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KAREL VLADIMIR TRUHLAR

RAZVIANUE IN KRIZANJE CLOVESKE
NARAVE

Razpravljanje o ,krifanskem humanizmu” vkljuduje dve vprasanji: prvo o
razmerju med krifanstvom in silami &loveike narave (voljo, umom, &ustvi, strast-
mi...); drugo o razmerju med kri¢anstvom in ,svetom" (civilizacijo, kulturo...).

Z vidika samovzgoje opredelimo prvo vpradanje lahko takole: ali naj v kritan-
skem oblikovanju samega sebe sile &oveske narave razvijamo ali maj jih pkrifa-
mo*; drugo pa: ali naj v grajenju krianske osebnosti in v Zivijenju iz nje nsvet!
uporabljamo ali naj bezimo pred njim, V temle sestavku gre za prvo vprafanje.

Odgovori nanj razodevajo dve nasprotujodi si teimji. (Med njima so vmesna
staliféa, redkokje ,zlata sreda.) Prva teinja daje v svojih znadiluejiih potezah
pribli#no tdkole sliko: Pondarja dejstvo izvirnega greha ter razdor, ki ga je greh
povzrodil med &ovetko naravo in milostjo. Odtod nezaupanje do vsakega razvijanja
te narave, do nege naravnih sil; posebno sil, ki so — zaradi oje povezanosti s te-
lesom — % prav posebno ,Zlovefke" (fustva, strasti...). Custva n. pr, je treba
hromiti, zatreti. Na vpliv, ki ga imajo na krifansko bit telesne osnove, se teinja
malo ozira; zato tudi malo misli na sredstva kri¢anskega Zivijenja, ki se neposred-
mo nanasajo na te osnove (kot so ¥port, higiena, odpolitek, razvedrilo...). Krian-
sko popoln je &lovek, ki je svoje naravne sile kriZal, po zgledu Kristusa Kriianega.
Motan je poudarek previdnosti v Zivljemju — v nasprotju z vsakim tveganjem —,
moino je sklicevanje na tradicijo, kr¥fansko izrodilo. Nasprotna teinja je ,novost",
,Mevarna pot”, je zmotna, ker ne pozna — tako pravijo prista¥i prve teinje — po-
sledic izvirnega greha ne jedra kridanstva, ki je KriZ

Druga teinja motri predvsem dejstvo odrefenja. Sile tloveike marave so ji
odrefene sile, prepojene z moéjo milosti, organsko in skladno dvignjene v nadnarav-
no zivljenje. Nadelo ,agere contra naturam' (,delaj, kar se naravi upira®) jim zato
ni vied, Popoln kristjan je popoln élovek, po zgledu Kristusa, Uflovelene Besede,
Popolnega Cloveka. Namesto na grehu ledi poudarek na modi in lepoti milosti, na
boZjem posinovijenju, Namesto previdnosti povelituje druga teinja tveganje, ,%iv-
ljenje”, spontanost, ,svobodo®, ljubezen, prijateljstvo. Zakaj pridigate — tako
tofi — vedno le negativne strani kri¢anstva, prepovedi, odpovedi, lo€itey od vsega
ustvarjenega, trpljenje v tej solzni dolini, ki jo zagrinja nod Velikega petka, not, ki
jo vso obvladuje mrki in tegobni les kriZa, kriZa samega, brez Kristusa na njem...
Ozek duh, ki ne zna nikdar tvegati, ne bo notranjosti nikoli izoblikoval. Za to je

Clanek je prvi iz vrste esejev patra K. V. Truhlarja o ,Krifanstva in Hovekn".
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treba Jirine ljubezni, smelosti, veselja, velikodufja, ki v svojem zagonu spontano in
radostno Zrtvuje vse, kar srce zadriuje v poletu kvisku, Prva teinja je — po sodbi
druge — notranje zgrefena, ker nasilno zavira in uniduje zakoniti razmah naravnih
sil; ker pozablja na samo bistvo kri¢anstva, ki je vera Uélovedenja, t. j- vkljudenja
élovedkih prvin v boZje Zivljenje; kondno, ker malidi pravo podobo Kristusa, ki je
Popoln Clovek.

Za refitev vprafanja bomo v prvem delu sestavka pregledali, kaj pravi teolo-
gija o negi in razvijanju naravnih sil, v drugem delu, kaj zahteva glede njih kri.
Zanja, in bomo ob tem zahteve kriZanja skulali spraviti v sklad z zahtevami nege
in razvoja.

I

Kristus si je v enosti svoje boZje osebe privzel &ovelko naravo. Vso: tudi
tutenje, strastnost (ki je po sebi indiferentna), &ustva, ki so kdaj s &sto toploto
mirno presijala pogled, kdaj obvladano vzplamtela v sveto jezo, kdaj dufo napolnila
z Zalostjo do smrtil, Kristusovo telo je hrana za veéno Zivljenje (Jan 6,53 sl.). Nik-
dar ni bilo v zgodovini &loveitva telo povzdignjeno v tolikino ast!

Kakor Kristus, Sin boZji, tako mi, posinovijenci boZji: ,,...da bi bili podobni
Njegovemu sinu, prvorojenemu med mnogimi brati* (Rimlj 8,29). V notranji pove-
zanosti z njegovim Zivljenjem in po njegovi podobi, povzema boZje Zivljenje tudi v
nas vse prvine ¢lovedke narave, si jih usluZi, vse poplemeniti in dvigne v nadnaravni
red: telesni sestav, znaéaj, strastnost, ustvo, um, voljo..., vse to, kakrino je, le
brez grednosti.

Telesne in dudne prvine, ki tako vstopijo v bozje Zivljenje, vplivajo nanj. Saj
Je Zivljenje milosti spojeno s &lovekovo naravno dusevno dejavnostjo in ta povezana
s telesom; tako je n. pr. Zivljenje nadnaravne vere spojeno z Zivljenjem uma, ki
resnico spoznava, in z Zivljenjem volje, ki na resnico pristaja, spoznanje in hotenje
pa sta od svoje strani pod vplivom telesnih sil. Res je, da je milost svobodna —
tudi najskrbneje pripravljene naravne sile nimajo pravice do nje —, res je, da je
vsemogoéna in da se more zato boZje Zivljenje razvijati samo po sebi tudi ob slabot-
nih dufevnih dispozicijah. Res je madalje, da telo duha ne determinira ( v smislu
filozofskega materializma), da duh v svoji osebni zavesti sam sebe nosi in svo-
bodno usmerja? ter s svojo zavestno silo vpliva tudi na podzavestd in da se zato
more razmahniti tudi ob &ibkih telesnih osnovah. A vendar izkustvo dokazuje, da
kkrati tudi telo vpliva na duha in duh (v telesu) na Zivljenje milostid.

Cim moéneje je n. pr. &lovek razvil svoj wm — ne nujno s Solsko udenostjo —,
tem globlje more dojeti bistvo kritanskega Zivljemja, njegove cilje, sredstva, lastno
notranje stanje, poklicne dol#nosti, metode stanovskega dela (tudi te spadajo v
zdravo kri¢ansko popolnost, ki ne prenese Zuimarstva!), tem pravilneje more re-
Sevati teZave in navidezna notranja nasprotja kridanskega zadrianja, ki naj zdru-

—_— ) |
1 To stran Kristusove ocsebnosti je poscbno lepo obdels! L. de Grandmalson, Jésus Christ, II,
Parls 1928, 115-119,

2 Za ascetifno stran tegn nauks prim. A, Willwoll, Psychologie de I'sscése: Dict. de Spiritualité, 1,
1001-1010 in istega avtoria Gedanken zu einer Psychologle der Aszese: Zeitschrift fir Assese
und Mystic 11 (1986) 1-21,

8 Kar je trebs poudarjati ob enostranskih psihoanalitiénih tezah, ki govore le o vpliva podzavesti

na zavestno dulevno obmodje. Prim, nagovor Pija XIL o psihoanalizi, Act, Apost. Sedis 4
(1952) 783.784.

4 Prim, tezo A, Uleniénika, Is psihologije milosti: Bogoslovni vestnik 3 (1822) 245: ,Dasi nl v
naravl, v naravaib moleh in naravnih pogojih nifesar, kar bi milost kakorkoll zasluiilo, sshtevalo,
klicalo ali vabilo, skratka nifesar, kar bl svobodo milosti kakorkoli omejevalo, vendar milost
sama navadno podstavliia za svoje delovanje neke naravne pogoje.” — Za mmotna pojmovanjs
nalels ,milost podetavlju naravo” prim. J. Beumer, Gratia supponit naturam. Zur Geschichte
eines thoologischen Prinzips: Gregorianum 20 (1989) 881-406; 535-552.
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#uje n, pr. poni¥nost z zavestjo lastne vrednosti, pokoridino z osebno podjetnostjo,
duha boZjega otroftva s psiholokko zrelostjo. Svetniki so moéni tudi v spoznanju; se
vedno v Solskem, v spekulativnem, a vselej v velikih in odlodilnih uvidih o Bogu,
dudi, sredstvih za rast v milosti...

Podobno je z naravno zmoznostjo volje, Polnota kritanske eksistence obstoji v
nadnaravni ljubezni, ki naj zavlada na vsem podro¢ju Zivljenja. Nadnaravna lju-
bezen je zasidrana v naravni zmoZnosti volje. Ce je ta v svojem naravnem ustroju
zdrava in njena dejavnost trdna, daje kri¢anskemu Zivljenju dobro naravno podlago;
de je — masprotno — v sebi mestalna, grajenje venomer moti,

Tudi strastnost, éustva... moéno vplivajo na krifansko bit. Ce so usmerjena v
dobro, vefajo dulevnim zmoinostim v njih ustvarjanju krianske dovrienosti lah-
kotnost, proZnost, moé, veselje, vztrajnost,.. Ljudje brez vsakega Zara fustev so
le na pol opremljeni za oblikovanje krifanske osebnosti, V dobro usmerjena strast-
nost je naravni nastavek heroiénosti — lastnosti svetnikov, Svetniki so — vsak po
svoje — strastni judje: strastni v iskanju Boga, strastni v iskanju dus, strastei v
iskanju popolnosti, Svete, obvladane strasti so, ki jih dvigajo in drie v heroizmus.

Cel6 telo stopa v sluzbo madnaravnega Zivljenja in hkrati vpliva nanj, Saj so
telesne dispozicije éloveka, ki Zivi nadnaravno Zivljenje. V vsakem dejanju boZjega
fivijenja smo z vsem svojim bitjem, tudi s telesom. Dejanje nadnaravne vere
n. pr. podstavija, kot smo #e omenili, delovanje naravne umske zmoZnosti; ta je
odvisna od delovanja moiganskih sredi3&; moZganska srediiéa ne morejo poslovati
brez krvnega obtoka, ki jim dovaja potrebnih hranilnih snovi; za vse to je spet
treba delovanja srca, Zil, dihal, prebavil...®

Polnota krifanstva zahteva ostvaritve zadrianj, ki mora telo zanje mnogo
prispevati: duhovno ravnotelje, tankovestnost brez skrupuloznosti, mirnost v boju
in nevarnostih, dobrohotnost, ki se ne da razdraZiti, se ne maveli¢a, ne pade v za-
grenjenost... — vse to &lovek tem laZe uresnifuje, &fim trdnej¥e Zivce ima. Bolezen
slabl mo¢ Zivievia in ostalega telesnega sestava. Zato pravi ,Hoja za Kristusom"
v prvi knjigi, 23. poglavju: ,Veliko dobrega lahko storif, dokler si zdrav; bolan,
ne vem, kaj bo¥ mogel. Malokoga bolezen pobaolj¥a“, Saj potrebujemo tudi za dobro
duhovno izrabo bolezni mnogo modi, vsaj moti duha, kolikor ga bolezen Ze ni osla-
bela.

Tako razumemo, zakaj Cerkev vedno jasneje poudarja, da je za nadnaravno
#ivljenje potrebna tudi vzgoja maravnih kreposti?, da sta zato tudi skavtizem in
Zport, & ju pravilno gojimo, v sluibi boZjega kraljestva®, in podobno.

Zakljutek prvega dela bi bilo torej spoznanje, da se dejavnost naravnih é&lo-
veskih sil bolj ali manj neposredno spoji z bo#jim Zivljenjem in vpliva nanj, Zato
je trebs te sile za kridansko eksistenco izrabiti, Kdor jih zanemarja, ne bo nikdar
jzafivel v tistih duhovnih vidinah, ki ga Bog vanje klide.

11,

To spoznanje pa potrebuje dopolnitve,
V negi posameznih naravnih modi se mora &lovek ozirati na celoto: posamezne
sile sme razvijati le toliko, kolikor sluijo moénemu vsestranskemu ravnoteifju ce-

& Prim. J. de Guibert, Legons de théologie spirituclle, 1, Toulouse 1043, 234 in J. Mourcux, Sens
chrétien de I'bomme, Paris 1946, 64-06.

6 Prim. R. Biot - P, Galimard, Guide médical des vocations sacerdotales et religieuses, 2. lzd,

Paris 1852, 37,

7 Prim, nagovor Plia XII, dne 28, sept. 1051: Act, Ap. Sed. 48 (1961) 724738,

8 Prim, nagovor Pija XII, dne 6. jun. 1962 (o skavttsmu): Act. Ap. Bed. 44 (1062) 678.680; dne
B, nov. 1952 (o fportu): Act. Ap. Sed 44 (1952) 868-876, — Cerkvenl dokumenti o telesu w0
shrani v: Le corps humain; Présentstion et tables par les Moines de Solesmes, v sbirki , Les
enselgnementa pontificaux”, Desclée ot Ole, 1958,
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lotnega &loveka. Tako bi n. pr. enostranska nega uma ob zanemarjanju volje in
tustva celoto skazila. Ze s tega vidika je torej treba pri razvoju &loveskih zmodno-
sti discipliniranosti — kriZanja,

Moéno vsestransko ravnoteZje celotne narave pa ne more biti dokonden, w sebi
zakljuten cilj kristjana. Kristjan je dvignjen v nadnaravni red, v eksistenco, ki je
nad naravno, Zato mora tudi svoje naravne zmoinosti razvijati v tem redu: v lud
nadnaravnih resnic, sredi nadnaravne stvarnosti in — konéno — za mnadnaravni
¢ilj: za slavo, ki naj jo obestvo svobodnih boZjih sinov, dovrienih v ljubezni, daje
Presveti Trojici: po vstajenju od mrtvih v povelitanem telesu in na ,novi zemlji®
(Rmdh:t.je sv. Janeza 21,1), zdaj v telesu in na zemlji, ki nosita sledove izvirme.
g4 gre

V izvirnem grehu se je skladje med telesom in duZo ter med dudo in Presveto
Trojico zrujilo. Notranje so'sicer naravne zmoZnosti ostale nepokvarjene, a po grehu
vendarle niso ve¢ zajete v harmonijo, ki jih je preje driala nad vsakim neredom.
Clovek se v njih, &e so prepuifene samim sebi, ved me podreiuje nadnaravnemu
cilju, ni veé¢ usmerjen v svoje najviije spopolnjenje, temved iie v egoizmu, ki
po padecu giblje duha od vseh prvih virov njegove dejavnosti, konéno sebe,

Odmiranje temu egoizmu je odpoved, kriZanje: v njem se naravne sile odvradajo
od neurejene usmeritve v lastni jaz ter sproidajo za sluibo nadnaravni ljubezni, ki
obraéa duha, iz srediséa njegove biti in dejavnosti, v Boga.

Krizanje je dvojno: Najprej ono, ki si v njem &ovek sam odreka, kar ga pri-
viadi, in sam nalaga, kar se mu upira. To krifanje je dobro in nujno, A sdmo ne
more osvoboditi naravnih zmoZnosti za sluZbo nadnaravni ljubezni, Clovek je pre-
slab, prebojeé, prepopustljiv do sebe, da bi uporabljal vsa sredstva za osvoboditev
notranjosti od egoizma — ali vsaj preslab, da bi se teh sredstev poslufeval s
potrebno vztrajnostjo in intenzivnostjo. A Zetudi bi ne bilo bojazni in popustljivosti,
bi vendar aktivno krifanje simo premagalo sebinost le do mekih meja.

Za globljo ureditev &oveka mora kriZati tudi Bog. S trpljenjem, S takim, tako
intenzivnim in tako nepopustljivim, da more z njim o&istiti notranjost tudi v globi-
nah, do katerih aktivna odpoved sama veé ne sefe, Bog se v neskonéni vzgojiteljski
modrosti svojega kriZanja obilno posluZuje: Koliko je dulevnih muk; kako tefkih!
Koliko telesnega gorja! Koliko jih je, ki — proti svoji volji — nosijo kako hibo v
naravnih silah, ki so jim torej te sile kriZane! Koliko jih je, ki jim Zivljenjske okoli-
&fine ne puste razviti stvariteljskih znanstvenih in umetnitkih sil! Kako malo jih
Je, kjer so — vsaj pribliZno — vse naravne zmoZnosti, telesne in dusevne, v polnem
razmahu: svefost, Jepota in obvladana mol telesa, ki se v njem izraZa plemenit,
bogat, jasen, iskren, praviéen, trden, dobrohoten in dobrodelen duh, iroko odprt za
vsak poseg od strani Boga, torej tudi za posege nadnaravnega sveta?! Kdor to
boije kriZanje svobodno afirmira in do kraja nosi, postaja vedno bolj voljan za
sluZbo nadnaravni ljubezni, vedno bolj dovrien v svoji najgloblji &lovednosti.

Ker se torej ¢lovek v odpovedi odreka le neredu v naravnih silah — ker spre-
jema le, kar ga dejansko intenzivneje usposablja za uresnidevanje konénega cilja,
kriZanje nikakor ni v nasprotju z razvijanjem &oveikih sil, V kriZanju se posa-
mezne naravne zmoznosti (in &loveski sestav v svoji celoti) refujejo neurejene za.
prtosti vase ter — urejene, odprte in dvignjene na vifjo ravan — zaZive novo eksi-
stenco, ki jim jo nakazuje nadnaravni red.

V podrejenosti naravaih moéi nadnaravnim, ni ni¢ ,nefloveskega”, ,me-huma.
nega”, Saj je telo po svoji bitni strukturi naravnano na slukbo duhu, duh pa na
odprtost za boZji svet, tudi nadnaravni. Le tak red &ovefke eksistence je , human®,
A je treba poudariti: Kakor mora duh vladati telo po zakonih telesa (higiene,
odpotitka...), tako se mora &lovek v razvijanju svoje kri¢anske osebnosti ozirati
na zakone naravnih &oveskih sil (na psihologijo volje, uma, éustva...).

§ Prim, R, Egenter, Das Edle und der Christ, Minchen 1935, 72 sl
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Tudi ni nié poniZujofega v podrejeni sluZbi narave. Nasprotno: duh, ki prepoji
telo 5 svojo modjo in ga — za sodelovanje — pritegne v intimno obmotje swolig
dejavnosti, izpriduje spoStovanje, ki ga ima do telesa; tako prihaja tudi v sluibi
celotne narave Presveti Trojiei do izraza visoko mnenje, ki ga ima ta o naravi:
vs0 jo preveje z milostjo in dvigne v sopripravljaiko nadnaravne slave, ki bo pre-
#arjala vso vednost.

Kar dlovek v tej podrejenosti nadnaravnemu cilju navidezno — z vidika omejene
naravne eksistence — v umiranju zgubi, kar se zdi, da je unideno, kar je dozdevno
v oviro, dejansko — z vidika nadnaravnega cilja — mi izguba, temved pridobitek
za kritansko Zivljenje — mi v unifenje, temved v grajenje kritanske osebnosti, ni
v oviro, temved v osvoboditev &loveka za najvidji razmah. V vsem tem gre za izgubo
le, e odmislimo od nadnarave, A fe ob tej odmisli &lovek dokonéno Zrtvuje samo
neurejenost. Kar je v maravnih silah zakonitega, pa mora biti — s staliiéa nad-
parave — Zrtvovano, je rtvovano le zadasno, kot udi teologija vstajenja od mrtvih:
Vse zakonito, ki se na tej zemlji ni moglo polno razviti (mislimo na umetnisko ali
znanstveno nadarjenost, ki jo je kdo — zaradi okoli%in — moral Zrtvovati, ali
na ustva, ki bi le obogatila osebnost, a niso bila mogofa — kot n, pr. &ustva do
matere, ki je kdo ni poznal... —, vse to bo vstajenje uresni&ilo v vsej polnoti. Kaks-
na bo v nebesih glasba, kako bo z barvami, ploskvami, értami..., ne vemo, A eno
je gotovo: doZivljanje lepega, tudi &utno-lepega, ki je predmet glasbene, likovne, ..
umetnosti, v nebesih ne bo preslo, marved se razvilo in si naslo predmetov, ki se
bo ob njih lepote, tudi &utne lepote, nasitilol0. Ne, ,gledanje Boga“ ne bo tako
brezkrvno, kot nam ga véasih rife naboZna literatura!

KriZanje je torej potrebno, ker so naravne sile v izvirnem grehu padle v ne-
urejenost. A ob njej ostaja v naravi — kot je pokazal prvi del sestavka — vendarle
wse polno pozitivnih prvin, ki jih mora &lovek vse izrabiti za polaoto svoje krifan-
ske eksistence; tudi za krifanje sémo, ki je del te eksistence: tudi zanj je tem
vet modi, &im bolj# so &lovekovi naravni pogoji: &m globlje je spoznanje nagibov
za kriZanje, &im modnejbe in vztrajnejie je teZenje volje v aktivni odpovedi in v
prenaganju trpljenja, &m bolj pomagajo za odpoved urejena fustva in strasti, &im
trdnejdi so Zivei...

Zato ne more biti res, kar je véasih slifati, da so pomanjkljive naravne dispo-
zicije na splo&no ugodnejée za nadnaravno Zivljenje kot dobre!l: saj je pomanjkiji-
va naravna podlaga — s svojim pomanjkljivim spoznanjem, tefenjem, Custvova-
njem... — manj pripravna za sodelovanje z milostjo kot pa dobro nastrojenje
#loveka s svojim modnim spoznanjem, moénim tefenjem, modnim Eustvovanjem...

Res je, da ima bogastvo naravnih sil — podobno kot materialno bogastvo —
gvoje mevarnosti; tudi je res, da je za obvlado bogate narave potreben vedji napor
kot za obvlado Zibkega naravnega sestava. A je tudi res, da ima bogata narava
za premago vedjih nevarnosti in obvlado svojega naravnega bogastva v gebl ved
moéi,
Zato je zakon kriéanske biti: urejeno razvijamje naravnih sil — sofasno kri-
#anje — in tudi pri tem kriZanju — raba narave.

Tako je pravilna mega naravnega loveka vsa prepojena z odpovedjo!®. Resniéno
JEivijenje” narave je preveto s smrtjo kriZanja, Pristna krifanska .Spontanost

10 J. de Guibert, o. . 208, Prim. poleg tega V., de Broglie, De fine ultimo humanse vitae, I
Paris 1048, 211-219, 282-20M.

11 Prim. (D. Thalhammer, Edelmonschentum und Gnade: Zeitschrift fiir kath, Theologie 61 (1937)
408: ,,...Bel der Beantwortung sehen wir selbstverstiindlich von der untersten Grenze Intellek-
tueller Begabung und sittlicher Freiheit ab, die keln menschenwiirdiges und daher such kein
christenwiirdiges Dascin mehr zulussen, Nach diesem Abstrich wagen wir die Bebauptung, dass
der Mangel einer nusgeglichenen, ethischen Naturveranlagung Im allgemeinen wenigstens far
die Erlangung der Heiligkeit aussichtareicher st

12 Prim. E. Rideau, Consécrstion. Le christianisme et I'sctivité humaine, 2.(izd., Bruges 1946, 119.
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je sad osebne discipline; le do globin ofiflena notranjost je ,spontano” naravnana
na é&lovekovo dokonéno spopolnjenje, ,,Svoboda“ boZjih sinov ni v Zivljenju ,.po mili
volji“, marve¢ v obviadanem, neoviranem (to je ,svobodnem“!) usmerjevanju vseh
sil v najvije dovrienje. ,Ljubezen“ je brez dvoma silna moé; a & ni vsa pre-
pojena z odpovedjo, se ne ubrani razkroja. Tudi ,prijateljstvo” mora na kriZ, &
naj postane in ostane mesebifen dar prijatelja prijateljul?,

Cel6 poganski humanizem se je povzpel do spoznanja, da je &loveika dovrienost
polna boledin, V drugi knjigi svoje Republike (361 E) orife Platon sliko popolnega
praviénika: ,,...bidali ga bodo, mudili, zvezali, ofi mu bodo izZgali in ga po vsem
trpljenju pribili na les”, A bogov to ne bo premotilo: krifanega bodo obdarili z
wvl dobrinami, postal bo boZji, bogopodoben in tako dosegel smisel svojega
Zivijenja,

Orisana sinteza razvijanja in krizanja maravnega éloveka ni lahka; vzdrievanje
ravnoteZja stane kristjana veliko napora, A Bog ta napor hode in ga zato s svojo
milostjo podpira,

Da pa ¢&lovek ne tvega mespametno — viasih mora tvegati, iz kricanske mo-
drosti! — da ne razvije sil, ki bi jih ne mogel obvladati, mora iti krifanje za korak
pred nego. Cim intenzivneje kdo razmahne naravne modi, tem ved krifanja potre-
buje za obvlado tega razmaha. Zato je kristjan, ki je po dispozicijah in okoliffinah
poklican v modno razvijanje narave, hkrati poklican tudi v moéno odpoved. In
nasprotno: ¢im globlje je &lovek oisfen, tem varneje razvija svoje naravne vrednote.

Skrivoost smrti in vstajenja, ki se razodeva v Kristusu . Glavi, je upodobljena
tudi v udih Mistitnega Telesa: ,Pokopani smo bili z njim po krstu v smrt, da bi
— kakor je Kristus vstal od mrtvih s slavo Ofetovo — tudi mi zaZiveli novo Ziv-
ljenje* (Rimlj 6,4) Medsebojno prepajanje smrti in vstajenja oznatuje vso kridan-
sko bit. Tudi bit naravnih sili4,

18 Prim. Ch.-V, Héris, Spiritunlité de I'amour, Paris 1062, 192-193.
14 Sirfe sem predmet rasvil in ga podrobneje dokumentiral v rasprsvi De viribus naturse humanse
in vita spirituali: Gregorfanum 35 (1045) 608-620,

MILENA SOUKALOVA

SILHUETA

Videvas jo v vefernih sencah;
za priprtimi okni mik nedesa,
kakor telesa

komaj zaznani sram:

v skrivnostno,

vse hujso Zejo Zeljam.

Morda ni nifesar tam,
Izginila bo skrivnost
skozi polodprta okna,
kot je prisla,

Strah te bo stopiti v prazni hram.
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FRANCE PAPEZ

T NEA

ObkroZujofa ravnina je nenadoma vzvalovila,

se razdirila in se izpremenila v prostor,

kjer morajo roZe vzcveteti in zveneti v nekaj urah
in kjer je sonce skoraj resni¢nejse

in moénejse od Zivljenja in od prvih sil bitja.
Ziva zemlja je enaka nemirnemu,

prehitro udarjajofemu sreu sredi sveta.

V vsakdanjem, neomejenem uporabljanju stvari
in ognja in ljubezni je mogode opaziti nemir,

ki se loteva ljudi sredi hitenja in smejanja,
Mnogo Zivljenja se je izpremenilo

in se odprlo nenehnemu vsipanju prahu,
natanénosti udarcev in valovanju kli¢oéih znamenj.
Resniéne moZnosti ljudi preplavlja svetla reka,
ki vpija vase prvotno lué in govorjenje.

Srce se vzdrzuje samo zaradi lepih nekdanjih dni,
zaradi ¢udnega darila — sanj

in zaradi jeseni, ki je ¢as za sadove

v katerikoli zemlji in v kateremkoli ¢asu,

Zdaj je nevarnost, da se izpremeni

ves ta znani, podarjeni prostor —

éeprav morda le za trenutek —

v resniéno tujino, ki bi ni¢esar ne govorila.

Dioniz bi ne bil tako razigran med sadovi,

gredi nafega znaéilnega pri¢akovanja

in sredi vse previadujoée brezskrbnosti,

&e bi ne bilo mogode obstati tudi v neredu

in v zmedi kriZajoéih se osi in gibanja,

v zmedi tezko razumljivega govorjenja in petja,
Nepoznana zemlja more biti prav tako dobra za sejanje
in tudi ravnina more biti lepa.

Vse vrvenje izrednih, skrbno zgrajenih podob,

ki se lahko v trenutku zamesajo in izginejo,

je mogote preboleti in uporabiti celo za umirjenje.
Srce se udomaéi v kateremkoli polozaju,

ob pomanjkanju urejenih poti in zvez,

samo da ¢uti moznost za resni¢no ljubezen

in za pravilno toploto, ki je dana,

Polnost in moé¢ sonca, veli¢ina kraja in zidovi

so temelj in pravilna znamenja,

Vse to Zivljenje vodi v konéno domadénost.
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VINKO BELICIC

PETERO CRTIC

VECNA LUC

Duhovnik je v medli razsvetljavi pokleknil na oltarno stopnico im zadel moliti
roini venec, Ob njem je kledal droban, suh ministrantek in odgovarjal z visokim,
prezeblim glasom, {V klopeh je sedelo kakih pet starih fensk in se izmenjavalo z
duhovnikom. Ta je molil glasno in gorede, da bi vendar £e koga primolil v cerkev.

Na oltarju sta utripali samo dve svedi, Ze iz vznoZja, zato je bila cerkvena
notranjost velikanska, prazna in Zalostna, Na stropu so se strinjale sence, ki so jih
mukoma odrivale tja (5tiri slabotne obstranske luéi. Zamolkli valovi pomladnega
vedernega vetra so hrumeli onstran te hladne mradine mrko in vsemogoéno, kakor
bodo pihali prvo uro po koncu sveta.

Med roZnim vencem se je nakapljalo v cerkev %e nekaj Zenic, tako da jih lje
bilo z bebastim fantom, ki je sedel blizu spovednice, skupaj okoli petnajst, Croe,
skljudene, drobne so &epele v klopeh in vdano zrle proti oltarju, saj so bile Ze nekaj
¢asa bolj doma v &akalnici Smrti nego v dvorani Zivijenja. Ko'so odpele prvo kitico
pesmi ,Oljsko goro tiha nod pokriva“, je mladi duhovnik stopil na priZnico. Ob
praznini ogromnega, s stenami in stropom ograjenega prostora ga je stisnilo v
gria, ,Cemu sem tu? Ali sem sploh Ze potreben ljudem? Kdo me potrebuje, kdo se
zmeni zame?" Potem pa je v popolni tifini zafel govoriti o Kristusovem trpljenju.

Tisti trenutek je moiki srednjih let pokleknil pri kropilnem kamnu, se prekri-
Zal in stopil malo naprej. Hotel je premagati divje obfutje zapuZfenosti, a mrak in
hiad cerkve sta ga #e bolj zazebla. Nekaj &asa je gledal duhovnika in ga hotel
poslusati, ali njegova misel je bila mofnejia in el je za njo,

»Mahamo in kdor je dovolj molam, zadriuje solze, ko se bela ladja trga od
pomola. Na nji se atotine mladih mokkih in Zensk z otroki tarejo k ograjam in se
vzpenjajo na prste. Vse vpije, klide, pozdravlja, krili, Velike &rke nikomur zna-
nega imena PAOLO TOSCANELLI se v odmikanju ofijo in svetlikajo, ker je
sonce Ze nizko."

Zenica pred modkim je zalela dolgo in piskajode kafljati, tako da je duhownik
na priznici moral premolkniti in so nemo govorili le zakriti oltarji in krizi. Modki
Je &el dalje zalsvojo mislijo,

sTramvaj se poln vzpenja strmo po kiancu, Vso pot spremljamo z oémi odha-
jajodo ladjo. Sonce se rdefe potaplja v sive meglice zahodnega obzorja. Zrak, nebo
in morje — vse je &isto. Ladja pocasi pluje na odprto. Iz dimnika se gosto in'&ro
kadi, morje postaja vedno bolj zelemo in mrzlo, mrak vedno izrazitej&... Ladja
je bolj in bolj nebogljena in siva, Stiristo in ved ljudi na nji zre z jokom v griu v
strmo, ljubljeno obreZje, ki pofasi beZi izpred odi in ga poufiva mrak. Vsa ta velika
druZina se pripravlja na poditek. Prespati, prespati! Zbuditi se v novem soncu, ki
bo posusilo solze, v!novem svetu, kjer je ved prostora in manj mrinje... veé kruba
in ve¢ miru... &etudi med tujimi ljudmi. Malo pod Obeliskom tramvaj obstane.
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Molk: vsi ga utijo, fudijo se mu, nihde se ga'ne drzne prekiniti, Vsi mol¥ijo, gleda-
jo za ladjo, ki zginja v no&, in Eakajo, kdo se bo prvi oglasil. V tej napeti in muéni
tesnobi se tramva] spet premakne in pri Obelisku se njegove slepe ofi odtrgajo od
morja. Nikdar se ne bomo ve& videli... po tem ogromnem skupnem pogrebu.”

PremiZljajoli ni vedel, kdaj je prifel v cerkev majhen, zagorel |vojak. Zdaj je
kledal za zadnjo klopjo na levi in ugotavljal, da pridige &sto ni¢ ne razume. Ven-
dar ini vstal Sklenjenih rok je poslusal, kako ez streho in mimo visokih motnih
oken grozljivo plahuta veter. MoZki je zdaj prisluhnil pridigi,

e . Po tej molitvi se je vrnil k udencem, Mislil je, da!jih bo nadel budne, oni
pa so spali, Prvega med njimi, Petra, zbudi in mu refe: ‘Niti eno uro 'niste mogli
Zuti z menoj! Cujte in molite, da ne pridete v skuinjavo!‘Duh je sicer voljan, ali
meso je slabo.’ Malo prej je rekel, da je njegova dufa Zalostna do smnti.Zdaj pa
se je od speih vmil na svoj kraj, pokleknil in rekel: i‘Zgodi se tvoja voljal' —
Glejte, samo pedlica nas je v tej veliki farni cerkvi. Danadnji svet je dremoten,
mladen, mrtev ne le za ljubezen, ampak celo za sovraitvo, Ni ognja ~ njem, ni
mo&i za Irtvovanje, ni ciljev pred mjim, Jezus nas opominja, naj bomo budni, ker
me vemo ne ure me dneva_ In Ze pravi, da je'duh voljan, meso pa je slabo. Ali &e
pogledamo v danadnji svet, na to Zircko cesto, kjer se vse gnete, najdemo tako ‘ma-
lo voljnega duha, Danes v slabem mesu prebiva brezvoljni duh, kiise ne zmeni za
boZjo besedo. Clovek se peha za kratkotrajnimi, bednimi ugitki sveta in preklinja
trpljenje.” {

Te besede so slifali petnajsteri, a jih niso vsi razumeli. Mokki se je upiral z
rokami na klop. Rad bi molil, pa je bil e prebuden, prerazboljen. MiZal je in vide!
obsijano ladjo in Franko, ki mu solznih o maha in klide v joku: ,Ata! Moj ata!"
— Onltji odgovarja samo: ,Franka! Frankal* in misli, koliko bo pretrpelo to mla-
do drevo, preden se bo vraslo v tujo zemljo,

Ali mar v tisti daljni defeli ne vabi isto sonce ptic k petju? Ali se tam ne
gpreminja sneg v vesele, iskrive potofke pod istim soncem? Ali tam katero drugo
sonce obseva zelene gride ter blago #geiin rjavi premraZena telesa? Isto sonce nam
sveti za delo in se nam odmika za poéitek. Isto boZje sonce sije na ves svet, DruZi
nas v Zalosti in veselju, sufi nam solze in polni srce z upanjem,

Dolgonogi, suhi ministrantek je iz teme za oltarjem prinesel palij in ogrnil
klededega duhovnika, ki je nato s pokritim ciborijem ob ministrantkovem cingljanju
blagoslovil navzode. |

»0 moj Bog“ je Sepetal modki, ,sam sem ostal, ubog &lovek. Pomagaj mi v
boledini, ko se svet ohlaja in se siloma trgajo vezi, ‘Ne tega &rnega vetra, ne teh
zakritih krifev, ne molka! Ce mi Ti ne otare§ solz, kdo mi jih bo?“ i

Zenice so po sklepni pesmi podasi drsale iz cerkve, on pa se je, preden je po-
kleknil, zaupno Se enkrat ozrl v vefno lug, katere edine ministrantek ni ugasnil,
in se nasmehnil.}

KDO ME KLICE?

{Poznovecerna tifina se je zlomila ob ve& strelih: wojaki tuje oblasti so straZili
viadukt pod vasjo in se v tesnobi pogumili s pokanjem v temo, Tema ni odgovar-
jala, samo zrla je vanje od vseh strani, in njih srea so iz njenega neusmiljenega
g:ln;gu moléanja kopraela po varnem domadem ognji¥fu... tako daijnem, tako

Sedel je v &refnji in z desnico tipal za mrzlimi okroglimi sadeZi. Tiho je rosilo
in listje se je vdano povedalo. Oklepal se je poSevnega vrha in deval Ereinje v
predpasnik: po eno, po dve; trgal jih je s pecljem, da se ne bi izcedile in da bi jih
bilo laglje jesti.
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Za trenutek je &isto obmiroval: streli so umolknili, psi so moléali, ludi niso
svetile, Samo visoka razcvetela trava pod njim je moéno difala... samo dei je
rosil na &refnjo, Spet je iztegnil roko in iskal med listjem; segel je kvisku, da mu
je mrzel curek spolzel od dlani do lakti. Pomaknil se je naprej in paziti je moral,
da mu bosemu na gladki skorji ne spodrsne.

Se slaviek moléi! — je pomislil.

A prav tedaj se je zaslifala pesem v omejku ongiran drage, onstran krompirja,
ki so mu cvetovi miZali v noénem hladu in defju, Bila je Ze kasna ura — d&as
potitka po dolgem, trudapolnem dnevu — ura velikih in pretresljivih skrivnosti.
V taki uri prvega globokega sna je Lipnika na Zaj&ji rebri zadela kap, V taki uri
prvega sladkega poditka se je prepadla Gregoritka na RoZancu v kriku zgrudila
fn zapustila jato drobnih otrok.

Zganil se je: zavedel se je, da je Ziv, in zarezala ga je stara mrka boledina
po vsej notranjosti, Nebogljen in plah se je naslonil na deblo,

Rasla sva skupaj, &refnja: cvetela si mi, zorela si mi, nizko si razprostrla veje,
da sem po njih lahko plezal nate, UZival sem tvoje letine — in kalina, ki ti je
cvetela ob vznoZju, me je omamljala z negibno belo kadilnico. Nikamor me ni
priganjal &as: v pripeki se je seno mirno sufilo in mati je ogrinjala koruzo.

Ali je bilo res kdaj tako?

Lipnik nam ne bo ve& krpal slamnate strehe na skednju, ne bom ga veé slifal,
kako kli%e visoko s slemena: ,Prekljico! — Skopnik! — Trtice! —“, ne bo mu veé
veseli popoldanski veter trgal slame izpod rok. In jaz mu ne bom ve& nosil bariléka
z vinom po visoki lestvi. RoZanska Gregoritka ne bo ved prihajala z motiko na
rami — velika in stasita kljub stradanju — kot koklja med piifanci, Prihajala bo
le kot spomin, ko bodo cvetele lipe in bo pel kobilar,

Vnovié so zmotili tiho prienje deja streli onkraj drag in breiin, Prisluhnil
je: nié,

Samogibno je iskal in trgal &rednje, zraven pa so ga misli in predstave jema'e
v zarno sredino,

Pridejo iz teme in molka, Pokli¢ejo te s sabo — in iti morad, ker se je laglje
zgruditi v krvi daled pro& od najljubdih; laglje je oditi v zavesti, da si najljubsim
pustil vsaj plamenéek upanja na snidenje,

»Ste &uli? Lipnika je zadela kap.” In S¢ enkrat — kot po Zeblju, da bi bolj
drzal: ,Lipnika je zadela kapl*

Bolj po spominu kot z ofmi se je spustil s érednje. Po mokri travi se je vzpel
navkreber k hi#. Spotoma je mislil: no ne mara, da bi kdo razkriéal njeno skriv-
nost, noé je maséevalna,

Sedela sta pri petrolejki, Mati je bleda od Zalosti pocasi nosila &resnje v usta
in devala pefke na mizo,

»Vi malo veste, mama; blagor vam. Jaz pa moram od tu, ker preved vem.
Odprle so se mi ofi, mir pa je zginil iz srea. Dolgo se zdaj ne bova videla.”

Govoril je hote polglasno in %e se mu je zdelo, da vpije. Vpila pa je le krotena
bolefina srea, in njegov resniéni glas je bil tako silen zavoljo ubijajode tifine. Pred
dvema dnevoma se je moral & kovikom vrniti s srede pota, ker je bila Zeleznifka
proga na vet krajih poruSena, Vse te ure se je pofutil kakor v pasti, Misli so mu
bile vrodiéne. Sele ta veler se je pomiril, ko je zvedel, da je promet zopet obnovljen.
Prebiti se e do enega jutra in se rediti, preden se past zapre do kraja!

wJaz bom Ze kako, ti samo nase glej in kaj pifi.*

Stare svete podobe po stenah so ju gledale zadudeno,

L Vajena sem samine, je nadaljevala mati, ,v revifino tatje ne bodo hodili;
ko bi mi le ljubl Bog zdravja dal!“
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" Pomislil je: &reSenj ji zdaj ne bo imel kdo nabirati, vze jih bodo pozobali 3kor-
ci. Zapeklo ga je v odi, da je komaj zadel vrafati dolg, ki se je mabiral dvajset let,
in Ze ga mora odloZiti. Loditi se mora od nje ob tem prgiifu &refenj, ker ne mara,
da bi ga zadulila no¥, Treba je dofakati dan, ko bo vse razodeto in bodo meje med
svetlobo in senco ostre in hladne kakor planinski greben po nevihti.

Izdolala sem te s stradeiem in garanjem, s prezebanjem in poniZanjem, s skrb-
jo in ljubeznijo; zdaj glej! — so mu govorila upadla lica in sivi lasje pod robeem.

Stra¥no sofutje do matere mu je pognalo solze proti ofem. Toda hotel je osta-
ti &vrst, Hotel se je skloniti do tal, da se vzravna, ko vzide sonce. Kot da ga iz
prihodnosti klide ura, ko bo lahko zavpil: — Lipnika ni zadela kap, A tudi raz-
bojniki ga niso in me tujci, — Kot da ga vabi neznani svet, ki ga obliva morje s
svobodo daljav. Kot da ga v mogonem siju dvigajo staroslavne bazilike s kipi in
kupolami, katakombe in Iumenje stoletnih vodometov, ofjéni gaji v drobnem novo-
letnem snegu in sonéni bliféavici. Kot da ga mami spoznanje, zdravo in grenko
bolj od pelina: dihati je mogote samo tam, kjer brat ne ubija brata in ga ne zatira,
zakaj samo tam ljubezen mehko postilja &lovefkim otrokom.

Mati je zamifljeno Ivedila &reinje in da bi bil za druZbo, je fe sam segel po
njih. Ko je del prvo v usta, mu je dolgo leZala med nebom in jezikom, zato da ne
bi pozabil njenega okusa,

Govoril je s svojo prihodnostjo.

...Pa se bom ustavil, besede prijateljev bodo izgubile smisel in zvok, hrup
tujega velemesta se bo umaknil v podzavest, nagnil bom glavo na desno in se nekam
zag'edal, Kdo me klite? se bom zdrznil, Kdo — iz takih daljav &asa in prostora.
Ali bije stenska ura domade hife? Ali pritrkava pri podruZnici? Ali pofumeva do-
brotna &refnja — &e neusahla, neposekana? Kdo me klite? Mrtvi z onstran? Tisodi
ali en sam? Mrtvi z onstran... ljubi znanci davnih let: kaj jih nisem pustil daled
za sabo, kaj niso skopneli kot sneg v marénem soneu, kaj se niso razkadili v me-
glice in zginili v lahnem pi%u vetra? Zdi se mi, da sem jih pustil v minulosti; ali
oni 30 me v skrivnostnem ovinku prehitell in jaz vedno bolj spedim korak, da jih
dohitim — podivajofe vekomaj... -

Z rokami se je oprl na mizo in vstal Ura je odbila enajst. Razpravil se je,
mati pa je #e dolgo brkljala po ve#i, preden je upihnila Jué in legla v posteljo, s
katere jo bodo odnesli, nepokropljeno od njega, tuji ljudje v temmem, tujem &asu.

MARMOLADA
Raflku Vodebu

Treba se je bilo odtrgati od malega, vase zaprtega Zivljenja, ki se vrti sdmo
okoli sebe, od nespremenljivega, brezzrafnega sonfnega polkroga. Treba je bilo
zapustiti nedtetokrat prehojene poti in tisofkrat srefane obraze: sesti na motor
in se odpeljati prod. Treba je bilo, da pride v sree slovesni ob&utek: Svet je velk
in lep in vreden vse ljubeznil

Cesta, ki na dve strani odpira$ popotniku ofi ter med platanami in topoli raz.
krivad polja in sinje vinograde, mesta in bogate deiele — cesta, ki te puitam za
sabo ob zvestem brnenju vozila, ob zmagoslavnem petju vetra mimo uges, in te
obenem neprestano osvajam: vodnica iz tesnega gnezda v meznane kraje — vradal-
ka prezradenih teles in dub iz tujega sveta v isto gnezdo, ki nenadoma ni veé tesno,
marveé oblito z ludjo uZitih lepot.

V ovinkih na desno, v ovinkih na levo me nese motor, Zivot se mi sklanja
zdaj v to zdaj v ono stran — gore mi odpirajo vznoZja, gorske doline zadidijo po
nefem davnem, pokojnem in dobrem, poskakovanje razpenjenih potogkov in spre-
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letavanje srakoperjev vzdoli poti pa poZivlja vedno bogatejie sence, Peljem se
proti toku voda.

Ravnina se poglablja, se ¥iri — dokler se nazadnje ne zgubi v megli daljav.
Ob meni pa rastejo sivordetkasta ledja planin — ma njih sonce, nad njimi beli
oblaki in modro nebo, Slapovi vro in studenci teko zdaj v drugo smer in jaz grem
vitric z njimi, nova dolina nas vabi v sence, vlefe nas véliko jezero, blesteda ravan,
ki v opoldanskem soncu jemlje vid.

0, cesta ob bregu vsega jezera! Motor poje v vrsti tisofev vozil, s tisodi
vozil se srefuje — moje srce je fe utrujeno od vodnega bliséa, od Sotorov pod
oljkami, od cvetofih oleandrov, od strmega brega, ki mi neusmiljeno zapira in
dudf levo stran Vile, naselja, daljno zvenenje nedeljskega popoldneva, prehite-
vanje in srefavanje tujih Zivljewj — v bolni omotici spoznavam, da to mi moj svet.

Zato dalje, ohlajeni in napojeni motor! Vederi se, nestrpnost vozil se stop-
njuje, cesta strmo nad jezerom smuka iz predora v predor, prve ludi se prifigajo
— o kako dolg je zapadni breg! Motor skozi ovinke, srce skozi tesnobe — kako
dolga je Se pot do prenofiida! Nazadnje se motor le iztrga iz vozla vozil, zadiha
prosteje, zveda brzino, odpre noéno oko...

Zelena reka po belem produ, Zeleznica, cesta pod slepimi oémi davnih gradov
na strminah, eno pobodje e v senci, drugo Ze obsijano, kraji z dvojnimi imeni,
sadovnjaki na Zuboredih vodicah, podprti zavoljo rastofe teie jabolk in hruik s
tisodi kolcev, vinogradi: iz vode, zemlje in poletnega sonca bo ljudem te blago-
slovljene doline zrasla z vinom zabeljena pogala.

Pa kaj to zdaj meni! V viZine!

Pajéevina po omejkih se mavriéno sveti v &stih jutranjih Zarkih, zrak disi
po smrekah in rosnem prahu, bolj in bolj se dvigam v blis¢obo, svet mi je na
treh straneh zagrajen s silnimi skladi neomajanih skal. Ostri ovinki na desno,
ma levo; klanci se trdo vdajajo motorju, ki me zvesto nese skozi letoviske kraje,
mimo hotelov in trat: videti hofem, kaj je onstran,

Tu pod prelazom, kjer je gladka valovita zemlja med sosednjima planinama
oblefena v rumenosinjo zelenino trav in cvetja, se poletje vige zadnje dni maja
in ugasne ob koncu septembra, Motor, ki je moral budno gledati predse, zdaj po-
diva v senci in se ohlaja: %e dve sto metrov vifine ga &aka. Glej, iz kotanje blizu
pastirske staje milo strmi v mebo fjezerce — na robu se pokaZe v vodi moj od
sonca opaljeni obraz —, tifina je popolna.

Iz te tiSine se na vzhodu pokaZe mojim ofem nekaj, kar je mogoénejfe od 3uma
viharja in budanja neurja: daljna, stasita in strogo moléeéa, s skrivnostno belo-
sinjo ruto na tilniku se na temnem ozadju grozeéih oblakov dotika neba sivomodra

M.

...Proti veferu danasnjega dne se bo stirinajstletni skavt Sergij Robida po-
ni#no priblizal duhovniku-voditelju:

»Gospod, ali bi me lahko spovedali?*

Mladi duhovnik e bo zadudil: ni jutro, ni nedelja.

wKar zdajle — in tukaj? Saj nimam niti potrebnih stvari pri sebi!"

Robida bo potegnil izpod suknjida &tolo, ki jo je poiskal v duhovnikovem
Sotoru, in mu jo dal v krotkem smehljaju,

Jutri ob tej uri bo mladi skavt razbit obleZal v kotanji pod snegom — tretja
planika, ki si je je Ze zaZelelo njegovo srce, pa bo medotaknjena cvetela na pvo-
jem mestu...

Ne hodi mi veé spred odi, velitastna podoba zemlje, dotikajoée =e neba; ne
beii mi veé iz srca, mir vifin — mir vednosti! Tu, kjer je vse enodnevno drob-
ljivo in drobede se pod kolesi Casa, kipi kameniti Zivot Marmolade iz obljudenih
senénih dolin in Zuboredih slapov, iz medostopnih sten, kjer domujejo &rme gorske
kavke, iz zadnjega planinskega encijana in slefa, iz viharjev in mrzlega soneca,
iz snega in ledu do oblakov in preko mjih ter se poljublja s polnostjo tifine in
iBistostjo vesoljstva,
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RUMENI NAGELJ

Prijatelji, ki me obiskujete v utrandljivih, belosijodih kresnih popoldnevih,
ne zavidajte mi tega skritega, tihega, varnega koti¢ka! Mali vrt je poln vonja po
lilijah, ¢e3nja ob zidu ponuja svetli, debeli, trdi rdedi sad, v koSatem grmiéu dozo-
revajo grozdki belega ribeza, visoke mlade akacije pa nam delajo senco. Nihée
nas ne vznemirja, vse naokrog je v mnade &isto veselje in srefo. Ti pa, moja du3a,
ki sem ti odprl preveé oken, tako da si zdaj pol utrujena, pol Zalostna, pozabi na
vse, pogovori se s prijatelji, me zapiraj se! Kar ima priti, bo e prezgodaj tu.
Glej, dnevi se #e spet kréijo, zato je ta ura fe posebno dragocena,

Blagrujte me, prijatelji, zavidati me pa nikar! Kdor je Sel skozi toliko stisk,
poniZanj in nemira, se ne bo prevzemal, ako je bil trpljenju kos le zavoljo velikega
molka in samozatajevanja.

Bili so ¢éasi, ko sem s svojimi komaj imel kam poloZiti glavo: ko je celo
otroditek v plenicah moral paziti, da ne skali miru in ne dvigne viharja, Nemalo-
krat me je pri¢akal v materinem narodju; v vederni megli pred cerkvijo je jokal,
vpil, krilil z rokami in se umirjal ob ljubedih besedah. Ko pa je zlato okno nedaled
pro¢ otemnelo, smo vedeli, da sobica Ze spet ¢aka nas, da je naSa, da jo mi po-
zlatimo, da mi sklenemo v nji nov teZki dan.

Obrnilo se je: spred novega bivalii¢a se nam je pogled preko pelina in vino-
gradov zgubljal v morju. Gist zrak, prostor, neizmerno sonca! Ali ko so se temni
cunjasti decembrski oblaki zniZali, da je bilp tefko dihati, sta petrolejska peéica
in petrolejka pili poslednji &isti zrak plamen je pojemal in se rdeéil, svetloba fje
bila vedno EibkejZa in bolj dufljiva, odpreti je bilo treba okno, &rni, mokri mrtvaZki
veter je dal ludi nekaj nove moéi, mi pa smo se Zilavo spodbujali k odporu zoper
vlago, hlad in temo: najdalj®a noé je za nami!

Spomladi je prepirljiva gospodinja opazila, da ji iz kurjega hlevea izginjajo
pis&anci, Ali jih je odnasal dihur ali so jih gonobile podgane. Nenadoma je zadela
nositi perjad prenofevat v veZo, tik na%ih vrat. Ob prvem svitu, tedaj ko je spanec
doveku najslajsi, se je vaako jutro oglasil petelin, Prvi kikiriki me je stresel po
vsem Zivotu in me mnepreklienp zbudil. Skozi Zpranjo vrh okna sem negibno opa-
zoval, kako raste dan. Petelinje petje se je kot mo# zabada'o v tifino. Na sleherni
spoprijem in boj pripravijen sem vefkrat razdraZeno vstal, tiho stopil v wveZo,
odpr]l kurnik, pograbil petelina in ga zalufal na dvorii®e, Zival se je opotekla od
osuplosti, bil je e mrak... Vrnil sem se v posteljo, a bil sem bolede buden. Kaj,
&e pride lisica in ga pobere? Petelin pa se je znalfel in spet zalel peti, prav izpod
okna je na ves glas vabil kokodi v svojo druibo — in kokoZi so bile v kurnikih
vedno nemirnejle. Ni¢ drugega mi ni preostalo nego dopovedati si: Nismo se
porodili 8 to hifo, ne bo zmerom tako!

Z veliko, novo, izposojeno ZFogo so se otroci pozno zveder igrali po vrtu, nakar
s0 odili k veselemu poditku Proti polnodi mi je preklal spanje gospodar s svojo
najdraZjo, ginljivo popevko, ki se je oglasila nekaj korakov po gostilnifkem pragu
in se nam je potem bliZala izza dreves in hi¥ vedno glasneje v pijanskem zate-
zanju: Son innocente come 'l sol che risplende sul ma-are... Drugo jutro se ni
nihde spomnil, da bi bili Zogo zvefer prinesli noter. Kje je Zoga? Nova, draga,
izposojena ¥oga — kdo jo je videl? Nih&e! Gospodinja je pomagala stikati po
grmih, pod trtami, ob zidovih — Zoge nikjer! , Ljudje pa& ki so rano 5l po poti,
80 jo zapazili in pobrali,“ se je vdala.

Toda skozi kletno okno emo jo nekod izvohali: velika in svetlorjava je podi-
vala v temnem kotu. Klet je bila zaklenjena kot kaka zakladnica. Kako do Zoge,
da ne bomo obnjo in da ne dvignemo preved hrupa? Nekof je gospodinja v raz-
tresenosti pustila kljude ne mizi in odsla po opravkih, Pst — smuk v klet, %o

B

je tu, vrniti jo nemudoma, kljude ma mesto! In molk, kakor da ne bi bilo ni¢;
#oge ne bo treba pladevati, bilo nam je, kot da smo nenadoma zas!uiili veliko vsoto
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denarja, Gospodinjo je razdeval gnev, ker ni vedela, pri em je; pa ga niti po-
kazati ni smela, Kuhala se je v svojih mukah, mi pa smo imeli mir in &akali pri-
loZnosti, da se odselimo,

Postaja za postajo... Ce so tri gospodinje v eni kuhinji, katera bo prva po-
mila posodo? Kateri &as je poleti pripravnej&i molkim za poditek nego ob treh
popoldne? A kateri ¢as je tudi ugodnejii, da se Zenske razklepedejo po telefonu?
In &e so dvoji otroci v hii, kateri so gospodarju otresli hrugko, pozobali jagode,
pohodili ro¥e?

Polutite se prijetno v tem kotifku, prijatelji moji! Dolgo je bilo treba Fakati
nanj. Tu nas nih&e ne moti, ne 5teje, ne opominja, ne prislufkuje nam in ne od-
merja &asa — Bog bodi zahvaljen za ta veliki dar! Kmalu se bo sonce nagnilo
in bo vrofina popustila; tedaj vas popeljem na gmajno...

«..kot v brezfasnost prileti tja golob in spet odleti...

...zadnje letoinje pesmi kosov, najlepse, obnemevajo... >

««.v oblakih na obzorju med Bazovico in Nanosom se pretaka daljni grom,
a od tam ne prihaja deZ v nad kraj...

Ko se povrnemo, bo na sredi mize dehtel iz vaze rumen nagelj, Tedaj se mi
bo v grlu zagézdilo spoznanje:

Naj grem kamorkoli, jaz ne bom ve& nikdar nikjer doma; zakaj preved je bilo
razbito moje Zivljenje v tuja si razdobja. V vseh menjavah mojih bivanj pa bo
zlato prefarjeno to nenavadno desetletje na konju, ki pofiva po begu iz poZara
in se pase med mejniki; in krona njegova je ta kotifek, v katerem smo sami svoji
in iz Sigar kroga viasi le zato vstanem, da napravim red, ko se kaj zaplete med
mojimi fantid.

Polutite se prijetno, prijatelji: uZijte uro, ki nam je odmerjena! Rumeni
nagelj v vazi me opominja, naj se ne navezujem na ta kraj, kjer sem danes go-
stitelj, jutri pa nemara niti gost ne bom ved. Drugi ljudje bodo pri&li in druge
prijatelje sprejemali v akacijevo senco, in kdo ve, ali bo ta mali vrt %e kdaj tako
blagoslovljen z otroskim Ziviavom,

Pozabiti hofem... vsaj za to edino uro... da je neizmerno laglje iti skozi
sence navkreber nego se s sonénega vrha spulati v mrafne doline.

OB NEZNANIH KOSTNICAH

Pridi, beseda, potisnjena v dno srca, ki &ezenj valovijo dan na dan skrbi in
posli in neusmiljene drobme boleline! Pridi, beseda, rotim te pri petju majskih
ptic, klitem te iz bujnega cvetja dreves, ki ne bodo rodila, sadu, pa bodo Ze po-
jutriinjem ob vso dehtedo belino!

Mukoma prihaja beseda, kakor se je v hladu in suii mukoma pririnila iz
zemlje ta éudna, trda, trpeda jubilejna pomlad, Dvignila se je iz otrplosti, ki so jo
vanjo ukovali razbiti atomi, tuja, neprava — in vendar tako zaZelena, Nekdaj
Je bila kot sijajni, blesteti, z mavrico obsijani most oddiha med dvema skrajno-
sima: zimo in poletjem, Prali so jo dekji, presevalo jo je umito sonce in ptice
niso v zafudenju obnemevale ob menadnih snegovih in slanah, ob sovrainih
burjah, ob kakrinih se krotki, dobrotni oblaki razbegavajo na vse strani. Ni bilo
preved svetlobe, ni bilo v ozradju tega silno drobnega prahu, da ne ved, alii te
od njega ali od svetlobe pefe v odi, Veter od morja je bofajoé naznanjal de#, zdaj
pa veje mrzlo, da te rele do kosti, da te trga po senceh in tilniku ter i3des za-
vetja v zaprtem prostoru,

Beseda prihaja pofasi in bojede, kakor bi ¢utila, da ni kos temu, kar hofem
od nje. Prihaja zmedena, kakor da bi %e pravkar strmela v sonce, ki ob vederih
odhaja zgodaj iz jasnege neba: dolgo, dolgo Zari rdefe in okroglo nizko nad ob-
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zorjem, dokler ga nazadnje ne zaéne poufivati siva, odurno dufljiva daljna stena;
ali so oblaki ali megla ali dim ali kaj?

Ali res ni¢ ne raste, ali res vse trpi?

Ze nekaj ¢asa nas priblifno dvakrat na leto obiide &lovek srednjih let. Po-
zvoni in &aka. Ko zagledam nad ograjo njegov jasni obraz in odkrite, lepe odi,
me prevzame slovesno obfutje; kakor da je prifel sel iz domadega kraja... sel
iz davnine. Nekdaj sem bil do njega zapet, izzivalen, bojevit, a zdaj so se ostrine
ublaZile, Udarjal sem, on pa je sklanjal tilnik — niti umikal se ni! Zoléno sem
navrtaval njegove ideale, on pa se je le potrpeZljivo smehljal, srebal &rno kavo
in rjave ofi so se mu vedno enako svetile, Prijazno se je pogovarjal z mojimi
Stirimi fantidi, ki sem jih bil pognal na vrt, pa jih je radovednost potiskala noter.
Ko je bil nazadnje na obisku in sem ga pospremil iz hi%e, je njegova beseda po-
stala Ze zaupnejia.

»Ce bi se Zeleli vrniti... ¢e bi vam ne bilo mo¢ dalje po svetu — pripravijen
sem vam pomagati Prepri¢an sem, da bi vam zgoraj ugladil pot in da bi se
lahko mirno vrnili... da bi...“

Kot da so tisti trenutek stopila predme vsa moja fudna leta na triafkem
Kragu: nenavadno mile zime, hladna in mokra poletja, obilni zgodnjepomladni
snegovi, burje, ob katerih silovitosti so odpovedale morilne naprave, neusmiljeni
poletni Zar, zoper katerega je veljalo samo eno: vzdriati!

»Na to ne refem nid... hvalefen sem vam za prijazno misel... a kaj naj
jaz tam... pri vas..., Prebolel sem svoj delei. Naj grem vnovié trpet? Za spo-
znanje sem se sicer nagnil na levo: to je znamenje, da Se nisem ostarel, Paé pa
sem postal nezlomljiv, nepozabljiv.“

Da... Bolan sem bil od pogrebov, potem sem bil bolan zavoljo odhoda iz
domovine, nato je prisel veliki poboj bataljonov... in Zivi 1judje so se zadeli drug
za drugim trgati od srca in se razkapljati po Zirnem svetu. Zdaj sem bolan, ker
ne morem nikamor, ker se kréijo tla pod mano.

TiSina je velika, samo &uk se oglasa nemoteno, in jaz pripravijam besedo, ki
bo tifino fe povelala,

»Slidal sem, da tam... pri vas... ljudstvo do vodnikov ne kaZe sréne odkri-
tosti: kakor bi bil vmes prepad. Meni se zdi to umljivo, naravno, Da so vodniki
v uri pijanega zmagoslavja odlodili in izvedli skrivno pokonéanje tistih deset ali
koliko tisofev wvojske, ki se je umaknila in bila vinjena — no, nemalo je bilo
napak v zgodovini. Da pa trupla niso bila prepuséena svojcem za pokop, ampak
vriena neznanokam v ni¢ in molk — to je vnebovpijo#i greh zoper Stvarnika in
zoper &loveka. Kaj more priti dobrega iz te straine praznine, ko minulosti s
sedanjostjo ne velejo posveleni grobovi, ampak le same nebogljene &rne rute?
Mar se ni Enemu #e sesgirila kri? Mar niso Druogemu segnila pljuéa? Mar ni
Tretjemu, ki je kot javni toZilec razpihoval sovraftvo, nazadnje poéilo srce?
Ali je res, da se Cetrtemu su&i hrbtenica? In da ga, ko hodi za pogrebi prijateljev,
vidijo ljudje ter se tisof odi upira vanj in pol z obéudovanjem pol! z mirom
Stvarnikovega srda spremliia njegove omiahujode korake?“

Beseda, vrni se tja, od koder sem te prikiical: vrni se v dno srea! Zakaj meni
se Ze tresejo ustnice, Ze mi nekaj sili proti ofem! Vrni se, trda beseda, in se
raztali, zakaj maifevalnost je mati novega sovrastva in mnove krvi, svet pa je
potreben ljubezni, Skrij se, razbeljeno, slepefe majsko sonce, za juime oblake,
zakaj zemlja je od usehlih potokov utrujena, rada bi se umila, rada bi se od-
dahnila, rada bi napojena napajala rastline, ptice in ljudi. Daj mi roko, sel iz
\domovine. .. iz davnine, jaz ne morem nazaj, nisem dovolj mofan, da bi prevzemal
strafno dedii¢ino. Ne morem nazaj, ker beseda skesane izpovedi Se mi prifla, da
bi zlomila oledeneli molk, da bi v obremenjencih sprostila vrelec radosti... nimam
Se dovolj moéi za pot nazaj.
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RAFKO VODEB

Z LAGUNE

Tudi nocoj

je sonce umrlo nad laguno

na zlatem odru

in mrak ga je vzel med Zalne dlani
do jutra,

V éoln sem potegnil vesla
in sklonil éelo —

saj ni Gloveka
da bi ljubil odblisk prve zvezde
v mojih oéeh,

I

Slani veter zvodnik

mi napija z vonjem po zreli pienici,
sreu zavdaja

in poje pesem o sredi:

— Tam je celina,

tam so domovi, ognjiica

in na mizi kruh —

I

Votli veter,

ni me strah daljav!

Pozabil sem okus domadih brazd,
slast mirnih sanj,

odsev vecernih ognjev

v odeh, ki prosijo ljubezni.

Popotnik sem,

beraé po lastni volji,

sled v pesek pisanih besed
in priéa drugaénih dalj.
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Drugaéna lué¢ mi sveti iz samote,
ko pada noé

brez senc

in krvavi nebo

pod ostrimi perutmi

goretih jader.

v

Na dlani mrtvega morja
Zivim,

v

Grenki veter,

Kras te je spocel

med brinjem

in nad laguno bos izhlipal
v mié¢;

morje, jadra in galebe
proti jutru spet bo porodila
mati nod

in na daljnem, davnem nebu bo lebdel

nekdanji mir.

VI

...molk je le odmev
pozabljenih besed
iz veénosti. ..

Vil

zdaj mi nobena zvezda

zenic ne snubi

zdaj me tema prebada

gtrupeno Zelo

zdaj bom razpe] najzadnje jadro
rdede jadro

srce
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ADAM MICKIEWICZ — TINE DEBELJAK

EANKEE DO N K ONC BREY

JANKIELOV KONCERT, eden najlepiih in najzanimi-
vejsih odlomkov Gospoda Tadeja, je bil Ze preveden v
sloven&éino. Druftvo prijateljev poljskega naroda je v
Ljubljani proslavilo stoletnico epa (1934) in tedanji
poljski ¢astni konzul v Ljubljani, univerzitetni profesor
dr. F. Stele je recitiral ta odlomek v prozi. Pozneje
(1946) sem ga prevel v Rimu kot emigrant stopajoé
na Mickiewiczevo pot ,romanja“ v mislih na prividno
slavnostno vradanje v domovino, kot Dombrovski iz Ita-
lije na Poljsko, ,da zdrufi se z narodom“. Ob stolet-
nici pesnikove smrti ga zdaj Meddobje objavlja v tisku.

T. D.

(Ko je z Napoleonovo vojsko leta 1812 prifel na Poljsko tudi vodja poljskih legijo-
mov v Italiji, general Dombrovski, sta se sestala tudi Zoska in Tadej ter se sprifo
poljske vojske zarodila.)

Takoj ko so podloZni novico to zazna.h

skodili so k Tadeju, k nogam so Zoski pali,

»Na zdravje gospodarjem!* kri¢ijo vzradovani,
Tadej pa njim nazdravlja: ,,Zivéli, soobéani,

Poljaki - svobodnjaki!*“ — ,,In ljud enakopravni!*
doda Dombrovski., Vsi pa: ,JIn vojskovodja slavni!*
»Zivi naj vojska, narod! Zivé naj vsi stanovi!“

Iz tiso¢ grl glasi se ,Zivijo* med zidovi,

Med tem so na dvoriséu se Ze zvrstili pari:
castniki in dame, vasanke z legijonarji,

,,Hej, polonéz!“ kri¢ijo Slahta in ljudstvo vagko
in ¢astnik Ze iskat gre — muziko vojasko,
Sodnik pa v tem se skloni k uSesu generala:
»UkaZi, da bi godba vojaska ne igrala.

Ves dobro, da zaroka je mojega nedaka

in da v druZini nadi zaroka se je vsaka

slavila — in poroka — z godbo po domacde,

Tu imamo cimbalista, kobzérje in goslade,
postene muzikante! Goslaé za lok pmemlJe
kobzir z oémi kar prosi in kozji meh objemlje.
Ce odpravim jih — uboZce —, mi slednji njih zaplade.
Se to: na drugo godbo narod nas ne skade,

Naj ti zaénd, naj ljudstvo naplede se veselo,
potem pa nam pripelji vojaiko Se kapelo!“...
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Naj bo! —

Hej! je zavihal gosla¢ rokav z naslado,
krepké prijel za gosli, uprl jih pod brado
in z lokom kot s konjitkom v tekmi prek strun zadirja.
Kobzir po tem uvodu napné kézja mehirja
in kot da s krili udarja, komolec privzdiguje,
mehove polni s sapo, si lica napihuje,
da zdi se ti, kot hotel v nebesa bi vzleteti,
kot da je sinéek ,Burje“, v lifeca napeti,
Le cimbal ni. —

Bili sviraéi so med svati,
a spriéo — hm! — Jankiéla nih&e ni smel igrati.
(Kje bil je ta to zimo, nihée ni vedel v vasi,
zdaj pa z vojaSkim Stabom naenkrat se oglési.)
Vedo wvsi, da ni mojstra nad njim v tem instrumentu,
nihfe ne meri z njim se v spretnosti, v talentu.
nZaigraj nam!“ ljud ga prosi, glasbilo mu podaja,
a Zid se opravi¢uje, ¢S, roka mu nagaja,
odvadil se je igranja, gospdde se sramuje —
le klanja se in umika. — To ZoSka opazuje,
potem pa k njemu skoéi, pal¢ici mu sune
v dlani, naj z njima udari Ze enkrat na strune;
z drugo roké pa gladi staréku brado sivo,
proseé ga: ,Jénkiel dragi, ugddi dobrotljivo,
saj moja je zaroka... Igraj, meni na ljubo!
Da bo3 mi igral na svatbi, nekoé si dal obljubo.“

Rad Jankiel imel je ZoSko — na njeno je besedo
samo z bradé prikimal, —

Ze ga pelj6é na sredo,
Stol prinesé, da sede, cimbale poloZijo
mu maglo na kolena, oéi se mu orosijo
v ponosu in veselju kot veteranu v sluzbi:
ko vnuki me¢ mu z zida snemé, smehljé se v druZbi,
&ed, da v rokdh ni meéa imel Ze davno — davno,
pa ve zatrdno: tékrat bo z njim Se sekal ravno...

Medtem ko dva ulen¢ka pri cimbalih kledita,
navijata mu strune, da jih brendé uglasita,

z napol odprtim okom Jankiel premigljuje,

8 paléicami v rékah ko otrpel pridakuje,

nakar — z obema udari kot v zmagoviti slavi,
potem pa seka strune kot gosti deZ v naplavi...
Vsi ¢udijo se — toda: to so preizkusni zvoki,

ker jih takoj prekine in paléki dvigne v roki
ter — udari spet... Zdaj palcki toléeta mu milo,
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kot da zvoni ob strune prelahko mugje krilo,
ki komaj jih zatrese v brnenja tiha... tiha...
V nebo zazré se mojster, ¢akajoé navdiha,
premeri Se glasbilo z oesom v fudnem Zaru,
paléki dvigne v wvis, spusti obe v enem udaru,
da vsem zastane sapa in —

8 strun je zazvenela
mogoéna veli¢astnost — kot turSka godba cela
bi z zvonéki se oglasila, z bobni in trobili:
Poljska tretjega maja!... So zvoki poskoéili,
zadihali v veselju, razlili se v nasladi —

v ples hofejo dekleta, nestrpni fantje mladi,

a misli starcev grédo nazaj v to sreéno dobo,
ko je senat s poslanci napolnil glavno sobo

na magistratu v jutru po tistem tretjem maju,
da zvezo kralja z ljudstvom slavili bi v sijaju,
ko peli so pri plesu: ,,Zivi naj kralj nas novi!
Zivi naj Sejm in Narod! Zivé naj vsi stanovi!“

Mojster vse nagkje hiti in z zvoki skade,
kar — napaéno udari, razglas je kot sik kade,
kot jekla udar po steklu — vse zdrzne se nevieéno,
med radost to pomesal predslutnjo je nesreéno,
Prepladeni slualec se v skrbi je zalotil:
glasbilo razgladeno? Se mojster je bil zmotil?
Ne, mojster se mne zmoti! Zavestno vmes udarja
na to izdajalsko struno, ki razglasje ustvarja;
vedno moéneje tolée v glasove te neprave,
naperjene sovrazno proti akordom sprave...

Tedaj — Kljudar se dvigne, zakrije z roko lica,
zavpije: ,,Glas poznam ta! Saj to je — Targovica!*
V tem hipu poéi struna, mojster jo zavrie,

v najvi§je Zice udari, tok naglo se utrZe,

pusti zdaj tenke glase in moéno tolée v — base. . .

1z tisoé¢ silnih zvokov se kot vihar razrase

takt marSov, vojn, napadov, slidijo se streli —
otrék stok in jok mater... tako je mojster smeli
podal strahoto ,,8turma“, da so ljudje drhteli,
jokéli ob spominu na Prago pri Vardavi

in nje krvavo klanje — kot zgodovina pravi.

Odleglo je, ko mojster — grmeé po strunah divie —
na mah je grom udusil, kot da ga v tla zabil je...

A komaj posluSalec od éuda se oddahne,
spet godba je drugadna, zvoné zdaj strune lahne,
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natihoma brneée, rahlé kot iz tkanine —

spet je kot muh brenéanje, ujetih v pajéevine...
Ze veé je strun brnedih, posamezne zdaj tone
poveZe melodija v sozvokov legijone,

ki uvriéajo se v takte kot za pot teZavno,

druZeé v napev se toini za ono pesem slavno,

o ,,vojaku potepencu, ki po gozdovih blodi

in v lakoti in bedi umira bogvekodi,

padajo¢ s konji¢a, ki ga pogleda milo,

nato s kopiti izgrebe v zemlji mu gomilo..."

O pesem stara, toZna, ki vsi so jo poznali,

in poljski vojski draga! Zato takoj so zbrali
vojaki se ob mojstru, poslusajoé s tesnobo,
misle¢ na ¢as, ko Poljski — Domovini v grobu —
zapeli so te pesmi in — v svet se razkropili.

Ob njej let blodnih romanj zdaj so se spomnili,
potov po morjih, go&éah, po pesku in lediséih,
sred tujih narodov, ko jih po taborii¢ih

tolazil in razvnemal le ta napev je mili.

Ob teh otoZznih mislih glavé so zdaj sklonili —

pa dvignili takoj jih, ker mojster zvok v visino
napel je, takt spremenil, zamenjal je vsebino.
V nebo se je uzrl — oko uzge se z bleskom
ober6¢ zagrabi paléki in udari s takim treskom,
3 tak6é mogoéno gilo, da strune zazvenele

so kot medene trombe, hvalospev zapele!

In pesem zmagoslavna k nebu je kriéala,

koraénica poznana: Ni Poljska Se propalal...

Dombrovski, mars na Poljsko!... Vsi v plosk so se razvneli,
takoj vsi ,Mars, Dombrovski!“ v zboru so zapeli...

Se zdi, da tudi mojstra prevzeli so ti zvoki,

ker paléki iz rok je spulstil‘, visoko dvignil roki,
z glavé mu na teména Cepica je pala

in dvignjena mu brada veselo vzplapolala,
zakrozila mu v licih z rdedico veselbst je,

v oleh, polnih navdiha, se vigala mu mladost je.
Ko pa v Dombrovskega obrne pogled vroéi,
zakrili vanj z rokama in niz solza potoéi:

,,O general!“ zavpije, , Litva, domadéija

dakala je na tebe kot Zidje na Mesija!

So tebe nasi pevei med narodom glasili,

ob tebi so nebedki se ¢udezi godili.

Na# si! Bojuj se! Zivil“ zajokal kot deédk je,
posteni Zid, ki Poljsko ljubil kot Poljak je...
Dombrovski seZe v dlan mu, zahvali se globoko,
on z glave kapo snel je in mu poljubi roko,
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VLADIMIR KOS
DEZEVJE IN MIR

Stvari so obmolknile. DeZuje.
V dolgih, brezbarynih kapljah.
V slogu starih zaves.
Enoli¢nost stoji ob zidu

in éaka na novo ljubezen,
Cesdje stezé,

DeZuje.
Opeke na mnogih strehah

klepetajo,
a veter nasi daled, daleé¢

napev.

Velika razlo¢nost boZa smreke,
ki s sladko skromnostjo zro

v nejasno lice,

Sumode mir.

Také si zdaj blizu, Neizmerni!
»Pridi in ljubi,*

skoz deZ Sepedes,

Bojim se.

RESNICNA PRAVLJICA

Odkar je Juda Simonov iz Kerijéta prodal Ijubezen
za smesSno ceno vladajoéi stranki, ne! za slast koristi,
hudobni Duh skoz ¢éas in prostor tava

in i8¢e propagandistov Boga Cloveka,

Zejen, Zejen solzd oskrunjene lepote,

Ko sonce pade v mrak, strmi v prijazno Zolta Zupnijska okna,
skoz dim molitve

kli¢e s sladko novim zvokom

v zmeraj isti trikét Zivljenja

8 KriZanim,

s svetilko,

8 samoto pisem hvaleZnih,

Na dnu Ga hrepenenja Zro

po Zdruzitvi,

padli v &as brez veka,

Hudobni Duh ima sreé. Veliko. V kaé kolobar zarito,
Odsev neznanih sob, obrisi vej, nebeskih streh opeka
se vanj zakrivljajo.
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Rde¢a 1u¢ pri Anténu Svetem se ziblje z odmevi pevske vaje.
Zmeraj také je.
Bog igra s solisti.

BOG D P

Bogé so izgnali v barake,
kjer veter kuka skoz Spranje,
telesa tesnijo telo,

Boga so pozvali v urade,
kjer Stroj z oéali deluje
ob urah za stranke , Di-Pi“

Bogt so svobodo obljubili
s krasnih sej kontinentov
za daljno bodoénost meja.

In On si ureja barako,

kjer piskri s posteljo spijo;

in On obiskuje Urad...

Na skrivnem skomizgajo mnogi:
wZakaj enadi se Bog

brez razlike?“ In é&istijo noht.

NEPESEM

Veéer je in ona razgrinja prt.
Kolikokrat ?

RozZe pred sliko poroéno Ze spijo,
po kavi disi,

v pritli¢ju zaSkripljejo duri,
umrd.

Bolijo.

Nekje se vse ceste dotikajo.
Njega pa ni,

Z veénih teh sej za produkcijo svile
v moénejfem obsegu,

Ona pa ¢aka.

Voljné.

In boji se — srece.

Zdaj not je, ki boza golotnost sten,
KriZz je nekoé —

njemu na ljubo — v predal poloZila.
Ze kava je mraz in roZe so vieraj.
Pod sroem trepece

jutri,
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MIRKO JAVORNIK

PRIPISI K DNEVOM

Berem, da so v Ljubljani izdali pokojnega Toneta Debeljaka, velikega sloven-
skega kvantada, dolgo pripravljeni prevod Balzacovih ,Okroglih povesti“, z Doré-
jevimi ilustracijami ter Justinovimi grafiénimi prilepki k njim, ki so po vojni prav
tiko neogibno ilustrativno prekletstvo Ijubljanskih publikaeij, posebno domaéih
in tujih klasiénih ¢ekstov, kakor so jim v besedno prekletstvo marksistiéne, poi-
marksistiéne in oportunistine bergle raznih rupljevskih, trdinovskih, liskarskih,
ocvirkovskih, mrharskih in janefevskih izborov, uvodov in opomb. Navadna izdaja
tega najnovejlega slovenskega Balzaca velja &tiri tisod, bibliofilska pet tisof dinar-
jev; torej v slehernem primeru pol socialisti¢ne delavske ali uradniike plade. Koli-
kor poznam novo slovensko, iz gozda, propagande in ,Papefinje Fauste* zraslo
vodeéo — ne vodilno — plast, lahko ta razume ,Les contes drolatiques* kvedjemu
kot pornografijo, ki jo je moral prevajalec napraviti dostopno s tem, da se je
odpovedal jezikovnemu arhaizmu, vsaj priblifno enakovrednemu Balzacovi rabelai-
soviéini, Nobena slovenska oligarhija ni Ze bila socialno tako ekskluzivna in ljubo-
sumna, kakor je sedanja rdela, shu¢ajna: ne samo gradove, avtomobile, tujo valuto,
oblast in toalete, ¢elo tisto, kar se ji zdi pornografija, hode z nedosegljivo ceno
pridriati samo sebi. Za delovno ljudstvo, razeapani izraz teorije o enakosti, za
tega nosilea vse oblasti ter imetnika vse posesti, je dober in sme biti dosegljiv samo
Migko Kranjec. Joj in prejoj se mu! Ljudstvu namreé. ..

Umetnost, tako se mi vedno bolj konéno zdi, je subjektivna, objektivna in ab-
solutna. Subjektivna: osebna, izpovedna, primitivna. Objektivna: prikazovalna,
realistiéna, naturalistiéna, fotografska, nujno statiéna, v skrajni poslediénosti ,s0-
cialistiéna®  Absolutna: iz osebnih in zunanjih, namigljenih in realnih prvin ustvar-
jeni nov, harmoniden, vsakokrat enkraten svet: lepota, zakaj edina, tudi tako imeno-
vana socialna naloga sleherne umetnosti je ustvarjati lepoto... Nobena od teh
kategorij ni vezana ne na obdobje v kaki omiki ali razvofu, ne na njuno stopnjo
dozorelosti, ne na osebnost. Pred tisoé leti spoleta, brezimna slovenska ljudska
pesem je umetnifko neskonéno absolutnejia od poslednjih, najmodernejdih Zupan-
¢idevih ali Finigarjevih peresnih tlak... Potem je umetnost e primarna in sekun-
darna, ustvarjalna in poustvarjalna, Poezija, proza, dramatika, upodabljalstvo, ne-
tematidno skladateljstvo, &isti ples prvo; igranje, izvajanje glasbe, vedina plesa,
esejistika, vrhunska kritika drugo. Vse to namreé Zivi od druge osnovne ustvarjal-
nosti, od tuje sence, in je lahko izvirno samo po priblizanju, prijemu in obliki...
Degeneracija umetnosti, porojena iz prevrienja vrednot, nastopi, kadar razvoj ali
hotenje postavita drugotnost na prvo mesto...

GradeZ 1945: zafrontno zabaviife kaosa plemen, oblidij, polti, strasti in sovra-
ftev, ki mu gje ime VIII. armada, Vse je mimogrede; Se vedno na podzavestnem
begu pred smrtjo, ki je o vojsko tri leta gnala od zmage do zmage. Ljudje se
mimogrede, za utrinek &asa, zavedo sebe, ko jim v zakajenem, spolnega sopenja
polnem dancingu, zazibanem v rdedo lué, med dvema nastopoma nagih plesalk
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zakljuje v dufo nekaj vednosti ob Schubertovi ,Ave Mariji“, ki se je kdo ve kako
izgubila v ta program pozabljenja. Nekdo od spoznanja, od srda nad sabo, od
nenadne Zivalske Zalosti razbije sosedi na glavi lubenico, ki jo je kdo ve zakaj ves
dan ljubosumno nosil s seboj. Vee beZi pred kdo ve &m kdo ve kam. Zmaga, za
katero vstaja groza pred vsem, pred neznanim... Edini odmev reda v tem iz te-
iajev vrienem &asu je neizprosno rdefe pokrivalo MPijev in otoZno, plehko, nemin-
ljivo ritmi&no blatenje plitvega morja s sipinami na robeh brnetega, majajofega
se mesta_ Galebi se z laénimi kriki zajedajo v sivo nebo in se utapljajo vanj, Tudi
oni befe... Pred &m?...

Prevajam Sartrovo dramo ,,Umazane roke” in ne morem, da si ne bi posebe
zapisal stavka: ,Razumnik ni nikoli pravi revolucionar, je kvefjemu dober za
ubijales. ..“ Komu bi pisal razglednico z njim? Kocbeku? Vidmarju? Ne, mislila bi,
da ju hofem kompromitirati... Zemljaku, ki Zivi streljaj od mene? 8e manj; kom-
promitiral bi sebe, prisojajoé mu, da bo kot vieraj imenovani opolnomo€eni mini-
ster novega reda razumel. ..

Navzlic unidujoéi teZi izgubljanja po vsemogoénih, zakljudenih prazninah itali-
janske prve gotike nista zastonj popoldne in veder, prebita danes v Bologni. Dve
uri dolgo sedim sam pred barom v senci palade Accursio in gledam, kako se zardela
emilijska majska noé plazi v zadnje kaplje pijade v kozarcu. Nasproti so mi ozka,
v vis kipeda, skrivnostna vrata v nekaj, kar mislim, da je gotska kapela, Ob njih po
modi obleden in ostrizen &lovek poseda ali postaja, kakor je paé¢ druzba, ki prihaja
ali odhaja iz zagonetnega prostora. Mogki, Zenske, hlastnih obrazov in 8 seboj
zadovoljnih, vaZnih gibov. Govore v uedogled, da me spominjajo Shakespearovih
dveh korcev plev s skritima dvema zrnoma in s tistim, kar iz tega izvira, Govore
,neskonéno mnogo nidesar” ko taki, ki refujejo svet, ne da bi jim bilo za to treba kaj
storiti. Ko me navelitajo, da moram oditi, pogledam v diskretni neonski napis ob
kamnitem podboju: ,Sindikat upodabljajotih umetnikov®... Zdaj razumem, zakaj
mi je popoldne tako ¢udno presunil navzlic velikosti pritlikavi Manzijev kip kardi-
nala Lercara v zaprafenem zakotju vase sesajofe ogrommosti cerkve sv, Petronija.
Hodil sem okoli mjega mro ali veé, da bi odkril kaj velikega, razen imena, a sem
kljub svefi pozlatitvi povsod dobil le na plesen zaudarjajofe lise ki jih je na
soho posmehljivo metalo pisano, neskonéno visoko gotsko okno nasproti Zdelo se
mi je, da hodim po smeti&u... Zdaj vem, kaj je bilo: umetnost, ostarela, preden
je utegnila biti mlada; umetnost ustvarjena ne v samoti boledine in velidine, temved
v sindikatu upodabljanja z besedo...

Ne vem, zakaj danes poslufam ,Glasbo po Zeljah®, najneumnejgo, a najbolj
priljubljeno oddajo nafega triaskega radia. Vsako tretje sporodilo me zbode, ko se
neogibno zadenga: ,,0b odhodu v nove domovino. .. Kak&na mora biti dandanes ona
stara, prva, prava, edina, komaj za luaj kamna od tod, &e ti najved mladi ljudje,
ki so komaj véeraj skrivaj stopili ez njen prag, niso iz mje prinesli drugega ko
naglo pozabljenje in Se naglejo radost nad novo, o kateri ne vedo ni¢ — & bo
asfaltna ali peifena diungls, samota ali mnogota, domotoZje ali pozaba, mati ali
madeha, odrefenje ali poguba... Njim, ki odhajajo, je vseeno kaj, samo da ni
tisto, kar &0 pustili za sabo, pa & bo tudi pekel... Meni, ki sem Ze deset let, kjer
paé sem, domovina, ona stara, prva, prava, edina, navzlic Cankarju in skufnjam
le % ni vlafuga, ki bi si jo = nekaj beli¢i v Zepu lahko kupil na slehernem tujem
oglu... A radio neusmiljeno poje, nro in delj, o veselju nad odhodom v nove domo-
vine... Zgrabi me, da bi ga razbil — a bom mar s tem zaduiil resnico, kaj so oni
tam &z napravili z domovino, staro, prvo, pravo, edino, da more beg iz nje celo
mlademu biti radost? ,,Ob odhodu v nove domovino...“ — najbolj tragiéna, najbolj
krvava balada slovenskega komunizma, Klopéi&i, Bori, Seligkarji — najvedji honor
in honorar bo va¥ deleZ, ¢e si jo upate zapeti!
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Velerna ubranost: vzpenjafa je obstala nekje med nidem in neresnifnostjo.
Morje tam spodaj dere v sto rekah proti obzorju lovit izgubljeni odsev zatona. Me-
sec visi nad njim mehanino in papirnato ko v podeZelski opereti, Okrog njega je
raztresenih nekaj zvezd ko zlat pljunec nekoga, ki se je razsrdil nad slabo burko...
Na lepem me prebode nesmiseln strah: kaj se ne bo vse to zdaj zdaj izrodilo v
tisti mledni jutranji somrak, ki ni nikjer tako nemogoé, posmehljiv in boleé kakor v
tem mestu, ki nam mora biti vse, a ni nig?

Prodajalka listov na Quai des Orfévres, kjer sleherno jutro tega meseca v
Parizu kupujem vse, kar me o vsakdanjem svetu zanima, mi po Etirinajstih dneh
zaupno ponudi ,take“ slike. ,Seulement pour les clients sérieux... Steresoskop-
ske... Zajaméena nemika produkcija!* To zadnje poudari tako, ko da gre za
krogliéne leZaje, solingensko mnerjavedo zajemalko ali za brzostrelko, Preseneden,
ko da se je zvrnil name notre-damski zvonik, se hofem prepri¢ati... Res! Podastno
res! .Imprimé & Kiel — Nachdruck verboten.” Od razofaranja sedem pred prvi
plesnjivi bar in ob plehkem pernodu zadenjam navzlic vsemu odporu verjeti v ne-
zadrino degeneracijo Francije, Celo tisto, v ¢emer je veke nesporno prednjadila v
svetu, ji morajo zdaj dobavljas premagani Nemeci. Njen poslednji poraz in najno-
vejfa ekonomska zmaga &arovnika dr, Erharda!

Zgodovino piSejo najprej zmagovalei, potem premaganci in nazadnje nepristran-

4aki sodniki, & jim prvi in drugi niso unidili vse zase neprijetne snovi, jim prekrojili

virov ali njih samih vdinjali sebi. Komur se mudi pizati zgodovino, je vedno kriv
in se hofe prati. V&asih se zabavam, kaj bo nekol z zgodovinami, kakor jih piSejo
ali dajejo pisati Churchilli, Trumani, Titi in kar je Se podobnih ,velikih* pritli-
kaveev tega veka. Morda se jim bo le posrefilo umreti prej, preden bodo do golega
postavljeni na laZ...

Moj humanistiéni, v nazaj zaverovani evropski kulturni mesijanizem, s kate-
rim sem hotel to poletje Amerikancem odkrivati Evropo, je dobil danes nepoprav-
ljiv udarec. Po prvem dopoldnevu Rima in po obveznih, a slabih fettuccinah pri
»Alfredu® predlagam katakombe in klasiéni sprehod mimo Koloseja in Caraeal do
mjih. A Mr. A, misel odloéno odbije, rekod: ,Ne zanima me kaj je v Evropi bilo
pred dva tisol leti, temved kaj bo leta dva tisof” V mojem izérpnem in na mod
skrbno ter pisano sestavljenem programu so vse moZnosti in variacije, le te ni.
In ni minil niti prvi od dvajsetih dni, ki g0 nam jih njegovi dolarji usodili prebiti
skupaj!... Mrs. A, ga zaradi finosti karajode pogleda, a na dnu se strinja z njim,
éeprav misli na bolj dosegljive datume: na popoldanski shopping, na Via Condotti,
na cocktail-party v ,Hasslerju” in na klobuk, ki ga bo imela Mrs. Luce, Vdam se,
toda ostaja mi paradoks, ki ga ne morem razumeti in ki mi ga niti ,Bocca della
verita*, kamor mi po shoppingu le uspe za trenutek zatedi se, niso razjasnila: kako
da sta za oznanjanje tega epohalnega staliféa ,na licu mesta* pripravljena zabiti v
mesecu dni Evrope petindvajset tisod dolarjev, pripravijena trpeti vso muko poére.
denja po raznih Cookih in Transworldih? Pa ne da zato, ker vesta, da bo mavzlic
temu doma njuna druZabna cena neznansko zrasla — bila sta v Evropi in poznata
tam ,Alfreda“, Kolosej, papeia, ,,Buco San Rufillo®, spalnico italijanskih kraljev,
»a chap called Michelangelo®, ki je slikal pet let lezé vznak, in pa ,,Mirko who knows
everything®, a ni hotel poslusati njunega nasveta, da bi svoj negotovi kulturni po-
klic zamenjal s prodajanjem mehaniénih japonskih igra¢ po noénih lokalih, ,rea-
lizing* petindvajset dolarjed na noé... A za razodaranje se jima bom ma#feval.
Romanti¢no, v duhu svoje ostarele, viteSke celine: ne bom ju peljal do Fontane
Trevi, da bi vrgla vanjo novee za poroitvo vraitve sem...

Amater, diletant je prav za prav &lovek, ki Zivi, da igra, pife ali kar koli ustvar-
Jja, poklicnik pa tisti, ki igra, pife ali ustvarja, da Zivi. Poklicnost ima vedno pri-
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zvok prodajanja. Zanifevanje do amaterja in amaterstva, do diletanta in diletant-
stva, je prav za prav le izraz najotipljiveje, najbolj zavriene konkurenine zavisti:
tiste iz trebuha...

V ni& sesuti, &z sleherno verjetnost in celo prividnost razdejani Monte Cassino
tisto davno jesen tik po vojni je moje najbolj zmagoslavno dogivetje teh desetih
let: prida, da je &lovek nad strojem, natura nad tehniko, pamet nad itevilom in
zavest nad strategijo, Sedimo v senci tistega, kar je nekdaj bilo prvi hotel v mestu,
zdaj podobnem podastni mesefni krajini iz sanj, Poljski polkovnik, ki je vodil
zadnji naskok na Cassino, pripoveduje; mirno, z glasom &loveka, ki se je izgubil
v privid... Hrib s samostanom, ki ga je vse celinsko izrodilo sovraZedi protestan-
tovski britanski general dal tako hladnokrvng in brez potrebe unititi, se vzpne tik
od ceste & strmim, kra¥kim pobodjem v vidavo. V pobodju so Zdeli Nemeci, ki jih
nobena sila ni mogla iztreskati iz plitvih votlin, V ravnini, od vznoZja dalje in v
razvalingh mesta Kanad@ani. Po treh mesecih vsevrstnega a zastonjskega obme-
tavanja 8 smrijo je general zbesnel in sklenil napraviti konec. Poklical je dvesto
bombnikov, ki so nekaj dolgih ur deZevali na {a cassinski breg unifenje, kar ga je
bilo majnovejSega, najbolj ognjenega, najbolj dusefega pri roki. Kanadski polk se
ja moral seveda poprej umakniti iz svojih jazbin, da je napravil dovolj prostora
za goredo preprogo, ki naj bi zadufila mesto, Nemce in sveto goro, Ko so se strapi
malee razkadili, je hotel zasesti breg in zmagati. Namesto tega je dobil nasprotnika
ne v njegovih, marvet v lastnih zapuifenih postojankah, Stotine in tisodi ton me-
hanizirane smrii so bili zastonj, Monte Cassino je bilo treba zavzeti tudi v dvajse-
tem veku na edini, v tisofletjih preskuZeni nadin: v boju mo#a z moZem, Navzlic
razdejanju in smrti je zmagal Clovek. ..

MILENA SOUKALOVA
|1Z PRERIJE

Ob modvirju trs sameva,
Vsak dan tam preko presteva
vodne trave.

Ko veter poljubi jim glave,
se pripognejo do vodé.

Takrat, ko se je ves raztrosil,
je nad njim

golobov dvoje zaplahutalo

v megleni dim,

v gladino kot kristali

so sondni Zarki posijali

skozi meglo.

Od dne do dne
samotnejsi postaja kraj.
Veter v travi zaSumi,

a ni¢ ved kot tedaj

po Sipku ne disi.
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BRANKO ROZMAN

T E DA

Ko so drevesa vsa slefena.
in se svetijo v vlaZni goloti,
tedaj vse vesoljstvo po gnitju disi,

Na posSevnih strehah je mir
in na oglodanem Zlebu je mir

in na zgaranem kolovozu je mir
in modra megla je zavesa

med tu in tam.

Tedaj sem ves tih,
enostaven,

ves sam 8 seboj,

s svojimi ubogimi prsti,

Tedaj,
tedaj je vse v meni — é&akanje,

ZIVCNOST

Sredi belih
ploskev sobe
sem kot v kocki,
ki zdaj zdaj
nekdo jo spustil
bo na tla,

Monotoni zvoki ure
s0 brezvodne
kaplje éasa

na senca,

Kot da sfinga
kalje ¢ara
me v kridedi
mir.

V érnih kregih
leta v kocki
gnusen

netopir,
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KAREL MAUSER

JOHN KOVACH

Podakal je, da je budilka oddrdrala svoje klicanje, potlej se je $e v postelji
uprl na moge, se pretegnil, vzdihnil kakor vsako jutro in sedel,

Kako hitro mine noé,

Noge je spustil na tla, s prsti tipal za copatami, se obul in stopil do okna.
Precej se je Ze zdanilo, Toliko svetlobe se je nacedilo iz dima in megle, da je dobro
razlodil tri visoke topole, ki so s kratkimi in gostimi vejami bolséali v sivino.

Potlej 50 se mu o&i ustavile ob stari, na pol podrti garaZi. Takrat, ko je kupil
tole hifo, je bila garala Se &edna, deprav je les klical po barvi. Leta in ta &udno
prenasideni zrak pa so jo do kraja secefrali, Se stoji, toda segnite deske vise na vse
kraje in vedno se mu zdi, da bo prvi bud veter pometal to trhlenost na kup, Skode
ne bo velike. Ljudje so ta kraj prideli opuffati kmalu potem, ko se je preselila
fabrika. Ljudje so od&li, on je ostal. Kakor je bil sit tistega lo&ja, ki je pridel rasti
za topoli, sit tudi dolge, éudno rjave trave, premakniti se ni hotel. Pa bi se morda,
da se ni toliko spremenilo.

Kupil je hiSo kmalu po tistem, ko se je oZenil. Trije otroci so se rodili za temi
lesenimi stenami, Louis, Steve in Agnes. Louis je zdaj poroden v Akronu, Steve
se je odselil na Euelid in se tam oZenil, Agnes pa je obZalovala mater, se poro&ila
in odila z moZem v Florido.

Ze dolgo je brez Zene, Umrla je kar tako mimogrede. Na cesti, Zbil jo je avto.
Dva tedna se je mudila Se potlej po bolnici, dokler ni zasla.

Skoraj vsak dan, ko pogleda skoz okno, obudi misli, vzdihne, pljune dol na vrt
in se odloéi, da bo od3el v pokoj. Toda potlej se le opravi, pristavi za kavo, se umije,
napravi dva sendvida in ko kava zavre, pricurne malo mleka in sede k zajtrku.
Dolgo se ne more obirati. Treba je na bus do Public Squara in tam presesti na
St. Clair bus. In tisto postajanje in Sakanje véasih vzame po &etrt ure, Ob sedmih
Ze pritisne gumb pri stroju.

Ve, da ne bo el v pokoj. Ne more iti, Navadil se je dela in & pametno premisli:
kaj za 1jubim Bogom naj podne sam v hii? Louis pride vsako leto enkrat na obisk,
Steve nemara trikrat, Agnes pa komaj na dve leti. Karte pifejo za praznike. To je
vse. Na njegovo samoto malo mislijo. No, saj na to tudi ni fakal, Je vedel Ze na-
prej, da se bodo potepli. Ce bi ona Se Zivela, da bi bil dom res dom, potlej bi nemara
e kdo kanil. Ge ne zavoljo drugega, zavoljo otrok, da bi jih stari materi obesili.

Tako gre vsako jutro mirno na bus, Preden vstopi, porine s tremi prsti v usta
emok Zvedilnega tobaka., Tega se je navadil v fabriki.

Tam mu nekam odle¥e. Vse di%i po olju in ta duh mu dobro dene, Stroji &akajo
lepo v redu, lud so prifgane in Se na Zarnicah lepe zlate solze olja. Ko se oglasi
zvonee, pritisne na gumb, S fudnim tresenjem se zafeme brusilno kolo, rezgetu
podobno Sumenje se umirja in ko dobi kolo polno silo, samo #e prijazno godrnja.
V zadnji hladni Zep si zatakne cunjo za brisanje rok in se razgleda po delu, Trije
dolﬁtveerSbodahomm&lo,Vumewednvrokompvrﬁ.Glohuméﬁo.
pregleduje toleranco, posebna navodila. Nerodno in zamudno delo,
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John je dober brusa¥ Nobenega dela se me boji. Samo nekaj ga plafi Ze
dobre itiri mesece, Roke se mu tresejo, Teden nazaj je zavoljo tresodih se prstov
zadel s svedrom ob brus in bilo je za sto dolarjev &kode, Klicali so ga v pisarno in
boss ga je prijazno ofinil od mog do glave,

— Staramo se, John, kaj?

Smejal se je, ko mu je kazal pokvarjeni sveder, Za dobro tisodinko je pod mero
na udarjenem mestu, Za nobeno rabo.

— Nesreda, — se je &udno smehljal tudi John. Toda vse v njem je jokalo. Bal
se je ure, ko mu bo nekdo rekel: staramo se. Te besede ni hotel slifati. Kakor da je
v njej Ze smrt, tista lepa krsta, podloZena s svilo, in vse kar potlej pride.

Stiri mesece se Ze trudi, da bi umiril prste. Na skrivaj jih krivi, jih skusa
driati ravno in pri tem stiska zobe, da se mu na robovih ust cedi slina iz stisnjenega
tobaka, Veasih se mu zazdi, da se prsti ne tresejo vef, da so &isto mirni, prav taki
kakor takrat, ko je prifel k stroju. Potlej z grozo vidi, da se trese mezinee, da se
trese prstanec, da se tresejo vsi prsti. Kakor nala3é, da se mu posmehujejo kakor
boss: Staramo se, John, kaj?

Po trikrat, po stirikrat véasih priblia sveder brusu, da bi ujel konice centrov
v luknjice, Ne gre. Prsti se tresejo, cela roka trepeta in John uti, da mu tefke
kaplje stoje na &elu. PoloZi sveder nazaj na mizo in s cunjo obrife obraz.

Potlej se mu posredi, da sveder ujame v center, Kolo se 'bliZa jeklu, brus podasi
liZe vrtedi se kos in neznansko veselje ga objame, ko vidi, kako zgineva hrapava
vrhnja plast, kako se jeklo sveti, kako postaja tisto, kar mora biti.

Danes je dobre volje. Stroj, ki ima sicer véasih svoje muhe, ne nagaja. Dva
svedra sta Ze gotova, Obrisal ju je s cunjo, vsakega Ze trikrat premeril. Taper,
toleranca, vse v redu, kakor stoji v narodilu. Zdaj brus life zadnji komad. John si
tiho Zviiga in s cunjo brife roke, Ura je tri. 8e eno uro.

Vzame komad iz centrov, meri. Se dve tisodinki predebel Devlje ga nazaj.
Kakor zakleto. Roka do rame trepeta kakor veja. Trmasto poskusa, éeprav mu nekaj
dopoveduje, naj sveder dene na mizo in pocaka, ,Nisem star, zmorem, kakor zmo-
rejo ti mladi. PokaZem jim, tudi bossu pokaZem.“

Svistnilo je, dolga &rma maroga se je zadrla v gladko jeklo in Johnu so se
zamegiile ofi.

Drzal je sveder v tresofih rokah, ga obradal in globok &rn made# je sikal vanj
kakor gadova glava: Me vidis, me vidiZ?

Sosed na stroju je prifel do njega in éudno kinknil z glavo,

— Sanavagan! In &ez dve iné debel!

Ni ga slifal. Dvignil je glavo in pogledal proti pisarni Boss je mirno sedel
pri oknu in nekaj pisal,

Stisnil je sveder v roko in pocasi %el med stroji, Zdelo se mu je, da je sveder
‘neznansko teZak, da je v njem vse, kar sploh ima, da so Ze tisti trije topoli in &isto
logje, tista krsta, = svilo podloZena in tista zadnja pot, ko te na posebnem wvozitku
porinejo pred oltarne stopnice, kjer dobif zadnji Zegen,

Boss je s priprtimi odmi vrtel sveder v roki, Ni se smejal.

— Bom vprafal, John, — je rekel mrzlo. Ni ga pogledal.

Tri dni po tistem so ga prestavili k drugemu stroju. Za otroke Dali so mu stol
in z majhnim stoZéastim brusnim kamnom fje &stil luknje, ki so bile hrapave.

Gledal je okoli in s fudnim motnim pogledom obstal na svojem starem stroju.
Mlad, modan fant je stal za njim. Tak je bil nekod on. Ni¢ se mu ne tresejo roke,
s smehom dene sveder med centre,

— To bo lahko delo, John, — je slifal bossa.

Samo z glavo je prikimal in sedel.
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Mirno je tekel motor, mirno se je vrtel stofasti kamen. Johnu se je zdelo, da
je vse lepo mimo, da sedi na tardi, da ga vsi gledajo, da vsi hodijo v pismmo
ogledovat njegov zadnji sveder z globoko érno marogo,

Doma je koj legel in niti kave ni pogrel. Tudi zjutraj ni ve& stopil do okna
kakor ponavadi. .

Star!

In potlej je prilo disto popoldne. Kosilo je kakor vselej pojedel na stolu poleg
stroja. Cudno truden je bil, v glavi ga je stiskalo, Naslonil se je na stroj, s hrbtom
oprt na Zelezne &katle ob strani,

Ko je zazvonilo, se ni zganil, Ni pritisnil na gumb, ni se zravnal, ni pogledal
na uro kakor ponavadi.

— John! — ga je poklical sosed. — Kovach!

Ni odgovoril,

Milad fant od onstran ga je sunil v ramo. Samo za spoznanje se je magnil,
toda vzdignil se ni, Fant je pokleknil in se mu zasirmel v obraz.

Iz nosnice je Johnu podasi mezela kri,

— Kap, — je nekdo votlo rekel,

Potlej so prisli z nosili, nekdo je obrisal sesedlo kri na Johnovem stroju. Tudi
lué je nekdo ugasnil,

VLADIMIR KOS

UBIJIMO BEG

Na deblo, od rose mokrd,

naslonjen éakam morilcev in zore nad klancem.
Hladné je od poznih zvezd.

V vrhove stvari se vrata mehko Zivljenje luéi,
Med ¢asom in ¢asom prepeva pti¢ o ljubezni.
Prosece. Plaino, V globlji molk.

Morilei z razumnejSimi trepalnicami.

Uporniki z vestnim smehljajem.

Od vetra oZgani. Z naklom cest in s kislino mezd kovani,
In z dnov milostjo.

Ze gora prizema se k elu,

Kaplje brlijo za nas. Mlad dim se k nam kadi,

., Ubijmo beg!“ smo zavpili, Véeraj. Na koncu misli.
»Ubijmo beg — iz ¢asal“

Megla odhaja od spomenikov.

Sonce prinasa zlatd, novosti in kri,

Od ceste se bliZajo straZe,

Na deblo naslonjen ubijem svoj neZni beg.

199



CRKE BESEDE MISL

R v D A J v R C E C

HALLDOR KILJAN LAXNESS

Vsakoletna podelitev Nobelove nagrade je za ves svet velik dogodek: nagrado
prejme vedno pisatelj svetovne veljave. Taki so bili Mauriac, Gide, Thomas Mann,
Hemingway, Faulkner, Winston Churchill, V zadnjih letih pa se J'e zgodilo, da je
bila nagrada podeljena pripadniku narodov, ki to magrado prisojajo. Svedski in
norvedki pisatelji so bili pri tem izjema: pisateljica svetovnih razmerij je bila
Sigrid Undset, ni pa zajel tolikega pomena predlanski nagrajenes Pir Lagerkvist
s svojim delom ,Barabas“, kmalu so pozabili na pisateljico Selmo Lagerlsf in
njenega ,Goesta Berlinga“, Nagrado za leto 1955 pa je dobil Halldor Kiljan
Laxness, dosedaj precej neznan islandski pisatelj, ki pa po svojem delu spada v
vrsto velikih svetovnih pisateljev. Halldor Laxness priznava v svojih spisih, da se
je mmogo uéil pri Sigrid Undset. Odmev njegove nagrade je tolik, da mu obetajo
enako literarno slavo, kot je bila slava velike pisateljice Sigrid Undset, ki je
lani umrla v New Yorku.

Med obema — Laxnessom in Sigrid Undset — je precej podobnosti. Oba je na
zaetku literarne poti zajel velik dufevni mir: Sigrid Undset je predla v katoli-
cizem, Halldor Laxness se je odvrnil od njega, komaj da je potrkal le malo na vrata
samostanoy in velikih katolifkih romarskih cerkvé, Toda Sigrid Undset je v svojih
spisih modnejSa in nasilnejda, njeni liki so izraziti svedeniki za borbo s krvjo in
strastmi. Laxness se kafe v avojih mnogo bliZji Selmi Lagerlsf; Islandija je glavni
junak vsega njegovega pisanja, kakor poje vsebino dufe in srea pri Selmi La-
gerldf gozd in tihota miru nad Svedskimi planjavami in jezeri. Halldor Laxness
Je poet svoje domovine, Kadar hode biti borben in trd v presoji sveta in njegovih
krivie, tedaj krene drugam po svoje like,

Islandija stopa z Laxnessom v vrtinec idej sveta in njegovih bojev v &asu, ko
se toliko pife o zatonu civilizacij in propadanju kultur. Rodil se je v defeli, ki je
ogromen otok v brezbreinosti severnega dela Atlantika. Po povriini je otok skoraj
tako velik kot polovica Jugoslavije. Na njem Zivi najmanjii narod na svetu, ki pa
mu priznavajo vsi kritiki — vsaj sedaj ob Laxnessu —, da je obenem najbolj lite-
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raren narod na svetu. Islandski narod ne ¥teje niti 200.000 duf; sama Islandija jih
preZivlja komaj 120.000, nekaj nad 60.000 jih pa Zivi v raznih glavnih mestih
sveta, kjer so po vedini vodilni gospodarstveriki in industrialei. Njih besedni zaklad
je zelo bogat — obsega nad 50.000 besed — in vsak Islandec ima to prednost (ali
pa tudi nadlogo), da se zna izraZati v prozi in v verzih. Vsak Islandec — vsi s0
pismeni — je pesnik in pisatelj, Oblikovalro sposobnost jim také kakor pri Slo-
vencih povefuje dejstvo, da ima njihov jezik dvojino in srednji spol Jezik pa ni o-
hromel zaradi svojega bogastva, kakor pri Kitajeih (ti morajo pomen besed menja-
vati 8 spreminjanjem viSine glasu in napeva pri izgovarjanju), ampak se fe danes
mnoZi besedni zaklad z raznimi prevedenimi in z'oZenimi besedami, Cudne so zlo-
Zenke, nofejo tujk in nove izraze si kujejo sproti, Vsi moderni pojmi dobe takoj
svoj islandski izraz; telefon je na primer ,glas, ki Zubori po niti®.

Tako postane vsak Islandec literat iz bogastva svojega jezika, Poleg besed se
zliva v dufio in sree poezija islandskih sag, najlepfih in nastarejiih ljudskih pesni-
tev na svetu. Te sage so rastle med ljudstvom obenem z njegovo zgodovino, Visek so
dosegle tedaj, ko je bila v zgodnjem srednjem veku Islandija samostojna republika,
njeni driavljeni pa kmeti¢i in aristokrati obenem, Republiko =0 trdno ohranjali
v drZavnem zboru — althingu, ki se je prvié sefe! 1. 930 in postal tako najstarejsi
parlament na svetu. Pred norveikimi in danskimi osvajalei so sage ohranjale narod
svoboden in neodvisen tja do 18. stoletja, ko je zadnji¢ zapel v poslopju parlamenta
vzidani zvon in je Islandija postala del Norveike in pozneje danske kraljevine. Po
prvi svetovni vojni so Darei vrnili Islandiji nekaj svobos&in, 1. 1941 pa je Islandija
oklicala popolno neodvisnost in prelomila z dansko krono, Sage so ustavile svoje
vire ob koneu 13, stoletja, ohranjale pa so narodu dvoje: ideal svobode in bogastvo
jezika, ki je prajezik za ostale tri skandinavske jezike, kakor je bila latin&fina vir
za romanska in severna grifina za ostala grika naredja.

Halldor Laxness ni krenil v svet svetovne literature osam'jen. Poleg mjega
Steje svetovna literatura med svoje e dva islandska pisatelja, Gunnarja Gunnarsso
na in Kristmanna Gudmundssona, Dela Guanarja Gunnarssona so izila tudi v slo-
venskem prevodu. Pred njimi je bil velik predstavnik islandske knijZevnosti Jon
Svensson, &igar delo ,,Nonni“ je prevedeno v vse svetovne jezike, Poleg pisateljske
slave pa si je Svensson ustvaril veliko ime tudi kot jezuit in misijonar na Ja-
ponskem,

Vsak velik Islandec je obsojen na to, da mora iti po svetu, Islandija leZi tako,
da so mesta New York, London, Pariz, Kopenhagen in Stockholm pribliZno enako
daled od Reykjavika, prestolnice republike. Kopehagen je za Islandea predmestje
Reykjavika; Islandec gleda na Danca tako, kakor gleda Prus na Bavarca ali Ara-
bec na Turka, to je s prezirom, Toda ta prezir ni izraz ofabnosti, nedimrnosti ali
domizljavosti; pri tem je vidno le veliko domotoZje, prikrito trpljenje zaradi tega,
ker ni ves svet tako posveden z resnicami in izku¥njami, kot jih je Islandcu v zibelko
poloZila muza, ki je pesni'a sage V sagah bi moglo biti za Islandca in vsakega
zemljana vsega dovolj, ako bi bil svet omejen samo na tak otok, kakor je Islandija.
Raj je bil otok nekje v davnini in brezbreZnosti in ga ni ve¢ najti — sage so Islan-
diji dolga leta Suvale videz raja, ki ga islandec mora danes iskati po vsem svetu.
Modrost in lepota sage bi mogli fe danes nuditi zdravilo in opoj, ako bi bil ves svet
tak, kakor je bila Gréija v dobi Homerjeve Ilijade, ali e bi bila za Spanski svet
danes Spanija isto, kar je bila v dobi Don Quijota, ali za katolifki svet danes
Divina Commedia to, kar je bila katolifanu v sredini srednjega veka.

Tak je bil Laxness, ko je v prvih letih po dvajsetem letu starosti potrkal v
Kopenhagenu na vrata velikega katoliskega konvertita Joergensena, Moéno je bil
pod njegovim vplivom. Napisal je zbirko esejev ,Katoliski razgledi“ in se odpravil
v kartuzijanske samostane v Luxemburgu, Franciji in Angliji. Povsod je ostal le
po nekaj mesecev in ko je bil povabljen v zavod De Propaganda Fide v Rimu, je
mimo Rima pristal na drugem koncu Evrope. Na Siciliji je napisal svoj prvi veliki
tekst ,Veliki tkalec iz Ka#mirja", Naérte z Rimom in verskim poslanstvom je opu-
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stil, v svoj dnevnik pa je po izidu tega svojegn velikega prvenca napisal: Ko
sem konéal zadnje poglavje knjige, sem éutil, da sem se popolnoma razgalil, Nikjer
v vesolju ni bilo zame krpe obladila, da bi z njo zakril svojo goloto." Velike besede
mladega pisatelja, ki meni, da je prifel na prag Faustove izbe, a je samo obradunal
z mediteranskim svetom, prepolnim luéi in barv, Laxness se je vrnil v svoj svet.
V domadem Reykjaviku je odprl delavnico posebne vrste. Sicer Zivi v svoji vili,
kjer dela vedno vsaj osem ur na dan, obenem pa je pridel s posebno kulturno
ustanovo med svojim ljudstvom. Vsako popoldne prebije v prostorih ,Kluba lepe
knjige*, urejuje revijo in vsakemu naroniku pokloni letno e dve knjigi, ifzvirai
ali prevoda. In to za 100 kron narodnine. Med 120.000 Islandei doma ima 6000
rednih naroénikov. Vsaka njegova izvirna knjiga pa izide v 8000 izvodih in s tem
je islandski knjiZni trg nasifen, saj vsak Islandee njegovo knjigo tudi prebere.
Ce bi hoteli izvesti primero med Islandei in Slovenci, bi revija pri Slovencih morala
imeti vsaj 60.000 narofnikov, knjiga pa naklado 100.000 izvodov.

Veéino svojih del je Laxness napisal v hotelskih sobah v New Yorku, Parizu,
Kopenhagenu ali Moskvi. V New Yorku je bil najved v druibi Uptona Sinclairja,
Faulknerja in Hemingwaya, Ko se je oddaljil od katolicizma, ga je komunistiéna
levica zalela proglaZati za svojega, vendar je sam prav ob podelitvi nagrade v
Stockholmu to sorodstvo zavrnil, Njegovo sodobno pisanje preveva velika zaskrb-
ljenost zaradi bodode usode Islandije med amerifkim in evropskim Kkontinentom,
toda pri tem ni sledu o cenenih politiénih geslih, ki bi hotela vso problematiko spra-
viti na najpreprostej&i imenovalec. V delu ,JPoZar v Kopenhagenu” se Laxness (kot
junak Arnas) srefa z nemkim trgoveem, kateri skufa izrabiti zmedo ob po-
#aru, ki je unidil vaZne listine o islandski zgodovini, Trgovee je dosegel pri danskem
kralju, da proda Islandijo Arnasu, a tako, da ostane otok % v danski zvezi, Arnas
pa bo imenovan za podkralja svoje deZele, Toda Arnas zavrne medetarja: ,Ali ste
%e kdaj doZiveli, da ste po dolgem kri¥arjenju po morju nenadoma zagledali na
obzorju Islandijo, kako ze zane dvigati iz peneéih valov... Na dnu se gore umi-
vajo v zlatu valov, nebo jih pa na vrhu zavija v svoj sneini oblak. Nikjer na svetu
ni lepSega prizora kot je ta, ko se Islandija dviga iz morskih valov., Ze samo ta
prizor nam je dovolj, da razamemo, zakaj je bilo na tem otoku napisanih ved lepo-
slovnih knjig kot pa na vsem ostalem svetu... Upam, da ste me razumeli, za zdaj
in za vselej: nikdo ne more kupiti Islandije.”

Predlanskim je izilo njegovo zadnje vedje delo , Atomstoedin — Atomska po-
staja“, Iz islandskega severa pride v Reykjavik kmecko dekle, da si poisfe sluzbo.
S seboj ima le majhen koviek, v sebi pa polno bogastva sag in dofivetij s planjav
in gora ma severu, kjer pase ofe &redo na pol divjih konj, s sosedi pa gradi — cer.
kev. Dekle Ugla (Sovooka) bo v mestu v sluibi pri ofetovem rojaku ministru, v
prostih urah pa se bo hodila uéit orglanja, da bo v domaé&i cerkvi mogla voditi petje
vernikov. Reykjavik je poln me3etarjev, Minister prodaja defelo Amerikancem kot
watomsko postajo, dekle pa se srefuje z ljudmi, ki skufajo rediti deZelo sag in jo
obvarovati pred nadlogami, ki so jih prinesli tujei s svojimi ,Cadillac” in ogrom-
nimi moZnostmi zasluZka in razvrata, Tisti, ki preved verujejo v sage, si zaéno do-
misljati, da so postali polbogovi, tisti, ki se razvratu ne morejo upreti, postajajo
tatovi, sleparji in veri#niki, pastorjem se zafno majati oporniki in nasedajo prve-
mu, ki zaéne smesiti Lutra in njegove privide, Ugla pa skufa Ziveti svoje Zivljenje,
saga ni glavno sredstvo za obstanek, je le zgled, tuj vpliv je le privid, ki ne more
prodreti skozi steno resnice. Vse je lahko za tistega, ki se oklene lagodne izbire,
pade na kolena pred mogoénikom in ga moli. Ugla se odmakne temu svetu, oropana
vsega, le z velikim Sopkom roZ v narodju. Na severu vabijo gore, vabijo pafniki
divjih konj. Saga uéi samo to, da je preizkuinja pred &lovekom, tako kakor sonce
pred dnevom, spopad z neizbeZnim, usodno nujnim in neizogibnim. Kdor v borbi
pade, mu Zele saga odpre svoje hrame miru in slave, Minister je Ugli ponudil sijaj
in bogastvo, toda na njegovem obrazu je bila le maska — za njo pa islandska ne-
izbeZnost in s to se je Ugla odlodila umakniti v svoj svet. Vlada je Amerikancem
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prodala Keflavik za atomsko postajo, toda v Reykjaviku so delavei in vsi ljudje ho-
dili po svojih poslih kakor vedno in Ugla odhaja z njimi proti mestni meji in si
v slogu stare sage poje pesem: ,0li Figur je padel, mrafneZ svojega ljudstva, hudié
pa je odnesel Keflavik; sklenil je prodati dezelo, odkopavati je zalel kosti, proZen,
kot da je iz kitove koZe, Prinesel bo atomsko vojsko v Keflavik. Oli Figur je
padel, mra&nei svojega ljudstva, trpeli satan iz Keflavika, — Pogledala sem, kako
bi po najkrajii poti prifla iz mesta. Pritisni'a sem si Sopek na prsi S moéneje in
hitro vzela pot pod moge, Kaj bi bilo Se vredno Zivijenje, ako ne bi imela tega Sopka
roZ v naro&ju?”

Tako zakljuduje Laxness ,Atomsko postajo", bridko satiro na razmere v pre-
stolnem mestu. TeZko bi bilo najti knjigo, kjer bi bila dnevna politina aktualnost
podajana s tolikEnim delefem poezije in smislom za ravnoteije in zdrav razum,
ki je oznaka vsake knjige s klasiénimi vrlinami, Pér Lagerkvist je s svojimi deli
blife sodobnim strujam, ki z'asti med eksistencialisti zro na svet pesimistifno,
ameritki pisatelji (Faulkner, Hemingway, Tennessee Williams) refejo v &loveka
8 kamnoseskimi noZi in se bore = skalami, Laxness pa je s svojim pisanjem mnogo
blizji struji italijanskih neorealistov, kakor da bi bila Islandija prav tako polna
lufi in poezije kot sonina Italija. Ali je to le naraven stik med kulturama, ki sta
si le na videz tako da'ed: na jugu mediteranska, polna antifnega humanizma, na
severu pa pojofe bajanje islandskih sag, le daljni odmev svojih sestra v svetu
Homerjevih pesnitev?

Joergensen in Vilibrord Werkade — prvi Danee, drmugi Nizozemec sta bila
okrog 1. 1920 med narodi severne Evrope predstavnika tiste miselnosti, ki se je
najbolj priblizala katolicizmu, Joergensen je nafel katolicizem v senci bazilike sv.
Frandiska v Assisiju, Vilibrord Werkade se je iz sveta parifke boheme umaknil
v Beuron in postal slufabnik religiozne umetnosti, ki se je tedaj dirila po vsej Ev-
ropi iz tega fariifa dominikanske kulture. Joergensen je pisal o mistiki in poeziji
iz sv. Frandiska, e ves potopljen v svet impresionizma, Werkadejeve in njegovih
tovarisev umetnine so blestele v mirnosti barv klasicizma, ki se je hotel pribliZati
celo #e spokojnosti barv na ikonah Bizanta in vzhodnega sveta,

V tem ozradju je Laxness srefaval katolicizem — pa se v njem ni nasel, Islan-
dija je deZela brez sonca in toplote, Tega obojega je mnogo samo v duiah island-
skih ljudi, ki 3e Zive iz sag in narodnih legend,

Laxness je krenil v bliZino katolicizma po drugi poti, izbral si je trdoto po-
svedenega miru benediktinskih in kartuzijanskih samostanov. Clovek na pragu
tega stoletja je v njem krenil drugam, kot pa so hodili veliki konvertiti nekaj let
pred njim. Mimo Rima je kot dvajsetleten mladeni& odiel na Sicilijo in tam napisal
svoje prvo delo — razgalil se je pred svetom in v tem svetu zanj ni bilo tistih
obla&il, kot so jih nasli tisti, ki so Ziveli iz idej 19. stoletja, to je pozitivizma v filo-
20fiji in zahajajodega impresionizma ter simbolizma v umetnosti, Mediteranski svet
ga je zajel z vsem svojim soncem, v novem svetu pa tu ni nasel dovolj ostrih spo-
znenj, ki bi mu mogla premagati napetosti in krize, za katerih reditev se je de vedno
zatekal v sage.

Vrnil se je v svoj svet, odnesel iz sredozemskega obzorja domotoZje po klasiéni
popolnosti in humanizmu. V vseh svojih spisih se pogosto z ijubeznijo vrata v
spoitljivo zamaknjenost nad lepoto in bogastvom pravil reda sv, Benedikta,

Povest ,,Salka Valka* je zadel Laxness pisati v Hollywoodu. Odlo&il ze je napi-
sati besedilo za film o tem islandskem dekletu in njeni borbi proti tujim izkori-
¥evalcem. Poprej se je #e seznanil z Uptonom Sinclairjem in postal njegov velik
prijatelj. Naért s filmom ni uspel, paZ pa je iz libreta nastal roman — in spopad
2 amerifkim svetom, V svet je pridlo Laxnessovo pisanje, namenjeno Uptonu Sin-
clairju — spis je velika obtofba amerilkega materializma. Pripadnik najmanjiega
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naroda na svetu je v tem pismu izprafeval vest narodu, ki je stal na pragu naj-
vedje moti in slave,

V dobi po drugi svetovni vojni se je potem dogodilo, da je Islandija postala
tako rekoé predmestje New Yorka toda v amerifkem svetu je postalo Laxnessovo
ime in ime njegovih sodelaveev in "tovarizev tako upoitevano, da je glas islandske
knjige v trenju duha in misli enako moéan, kot je kritika ostalih ameri&kih piscev.
Najmanjsi in najvedji narod na svetu sta se v republiki duha pomerila in si pri-
znala enakopravnost,

Ena tretjina islandskega naroda Zivi izven meja domovine; e bi vsi priii
domov, bi jih ne bilo toliko, da bi se mogla zapisati Stevilka 200.000. Laxness Zivi
le malo doma in rad veliko, veliko potuje. Isto delajo tudi njegovi tovarifi — veliko
del je moralo nastati v sobah tujih mest in pod nebom, kjer ni sijalo domade sonce.

Toda njih dela ne preveva raztrganost kozmopolitizma ali pa jokavost domo-
toZja. Pa¢ pa vsi pifejo o svojem islandskem svetu in ljubezni in vere v dom je
tem veé, &im vedja je razdalja od domadega krova, Domovina in njen svet sta v
tem vedénem oddaljevanju in pribliZevanju samo pridobila — v besedi in pesmi
svojih sinov je Islandija stopila v zbor velikih narodov in islandska knjiZevnost je
narodu pridobila tisti grb in pefat, ki nista manjfa od najvedjih narodov. Stuiba
kulturi in duhu razbija pregraje med ljudmi in narodi. Pladilo — sicer pride le
redko ali pa sploh ne — niti ni vaZno, vaZnejie je spoznanje, da med malimi in ve-
likimi narodi razlike padajo in da jih najuspeineje rufijo sluZabniki duha in peresa.

OBZORJA EVROPSKE KNJIZEVNOSTI

Nobelova nagrada je bila podeljena Halldorju Laxnessu, V svet vodilnih evrop-
skih knjiZevnikov je bil pritegnjen pisatelj, ki ima sicer okoli sebe narod knjizev-
nikov in pesnikov, ni pa mogel radunati na tako mesto v svetovni literaturi, Vsaj
v polpretekli dobi bi bilo teZko pridakovati, da bo islandski pisatelj prehitel vrsto
kandidatov, med katerimi so Graham Greene, Julien Green, Montherlant, Cocteau.
Poleg tega je prejel nagrado pisatelj, preteino romanopisee, in to v &asu, ko se rado
poudarja, da je roman v krizi. Islandija je na robu Evrope. Obenem s krizo poli-
titne zavesti se Evropi napoveduje konec njene civilizacije, evropsko kulturo &aka
zaton, kakor je bilo to usojeno celi vrsti civilizaeij pred naso,

Za mislece 19, stoletja se je kriza evropske literature zadela z vznikom kritike.
Odfe evropske knjiZevne kritike Sainte-Beuve je iz kritike ustvaril posebng literarno
zvrst, evropskega intelektualea pa je zajela nova doba z vrtincem gesel, med kate-
rimi je bilo tudi to, da je vsega pisanega in nshnega preved; kulturna elita je
postala e tako ruglednna da romanov, pesnitev in dramskih del ni ved brala,
paé pa je o mjih diskutirala, V glavnih evropskih sredif¢ih so nastajali literarni
saloni, kjer se dela niso veé bn.la pal pa se jim je posvefalo mnogo debate. Sredi
prejénjegs stoletja je to stalif®e Kriti¥nosti tako previadalo v Evropi, da je Burck-
hardt obupan vzkliknil: ,Sam si bom izbral ideal, za katerega bom umrl, in to bo
kultura stare Evrope!*

Danes spadata med najbolj &itani deli na svetu: A Study of History, avtorja
Arnolda Toynbeeja in Les Voix du Silence, ki ga je napisal André Malraux, Obe
deli sta kritifen pogled na celotno ustvarjanje &loveitva, kjer se Evropa izlusdi iz
svojega stolpa slonokoiéenosti. Toynbee posega in vzporeja z evropsko vse ostale
svetovne civilizacije, Malraux pa skuia ob evropskih umetninah najti vzporednost
in vsebinsko sorodnost umetnin drugih narodov na svetu. Kritika prejinjega sto-
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letja je pomenila obrafun z vsem delom brez smernic in osnov za naprej, dekadenti
nadega stoletja so mogli ugotovitve o neizhodnosti samo potrditi, Veliki pisatelji
nafega &asa ne ohranjajo veljave s svojimi pesniZkimi deli ali romani, paé pa se
iz njih ohranjajo maksime in aforizmi, ki skufajo najti filozofski in ideolofki smi-
sel eivilizacije in kulture, ki se ponuja, Valery se ne ohranja kot pesnik, pad pa
kot mislee, dramatik Giraudoux ne ostaja na odru zaradi svoje virtuoznosti, am-
pak zaradi idej, ki presegajo francoski in evropski svet, Gide je #ele komaj umrl,
pa Ze zahajajo njegova dela v zaton; bodo&nost obetajo le majhni kopici njegovih
rekel in definicij.

Ernst Robert Curtius je napisal knjigo ,Eseji o evropski knjiZevnosti®, Se
pred Toynbeejem in Malrauxom podértava misel, da genij pesnika, pisatelja in
sploh umetnika ni omejen samo na lasten narod ali na sodobnost. Pesnik Virgil ni
izraz rimskega genija, ampak sega firSe in postaja genij vesolja. Homer ni samo
pesnik antike, v njem Zari genij vsega sredozemskega sveta, Kritika ne izloda in
ne ubija, skuda le izluf&iti mod in silo genija, ki ni veé samo francoski, evropski,
ker sega &ez meje v vizije vesolja, Balzaca ni mogode razumeti brez poznavanja
francoskega sveta, toda njegov pomen presega francoski okvir in zato Curtius
vkljuduje Balzaca v vrsto genijev &lovedtva, ki gre od Virgila, Danteja, Cervan-
tesa in Shakespeara do Goetheja, Emersona in Hofmannsthala v nafem &asu. Med
vsemi temi navaja Curtius Virgila, Danteja in Balzaca kot glavne stebre tiste
evropske kulure, ki zavzema vesoljni pomen. Na teh stebrih se je ohranila evrop-
ska kultura in mogla oplajati — po Curtiusovem mmenju — dva sorodna svetova:
ruskega in ameriZkega, v zboru pisateljev Emersona in Dostojevskega, med pesniki
pa Puskina in Whitmana. Evropska literatura je vkljudila vase ruske in ameriske
tokove, Virgilov, Dantejev in Balzacov svet je v svoje vesolje vkijuéil dva nova
kontinenta.

Malrauxove in Toynbeejeve itudije skuiajo ovredi pesimizem, ki je pred sto
leti zazvenel iz Burckhardtovih besed. Evropa, ki je tedaj v njegovih ofeh bila
obsojena na smrt in bi se mogla ohranjati samo fe v svajih razvalinah, se je odlodila
za poskus, kako vkljuditi v svoj krog vse tiste civilizacije in kulture ki so jih
napovedovali kot njene naslednice, Velika poglavia v Toynbeejevih in Malrauxovih
knjigah 2o posvefena orientu.in ponekod se slifijo ofitki, da je prevelik poudarek
na vsem, kar naj prinese vzhod. Zato se na drugi strani rado poudarja, da prihaja
z vzhoda poZar, ki bo Evropo upepelil, Toda med idejami in stvaritvami vzhoda je
polno drobeev, ki so jih tam vsadili ljudje iz Evrope, vzhodna kultura se ne ponuja
kot popolna neznanka. Kjer je evropski umetnik in mislec zaslutil skrivnost veselja,
tam je enak ali pa vsaj zelo blizu mislecu in umetniku z vzhoda, Obe kulturi, zahod-
na in vzhodna, se ne srefujeta ve kot nasprotnici, nikjer se ne kaZejo znaki, da bo
vzhodna tista, ki bo ponesla zahodno v grob.

Prehajamo v dobo, ko se vse presnavlja, pa tudi vse ohranja. Spopadi in kata-
strofe, vieraj ¥e predmet moinosti ali resnega razglabljanja, postajajo danes he-
pojmljive. Pred sto leti je Burckhardt pesimistiéno obrnil stran evropske kulture
in zaslutil njen konec. Ponujajo se celo klice optimizma, vsekakor pa zmaguje £po-
znanje, da ni res, da bi bile civilizacije obsojene na smrt; sedanje stanje celo upra-
vituje naziranje, da ne morejo umreti.
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CAS NA TRIBUNI

BUENOSAIRESKA , OKROGLA MIZA“

Zorko Simé&i&: Nekdo izmed odgovarjajofih na Anketo 1954 pravi, da
Je videti, ,kako je vraifanje v kulturni svet novih krajev teiko, skoraj nemogode,
da ostaja kot predmet obdelovanja le spomin in dofivetje v zvezi s spominom, ne
pa nekaj sodobnega Nekaj 2asa bo taka literatura Ze mogla dajati sadove, a ko
se bo fe bolj poveéala &asovna oddaljenost, bo vse zamrlo, ée ne bo pognalo v novi
zemlji novih korenin. S tem se bo sicer oddaljila od domadnosti, a tu ni pomoéi, Slo-
venska literatura bo splahnela: doma zaradi utesnjenosti, zunaj zaradi posufenih
korenin. Braniti se vdora krajevne mentalitete je do neke mere dobro, a ob samem
naslanjanju na nekaj, kar je ostalo v mislih v spominih ljudi, vdora ne bo mogoée
preprediti. Treba bi bilo zato zajeti malo bolj brez strahu po tem, kar imajo
druge deiele, pa vendarle ohraniti v vriineu orientacijo”,

Nekdo drugi pife: ,Kulturna popotnieca, ki smo jo prinesdli s seboj, pohaja.
Ce hofemo kulturno Ziveti, nam ostanejo samo te izbire: napotiti se k tujim virom,
ali pa usahniti, otopeti, predati se tokovom, sredi katerih Zivimo, Da bi se &lovek
napotil k tretji izbiri, to je, iskal virov v danes zasuinjeni domovini, kjer je vsako
Slovefko udejstvovanje v sluibi dialektiénega materializma, je prav tako nesmiselno.
Verjetno bi &lovek e mnogo prej postal internacionalni materialist.”

Spet tretji: ,Versko Zivljenje, Zivljenje po veri in kultura so najbolj drago-
ceni sadovi drufbe in posameznika, V njih je jamstvo za obstoj naroda. Zato mo-
rajo vse druge dejavnosti le-tem dluZiti in ne narobe. V zapadnem svetu pa je Ze
dalj dasa teinja, da naj te vrednote slufijo tvarnemu blagostanju, ekonomiji, im-
perializmu, ali pa se jim umaknejo. Pri nas — tudi Ze dalj asa — je Be bolj
opazno mnenje in delovanje po tem mnenju, da naj te vrednote slufijo politiki in
sicer predvsem strankarski politiki Velika zmota, ki je rodila Ze teike posledice!
In s tem smo pri to&ki, ki je e nasla neprekosljivo formulacijo v stihu: ‘Ne vpre-
gaj Pegaza v galajo!™

Kakéna bi bila po vafem — v zvezi s temi tremi mnenji, sukajodimi se krog
razlitnih vezanosti nafe knjifevnosti — bodonost naSe pisane besede?

Dr. Tine Debeljak: Bodofnost nase emigracijske knjiZevnosti bo krat-
kotrajna: dokler bo Zivel sedanji pisodl rod, morda od sedanjih dvajsetletnikov
nazaj. Drugi bodo verjetno pisali Ze raje v tujem jeziku, ki jim bo blifji, pa



vendarle fe kolikor toliko v slovenskem duhu, dofim bodo poznej$i Ze verjetno
asimilirani v jeziku in duhu s svojim okoljem. Zanimivej% je problem notranjega
razvoja emigrantske literature, KakSen bo nje slogovni, vsebinski, duhovni razvoj?
Danes velina zamejskih pisateljev pife v realistiénem slogu iz spominov, iz spo-
minov na predvojno dobo celo veé kot pa iz spominov na vojno dobo, iz katere
fe nimamo nobenega reprezentativnega dela, ki bi ga sleherna emigracija pad
morala dati, ée hofe opraviditi svoj ,exodus”. Toda ta tradicionalizem v svojem
bistvu ni slab, kajti pri¢a, kako je emigracija Zivo zvezana z domom, od katerega
se duhovno odtrgati ne da, Toda zdaj gre skozi nafo emigracijsko literaturo tudi Ze
nov duh — duh svetovljanstva, motivne in problemske odtrganosti od nafe tra-
dicije in dub asimilacije v slogu in problemih okolju, v katerem Zivimo. Tudi lite-
ratura Ze tefi v abstraktnost, v kateri likovna umetnost ne ustvarja samo modnih
del, temved tudi Ze pomembna, najpomembnejfa med nami. Literatura ne postaja
samo obrt iz rotine na podlagi slogovnih pridobitev preteklosti, temveé Ze tudi
sama prodorno, pionirsko i&&e nova pota, ki bi nas postavila na svetovno gladino.
Tu sta dve nasprotji, ki sta ofitni: konservativna struja in revolucionarna, kakor
pad ustreza temperamentom umetnikov. Ne odrekam pravice delovanja ne enemu
ne drugemu. Priznavam, da lahko oba ustvarita dobra dela, ¢e sta svobodna v
ustvarjanju in — vezana v tistem, v ¢emer nada zamejska literatura biti mora,
¢ée hote, da je nada: povezanost v slovenstvu, To slovenstvo pa se ne kale v gaspa-
rijevekih motivih irhagtih hlaé in naskrobanih pe&, ne v kodrovskem prmejdustvu,
temved tudi v jakopifevskem navalu demonskih barv in dinamifnih potez, ki so
bile véasih videti tako kozmopolitske, pa so zdaj dobile pridevnik najbolj slovenske
umetnosti. In najvedje! In take umetnosti bi si Zelel: kozmopolitsko vsedovelke
v najvisji tehniéni stopnji, pa vezane na slovenstvo z nadinom samo nafega miflje-
nja, fustvovanja, poetinosti tako da bi tujec obéutil v nji nafe slovensko svoj-
stvo. Kakor smo wéasih govorili o Adamifevem primeru: tak pisatelj ni vezan niti
nujno na nas jezik, je lahko kakor Preferen v prevodu: slovenski duh v tuji besedi.
Hudo je samo to, da danes Se natanéno ne vemo, kaj je slovenstvo in njega bistvo,
samo dutimo ga lahko s srcem in intuitivno. Téko slovensko umetnost pa ustvarja
umetnik v razliénih slogih in me zato ne moti Mauserjevo domadijstvo, Bukvidev
naturalizem, Kociprova impresija, ne Kosova abstraktna poezija. Edina vezanost
slovenske literature v tujini je ta notranja, mistiéna vezanost z narodom, ki sicer
ne dellamira o narodu, temveé ga priéa z vso silo, tudi kadar rife veferna razpo-
loZenja v tujini.

Danes gremo pri nas v romantiko, kakor sem jo napovedal ob Balantitu v
Zimskem zborniku, doma so v najbrutalnejfem materializmu: zato nada literatura
je in mora biti vezana tudi na zavest posredovalnosti svetovljanstva v tradicio-
nalnost, cepljenja slovenske kulture za dvig na viijo ravan, Mora biti ,progresiv-
na“, Ima torej tudi pionirsko nalogo, ki pa ni dana vsem, ampak le — v tem se
kaZe pomembnost piscev — i3¢odim pisateljem, Snovno bo &a iz éustvenih opisov
spominoy v realistiéno oblikovanje emigrantskega Zivijenja ter bo tako, kakor se
fe vidi, pritegnlla vse kontinente v svoj oblikovalni krog. Preteklost, sodobnost
in utopija ji ne bodo tuje. Tega problema in tega bogastva se sedaj pisoéi emigrant-
ski pisatelji zavedajo in tudi ustvarjajo iz njega z vedjim uspehom, kakor se ne-
katerim zdi. Treba je samo pomisliti, kaksen odstotek Slovencev je v novi emigra-
ciji in kaj kulturnega nudi v primerjavi s celoto v domovini. V tem maloduije ni
ra mestu, bolj je v tem, da bodo usahnili pisatelji in ne bo nobenega dotoka ter da
bo odpovedalo ob&nstvo, ki bo predvsem v miajéem rodu izgubilo stik s pisateljem.

Ga. Danica Petridkova: Kot vsaka, je tudi slovenska knjiZevnost
doZivljala prelomne dobe, ki so nujno vezane na éasovne ali zgodovinske prelome.
Leto 1918, 1941, 1945, Toda v vseh teh dobah je ostal vedno sredidfe dobe in sebe
samega, — pisatelj, umetnik, ki je moral najti pravi odnos do zunanjih sprememb,
pri tem pa ohraniti popolno notranjo svobodo prvié do motiva, drugié do doZivetja

207



in kon&no do svoje stvaritve same, Pisatelj, ki je moral imeti jasen in trden odnos
do teh treh prvin, je ostajal in Zivel v svetu prelomnic, ki so ga maravno mekako
vezale, ¢im jih je zaznal kot stvarnost, Toda vezale tako, da je to vezanost ali
povezanost notranje popolnoma obvladal, nadziral in nato oblikoval v svoji stva-
ritvi tako, kakor je osebno to dojel, hotel in mogael.

Prav tako tudi sodoben analitik, pa tudi epik, refujeta iz vezanosti samega
sebe in podajata v delu mov lik &oveka ali harmoniéno vizijo sodobnega sveta,
bodisi domadega ali zamejskega, Ali se bo posredilo v zamejstvu, v tako imenova-
nem svobodnem svetu, refevati &as, ki doma podiva v zaprtih predalih? Vsekakor
kaie nekaj poskusov, da so take moZnosti in sposobmosti v nadith zamejskeh
ustvarjaleih, Dvomim sicer, da bi kdajkoli kakina emigrantska skupina v tujini
samostojno re§ila katerikoli kulturni problem svojega naroda v celoti, Ustvarja
pa lahko vmesne ¢&lene in morda daje lahko celo smer razvoju. Prepriana sem,
na primer, da bi nekaj prepriCevalno monih, modernih slovenskih zamejnih stva-
ritev odjeknilo tudi v doma Zivedih ustvarjaleih in njihovih delih. To bi bil eden
redkih, & moZnih primerov, ko bi emigrantska veja pozitivno oplajala matiéno
deblo in tako opravidila svojo odeepitev od njega. Ta in oni nadih zamejskih ustvar-
jaleev bi se v svojih delih lahko povzpel do take vidime, & bi mu okolif&ine to
omogodile, Slovenska kulturna akecija naj bi zato vztrajno skusala ohranjevati in
veéati razgibanost in spodbude med ustvarjalei in sprejemajodimi., Sredi take
kulturne Zivahnosti pisatelj ne bo onemel, ko bo izérpal svoje spomine, ki jih je
zaradi notranje potrebe morda moral izpisati, Iskal in nafel bo novo ravnovesje.
Morda je celo prav, da se ne bo mogel nasloniti samo na tukajinjo kulturo in tako
zapasti novim vezem, ker je le-ta premlada, sama komaj v povojih, iz katerih ni
kaj &rpati in zajeti. Nujno pa se bo moral razgledati po razmih tujih sodobnih
smerch, V taki svetovljanski mmogoliki orientiranosti bo la%e nafel nov oseben
ter svoji narodnosti in osebni biti skladen izraz, kakor pa bi jo v mentaliteti ene
same kulture, ki je na%i celo moéno tuja.

Spomin mu bo ostal posoda, ki ne obsega samo preteklega, ampak daje Ze
okvir bodofemm in neslutenemu, kar je lahko wir bogastva za motiv, za doZivetje
in za stvaritev.

Okolje, v katerega se bomo morali vsi uiiveti in ki bo postalo del nade biti,
ali jo bo vsaj po svoje oblikovalo, bo gotovo dalo svoj pedat umetnizkemu izrazu
ustvarjalea, Bo pa brez dvoma téko, po sili kozmopolitsko, fe najprej osvobodilo
nafo knjiZevnost vezanosti, ki je paé posledica vezanosti nafe miselnosti na sploh.
Novo okolje mi krivo te vezanosti, saj smo jo prinesli s seboj. Iz nesmiselnega pro-
testa proti novemu okolju smo se je v njem kvedjemu Ze bolj oklenili, Nekaj #asa
je tako vztrajanje razumljivo in psiholofko opraviéljivo. Ne moremo pa v nedogled
vzbrajati v neprignavanju novega okolja in mafega bivanja v njem. To je tako
neovrgljiva stvarnost, da je nesmisel iskati nadomestka v zakoreninjenju nafega
dejanskega Zitja v nekake pojmovne anahronizme. Tak nadin izraZanja ljubemni
4o domovine je zgrefen, nezdrav in &kodljiv. Ko se bomo viiveli, spoznali in prizna.
li novo okolje, se bomo zlahka znebili vezamosti nade miselnosti na sploh in bo
svobodno, krititno dojemanje in miZljenje Ze samp po sebi izkljufevalo moinost
obstoja knjiZevnosti zastarele tematike in mesodobnega izraza,

VpraZujem se pa, kdo bo to zamejzko dedifdino, pa & bi bila Ze tako bogata,
prevzel po nasi generaciji, ée bo ostala doma kultura podrejena viadajodi ideologiji
in de ne bomo kos refitvi problema zamejske mladine.

Dr. Ignacij Lenéek: O bodofnosti naSe knjiZevnosti v zamejstvu mo-
remo le sklepati in sicer iz postavk, ki so dane. Pa Ze tako sklepanje je le verjet-
nostno, posehno, ker gre za kulturne pojave, ki se ne dajo docela vkieniti v zako-
nitosti vzroénega sklepanja. ,Duh veje, kjer hode...“

Od &esa je odvisna bodofnost naZe knjiZevnosti? Najprej od tega, ali bomo
imeli knjiZevnike in kakine. To je spet odvisno od talentov, ,Poeta nascitur’;



seveda tudi ,fit“, a to Te, & jnascitur”... So pa taki talenti redno redki pojavi,
in ker nas je malo, je upanje skromno, Zato pa nevarnost vedja, da se javljajo
in uveljavijajo kot umetniki takini, ki niso,

Pa denimo, da nam je Bog dal takine talente. A to je Zele podlaga. Gre za to,
da tak talent ne ostane nezavesten. Res je na sploéno, da umetnifka sposobnost kot
aktivna sila elementarno hofe na dan, ustvarja, A za to so potrebni neki pogoji.
Negativni: da ni ovir. Pozitivni: pobude.

Med ovirami bi nakazal le dve: vtopitev v veakdanjost, ali kar je skoraj isto:
ena ali druga oblika praktitnega materializma, Smisel za kulturne vrednote pada,
talent okrne ali pa degenerira v umetelnost pridobivanja ali izfivijanja, golega
bohemstva., — Drugsa ovira: narodna, kulturna, duhovna oddaljenost od slovenstva.
Talent izgubi podrodje, Zivljenjski prostor, da bi se v njem razvil, Vsaj za slo-
vensko knjiZevnost je neploden

Pozitivno so potrebne pobude. Umetnitki talent je sposobmost, ki potrebuje
pozitivnih pogojev, da se sproZi, Pogzitivni pogoji pa so notranji in zunanji, Notra-
njih je mnogo: notranja tifina, da dovek prisluhne v sebe, v svet, v &as; notranja
zbranost da prisluhnjeno vsestransko doZivi, zaduti problematiko, zasluti globine;
sposobnost za razmiiljanje; smisel za umetnizko poslanstvo in odgovornost, kar
pa spet suponira smisel za kulturne vrednote, idealno prizadevanje, &tudij in spet
#tudij. .. Pobude od zunaj: Ze moZnost, da more svoje stvaritve objaviti, Se veéja
pozitivna pobuda je pri¢akovanje, zaupanje, klic — naj piSe, Tu vrdi Kulturna
akcija neprecenljivo delo. Zainteresiran, &eprav objektivno kriti¢en sprejem nje-
govega dela od strani rojakov, priznanje dela ali vsaj prizadevanja, ki more dvigati
kvaliteto, Druga vrsta zunanjih pobud je na3 svet in na¥ &as, ki se javljata v nas
samih, v nadih srefanjih, v okolju, v dogajanjih, v tehniénih, socialnih, nazornih
in sploh kulturnih prelomih dobe, kar vse dobiva izraza v moderni filozofiji in
svetovni literaturi,

Ce torej danes odkrito, iskreno, realistiéno gledamo na te in druge faktorje,
ki so pogoj za kvantiteto in kvaliteto naZe knjiZevnosti v bodoénosti, sklepam,
da je nala knjifevnost v zamejstvu dejansko obsojena na poasno zamiranje. De-
jansko, pravim, ne nujno! Nade dejanske razmere kalejo na to, a te miso nespre-
menljive! Obanem kaZejo nalogo, ki jo imamo vsi, ki nam je slovenska knjiZevnost
v tujini mar. Ker nas je malo in smo povsod raztreseni, je potrebna kulturna po-
vezanost vseh brez izjeme, da razvoj obrneme v drugo smer, Je, po mojem, dolinost
vesti, da vsak stori, kar more: umetnik svoje in narod svoje, narod v poedinecih in
v celoti. To je, po tistih institucijah, ki predstavljajo narod in ki trdijo, da zanj
v tujini delajo.

Zorko Simé&ié: Premifljujoé zlasti o tistih delih odgovorov na anketo,
ki govore o strahu pred vdorom novokrajevne mentalitete, o pojemajodi kul-
turni popotnici, ki smo jo prinesli s seboj, o predaji tokovom, o morebitnih posle-
dicah vsega tega — ali vam je znan kak podoben primer v zgodovini, ki bi nas
mogel kaj nauéiti?

Dr. Tine Debeljak: Zgodovinske zglede imamo. Kristan je Se emigrant,
pisoé v Ameriki, Adami& je Ze amerikansko misled angledki pisatelj, pa vendarle
Se — kot je Zupanti¢ trdil — s slovenskim obfutjem, doéim se, na primer, Fvedski
laureat Snoilsek v Afkerfevem &asu niti zavedal ni ved, da njegov rod poteka od
slovenskega pisatelja Znojilika, emigranta iz fasa preganjanja protestantov. To
bo bododnost tudi nale zamejske knjiZevnosti, de ne bo dotoka ljudi, ki bi jo pri-
hajali mladit iz krajev kompaktnega slovenskega ozemlja, To pa je pri nas lahko
samo Ze s Primorske in Korofke, dokler bo med nami visela Zelezna zavesa.
Poljska emigracija po prvem rodu velikih romantikov ni dala ve& velikih emigra-
cijskih imen. Pa& pa so iz centralne Poljske prihajali k njim opisovat emigracijske
probleme tako Konopicka kakor Sienkiewicz, Tudi taki po vefletni emigranti kakor
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Reymont, so v tujini pisali poljske knjige na primer Kmete — pa so se zopet
vradali nazaj. Emigracija pa je tudi usahnila in dala angleike pisatelje, postavim
— Conrada. V nafem primeru bi le v zvezi z Gorisko in Korofko mogel podaljSati
Zivljenje nade literature, ki pa ne bo toliko emigrantska, kakor — zamejska. Zato
sem tudi za tesnejSo zvezo med nami,

Dr. Milan Komar: Ce gledamo v preteklost in skufamo v njej najti
podobne situacije kakor je danainja naZa, je to pad zato, ker bi hoteli ved jamstev.
Toda slovensko literarno delo v emigraciji je avantura in tveganje, Ne zgodovinski
zgledi ne logiéna dokazovanja ne bodo mogla dati nikomur tiste trde varnosti, ki
je znak notranje skladnosti &loveka, ki gre vdano in sréno po poti svoje usode.

Dr. Ignacij Lendek: Menim, da so podobni primeri, ker je bilo v
zgodovini dosti emigracij od babilonske sufinosti Judov naprej do danes Je tudi
dovolj primerov, ko so poedinci knjiZevniki odSli v tujino, bodisi prisiljeno, kakor
na primer Thomas Mann, ali pa prostovoljno; tako so, na primer, Dostojevskega
potovanja v Zapadno Evropo, leta 1862 in pozneje, imela silen pomen za njegovo
literarno delo,

Primeri 80, a kaj bi se mogli od njih nauditi, naj bi razizkali kulturni zgodo-
vinarji. Lepa naloga. VpraZanja se kar vsiljujejo: emigracije, ki so se narodnostno
in kultunno asimilirale, so do tega prifle brez resnega odpora ali kijub kulturnemu
odporu? Kak#na je bila vzrofnost: so narodno propadali, ker je zginjala njihova
knjiZevnost, ali narobe: knjiZevnost je propadla, ker so se narodno zgubljali? Al
pa je bil obojemu vzrok kje drugje? Kaj bi glede tega pokazala resna analiza
takoimenovane stare slovenske emigracije, Staroslovencev v Severni in JuZni Ame-
riki? Kaj pomeni primer Louisa Adamifa v nafem pogledu? Kaj primer slovenskega
Zasopisja v ZDA s svojo sloveni&ino in kulturno neaktivnosijo, skoraj bi dejal s
kultarnim molkom? V &em je naZe stalifle drugadno od staliféa prve emigracije,
ko gre za drugaéno emigracijo, za drugo stalii®e do domovine, ramerno, stalno...?
Kjer s0 se narodne skupine v tujini obdriale, na primer Nemei v Argentini, kaks-
no je njih literarno delo? Obstoji, ali ne? Ali se pozna vpliv tujine in v fem? Je
pozitiven ali negativen? V &m? In tako dalje in tako dalje. Morda bi se moglo
iz odgovorov na ta in podobna wprafanja odkriti marsikaj pomembnega za nas,
vendar bo treba zelo upolitevati posebnosti naje emigracije in nafega fasa.

Zorko Simé&ié: Problem veganosti nade knjifewvnosti pravzaprav ne ob-
staja sam zase, saj je nedeljiv od problema vezanosti nadih piscev in tudi — nadih
bralcev. Poleg tega je tako zavozljan, da v takem pogovoru niti vseh podrobnih
vprafanj ni modi odpreti, kaj Zele eno samo refiti, Vendar bi bil zanimiv pogled
na to: v odgovorih na anketo in sicer v zvezi s temi problemi, se govori o vezanosti
knjifevnosti na okolje, v katerem se razvijn, o vezanosti po tematiki, ko nekdo
pravi, da vsebinsko ,ostajamo zadaj“ in o vezanosti zaradi ozirov na miselnost,
ki vilada v slovenskih krogih. Kaj sodite o tem?

Dr. Milan Komar: Vezanost ni nobeno zlo. Clovek Zivi med vezanoatmi
in more med njimi izkati svojo podobo. Kjer ni nobenih ovir, tam ni nobenega pra-
vega izraza, Pri nas doma so v prejinjih &asih vefkrat nosili na rokah razne mlade
obetajode ljudi. Taki ,kronprinci, kot je pravil Evgen Lampe, navadno niso dali
pridakovanih sadov.

Stevilne ovire, ob katere zadeva nale literarno delo v emigraciji, niso same
po sebi niti dobre niti slabe, Trdi stik z razliénim in tujim, ni treba da ubije fju-
bezen do nadega, tudi ni Zeleti, da bi nanj nekako uporno reagirali in se zagrizeno
vrgli spet v objem slovenstva, kajti raz'i¢no se ob razlidénem zave in opredeli, Kdor
se ni odprl drugaéni stvarnosti, ne more Ziveti samosvojega pristnega Zivijenja in
narobe, kdor ve, kaj je in kaj mu grelgastik:drugu‘.nim ne bo ogroial In e
nekaj: samo tisti, ki Zivi svoje Zivljenje, more iskreno doumevati razlino od svo-
jega. Kdor se prilidi, i&e v tujem le sebe in tujega, nikdar ne bo v globini doumel.
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Vpraanje ni ,vezanost”, ampak ,pristnost” nae biti. Kdor ne more Fiveli,
ne da bi pisal slovensko, ta bo nafel nacin, da bo tudi v tujini pisal slovensko, Mod
volje ne zavisi od nafega napona, ampak od ustreznosti zavestnih ciljev zahtevam
dloboke biti.

Intimna kriza, ki se je polastila nekaterih nasih potencialnih kulturnih de-
laveev v tujini, je 3e druga in ima metafiziden znadaj. Ko se razklenejo obzorja in
se k temu, kar smo prej poznali, prikljudijo nova in velja podrodja, se malosrénega
&loveka polasti skuinjava, da bi prejinje Zrtvoval na oltarju novega in wedjega.
To, kar je vedje, pa ne uniduje tega, kar je manjfe, ampak ga vkljuéi vase in tako
redi, Mistik ki je doZivel globino bo%jo, se ustavi ob skromni evetki in ima za
veakdanjo tefavo blifnjega polno smisla in razumevanja. Ni¢ ni izgubil, samo
pridobil je,

Ga. Danica Petridkowa: Vsaka vezanost rodi komplekse ali pa kom-
promise. Oboje je po moje v knjiZevnosti nezdrav pojav. Oboje vodi ustvarjalea v
neiskrenost, ki mu ne dovoljuje izZiveti se v ustvarjanju samo kot umetniku. Dvo-
mim, da bi umetnik nadel ali oblikoval svoj duhovni osebni jaz zgolj v brezkom-
promisnem priznavanju enega samega — kateregakoli — doktrinarstva. Ali ustvar-
jalec lahko ustvari umetnino, & ne more ali ne sme sprostiti v ustvarjanju wseh
komponent svoje biti? Ali je stvaritev, ki jo ustvarja pisec pod tujimi vidiki in
vplivi, res umetnina ali le umetnostna propagandisti®na obrt oziroma gojitev fol-
klornega jezika? Brez dvoma vodi konstantna vezanost literaturo vsaj v povpredje,
v nazadnjaStvo ali celo v degeneriranost.

Dejstvo, da se je nadel problem vezanosti vsaj med zamejskimi Slovenci, pria,
da smo jo kritifno zaznali in dokazuje hotenje po sproffenju, Zlo vidim v tem,
da je &tevilo v zamejstvu Zivedih Slovencev, tako ustvarjalecev kakor bralcev, raz-
meroma majhno. To zlo povefuje dejstvo, da nas je mo#nost svobodnega literarnega
razmaha paradoksno vklenila v Ze oZjo vezanost. V hotenju, ostati zaveden in pri-
sten narodnjak tudi v tujini, se je avtor — nebogljen v tujem svetu in poln domo-
toZja — zaprl v ,spomine in doZivetja s spomini®, ne zavedajod se, da se je prav
§ tem odmaknil od pristnosti in tudi napredka. Bralee pa je podlegel vplivom vodi-
teljev, ki so ga dobronamerno vodili po poti, da bi v vrtinen tujine in velemest-
nega kaosa narodno in moralno ne propadel. S tem g0 ga nehote vklenili v prete-
klost in v neko ozkost, ki mu ni dala moZnosti, znajti se v &asu pa tudi ne v okolju,
tako tvarnem kakor duhovnem,

V dobi, ko ves svet &uti potrebo sprostitve in ofisfenja duhovne vklenjenosti v
pridobitke zmaterializiranosti, stehniziranosti, vojn in revolucij, ko il&e novih oblik
in dognanj, ki bi zadovoljevali na%o zavestno ali podzavestno teinjo po refevanju
duba v skladu z dinamiko novega tazsa v tej dobi, se mi zdi, nas je vrglo celo
korak nazaj, namesto da bi iskali reditev za sedanjost in bodonost, ne pa za pre-
teldost, KnjiZevnost grebenja po minulem je bolesten torzo, posebno v dobi, ko naj
bi iskali in nadli ,&loveka® v &oveku, postavljenem povsod na vzhodu in zahodu
v potencirano materialistiéno oziroma materialno okolje in vzduije. Slovenstvo
vendar Ze samo delo izpriduje. Veako delo, ki refuje aktualne probleme s staliféa
oblikovanca nade zemlje in nafih razmer. To tudi tedaj, de je avtorjeva mentaliteta
Ze aplojena po tuji, ne da bi pri tem moral zamenjati eno za drugo,

Dr.Ignacij Len&ek: Tu zadenemo na izraz, ki je za dana¥nji razgovor
najvaineji: vezanost. Pa ni ni¢ kaj jasen. Vezan je, kdor ima nadete vezi in sicer:
ali od zunaj — mislimo na zvezanega &loveka, ali od znotraj, ko pravimo ,vest nas
vele", Ze tu je bistvena razlika med eno in drugo vezanostjo, Kdor je vezan, nima
svobodnega gibanja in delovanja. A je spet prostost vefumen izraz, prav tako tudi
svoboda. Clovek je svoboden in ni svoboden, Oboje velja, a v drugem pomenu, Zato
ima tudi vezanost dober pomen in slab prizvok. Treba bi bilo dodobra razdistiti in
razéleniti ta pojem,
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V tem vprafanju gre za vezanost knjiZevnosti same, brez ozira na pisca ali
bralca. A ne vem, kako se naj ta trojna vezanost strogo lodi, ko vendar ena pre-
haja v drugo,

Gre torej za vklenjenost knjiZevnosti, V kaj? V troje. Najprej v okolje, Vsako
resno knjifevno delo nosi nujne znake in vplive krajevnega in &asovnega okolja.
Tudi & je lirifno ali zgodovinsko, Tudi, &e bi se namerno zapiral pred njim, Ne
more se, ker Zivi v njem. In & je &lovek pisatelj, ga vdihava kot pisatelj. Gre le za
to, ali se temu vpliva hote zapira ali odpira. Tu razlikujmo: zapirati se okolju
nadelno, v celoti, je gotovo nezdravo, nefivljenjsko, Ziveti v okolju in zapirati se
mu, je nenaravno, prisiljeno utesnjevanje samega sebe, Tudi kar se poslanstva
knjiZevnika tife, je vpraSanje zase: kaj je s tem poslanstvom? Se zdi, da je umet-
nifko izraZati in duhovno oblikovati svet in fas, to je okolje. Na drugi strani se
zdi pametno upirati se negativnim wplivom okolja in Siroko se odpreti pozitivnim.
A spet: kaj so negativni in pozitivni vplivi na literaturo? Na noben nadin pa taka
odprtost ne sme pomeniti: uklenjenost, vezanost, vtopljenost vanj. Stoj v okolju,
a giavo dr¥i nad njim! Okolje ne spodrine, ne ubija, marved naj bogati in poZivija.
Sploh pa: kaj je dares za knjiZevnika okolje? Ali ni ves kulturni svet postal maj-
hen, da je na nek nadin ves okolje? V vsem svetu smo vsaj v nekem oziru in do
neke mere doma.

Vsak knjifevnik je potem tudi Ze po svoji notranjosti vezan na nekatera te-
mati¢na obmo&ja, Bolj mu leZé, Tam lafe, bolj ncpnsnljeno doZivlija in ustvarja.
Ne vem, zakaj bi ga v tem motili, Kako naj zahtevamo, naj ta ali oni pisatelj po-
seZe, na primer, na danes tako moderno in pogosto podrofje religiozne tematike?
Ne more, ne gre mu, je vezan, pa tudi ée je osebno religiozen,

Nadelno je seveda podroé;e tematike neomejero. Ni¢ ni izkljuéeno od nje;
tudi greh ne, pokvarjenost in zlo ne. Tu gre bolj za optiéni vpadni kot in za ,kaks™.
Gotovo pa je kvarna vezanost, ki je narofena, vsiljena, postavijena v sluibo neke
ideologije.

Najprej je kriva miselnost, da je literatura toliko vredna, kolikor sluZi neke-
mu namenu. Kulturne vrednote imajo vrednost same v sebi, ne pa iz koristi za
nekaj. Tako lepota kakor resnica.

Drugo: ali naj literatura sluZi, ali naj bo v sluZbi &esa? Gotovo je, da lite-
rarna dela dejansko sluZijo: ali v dobro ali v slabo, dvigajo ali rufijo. Na &m
vedji umetnidki vidini so, vedji je na splosno njih vpliv, Zgrabijo vsega &loveka,
Tisto govorifenje o osebni neodvisnosti od vpliva knjige spada med staro Faro.
Gotovo pa je tudi, da more knjiZevnik sam, svobodno, iz notranje potrebe postaviti
svoje delo v slukbo nekega ideala, tudi ée je ta objektivno kriv. Ne vidim, kako bi
sluiba resnifnemu idealu mogla manjfati umetnifko vrednost dela. Morda jo de
veta: mekaj lepote tega ideala pade na delo samo, Nasprotno je redi o krivem
idealu,

Prav tako ni nujno, da bi literatura slufila nedfemu drugemu kot sama sebi.
To je, ni treba, da bi literarna dela imela neki drug zunanji namen poleg svojega
notranjega: umetnifke vrednosti.

Tu se stavlja religioznemu &loveku vpraZanje: mar ne mora vsak &lovek, torej
tudi umetnik, delati vse v boZjo fast? Mar nima vse, torej tudi literarno delo,
naloge, da slavi Boga?

Razlikujmo: res je, da umetnik kot &lovek in vernik vse svoje delo subjektivno,
vsaj posredno, po ovinkih, posveduje Bogu. Podobno, kakor je vsako izpolnjevanje
doMnosti samo po zebi indirektno maravnano na Boga Ze s tem, da je dobro. Cim
bolj je kdo religiozen, bolj posredno, izrecno svoje delo posveda Bogu.

Kar pa se tide dela gamega, je tudi res, da mora biti Bogu v éast, vendar pa
ni res, da bi umetnik to moral posebej nameravati, UmetniZko delo je Ze samo po
sebi, po svoji notranji vrednosti in lepoti, v ¢ast boZjo. Cim bolj je umetnisko, tem
bolj je odsvit in izraz boZje lepote, ki je vir vsega lepega. S tem pa je Ze samo
po sebi, objektivmo, razodevanje in tako slavljenje Boga.
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In konéno je gotovo, da narofena sluiba, wezanost, vklenjenost, % bolj pa
prisiljenost sluZiti neki koristi, umetnost poniZuje v koristnostno dobrino, in to tem
bolj, &m niZje vrste je gospod, ki mu sluii, Redno taka sluZba tudi ubija kvaliteto
dela, deprav morda dviga kvantiteto neke psevdo-umetnosti, ki sluZi propagandi,
ne pa kulturi.

Vezanost zaradi miselnosti v slovenskih krogih... Gre za to, za kakino misel-
nost gre, Ce se in kolikor se miselnost sklada z resniéno upravidenimi zahtevami,
ne more nasprotovati kvaliteti nafe knjiZevnosti, Resnica ne nasprotuje resnici.
Ali je v tej miselnosti kaj takih upravidenih zahtev in katere so — o tem bi bilo
treba ex-profeso razmisljati,

Se bolj komplicirana pa je analiza neupravidenih zahtev in sodb v tej misel-
nosti. Na nekaj teh sem Ze prej odgovoril. Gotovo pa je najvedja $koda in najvedja
nevarnost za nafo knjiZevnost v tem: v stalif®u do nadih knjiZevnih prizadevanj
iz zgolj osebne antipatije, zamerljivosti; iz strankarsko-politiéne opredeljenosti; iz
zastarelih kriterijev, po katerih se je precenjevalo prejinje literarno delo, to je, iz
odpora do moderne problematike in forme in konéno iz nepraviloe aplikacije res-
niénih etiénih nafel na danainja literarna dela,

Zorko Sim&ié: V odgovorih na nafo literarno anketo smo med drogim
brali tudi te vrstice: ,Huji ko problem umetnikov je problem obdinstva. Tistim,
ki po skoraj desetih letih nerednega Zivljenja spet zalenjajo brati, se zdi vse
novo, ultramoderno, revolucionarno, zato iskano, nepravilno. Marsikak Prefernov
verz, danes napisan, bi bil oznaden kot produkt ‘obskurnega pesniitva’, in danes
pisan Pregljev roman, ki bi izhajal kot podlistek, pod imenom mlajfega neznanega
pisatelja, bi vzbudil val ogordenja kot neprimerno &ivo... V ozadju: napaéna
. vzgoja, ko se problemi refujejo tako, da se zakrivajo, kar je Ze in ¥e bo vodilo
do tragiénih zakljudkov... Smo prisli do totke, ko se ne upamo prevajati priznanih
katolizkih del, ker bi razburkali miselnost mnogih. Raje obsojamo, kakor bi raz-
jasnjevali, raje odvajamo 1judi od branja... Beremo v delu kakEnega pPrav pravo-
vernega katolifkega pisatelja stavek, ki nas spravi iz ravnoteija, Porufi nam nepra-
vilno zgrajene oltarje in, kar je morda huje, ustvari v nas dvom v gotovost drugih,
ki bi morali biti trdni. Paé ne znamo logiti bistvenih stvari od nebistvenih. ‘Na&i
ljudje fe niso vzgojeni in z nasvetovanjem takih knjig bi dosegli prav nasprotno,
kar pa je pisec Zelel!' pravijo nekateri, Problematien je v stavku tisti ‘Be’..."
S tem bi pri3li na drug problem nocoifnjega pogovora, na vezanost bralcev. Ali
se vam zdi, da je res tako, kakor pravi pisec gornjih vrstic?

Dr. Tine Debeljak: Vezanosti bralcev v tem smislu, da bi Preferen ali
Pregelj zaradi ozkosti v presojanju erotike danes ne bila mogoéa, ne vidim_ Paé pa
slutim, da bi marsikatere Prefernove pesmi, da so danes napisane, urednik moderne
revije niti ne hotel vet tiskati, Prav tako tudi Pregljeve proze. V moralnem pogledu
— se mi zdi — smo Ze zdavnaj i preko jeranstva in pavikovstva, preko mahni-
devstva v estetskem pogledu tudi, v filozofskem pa v marsidem Ze ne, & gre — za
zaviranje miselnosti, ki utegne v svojih logi¢nih posledicah imeti kvaren vpliv na
moralo ali pravovernost katolifkega nazora. Vendar pa moramo vzgojnikom kakor
tudi duhovnikom priznati svobodo v svojem odpors proti takim literarnim delom
z njihovih stali3é, Toda samo s teh staliié, ne pa s stalif®a umetnosti. Umetnik
ima svojo vest, ki mu narekuje ustvarjati to, kar in kakor &uti po vsej iskreno-
sti in odgovornosti, & resno jemlje svoj poklic. Ne sme se pa pritofevati, & listi,
ki imajo opredeljeno ideologijo in dolodeno gladino, preko katere jim iz prejénjih
razlogov ni mogode iti — in teh je v emigraciji precej — ne tiskajo zanje tveganih
stvari. Tu je iskati razlog trditve, da so bralci vezani, pa so v resniei revije, ki
imajo svoj delokrog. Zato si slednji pisatelj izbere revijo, kjer lahko brez pritiska
na svojo vest sodeluje; zato so se doma nekod ustvarjalei lo&ili v ,,dominsvetovee®,
»Ltvonovee, in tako dalje, Zato je tudi v emigraciji nujno potrebna svobodna re-
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vija, ki pa spet ne more biti svobodna v vsem: brez vezanosti na slovenstve, pa.
tudi na samo bistvo nafe emigracije, ki je odklon do slednjega materializma. Zato
se mi zdi pravilneje govoriti o ,0zkih* in ,Jirokih" revijah, Slednjo bi videl tako,
ki bi stala na duhovnih osnovah zahodne kulture, katere del smo in ki je v osnovi
kriGanstva, Ce bi primerjal s politiéno opredelitvijo, bi rekel, da nekatere ustrezajo
pojmu biviih ,katoliskih strank®, druge sedaj modernih in uspeinih , krianskih
demokracij“, kjer sodelujejo katoli¢ani s protestanti in z vsemi, ki priznavajo
Boga in kri¢ansko etiko, In tu imamo temelj za tiskanje slednje duhovne tveganosti
in iskanja, ki je v na%i emigraeiji nujno, potrebno in fe bolj aktualno, kolikor smo
. v dvhovni zvezi s krizo celega Zahoda,

Dr. Milan Komar: Vsako komuniciranje je borba, Pisee si paé mora
znati osvojiti obdinstvo, Ce je prepridan o upravifenosti svojih tez, ga trdo osva-
janje ne bo plafilo; &e pa ni prepridan, mu pa ¥e tako usluino obdinstvo ne bo
dazprdilo negotovosti.

Ga. Danica Petridékova: Problem vezanosti bralca se mi zdi razme-
roma jasen, Kdo koga vzgaja? Kdo daje komu raven izraza oziroma kriterija?
Avtor bralcu ali bralec avtorju?

Ustvarjaleu je bilo dano zadeti ustvarjati, Neustvarjalec se je moral le doko-
pati do razumevanja stvaritve. In se je e vselej dokopal, Prej ali slej, a vendar,
Dokopal bi se do vsakega izraza, ki ga more oblikovati sollovek kot ustvarjalec.
Zakaj torej zamerijo ustvarjalei bralcem, ée vsake novosti ne sprejmemo koj z od-
prtimi rokami? Saj to bi bilo sploh napak, Priznavanje tega, desar fe ne razu-
memo, je zavestno laganje drugim in predvsem samemu sebi. Dojemanje sprememb
v dobi in &loveku se javlja le v umetnika kot Sesti &ut, Mi to dojmemo kasnaje,
ali pa se preprifamo ob Ze zaznavnih in vidnih dokazih, Stefka si nakopljemo mujo
razumevanja novega, ko pa je ufivanje Ze dognanega toliko lagodneje,

Saj dejansko nadelno ne odklanjamo vsega novega. Kdo od javnosti pa napada
moderniste? Vsekakor ta, ki bere, ki se za knjiZevnost zanima, ki iffe v njej zado-
stitve potrebi po duhovnih dobrinah, Zelji po jasnosti v nevednosti in dvomih, ho-
tenju po izobrazbi, stremljenju po lepfem in vifjem... Ze dejstvo, da nekdo sploh
bere, in razlogi, zakaj bere, so dokaz, da je resen bralec v nenehnem iskanju no-
vega, Zato je diskutirana moderna stvaritev brez dvoma zbudila v braleu zanimanje
in je dokaz Zelje po razumevanju in spoznanju. Priznanje a priori se mi 2di ne-
iskreno, In molk je obsodba nesprejemijivega, Med bralei in ustvarjalel je premalo
medsebojne strpnosti. Del javnosti vselej obsodi novotarja. In & ta publiki — ali
morda sebi? — na ljubo ostane v starih kolesnicah, ga javnost kmalu zavrie med
staro Saro, ker se je med tem znafla v novem, Ce doma ne najde, sefe obdinstvo
po novem — v tuje, d¢ mu je jezikovno dostopno. Ce ni, ostane pri dosegljivem,
starem, zamuja stik z razvojem ter se tako namah znajde v oklepu vezanosti, Tu
bi bilo nemara res modi govoriti vsaj o subjektivni krivdi avtorja. Zato ravna
ustvarjalec napak, kadar zataji in izda samega sebe javnemu mifljenju na ljubo.
Tudi se mi zdi napak, & ustvarjalec sicer vztraja pri svojem, pa se javnosti umakoe.
Protest s strani bralecev ni vselej izraz dokonénega odklanjanja. Véasih je le svoj-
ski nadin priznanja, da je vzel bralec nov izraz na znanje in da i5¢e odnos do njega.
Kako naj ga najde, &e se avtor umakne, Je preden ga je utegnil sprejemajodi do-
dobra spoznati?

Moderna knjifevnost refuje bodisi stare probleme z novega vidika ali nadenja
nove, ki 80 njeni dobi lastni. Zakaj tedaj braleu prikrivati nekaj, s &emer se bo
prej ali slej sredal, de se Ze ni. Bralec naj ima moZnost, seznaniti se s temi pro-
blemi in obenem s stalid®i, ki jih lahko do le-teh zavzame. Pohujievanje bralca
nad modernimi kvalitetnimi deli je dostikrat posledica nesistematidne vzgoje, ozi-
roma posledice vrzeli, nastale vsled vezanosti bralea, ustvarjalea in obeh, Cista
umetnina ne more nikdar pohujfevati — in resnifna umetnina je vselej &ista!
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Priznavam sicer moZnost genialnega demonstva, ne pa moZnost stvaritve umetnine
po genialnem demonu, Umetnik je lahko kot &lovek kdaj slab. Ne verujem pa, da
bi bil lahko slab tudi tedaj, kadar ustvarja resniéno umetnino,

Pomisleki bralea v zvezi z deli modernih katoliskih pisateljev, bolje, v zvezi
s problemi in naginom, kako te probleme obravnavajo, se mi zde upor — ne toliko
proti aviorju, ki hoté rife samo zlo in to v najbolj prozaiéni nagoti, temve& upor
proti nam samim in proti vzrokom, ki so nas storili take, So pravzaprav priznanje
ustvarjaleu, ki kaZe s temi deli odpor do &loveka, ki ustvarja take probleme. Ti
pomisleki pa izraZajo tudi Zeljo po boljlem, vedrejiem, lepifem. Spoznanje, da je
doba rodils v nas zlo, zbuja Zeljo po begu iz zlega. Ob takem nastrojenju se bo
&lovek sam spreminjal k dobremu, Takega bo umetnik zaznal in prenesel svit ludi
tudi v svoje stvaritve. Kajti pedagolko ne zado3ta, da vidi bralee, kakZen naj ne
bo. Potrebuje tudi vzore, ki mu povedo, kakSen naj bo.

Ta modernizem pa je lahko tudi drastien protest proti zlemu, ki se je morda
moral zadeti neestetsko razgaljati, da bi tako pospesil uravnavanje pota k refitvi.
In & ulinkuje ta protest zaradi nerazumevanja bralea in zaradi nejasnosti avtorja
kot zlo, je naloga poklicanih, morda kritikov, pedagogov, da pojasnijo in razloZe.
Morda je mo&i moderno knjiZevnost tolmaditi tudi kot izraz zagrenjenosti ustvar-
Jalea nad vsemi negativizmi, ki jih je rodila doba v &loveku, To bi pojasnjevalo tudi
Ze kar cinifen izraz, v katerega zajdejo v&asih modernisti. Vsekakor bi bilo zanimi-
vo slifati, do kakinih zakljuckov bi privede! psihologa poskus, analizirati psihologko
ozadje tega ustvarjaléevega izraza,

Dr. Ignacij Lendek: Najprej je treba poudariti, da ta vezanost res
obstoji, Religiozno-etiéne wrednote so nad umetnifkimi. To je teoreti®no nadelo.
Praktino pa iz tega nafela sledi: kadar in komur literarna dela ubijajo, kvarijo,
slabé versko-moralnp notranje zadrianje, jih je dolZan odkloniti. Clovek je svoboden,
a je jasno, da to ni isto kot ,more delati, kar se mu 2jubi“, More — psihologko;
sposobnost ima za to in Zal se je tudi poslufuje, a ne more, to je, ne sme vsega.
Nad psihologijo je etiéni zakon, postava, Svoboda je dana &oveku, a v odgovorno
rabo, Dana mu je v osebnostni razvoj in ne razkroj, Svobode do Zla nima. S tem
je raba psiholofke svobode omejena, a omejena po vi%ji svobodi in v korist svobode.
Saj je tako jasno, da si mora &lovek nadeti vezi, & hole biti zares svoboden. Svo-
boda duha je odvisna od vezi, ki vklepajo neduhovne sile v nas. Etidna postava
ni zanikanje svobode, saj svobodo predpostavlja, se nanjo obrada — saj more
&lovek etiéni zakon izpolniti le svobodno — in konéno usmerja svobodo k njenemu
lastnemu smotru: k resnié¢nemu razvoju osebe, Tudi ni etiéni zakon nekaj &loveku
tujega, zunanjega, marved zahteva njegove narave in nadnarave. Takina omejenost
svobode je konéno omejenost njegovega bitja, Je stvar — ne Bog. Le Bog je abso-
lutno svoboden, Clovek je v vsem odvisen od Boga, tudi v svojem motranjem jedru:
v svoji svobodi, Toda o tem bi &lovek mogel napisati knjige, Glavno je: to &love-
kovo vezanost na Resnico in Dobroto je treba upoitevati. Kdor se skliouje na
svobodo, mora pustiti tudi drugemu to najviijo rabo svobode: da se v konfliktn
odlofa za viZje vrednote in da mu je nadnaravno Zivljenje dufe veé kot umetnost.

Kakor je ta etidna vezamost dejstvo, tako je dejstvo, da so dela, ki dejansko
zanikujejo versko moraine vrednote in jih v ¢loveku ubijajo., To pa ali tendencioz-
no-namerno, ali pa nenamerno, pa zavestno ali nezavestno. To dejstvo tajiti nima
smisla, Zato je povsem log¥no, da &lovek, ki mu je vera res kaj, ki iskreno in no-
tranje uvideva edinstveno vrednost nravne vifine, a tudi njeno ogroZenost, odkla-
nja taka dela kot kvarna za resniéni razvoj svoje osebnosti. Umljivo je tudi, da
predvsem tisti, ki jim je zaupana danes tako teika skrb za krifanskega &loveka,
pred takimi deli svare in so ogordeni nad podiranjem njihovega truda za resniéno
duhovno svobodo otrok boZjih. Cudno, da je 3e kdo, ki ne razume, zakaj Cerkev tudi
danes posebno kvarna dela obsoja in prepoveduje. Konéno je brez tefav umeti, da
smo ob nemajhnem #tevilu takih del postali nekam nezaupni, previdno oprezni do
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knjiZevnosti, prav zares ne iz omalovaZevanja, paé pa iz bridke izkuinje in razola-
ranja. Ge je kje opaZati neko ozkost, se je treba vprasati, de niso morda prav literati
dovedli vanjo s svojim brezobzirnim podiranjem ali prikritim, rafiniranim rufenjem
najsvetejiih vrednot,

Manj jasnosti in gotovosti pa je v tem, katera so takina dela. Tu je podrodje
predsodkov, psiholofkih vplivov, razliénih gledanj in zakljutkov. Tu Zele se zalenja
vprafanje, ki se zdi perede, Vprafanje je zares zapleteno, ker je treba upostevati
mmogo faktorjev in razlitne vidike. Zato mi upanja, da bi mogli dosedi enoten
odgovor, enotno sodbo o nekem delu, celo med dobrimi katoli¢ani ne. A takina kon-
kretna needimost ni preved tragiéna,

Gre namreé za zelo rélativno zadevo. Ozirati se je treba na razlidno razvojno
stopnjo braleev, ma idejno in nravno trdnost, na kulturno zrelost, na vedjo ali
manj¥o obfutljivost poedinea. Ni vse za vsakega, Kar je enemu v kvar, more biti
drugemu celo v korist, Konéno more o tem odlofati vsak sam zase. Razumeti pa je
tadi treba, da more pedagodki ali pastoralni vidik upodtevati neko srednjo, pov-
predno razpoloZenje in stanje braleev in svoje sodbe formulirati z ozirom na to
povpreéno sredino,

Citat iz ankete zastavi tu in trdi, da tu nekaj ni v redu, Obéinstvo, da zavraéa
dela, ki tega ne zasluZijo, celo dela drugod priznanih katoliskih piscev. Ogordeno
se pohujiuje wad njimi in jih obsoja.

Premalo poznam poloZaj, vendar se mi zdi, da je le deloma res tako. So med
nadimi Tjudmi, tudi med  dobrimi verniki“ — da rabim ta izraz, ker na te, se zdi,
meri otitek — taki, ki imajo v tem pogledu zdravo Zirino. So pa tudi, ki se zdi,
da so res prestrogi, preozki v svojih sodbah. Ce je teh veliko, si ne upam trditi.
Ne gre, da bi v tem pretiravali in preveé érno gledali,

Mnoge med njimi napa&no moti realizem, odkrit, véasih globoko odkrit. Ta
realizem kaZe Zivljenje, kakrino je, z vsemi padei in niZinami, z vso zapletenostjo
&lovekove notranjosti, s psihoanalitiénimi in globinsko-psihologkimi pripomodki. Raz-
kriva dvome in problematiko, danainje ugovore glede raznih etiénih zahtev, Poseben
primer so sodobni Stevilni realistiéni duhovniZki romani in romani, ki zadevajo ob
religiozna vpraZanja, Ta realizem kot tak — tu abstrahiram od drugih faktorjev,
predvsem od nadina, kako se izrafa — se mi zdi, da ne zasluZi odklonilnega staliiéa.
Res podere napaéni optimizem, a to je zdravo, 2iveti v utvarah je nesmiselno. Sicer
pa ljudje vedo, kako je, a e je kje to odkrito in realistitno qpisano, se jim zdi
pretirano in kvarno. Menim, da bi se iz takih del morali uéiti, Tudi literatura je
slika &asa in &loveka. Ob tej sliki se &lovek zamisli in i58e, kako in kaj je treba
reagirati, Temni problemi, ki se odkrivajo, pozivajo k razmiSljanju, k rejevanju,
morda po novih potih, ki so bolj hodna za danainjega &loveka. Sicer &loveku res
fe kar preseda, da je skoraj vse, kar vzame v roke, le slikanje temnih globin, e
abnormaltega, pesimistiénega, problematinega, a to je v duhu Zasa, je moda,
enostransko gledanje, ki pa ni treba, da bi nas zavajalo v misel, da na svetu ni nid
ved svetlega, lepega, preprostega, idealnega. Je, a je Ze tako, da se o tem man]
pife, Zakaj je tako, bi mogli premisljevati cel tak vefer.

Drugo, o &emer bi bilo treba razmiSjati, je taktika, da tako redem. Gotovo
s0 dela, ki jih je treba odlodno odsvetovati, tudi prepovedati, Vendar pa le, kadar
je zares potrebno, Ne predvsem zato, ker so takine obsodbe malo udinkovite, véasih
ceélo vaba za branje. Skoda se tako dejansko ne prepredi Danainji zrelejsi, svo-
bodnejii Hovek nima rad in tefko prenese, &e se mu kaj zakriva. Morda bi bilo
bolje, probleme, ki jih literatura nadenja in morda krivo refuje, povzeti in jim
dati jasen in pravilen odgovor. Saj gre vedkrat za vprafanja, ki tudi nafe ljudi
muéijo. Naj nima nihée vtisa, kakor da se problemov bojimo, &es da ne bi imeli
prave reditve, To ubija pravo zaupanje, zavest varnosti in trdnosti.

Tretje je vprasanje o pohujiljivosti v ofjem pomenu besede, kar se tide seksual-
nosti v literaturi. Tu je treba odloéno obsojati vsako resnidno pornografijo, ki je
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z njo Ze tako vse ozra¥je prenasideno. Prav tako je kvarno in obsodbe vredno pisati
tako, da se razkroj seksualnega, zakonskega in drufinskega Zivljenja pospefuje;
da se taka problematika refwje v smislu vedno veéje razbrzdanosti. Gre mi tu za
dela tudi katoliskih pisateljev, ki piSejo bolj prosto, bolj naturalistiéno, kot smo
bili vajeni prenesti. Seveda je zelo teiko red, kje je za enega ali drugega tista meja,
kjer se zadenja resna mevarnost zanj. Tu je izredno veliko individualnih posebnosti.
Vsak ve konéno le sam zase. Eno pa je treba redi, da so namred tu dalekoseZne
spremembe. Veliko je zgledov, ki kaZejo, da to, kar je pred petdesetimi ali tri-
desetimi leti vse obsojalo kot pohujiljivo, danes malone nikogar ne moti, Odkod to
in kako — ne spada sem. Tudi ne redem, da je proces vedno manjfe moralne ob-
Sutljivosti nekaj dobrega ali slabega. A tako je. Bivanje v tujini je ta proces fe
pospesilo. Pomalo smo se ,aklimatizirali* argentinski situaciji, nekateri morda
preved, A resnidno je, da dejansko marsikaj ne fkoduje ved; zato se isto moralno
nagelo, ki smo ga pred leti pravilno aplicirali, ne more ved aplicirati na isto ret.
To, se mi zdi, da je treba upoitevati, ko presojamo ,pohujiljivost” literarnih del.
Mogo&e se nekateri tega premalo zavedajo.

Zorko Sim&i&: Ob sto problemih se odpira na stotine vprafanj, Kdo bi
mogel kaj narediti? Kaj bi mogel kdo narediti? Ali, na primer: je avtor kriv, &
zaradi peizobraZenosti bralea nanj kvarno vpliva?

Dr, Tine Debeljak: Kakor sem e prej dejal, smo v duhovni zvezi s
krizo vsega Zapada Na vsak naéin moramo pri refevanju vsi pomagati, vsi zo-
delovati. Kar se literature in vezanosti bralea tile, je treba pomisliti, da bo paé
pisec individualist, modernist, vedno moral radunati na izoliranost od bralea, Bra-
lec ima tudi pravico, da ne kupuje stvari, ki mu niso vie&. Toda — in po mojem je
tu kriza oblinstva — bralec nima veé volje in potrebe po duhovnem naporu, po
iskanju notranjih oporii& po umetnosti. Pa tudi nima umetnostne vzgoje in nihde
mu ne budi potreb in ne daje napotkov za duhovno uZivanje. Na tem polju je
treba ve¢ deln, Vzbujati bi bilo treba #eljo po duhovnem delu, pa tudi spoitovanje
pred delom drugega, ki sprifo velikega Zrtvovanja emigracijskih kulturnih delav-
cev dobiva dvojno ceno, Tudi & se ne strinjad z njim — te dolZnosti nima noben
bralec —, vsaj s spoitovanjem pred resnim delom pristopaj k resni literaturi. To
ima veak resni pisatelj pravico zahtevati,

Ved spoftovanja, ved svobode in Zirokosti, ved kulturno<umetnostne vIgoje —
pe se bo dvignila raven braleev, obdinstva in se bo ojadilo resonanéno dno ustvar-
jaldevega dela, kar bo samo v dobro kulturne rasti v emigraciji in po njej vsej
sloveneki kulturi, tudi doma.

Dr. Milan Komar: Najvel bi mogel storiti avtor sam. Obéinstvo iide
modnih avtorjev, Kadar jih zafuti, se same po sebi razru¥ijo komplicirane obramb-
ne naprave, ki so jih potrpefljivo zgradili tisti, ki bi radi usmeriali umetnizki okus
z merili, ki niso umetniZka,

Obeinstvo ni nekaka temna viija sila, neodvisna od ustvarjalea, Ali si v go-
spodarstvu me organizirajo proizvajalei svojega trga?

Ga. Danica Petridkova: Zafarani krog, Kaj bi kdo in kdo bi kaj
mogel storiti? Avtor toZi bralea in bralec avtorja; ta, da ni razumljen, ir oni, da ne
razume. Ni kriv avtor, &e zaradi neizobraZenosti bralca nanj kvarno vpliva, Pa tudi
ni kriv bralec, da #e mi izobraien. Morda nosi objektivno krivdo druZba, ki ni znala
vzgojiti ne bralea ne ustvarjalca. Ravna hrbtenica manjka umetniku, in upogiba
mu jo — druZba, namesto da bi mu dala zavest, da je v umetni¥kem poslanstvu
svoboden in nevezan na predsodke, predvsem nepoklicanih,

Toda kdo je drufba? Menda kar ustvarjalei in bralei skupaj, pa je kdo. Za
enega takih posrednikov, ki uravnava to plat odnosov, bi dolotila kritiko, Pa seveda
ue take, ki caplja za javnim mnenjem, temveé kritiko, ki bi §i kakor umetniku bilo
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dano s Sestim dutom dojeti, razfleniti in presoditi nove stvaritve in tako vzgajati
javnost k razumevanju, Od kritika pri¢akujem veliko: zelo veliko razgledanost,
dognan intelekt in poleg objektivnosti e — sréno kulturo,.. Kako daled je 3e nasa
kritika od teh osnovnih pogojev! Clovek sicer pomisli, kako sta tako avtor kakor
kritik v veliki meri %e Zrtev borbe za vsakdanji kruh; kljub vsemu je reditev tega
problema dolZnost druZbe in je nerefen velika krivda, obtoiba in obsodba druzbe.

Za vzgojo bralca pa ni dovolj, da je na tekofem o razvoju ene same literarne
skupine, Na primer katolifke, Kako naj presodim ali obsodim nasprotnika, &e ga
ne poznam. Kako naj verujem, da je eno edino zvelifavno, & ne vem, kakino je
drugo? Sicer pa, &e je stvaritev ustvarjalca te skupine lahko umetnina, je prav tako
lahko umetnina stvaritev ustvarjaleca one skupine., 8 spoznavanjem tujega nazora
utrjujem svojega ali pa spoznam njega pomanjkljivosti. Tudi vezanost bralea po
enem samem nazoru je tedaj obsoditi,

Bila bi potrebna predavanja tudi o zmotnih filozofijah, prikazi odrskih del
tudi nekatoliZkih avtorjev, kvalitetnih knjiZnih del aviorjev raznih smeri in misljenj,
javne diskusije o enem ali primerjalne o ve& delih, stiki z uredniki publikacij, da
bi vsi vodedi zavzemali v govorjeni in pisani besedi Zirfe stalidde in bolj sproifenc
presojali kulturno delo, Vsi skupaj in vsak posameznik bi tako v slogi dosegel ne-
primerno veéje uspehe, Sirokemu krogu braleev pa bi bila tako dana moZnost, da se
dvigne iz otrplosti in hromenja.

r. Igmacij Lenéek: Kdo in kaj bi mogel v tem uspeino odpomoéi, ne
vem, Precej knjiZzevnik sam, ki bi se notranje drZal pravih mej, Vsi problemi se
morejo literarno obravnavati, ne da bi pisec moral kvarno vplivati oa bralee, ki
Jim je delo namenil, Clovek si sme zastaviti vprafanje, ali je res potrebno na opol-
zek nadin brskati po €lovekovi notranjosti in telesnosti! Vsaj naéin mora biti vedno
¢éloveka vreden! — Poedinec bi mogel storiti mnogo, da bi pametno, bolj iz literar.
nega staliséa bral in postajal notranje trdnejdi, kritdénejsi Marsikaj bi mogli
tudi storiti tisti, ki vzgajajo. Tu je delo najteZje, ker je treba upodtevati polno
Giniteljev. A eno se zdi gotovo: vzgajanje ne obstoji le v prepovedih in obsodbah.
Vsi pa, ki prelahko kritizirajo vzgojitelje, bi se naj bolj zavedali njihove odgovor-
nosti, Vsa ta vprafanja bi se morala zares Studirati, da bi bii takle razgovor ko-
risten, Je pa Ze veliko, ée da povod za Htudij,

Zorko Simé&ié: Tretji problem, okoli katerega se sulejo mekatera mne-
nja, poslana kot odgovor na Anketo 1954, govori o vezanoati piscev, morda bolje,
o pritisku na pisce.

wTolikokrat je slifati, pife nekdo, ,zakaj nafi pizatelji ne pifejo drugade? —
Kaj pa é&e piSejo drugaée in bi ob pomanjkanju ‘drugaéne literature’ bilo treba po-
trkati za odgovor na druga vrata? Gre za problem svobode na eni in moralnega
pritiska na drugi strani,..“

O problemu svobodnega izrazmnja govori tudi drugi, ko pife, da je ,najaktual-
nejsi problem v domovini brez dvoma pomanjkanje sleherne moénosti svobodnega
izraZanja, kar manjsa kvantiteto in niZa kvaliteto, To seveda ovira tudi rast bral-
¢a, — Sicer v neprimerno manj&i meri, a vendar: mar niso tudi tu — v begunstvu
— razmere fe¢ vedno take, daspreozka presoja dolodenih krogov v nekem smislu
hromi ustvarjaléevo dejavnost; tako po kolidini kakor po kakovosti. In nemara je
tudi v tem iskati delno razlago za pomanjkanje problematike v nadi knjizevnosti,.*

Kaj se vam zdi vpraSanje vezamosti piscev? Koliko mislite, da je nade nizke
stopnje v knjiZevnosti res kriva njih vezanost?

Dy, Tine Debeljak: Deloma sem o tem govoril Ze prej. Zdaj gre za
to, koliko je nizke stopnje in neprodornega znafaja nade emigracijske knjiZevnosti
kriva vezanost pisca: na svojo revijo, ker bi drugae ne bil tiskan, ker pifie vedi-
noma na proinjo in prigodnice; ker se da vplivati pri izbiri problema in tudi Ze
refitve z ozirom na ob&instvo, kateremu je pisanje namenjeno,
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Da taki problemi obstajajo, vemo iz skuinje To je koketiramje z braleem. Sem
spada nasilno idealiziranje, to je tisti kidarski sij na »pildkih*, ki je marsikomu
vifek ugodja in lepote. To je tista domorodna teinja, nuditi wpreprostemu Mudstve
dobrega branja“, ki ima sicer v emigracii fe dvakrat dobro nalogo, vse pohvale
vredno za vzdrievanje slovenske narodne zavesti, toda v marsifem zavira vigon
nale velike umetnosti. Slovenski pisec je vezan po svoji socialni in narodno-vzgojni
dobri volji na to delo ne pa po umetniki nujnosti. Po tej je vezan samo na svojlo
vizijo, na svoje oblutje in svoje izrazne modéi, ki jih ima dolZnost razviti do naj-
visjih sil in do najizkrencjfega soglasja s svojim prividom, Zvest mora biti sebi
in svojemu temperamentu. Zato ne moremo zahtevati od iskrenega tradicionalista,
da bi pisal avantgardistiéno, Nasprotno: trajna dela more napisati samo v skladu
s svojim uglafenjem, ne pa z modno hotenostjo, Vse téko se v bodonosti maiéuje.
Pisatelj je vezan samo na svoj temperament in ocenjevalec ga ne sme soditi iz last-
nogti, ki so piscu tuje. Zato so najpraviénej¥i njemu in njegovemu delu tisti, ki ga
gledajo iz njega ven in v zvezi z razvojem njegovega dela in njegove literarne vrste:
historiéno torej in ne samo z vidika dnevnega ustrezanja slogovnim geslom in me-
todam. Gotovo pa je, da danes ne gre orati z lesenim oralom, ko je v uporabi Ze
traktor, Isto spreminja ceno sodobnemu pisatelju z ozirom na njega socialno vred-
most in sodobnost, ni pa refeno, da ni ustvaril lepega tudi s svojim staromodnim
nadinom, Kakor sem prej omenil, da je nafa knjiZevnost vezana na slovenstvo, svo-
bodo in na progres, tako je tudi slovenski pisatelj v zamejstvu vezan Drav samo na
to: na slovenstvo, svobodo in progres, pri femer slovenstvo gledam v sklopu prizna-
vanja tradicionalnih slovenskih duhovnih osnov, ki so v temelju tako imenovane
zahodne kulture,

Ga. Danica Petridkova : Vezanost pisateljev po politiénih, religioz-
nih in drugih predsodkih bi oznadila kot glavnega krivea neaktualnosti in tudi nizke
stopnje nafe knjiZevnosti, Je rak, ki gloje kakovost literarnih stvaritev in dusi
mladike umetnifke rasti, Vendar tudi ta vezanost ni krivda posameznika, Je izvirni
greh nafe preteklosti, atavizem, ki ¢aka ofis¢enja. Refenje je iskati v samozaupa-
nju in samozavesti posameznika in v veri vseh, da je Stvarnik zasadil seme talentov
v duhovno posodo izbranega posameznika zato, da bo v rodni prsti prav te posode
nemoteno klilo, zorelo in obrodilo sad, ne pa, da bi tuji vrtnarji odgnalim mladikam
s samovoljnim cepljenjem spreminjali naravno rast,

Dr. Ignacij Len&ek : Nevezanost pisca je zelo relativna, deprav se
nekako postavija, kakor da bi bil umetnik absolutno nevezan, svoboden. Vsak
umetnik je vezan na tisoé redi in odvisen od tisod redi: od svojega talenta, njegove
mere in smeri, od okolja, ki se je v njem razvijal in rasel, od situacij, ki vanje
zaide, od izobrazbe, od svetovnega nazora, ki ga ima, od pomanjkanja svetovnega
nazora, e ga nima, od znadaja, in tako dalje in tako dalje. Tisto govoridenje o po-
polni svobodi je kaj plehko in prazno. Morda prav ta vezanost pisca najbolj vpliva
na kvaliteto in kvantiteto dela,

Objektivno je pisec vezan po resnici in po etiénih vrednotah, Umetnik tudi kot
tak ni nadélovtk, Ne teoretiéno, ne praktiéno. Subjektivno je vpralanje, & se te
vezanosti zaveda ali ne. Ce se je ne, je kaj malo pripraven, da pife za ljudi. Ce se
Je zaveda, gre za to: ali to vezanost pojmuje kot zgolj zunanje, nasilne, ovirajofe
vezi, ali kot notranje zakone osebnega razvoja. Ce tako, jih re ho oblutil kot vezi,
marveé kot smer, oporo, pobudo, Podobno, le e globlje in bolj osebno velja za ve-
zanost po religioznih odnosih, recimo po Zivem krianstvu. Vedno se v tem gledajo
vezi, redko pa se misli na bogatost problemov, doZivetij, globin, ki jih nudijo samo
podrodja etitnega, religioznega, krifanskega Zivljenja, milosti in podobno, Kdor bi
hotel pisati nravno, krifansko ,po sili“, nedofiveto, po narolilu, zaradi pritiska
okolja, ne vem, kako bi mogel kvaliteto uveljaviti in kaj dolgo pizati. ..

Da je vezan tudi zaradi ozira na duhovno fkodo bliZnjega, sem Je preje ome-
nil. Vendar je danes ta vezanost majhna, oziroma je ne futi, & sam v sebi Dpriznava
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dobrine, za katere gre. Seveda mislim tukaj na ozir v bistvenih refeh, ki so zares
stalne, nedotakljive dobrine, ne na manj pomembno, ali le na tradicionaine forme,
ki se menjajo, starajo ob isti vsebini in ki jih je véasih treba podirati, éeprav se
komu, ki oblike in vsebine ne lodi, zde bistvene, Kako dalef more pisee iti — za to
ni matematiénega merila. Ce je katolik, se bo malo ogledal ob drugih katolizkih
pisateljih, ob solidnih, razumnih in dobromisledih rojakih, predvsem pa ob svoji
vesti. ..

Zorko Simé&i&: Ali more zunanji pritisk manjlati kvantiteto stvaritey?
Tudi kvaliteto? In %e eno vprafanje v zvezi z zadnjim prejénjim tekstom: ali more
politiéna, bolje strankarska ali religiozna vzgoja, oziroma zahteva po pripadnosti,
vezati pisce? Tudi takrat, ko so resniéni umetniki?

Dr. Tine Debeljak: Svobodna umeétnost in umetnost v svobodi! To naj
bodo gesla emigracijske knjiZevnosti, dokler ji je Ze dano biti, uspevati in Zivotariti.
K rasti naj ji pomagajo resnost umetnikov v ustvarjanju, ki naj dviga kvaliteto in
prodorno pomembnost, vedja vzgojenost obdinstva in njega sodelovanje pri ustvar-
janju razmer za rast knjiZevnosti, posebno pa Ze nevezanost pisateljev na izvenumet-
nostne vidike, ki samo zniZujejo umetnost, ter ji jemljejo cono, V tem je tudi ob-
uboZanje naega emigracijskega kulturnega zaklada in s tem vse slovenske kulture
kot celote. Te tu v emigraeiji in one tam v domovini, kajti v duhu smo en narod,
ki predstavlja najvedjo vezanost tako za pisce kakor bralce in vso literaturo, ki
naj bo zapisana mekod v zgodovini slovenske knjiZevnosti.

Dr. Milan Komar: Polititna in religiozna ne vzgoja, ampak zavzgo-
jenost se karakterizira po intimni nesvobodnosti. Nravno in versko Zivijenje, ki
bi moralo biti mogofen pripomoéek za skladen razvoj osebnosti, je veckrat najvedja
ovira zanj. V tem primeru nravna norma Ze ni ved ,praeceptum Domini lucidum
illuminans oculos®, svetla zapoved Gospodova, ki daje lué odem, kakor poje psalm
osemnajsti, zapoved, ki prej vabi, kakor sili, ampak je nasilje, ki pade na &oveka
in potladi njegovo naravo, V janzenistovsko zavzgojeni dusi se razrase bolestno ob-
dutje krivde, flovek se vede, kot bi stal za njim tajni agent: vsestranska vezanost
zadusi pristnost, Brez pristnosti, vsaj delne, pa ni umetnifkega ustvarjanja. Tako
se lahko pojasni pojav, da pogosto pisei, ki ne priznavajo moralnih nadel, laje
ustvarjajo kot tisti, ki jih priznavajo. Kajti ne zadostuje zavestno priznavanije
nadel, da je umetniZki izraz prepriéljiv, potrebna je intimna skladnost med nazo-
rom in fivijenjem in sicer tako modna, da prepredi temne spopade, ki kalijo pod-
zavest,

Ne gre samo za to, ali more zunanji pritisk zmanjfati bodisi kvantiteto bodisi
kvaliteto pisanja, Svoboda ni nekaj zunanjega &loveku, kar bi se dalo odvzeti ali
dodati brez tefav. Svobodnost je sij pristnosti in polnosti in ker &lovek ne more biti
poln in pristes, & ne prizna svojih dejanskih meja, svobodnosti sploh ni brez spre-
jetja danosti in dejanske vezanosti I&¢imo iskreno svojo podobo in svobodnost nam
bo navriena,

Sicer pa najveéja nevarnost svobodi ne preti od zunaj. Zunanji pritisk nima
vedno le negativnih uéinkov. Vedkrat pomaga ustvariti ozradje zbranosti in po-
globitve in zaradi tega tam, kjer so dani notranji pogoji, posredno celo pripomore
h kvaliteti ustvarjanja,

Ga. Danica Petridkova: V zadnjem vprafanju bi lo&ila pojem WVZgO-
ja“ od ,zahteva po pripadnosti”, Oboje se ne more vskladiti v eno. Vzgoja — &e-
prav je polna zahtev — je le osnova ali smer, ki jo daje druZba s posredovanjem
znanja enega posameznika drugemu, kateri je v dani snovi e nepouéden in neveden.
Na tej osnovi potem posameznik laZe samostojno oblikuje svojo individualno mi-
selnost in &ud. Posredovane nauke lahko sprejme ali pa jih odkloni. Ce si jih osvoji,
to Se ni vezanost, pal pa pripadnost k nefemu iz lastnega preprifanja, spoznanja
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ali priznanja. Zahteva po pripadnosti je pa Ze pritisk, vsiljevanje tuje volje, ne pa
posredovanje tujega znanja, vedenja ali prepriéanja,

Da ustvarjalci res podlefejo pritisku zunanjega wvpliva, je dognano. Tak pri-
tisk tega povsem ohromi, oni se omeji na kompromisno dopustnost svojega staliifa
do pritiska in tretji se na ¥kodo kvalitete podredi zahtevam pritiska, Le resniéni
umetnik ostane v svojem umetnifkem izrazu neprizadet in samosvoj. To tudi tedaj,
de se mora kot &lan druibe na zunaj podrediti zahtevam.

Ustvarjalee, ki se zaradi pritiska odmakne od samega sebe, sam ne veruje v
svoje umetnifko preprifanje, ali pa je to preslabotno, da bi preneslo zunanji upor.
Dajanje koncesij nefemu, desar ne more vskladiti s svojim umetnizkim pojmova-
njem, dokazuje, da so v njem mo&nejfa gibala kot umetnifka in da torej njegov
umetniZki izraz ni pristen.

Ni¢ in nih& naj ne bi vezal umetnika. V svojem ustvarjanju naj bo ta samo-
svoj, samo umetnik, samo v slufbi umetnosti Izpoveduje naj se zaradi notranje
potrebe take izpovedi, ne pa zaradi nelesa, kar je izven njega, &eprav je po sled-
njem inspiriran,

Z vsestransko razgledanostjo se bo laZe otresel vezi, razbil pa tudi ozkost
lastnega miselnega kroga. Sirina mu bo dala spoznanje in pogum, raztrgati vezi.
Ni res, da bi morali biti majhni po umu, ker smo majhni po Stevilu. Maloitevilen
narod res da ne more roditi mnogo umskih velikanov, rodi pa lahko velikane duha,

Uredniki, pa tudi zaloZniki sami tide v klei¢ah uklenjerosti zaradi obzira do
sprejemajodih, zaradi gospodarske odvisnosti in politi¢nih ter svetovnonazorskih
predsodkov. Kot taki so kaj malo primeren spodbudnik k svobodnemu ustvarjanju.

Majhna je verjetnost, da bi se drufba v danainjem materialistinem nastro-
jenju iz lastne pobude in uvidevnosti odrekla koristim, ki jih lahko uZiva zaradi
vezanosti tega ali onega, Za tako junatvo drufba Ee ni dovolj vzgojena in zrela.
Zavedela se bo pa prej potrebe take zrelosti, ée bosta ustvarjalec in urednik doka-
zala voljo in mo#nost, streti samosilnost uroka tega zalaranega kroga vezanosti.

Sele tedaj bo umetnik res lahko ustvarjal v duhu nazora, katerega si je osvo-
Jil kot Zivljenjsko vodilo. Ostal bo znanilec in tolmaé te miselnosti. Taka dela bodo
samo pridobila ma prepridevalni moéi, ker bodo iskren izraz lastnega tpoznanja,
doZivetja in hotenja.

Dr. Ignacij Lenéek: Vezanost na Zelje urednikov, izdajateljev, poli-
tikov, vzgojiteljev, pretiranih moralistov — je treba presojati mdnndunlno Zelja
mora biti le pobuda, ki more roditi kvalitetno vreden sad, Kadar pa pomeni pritisk,
tedaj se mi zdi, da ne bo rodila kaj prida. Tedaj zares uklene Pisec postane orodje
proti svoji volji. S tem pa seveda ni refeno, da ne bi mogel kdo pisatelja notranje
zavzeti za neko stvar, brez pritiska, le s prepridevanjem, odkrivanjem, in ga take
notranje oploditi za neko delo.

Pogovor, ki se nato priéne med poslualei in debaterji (gg, Marko Martelanc,
Tine Debeljak, Marijan Marolt, Zorko Siméi¢), preide iz vprafanja o moZnosti
popolnoma svobodne in Siroke revije na slogovne in ideolofke smeri naZih nekdanjih
in danaZnjih publikacij, Pogovor se oddalji od problema vezanosti in svobode pri
ustvarjanju ter preide na pomenek o nasprotjih med gemeracijami, o borbah med
raznimi smermi in slogl v naii danainji literaturi, kar se more primerjati s po-
dobnimi dogajanji v preteklosti,

Dr. Vinko Brumen : Zdi se, da se podstavija, kakor da more obstajati
absolutna svoboda in da je vsaka vezanost slaba. To je predsodek in podpisujem
besede dr. Lendka, ki je poudarjal, kako je &lovek dejansko vezan in da tega ne
more utajiti, niti temu uiti. Umetnik daje iz sebe, izraZa sebe, vezan je na svojo bit,
na svojo osebnost in ne more poloZiti v umetnino drugega kakor sebe. Veie ga tedaj

221



#e lastna osebnost, Gospod Marolt je nekod omenjal kot lastnost umetnosti — pro-
blemskost, Umetnik reZuje probleme, ki bi jih ne bilo, & bi umetnik ne bil vezan.
Ovire so potrebne, da umetnik zraste,

Vie¢ mi je misel doktorja Lendka o svobodi, ki je dana v odgovorno rabo.
O tem bi ge dalo veliko razpravljati. Sem svoboden, a moram se ozirati na obdinstvo.
Umetnik ni tako neodvisen od ob@instva, kakor véasih misli, ¢e umeinik resuje
probleme, jih ne reluje samo zase. Drii, kar pravi gospa Petritkova — v tem po-
govoru se mi zdi, da zastopa bralce in obfinstvo —, ko trdi, da umetnik refuje
probleme za skupnost, pa da so problemi druga¥ni, & je obé&instvo zrelo, kot pa fe
je nezrelo.

Glede pohujSevanja je gospa Petritkova rekla, da resniéni umetnik nikdar ve
more pohujSati. Toda pohujSanje je odvisno tudi od tistega, ki se pohujia, Nekoga
z nedim pohujSamo, drugega ne. Zato je pohujiljivost odvisna tudi od bralea in
ne samo od pisatelja,

Prof. Alojzij GerZinidé: Na danainjem veferu so mi posebno ugajale
razne distinkeije; brez njih ne moremo priti do pravih rezultatov, Dodal bi samo
#e eno, nujno potrebno: marsikaj je drugade za pesnika kakor za obdana — razli-
kovanje, ki je Ze postavijeno v nafi literarni teoriji. A treba je Se bolj razdleniti:
v tri vrste kvalitete. To so: 1) umetnik — pesnik z ustvarjalnim genijem; 2) ta-
lent (,literat); 3) pisec brez sposobnosti, Velika vedina pisodih spada v 2) in 3),
geniji so zelo redki. Ta razdelitev zadeva sposobnost, dar. Ob njo je treba pristaviti
razlikovanje po znanju (razumnosti, izobrazbi) — v anketi je bilo dosti omemb
premajhne izobrazbe nadih knjiZevnikov. Tudi tu vzemimo tri razrede: 1) wvedei
(modree) bistrega uma in globoke izobrazbe; 2) povprednik; 8) nevednei Tretja
razdelitev mora upoitevati znadaj, voljo pisea in namene njegovega dela, V 1) so
izgrajeni znaéaji, v 2) omahljivei, v 3) pokvarjenei. Vse te razdelitve pa veljajo
“udi za ob&instvo. Ne bomo torej priakovali enakih uspehov, ne pripravijali istega
za ljudi prve skupine (za kongenialne umetnikom — za razgledane — za zgrajene
znaéaje) kot za ljudi tretje skupine (amuziéne — nevedne — pokvarjene), Ugoto-
viti dejanski poloZaj bi bila naloga umetnostne (literarne) sociologije, Preferna na
primer, bi oznadili z umetnikom, vedefem in omahljivcem Cankar je bil umetnik
in omahljivec, pa bolj povpreno izobraZen,

Za begunsko oziroma zamejsko knjiZevnost je izredne vaZnosti, ali je med
njenimi tvorci kak umetnik. Talenti brez dvoma so in imajo dolinost, da se &m
bolj izpopolnijo in vsi jim moramo stati ob strani. Naloga kulturne in vzgojne po'i-
tike je, da zmanja ali celo odpravi tretje skupine, Pripadniki tretje skupine med
ob&instvom morajo preiti v vifje; tisti med pisci pa, ki =0 brez talenta, naj se
pridruZijo oblinstvu. Glavno sredstvo za izpopolnjevanje sposobnosti je vaja; za
poglobitev vednosti — #tudij, razmiiljanje, spoznavanje; za utrditev znafaja —
molitev. .

Bilo je govora tudi o tendenénosti, Zadnji¢ je kolega Brumen v svojem preda-
vanju pokazal na didaktiénost kdt na znalilno potezo slovenske knjifevmosti, Pro-
blem je v tem: @ista, brezsnovna umetnost je nedosegljiv ideal; njegova svetloba
je zvabila ¥e marsikatere napore, a vsi so se razblinili na poti do nje. Dosegljiv
ideal pa je umetnost, ki se spoji z najmanjSo potrebno snovjo in se v njej utelesi.
Vsa snov, ki je odved, je didaktizem, tendenénost in tehnidna pomanjkljivost. So-
glafam z nocoj izraZenim mnenjem, da je v nujno potrebno snov lahko vkljufena
tudi Zlahtna tendendnost. Sicer pa prava umetnost sama po sebi dosefe to, za kar
se didaktizem in tendennost zaman prizadevata: obogati nalo spoznavng sposob-
nost, saj je umetnost doganjanje skrivnosti, intuitivio gledanje bistva stvari; obe-
nem pa nas plemeniti, kajti umetnifka katarza razgiblje tiste dudevme globine,
ki so v stiku z etiéno in religiozno sfero; ob takih doZivetjih &lovek z vsem bistvom
zasluti Stvarnika in veli¢ino in tajno povezanost stvarstva,



Se nekaj k vpraSanju vezanosti in svobode. Voltaire marsifesa ne bi tako napi-
zal kot je, in bi marsikaj drugega napisal, ko bi mu bilo dano, da bi pisal po
predsmrinih spoznanjih. Pitigrilli je po spreobrnitvi é&isto drugade pisal, Pri nas
'I'svéusj Cankar in drugi. Ali v tem drugem razdobju niso bili svobodni? Ali prej
nizo bili? .

Religiozna in etina vezanost ni za umetnika nobena omejitev, ée je v njem
veliko verskega Zivljenja. Ce je presel pod postavo ljubezni, je dosegel vso svobodo,
ki je za &loveka sploh mogoda. Zanj velja primena Avguitinovega rekla: Ljubi
in delaj, kar hode&! Sveti Frandifek AZi3ki, Fra Angelico in drugi so sprostili svoj
genij; nobena utesnjenost jih ni muéila, Res pa je, soglafam z doktorjem Komar-
jem, da so med katoli¢ani taki, ki jih religija vefe, To so tisti, v katerih je versko
Zivljenje nebogljeno.

Religiozna in z njo zdruZena nravna vezanost torej ni za umetnika nobena
ovira — nasprotno! —, &e je v njem religiozno Zivijenje moéno (vita vitae meae);
sicer more biti. Vse druge hotene vezanosti Zkodujejo, Skodujejo toliko manj, ko-
likor veéji je umetnik in toliko bolj, kolikor vedji je samo — talent. In ker so ta-
lenti v velikanski vedini, je zakljuéek jasen,

Zorko Simdéié&: Nekaj zanimivosti ob nocojinjem pogovoru. Pojem veza-
nosti v vprafanjih, ki so bila stavljena, res ni bil povsem jasen, kakor je Ze omenil
doktor Lenéek. Toda odgovori piscev na anketo, ki smo jih prebrali, razen v prvem
primeru, kjer je govora o strahu pred vdorom novokrajevne mentalitete, ki lahko
nosi tako pozitivne kakor negativme posledice in zaradi katere vezanost pisca ni
ne nujno dobra niti glaba, so bili poveem jasni. Osnovo za pogovor o vezanosti, to
je zunanji vezanosti je dalo Sest za Anketo 1954 izraZenih mnenj: ta govorijo
o vezanosti zaradi pritiska politi®nih in strankarskih sil, zaradi napaéne vagoje,
zaradi napadne miselnosti okolja (ki ne trdi, da je notranja vezanost nujna, ampak
prinaia zunanjo), zaradi odloditev urednikov, izdajateljev knjig, itd. Hotene veza-
nosti, kakor jo imenuje prof. GerZini& nihée ni niti omenil in ne dvomil o njeni
nujinosti, Kljub temu je pa ved kot polovica vseh nafih nocojEnjih pogovorov bolj
kot napadala zunanjo vezanost, branila notranjo in govorila o pozitivnih njenih
posiedieah,

Mislim, da je ta izlet na stranpota povzrodila predvsem premajhna spretnost v
vodstvu takih pogovorov za okroglo mizo, ocbenem pa tudi nuja, ki jo vsi &utimo
v sebi, ko bi hoteli razé&istiti kup problemov, ne da bi & tem druge zakrili, Mislim,
da se vsi zavedamo, da jih je mnogo, da pa o njih ne pifemo, da o njih tudi v
zak'judeni druzbi premalo govorimo. javno razpravljamo pa sploh nikoli ne,

Dr. Tine Debeljak: Nisem teoretik, ampak praktik, ki misli vedno
konkretno, Samo to bi #e dejal o vezanosti: nekod je Vidmar pisal &lanke o tem, da
katoli¢an sploh ne more biti ume!nik, ker je vezan po svojem nazoru, ki je dogma-
tien. Odgovarjal mu je tedaj BoZo Vodudek, dokazujoé mu s Claudelom, da je
katolifki umetnik praktiéno mogoé in da je celo lahko velik in moderen. Dares je
prav ta Vidmar sam vezan po komunistiéni dogmatiénosti in to celo tako, da je
preklical svoje prejinje larpurlartistiéno mnenje in tdko dogmatino vezanost pri-
znal celo kot nujno. Prav tako pa je tudi zanimivo, da je prav Voduiek postal
izrazito protikatolitki pesnik, nekak odtenek baudelairskega slovenskega ,satani-
zma*. .. ,Vezanost" se spreminja, kakor se spreminja &lovekov nazor.



CRTA IN PROSTOR

MILAN VOLOVSEK

Zivi v Ramos Mejfi, v okolici Buenos Airesa_ Hia je nizka, tipiéna za to veliko
mesto, in na njenem zadnjem koncu je spremenil eno izmed sob v atelier, Se bolj
pa v kramljalnico.

Slamnate preproge po stenah, leseni stoli in miza, predvsem pa iz olesenelih
palmovih listov izrezljani totemi dajejo po stenah visedim in kar na zid naslonje-
nim slikam &uden okvir, ki ga niti v kot potisnjeno stojalo za platna niti na pol
prazne posode barv ne razbijejo.

Z'eknjenemu na nizkem leZalniku daje majhna pestra knjiZnica zanimivo ozad-
je. Slovenske, anglefke in Spanske revije se drufijo horizontalno in vertikalno. Med
dvema Cankarjema leZi ,Masks of West Africa”, LoZarjeva ,Sodobna lirika® lo&i
wPicassa® od ,Pintura mural” in Cevieve ,Preproste stvari” se drie ,Barage® ter
drobne ,Peinture frangaise. Na robu, najbolj pri roki, je debela knjiga, ki jo je
napisal Joaquin Torres-Gareia: ,El universalismo constructivo”. (,,To je zame kot
Sveto pismo!“ pravi Voloviek).

Rodil se je v Mariboru leta 1922, Zivel v Ljubljani Od 14 leta naprej ,resno
rife", Z Marijanom Triarjem sta si bila velika prijatelja: ne - -véasih sva hodila
ob Ljubljanici do FuZin in risala drevesa, Dve leti sem risal samo drevesa...
Leta do revolucije je preZivlijal med Zolo in slikanjem.

Med revolucijo je padel v partizansko ujetniitvo, seznanil se z Jakeem in
Pirnatom in z njima risal lepake po Dolenjskem. Pobegnil, postal komandant domo-
brancev, ob razsulu se umaknil v tujino, V Monigu (Italija) je posluial GorSeta, ki
mu je odpiral nove poglede v umetnost ; odpotoval v Senegalijo, poudeval risanje
na begunski gimnaziji, se umaknil v Bologno, kolebal med arhitekturo in slikar-
stvom, naposled se vpisal na slikarsko akademijo in vzbudil zanimanje profesorja
Nina Bertochija. Leto dni kasneje je stopil na ladjo, za pot v ,movi svet®,

Leta 1948 je dospel v Argentino in od 1950 do 1954 vsako leto razstavljal
na kolektivnih argentinskih razstavah pod okriljem ,Estimulo de Bellas Artes“:
prvi¢ v galeriji Peuser, kasneje v raznih prostorih te organizacije. Seznanil se
je z enim najvidne}sih argentinskih slikarjev Luisom Seoanejem, ki mu je tudi
omogoéil prvo buenosairesko samostojno razstavo v galeriji Comte, na ulici Florida
(1954). ,,Gorenjec in ,Ramos Mejfa" sta bili ob tej priloZnosti prvi¥ razstavljeni.
Dalje ocene mu je tedaj napisal v Meddobju in Svobodni Sloveniji Marijan Marolt.

Voloviek je znadilna pojava &loveka.umetnika, ki ob vstopu v novi svet ni
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niti ostal v starih vodah, boje& se novih bregov, niti ni utonil v novih vodah, Njegov
ustvarjalni izraz se oplaja ob novih ljudeh, ob novih barvah, novih okoljih. Predava
med Slovenci, na umetniZki ¥oli Slov, kult, akeije pouduje perspektivo in opisno geo-
metrijo, pife svoje poglede na nade ustvarjalee (Meddobje, Svobodna Slovenija),
istofasno pa je stalen gost tukajénjih umetnigkih krogov in Torres-Agiliero, Leo-
poldo Presas in Torrallardona so mu ved kot samo poklieni tovarisi,

Zunanje miren, je v resnici eden najbolj nemirnih, i&foéih duhov med mladimi.
Na vpradanje, kako je ,prebolel svojo abstraktno dobo", pove, da je ob njej zadutil,
kakor da bi zaZel v slepo uljco, da mu je pa bila nadvse koristna, ,Je udovita
vaja za barvo, za linijo, za harmonijo...“ Govorimo o velikih ustvarjaleih v raz-
nih dobah, ,Velikemu abstraktnemu slikarju,” pravi, ,ki bi bil miselni genij, bi
verjetno kot umetniku ni¢ ne manjkalo, kot &loveku pa prav gotovo, Bi mu manj-
kalo..." Ne najde izraza, pa 2 palcema obeh rok drsa po koncih kazalcev, kakor da
bi hotel otipati nevidno svilo.

wKam gre po tvojem pot abstraktne umetnosti?*

Z nosom si potisne naoénike navzgor.

»Do pravilno najdene barve na &tirioglati ploskvi, z genialno najdeno edino pra-
vilno linijo preko nje. Potem se skrem#i, ,Ne! Nig linije, samo barva... Oziro-
msa...“

Barvno ga zanima Braque, linealno Rouault. Pri slikanju mu ne gre za objekt,
ni vaina pokrajina, portret, tihoZitje, vaino je, kako redi¥ zgradbo med Etirimi
&rtami. Problem je v tem kako dosedi harmonijo in spraviti v sklad koncept s
formo, dosedi ne neko statino, ampak dinami&no ravnoteZje.

Na vpraZanje, v koliko se to more dosefi s formulami, pravi, da nié, Oziroma
marsikaj bi se morda res dalo spraviti v formule, ,toda v tem hipu bi nehal
biti slikar*,

Od domsa&ih obfuduje Marija Preglja, ,zaradi silne dramatike, zdru¥ene z
arhaiéno mirnostjo", in éudi se Debenjakovemu sgkoku v abstraktnost. Ceprav je
videl le Stiri njegove reprodukeije, veruje, da je Debenjakovo delo resnifen odraz
njegove dufevnosti in ne morda kak modni skok.

»In zunanji?™

Obduduje Baro Remec in sredi pogovora o njej prifne razlagati, kako je za
razvoj zlasti upodabljajodih umetnikov bilo koristneje, €e¢ je kdo od njih prisel
v latinski svet, kakor pa &e je prifel v anglosaksonskega, . Latingki svet nas oplaja,
navzeli smo se topline, humanosti, anglosaksonski nas bogati le z mrzlim suhim du-
hom, Mislim, da smo Slovenci material, ki se le ob Latincih moremo oplediti in se
resnidno izraziti. Anglosaksonei o manj &ustveni v slikarstvu, zato tudi njih dalj
trajajoe ostajanje v abstraktnosti, Severni vpliv na nafega Kramolea je le eden
majhnih indicijev za to, pa feprav le kdaj pa kdaj zaide med abstraktneZe, Sem pre-
pridan, da bolj zaradi vpliva okolja kakor pa zaradi notranje dispozicije.”

Naérti?

»Kolektivna razstava v skupini ‘Veinte pintores argentinos’, samostojna sli-
karska razstava in pa sode’ovanje pri grafitni, ki jo pripravlja S!ovenska kulturna
akeija v tekoli sezoni*

wNi preveé?™
V odgovor dvigne obrvi nad rob naoénikov in firok nasmeh mu zleze izpod
brk preko vsega obraza. Bine Sulinov

DVA ZVEZKA RISB

Vliadimir Kos . France Gor#e, Krifev pot prosefih, — Bara Remec . Tine Debeljak,
Kyrie eleyson. — Oboje pri Slovenski kulturni akeiji. Buenos Aires 1855.

Slovenska kulturna akeija izpolnjuje svojo nalogo, Hiriti izseljensko upodab-
ljiajofo umetnost z razstavami in reprodukcijami umetnin, Poleg reprodukeij v
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Meddobju je izdala v letu 1055 dve bibliofilski izdaji z risbami dveh gotovo naj-
pomembnejiih izseljenskih umetnikov, GorSeta in Reméeve. Obe publikaciji imata
tudi svoj pesnidki del; k prvi ga je prispeval Kos, k drugi Debeljak. Razmerje med
pesniZkim in risarskim delom je pri obeh nekoliko razlino: Kos ni poznal Gorde-
tovih risb, ko je pesnil, in niti vede! ni, da bo njegova pesnitev izfla ob strani teh
ali kakrinihkoli risb sploh, prav tako pa tudi Gorfe ni poznal Kosove pesnitve;
Reméeva in Debeljak sta vsaj sodelovala, feprav ne v namenu te publikacije; in
kasneje sta sodelovala spet pri ureditvi knjige.

Kos - Gorfetova knjiZica ima Se to posebnost, da jo je opremil tretji, Milan
Voloviek. V njegovo opraviéilo naj takoj pripomnim, da je bil njegov deleZ pri
opremi omejen na naslovno stran in na izbiro &k izmed razpoloZljivih in tako
woprema® ni izpadla kot bi lahko,

Slovenska kulturna akcija je nameravala izdati v tej publikaeiji Goretove
reliefe, ki jih je napravil za slovensko cerkev v Torontu. Kipar je bil s tem za-
dovoljen, vendar je potem poroéa! o nekih tefavah in ponudil risbe. Te risbe pa
niso osnutki za torontske reliefe, ampak nalaif za to zbirko izvriene umetnine
enotnega formata, pri Jemer se je umetnik posluZeval skic za torontske reliefe,
kar sklepam iz risb, poslanih na lansko grafiéno razstavo, pa tudi — zlasti kom-
pozicijskih — dognanj pri izvrienih torontskih delih, kar sklepam iz sicer redkih
poznanih fotografij tistega kriZevega pota,

Gotovo bi bila razmnoZitev torontskih postaj hvalevredno delo za poudarek
socialne funkeije umetnin, posebro v smislu izseljenske kulturne povezanosti. Najsi
%0 bile tefave tehnifne ali druga®ne, zamujenega ni nif, Je pa dolinost nekoga,
kogarkoli, da nam vsem pokaZe najvedje delo, ki ga je doslej izseljenski umetnik
izvaféil: ves kiparski ciklus Gorfetovih skulptur v torontski cerkvi.

Iz skopih reprodukeij in fotografij sklepam, da so te risbe boljfe kot izvrieni
reliefi. Sklepam, ne trdim! Gorfe je prav tako izrazit risar in ilustrator, kot je
odlifen kipar, Ni pa pofasi napredujoi umetnik, ampak impulziven ustvarjalec.
Je bolj &lovek hitrih domislic kot trudapolnega iskanja. Ze LoZar v svoji monogra-
fiji o njem je ugotovil skoraj za vsako koledarsko leto nekaj novega, pa spet povrat-
ke nazaj, Se na grafifni razstavi so vsi porofevalei ugotavljali, da rife kiparsko,
da risbe izpridujejo kiparja. Te risbe tu so spet bolj slikarske, to je res Gorie —
risar,

Naravnost vsiljiva je primerjava Gorietovega Krifevega pota z Bergantovim
v Stiéni, najpomembnejfim v s'ovenski umetnosti ob skromni konkurenci. Kot Ber-
gant je tudi GorSe reduciral osebe na minimum in razen farizeja v II. postaji ni
nikjer nikamor postavil nobenega statista. Bergant je z naturalistiéno ratanfno-
stjo sprem’jal od postaje do postaje psiholoSki proces Kristusovega trpljenja, kot
se je mogel kazati na fiziognomiji OdreSenikovega obli¢ja v 14 razlifnih etapah.
(Prim. tako slavni Fiirrichov krifev pot s Zablonskim, vedno istim idealiziranim
Jepim* trpljenjem!). Gore obraznih potez ni tako zelo detajliral, feprav ima risba
vel potez kot naturalistiéna rokokojevska slika pri Bergantu; vendar uporablia
neke predtudirane sheme za ustva, ki so morale Trpina Boga prevevati v razlié-
nih situacijah. Zlasti mojstrsko pa je ta dramatidri razvoj upodobil GorSe pri
potenciranju padeev: najprej Kristus klecne na kolena, drugié se fe ujame na ko-
molee, tretji¢ se ob padcu raztegne v skoraj odporno leZanje, da pokaze svojo
popolno izmudenost,

Kot Bergant je tudi Gorfe prostornost postaj zelo omejil; ozadje je le skromno
nakazano: zelo preprosto, pa efektno z drevesnimi debli v zadnji postaji. Tudi
prizori so prostorno le rahlo razgibani, Nekaj se jih dogaja v ravni liniji, drugi
v rahli diagonali; kjer so grupacije, so le plitvo poglobljene in v I, postaji, kjer sta
upodobljena dva dogodka, sta to dve blifnji vzporednici. Kompozicija je precej
svobodno trikotnifka — vsaj pri vedini postaj —, ti trikotniki pa so zelo razli¥ni
in najvefkrat geometriéno nepravilni, ne stereotipni.



Po Bergantu je GorSetov Krifev pot drugi res slovenski KriZev pot, pri Semer
moramo polakati celotno reprodukeijo torontskega, da bomo mogli redi, & ni to tudi
drugi Gordetov Krifev pot, ki ga lahko postavimo ob Bergantovega,

Znafaj Barinih risb v Kyrie eleisonu je po svoji namembnosti popolnoma
drugaden od GorSetovih postaj. Bara Remee je v letih 1947-48 izdelovala skice za
Kalinovo Crno maso. Pesnik in slikarica sta se tedaj kosala v prehitevanju drug
drugega pri umetniZkem fiksiranju dogodkov, pa e bolj vsebine teh dogodkov, Ze
preteklih, ki pa so Sele po ponovnih potrditvah in izpopolnitvah prvih porodil nu-
dili vso svojo resnifnostno, neizpodbitno shovno podlago za umetnifko upodablja-
nje, ki hode biti nekaj veé kot gola kronika,

V tistem asu je Zivela Bara Remec silno bogato umetnifko Zivljenje. V sliko-
vitosti, barvitosti je dosegala izredne uinke, Tako, da smo se na razstavi sloven-
gke pokrajine ob krstni slovesnosti Slov, kult. akeije — tam so bile njene slike s
Korotkega in Triatkega — spradevali, ali so Jakopifeve, Jamove barve res oble-
de'e pred Baro Remec, Z barvitostjo pa je rasla njena ekspresivna sila, zafrtana
%6 v dominsvetovskih vinjetah in v ilustracijah Debeljakovih knjiZnih izdanj. V
bolj prilofnostnih primerkih so prihajale na svetlo te njene stvari, pa Ze takrat
so zagrabile, da so se videle ob njih stare ekspresionistifne linije iz dvajsetih let
kar dolgofasne in neiskreno idealizirajofe. Takrat je pridela delati te skice za
Crno mago,

Potencirana slikovitost, tu paé v linijah; skrajno stopnjevarje éustvenosti; pa
%o tretje: tefnja po kompozicijski urejenosti; to so tri znadilnosti te faze v sli-
kari€inem razvoju. Takoj zatem se je jela slikovitost umikati Ze ve&ji kompozieijski
disciplini. Konéno podobo te dobe imamo v €rni masi, Tukaj v skicah so njena
prizadevanja tistega &asa %e bolj izkrero prikazana. (Skica je vedno bolj iskrena
kot dokonéni izdelek, feprav je dokonéni izdelek boljdi, sestavek veé dognanj.)

Samo po eno opombo, vsebinsko ali formalno, k vsaki risbi: ekspresionist bi
KriZanega izoliral érno na belem; pritisk roke na prsi v sredini risbe je formalni
poudarek nedesa, kar se dogaja v Sirfem duhovnem svetu; prav tako michelan-
gelski kontrapost; diagonalno razmerje dveh strahotnih fustev in dejanj; trojica v
smrt korakajo¢ih: ali sta sklenjeni, z Zico zvezani roki na desni in ali je ritem v
smrt korakajodih stopal s skupino na levi troje detajlov za nameravano ve&jo kom-
pozicijo ali pa je ta trikratna ilustracija strahotnega maria vse bolj nazorna pri-
poved, kot bi mogla biti v enkratni upodobitvi? Druga razlaga je bolj prepridljiva;
sklop lobanj s poganjajofim zelenjem: praprotjo ali neinim iglifarjem, ki poga-
nja prav iz ofesne votline; angelu-slu v diagonali glavnega gibanja izstopajo samo
trdno v molitey sklenjene roke; kot v votlino ved ko gola, Ze pol okostenela v kle-
fanje sklenjena figura; najnazornejia slika tega cikla: mati s kostmi v culi; dru-
Zina gre v svet, za njo &e drugi, zajeti v ritem &rt — usode; formalno opustitev sli-
kovitosti in oklep monumentalne vezanosti: iz razpadajofega okostnjaka v spodnji
osnovnici poganja skozi njeno vzporednico — zemeljsko gladino — kvifku raz-
cvetela roZa.

Misel za to izdanje je dal Debeljak, da izmakne pozabljenju slikaridino pri-
pravijalno delo. Odved bi bilo danes Se qpozarjati, kolikina dragocenost so za
umetnostno znanost osnutki, Ni¢ manj dragoceni niso uZivanju umetnine, ker umet-
nost ni vsebovana samo v dokon#ni formulaciji, ampak v veem razvoju umetnine,
najsi konéne oblike sploh ne dodaka, :

Ko pa je knjiga dozorela do izdanjs, je prevzela Bara Remec tudi njeno opre-
mo. Tiskarna ji je ugodila v vsem, kjer je mogla, in tako je Kyrie eleison po opre-
mi najlepia knjiga v ¥e precejinji vrsti izdanj Slov. kult. akcije. Oprema sloven-
skih knjig v izseljenstvu Ze terja posebno porodilo in zato o tem v tej zvezi morda
kdaj &e kdo kaj napise,

Marijan Marolt
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KNJIGE

PRIROCNI LEKSIKON, Ljubljana (Slovenski knjizni zavod) 1955.

B

Tudi obfudovanja vredna enciklopedijska tvornost naZe zapadne kulture ima
svoje korenine v antiki in kri%anstvu. Enkyklios paideia prvotno pomeni izobrazbo,
ki obsega celoten krog, popoln sestav pouka in kulture. Ta helenistiéni pojem so
% izrazom prevzeli Rimljani in ga latinili z artes liberales, Po Kassiodorovi zaslugi
Je pedagoski program, ki ga vsebuje ,sedem svobodnih umetnosti”, postal nonma za
Solstvo mladih evropskih narodov.

Prvi, ki naj bi v knjigo zajel celoto spoznav, ki tvorijo cikliéno izobrazbo, je
po izrotilu Platonov udenec Speusippos, Za dejanskega zaletnika enciklopedije v
danainjem pomenu velja ,zadnji cerkveni ofe* nadikof Izidor Seviljski, Njegove
Etymologiae, kompendij celotne izobrazbe na prehodu v srednji vek, so postale
odlodujodi zgled za mnogo prihodnjih stoletij (ohranjenih je 950 rokopisov). Med
prvimi, ki g0 v 18, stoletju imenovali knjiZni prikaz v krogu sklenjene izobrazbe
enciklopedijo, je teolog Pavel Skali¢ iz Like (Basel 1559). Enciklopedije so do 17.
stoletja sistematiéne, Zele tedaj jih za®no urejati leksikalno ali alfabetino Tako
ima ne samo logiéno, ampak tudi zgodovinsko sistematiina celotnost prednost pred
leksikalno razporeditvijo. To dejstvo je pomemben metodologki kaZipot. Nié manj
kot drugo: enciklopedija je nastala v zvezi 5 poukom, s Zolstvom.

V moderni enciklopediéni leksikografiji moremo razlofevati dve smeri. Za
prvo smer — smer visoko znanstvene enciklopedije — je zgled Enecyclopaedia Bri-
tannica (odli¢na posebno za naravoslovna in tehniéna temata), v kateri imajo po-
samezna gesla obseg celih knjig in znadaj strogo znanstvenih obravnav. Za drugo
— tmer splo¥no izobrazbenega leksikona — je znadilen tako imenovani konverza-
cijski leksikon, stvaritev metodifne nemske leksikografije, Njegov namen je pred-
vsem praktifna uporabnost na vrEini sploine (vedkrat tudi povprefne) izobrazbe.
Svojo znanstveno &vrstost in didaktino metodifnost ta vrsta leksikona dolguje
predvsem dejstvu, da so njega tvorci bili jpiniki in vzgojitelji, ne pa kakor pri
drugih narodih, publicisti in polemiki. Pri nekaterih narodih je konverzacijski lek-
sikon moral prevzeti opravila narodne enciklopedije in je zaradi tega dobil e bolj
znanstveno zgradbo in lice, Posnemali in prirejali so ga zlasti v severni in vzhodni
Evropi. Predvsem zaradi njega praktidnosti se je temu tipu leksikona v svoji 14.
izdaji pribliZala celo Britanska enciklopedija.
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Kritika, s katero je neohumanisti®na pedagogika razvrednotila enciklopedizem
kot didakti®no smer, je vplivala tudi na preoblikovanje konverzacijskega leksikona.
Ko je v tridesetih letih med obema svetovnima vojnama Brockhaus — ki je dolgo
vodil v tem tipu realnih slovarjev — v svoji 15, izdaji opustil naslov konverzacijski
leksikon, se je tudi na zunaj izrazila sprememba, ki se je #e dolgo dopolnjevala v
ciljih in sredstvih splofno izobrazbne leksikografije Poleg liberalnega Brockhausa
ima pri stvaritvi modernega tipa obfega realnega leksikona najved zaslug — tudi
strogo tehnifnih — katolidka zaloiba Herder. Prav v , Velikem Herderju* so zlasti
olividni posebni cilji moderne leksikografije: sistematiéno upoitevanje praktidnih
potreb, navod za oblikovanje Zivljenja, poudarek na bistveni izobrazbi ( ne zgolj
posredovanje vednostne snovi), svetovnonazorska jasnost. Danes mora leksikogra-
fija refiti %e predvsem dva problema: uresniiti sintezo med alfabetom in siste-
matiko in pa najti pravo mero za vélenitev tako imenovanih aktualnosti.

Konverzacijski leksikon je mastal iz stremljenja, da bi znanost pribliZali Ziro-
kim krogom. Ista teinja pa morda Se bolj omejene nabavne moZnosti vedno Eirfe-
ga kroga interesentov so povzrodile v realni leksikografiji male ali ljudske izdaje
v eni knjigi. Namen ljudskega leksikona je, nuditi splo&no pomembne prvine Sloveike
vednosti v splodno razumljivi obliki. Seveda se obseg obfepomembnega znanja §iri
z vedno vefjo razdirjenostjo Solanja in branja, posebno &asnikov, Ze za konver-
zacijski leksikon je znadilna razdlenitev v ozko zajeta gesla s kratkimi &lanki; fe
bolj pa mora ljudski leksikon vsebovati veliko mnoZ iztolnic z res klenimi razla-
gami, Saj enoknjifne izdaje Se mnogo bolj izrazito kot velike izdaje konverzacijskih
leksikonov sluZijo nadrobni naravnostni pouéditvi v posameznostih (dodim je namen
enciklopedije izérpen pouk v celoti). 8 &im manjZo izobrazbo smemo pri iskaleu rafu-
nati, v tem ved iztofnic moramo razéleniti argument. Ne moremo namred podstav-
ljati vsaj nekega povrhnjega poznanja vednostne sistematike, ki bolj izobraZenega
uporabljalea more voditi k SirSe zajetim sorodnim geslom, v katerih okviru se
nahaja tudi iskana tvarina. Kljub temu pa more tudi ljudski leksikon imeti res-
ni&no visoko leksikografsko ravan, toda le &e raste iz lastnih polel. Od resnidnega
obvladanja tvarine, od kritidnega &uta in didaktiéne organizatoriéne umetelnosti,
e bolf od res univerzalne izobrazbe avtorske ekipe je odvisno, ali ostane kup raz-
drobljenega mrtvega gradiva, ali pa postane organien umotvor z lastno Zivljenj-
sko moé&jo, Tudi zgodovina ljudskega besednjaka nudi vaino metodiéno smernico:
&asovno predstvo ima velika izdaja, Saj je logiéno pred drobno delitvijo poduka pri-
svojena polnost strokovne in oble izobrazbe.

Cim bolj se v stvarnih besednjakih kréi obseg &lankov, tem bolj se bliZajo za
velik del vsebine jezikovnim slovarjem. Oboji registrirajo znanstveno nomenkla-
turo in tehniéno terminologijo, seveda pod razliénim vidikom. Med tem ko velike
izdaje dopuffajo polno razvit argument, ljudski realni besednjaki morejo vse pre-
velkrat nuditi komaj kaj ve¢ kot pomenske opredelitve, kakor jih prinafajo tudi
jezikovni leksikoni. Na dlani je torej potreba sodelovanja med realno in jezikovno
leksikografijo. Pri narodih, kjer strokovno izrazje £e ni preflo v dokonéno ustaljeno
sploino rabo, morejo stvarni besednjaki muogo pripomodi k njega razdirjanju.

Med tam ko v leksikografiji anglosaZkih in romanskih narodov ni stroge meje
med stvarnimi in jezikovnimi besednjaki, je nemsko slovarniitvo med njimi do zad-
njega asa strogo razlofevalo. Sedaj pa zadenja vkljufevati v realne besednjake
tudi jezikovni del, To store ali v obliki samostojnih iztoénic ali pa v obliki jezikov-
nih dopolnil k stvarnim &ankom. Za kulturo materinega jezika je taka vélenitev
domadega besednega zaklada, tudi preko meje zgolj realijskega vidika, zelo po-
membna; uvaja v smisel domade besede, pokazuje njeno vsebino in vzgojno ter
givljenjsko-modrostno vrednost.

8 posredovanjem idej realni leksikoni aktivno vplivajo tudi na socialno in poli-
tidno Zivljenje narodov. Ze Stevilne enciklopedije, ki so za makedonske dinastije
izhajale v Bizancu, so zavesino namerjale sodelovati pri obnovi razmajane driave.
Diderot-D’Alambertova Enciklopedija je bila pravi vojni stroj francoske revolucije.
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Moderna totalitaristiéna politizacija kulture si usluzuje tudi to izobrazbeno poma-
galo kot sredstvo za propagando svojih ideologij. Mussolini se je osebno uvrstil
med avtorje Italijanske enciklopedije. Nacionalni socializem se je polastil Mayer-
Jjevega leksikona in mu dal monopolen znadaj. Boljdeviki radi navajajo Leninov
izrek, da je treba dati leksikon v roke sleherni dekli, in trdijo, da so ga uresnidili.
Tudi FRJ pripravija — pod nadzornidkim pokroviteljstvom Krieie — ,Enciklope-
dijo Jugoslavije“. Postopa zelo preprosto: polastili so se urednifkega kadra in
kartoteke Leksikografskega instituta v Zagrebu, ki je pod glavnim uredniitvom
Mateja Ujeviéa za Banovine in NDH izdal pet v glavnem uspelih zvezkov.

Objava lastne narodne enciklopedije je eno izmed sprideval kulturne dozore-
losti naroda; dokazuje, da je narod v svojih ustanovah, v jeziku in v svojem duhu
osvojil vesolje &loveske vednosti in omike, Slovenci smo ustvarili pogoje za narodno
enciklopedijo, saj smo imeli znanstveno in didaktiéno vredno srednje in visoko Zol-
stvo srednjeevropske ravni, z dobro ufbenitko literaturo; dalje je na3 odstotek
stalnih bralcev knjig sledil takoj najvifjemu skandinavskemu. Tudi brez leksiko-
grafskih izkufenj nismo bili; zlasti v jezikovnem slovarniitvu, kjer je slovensko
Jezikoslovje v Pleterinikovem, Wiesthalerjevem, Doklerjevem in Sturmovem slovar-
Jju ustvarilo solidna dela; pa tudi v narodni biografiji in domovinski topografiji
smo dobili kvalitetne besednjake. Vendar si nale znanstvene ustanove in knjine
zaloZbe nikdar niso drznile misliti na lastni narodni enciklopediéni besednjak. Raz-
log: tisti velno jalovi ozir na malojtevilnost. Da pa zmore tudi Zteviléno majhen
narod lastno narodno enciklopedijo, dokazujejo n. pr, Letonei z Latviesu konversa-
cijas viirdica, ki je izhajala v Rigi od 1927. Pridakovali bi, da bi dobili vsaj svoj
domaéi ljudski leksikon sprio znane razvitosti nafe ljudske izobrazbe. Danes le
stezka razumemo, da katolilke znanstvene ustanove v zvezi s tako modnim katoli-
&kim zaloZniitvom, posebno ljudskim, niso izdale slovenskega stvarnega besednjaka
vsaj v srednjem ali malem merilu. Edini, ki je tvegal urediti slovenski realni leksi-
kon, je bil polihistorstva blizki knjiZniar dr, Joze Glonar (Poudni slovar 1931-33,
zaloitba Umetnidke propagande). Tako so bili med obema vojnama pri nas v rabi
skoro izkljuéno tuji leksikoni: zlasti Brockhaus in Herder, tudi Larousse; Ztudent-
Jje so jih kupovali v malih izdajah — poleg manj vrednega Knauerja; poznan jo
bil tudi zagrebiki Leksikon Minerva (1986), pri katerem so sodelovali tudi slo-
venski avtorji,

S pompoznim posvetilom: ,Ob deseti obletnici obstoja in dela poklanja “Priroéni
Leksikon' slovenskemu delovnemu {judstvu kot svojo petstoto knjigo Slovenski
knjiZni zavod“, je poleti 19556 v 10.000 izvodih (velika osmerka) v Ljubljani izdlo
nekaj, kar naj bi bilo sodobni slovenski ljudski leksikon, Kot redakeija leksikona
se predstavlja odbor, ki ga tvorijo zgolj in komaj publicisti: BoZidar Borke, Miiko
Kranjec, Boris Makovec, Drago Potodnik in Ivan Skusek. Omenjeni agitpropski
leksikografski amatexyf so si v mrzlinosti kratkoroénih jubilejev, tako znadilmih
za totalitaristidna letodtetja, delo takole olajiali: prevzeli so ,o0snovoo leksikal-
no gradivo od Seljatke sloge“, ki je v zadetku 1954 izdala v Zagrebu nekakega
»Sveznadarja“, temu so dodali popolnoma nova gesla, ki se nanafajo na Slovenijo
in Slovence, nekaj hrvaikih gesel pa spremenili; pri tem spreminjanju pa ,sta osta-
li struktura kakor tudi vsebina vedine nafega leksikona tisti, kot sta v prvotni
hrvatski izdaji“. V uvodu stoji tudi tako znadilno samoopraviéevanje — na rafun
posojilodajea: , Ko dajemo slovenski javmosti v roko Priroéni leksikon, se zavedamo,
da je to pri nas prvi povojni poskus izdati tako publikacijo, poleg tega pa je %e ta
v veliki meri delo Seljatke sloge, oziroma njenih sodelaveev, Takino delo kajpada
ne bo moglo v celoti zadovoljiti prav vsakogar, saj smo morali izbor gesel omejiti
na to, kar se nam je zdelo najbolj potrebno in nismo mogli upoftevati posebnih po-
treb razgledanega posameznika*

Aksiomatitno jasno je, da leksikon slufi svoji nalogi le, ako ustreza izobrazbe-
nim potrebam kroga, ki mu je namenjen. Sploina izobrazba se v obsegu in v globini
menja od naroda do naroda, od pokrajine do pokrajine. Tudi tuji opazovalei pa
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priznavajo, da je slovenski kmet bil 2a izobrazbeno dokaj viji ravni kot njegovi.
posebno vsi juZni in vzhodni sosedje. Upati smemo, da kulturna brezbriZnost, ki je
po zaslugi ,progresistov zajela slovensko podeZelje, 3e ni bistveno naruila pred-
vojne vikine. , Sveznadar” tedaj ne more zadostiti potrebnm slovenskega kmedkega
&loveka, 'l‘em manj more tipi¢no kmeckemu ljudstvu namenjen leksikon postati
poudilng pomagalo za vse slovenske sloje. Marksisti bi pad morali upoitevati, da
na Slovenskem odstotek v industriji zaposlenega delavstva presega odstotek kmes-
kega prebivalstva,

Dober ljudski leksikon ne sme pustiti brez odgovora tistih, ki se hodejo iz
njega hitro in brez velikega napora pouéditi pri branju knjig, tudi pri posluianju
radijskih oddaj, celo pri refevanju ugank, Res more nuditi samo skopo prvo orien-
tacijo, toda mora jo posredovati-v vsej mnoZi tega, kar je treba vedeti, ,Priroéni
leksikon“ obsega v 1632 postatih (816 stranch) nekaj manj kot 9000 iztoénic, V
primerjavi z dvema vodilnima ljudskima leksikonoma v Srednji Evropi, z Brock-
hausom (izdaja 1955), kateri nudi v skoraj 1800 stolpcih okoli 40.000 gesel, in s
Herderjem (izdaja 1950), ki podaja na 2084 postatih 35.000 znadnic, se nazorno
kaZe wvsa leksikografska primitivnost in izobraZevalna neustreznost Priroénega
leksikona. Izkazano nesorazmerje med 3tevilom iztoénic in tiskarsko razpolozljivim
prostorom samo kaZe na hude konstrukcijske hibe leksikona

Seznam iztodnic je ogrodje slehernemu leksikonu, zato je pravilni izbor gesel
temeljnega in odlodilnega pomena za njegovo metoditno, vsebinsko in uporabno
vrednost. LeksikoloZka kritika mora tedaj najprej ugotoviti, ali nomenklator ustre-
za namenu ali ne, Treba je torej rekonstruirati seznam gesel. Tudi nakljuéni preiz-
kus nekaterih &rk zadostno izkazuje pravilnost prvega vtisa ob prelistanju knjige,
da je namreé seznam gesel skrajno pomanjkljiv.

Prav ofiten je izpad abstrakinih pojmov. Tako deleZi Prironi leksikon tisti
za slovensko knjiZevnost tako znadilni strah pred teorijo in filozofskimi pojmi,
pred pojmovno dolodenostjo in jasnostjo. Manjkajo ontolofka gesla: bistvo, bit,
namen, sredstvo; varok, razlog; tvar, lik; prostor, éas; dobrota, lepota, resnica;
zlo, gibanje, itd, Ni poetiénih in psiholoZkih pojmov: zaznava, predstava, pojem,
sodba, sklep, veda, razum, pamet, volja, fustvo; znalaj, nagon; verodostojnost,
pristnost vira, zmota; svoboda, itd, Ni etiénih in pravnih pojmov: vest, zakon
(lex in matrimonium), krepost; zlodin, kazen, oblast, itd, Manjkajo socioloika ge-
sla: drufba, drufina (obdelano zgolj etnografsko), oblastvo, viada, zakonodaja,
uprava, sodstvo, eksekutiva, policija, republika; sloj, stan, organizacija; politika,
gospodarstvo Pozabili 20 celo na gesla historién{ mntenulimm kolektivizem, napre-
dek. Da urednifki odbor sam ni &util potrebe po omenjenih osnovnih idejah, je paé
simptomatiéno za filozofsko neolanost in neizobraZenost slovenske inteligence, V
kulturnem osredju, ki je filozofsko tako malo zahtevno, je paé lahka pot iz propa-
gandistiénih agentur v akademijo in na univerzo.

Sledefa analiza seznama gesel se nanafa zgolj na par nakljuno izbranih &rk.
V seznam manjkajolih iztofnic niso vzeta imena vladarjev, cerkvenih poglavarjev,
svetopisemskih in svetniZkih osebnosti. Med prvimi namreé PL pozna samo Fride-
rika II (ne pa JoZefa II), Napoleona in Petra Velikega, med drugimi Gregorija VII,
Strossmayerja in Mahnida, med zadnjimi Avgustina, Alberta Velikega, TomaZa
Akvinea, Tomaia Mora, seveda brez omembe, da jih Cerkev &asti kot svetnike, Prav
tako se seznam manjkajofih gesel ne ozira na geografska, zlasti ne na topograf-
ska imena, razen nekaj zgodovinsko pomembnih, V seznam tudi niso vzeta antiéna
imena (zgodovinska in mitolodka), ki jih PL v skladu = svojo kulturno orientacijo
sicer navaja le pekdico

Iskalec, ki Eivi v srodnjeevropskih izobrazbenih razmerah, bo gotovo pogresal

I;aland Laban Rndolf labarum labial, labializiranje, labiate, labiodental, la-

bilnost, labirint (v notranjem u!m). labodja pesem, hbora hborant, Labot (na
Kon&em), labradorit, labradorski tok, La Bruyére Jean do, laburisti (ima samo
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dve vrstici), La Chaise fr. de, Lac Léman, Lacordaire, Lactantius, ladnost, Ladinei,
Ladino, ladja, ladjarstvo, ladjeplovmo, ladjevje, ladjevlak lady, lafeta, Lagarde
Paul de Lagerkvist Pir, lagev, lagodnost, lagoj, Lagrange Joseph Luis de. Lagran-
ge Albert M. H., lahezis, lahnjak, lahkokrvnost, lahkomiselnost, 1ahkoverrost, laici-
zem, laiéni kehh laik (prvotno ni nestrokovnjak), lajna, Lainez Jakob, hjixlo.
lajta, laissez fatre. laissez aller, lak, lakaj, laketbrada lakmus, Iakolit, lakomnost,
Lakonija, lakota, lakotnice, laksativ, laksiranje, laktou lambdacizem, Lamb Char-
les in Mary, lambretta, lambns, lamela lamentacije, Lamemnms Fehcité de (prvo
ime ni Robert), Lammasch Heinrich, Lamprecht Karl (zgodovinski kolektivizem),
lanceta, Landarska banka, Landes, Landsberg Paul Ludw., landsmaal, Landstei-
ner Karl, lanee, Lang Andrew, Lange Friedrich ali Friderik (ne Friederich) Alb.,
Langevin Paul, Langgiisser Elisabeth, Longobardi, lantan, lapa, lapalije, lapi-
daren, lapxdu‘ij Laplace Pierre-Simon de, lari, larmgms. laringoskop, larinks,
Larousse Pierre, laskrnost, lasnica, laso, lasov:tost last, lastnina, lastnizke cerkve,
lastnoroéni podpis, lastovidar, lastur, lasulja, La Sa!le J. B., Las Casas Bartolomé
de, Laski Harold Joseph, Las Navas de Tolosa, Lasso Orlando di (je rojen v Mons
v Hennegau, kako je torej italijanski mojster?), last not least, lata, LaiTéne,
lateralen, Lateran, lateramske pogodbe, laterit, latinica, Latinsko cesarstvo, latin-
&fina, Iatinizem, latnik, latovnik, latovidina, latvica, Laudon Gidion Ernest, Laue
Maks (fiz. Nobel 1914), Lauri-Volpi Giacomo, lava (kredenca), Laval P. E, La-
velle Louis, Laveran Charles, Lavery Emmet Godrey (Prva legija!), Lavigerie
kard,, lavina odeja, laviranje, Lavisse Ernest, lavkanje, Lavoisier A. L. lavor,
lavorike, lavra (samostan), lavreat, lavretanski, Lavrov P. L., Lawrence Ernest
Orlando (konstruktor ciklotrona), Lawrence Thomas Edvard ,arabski“, Laxness
Halldér Kiljan, laz, lazar, lazarist, laznina, lazzaroni, lazur, laZ, laZinica, 1. ¢., lea-
der, Leander, Leander Zarah, Lear, lebeda, Le Bon Gustave, leca, Lech, Lecher
Emst, Le Corbnssier, ledar (zool.), letevina, ledilo, ledarnica, ledenica, ledenisko
vnetje koie in odes, ledenjak, ledénka (bot.), ledetina, ledina, ledne vrecke, ledje,
lednjak, Ledéchovsln Mieczyslaw, ledolom, ledosek, ledovec, ledveni vsdk, ledviéna
pefenka, ledviénik, Le Fort Gertrud von, lega, legacua legar, ]ezwjlki svetnik,
legat, legatdr, legen. legija, legiranje, legist, legitimacija, legitimiranje, legitimi-
zem, leglo, leghorcka kokos, Legnano, legumin, legvan (zool.), leha, Lehar Franc,
lehnjak, lehnjakovec, lehti, Leibl Wilhelm, leidenska steklenica, Leif Erikson, Leitha,
lej, lek, lekarna, lekcija, leksikologija, Lemaitre Georg, lemenat, lemeZ, lemeznjak,
lempa, lemuri, lemuridi, Le Nain bratje, Lenard Phil, (Nobel 1905), Le Notre
André, lenoba lenivost, lenoknmost Leoben, Leén Fray Luis Ponce de, Leonidas,
lepak, Lepanto lépen, Icpidodendron. lepilo, Le Play Fr., lepodutje, lepopis, lepo-
reénik, leposlovec, lepota, lepotilo, lepra, leprozorij, Lepszs Magna, leptozom, Le
Roy Ed., les, lesa, Lesage Alain-Rend, lesénec, lesenjada, lesk, leska, lesketanje,
leskovka, lesnada, lesna trgovina, lesnika, lesnikovee, lesotisk, lesovina, Le Semnne
R., Lesseps Ferd., lest, lestenec, lestva, lestvenica, leféarka, leidec, leiderba, leiditi,
letak, letalo, letalisfe, letargija, letedina, letenska obleka, Lethe, letina, letnica,
letnik, letnina, letni obradum, leto, letopis, letorasel, letovanje, letoviife, letva,
letvica, leva (kamin), levak, leveit, levee, lewée en masse, Leverrier M., Leviathan,
levitarstvo, levirat, levit, levitacija, levitev, levkoplakija, levkoplast, levkotomija,
Levy-Bruhl L., Lewis Wyndham, Lezgijei, leZa, leZaj, leZak, leZainica, lefarina, le-
Zede pismo, leZernost, lezléée, 'hombre, Li, liana, lias, libela, liberalizem, libertinei,
LibuZa, lice, licemer, licenca, licenciat, liéarstvo, lidenje, lidilo, lidilnik, li¢inka, lidje,
lickanje, li¢nica, liénik, liénost, Lidija, Lidice, lido, Liebknecht Wilh., Liebknecht
Karl, Lienz, lidijski tonski nadin, lift, liga, ligamentum, ligatura, Lignics, lignin,
Ligny, ligroin, lih, thocveten, lihomesten, lihva, lij, lijak, lijaviea, lik, likalmik,
likalo, liker, likoza, liktor, likvida, likvidacija, likvidatura, likvidna vsota, likvid-
nost, Li-Ki, Li Tai-po, lilek, Lilienthal Otto, lilitev, liliputanci, limb, limba (bot.),
limburgit, limbus, limes, limfa (tudi cepivo), limfatik, limfocit, limfogranulom,
limit, limita, limitacija, limited, limonit, limnologija, limuzina, lina, Lincoln Abra-



ham, Lindberg Charles, linda, Linde Karl von, linearen, linearna enacba, linearna
keramika, linearna miselnost, linija, liniment, linijska ladja, linijske &ete, linijski
sistem, linolej, linorez, linotajp, linta, linZko pecivo, Liotard Etienne, lipazi, lipoid,
Lippi, Lippl Alois Joh., Lippman Walter, Lipps Theodor, Lipsius Justus, liptovec,
liptovski sir, lirika, lirizem, lirodendron, lisa, lisavica, Lisenko Trofim, list (lit.),
Lister Joseph lord, listek, listkar, hstma, hstnato drevje, listnica, listnjak, listo~
cvetke, listovnik, hsaJ (tudi v med.), liSajevka, lifp, litanije, liter, literarna veda,
hterama mgodovmn. literarne magrade, literarni koledar, Htevka, litij, litoba, Li-
torina-morje, litosfera, lito Zelezo, Litt Theodor, Litvinov Maksim, liturgija, litur-
gika, liv, livnik, livarna, livnica, Livonija, livreja, liza, lizanje, lizoi, lizun, 1jubezen,
ljubltcbstvo ljubimkanje, ljubljanska keramika, ljubosumnost, ljud, }jndomrinost.
ljudska demokrmjn ljudska izobrazba, ijudska §ola. ljudsko Stetje, ljudstvo, ljud-
ska univerza (ima le Ijudoferstvo in Ljuduka Fronta Jugoslavije), ljulika, Ljutxéi,
Lobadevski Nikolaj Ivanovié, lobanja, lobanjski indeks, lobby, Ioboda, Tocanj, Lo-
carno, loci communes, lomjaéa loé, loéek, lofika (bot.), lodina, loditev, loénica, loden,
lodrlca, Loeb J., Lofﬂer Fr., ]og. logar logaritem, loggia, loge, logogu!, Logos,
logomahija, Lohengrm Loisy A., loj, lojnvost kofe, lojalnost, lojenica, lojnica, loka,
lohl:zacija lokal, lokalna anes’wuja lokalna bnrva lokalni termin, lokalist, loka-
lizem, lokarda, lokavost, lokativ, lokva, lokomotiva, lokoohelec loksodroma, Lo-lo,
lom, lomada, lombsrdiranje. lombardna banka, lommk lomlj:vost lonee, loémct.
long'xtudm&an lopa, lopar, lopata, lopatiea, lopatenje vrta, Lopatin L., lopuéa, lo-
puts, loputica, lord, lordou, Lorentz Heinrich (Nobel 1902), lornjeta, lorjon, Lor-
tzing Albert, Los Alamos, lo&dilo, Lot Ferdinand, lotanje, Lotaringija, loito, Lotze
Herm,, louisdor, Louis-Quatorze, Louis-Quinze, Louise-Seize, Louvain, Lourdea lovee,
lovisée, lovka, Tovna doba, lovske pravice, lovilina, lovx!kc lovina, loza, loi, lub,
lnbadnr Lublinska umija, lucerna, luerum cessans, lué, luéalo, Ludoltovo Etevilo,
Lueger K lues, lug, lugomer, lugovina, luk, luknjaé, lnkovica Lukasiewicz J., Lu-
kasz G., Luknw Ciril, luknjidavost, lukrativen, luksus, Lulu.\l (Lucius Lxcsanua
Lmlua). lumbago, lumba}na anestezija, lumen, luminiscenca, luminal, Lunaéar-
ski A, V., lunatiénost, lunch, lunek (tehn.), Juneta, lunj (zool.), lunta, lup, luper-
kalije, lu,pljenje koﬁe dupxlo, luping, lura, luskavicn, luskina, luskovei, lustram,
ludtrek (bot.)), l-utem lutka, lutnja, Luzi]ade luzilo, luzilnica, JuZiZka kultura,
luZnina, luinjak, iux,

Raabe Wilh, raba, rabelj, rabi, racionalno &evilo, rabies, rabin, rabota, ra-
botovina, rabud, ubnhst raca (éumknrskz), racionalno 3tevilo, racioniranje, Racz-
kiewicz Wludyslaw, néun, radunalo, radunica, raéunovodstvo, rafunski stroj, ra-
éunstvo, Rada (ukrajinsko), Radek Karl, radiacija, rndm!len, radialka, radikale,
radioaktivni vrelee, radié, radij, radxofom)a radiografija, radiolariji, radiologija,
radiosonda, radioskopija, r&dlotehmka, radioterapija, Radimidi, Radom, radirka,
radiranka, radiciranje, radon, Radowitz J. M. von, radia, radlkand rafn! raglan,
rahlica, nhlobutje rahuta, raison d'état, raj, rajalni pohod, rajda, rajdmk rajni,
rajon, rajiele, Raifeisen F. W., Rajmund Penafort, Raimund Ferd, Rajnald von
Dassel, rakavina, rakita, rakxtovma, raklja, rakolov, rakovee, Rakoczi ral, Raleigh
sir Walter, ralm ralnik, rama, Raman Candnﬁhsra Venkata (Nobel 1930). Ra-
manov efekt nmuam ramenske boledine, ramnica, Rampolla kard. Mariano, rana,
rang, ranger, ratina, Ranke Leopold, ranocelni¥tvo, ratta, ranZiranje, ran:brm
kolodvor, rapidno jekxo rapir, raport, ras, raskavost koie Bumuuen Knut, rasna
higiena, Rasputin, Rastati, raster, rastika, Rastislav, rastiide, ruﬂinjlﬁ ral,
raid, Raska, radeljika, raéno. raépu, ratafija, ratar, ratiné, ratiste, Rathenau
Walter, Ratzel Frid., Rauschning Herman, ravan, ravnaé ravnalka, ravralo, rav-
natelj, uvnﬂo ravnina, ravnik, Rayleigh lord Ray'na' Paul, Raynandova bolezen,
raz, razalnik, raxalo raabe!jenost, razbijag, mbhmu rubor. razbremenilne oko-
lif&ine, razbrzdanost, razburljivost, razevet, raz&emba, razdalja, razdedinjenje, raz
delﬂmk razdiralne sile, razdobje, razdoliba, razdmintev, razdvajanje todke, mdvo-
jemost, razgib, razglas, razglasitev ,polnd’etnosti razglafenost, razgled, razgledni-
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ea, razgledile, razgon, razgovor, razgovorni jezik, razhod, razhodnja, razhudnik,
Razin Stenjka, raziskovanje, razjeda, razjedljivost, razkaz, razkazovanje, razkis
razkladis®e, razkladnina, razkladnost, razklejitev, razklon, razkol, razkelnik, raz-
kop, razkoradna stoja, razkosavanje zemljiida, razkos, razkroj, razkuhavanje, raz-
kuZilo, razlaga, razlastilni postopek, razlastitev, razlet razli‘ek, razliénost, razli-
kovanje, razlofevati, razlofnost, razlog, razlok, razlom, razmagnetenje, razmah,
razmerje, razmeja, razmejek, razmera, razmestitev, razmetnica (leéa), razmikal-
nik, razmislek, razmisljenje, razmifljenost, razmifljevanje, razmnoZevalni stroj, raz-
narodovanje, raznadalec, raznoska, razodetje, razolika, razorofitev, razpad, razpa-
Senost, razpelo, razpenjavost, razpera, razpiralo, razpetina, razpirad, razpis, raz-
plet, razplod, razpoka, razpoklina, razpol, razpolaganje, razpoloZerje, razpoloZnina,
razpon, razpor, razporek, razporoka, razposajanje gostov, razposojevalnica, razpo-
filja'nica, razpoznavanje, razpoznavna znamenja, razprava, razpredelnica, razpre-
ga, razpregled, razprodaja, razpriilo, razprt tisk, razpust, razrastek, razred, raz-
reddina, razredna zavest, razredni boj, razrednica, razrednik, razreidnica, razsev,
razsmradenje, razsodba, razsodiste, razsol, razstava, razstiljalnik, razstoj, razstop,
razsulo, razsvojitev, raziirjalec, raztega, razteleiba, raztezalnica, raztezalo, raztok,
raztop, raztopnik, raztresenost, raztvorilo, razum, razumetek, razumnik, razummost,
razustnost, razvada, razvalina, razved, razvedrilo, razveljava, razveznik, razvid,
razvidnost, razvijalo, razvod, razvodnica, razvodnik, razvoj, razvojna doba (med.),
razvoz, razvozlaj, razyvrednotenje, razvrstitev, razzlogovanje, razialitev, raienj, Ré,
Rdefa roZa, rdetke, rdedica, Rdedi lev, rdedilo, rdedina, Rdeéi polmesee, realije,
realna gimmazija, Realpolitik, realka, realiteta, realitetna pisarna, realna unija,
reber, rebrade, rebrilo, rebrna mrena, rebrnjak, rebrnica, rebro, rebula, recelj, re-
cept, reces, recipient, recidiva, Reclam, reconquista, redenica, refna plovba, red
(ima samo odli¢ja F.L.RJ.), redarstvo, redite'j, redilnost, Rediich Joseph, rednik,
rédnik, rednost, redovanje, redovnik, reduplikacija, reduta, redukeija (ni samo v
kemiji), redukecijska delitev (biol.), reelen (zanesljiv), refektorij, referenca, refleks
(ne samo biolosko), refleksija (fil.), reflektant, refleksivnost, refleksologija, refor-
mizem, refrakeija, refraktornost, Réfugiés, rega, regal, regalije, regens chori, re-
gent, Reger Maks, regest, reglja, regiment, registracija pogodb, registrska tona,
reglamentirati, regleta, Regiomontanus, regresni zahtevek, regular, rehta, Reima-
rus H. 8., Reis Filip, rej pod lipo, reja, rek, rekeija, reket, reklama, reklo, rekov-
nost, rekreacija, rekriminacija, rekvizicije, reksizem, rektascencija, rektifikacija,
rektor, rektoskop, rekurz, relativnostna teorija, rele, relejna postaja, relegacija,
relief (ne samo v umetnosti), religioz, relikt, Remedellska kultura, remedura, re-
mi, remisija, remiza, reneta, Reni Guido, renegat, renitenca, renomé, reometer, re-
organizacija, reostat, reparatura, repatica, repertorij, repetitorij, repetirka, repi-
nec, repozicija, reprodukeija, reprobacija, republika, repuh, Rerum novarum, resa,
resekcija, resnica, resniénost, resignacija, resnoba, resorcim, reskript, respiracija,
responzorij, Ressel, ressentiment, ressort (medn, pr.), restavracija, restavrator,
restitucija, restitucijski edikt, restrikeija, restrictio mentalis, redeto, reita, refi'na
postaja, redilni foln, refilni pas, retablirati, retardirati, retencija, retina, retiniti,
retivirati, retorta, retorzija, retribucija, retrodatirati, retrogradnost, Reuchlin J.,
Reuter, Reunions, rev., reva, revakeinacij revalorizirati, revania revdr, revija,
revizija pogodb, revmatoza, revokacija, revolta, revolver, revolverski listi, Reynolds
sir Joshua, Reynolds Osborne, Reynoldsovo itevilo, rez, rezaé, rezalnik, rezanei,
rezanica, rezerviratost, rezervacije, rezervacljsko premozenje, rezervat, rezervist,
rezina, reznost, rezkalo, rezljati, rez’jina, remnik, rezonirati, rezva, reianee, reiija,
reZim, reiimovec, reinja, reZnjak, Rhodes Cecil, ribjekoZnost, ribiitvo, ribje olje,
ribnjada, ribnjak, ribogojnica, ribolov, Ribot Theodul, Ricei Matteo, Richeieu,
Richter Ludwig, Rickert Heinrich, ridet, rida, Rieger F. L., Riehl W, H., Rienzo
Cdla di, Rif, rigalica, rigolnik, Rigveda, rigoroz, rigorizem, rikecije, Rikov A. T.,
Rila-planina, ril&kar, rimesa, Rim&&ne, Rinascimiento, rimalgija, rinocerus, rinolo-
gija, rinoplastika, rinoskop, Riodejaneirski pakt, R.ip., ris (v magiji), risale, ri-
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salnik, risalo, risanica, risanka, risarstvo, Risorgimento, Riss-ledena doba, Riss-
'Witrmska doba, ritenuto, ritornela, ritual ritus, Rivera Primo de, riziko, riz-
ling, riZa, riZevica, riZota, rja (kovin), rjavee, rjuha, rkelj, robaéa, robec, Ro-
bespierre Maxim., robevnica, robilo, robidnica, Robin Hood, robkalnica, robunik, ro-
bovnik, ro& rotica, rodin, rotka, rod, rodbina, rodbinsko ime, rodi'nik, rod-
nja, rododendron, rodoljub, rodomor, rodaopis, rodoskrumba, rodovina, rodovnica,
rodovnik, rodovitnost, rog, rogaé, Roger IL, rogljié, rogljidar, rogovaéa, rogoviléek,
rogoz, rogoznica, Rohde Ervin, roj, roja, rojeniea, rojevnica, rojstni kraj, rojstni
list, rok (plaédilni, zapadni), rokada, rokav, rokavec, rokaviea, rokavnica, Rokitan-
sky Karl v., rokodelee, rokohitre, rokopis, rokovnjaé, Rokosovski Konstantin, Rok-
solani, roleta, Romagna, romanopisec, Romanov, romanje, romb, romboeder, rombo-
id, Romulus, ronéelica, rondel, ronek, Ronkalisko polje, rop, Répke W., ropotaéa,
ropotarnica, rosa, Rosseger Peter, Rosmini-Serbati Ant. Rosselino Art, Rossini
Giacomo, rosomer, Rostock, Rostoveey M., rota, rotacizem, Rota Romana, Rotary
club, rotator, rotnina, Rothacker Erich, rotor, rotovi, rotunda, round-table, Roussel
Albert, rov, rovarstvo, rovad, rovnica, rovt, Rouwlandson Thomas, royalist, Royce
J., Rozauov V., rozga, rozina, rozolija, roZa, rofanec, rofanica, roienica, roinik,
roni venee, Rp., rt, rti€, rubeien, rubad, rubelj, rude, rubidij, Rubikon, Rubinstein
Ant, ruda, rudiment, rudnik, rudnistvo in plaviarstvo, Rudolf, rudopralnica, rudo-
sled, rudosledne pravice, rudoslovje, rudofgalnica, Ruhr, ruinirati, rula, Rule Bri-
tannia, ruleta, Rumelija, rumena nevarnost, rumenica, rumenjak, Rumford sir Be-
njamin, rumpsteak, runa, runja, Runge Friedrich, rupa, rupija, rusolas, Russe’l
Charles, rustika, ruf, rufa, mselj, rusevec, rufilec, rmuta, rutar, ruterij, rufilnica,
rvad, rzenjak, Rydz-Smigly.

V 2, Va banque - igranje, vabilo, vada, vadba, vadija, vadij, vadnica. Vadste-
na, vafel, vagabund, vagant, vagon, vagonar, Vaida Janos, vajenec, vajet, vakanten,
vakeija, vakuumska cev, Valdemara Aug., De Valera, Valery, valeta, valis, valj,
valjaéa, valjalnik, valjar, valjéni mlin, Valois, valolom, valorizacija, valovanje, va-
lovita plofevina, valovnica, valpet, Vandeja, Vanderbilt, Vansittart lord Robert, var,
varanje, varav sklep, varfevanje, vardeva, Vardhana, varenje, varieteta, varilnica,
variola, variometer, variite, Varjagi, varjenje, Vamna, varnost, varnosine naprave,
varieté, variacija, varia, variks, varovalo, varovalne barve, varstvo, varstvena
znamka, variéina, Varro M. Terencius, Varuna, Varus P, Quintilius, varuitvo,
vas, Vas, Vasa (dinastija), Vasco da Gama, vasovanje, Vasvarska pogodba, vat,
vata, vatel, vaterpolo, Vauban, Vaugham-Williams Ralph, vaza, vaza'na driava,
vazomotoriéne motnje, vbadar (zool.), vbod, Vésquez, vhoklost, vbrizg, vbrizgal-
nik, veepnina, v&anjenost, vdenitev, vdab (zool.), vdel, vdelaé, vdelava, vdihova-
nje, vdiralno orodje, vdovstvo, vdovi€ina, vdovidica (bot.), vdruiba, vela, vefalo,
vedalno steklo, veder, veferja, vedernica, velina, vefnost, veda, Veds, Vedanta,
vedenje, vedeta, vednost, vedovina, vedoslovje, vedrica, vedritev, vedrina, vegavica,
vegetabilen, vegetativno Zivievje, veha, vehikel, Veidt Phil, veja, vejaéa, vejaligde,
vejavica, vejica, vek, veka, vektor, vekovitost, velar, veleitota, veledelo, velegorje,
Velehrad, veleindustrija, veleizdaja, velelnik, velemesto, Velenemci, veleposestvo,
velesila, velestanica, veleti, veletok, veletritvo, veleumnost, velifanstvo, velitaviea,
velidina, velika divjadina, Velika lofa, Velika mo#, velikai veliki inkvizitor, veliki
mojster, veliki mogul, ve'iki mo¥gani, veliki mufti, Veliki knez, veliki kri#, Veliki
teden, veliki vezir, veliki vojvoda, Velikorusi, ve'ikostne mere, velin, veljava, vel-
nica, velost, vena, venec, vendek, vendni listi, venia legendi, Veneti, Venizelos, ven-
tralen, ventrikul, veper, vera, veranda, verbalen, Vercingetorix, Vercors, verifika-
cija, veriga, verigarstvo, verizem, verjetnost, verjetnosti rafun, Vermeylen August,
vermut, Vernet, verodostojnost, veroizpoved, verolomstvo, veronk, ver sacrum, Ver-
schawe Cyrille, verovnost, verstvo, verve, verzatka, vés, vesa, veslo, veslenica, ve-
slica, veslonoZec, vesna vaja, veso'je, Vespazijan, Vespucei Amerigo, vest, vestal-
ka, vestibul, vestnik, veila, vetrenik, vetrilnik, vetrovnica, vetrokaz, vetrovnost,
vetrnjadtvo, vetromer, vez, vezal, vezanka, vezane ploife, Vezelay, vezenina, vezil-
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nica, vezilni vzoree, vezilnik, vezna kila, veznik, veinik, vgnetanje, vgriz, vhod,
Via Appia, viba, vibracija, vibraton, vibrion, Vichy, Vickers, Vico G. B., videant
oonsules, videe, videnje, videz, vidik, vidirati, vidnik, vidnost, vidno polje, vidna
Zmogljivost, vidna ostrina, vidovica, vidrovka, Vieser Dolores, Vierkandt Alb.,
vigenj, vigilija, vijada, vijec, vijeglavka, vijugaviea, vihar, vikar, Vilagos, Vilei,
vilinska bitja, vikica (zool.), Vikingi, Viktorijanska doba, viktualije, vilice, vilide-
nje, villa, Villanova-kultura, vime, vinar, vinarna, Vineta, vinifar, vinika, vinjak,
vinjenost, vinkulacija, vinogorske pravde, vinoraz, vinotok, vinoto€, vinotritvo, vin-
ski kis, viniak, viola, violonéelo, vir, vir (sova), Virchow R., virilist, virman,
viriéina, virulenca, Visconti, Visser't Hooft, visoka pesem, visoka ravan, visoko
plemstvo, visokoSolstvo, visokofrekvenéni tok, vistosmerjenje, visaj, vifavje, vidina,
vifinomer, viinski zrak, viSinsko sonce, vifnjevec, Vifnu, vit, vitalna indikaeija
za operacijo, vitel, viteltvo, vitica, vitidar (zodl,), vititnjak (zool.), vitlar, vitra,
vitrih, vitrina, vitriol, viternik, Vittoria Francisco de, Vittorino da Feltre, Vivaldi
Ant,, viviek, Vives Juan Luis, viza, viziranje, vizir, vizita, vizitacija, vizitniea,
Vjatidi, vkladanje, vkladalnik, vkladarisde, vklepnik, vklesek, vkletenje, vknjizba,
vknjiZenje, vkrcanje, vkuhavanje, vkuhano sadje, viadenica, vladilee, viaEnost,
vlaéno Zelezo, vladugurstvo, vlada, viadarstvo, vladavina, viadika, Viadimir Iijig,
viadohlepnost, vlaga, vlagalee, vlagalnik, vlagokaz, vlagomer, Vlahi, vlahovka
(bot.), vlak, vlaka, vlaknina, vlakovodja, vlefeno testo, viedka, vlet, vlitki, vlival-
nik, vlivi, vlivalei, vijudnost, vloga, vlom, vloZbe, vmesenje, vmeidenje, vmeiavanje,
vmet, Vnebohod, Vnebovzetje, vnema, vnemalo, vnemalica, vnemarnost, vnesek,
vnetica, vnetje (ne samo v veterini), vnovlevaluica, vnuk, vod, vodarina, vodena
barva, vodenica (ne samo v veterini), vodenka, vodeno steklo, vodeno znamenje,
voder, vodilo, voditeljstvo, vodljivost, vodna ondulacija, vodna tehtnica, vodni na-
biralnik, vodnik, vodnjak, vodnjakarstvo, vodno kolo, vodno stavbarstvo, vodno
zdravilstvo, vododrinost, vodokaz, vodomerstvo, vodomet, vodopisje, vodoravnost,
vodoris, vodotok, vodovod, vodstvo, vogelnik, vohunstvo, vojaéina, vojaiénica, vo-
ja¥tvo, vojenina, vojeninar, vojna uprava, vojnica, vojno pravo, vojska, vojvoda,
vokabular, vokalna glasba, vokativ, vol, volan, vol¥in, voléifnost, vo'éjak, vold-
nica, volhkost, volilee, volilo, volilna perioda, vdiilna praviea, volilne kapitula-
cije, volilnost, volinjska mrelica, volidfe, volitev, volja, volkodlak, volnena obleka,
valnina, Volski, volkostedina, vost. voltamper, volonter, voluta, vonj, vonjava, vor,
vornik, Voss I. H., Vorofilov K. Vossler Karl, voskarstvo, voifenica, voSdenka,
voidilo, votek, votant, voting-trust, votirati, votivna slika, votum, votlak, votli¢nik,
votlilo, votlorofec (zool.), vox humana, voz, vozarstvo, vozarna, vozel, vozger, vo-
zilnik, voznina, vozowniea, vo#, voiarstvo, vpadise, vpadnica, vpeljanki, vpeljava,
vpernik, vpetje, vpis, vpisnica, Wpisnina, vpladilo; vpletalnica, wplinjaé, wvpliv,
vpoj, vpoklic, vprafaj, vpradalnica, vpradanje, vpraditev pljué, vprega, vpreénik,
vprezalo, vpreZnica, vpredek, vrad, vradilo, vratunavanje, vrafunljivost, vrag, vra-
golije, vraniénik, vrastek, vraifen noht, vrat, vratar, vratié, vratno vretence, vra-
tolomnost, vratilo, vraZa, vré, vrefa, vrefenosec, vrefevina, vred, vrednostno pismo,
vrednota, vrednotica, vrelec, vreme, vremenik, vremenoslovje, vremenska hisica,
vrenje, vretendar, vretenka, vreteno, vrezilo, vrhnja obleka, vrhnjak, vrhnjica,
vrhnje, vrhovina, vrhovnost, vrhtalne stavbe, Vries Adrian de, Vries Hugo de,
vrinek, vrkla, vrlak, vmilo, vrlina, vroéba, vrofekrvnost, vrofica, vrodinska kap,
vrodina, vrojenost, vrsta, vrstica, vrstnik, vrstomernica, vria, vriaj, vrielo, vrienj
(avgust), vrt, vrtada, vrtalne naprave, vrtalnica, vrtavka, vrtilni moment, vrti-
ljak, vrtljaj, vrtinee, vrtisde, vrtnarstvo, vrtoglavicea, vrv, vrvarstvo, vrvenica,
vrvivéek, vrzel, vsad, vsajalnica, vsebnost, vsebina, vseénik, vsekad, vsemogoénost,
vsepriujoénost, vsevednost, vsip, Vsi sveti, vskladiZlenje, vekladitev, vsota,
vstaja, vstava, vstivka, vstopnica, vitetev, viekofinjenje, vtikalo, vtis, vtiskalo,
wvulgo, vulgata, vuzem, vzajemnost, vzboklost, vzbrsti koZe, vzdevek, vzdigalica,
vzdigalo, vzdigovalnik, vzdiZnica, vzdrinost, vzdrievanje, vzglas, vzgib, vzglavnica,
vzgajaliide, vzgoja, vzgojeslovje, vzgon, vzhod, Vzhod, vzkip, vzklic, vzklicna cena,
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vzlet, vzmet, vzmetnica, vzmnoZ, vznemirjanje, vznesenost, vznik, vznoije, vzor,
vzoree, vzornik, vzpenjada, vzpetost, vzpon, vzpor, vzporeditev, vzpostavitev, vareja,
vzroénost, vzrofnostno nadelo, vzrok, vztrajnostni moment, vztrajnik, vztrajnost,
vzvodno prijemalisde, vzvoj, vzvojnica, vzvrat, vzratno delovanje, vzvrnjena slika,
viigalo, viebljanje, viivetje.

Tudi v danem obsegu bi mogel PL vsebovati skoro vse potrebne iztodnice, ako
ne bi nekatera sedaj prevzeta gesia zavzemala pretirano preve¢ prostora, Z makro-
plaziénimi &lanki posebno obiluje tehnika, geslo letalstvo obsega 307 vrstic, ladje-
delnitvo 327, ladjedelniitvo vojno 47, generator 63, atom 122, atomska pel 112,
motor 156, stroj parni 80, turbina 65, radar 97, itd. Sledi menda umetnostna zgo-
dovina: barok 180, bizantinska umetnost 104, babilonska 44, grika 79, mikenska
75, gotska 2 in pol postati, indijska cela stran starohrvaika 100, romanska 73;
Akropola 46, Knosos 44, obok 44, itd. Tudi iz medicinskega podrodja najdemo hiper-
trofiéne &anke: na'ezljive bolezni 110, morska bolezen 91, krvni pritisk 70, epile-
psija 63, sulfamidi 74; enako iz naravoslovja: list 63, cvet 100, steblo 67, govedo
95, debele 95; spektrum 116, energija 103, astronomija 61; agronomska gesla: vi-
nograd 126, sadovnjak 129, Prevelik de! prostora zavzemajo &lanki, ki se manaiajo
na socializem (socialistifne ideje 321, delavsko gibanje 103, internacionala 74)
in revolucije (francoska 84, upor sufnjev 40, kmefki upori in vstaje 138, nizozem-
ska revolucija 55, parffka komuna 29, revolucije 68, oktobrska revolucija 223).
Daleé veé prostora, kot je normalno v podobnih, a metodi¢nih delih, je odmerjeno do-
moznanskim é&ankom: Jugoslavija 436 vrstic, Srbija 565, Hrvatska 855, Bosna in
Hercegovina 147, Makedonija 225, ¢rna gora 136, Dalmacija 77; ustava FLRJ 166,
redi FLRJ 175, zvezni organi oblasti in uprave 420, Zveza komunistov Jugoslavije
170, marodnoosvobodilna borba 478. Za obéi leksikon zelo preobfirni so tudi &anki,
ki se nanaZajo na slovenske rei: Slovenija in Slovenci 703, Slovenija 234, sloven-
ska knjiZevnost 410, slovensko tiskarstvo 68, slovensko zaloiniStvo 239, slovenski
Sasnizki tisk 171, slovenska glasba 99, film slovenski 91, gledalid¢e slovensko 166,
Ljubljana 105, narodnoosvobodilna borba slovenskega naroda 224, Zveza komuni-
stov Slovenije 46, S posebno ljubeznijo je slovenskemu domobranstva posvedenih
83 vrstic, beli gardi 89, plavi pa 48. Znadilni so Se hipertrofiéni &anki: zgodovina
glasbe 1389, gledalisfe 130, hife in stavbe 221, tekstilna ljudska dela 148, filatelija
99, film 86, fah 72, antropologija 132, dlovek 79. Nekako 90 takih gesel (kar je
stotina vseh gesel) zavzema pribliZno 100 strani, kar je dobra osmina besednja-
kovega prostora. Pri tem med hipertrofitna gesla niso viteta gesla iz biografije,
v kateri izmed vseh panog hipertrofija najbolj cvete.

Ta hipertrofiéna gesla so pravi spomenik tehniénega neznanja, Proti bistvu
ljudskega leksikona gredé tudi zaradi tega, ker nemetodiéno zdruujejo in poduvr-
i¢ajo razna gesla, ki bi morala biti samostojna, Tako se hidrofobija nahaja pod
steklino, poriomanija in diksomanija pod epilepsijo, biont in DDT pod nalezljivimi
boleznimi, stator pod turbino, itd. Pri &ipkah vsaj omeni, da jih je treba iskati
pod tekstilnimi ljudskimi de'i. Podrejena gesla se nahajajo celo v nekajvrstiénih
&lankih: Geigerjev &tevec pod Rutheford, kendir pod tekstilnimi rastlinami, feno-
menologija pod Husserl, itd, ko bi normalno morale te znaénice tvoriti samostojna
gesla z lastno razlago, ali vsaj z napotilom na nadrejene izto&nice.

Omejeni prostor sili posebno pisca ljudskega realnega besednjaka k najstrozji
vsebinski in stilisti®ni koncentraciji. Obstaja leksikografski slog: pretehtan, zgo-
Zden in jasen jezik, kratki stavki. Casnikarsko in beletristino izraZanje je mujno
treba izloditi, pri tem pa paziti, da je jedrnata jasnost izraza zdruZena z bogastvom
vsebine, da je pri vsej ostrosti besede jezik gladko &itljiv. Izloditi je treba vsako
nepotrebno besedo zgolj leporeénega pomena, posebno vsako ponavljanje soznalnih
izrazov in istovetnih misli. V enoknjiznih besednjakih eelo pri mnogo iztoénicauh ni
mogode rabiti drugainega kot nekakien brzojavni slog., Iz PL pa bi se mogla se-
staviti prava vzorérna knjiga nemogolega geselskega stila, Za primer literarnega
izrazanja more sluZiti tale stavek o Mauriacu: ,Na probleme sveta in Zivljenja
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gleda skozi prizmo katolifke miselnosti* Ali ta'e o Andriéu: , Vsebina njegovih
povesti je v glavnem Zivljenje stare Bosne pod turifko oblastjo... Ob orisu
zanimivih likov opisuje dufo Bosne, ki je nastala zaradi vplivov, ki so se stoletja
kriZali na njenih tleh, V romanih opisuje druZbeno stvarnost, v povestih pa bolj
razélenjuje psihiéna dogajanja.* Za primer &asnikarske gostobesednosti pa kar cel
odstavek o Darwinu: ,,Darwin Charles, 1809-1882, AngleZ, najvedji biolog 19, stol.
Uteme'jitelj descendenéne teorije, potopisec, prirodoslovec in evolucionist. Postavil
je teorijo spremenljivosti vrst, ki se zato imenuje darwinizem. (Skoro dobesedno
ponavljanje dveh stavkov iz prejinje iztofnice: darwinizem.) Njegovo poglavituo
delo Izvor vrst ga je napravilo nesmrtnega. V biologiji je postavil temeljno nadelo,
ki vlada v naravi, nadelo spremenljivosti in postopnega napredovanja vseh Zivih
bitij. Knjiga je izsla 1. 1859 v angleikem jeziku.“ Itd.

Priroéni leksikon je v veliki meri prevod iz nam zelo sorodnega slovanskega je-
zika, Za tako delo seveda ne zadostuje znati .govoriti éirilicom*, kot bi rekel rajni
prelat Breznik. Predvsem je potrebno res dobro poznanje domade strokovne termd-
nologije. Njen poznavalec nikdar ne bi mogel napisati takegale nemogodega stavka:
#9pecifiénost ljudskega obstanka je v tem, da je v odnosu same eksistence” (s, v.
Heidegger), Hrvatski ,ljudski opstanak“ je po slovensko menda: &ovefko bitje,
dloveska bit, &lovedko bivanje. Prav tako ,Jjudska hrana" na razliko od Zivalske
more v sloveniéini pomeniti le &lovesko hrano. Tudi vseljudski motivi (s, v. Me-
itrovié) bodo pa& le vsefloveski, Sploh imajo nasi ljudski demokrati z 1judstvom
velike teZave. Tako ,demos” (s. v. demokracija) prevajajo z narod, tako je prav v
hrvaiéini, toda po slovensko je le ljudstvo. Naslov znanega Leninovega spisa =e v
sloven&&ini glasi: Kdo so pravi prijatelji ljudstva? (in ne naroda). Za srbohrvatski
gradjanin ima slovenifina dva izraza: medéan in driavljan, Zato bi morali biti v
slovenskem slovarju dve iztoénici in ne ena: MESCAN, driavljan. Nadrobneje je-
zikovne ocene se bo morda lotil kak slavist. Tudi manjkajo v tujini pomagala za
kontro'o flovenskega strokovnega izrazoslovja, Vsaj filozofska terminologija pa je
popolnoma samovoljna in napaéna. Prevajalec odividno ni pray nié poznal sloven-
skega izrazja: ,Esenca® (lat,), bit, bistvo, bitna dolodenost nedesa resniénega, kon-
kretnega, obstojefega, stvari se medsebojno po tradicionalni antologiji (sic!) raz-
likujejo po svojih bistvih, medtem, ko je obstoj eksistenca brezrazlidna (sic!). Tak
stavek spada tudi v evetober. Slovenska ontologija ima za esenco ustaljen terminus:
bistvo, za eksistenco pa imamo besedi bit (A. UZeniénik) ali pa bitek (F. Kovaéid).
Potenca, eno izmed dveh aristotelskosholastiénih podel ustvarjenega bitja, se slo-
veni z: mo#nost, ne pa z zmo#nost, ki ima pomen latinske facultas, Predoébe (s. v.
perseveracija) so v slovenski terminologiji le predstave, V sloven&fini resnica ne
izkljuuje zablode, pa& pa zmoto. Zivljenjske izjave &loveka ali naroda (s. v, kul-
tura), bodo v slovenséini Zivljenjski izrazi, Zivljenjska pooditenja; izjava je le

laratio, ne pa manifestatio. Itd.

Sicer pa kot da PL ne pozna dlovenskega strokovnega izrazoslovja, ako izvza-
memo botaniéno in zooloZko nomenklaturo. Z ozirom na izobrazbeni eurriculum
vitae urednikov ne zaduduje toliko, da ne prinafa ni¢ pravnih in filozofskih slo-
venskih iztoénic. Bolj preseneda, da v marksistidnem propagiralu ni izrazja iz
materialne kulture, iz tehnologije, celo kmetijske,

Pod &rko B pozna le tele slovenske izraze: babistvo, baker, bakrorez, bakropis,
barvanje, belei, beli tok, beljakovina, belka, belouska, beluga, beluf bezeg, biser-
mica prava, blago, blisk, bradavice, brananje, brazdanje, brejost, bron in brusi.
Manjkajo na primer: bager, bajanica, bajeslovje, bajta, bakrena doba, bakrenica, *
bakrotisk, bakla, bala, balta, ban, banavs, baril, barje, barva, basen, basulja,
bat, bebavost, beé, beda, bedenec, bedenji dan, bedro, begunstvo, bela bolezen, bela
knjiga, bela medelja, belidnost, belilo, beleZ, belotnica, beradenje, berglja, berilo,
berivka, berivo, bersa, beseda, besnost, besednjak, besedoslovje, besedotvorje, betev,
betva, biga, bik, bilka, bilo, biri¢, biser, bistvo, bit, bitek, bitje, bivak, bivo!,
blagajna, blaginja, blagoslov, blatariea, blaznica, blaznost, blazina, blazinjak, bla-
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fenost, bledidnost, bleifavica, bliskavica, bljusé, boben, bobika (pilula), bodnica,
bode# (noZ), bodilj, Bog, bogastvo, bogoslovje, bogovee, boj, bok, bokalnica (orod-
je), bolniéarstvo, bolezen, bolnisnica, boter, boZjast, brada, bradlja, brajda, bram-
bovstvo, branica, braino, bratomar, bratovstvo, bratovi&ina, brazda, brbonéica,
breéa (geol.), brezboitvo, brezdomstvo, brezlesni papir, breznadelnost, brezposelnost,
brezpravje, brezrazredna druzba, brezzvezje, breziiéna telegrafija, brezzraéni pro-
stor, brisaéa, britev, brizgalna, brst, brtvilo, brzostrelka, brzoviak, buba, budilka,
budnica, budnost, budla, bula, burja, burka, burnik (pri vratih), buteljka. Priroéni
lekstkon daje vedno prednost tujki pred domado besedo, Kaj je bistvo, na primer
zves pod esenca, kaj je draguljarstvo pod biZuterija. Tako je vse bolj slovar tujk
kot pravi stvarni leksikon.

Vedo¥, da ni resniénega kulturnega naroda brez lastne strokovne terminolo-
gije, da posebno domaéi izrazi za abstrakine pojme pomenijo vifek razvojne zmog-
ljivosti narodnega jezika, so prejénje generacije iskale in kovale slovenske izraze
za vse toéno opredeljene pojme, ki =0 jim bili znani z vsemi razliénicami in tendi-
nami v tujem svetovnem jeziku, ki so ga tedanji izobraZenci v resnici temeljito
obvladali. Danes mi ved ne tolike narodne zavesti ne taksnega znanja vsaj enega
svetovnega jezika. Vendar tudi danes pretirano sprejemanje tujk kondno vodi do
pozabe naroduega besedja., Pri nas ljudje vse prevefkrat mislijo, da imajo besede
&isto doloden, recimo znanstven pomen samo, &e so tujke. Dokler bo dosti ljudi
ttako mislilo, ne bomo nikdar priili do resniéno kulturnega jezika, Vse prevel se
je Ze pred drugo svetovno vojno enadil kmedcki jezik z edino pravim narodnim jezi-
kom. Literarno gojenje zgolj kmelkega ali raba zgolj proletarskega jezika pre-
preduje razvoj res omikanega razgovornega in pisnega domacega jezika, Poleg tega
se pa Ze enkrat zavejmo, da je govorjenje o kmeckem ali proletarskem narodu so-
cioloski nesmisel. Narod ne more biti nikdar en sam sloj ali razred,

Kvantitativno in kvalitativno moéna tipografska tradicija je naravnost krajev-
na znadilnost za Ljubljano. Za njo ve tudl Velika sovjetska enciklopedija: ,Ljublja-
na po poligrafif, proizvodstvu stoit na pervom meste sredi gorodov Jugoslavii®.
2al se ob novi tiskarski nalogi, ki jo predstavlja natis ljudskega leksikona, ljubljan-
sko tiskarstvo ni izkazalo, Mogli bi uporabiti bolj ekonomiéno stopnjo in tip érk, ko
uredniftvo toliko to#i nad preozkim okvirjem. Prav posebno bi moral ljudski leksi-
kon obilovati s ponazorilnim gradivom: z eno in vetbarvnimi prilogami, s podo-
bami med tekstom, s értedi, zemljevidi, grafikoni, kromoloskimi in statisti¢nimi
tabelami. PL prina%a v prilogah precej statistitnih in kronoloskih podatkov, Tako
ravianje je proti bistvu metodiénega leksikona, ki zna tudi te podatke razéleniti in
véleniti v iztoénice. Na posebnih prilogah prinafa dobro reproducirane umetnine
slovenskih likovnikov, V tekst viofeni ponatisi umetnin pa so prav nejasni, Veé
slik nima prav nobene instruktivne vrednosti, Natisnjene so samo z namenom, da
dajo ilustracijski poudarek posebno partijskim iztoénicam. Tudi pri izboru neka-
terih risb niso odlofali ravno umetnostni oziri (Matise, Akt z avtoportretom, De-
rain, Akt). Slikovno gradivo dostikrat ni organifno vilenjeno v tipografsko podobo
strani. Najbolj zadovoljujejo zemljevidi. Nejasnosti in razmazanosti slik je gotovo
kriva izraba strojev. ,Po osvoboditvi se je delo naiih tiskarn jzredno razmahnilo,”
pravi kronist (s. v. slovensko tiskarstvo), ki za ves ta &as ne more mavesti niti ene
tehniéne izpopolnitve v nadih tiskarnah.

Od vseh znanstvenih panog je najbolj nezmemno razraifena biografija. Veliko
potrebnih gesel je moralo odpasti prav zaradi hipertrofije biografskih &lankov, Od
810 geselskih strani odpade na tujo in domado biografijo kar 163 strani, kar znese
petino knjige, Pri tem moramo radunati, da so obdelani skoro samo literati, glasbe-
niki in likovniki ter socialisti, pa popolnoma izkljudeni vladarji in cerkvene oseb-
nosti. Pri nekaterih érkah je razmerje med biografijo in ostalimi panogami narav-
nost bolezensko: pri érki K prideta 2 biografski vrstici na 5,6 ostalih, pri L je
razmerje 1 : 8, pri M 2 : 5,6, Vendar je vkljub temu itevilo Zivijenjepisnih gese!
nezadostno. Nesorazmerje pa obstaja tudi med slovensko in tujo, vkljuéno srbsko in
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hrvatsko, biografijo; na eno tuje geslo pride povpredno 9,5 vrstic (Marx 164,
Engels 138, Lenin 136; Goethe 22, Dante 19, Claudel 10), na eno slovensko pa
16 vrstic. Vsakomur je jasno, da pri taki ,ekonomiki“ mora zmanjkati prostora za
druga, v vseh leksikonih normalna, gesla,

Uredniki so se lotili redakeije leksikona brez vsake strokovne priprave, Takino
ravnanje bi po pravici imenovali avanturisti¢no, Ni pa nif izjemmega v celotnem
sklopu eksperimentov, ki jih prenaZa slovenski narod v sedanjih katilinovekih Zasih.

mora redakcija vedeti, kakine vrste leksikon hofe, Od narave slovarja
Je odvisen ne samo izbor gesel, ampak tudi dispozicija, obseg in stil iztodnic, Biblio-
grafsko je bistvena razlika med ob&imi slovarji (enciklopedijami) in posebnimi
strokovnimi slovarji, med raznimi vrstami in stopnjami obfega realnega besednjaka,
med poudilnim slovarjem in poljudno znanstvenim uébenikom ali berilom (po alfa-
betu razvrifena berila Ze niso realni leksikoni), O vsem tem o&ividno uredniki PL
niso imeli pojma, Niso tudi vedeli, da je urednifko delo nenadomestljivo, polno-
vredno, avtentidno knjiZevno avtorstvo, ne pa zgolj neko politiéno predsedovanje in
mehaniéno zlepovanje,

Pri popolnem nepoznanju leksikografskih kategorij in kriterijev je jasno,
da med posameznimi panogami vednosti in kulture ne more biti notranje harmo-
pije in metodidno vsorazmerjene dispozicije, Tako je slovar nepretehtana zmeta
in neprebrana zbroja samovoljno in brez sistema izbranih gesel, ki po slogu in
obsegu spadajo v prav razliéne vrste slovarjev, Za vefino tehni#nih &ankov je
podoba, kot da bi bili vzeti iz poljudno znanstvene &itanke, umetnostno zgodovinski
in tudi glasbeni &lanki imajo obseg in obravnavajo temata (arhaiéni smehljaj),
kot je navada w specializiranih slovarjih za umetnostno zgodovino ali glasbo (kje
Jje na¥ umetnostni zgodovinar izvedel za Sikstinsko kapelico?). Iz slovenskega bio-
grafskega gradiva bi se dalo sestaviti kar mali slovenski biografski leksikon, Za
vdomade zdravnike” in ,umne kmetovalee” so nafe stare ljudske zaloZbe bolje po-
&ldrbele, feprav brez alfabetiénega reda in zlasti brez tujk. Rad bi poznal polje-
delca, ki bi se domislil v PL iskati veterinarskega pouka pod gesli ,grifa pistan-
cev®, lezanje krave pred otelitvijo“, ,zakovanje kopita®, itd, V ob& ljudski be-
sednjak bi spadala pokliena navodi'a tudi za druge stanove, na primer za delavee
v industriji.

Nemetodiéna organizacija besednjaka ne razodeva samo tehnmiéne neusposoblje-
nosti, temveé tudi duha, ki 50 mu vzajemna povezanost in naravnanost posameznih
kulturnih podroéij med seboj in ma celoto kulture nepoznana kulturna vrednota.
Tako more leksikolofka analiza posredovati kulturnokritiéna spoznanja. Za sloven-
sko inteligenco pomeni kultura v prvi vrsti gojitev leposlovia, zadnje &ase tudi li-
kovnih umetnosti in glasbe. Za pravo, filozofijo, vzgojo nima futa.

Doktrinarno je PL zapisan marksizmu - léninizmu, vendar dialektiéni materia-
lizem, ,znanost o zakonih gibanja vsebine vseh podrodij stvarmosti® ,rezultat vse-
ga pozitiviega v razvoju loveike misli”, bolj zabituje, kot pouéuje, Za pouk, tudi
vsaj katekizemski, bi moral namred posredovati precej ve& osnovnih pojmov v bolj
sistematidni dispoziciji. Tako pa je kritiénemu bralcu prihranjen pogled v resniéna
wrealna protislovja“ in logifne kratke stike leninske metafizike, Nepoufen bralec
pa nasprotno more tem laZe dobiti vtis, da se pod nekaterimi formulacijami diamata
zaragi hegeljanske terminologije tega filozofema skriva nekaj globokega Seveda
se materializem enadi z znanostjo: ,materialistiéno, to je znanstveno pojmovanje
zgodovine® (s, v. zgodovina). Ljudje, ki se vse Zivljenje niso mogli znebiti vtisa,
ki ga je nanje v mladih letih naredilo neprebavljeno branje Haecklovih Weltraet-
sel, seveda podstavljajo, da je njih materializem rezultat naravoslovnih znanosti,
Toda wsaj sto let razvoja fizike in biologije je #o mimo njih. Ze Leninu so delali
teave ,fizikalni idealisti. Toda moderna fizikalna znanost je %e bolj ,demateria-
lizirala" materijo. Zato ni ni8 Sudnega, da niso v slovar sprejeti moderni fiziki:
de Broglie, Schroedinger, Davisson, Heisenberg, Eddington, Minkowski. Ni tudi
biologov Uexkiilla, Portmanna, Schubert-Solderna, Wartenecka, Driescha (nekdaj
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Haecklovega udenca) kar takole odpravi: ,neovitalizem, ki je ob uspehih sodobne
znanosti Ze znanstvena preteklost®,

Ob vsaki priliki poudarja marksistiéni prirofnik, da se dialektiéni materializem
To&i od mehanidnega in vulgarnega materializma, kakor da bi odklanjanje mehani-
stiénega materializma moglo filozofsko refiti Leninov nauk, V resnici pomeni dia-
lektika #ivi in razvoja zmo#ni element, vendar se dialektika in materializem, kot
duhovito primerja Nikolaj Onufrijevié Loski, lofujeta drug od drugega kot voda
in olje. Kot edini materializmu nasprotni sistem se ves &as prikazuje le idealizem.
0O filozofskem realizmu ni v slovarju niti besede. V skladu s sovjetskim diamatom
imajo nekateri filozofski pojmi listo drugaéno vsebino kot sicer v filozofski ter-
minologiji. Tako je z besedami: metafizika, diaektika, evolucija, kvaliteta, proti-
slovje. Filozofsko izobraZen bralec bo hitro spoznal te preglase. Toda pri nefolanih
morejo zakriviti neadekvatne pojme iz filozofije, Tako evo'ucija ne pomeni samo
Darwinove descendendne teorije, temved to ime gre celemu mozaiku razvojno teo-
retiénih pojmovanj in hipotez, tudi takim, ki radunajo s Stvarnikom in odklanjajo
razvoj duhovme dufe. Tudi dialektika in metafizika nista tako izkljulujoia se
pojma, kot bi rad diamat, niti ni dialektika kak marksistiéni zakup. Obstaja reali-
stiéna dialektika, na primer polarnih napetosti in komplementarnih odnosov. Sta-
linu PL (s, v. Lenin) ofita, da se je izneveril nauku Marxa in Lenina, vendar v
&lanku o zgodovini najdemo misli, ki so odmev tipiéno Stalinovih formulacij iz
Kratkega kurza, kjer se tako poudarja vzvratni vpliv ,nadstavbe” na ,bazo“.
Titoizem je paé shizma in ne herezija (hereza je po srbsko). Za slovensko okolje je
znadilno zamo'favanje nekaterih Ze leninistiénih naukov, tako teze o partijnosti
filozofije in odklanjanje takoimenovanega burfuaznega objektivizma. Gotovo bi ta
dva pojma Se vedno samo odbijala v kulturnem osredju, ki ga je zapadna kultura
le pregloboko oblikovala, Vendar v geslu objektivizem moremo najti nek prezirljiv
pomen: ,ne gre v bistvo stvari, temved se zadovoljuje z dolofanjem nekega dejan-
skega stanja, opravidujod ga z nujnostjo.

Bolj kot v filozofskih geslih tefe beseda nadim slovarnikom v &lankih v katerih
opravijo s problemi vere in kAffanstva, Da so &i vsi rezultati moderne religijske
etnologije, psihclogije in zgodovine mimo spomina in razuma naiih  kulturnikov®,
je samo nov dokaz o njihovi intelektualni kulturi, V geslu religija se ponavijajo
Engelsove ekonomsko-deterministi¢ne formulacije Feuerbachove kritike. Zgodovino
kritanstva utesnijo v dva glupo pisana ¢lanka:  krifanstvo” in ,Vatikan“ (da so
se papeXi tja naselili Zele leta 1376 jih seveda ni¢ ne moti). Ponavljajo nekaj D.
F. Straussovih tez o zadetkih kritanstva iz 40 let preteklega stoletja. Kar je Ze
dolga desetletja za znanost ropotarnica, to je za nafe . progresiste” Se zmerom
zakladnica. Kritanstvo in Cerkev se v omenjenih &lankih prikazujeta predvsem kot
orodje izkoriséanja, Cerkev tudi kot sredstvo protislovanske politike. Kot prostaska
lepaka bi bili gesli prav v fast kaki Jaroslavskega protiverski kampanji, Ko bi
spostovali vsaj svoje duhovne ofete, ne bi njihovim mislim dali tako vulgarne oblike.
Sicer za svoj svetovno-nazorski pouk bolj kot fiziko, ki zahteva vet tehnifnega zna-
nja, izrabljajo biologijo. Duhovno krizo pri braleu naj bi povarodili predvsem ie
antikvariéni, bolj popularno udinkoviti argumenti z opiéjaki in Haecklova risba
embrijev. V prazgodovini zapetatko ponavijasjo Engelsove in L. W. Morganove
bajke (8. v. Prvotna druzba),

Svojih antiklerikalnih fustev ne morejo zatajiti piti v malovrstiénih literarnih
geslih: Blaseo Thdfiez je ,socialisti®ni revolucionar z izrazito protiklerikalno ten-
denco”, Cardueci ,republikanec in antiklerikalec”, Liam O'Flaherty ,oster nasprot-
nik irskega katolifkega puritanstva’, Ubogi Gogolj pa je ,proti konecu Zivijenja

mistik*; Papini je ,publicist nestalnih nazorov'.

Vednostnega sociologa bodo gotovo zanimale tele definicije: Despot (gr.): na-
silnik, absolutist, vladar, ki vlada samovoljno, izvira pa iz vladajodega sloja in vodi
driavo s pomotjo uradnifkega aparata (birokraeije). — Imperializem: kapitalizem
na tisti stopnji razvoja, ko je zgrajena oblast monopolov in finanénega kapitala, —
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Ohgtrlnja vlada posameznika (sic!) ali manjfe skupine bogatafev (finanéna
oligarhija). — Tako sega redakeija & v semantiko.. llip;kle&plmott?

Kdor le malo pozna leksikografske kriterije, mu je =ama po sebi razvidna
sodba, da 480 slovenskih imen v enciklopediéni slovar ne spada. Ostremu tujemu
opazovaleu se tak tako prenatrpan nomenklator lahko kaZe kot nastopek hiper-
kompenzacijskih teien; kulturne Zibkosti, Samo po sebi je jasno, da v univerzalni
leksikon gredo le imena takih ku'turnih tvorcev slovenskega rodu. ki so v svoji
stroki dosegli vsaj srednjeevropski pomen, Pa tudi tistih — ker je enciklopediéni
besednjak namenjen Slovencem —, ki so v posebnem slovenskem narodnem razvoju
imeli res najvaZnejie vloge. Tako pa najdemo v imeniku slovenske biografije PL
skoro popolen osebni Zematizem slovenskega gledalif®a (ki obsega tudi Leopolda
Kovada in Franca Povheta), blizu celoten imenik slovenskih umetnikov, domala
vse glasbene avtorje (razen nekaj cerkvenih), blizu ce'oten ekscerpt imen iz Ja-
nezeve slovstvene zgodovine. Izpuideni so le oni, ki jih je zadel nekulturni molk,
posebej vsi emigranti, razen Novalana, pri katerem pa povojno ustvarjanje ni
omenjeno. Ne samo idejna in socialna diskriminacija, tudi slovenski pol in Setrt
inteligenci sedaj Ze kar vrojeni neadekvatni pojem kulture in kulturnih podrodij v
zvezi s pomanjkanjem smisla za religiozne, pravne, etifne, znanstvene vrednote
(izven slavistiénih in tehniéno uporabljivih), so izlodili pravo in filozofijo iz slo-
venske biografije, ali pa zgodovinskim in celo naravoslovnim vedam odmerili naj-
manj&i prostor. Tako ne najdemo niti enega jurista. Ni mednarodnih juridiénih
celebritet TomaZa Dolinarja, JoZefa Zhismana, Jozefa Kranjea, Janeza Kopaéa;
ni ustvariteljev slovenske pravne znanosti, prvih profesorjev ljubljanske univerze,
ki 50 5 svojim znanstvenim slovesom mladi ustanovi takoj dosegli priznanje tujih
zranstvenikov: Ivana Zolgerja, Leonida Pitamica, Gregorja Kreka (omenjen le
kot g'asbenik Gojmir), Milana Skerlja, Metoda Dolenca, Janka Polca, Medtem ko
notira vsakega opernega pevca, ki je nastopal v tujih gledaliséih, izpuida znan-
stvenike, ki so delovali na tujih univerzah, tako statistika Franca Ziika, Slovenske
filozofije sploh vel ni, ker jo pad predstavljajo Ale§ USeniénik, France Veber,
Franéifek Lampe, Franc Sanc S.J., Franc Kovadi¢, Herman Lefanc; niti Mihajlo
Rostohar in Anton Trstenjak, ki sta se pridruZila novemu reZimu, nista nasla
milostnega sprejema. Seveda je biografski ostracizem nadih marksistov zadel vse
slovenske teologe, z edino izjemo Lamberta Ehrlicha, ki je oznafen kot ,slovenski
teolog in klerofafistiéni vodja“, Zdi se mi pa, da je gredil zoper marksistiéni
realizem tisti, ki je tvegal zamoléati osebnosti TomaZa Hrena, kardinala Jakoba
Misije, A, B. Jeghiéa. Mimo tega bi neobstoj teolodke zranosti pri narodu, ki so ga
Sele vieraj ,redili klerikalizma* kazal na minimalne intelektualne potrebe sloven.
skega inteligenta. Janhuba se to pot ne bo mogel pritoZevati nad ,farji, Indijanci
in misijonarji“, ker se Baraga, Pire in tovaridi, edini predstavniki slovenskega
kulturnega pionirstva, lahko zadovolje, da so uvrieni v biografije ene majveéjih
macij sveta, Po takih ravnanjih je do karikature pretiran sicer dejansko obstojeéi
nezdravi odnos med kulturnimi panogami v slovenskem Zivljenju, Med 480 sloven-
skimi javnimi delavei je po stalefu PL nekako 110 leposloveev, 100 delaveev na
podrodju likovne umetnosti, 60 glasbenikov, skoro 60 gledalizkih ljudi, 20 slavistov,
82 politikov, 15 naravosloveev, tehnikov, matematikov, 30 zdravnikov, 3 zgodovi-
narji, 52 ,politiénih delaveev® (nekdanjih profesionalnih revolucionarjev in par-
tizanskih oficirjev). Sprido marksistifne zavzetosti za naravoslovje bi priéakovali,
da bodo zapisani vsaj vsi naravoslovei, Da manjkajo Valentin Plemelj, Simon
Robié, Marko Kapus, Janez Puhar, Franc Hladnik, ne bo zadudilo, ker so odloéali
janhubski strahovi. Toda zakaj ni geologov Karla Hinterlecherja in Ferda Seidla,
biologov Ivana Regna (bil dopisnik ljubljanske akademije) in Franca Megusarja,
botanikov Jurija Dolinarja, Alfonza Pavlina, Stanislava Bevka, tehnikov Mihaela
Struklja (profesorja v Helsinkih) in Mirka Rofa (profesorja v Ziirichu)? Nista
nagla prostora slavna geografa Ignacij Knoblehar in BlaZ Kocen, oba katoligka
duhowvnika; niti ne tvorec prvega zemljevida slovenskih deZel Peter Kosler, V
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mednarodnem znanstvenem svetu sta &islana klasiéni filolog Avgust Musi¢ in kom-
parativist Karel O3tir, v danasnji Ljubljani ofividno ne ved, Vrsta regionalnih
zgodovinarjev (OroZen, Koblar, Vrhovee, Vrhovnik) je vsaj toliko pomembna kot
prenekateri literat, Iz seznama slovenskih zgodovinarjev so &rtani Ljudmil Haupt-
mann, Simon Rutar, Anton Kaspret, Josip Gruden, Josip Apih, Josip Mal, Josip
Zontar, Gregor Cremoinik. Pravo uboZnostno spridevalo za slovar pa je, da ne
pozna niti Maksa Pleterfnika. Strupenjaiko so pisani zlasti &lanki iz noveje zgo-
dovine. Saj se ne ustavi niti pred falzificiranjem, ko o Korofen, ki je tvegal po-
udarjati, da je najslabfa Jugoslavija za Slovence najboljia refitev, pife, da je
nSnoval odcepitev Slovenije od Jugoslavije®.

Glede tega, kateri pri nas delujoli tujei spadajo v slovensko biografijo, ni
enotnega kriterija. Sprejeti so muogi nemiki zdravniki, celo taki, ki so bili le
zafasno v deZeli. Ni noberega razloga, da ne bi tedaj sprejeli tudi tujih upravnih
uradnikov, ki so slufbovali pri nas. Ce ne drugega, je njihova zasluga, da so med
Slovenci drie civilizirane administracije postale navada, Morda bo izku&nja novih
ssocialnih tehnikov' z oblastjo prinesia v tem oziru ved razumevanja.

[Poleg marksistiéne usmerjenosti je morda najbolj viden znak, da je PL partij-
sko pomagalo, preko vseh mer razpotegnjen Who's who kompartije Slovenije. Seve-
da so v smislu centralistitne demokracije natanéno ohranjene hierarhiéne stopnje
med sedanjimi oblastodrici. Kardelju so odmenjene 103 vrstice, Marinku 79, Regen-
tu 73, Borisu Kraigherju 73, Ziherlu 41; Borisu Kidri¢u 70 in Tonetu Tomsiéu 64.
Titova biografija obsega 150 virstic, Marijana Breclja 23, Prefernu so jih dali 92,
Cankarju 93, Preglju 32, a Etbinu Kristanu Ze 43. S posnetki slik so poéastili
tele Slovence: Cankarja, Gallusa, Jakea, Jakopiéa, Jamo, Davorina Jenka, Antona
Lajovica, Frana Levstika, JoZeta Pleénika, Preferna, Rista Savina, Janeza Subiea,
Trubarjs, Zupanéifa; med &ani KPS pa Kardelja, Borisa Kidri¢a, Mitka Kranjea,
Lovra Kuharja, Leskovika, Marinka, Borisa Kraigherja, Tom#i¢a, Tomiifevo, Re-
genta, Rozmana, Ziherla, Tako #danovidino je mogode zajeti le z nadtevanjem,
toda kritika se pa& mora viiveti v svoj predmet. Ob takih pretiravanjih se vsakdo
7lahka zave, kako je mera deleZ le prave kulture.

Vsak leksikon je dokument zgodovinskega poloZaja, v katerem je izSel. Samo
zaradi te dokumentariéne vrednosti je bilo vredno nadrobneje analizirati PL. Je
namreé eden najbolj zgovornih dokumentov o tendencah slovenske kulture deset
let po tem, ko je zavladala kabala profesionainih revolucionarjev, Pod novim rezi-
mom je fe bolj utrjena diktatura literatov in publicistoy nad slovenskim kulturnim
Zivijenjem. Drsa na balkansko civilizacijsko ravan se pospefeno nada'juje, Odkla-
njanje kulturnih tradicij in zapadnokulturne usmerjenosti vedno bolj gloda sloven-
sko kvalitetnost, Nestrokovni poizkusovalci neomejeno preizkuSajo svoje domislice
nad narodnim tvarnim in duhovnim imetjem, Pod izveskom 1judskosti se neresno
igra prav z ljudsko izobrazbo. Ni prvid v slovenski zgodovini, da so samoimenovani
progresisti nosilei kulturnega zamudniftva in nazadnjaitva.

Rim, 20, novembra 1956 Dolinar France

KAREL MAUSER: VEENA VEZ Cleveland 1955. Tzdala ,Slovenska pisarna®,
Naslovni strani Franceta Gordeta. Str_ 80,

Mauser je v noveli Vedna vez prvié posegel z vedjim tekstom v ameriiko Ziv-
ljenje. Posebej v Zivljenje slovenskega St Claira. S tem je iz gorenjskega in ko-
rogkega oblikovalnega sveta prefel v novega. Toda tudi tega oblikuje kakor ko-
roikega: slovarfek jezikovnega gradiva, ki si ga namerno nabere, daje potem
barvno obileZje zgodbi bolj kot pa opis okolja. Tudi motivi so mu stereotipni, toda
pristtio njegovi, kajti kot vemo, tudi najboljsi pisatelji so oblikovali vedno znova
iste motive, pogiedane od ve¢ strani, Recimo Cankar, Ali Pregelj, ki je motivno
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skromen. Ali Jakopié, ki je slikal KriZanke v vedno novi svetlobi, Tako je tudi
Mauserjev osnovni motiyv — mesto in vas kot moralna bolezen in zdravje — magel
v Ameriki isto primerjavo, pa le drugafno okolje: salon gostilne in tovarna na
St. Clairu in farma v njega okolici, Godi se dejanje med starimi naseljenci, me
novimi: tudi to je v Mauserjevi tradiciji: najprej polpreteklost, temelj sedanjosti,
ki jo Mauser Zele spoznava. Matt Kovach in Jane Peskar sta nosilea dejanja: vse-
ljenec, ki ne pade takoj v ateizem, pa& pa v versko brezbriZnost — toda ob Jane,
postenem dekletu pod varuftvom oleta Peskarja, ki ima zamo enp Zeljo — mesto
zamenjati z vasjo — vzdrzi tudi v verskem pogledu in se porodi z njo cerkveno.
Srefna je Jane: ,Zdaj vem, da bo za veéno!“ in zaéne se zakon Ze na farmi in
s kriZem na &elo, Vse kaZe na sreéno idilo brez problematike, ko se ob rojstvu siza
pojavi dedna bolezen pri Zeni, ki vodi kmalu v blaznost in v umobolnico, iz katere
ni izhoda, Zena — Zivi mrtvee, brez zavednosti, odmaknjena svetu in moZu. Matt,
zdrav mlad moZ na vasi, z otrokom, s katerim si ne ve kaj pomagati, Zanj se briga
lepa vrofa soseda Dorothy, hierka Nemeca, porofena civilno s Poljakom Bobom,
ki jo je malo prej zapustil in ¥el v mesto, kjer se bo izgubil v pijadi (star motiv
iz Mauserjevih gorenjskih povesti). Se vse doslej gre povest v pripovedni liniji
brez notranje dinamike. Slede obiskovanja moZa k umsko odsotni Zeni in — kaie
se nova idila z Dorothy, ki se zaljublja vanj in je rednica njegovega otroka, Lo-
denka,
Kdo bi mu zameril Zivljenje v dvoje z Dorothy? Ali loditev in novo poroko po
civilnem pravu? To bi bilo po amerikansko, Opraviéeno po javnosti, Toda tu je
zakon — zakrament. Veéna ves. Zena je Ziva in on je poroéen z njo do smrti, Tudi
¢e je Zena Ziv mrtvec. Njena smrt pa pride prav tedaj, ko Matt notranje Ze oma-
huje in se nagiba k zaljubljeni Dorothy, ko pride Ze na rob... prav do praga...
Dovolj, da se ob Zemini smrii zdrzne, Zaéuti greh, ki bi ga kdo drugi ne, Tu se
Mauser posluZi svojega zapletanja vozla, ki se mu vedno posredi: ko odpadejo vse
ovire, ko se problem reli sam po sebi, ko je vse izravnano — tedaj Zele pride zaplet,
najfinejsi od vseh in odlogilni. Tako je storil v Jamniku, tako v Rotiji: junak se
ob cilju umakne nazaj in ta korak pomeni Zele vredno dosego cilja, Katarzis v
grikem smislu, Tako se tudi Matt sedaj — po smrti Zene — sprio zavesti, da ji
ni bil docela v mislih, zvest, odlodi za mrtvo Zeno in zbeZi pred Dorothy s sinom
v Evropo. Tu se fele Mauser iz naravnega pripovedovanja dotakne srca in dude:
povest se zalomi navznotraj in umetnifko izredno dvigne, Konec izpelje 3Sele sin,
ki hode k drugi materi Dorothy in Matt tako ve: ,Zdaj vem, da Jane ne bo huda!"
Vrne se na farmo k Dorothy in zdaj Zele zaZivi pristno mausersko idilo: ,Zapela
je stara zibel, le s prebarvanim sreem.*

To je prva Mauserjeva amerikanska povest, Kot sem nakazal: amerikanska
po okolju in s tamkajinjim problemom laiénega in cerkvenega zakona; toda stara
po gradnji, po zapletu, celo razpletu, po notranjem nasprotju mesta in vasi, brez-
boitva in vernosti, po nagraditvi vsega dobrega in obstalega v preizkuinjah. Toda
wpridni Janezek® Matt se je vendarle zamajal in ,poredni Mihec” Frank se ni
spreobmnil, le od ginjenosti je zavekal.

Kakorkoli: povest ni tendenéna, pisana zaradi poirdila teze, in to najveé
zaradi tistega, prav mauserskega zapleta, ko tendenco nepridakovano vrie v srce,
sprevrie v individualen psiholo3ki problem in ga refi v skladu z osebo. Pa tudi s
svojim lastnim idealizmom, ki je del njega samega in njegovega presojanja sveta.
Mauser oblikuje ljudi po svoji podobi, Kdo naj mu to zameri?

Pa mu zamerijo ta idealizem, ki da %e ni vel idealizem, temveé vzgojna ten-
denca. V tej povesti je na meji in se ji izogne. V vseh ne, V Rotiji nasi'ng spre-
obrada pijanca v vzornega ¢loveka, tako da je bralcu kar hudo za povest, ki je
lepa. V Zemlji je tendenca ofitna. V Jamniku tudi, &eprav jo reduje srefni naéin
shjegovega* zadnjega zapleta, Pife z lahkoto, ki mu jo drugi zavidajo, zato mu jo
Etejejo v slabo, Pife realistiéno preprosto in to v ¢éasu psihoanslitiénih in eksisten.
cialisti¢énih novel, kar ni sodobno. Je odjek preteklosti v slogu in zasnovi in pife Ze
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po kalupih, iz manire (kar je deloma res — motivano in tehnidno — kot smo videli
v tej noveli). Zame pa je Mauser epik, ki bi nam ustvaril lahko veliko de'o iz pre-
teklosti ali utopiéne vizije, le izviti bi se moral iz ojesa®, kot sem po Levstiku za-
pisal za Preglja po prvi njegovi vedernifki dobi, To je: naj ne ima te zavesti, da je
dolian ustvarjati le ,dobro bramje”, omejevati se na predpisani obseg — recimo 80
strani — ko vidim, da se mu snov kar grmadi pod peresom, pa jo komaj dohiteva
s punktiranjem, namesto da bi se v epiéno bohotnem opisu razrisal v firoka platna,
ki mu lebde pred ofmi, pa se mu rufijo ob misli na dani obseg (Puntar Matjaz,
Prekleta kri) ; naj se ne pokorava svoji misli ali elji drugih, da mora napisati ljud-
sko povest = narodnovzgojno tendenco, ko bi bila lahko tem bolj ljudska, &im manj
je v njej primojdulevstva...

Zdaj — se mi zdi — opravlja Mauser v emigraciji nekako to delo, ki ga Kar-
delj zahteva za pisatelje doma, le v nasprotnem idejnem smislu, Na IIL kongresu
komunistitne stranke v Srbiji je Kardelj postavil zahtevo, ki jo je potem predsed-
nik DrZavne zalozbe Slovenije Ivan Bratko razvijal v Knjigi 54 (str, 309): ,V
duhu njegovih izvajanj nam je potrebna lahna, zabavna literatura, ki maj bi olaj-
fala dviganje mnoZic ma vigji kulturni nivo, ter jim vzbujala zanimanje in ljubezen
za knjigo. Gre torej za lahno zabawno knjigo, ki bi jim v lahki obliki nekaj nudila,
jih plemenitila in bila v idejnem oziru progrestvma. Ali Mauser s svojim delom ne
dela prav po tem predpisu? — Hode nuditi dobrega branja, dvigati v preprostem
Hudstvu ljubezen do knjige, izobraZevati ga in ga plemenititi — v idealistiénem
idejnem oziru, to je v ,reakcionarnem®... Samo v tem zadnjem naj bi se nafa
literatura lofila od doma propagirane linije?

V Vedni vezi Mauser Se ni izpregel docela iz takega ,ojesa", dasi ga povest
ka¥e ¥e v problemih sodobnosti in v prefinjeni problematiki. Ze se oddaljuje od
linije, ki mu jo je dozdaj diktira'a potreba naroda v tujini, Hotel bi, da v tem ruti-
niranem pisatelju, kakor se je izkazal s svojimi desetimi knjigami, pride do vedje
veljave tudi i#éoéi pisatelj, pisatelj, kateremu bi slednji upodabljani problem po-
menil tudi slogovno novo iskanje in duhovno tveganje v neznano dno, ki mu ne ve
fe predpisane reditve, pa naj bi poskusil najti svojo, Naj se posveti ves problemu,
ki naj ga obdeluje z vso svobodo, pa bo ostal fe tako velik, kakor je zdaj popularen.
Njegova domiiljija, krepek slog, opazovanje, oblikovanje, in predvsem sree so mi
porok, da bo iz tega, kar je 5e neizraZenega v njegovem srou, izlo neko mojstrstvo,
ki bo nosilo ime: preprosta velidina.

Tine Debeljak

DR, V. BUCAR: CRONACA CULTURALE SERBA LUSIZIANA (1045-1954).

V spomin pokojnemu italijanskemu slavistu prof. Enricu Damianiju so njegovi
prijatelji izda¥ posebno Stevilko znanstvene slavistine revije ,Ricerche Slavisti-
che* (III, 1954), v kateri je tudi v Rimu Zivedi Slovenec dr. Vekoslav Buéar pri-
ob&il &anek o luziskih Srbih pod naslovom Cromaca Culturale Serba Lusiziana
1945-54 (800-310; tudi separat), Dr, Bular je spadal med tiste Slovence, ki so
zadnje desetletje pred vojno obiskovali luZifke Srbe v mjih domovini ter o vtisih
publicistidéno porofali doma, nadaijujoé tako delo dr. Leopolda Lenarda, Podlesnika
in drugih, Tako je dr. Budar Ze leta 1930 izdal v Ljubljani brofurico Kod LuZitkih
Srba, ga. Dostal-Novakova je napisala veé podlistkov v dnevnike, Tine Debeljak
pa je izdal bogato ilustrirano luZiskosrbsko prilogo Slovenca dne 19, X. 1937, Prav
tedaj — 1937 — so bili TuziZki Srbi najbolj preganjani: zaprli so jim Nemei Matico
srbsko, zatrli njihov #asopis in tiskarno (videl sem mapol dotiskano emo zadnjih
v stroj danih knjig, prevod MeZkovega Volka spokornika, ki morda nikdar ni izfel) ;
uni®li jim prosvetno organizacijo Domowina, centralo vseh srbskih drultev ter
kot téko predstavnico maroda — zahtevali so od nje, maj se imenuje organizacija
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»Srbsko govoretih Nemcev”, v katero naj bi imeli vstop tudi ,vsi Nemei, Zivedi v
Luzicah"; prepovedali jim slednjo uporabo srbskega jezika v Zolah... Srbstvo je
bilo na tleh in je Zivelo samo e v cerkvi... Tedaj je zadnji predsednik Domowine,
mladi voditelj TuZifkih Srbov P, Nedo zapisal v Slovenca: ,LuZiZko srbsko vprasa-
nje kot tiko s tem gotovo ni refeno.’

Od leta 1937 do 1945 je trajala druga svetovna vojna, ki je s poZarom umidila
celo zunanji simbol srbstva, osrednjo kulturno stavbo v BudiZinu: Srbski dom,
zgrajen 1904 z doneski vseh slovanskih narodov, ter uniéila Zivljenja tolikih sinov,
ki 50 krvaveli na vseh nemikih frontah v vrstah nemikih vojakov do razpada 1945.
In tu se zadenja Budarjeva kronika,

Kakor pravi Buéar sam, je gradivo za svoj pregled dobil po posredniitvu dr.
M. Krjeémara, profesorja luZiskosrbi¢ine na pradki univerzi, in Viadimira Zmeskala
iz Prage. Ta dva sta bila Ze pred vojno glavna informatorja éedke (in slovanske)
javnosti o luZiSkosrbskih dogodkih, poleg prof. Pite, prevajalea Medkovega, ki je
padel kot talec ob atentatu na Heidricha. Zato sem prepridan, da je kronika popol-
ina, v kolikor je mogode iz Italije imeti znanstvene stike s Ceikoslovadko in po njej
z Vzhodno Nemdéijo, v katere sklop spada 3e vedno srbska Lugica.

V objektivnem, z viri podprtem referatu nam dr. Buéar v leksikografskem na-
¢inu podaja lepo siiko nanovo vstalega kulturnega in zdaj tudi politiénega Zivljenja
v LuZicah, Tudi politi¢nega, ki nas vse zanima, da dobimo kontinuiteto s tem, kar
ze vemo doslej, in Budar ga postavlja na prvo mesto. Po razpadu 1945 so namreé
nekateri Srbi s pastorjem dr. J. CyZom na &elu ustanovili v Pragi Narodni odbor,
ki je zahteval loditev LuoZice od Nemcev kot samostojne driave pod pokroviteljstvom
ZdruZenih narodov, Poljske ali Ceike, Ali vsaj kot avtonomne proviteije v okwiru
ene teh driav, Takoj se je obnovila Domowina, tods zdaj Ze kot pelitiéna organi-
zacija srbskega naroda, ki je padel pod zasedbo Sovijetske zveze. Ko so sovjeti
organizirali Vzhodno nemsko ljudsko demokratsko republiko, so morali Srbi ubrati
drugo pot ter se vkljuéiti v okupatorjev naért, v novo organizirano soZitje z Nemci
v Ljudski demokraciji, Tako sta narodni skupifini safka (23, 3. 1948) in pruska
(12. 9. 1950) sprejele svoj ,luZiskosrbski statut“ (Gesetz zur Wahrang der sor-
bischen Bevblkerung), po katerem je v okviru vzhodnonemske ljudske demokratiéne
republike zavarovano samobitno kulturno Zivijenje Srbov tako, da se na srbskem
ozemlju poleg srbiline uporablja tudi nemski jezik, v meZanih pa mora biti toliko
srbskih uradnikoy — ,demokratiénih antifadistiénih elementov“ — kolikor ustreza
ftevilu Srbov. Solstvo podpira drZava in tudi Nemdka akademija znanosti in umet-
nosti v Berlinu ima kot pododdelek Institut za srbsko etnografijo. V Budifinu pa
je ustanovljen zavod za Zirjenje srbske kulture, ki je odvisen direlotno od Ministr-
stva za ljudsko kulturo. Vse uradniStvo je imenovano na predlog luiiSkosrbske
antifafistiéne organizacije, Tako so !uZiZki Srbi dosegli avtonomijo v nemiki dr-
Zavi: luZifkosrbsko vpradanje je zdaj refeno v smislu stalingke narodnostne politike.

Dve veliki reformi sta bili izvedeni takoj v podetku: namesto treh nadmov
pisanja v gornjeluZiskem jeziku so uvedli enega, prav tako so izenadili tudi doinje-
ludisko ortografijo ter za vedno odpravili gotico.

V tem okviru se sedaj kulturno izZivlja luZifkosrbski narod, In kroniko tega
#ivljenja podaja na teh desetih straneh po majnovejfih podatkih dr. Budar. Razvoj
folstva, niZjega in viijega, gledaliféa, ¢asopizja, revij, itd., pregled pesniStva, ki
se je zadelo s ponatiskovanjem klasikov, pripovedniitva in dramatike ter znanstva
— do izdaj pratike... Zaddlo se je kulturno Zivljenje znova, feprav z nekaterimi
tefavami (dvema pofetkoma Casopisja so se sovjetski okupatorji uprli) in ni raz-
vidno, ali so Srbi Ze pri&li do dnevnika. Buéar je s tem pregledom (pri katerem po-
grefam podatkov o usodi nekaterih predvojnih kulturnih delaveev, n, pr, Skale...)
lepo podastil spomin zvojega uditelja in nafega velikega prijatelja prof, E, Da-
mianija ter prigpeval lep donesek k poznavanju severnih slovanskih narodov, naj-
manjSega med njimi, §¢ manjSega kot smo Slovenci, Tudi zato ga imamo radi, In
Budarjev italijanski &anek je temu nov dokaz, Tine Debeljak
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DR. FRANC GNIDOVEC, MATI NASEGA ODRESENIKA. Izdalo in zalofilo
Slovensko duino pastirstvo v Argentini, Buenos Aires 1954, 288 str.

V Marijinem letu 1954 smo Slovenci dobili lepo in globoko znanstveno mono-
grafijo o bozji Materi, ki jo je napisal rektor slovenskega bogoslovnega semeniia
v Buenos Airesu prof. dr. Franc Gnidovec. Knjiga ima dvojen namen: na eni
strani naj na splofno razumljiv nadin poda duhovno podobo in glavne verske res-
nice o Materi boZji in njeni nalogi pri odreSenju, na drugi strani naj bo hkrati
tudi nekak teolofki priroénik za bogoslovni Itudij. Zato je avtor Stevilne opombe
(65 strani) zbral ob konecu knjige, da bralea ob branju ne motijo. Knjiga ima
Stiri dele. Prvi del (str, 11-55) govori o Mariji kot zgodovinski osebi, kakor jo
napoveduje Stara zaveza in kakor o njej porofa Nova zaveza, Drugi del (str.
59-144) obravnava resnico o Marijinem boZjem materiastva in o milostih in privi-
legijih, ki jih je Marija zato prejela. Tretji del (str. 147-197) je posveSen Mariji
kot naii duhovni materi, njenemu sodelovanju pri odrefenju in pri delitvi milosti.
Cetrti del (str. 201-227) pokaZe nafe dolZnosti do Marije, vrednost in potrebo
Marijinega &effenja, Prof, Gnidovec z wveliko ijubeznijo in natanénostjo podaja
Marijino podobo, potezo za potezo. Pri tem se opira na sv, pismo, na cerkvene
olete, ki jih zelo veliko citira, na liturgijo in na nauk zadnjih papefev. Pri spornih
vprafanjih navaja mnenja raznih teologov in previdno nakaZe, za katero refitev
se sam odlofa, Apokrifne spise puifa ob strani, le tu in tam jih mimogrede omenja
Tako imamo pred seboj zelo skrbno sestavljeno knjigo, ki jo odikujeta obilica teo-
loskih problemov, ki jih pisatelj obravnava, kakor tudi globina duhovnih misli,
ki so za osebno poboZnost do Marije velikega pomena,

Danes je teiko pisati monografijo o Mariji, V zadnjih desetih letih je namred
na mariolofkem polju izdlo toliko in tako pomembnih del, samostojnih knjig, razprav
in &ankov po raznih revijah, da je skoraj nemogofe vse to poznati, predelati in
povzeti v monografijo. Vendar je to potrebno, da je delo res na vifini. Tu je bila
paé najvedjn teZava za pisatelja te knjige. Zaradi posebnih razmer mu je bilo
na razpolago bolj malo literature. Najvedkrat navaja italijanskega mariologa
Roschinija, francoskega dominikanca Garrigou-Lagrangea (mimogrede: njegovo
ime ni Lagrange, kot ga avtor dosledno mavaja, to je ime znanega francoskega ekse-
geta, ampak Garrigou-Lagrange; v slovstvu str, 231 je poleg tega e tiskovna
napaka) in Spanca Alastrueya, Druga pomembna dela zadnjega &asa, posebno
francoska in nemfka, so bila avtorju nedostopra in v omenjenih virih fe ne ali le
bolj malo predelana. Zato vpradanja in dognanja teh novejiih raziskavanj pri Gni-
doveu me pridejo do izraza. Za delo samo je to pad ¥koda, a &e &lovek upoSteva
posebne razmere, to pomanjkljivost dobro razume.

Knjiga bi e bolj pridobila, &e bi bil pisatelj polagal vedjo vainost na njero
notranjo enotnost, Brez fkode bi bil opustil dosti citatov cerkvenih ofetov, kajti
o njihovi dokazani vrednosti je mogode soditi Sele v kontekstu. Tudi ved spekula-
tivnih vpraZanj bi bilo ob tem obsegu knjige brez Skode izpadlo, tudi z ozirom na
teolofki Studij, Zelel pa bi &lovek veliko ved sv. pisma, predvsem prave teoloike
eksegeze Nove zaveze, in to ne samo tistih mest v evangeliju, ki direktno govorijo
o Mariji, temved Nove zaveze v njeni notranji celoti, kot se to zelo poudarja v
novej#i mariologiji.

Ta ni mesto, da bi se spuifali v diskusijo o posameznih teoloskih wpraSanjih
in o refitvi, ki jo prinaZa pisatelj. Omenimo naj le eno stvar. Dr. Gnidovec ima
pred ofmi znano nafelo: De Maria numquam satis, Pri odlofanju o spornih vpra.
sanjih se zdi, da se ravna predvsem — velkrat paé preved — po tem nadelu. To
velja zlasti glede posebnih Marijinih milosti, ki waj bi prifle tudi na zunaj v nje-
nem Zivljenju do izraza, za kar pa v Novi zavezi ni nobene podlage, in glede
potrebe Marijinega &eifenja. Nekatere izraze, ki jih avtor uporablja, je kaj
hitro lahko napadno razumeti, Take nevarnosti se je treba gotovo kolikor mo-
gode izogniti, Od citatov bi pa& brez ¥kode dober del lahko izpadel, Kdor bo hotel
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dalje teolofko tudirati mariologijo, bo moral tudi ob Gnidovéevi knjigi sefi po
veljem znanstvenem delu v kakem tujem jeziku, v tem okviru pa so nekatere
opombe brez pomena.

Nove teoloske knjige v slovenskem jeziku bodo veseli duhovniki kakor laiki,
kajti obojim nudi trdno podlago za njihovo versko preprianje in jim odpira bogate
vrelee za osebno poboinost do Marije. Ce upoitevamo posebne tefave, ki sta jih
imela pisatelj kakor tudi zalo@nik, moramo biti za to teolofko znanstveno delo Ze
posebno hvaleZni,

Alojzij Sustar

NOVA KNJIGA O JUGOSLAVIJI

V zadnjih mesecih lanskega leta je izdla v nemikem jeziku obiirna knjiga o
Jugoslaviji: Jugoslavien. Namens der Arbeitsgemeinschaft fiir Osteneuropa-For-
schung herausgegeben von Werner Markert, Osteuropa Handbuch I, Band, XVI,
390 8. mit 15 Falkarten, Tafeln und Textkarten, zahlreichen Tabellen und Dia.
grammen, Bohlau-Verlag, Koln-Graz 1954, Leinen DM 28, To delo zpada najbri med
najbolj izérpne in trenutno majbolj dokumentarne publikacije o zgodovinskem raz-
voju jugoslovanske driave od 1918 naprej in o njenem sedanjem stanju do konca
leta 1953, Knjiga je izila kot prvi zvezek nove zbirke o vzhodni Evropi, kjer name-
ravajo priobditi podobna dela tudi o drugih vzhodnoevropskih drisvah naslednji
zvezek o Poljski, nato dva o Rusiji, po dva o Cehoslovaski, Romuniji, MadZarski,
baltizkih drzavah in Albaniji, Prispevke za to delo so pripravili v glavnem nemski,
avtrijski in Svicarski poznavalei Jugoslavije, skupaj &ez 15, od teh so nekateri pri-
spevali po veé razprav. Na razpolago so jim bile ne samo razne publikacije v vseh
jezikih, temve¢ tudi uradne statistike Saveznega zavoda za statistiku i evidenciju
FNRJ v Zagrebu in Bibliografskega instituta FNRJ v Beogradu, podatki beograj-
jskega informacijskega urada in jugoslovanskega poslaniitva v Bonnu (Neméija),
temve¢ tudi razni drugi mednarodni arhivi in viri raznih ustanov, Tako je dal
Royal Institute of International Affairs v Londonu na razpolsgo material o an-
glesko jugoslovanski politiki med drugo svetovno vojno, Institut fiir Volkerrecht v
Gottingenu za nemske vojne operacije v Jugoslaviji, Max Planck Institut fiir aus-
léndisches offentliches Recht und Volkerrecht v Heidelbergu in Max Planck Institut
flir auslindisches und internationales Privatrecht v Tiibingenw in Forschungsstelle
fiir Volkerrecht an der Universitit Hamburg so dale na razpolago vse mednarodne
pogodbe, ki jih je sklenila Jugoslavija od 1918 do konca 1953. Dalje so sodelovali
slovanski seminarji univerz v Géttingenu in Tiibingenu, Zbrali so tudi ves material
iz raznih univerzitetnih knjiZnic in statistinih zbirk v Neméiji, tako da imamo pred
seboj izredno bogato in z neprecenljivo natanénostjo in vestnostjo izdelano knjigo.

Prvi del knjige (str. 1-63) govori o zemiji in prebivaleih, O prebivaleih pifeta
prof, dr, G. Volfrun, Frankfunt am Main in prof. dr. G. Ipsen, Dortmund. Oznaka
prebivalcev je kratka, a izrazita in objektivna, Posebno zanimive so tabele o rasti
in gostoti, o vojnih izgubah, o starosti in spolu, o poklicu in socialnem poloZaju pre-
bivalstva, Drugi del (str, 67-211) govori o drZavi in njeni politiki. Politiéni razvoj
Jugoslavije je obdelal prof. dr. J. von Reiswitz iz Miinchena, poloZaj med drugo
svatovno vojno prof. dr. J, Matl iz Graza, novo driavno tvorbo v letih 1945-1948
biv3i Svicarski poslanik v Jugoslaviji priv. docent dr. E. Zellweger iz Ziiricha, raz.
voj po prelomu s kominformom do konea 1953 in zunanje politiéni poloZaj v tem
Zasu prof, dr. W. Hildebrandt, Gottingen. Poroéila so zgolj stvarna, brez kakih
osebnik komentatjey in sodb, Ie na podlagi materiala, ki je bil na razpolago V
zgo&leni obliki so prikazani zunanji dogodki in, kolikor je mogoée, tudi njihovo pdi-
tiéno ozadje, Ideoloiko ozadje ne pride tohko do izraza, Zanimivi so podatki o
Cerkvi, o znanosti, o univerzah in o knjifevnosti v Jugoslaviji, O katolifki Cerkvi
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po prvi svetovni vojni in v vovi driavi pife prof. dr. Matl iz Graza. Tudi tu
je porolilo stvarno, na podlagi dokumentov. A manjkajo vse podrobne vesti o pre-
ganjanju katolitke Cerkve, le glavni podatki so navedeni, Porodilo o jugoslovanskih
protestantih, ki ga je napisal prof, L. Miiller, Kiel, je sorazmerno veliko preob&irno,
O znanosti in univerzah porofa prav tako prof. Matl, O srednjem in ostovnem Zol-
stvu in o splofnem kulturnem stanju manjkajo podatki. Literarno Zivljenje in de-
lovanje je obdelal prof. dr. A, Schmaus iz Miinchena. Oznake so le kratke, imena
nikakor niso vsa omenjena in tudi pri njihovi izbiri bi &lovek Zelel to in ono dopol-
nilo. Od Slovencev pisec omenja predvsem I, Cankarja, O, Zupandida, A, Gradnika,
F. Bevka, T. Selifkarja, S. Kosovela, B. Voduska, M, Klop&i&a, J. Kozaka, A. Ingo-
li¢a, M. Kranjca in Prefihovega Voranca O splodni oceni knjifevnosti in o nje-
nem razmerju do refima bi bilo treba e marsikaj povedati, da bi bila slika popolna.

Emigrante bo posebno zanimalo poglavie o jugoslovanski emigraeiji po drugi
svetovni vojni. O njej pife J. Matl iz Graza. Oznafuje in opredeljuje jo predvsem
po mjeni politiéni orientaciji. Omenjeni so tudi skoraj vsi &sopisi, ki jih izdajajo
razne skupine v emigraciji. Slovenska emigracija je zelo kratko obdelana. Pisec
omenja predvsem dve skupini, katolizko z dr, Krekom na &elu, in liberalno z dr.
Budarjem odn, ing. Bevcem na felu. Pri katolitki najdemo fa imena M, Starety,
J. Hladnika, dr. Kuharja in dr. Zebota. Omenjeno je tudi delovanje ¥tudentov v
Madridu in Barceloni in du¥nopastirsko delo fkofa dr RoZmana v Ameriki, Od
slovenskih publikacij v emigraciji omenja avtor Amerifko Domovino, Ameriikega
Slovenca, Enakopravnost, Svobodno Slovenijo, Duhovno Zivljenje, Slovensko pravdo,
Slovenijo, Slovensko driavo, Klic Triglava, Domovino in Demokracijo.

Tretji del knjige (str, 215-299) je posvelen gospodarstvu, Vedino prispevkov
Je napisal dr. K. Giinzel iz Miinchena. Najprej obravnava gospodarski razvoj Ju-
goslavije med obema vojnama, dalje nadrtno gospodarstvo in zunanjo trgovino nove
Jugoslavije, posebej Ze poljedelstvo, gozdarstvo in industrijo, finanéno stanje in
davke, Zadnji prispevek je posveden prometu,

Posebno zanimiv je zadnji del knjige (str, 301-372) Prina%a najprej vse ka-
binete v Jugoslaviji od 1918 naprej, Politbiro KPJ, vlade od 1945 do 1953 in po-
krajinske vlade. V &asovni razpredelnici so naSteti vsi vaZnejii politiéni dogodki
od 1917 do 1953 v &asovni zaporednosti. Naitete so dalje vse jugoslovanske zunanje-
politi¥ne pogodbe in dogovori od 1919 naprej, Izdajatelj trdi, da je to prvi popoln
seznam, ki je sploh priob&en. Zadnji seznam prina3a pregled vainejdih jugoslovan-
skih &asopisov, predvsem dnevnikov, in radija. Za nadaljni #tudij pa je izrednega
pomena zelo bogata bibliografija v vseh jezikih, Naltetih e 627 del, ki so razde-
ljena po posameznih podrodjih. Seveda tudi v tem seznamu niso zbrane vse tuje
in domade publikacije o Jugoslaviji. >

Knjigi je dodanih 11 zemljepisnih kart, ki so bile vse na novo izdelane Vsa
zemljepisna imena so zbrana na koneu knjige v posebnem kazalu, V tekstu najdemo
110 statisti¥nih pregledov in tabel, Tudi ti pregledi so bili vefinoma ng novo izde-
lani in pomenijo izredno bogato pridobitev knjige. Zadnjih 17 strani prinafa stvar-
no kazalo, ki je zelo podrobno in pregledno, take da lahko &lovek v najkrajiem
&asu najde vse, kar ga zanima,

Knjiga je namenjena ,kot zanesljiv informacijski vir* vsem tistim, ki se za-
nimajo za Jugoslavijo v sedanjosti in njeni polpreteklosti, Da se izdajatelj in pisci
posameznih &lankov ozirajo fu in tam predveem na nemiko s'aliZée, je razumljivo.
A na sploino je treba redi, da o vsa porodila stvarna in nepristranska, Tu govo-
rijo dejstva in podatki v #tevilkah svoj jezik. Izdaja knjige pa je dokaz, kako veliko
je trenutno v srednji Evropi zanimanje za Jugoslavijo.

Alojzij Sustar



KRONIKA

IZID RAZPISA BOZICNIH LEPOSLOVNIH NAGRAD
SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE ZA LETO 1955

Na drugem poletnem kulturnem veferu Slovenske kulturne akeije, dne 23. de-
cembra 1955, je bil razglafen uspeh razpisa boZiénih leposlovnih nagrad, &igar
izpeljavo je omogofdl neznani prvi slovenski mecen v tujini.

Razsodiile je prejelo v presojo 11 del in sicer pet pesnikih zbirk, eno dramo
in pet proz. Rokopisi so bili poslani iz Argentine, Avstrije, Anglije, Jugoslavije
in Severne Amerike,

Razsodii¢e se je sestalo na sejo dne 14, decembra, Dva &ana Zirije (gg. Ruda
Juréec in Zorko Sim&i¢) sta po dolodilih tocke 11 razpisa leposlovnih nagrad (,.&lan
razsodiida, ki sam sodeluje pri nateaju, izgubi pravico glasovanja.“) zapustila
sejo. Ostali so Sirje &lani Zirije: dr. Vinko Brumen, dr. Tine Debeljak, prof. Lojze
GerZini¢ in dr, Milan Komar.

Izid njih presoje je naslednji: prvo nagrado je prejela proza ,Ljubljanski
triptih", Sifra Karlek Jelen; drugo nagrado rokopis proze ,,Glovek na obeh straneh
stene", Sifra Pomlad 55; tretja nagrada je bila podeljena pesniiki zbirki ,,Osnovno
govorjenje in petje” Jifra A 20. Predsednik razsodiféa prof. GerZini& je odprl
kuverte s Siframi in razglasil, da odgovarja prva fifra avtorju Rudi Jurdeeu,
druga Zorku Sim&idu in tretja Francetu Papeiu,

»Glas®, glasilo Slovenske kulturne akeije, je v svoji prvi Stevilki za leto 1956
prinesel podrobno porofilo o delu razsodiséa, kakor tudi oznako ostalih osmih
rokopisov, Imena nenagrajenih ostanejo tajna, njih rokopisi pa so avtorjem na
razpolago.
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SOREN KIERKEGAARD - OB STOLETNICI NJEGOVE SMRTI

KIERKEGAARD — PREDHODNIK EKSISTENCIALIZMA

11, novembra 1955 je minilo sto let, odkar je umrl v Kopenhagenu, strt in
osamljen, danski filozof in pisatelj Séren Kierkegaard, Nekaj tednov prej se je
nezavesten zrusil na uliei, komaj 42 let star, dufevno in telesno izérpan od nepre-
stanih notranjih in zunanjih bojev. A Kierkegaardu ni bilo Zal, da je tako prislo.
Bil je prepridan, da je njegova smrt le zadnje in najpopolnejfe pridevanje za po-
slanstvo, kateremu je bilo posvedeno vse njegovo #ivijenje, Umrl je v preprianju,
da z njegovo smrtjo njegov prerodki glas ne bo utihnil, da boj, ki ga je zadnja leta
s tako strastjo bojeval, ni bil zaman. Res se je tako zgodilo, Skoraj 20 let je stal
Kierkegaard v srediSéu duhovnega #ivljenja na Danskem. 50 let pozneje 0 ga
ob velikem navduSenju znova odkrili v Neméiji in danes je Kierkegaardov vpliv
morda vedji kot kdajkoli prej. Kierkegaard velja nesporno kot veliki predhodnik
eksistenéne filozofije na eni strani in kot inspirator protestantovske dialektiéne
teologije na drugi strani, V zadnjem &asu doZivljajo njegovi spisi nove prevode v
svetovne jezike, vedno nove monografije izhajajo o njem in njegovih idejah,

Kierkegaard je kot filozof in razlagalec &lovekove eksistence v reakeiji proti

mu racionalizmu takratne filozofije in kot radikalen kr#lanski upornik
proti takratni uradni protestantski danski Cerkvi v teku #asa dobival vedno vedji
vpliv in pomen, Brez dvoma spada med tiste mislece, ki 0 njih pravi Bochenski, da
8o kakor dinamit, ki dolgo &asa le#i skrit in viigalna vrvica do njega le podasi tli,
a potem je eksplozija tem hujia in uéinek tem veéji, Karl Jaspers, eden najpomemb-
nejiih zastopnikov sodobne eksistenéne filozofije, je ob stoletnici Kierkegaardove
smrti dejal, da se tisti, ki pride s Kierkegaardom v stik, njegovemu vplivu ne
more ved odtegniti. To predvsem zato, ker Kierkegaard ni uéitelj, da bi razlagal
teoretiéni nauk, ampak klicar, ki kli¢e &loveka, da se zbudi, da pride k samemu
sebi, osebnost, od katere izhaja notranja moé, ki oZivlja in obuja skrite sile v
¢lovekovi motranjosti, mislec, ki prodira do najglobljih plasti &ovekove eksistence.

Kierkegaarda je teiko razumeti. TeZko Ze zato, ker je bil sam tako zagonetna
in &udaska oseba. Ali je bil verski genij ali le kritik krianstva, trd protestant ali
notranje Ze konvertit h katoliki Cerkvi, izredno bister filozof ali nasprotoik vsake
filozofije, pesnik in prerok ali fantast in psihopat, ali mesanica vsega tega? Za
vse te oznake je mogode najti podlage pri njem. Poleg tega se je Kierkegaard sam
zavestno skrival v svojih spisih pod #tevilnimi psevdonimi in vedno znova poudar-
jal, da mnenje, ki ga zastopajo osebe v njegovih delih, ni njegovo mnenje, O sebi
je trdil, da nole direktno oznanjati kake resnice, ne naravnost uditi kakega nauka,
temveé le indirektno bralea pripraviti do tega, da gre vase, da reagira iz lastne
notranjosti, da se izda in tako pokaZe, kar je v njem. Kierkegaard ni hotel ustano-
viti kake 3ole, kjer bi mjegovi ufenci sprejemali njegove ideje, temved je hotel
osebno &im bolj izginiti in le svojega bralca pripraviti do tega, da najde svoj lastni
obraz.

Kierkegaard je eden tistih filozofov, pri katerih nauka ni mogode loditi od
osebe. Kar je pisal, je bila lastna izpoved, kar je izrazil, je najprej doZivel, o &emer
Je drugim govoril, to je najprej sam izkusil. V tem oziru je pravi predhodnik in pro-
totip danadnjega eksistencialista. Njegova filozofija je najpre] izraz lastne eksi-
stence in apel na eksistenco sofloveka, Njegove misli in dognanja so sad lastnega
Zivljenja in trpljenja. Zato ima zanj le tista filozofija vrednost, ki je izraz poedine
konkretne eksistence, ki postavi posameznika pred odlodilno osebno izbiro, in mne
tista, ki se zanima za sploime trditve in objektivne sisteme. Neprestano je poudar-
jal, da je resnica subjektivna, s éimer pa ni hotel toliko izraziti kakega spoznavno-
teoretiénega kriterija, temved le, kaj je prvi in glavni in edini smisel filozofskega
razmisljanja.

Za Kierkegaardov razvoj je bil odlodilnega pomena oéetov vpliv, Glayne kompo-
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nente svojega znafaja in narave je podedoval od njega. Velkrat je trdil, da je ofe-
tu najve¢ dolan. Kierkegaardov ole je bil ob sinovem rojstvu star 57 let; Soren
je bil zadnji od sedmih otrok iz drugega zakona, Takrat je bil ofe premoZen moZ,
a mladost je imel trdo in mradno, Najhuje ga je tefila krivda, ki jo je nosil s
seboj od svojega 11. leta, Takrat je kot pastiréek na nekem gridu slovesno prekiel
Boga iz obupa, ker je bilo njegovo Zivljenje tako trdo, Nikdar ved se ni mogel zne-
biti zavesti te straine krivde. Se kot osemdesetletni starec se je tresel ob misli, kako
strafno se je takrat pregrefil pred Bogom. Pozneje je prifel k temu grehu Ze drug
padec, ki ga ni mogel nikdar pozabiti, da je namred kot vdovec stopil v greino
razmerje 8 svojo deklo, ki jo je pozneje tudi porodil. Zato je vse svoje Zivljenje
smatral kot pokoro za greh. Stroga vzgoja, mraéni protestantski nauk o popolni
¢lovekovi greinosti in izgubljenosti in o neizprosni boZji pravinosti sta mu to
zavest Se bolj poglobili, Pod bremenom te zavesti je bil otoZnega in mrafnega zna-
¢aja. To otoZnost je podedoval sin Séren, Poleg tega je bil Stren Zibkega zdravja,
grbast, fudak in sam vase zaprt. Sofolei s0 se zato radi nordevali iz njega, a Kier-
kegaard jih je z duhovito in jedko ironijo ostro zavradal, pod tem pa sam straino
trpel. Prave mladosti sploh ni poznal in vefkrat je trdil o sebi, da je &lovek brez
mladosti, Vedno bolj se mu je vsiljevala misel, da ga je Bog izbral za trpljenje,
kot Zrtev in zadod¥enje za ofetov greh in za lastne grehe.

Po maturi se je ma odetovo Zeljo posvetil Studiju protestantske teologije, S8 27
leti se je zarodil z 10 let mlajéo Regino Olsen. A Ze prej kot v enem letu je posial
nevesti zarofni prstan nazaj, ker je uvidel, da zaradi svojega fudaikega znadaja,
zaradi otoZnosti in zaradi svoje krivde pred Bogom ne bi mogel biti sreden v zakonu.
Za poldrugo leto je Sel v Berlin, kjer se je poblife seznanil s Heglovo filozofijo,
poslufal Schellinga, a kljub temu ostal sebi zvest. Ni mogel prenafati neobveznega
modrovanja, ki se izgublja v splo¥nih pojmih, ne da bi kakorkoli angaZiralo posa-
meznika. Neznosna mu je bila filozofija, ki hode vsa nasprotja izravnati v vedno
novi sintezi, Znaéilno je, da nosi tudi njegovo prvo veéje filozofsko delo naslov
»Ali - ali“; priob&il ga je eno leto po povratku iz Berlina (1843). Odtlej se je
Kierkegaard posvetil le pisateljevanju, se popolnoma zaprl v samotno razmislianje,
hitro priobleval svoja dela, vefinoma pod raznimi psevdonimi, deloma tudi pod
lastnim imenom, in postal eden najbolj branih pisateljev. Ko ga je zadel napadati
kopenhagenski satiriéni list Korsar, kar je Kierkegaard sam izzval, ga je to sme-
Senje zelo zagrenilo, K temu se je pridruiilo %e drugo grenko spoznanje. Zadnja
leta je Kierkegaard namreé pod vplivom svoje verske vzgoje in potrebe pokore
in pod vplivom zunanjih dogodkov mnogo razmiiljal o krifanstvu_ Zdelo se mu je,
da je uradna danska Cerkev zatajila in izdala pravega kritanskega duha, Krian-
stvo pomeni popoln prelom s svetom, pridevanje proti svetu, predvsem pa trpljenje
in konéno mudeniftvo — po Kristusovem zgledu, Uradna danska Cerkey pa se je
8 tem svetom sprijaznila, se v njem udomaéila in tako izdala prave kriZanstvo.
Kierkegaard je upal, da se bo ob njegovi kritiki vsaj kdo zdramil in da se bo
tako vsaj kje zadela prenovitev kri¢anstva, a zaman, To razoéaranje ga je notranje
vedno bolj oddaljevalo od protestantske danske Cerkve, ki mu je bila preveé zu-
nanja in posvetna. Bil je prepridan, da mu je Bog naloZil poslanstvo, da z besedo,
dejanjem in Zivljenjem, posebno pa s trpljenjem in & potreba tudi z mudeniftvom
priéa proti tej Cerkvi in tako pomaga, da pride pravo in popolno krifanstvo zopet
do veljave, H koneu Zivljenja je tudi odkrito nastopil proti danski Cerkvi, Zunanji
povod za to mu je dal nagrobni govor ob smrti kopenhagenskega Zkofa, kjer je go-
vornik pokojnika imenoval pridevalea za krigansko vero, V ostrem boju, ki je trajal
pribliZno eno leto, je Kierkegaard zavracal tako pridevanje in tako krifanstvo, ki
pomeni v resnici le izdajstvo Kristusovega duha. Nasprotovanje je §lo tako daled,
da Kierkegaard ob smrtni uri ni maral nobenega protestantskega duhovnika, el
da umira v miru z Bogom, kot mudenec in pridevalec za pravo kridanstvo, ki so
ga drugi izdali.

To nasprotje — deprav se protestantizma Kierkegaard zaradi svoje vzgoje



ni mogel nikdar otresti — je treba imeti pred ofmi, & holemo razumeti njegove
ideje. Iz tega nasprotja je razvijal svoj nauk o treh sferah, o trojni eksistenci,
estetitni, etidni in religiozni, Estetitna sfera je sfera dutnega ufivanja, hlastanja
za &im vedjimi uZitki brez vsakega globljega Zivljenjskega smisla. ¢im bolj se more
&lovek izogniti vsaki Zivljenjski odgovornosti, tem bolje. A tak &ovek nujno doZivi
razotaranja in praznoto, ker so tremutki u¥itka tako redki in kratki in na koneu
ostane le grenkoba in obéutek gnusa in obupa.

Cloveku je dano na izbiro, da si izbere tako obliko Zivljenja, a tedaj paé z
vsemi njenimi posledicami. Poleg te oblike se mu nudi Se druga oblika, etiéna
sfera, sfera dolénosti in skrbnega izpolnjevanja Zivljenjske naloge iz dneva v dan.
V tej etiéni obliki &lovek ne hlasta ved za ufitki, glavna norma mu je vest, zaveda
se resnosti in odgovornosti, ki jo ima pred svojo vestjo. Najbolj vaino pa je, da
&ovek vzdrii neprestano ponavljanje, ki ga prinada Zivijenje, kajti de v ponavljanju
in vztrajnosti bo &lovek izpolnil svojo Zivljenjsko nalogo. Uspeh ni vaZen, V etidni
sferi se ¢lovek obfuti samega, a & v tej osamljenosti izpolnjuje dolZnost, potem
ima njegovo #ivljenje neki smisel.

Gim bolj se je Kierkegaard poglabljal v kriéanstvo, tem bolj je uvidel, da eti¢na
sfera ni zadnja, temveé vodi v tretjo sfero, v religiozno ; tako da ob koncu ostaneta
le %e dve obliki Elovekove eksistence: estetiéna in religiozna, Religiozna sfera po-
meni zadnje tveganje, skok v temo v slepi veri, ko se &lovek odpove vsemu in se
popolnoma preda Bogu, Popolna predanost Bogu, slepa in brezpogojna pokorifina,
vera, za katero ni mogode najti nobenega razumskega razloga, paradoks in absurd-
nost in pa trpljenje, ki ga mora &lovek nujno vzeti nase, to so glavni znaki religioz-
ne eksistence, Clovek je pred neskonénim Bogom popolnoma sam, v neskonéni osam-
ljenosti, v neprestani tegobi, strahu in trepetu, Tvegati ta zadnji skok v slepl veri,
ki je vedno polna nespravljivih nasprotij, to je zadnja in najvisja oblika &lovekove
eksistence pred neskonénim Bogom, 4

Kierkegaarda je treba razumeti tudi kot poosebljen upor proti Heglu in nje-
govemu racionalizmu, Kierkegaard se je vedno boril proti sistemu, po katerem je
vse dogajanje le neprestan razvoj absolutne ideje, tako da je posameznik le faza
v tem razvoju Za Kierkegaarda je vaZen poedinec, zanj je resnifen paradoks,
nespravno nasprotje, ki ga ni mogode izravnati, Eksistenca pri njem sicer fe nima
tiste vsebine, kot jo je dobila pozneje v eksistenéni filozofiji, a vendar so vidni sko-
raj Ze wsi elementi, ki jih najdemo danes. Poedinec s svojo enkratno in nenado-
mestljivo situacijo, & svojo svobodno osebno odlogitvijo, v svoji osamljenosti in
subjektivni vrednosti je zanj edina stvarnost, ki zasluZi nafo pozornost. Kierkegaard
je za svoj grob Zelel napis: Ta posameznik, Ti besedi dobro oznafujeta osrednje
zanimanje Kierkegaardove filozofije. Razumliivo je zato, da za Kierkegaarda
filozofija ni nauk, temveé da njen smisel obstaja le v apelu na sodloveka, da se
tudi on zave svoje eksistence in svojega poloZaja kot poedinec,

Kierkegaarda zaradi metode primerjajo Sokratu, zaradi duhovitosti njegovih
misli Pagealu, zaradi upora proti Heglovemu nauku Marxu, le da se je danski
filozof obrnil proti Heglu dosledno na krifanski podlagi., Zaradi poudarjanja po-
edinca ga primerjajo drugi Nietzscheju, zaradi upora proti tedanji obliki kri€anstva
v uradni danski Cerkvi ga vzporejajo z verskimi reformatorji. Brez dvoma so te
primerjave v marsiem upravifene. A ravno v tem se kaze, kje lede pri Kierkegaar-
du meje in pomanjkljivosti, Najkrajée bi jih ozna&ili z besedo enostranost. Kier-
kegaard je velik pobudnik, velik klicar, a v svojih idejah enostranski in pretiran,
To je psiholofko in zgodovinsko razumljivo, S stalifa aristotefiéno-sholastiéne filo-
zofije je treba opozoriti tudi na njegovo pretirano zavradanje razumskega spozna-
vanja in splofno veljavne resnice. Morda le#i v tej enostranosti ena najveéjih %ib-
kosti pri Kierkegaardu — oéitek, ki ga philosophia perennis ponavlja tudi proti
marsikaki obliki danadnje eksistenéne filozofije. Druga enostranost izvira iz nje-
gove odvisnosti od protestantske dogmatike, posebno od nauka o Bogu in &oveku



in o razmerju med Bogom in svetom. V danainjem presojanju in vrednotenju Kier-
kegaarda te enostranosti ni mogofe zamoléati, Kljub temu smemo trditi, da so
glavne ideje tako pomembne, da odkrivajo take globine &lovekove eksistence, da bo
Kierkegaard tudi v drugem stoletju po svoji smrti imel velik vpliv na filozofsko
razmiSijanje in na splofno kulturno Zivljenje,

Alojzij Sustar

RAZMISLJANJA OB STOLETNICI KIERKEGAARDOVE SMRTI

Podetnik sodobne filozofije o &loveku in eksistenci jo zapisal v svoj dnevnik
e kot mlad Student teologije: ,,Ni mi treba znanja. Svoje Zivijenje moram opreti
na nekaj, kar ne bo samo objektivno in sploéno, ampak na to, kar leZi v globini
moje lastne eksistence, kjer sem tako rekoé v boije priraien. Ta notranja &ove-
kova dejavnost, bofja stran, ta je vaina: vsa mnoZina znanja in znanstvene ure-
Jjenosti je postranska in nevazna.*

To je bil zafetek. Ob é&itanju njegovega pDnevaika® kjer se izdaja v nepre-
stanem nihanju med svetnostjo in duhovnostjo, med oklevanjem, ali naj po tem,
ko se je preprital o svoji posebni izvoljenosti, %o ostane pastor, ali pa naj izstopi
iz ki¢anstva in se napoti do ,viije duhovnosti, se &ovek vprada, ali more biti
zaprtje in izkljuéna poglobitev v sebe ter iskanje samo svoje osebnosti in izrednosti,
lofeno od zunanje stvarnosti, v resnici zadovoljiv eksistencializem,

Kierkegaard je bil prepridéan o svoji izvoljenosti, ,,Biti tak, kot sem: zvest
svoji osebnosti. Zrtvovati se za idejo, kajti dodeljena mi je izredna naloga!“ Ob-
enem s to zavestjo pa so ga mudili trenutki brezmejne tesnobe in pobitosti roman-
tika. Leta 1840 je pisal: ,V meni sta takino koprnenje in Zalost, da ni nilesar,
kar bi moglo napolniti z zadovoljstvom mojo duo, da — niti ne nebefka blaje-
Zenost." In leto pozneje: ,Moj dvom je grozen; ni¢ ga ne more omejiti” Znadilna
so nasprotja. Z ironijo starca, ki ni imel nikdar prave mladosti in ki je od odeta
prezgodaj sprejel zavest o resmosti obstoja in krivde, je iskal Séren reditev tako
v svetnem ufivanju, kakor tudi v zaprtju v samega sebe; tako v brezupu in dvomu,
kakor v globoki veri, Misel, da morejo biti &loveku odvzeti grehi, ga je muéila
in se mu zdela nemogoda. In vendar je v naslednjem trenutku pisal: ,Verujem.
Novo upanje se je dvignilo v moji dudi, upanje, da hode Bog zatreti temeljno
nesredo mojega bitja, Nisem veé bolan.*

Pristnost pomeni za Kierkegaarda prelom s svetom in prelom z vsem stvarnim.
Treba je najti samo resnico, treba je biti v njej.

Na poti do resnice razlikuje Kierkegaard tri razvojne stopnje v Zivljenju
posameznika. Prva stopnja romantifnosti in estetiénosti se izraZa predvsem v opa-
zovanju in uZivanju sveta, Eeprav najvedkrat z odprto ironmijo. Ta stopnja je naj-
manj zadovoljiva in nikakor ne predstavija pristnosti obstoja. Pravi pojem Zivlje-
nja na tej stopnji je mofen ob poznanju tesnobnosti in greha. Ceprav sam pesnik in
estet, je zapisal: ,Ce pogledamo s staliféa krifanstva, je pesnikov obstoj grefen:
namislja si nekaj, namesto da bi bil, da bi eksistiral; ukvarja se s predstavami
dobrega in resniénega, namesto da bi bil sam dober in v resnici, namesto da bi se
trudil res biti.“ Pesnikov obstoj je nesreden, poln #rtev in ima svoj izvor v Zalosti;
estet je wvezan le na to, kar je dano, na svet in na &as.

Iz prve stopnje privede v vijo, etiéno stopnjo samo obup, ki je tudi nekako
osnovno gibalo za dvig v najviijo, religiozno stopnjo. Etiéno stopnjo je mogode
oznadit! kot postenost, zvestobo in delovanje v svetu in soZitje z drugimi ljudmi.
Vendar pa tudi ta ne more zagotoviti pristnega obstoja, Simbol te stopnje Elove-
kovega razvoja sta zakon in drufina; &lovek more sicer najti pot do samega sebe
in do resnice, vendar samo do neke zunanje, vezane samostojnosti in resnice v
sploini zgodovinski in druZbeni skupnosti,

Najvainejia je stopnja religioznosti ali &iste vere, ki pomeni doseZenje prist-



nosti in izrednosti samega sebe v nasprotjih in v borbi s statinostjo razuma.
Optimizem Zivljenja v skupnosti je omajan., Clovek se znajde sam pred Bogom
in pred neskonénostjo moZnosti eksistence.

Kierkegaard sam je musmeril svoje Zivljenje po tej poti. Najprej je moral
ostati sam. MoZnost svojega pravega obstoja je videl samo na stopnji &iste vere
in popolne svobode za vero, izven druibe, izven ustaljene protestantske cerkve in
izven vsakdanje pastorske sluZbe. Pri¢evalec resnice naj bi bil skrit, zanidevan,
osmeSen in mudlen.

Pozabljajot na vrednost poniZnosti, ko ima é&ovek kljub hrepenenju do dviga
potrpljenje ,.trpeti“ svet poleg sebe in zadovoljiti se z danim, je Kierkegaard —
romantik — pozabil na vrednost trpljenja in kriZa, ki sta dana tudi v prvih dveh
stopnjah,

Leta 1848 je e pisal: ,Vse moje Zivijenje je samo preraéunan klic po prist-
nosti, po ljubezni in po veri.“ Dvom in memir romantika sta samo pot do konénega
pribliZanja resnici. Prava zmaga zahteva ve&jih Zrtev in globlje umetnosti, kot
jo je zmoZen samo estet, Jaspers pravi: ,,V Kierkegaardovem delu, ki je vdihnilo
teologiji novo duSo, moremo odkriti samo izredno umetnost, ki si jo je zamislil
dvomeéi &lovek, da bi res veroval in se mmiril.*

Ko je leta 1854 umrl Ekof Mynster, primas danske cerkve, in ko ga je njegov
naslednik povelideval kot pravega pridevalea reanice, je nastopil Kierkegaard z
odprto borbo, ki pa ga je kmalu dokonéno unidila, proti celotni danski cerkvi.
Kritanstvo pomeni zanj predvsem notranjo poglobitev posameznika, ne pa zuna-
njega stanja in zgodovine,

Osnovno razpolofenje romantikov, filozofov — iskalcev é&loveka in svobode ter
razpolafenje reformatorjev je mogofe dojeti — po eni strani — iz razélenitve
dveh osnovnih moZnosti &lovekovega gledanja na svet in njegove metafizidne de-
javnosti pred tem, kar je danega.

Umerjenost evropskega duha je vsota dveh prvin, izhajajofih iz &ovekovega
razmerja do danega, ki bi ju mogli v konénem skréenju oznaéiti 1) kot povezanost z
boZjim in dojemanje nadstvarnega v vsem stvarnem ter 2) kot povezanost samo
s tem, kar je &lovekovega ob razumevanju stvarnega. Pojem o bitju je za Eloveka
iz obmoéja prve prvine nekaj samo po sebi umljivega in mistiéno dejanskega. Z
#ivo vero in ob zdravem tesnobnem razpoloZenju &uti oddaljenost in obenem bliZino
boZjega in nadstvarnega. Droga prvina, katere znadilnosti — navezanost &loveka
na svoje lastne mo¥nosti bitja in imetja — se javljajo Ze v grikem svetu in pozneje
na zapadu v obliki svojske dialektike in povriinskega spoznavanja, je dala posa-
mezniku z zavestjo mod&i in razuma tudi zavest nemira in nezdrave tesnobnosti.
Prvo dejavnost bi mogli oznaditi tudi kot ,,vzhodno", &eprav ni vezana niti na &as,
niti na prostor,

Za dosego umirjenja in resnice je nujno pravo sorazmerje obeh dejavnostnih
prvin. TeZenje po pristni osebnosti in po globoki veri kot &istem, eksistenénem de-
janju sredi samote mora biti uravnoveseno s tefenjem po stvarnosti in po zunanji
urejenosti, Zapadno, logiéno razumevanje stvarnosti se je moglo fele v kritanstvu
zdruZiti z #ivo vero in ljubeznijo (mistiki in gramatiki, cerkveni ofetje). Duda in
telo, vera in logika, ljubezen in resnica so v Avguétinovem nauku podobe nasprotij,
iz katerih izvira mnespremenljivost veéne Resnice. S povezanostjo obeh prvin je
bila dana moZnost razumeti nerazumljivo in verovati nedoumno,

Vendar teinje po lodenosti enega od drugega niso izostale, Notranje stanje
razbolelosti je vzklilo Ze ob prihodu Scota in Okhama (ok. 1350). Za ta zgodnji
prelom je znadilen osnutek loditi vero od znanosti. Zveza filozofije in teologije,
glavni Zivee sholastike, se je pridela krhati, Pretirano poudarjanje ene ali druge,
¢iste duhovnosti ali &iste svetnosti in razumarstva, je vodilo v nenaravne zakljutke
tako v teologiii kakor tudi v metafiziki in v druZbeni ureditvi. Kdo se ne bi spom-
nil na ,,Princa” in svobodomiselstvo vedine vladarjev? RazpoloZenje racionalistiéno
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se usmerjajofe druibe je dobilo nov zagon v prerodu starih filozofsko-moralnih
struj, predvsem pa v obilni knjifevnosti in v umetnostni dejavnosti humanizma.,

Nov individualizem in razstanek vere in razuma je vstal v stoletju reforma-
cije. Cerkvena kultura in povezanost posameznika s Cerkvijo se je prerodils v
kulturo posameznika, oprto ali samo na lastne, &lovekove moZnosti, ali pa samo
na &isto, razum izkljuéujofo duhovnost.

Osebnost Martina Luthra 8 svojo tesnobnostjo, pofelenjem po neki pogloblje-
nosti ob svojskem pojmovanju pristne eksistence, je gotovo znadilna in nepogres-
ljiva ob razmisljanju o Kierkegaardu, Nagibajoé se v pretirano duhovnost, si je
zamislil Luther moZnost za refitev samo v veri in v milosti. Clovekova narava in
z njo razum naj bi bila po izvirnem grehu popolnoma pokvarjena. Reditev je mo-
goéa samo zaradi vnaprej dane milosti in osebne odloditve za vero; ta pa je do-
segljiva fele po predhodnem stanju svetnosti in obupa, Tu je lahko zaslifati glas
Kierkegaarda in pozneje Nietzscheja in drugih. Razum in sistematiénost sta smrt-
na sovrainika pristnega obstoja in svobode, Prava dialektika je samo v izmeni
smisla in nesmisla, v sosledju &istih in izkljudujolih se nasprotij.

Osrednje vprafanje, tako za Kierkegaarda kot za sodobni eksistencializem, je
vprafanje &loveka, njegove eksistence tukaj in sedaj ter vprafanje njegove svobode
in pristnosti bitja. Okostenela dialektika Heglovega kova je smrtno nevarna. Clovek
sam ima vse moinosti bitja, je kriZiile &asnega z veénim in tako sredii®e nasprotij.
V svojem stvarnem obstoju ima moZnost posedovati resnico in meresnico. Kierke-
gaardova dialektika je dvostopna: odloditi se je treba za nasprotstva. Glovek ve
sicer, da je njegov cilj vednost in vendar dvomi in se &uti mevrednega. Samo iz
taksnega stanja je mogoda za Kierkegaarda prava vera. Upanje je mo#no samo
po predhodnem obupu, vera samo po predhodiem oddaljenju na estetski ravni.
Greh more postati trn v mesu, ki slui,

Kierkegaard ne iife — v nasprotju s Heideggerjem — nikakega odmiZljenega
bitja, ampak &loveka, izrednega in edinstvenega v vseh mo#nostih obstoja. Vaien
Je posameznik in njegove odloditve in ne kako odmiiljeno bitje v svojem mitiénem
poslanstvu v svetu.

Za Kierkegaarda je namre¢ svet nepopoln, konfen in zato sovraen. Clovek
je obsojen na neuspeh in polom. Tudi sodobni eksistencializem (predvsem Jaspers)
pozna to zavest nezmoiZnosti in nepopolnosti, Konéna beseda obeh je ista: iz vsega
svetnega se pojavi nemir; &lovek zafuti neko metafizidno vrtoglavico in tesnobo
ter se zboji samega sebe,

Po vsem tem se je mogode vpraZati, kaj more nuditi ta danski filozof eksisten-
cializmu, ne brezbofmemu, ampak tistemn, ki ifde prava razmerja éloveka do sebe,
do stvarnosti in do nadstvarnega. Kaj je s Kierkegaardom? Ali ga je mogoée pre-
iti? Iz vsega njegovega neurejenega dela, iz vedne teme: dvoma in vere, je mogode
izlu€iti dobro jedro. Ima mekaj sokratskega in vrednega. Mnogo je vzbudil v tem
¢asu, ko je &lovekova osebnost neupodtevana in skoraj pozabljena.

Ena misel, morda najvrednejda: zahteva od &oveka, da se zave svoje oseb-
nosti, da je iskren in pristen v svojem bitju in verovanju,

France Papez

STOLETNICA SMRTI ADAMA MICKIEWICZA. ,

Ves svet je leto 1955 posvedal spominu velikega poljskega pesnika Mickiewicza,
ki je pred sto leti 26. novembra umrl v Carigradu za kolero. Tja je Fel kot emigrant,
#ive¢ skromno v Parizu kot knjiZniar arsenala, da stopi ma &elo poljskih legionar-
jev, ki so se v sklopu turske vojske borili proti ruskemu imperializmu, da si pribore
svobodno pot do Poljske in Poljski svobodo. Slovenska, po Kollarjevem panslavizmu
rusko orientirana inteligenca tistega &asa, je Mickiewiczu ta korak zamerila, kakor
vemo iz poznejih Trdinovih spominov (Zbrano delo 1951, III, 275). ,Radi orient-



ske vojne... je izgubil takrat za vse narodnjake wvelik del svoje slave imenitni
slovanski pisatelj Mickiewicz..., ki je deloval po svoji modi za — Turke, da bi
pospedil vstajo in osvobojenje svojih rojakov. Tisti, ki so ga prej vsi odufevljeni
¢itali in hvalili, niso veé pogledali njegovih kmjig.”

To slovensko mnenje Ze iz fasa Mickiewiczevega Zivljenja je zanimivo, ker je
torej tudi Mickiewicz pred sto leti veljal za slovenske rusofilske narodnjake nekako
za ,izdajalea®, kot so sto let za njim v analognem primeru imeli za ,izdajalce* vse,
ki se za svobodo naroda niso borili v ruskih vrstah...

Ko pa je Mickiewicz umrl, so ljubljanske Novice napisale 12. decembra 1851:
pSlavni poljski pesnik Adam Mickiewicz, poslan od francoske vlade v znanstvenih
zadevah v jutrove deZele, je uni dan v Carigradu za kolero umrl.® Tako smo Slo-
venci ob pesnikovi smrti bili poufeni o obeh verzijah njegovega prihoda v
Carigrad, toda pri obeh pristafih je veljal Ze tedaj za ,slavnega“ in ,imenitnega®,
dokaz, da smo ga Slovenci Ze tedaj dobro poznali ter se zanimali za njegovo smrt.
To je tedaj edini slovenski &asnik razmeroma hitro razglasil, hitreje, kakor pa so
bili mogli biti obves¢eni o njej Poljaki pod rusko okupacijo (VarSava), kjer listi
sploh niso smeli porofati o njej, ali pod prusko (Poznanj), kamor je prispelo po~
rodilo Sele sredi januarja 1856 (Pollak v Polska Wyzwolono, 23. 12. 1948),

Stoletnico Mickiewiczeve smrti proslavija ves kulturni svet. O izacija
UNESCO je izdala v francoSéini za vse narode sveta knjigo ,,Adam Mickiewicz*
(Paris . Zirich 1955). Poljaki v domovini ga proslavljajo po svoje, zamejski pa
bodo izdali poseben zmanstveni zbornik, za katerega so povabili k sodelovanju naj-
vidnejse slaviste raznih narodov, da vsi skupaj prikaZejo Mickiewiczev vpliv na
svetovno literaturo (urednik prof. Lednicki). Podpisani je za ta zbornik prispeval
dlanek ,Mickiewicz in Slovenci®,

Slovenska kulturna akcija se je pridrufila temu svetovnemu slavju ter mu
posvetila 16. decembra 19556 svoj prvi poletni vefer v Buenos Airesu,

Tine Debeljak

NOVE KNJIGE V LJUBLJANI, — Dr#avna zaloZba v Ljubljani je za desetletnico
ustanovitve pripravila obseZen program novih izdaj. Glavne znaéilnosti tega pro-
grama so: poglobljen in razfirjen naért za druZbeno-politiéno in kulturno-zgodo-
vingko podrodje, monumentalna zbirka pod naslovom Kultura in zgodovina ter nova
cenena ljudska knjizna zbirka pod naslovom Knjifna polica. V prvi skupini bosta
iz¥la dva zvezka Kardeljevih zbranih del, prav tako je v pripravi Kardeljevo delo
psPerspektiva razvoja socializma® in Ziherlova knjiga ,,Uvod v druZbene vede, O
novejii slovenski politiéni zgodovini bo razpravljalo delo ,Klerikalizem na Sloven-
skem®, avtor Saje. V zbirki Kultura in zgodovina bo izZlo Ze klasi¢no Burchardtovo
delo ,Renesanina kultura v Italiji”, nove podatke o HabzburZanih pa obeta knjiga
anglefkega zgodovinarja Taylorja: ,Zgodovina aviroogrske monarhije od 1815 do
1918%, Tzdel bo tudi prevod knjige predsednika indijske viade Nehruja ,,Odkritie
Indije”, V majstarejia podroéja zgodovine bo posegla knjiga ,Pokopane kulture®,
avtor Ceram; izel bo tudi prevod Russove knjige ,Zgodovina znanosti, Med ori-
ginalnimi slovenskimi deldi bo v tem jubilejnem letu zalozba izdala novele Ferda
Kozaka ,Naskok na Atesso“, dalje Vidmarjeve eseje o Levstiku, Stritarju in Jen-
ku in &etrto knjigo Izbranega dela Framceta Bevka, Iz hrvadike knjiZevnosti bodo
objavili trilogijo Mirka BoZiéa ,Kurlani“, Andriéev roman ,Sarajevska kronika*
in prvi macedonski roman Slavka Janevskega ,Vas za sedmimi jeseni®. V seriji
slovenskil klasikov bo izSlo osem knjig in sicer prvi zvezek Zbranega dela Otona
Zupandida v redakeiji Josipa Vidmarja, zakljudeno bo zbrano delo Srefka Kosovela
z izdajo drugega zvezka, nadaljevali se bodo zvezki zbranih del Josipa Stritarja,
Ivana Tavéarja, Janeza Trdine, Jozipa Jurdifa, Janka Kersnika, Frana Levstika.
V zbirki svetovnih klasikov bo izdel drugi del Herodotovih Zgodb v prevodu dr.
Antona Sovreta, prvi del Goethejevega ,Fausta* v prevodu BoZa Voduika, peti
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zvezek Izbranega dela Pulkina, tretja knjige Izbranih del Cehova, druga knjiga
Izbranega dela Molidra, Stendhalova knjiga ,0 ljubezni®, Meriméejeve ,Mojstr-
ske povesti”, pesnitev ,Demon“ Lermontova, Wildova ,Jetnitka balada iz Rea-
dinga* in Renanova ,Zemevska defka leta“, Izven zbirk bo izSel novejii roman
Ilje Ehrenburga ,Odjuga“ in Beblerjeva potopisna knjiga ,Potovanje po sonénih
dezelah”, — V Mariboru je naposled iz3la prva knjiga zbirke ,Nova doba v knji-
gi“, Zbirko ureja pisatelj Franéek Bohanec, ki je sam izbral iz sodobne italijanske
knjiZevnosti sedem vidnih pripovednikov in izdal njih dela pod naslovom: wOsem
italijanskih mnovel“, V zbirki so zastopani predvsem takozvani italijanski novo-
realisti in sicer Cesare Pavese, Tommaso Landolfi, Corrado Alvaro, Marino Moretti,
Alberto Moravia, Curzio Malaparte in Elio Vittorini, Urednik zbirke Bohanec Je
napisal uvod (175 strani!). Kritika podirtava grafifno kvalitetno opremo knjige.
— Za proslavo jubileja slovenske Moderne je Slovenski knjiini zavod v Ljubljani
sklenil izdati Antologijo pesnikov Moderne, Uredili jo bodo Kajetan Kovié, Ciril
Zlobee in Ivan SkuSek, V zbirki bo pridlo do izraza razdirjeno pojmovanje Moder-
ne, to je, v zbirki ne bodo zastopani samo glavni pesniki Moderne, ampak tudi
pesnifke osebnosti, ki so se pojavile v tem fasu. — V Murski Soboti so ustanovili
»Obmursko zaloZbo* in je pri njej izila knjiga Miska Kranjea ,,Nekaj bi vam rad
poveddl”, Pisatelj jo je izdal za jubilej: ob 30 letnici pisateljevanja in kot svojo
25. knjigo. — Prefernova druZba bo v letu 1956 dala Sest knjig in sicer Koledar
za leto 1956, Ivan Potré: Zlodin, Vekoslav Kalek: Car prahu, Anton IngoliZ: Deéek
2 dvema imenoma, Gustav Silih: Vzgoja nadih otrok in kot 6. knjigo: Zdrav €lovek
v zdravem okolju.

NOVA SLOVENSKA LITERARNA ZGODOVINA, — Slovenske srednje Sole v do-
movini go dobile nov ufbenik slovenske literarne zgodovine. Napisala ga je prof, dr.
Stupan - Tomingkova in nosi naslov: Od Preferna do Cankarja. Domaia kritika
mavaja, da je velik pomen nove knjige v tem, da se je avtorica brez strahu otresla
krivih sodb, zlasti pa je skufala zmanjsati pretirano vrednotenje posameznih dob.

STUDIJA O ZUPANGICGU. — Ob Sestdesetletnici slovenske Moderne se je zaloZba
Obzorja v Mariboru odlo&ila, objaviti ¥tudijo o Zupandifu, ki jo je napisal literar-
ni zgodovinar Joze Mahni& Delo obsega dobrih 120 strani in podaja pregled, oznako
in oceno Zupandideve umetnosti, Kritika odita Mahnifu, da se je odlodil za disto
formalen nadin obravnavanja in so zato tudi rezultati zgolj vnanji. Povedal ni
mifesar novega in o problemih pesnikove duhovnosti niesar pomembnega. Zato ije
njegovo delo nepopolno in nezadovoljivo.

Obsirneje obravnavata ta jubilej slovenske Moderne v reviji ,Nada sodobnost*
(3tev. 3, 4, letnika 1956) Anton Ocvirk in Dufan Pirjevee. Prvi objavija Studijo
pod naslovom ,,Slovenska Moderna in evropski simbolizem®, drogi pa ,,0 liriki slo-
venske Moderne“ Oecvirk se v prvem delu razprave poglablja v osnove evropske,
zlasti francoske literature v dobi naturalizma in razélenja prve vplive Emila Zolaja
ma slovenske knjifewnike v Stritarjevi dobi. Pirjevéev esej je omejen predvsem na
poezijo Murna, Ketteja in Cankarja,

OKRNJENI PREVOD ZEROMSKEGA, — Pri Ljudski knjiZnici v Ljubljani je iz-
gel prevod romana ,Pred pomladjo”, delo Stefana Zeromskega, poljskega pisatelja,
ki je umrl pred 30 leti. Prevod je oskrbel Francé Vodnik, ki mu je uspelo ,ujeti
lirska in impresionistiéna obZutja, notranjo ubranost in ritmiko originala“, pravi
kritika. To ni bila lahka naloga, ker oznafuje poljska knjiZevna zgodovina delo kot
fudeZ besede”. Za prevodom je ,trdo duhovno delo, drugade si ni mogode razlagati
izklesanosti in dudovite enotnosti®. Paé pa so morali iz dela v slovenskem prevodu
izostati stavki kot n_pr.: ,...boljSevizke &ete so obenem z gesli revolucije prinasale
nove pokofje, eksekucije, nasilja, ni® manj okrutna in ogromna kakor vsa prej¥-
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nja...“; ,...poznal ni samo zunanjih agitacijskih shodov in polzunanjih uradov,
osnovanih na starih smeteh, ampak tudi skrivne pisarne novih samodricev, ogle-
dutke fumnate in zoprne jefe, kjer (e zaradi sumnidenj in na osnovi ogledugkih
porodil sedel skupaj & tistimi, ki so jih trapili samo zato, da bi jih uniédili, Poznal
je kleti, oblite in ofkropljene s krvjo ter smrdede po truplih, Pravil je, da ta mrtva-
gki duh ovira &loveka, da bi mogel vdihavati moskovski zrak s svobodnimi in sreé-
nimi pljudi, V tem zadahu po mnoZiénih in skrivnih umorih, sredi krvavih orgij,
&ovek ne more moliti v veliki mnoZici: ‘Ofe na3, kateri si v nebesih...'; ...V
Moskvi, je govoril, smrdi po zlotinu, Tam je bilo vse spofeto v zlodinu, a konéalo
se bo z velikimi in sijajnimi karierami novih gospodarjev Rusije, ki se bodo nasta-
nili v carskih in fosifovskih paladah, se oblekli v mehka obladila in ustvarili novo
uradnizko in komisarsko aristokracijo, celo novo plutokracijo, ufivajodo v izobilju
in pokvarjenosti stare. Plebs bo stanoval v brlogih in smrdljivih izbah. Tam se ni
zadelo z graditvijo, spreminjanjem slabih stvari na boljSe, ampak z unilevanjem,
ne z ljubeznijo, ampak z ofabnostjo in masdevanjem, Zaman bodo znameniti komi-
sarji razprievali duh po moritvi z umetnimi difavami napredka.”

Verjetno je malo takih primerov, ali pa jih sploh ni, kjer bi si zaloiba ali
cenzura dovolili v prevodu tujega dela értati tako dolge odstavke, kakor se je to
zgodilo pri Slovenskem knjiZnem zavodu v Ljubljani. Izbor &rtanih mest pove, zakaj.

KNJIZEVNOST V JUGOSLAVIJI je Ze vedno trdno za Zeleznim zastorom — pife
londonski ,,The Times* v svoji tedenski literarni prilogi, Da je to resnica, dokazuje
wdejstvo, da so knjiZevniki v Jugoslaviji prav tako kakor v drugih komunistiénih
defelah najbolje pladani sluZabniki reZima. V komunistiénih deZelah Zive knjiZev-
niki kot najvife in najbolje pladani uradniki in namedfenci v zahodnih drZavah.
Vsak od njih ima luksuzno stanovanje v najlepfem delu mesta, hifo na deZeli,
svoj awio in primerno Stevilo sluzabnikov, Pogre3a samo svobode, brez te pa kot
pisatelj ali umetnik ne more Ziveti, Na zahodu ima pisatelj vso svobodo pri ustvar-
janju, pogosto pa mnogo manj ali pa premalo demarja za primerno Zivljenje...
V Jugoslaviji prejema pisatelj priblifno toliko kot minister, kot &lan vlade, Upo-
Stevajod jugoslovanski Zivijenjski standart pomeni to, da Zivi resniéno zelo ugod-
mo, Toda ostaja brez svobode, Mnogi med njimi so po zbliZanju med Moskvo in
Beogradom spet v strahu, da bodo v kratkem morali e bolj kloniti“

Dalje pife list o kulturnem delu v Jugoslaviji: ,,...dasi je refim s podporami
in pladami izzval pravo poplavo knjiZevnikov, ki so zadeli rasti kot gobe po de#ju,
ge med ob&instvom ohranja zanimanje za pisatelje, ki pripadajo stari Zoli. Se vedno
vodijo kulturni delavei, ki so na pragu Sestdesetletnice; & pa se ti ne morejo odlo-
&iti, da bi pisali refimu ugodno literaturo, tedaj raje mole. Tako je v Beogradu
najbolj cenjen Ivo Andrié, ki ni komunist, dasi sodeluje z refimom. Pife pa
malo in kar napife, je brez motivov dnevne aktualnosti, da o tem, kako oh
svobodo izraza in stila, sploH ne govorimo. Zateka se v motive iz srednjega
in fevdalne dobe. Nijegova literarna vifina je tolik3na, da ga je reZim priznal, dasi
je bil pred 1. 1941 eden najvidnejiih diplomatskih uradnikov pod starim refimom.

O sodobni slovenski knjiZevnosti pife angledki list, da ,je bila slovenska knji-
Zevnost vedno zapadnja¥ko usmerjena in najbolj izpostavijena vplivom iz zahoda.
Slovenija je geografsko zelo izrazito preklana na dvoje, na severni gorski in juini
obreini predel, kar je tudi vplivalo na razvoj njene knjiZevnosti Avstrijski, nemski
in srednjeevraopski vplivi previadujejo v severnem gorskem predelu, latinski in me-
diteranski vplivi so moéni v juZnem obre#nem predelu... Ti vplivi pa niso ovirali
naravnega razvoja knjifevnosti... Po drugi svetovni vojni je refim skuZal vplivati
tako, da je zalel nagla3ati, da bodi knjifevnost ‘nacionalna po formi, socialistiéna
po vsebini’,

Hrvatska knjifevnost je v modernizmu krenila v zadnjih letih najbolj dalet, ko
je skuZala iti do skrajnih meja formalnega izraZarja. Tako hrvatska knjiZevnost
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ai samo avantgardistiéna, ampak je celo med avantgardnimi gibanji najbolj avant.
gardistiéna, Najmodernejsi hrvatski pesniki niso samo opustili slehernega ritma,
ampak so tudi zadeli trgati pesniiki zvok besede, Kujejo nove oblike izraZanja in
ustvarjajo celo nove besede,

Za Slovence je znadilno, da niso 3li tako dale&, verjetno zaradi tega, ker so 3l
skozi obdobja take vrste e pred drugo svetovno vojno. Danes je slovenska poezija
bolj pozorna za forme, Opazen je latinski vpliv in s tem veéja skrb za lepoto bese-
de, za harmonijo stavka in za muzikalni ritem, V poeziji sta najmoénejfa Alojzi)
Gradnik in Srefko Kosovel...“ Pri vsem je zanimivo, da kritik nikjer ne navaja
imena Otona Zupanéifa, ki je bil Ze pred drugo svetovno vojno v angletki knjizev-
nosti zelo znan zaradi mojstrskih prevodov Shakespeara.

PRESEREN V ANGLESCINL. — Janko Lavrin, vseuéiliski profesor na univerzi v
Nottinghamu, je v ,,The Slavonic and East European Review* (junij 1953) objavil
dalj¥o razpravo pod naslovom: France Preieren, 1800-1849, Uvodoma podaja obiiren
pregled slovenske zgodovine in razvoj slovenske knjifevnosti, nato pa razlaga Pre-
ferna in njegovo delo vzporedno s citati iz zbirke prevodov Predernovih poezij, ki
Je lansko leto izfla v Oxfordu. V tej razpravi se Lavrin drii dosedanjih nazorov
o idejah, ki prevevajo Prefernove pesnitve, tako zlasti o Krstu pri Saviei, ki ga
pojasnjuje kot pesnitev resignacije in Zalostinko in odklanja njeno herojsko plat.
Ob koncu se Lavrin vpraduje, kakino je Prefernovo mesto v evropski knjiZevnosti.
Tako pife: ,In kakino je Prefernovo mesto v evropski knjiZevnosti. Poleg tega, da
spada med velike pesnike svetovne knjiZevnosti, je Preferan tudi med velikimi lju-
bimei evropske knjiZevnosti. Njegova prednika v tem pogledu sta Petrarca in Tor-
quato Tasso. Razen tega je v evropsko zavest prinesel vest malega naroda — izra-
Zeno v miselnosti in usodi enega majobfutljivejdih udov Evrope. Poleg Ivana Can-
karja, predstavnika slovenske moderne, podaja Prefernovo delo simbol naroda v
njegovih naporih in v Zaloigri, ki je spremljala njegov boj za pravico do Zivljenja
in za pravico, da poda svoj pravi obraz.“

SLOVENSKI KIPAR NA SVEDSKEM. — Celo Pertot je kipar, ki se je rodil v
NabreZini, ¥tudije pa je pred petimi leti konal na umetnostni akademiji v Rimu.
Pred tremi leti je iz Trsta odiel na Svedsko, kjer je v Stockholmu priredil prvo
razstavo, DozZivel je tolikZen uspeh, da je sklenil ostati tam, Porodil se je z mlado
Svedinjo s primesjo laponske (samojedske - eskimske) krvi. V Stockholmu je imel
letos v marcu v galeriii Brinken novo razstavo 18 kipov, Ze na dan otvoritve je
priilo 600 obiskovaleev in je bilo prodanih ved del. Kritika pravi, da so pri njem
vidni vplivi Degassija in Marina Marninija, vendar njegov izraz e ni zakljuden;
bododi razvoj je viden zlasti v risbah s tufem in ogljem,

YI VATJUZA K'ISJAIYANACH (MI PRIMER LIBRO) — Por la Hermana M.
Serafina. — Misién San Leonardo, Paraguay — Edité Slovenska misijonska zveza
- Unién Misional Eslovena, Buenos Aires 1955, Str. 60.

Sestra Serafina je izdala za Culupi Indijance .Prvo berilo” in jim s tem dala
njih prvo knjigo. Besedilo je pisano na roko, cela knjiga je tiskana s celostranskimi
kliSeji. Uébenik pojasnjuje 35 risb Staneta Snoja,

KONGRES PEN-KLUBOV NA DUNAJU. — Letoinji 27 kongres PEN-klubov je
bil v juliju na Dunajo, UdeleZilo se ga je nad 500 pisateljev in pesnikov. Takoj ob
zadetku kongresa so udelefenci iz vzhodne Neméije predloZili resolucijo, v kateri
pozdravljajo, da je bila Avstriji vrnjena svoboda in da je bil s tem utrjen mir
na syetu. Toda vedina udelefencev je resolucijo odklonila, ker ni naloga takega
kongresa objavljati izjave politi¢ne vsebine, Pravila organizacije PEN-kluboy nam-
reé dolodajo, da morajo ,,&ani izlodati vsa nasprotja, ki slone na plemenskih, narod-



nih in razrednih nalelih in delati samo za poglobitev idealov &ovefnosti, Kongres
je tudi odklonil predlog knjiZfevnikov iz komunistiénih driav, da smejo biti &lani
PEN-klubov samo tisti knjizevniki, ki so &ani drZavnih pluuij:kih zdrudenj. Pred-
sednik kongresa Charles Morgan je odloéno odbil tako tolmadenje pravil in izjavil:
whisatelji, ki so pribeZali k nam, da bi s tem usli tiraniji v svojih deZelah, imajo
pravico do nafega pokroviteljstva in naSe podpore. Pisatelji, ki so samo orodje
tiranije, nimajo pravice biti med nami.*

Zastopnik kulturnih ustanov Organizacije zdruZenih narodov Roger Cailois
je skuBal nekoliko omiliti ta sklep, ko je predlagal, naj se v okviru OZN ustanovi
posebna zveza, ki bi omogofala izmenjavo misli in kulturnih stvaritev s tistimi
pisatelji, ki Zive za Zelezno zaveszo,

Kongres je letos obravnaval temo: Gledalisde v sodobnem svetu,

GLEDALISCE NARODOV. — Mednarodni gledalidki institut, ustanova Orgamu-
cije zdmZenih narodov, je letos polet.i zasedal v Dubrovniku. Na kongres je poslalo
zastopnike 20 driav; vodil ga je delegat organizacije UNESCO. Glavni uspeh le-
toinjega zborovanja je bil ta, da je bil sprejet sklep, ustanoviti v Parizu stalno
Gledali&e narodov. Ze dvakrat je parifka obéina omogodila mednarodne gledalifke
festivale in zlasti letoinji je bil tako popoln, da so sedaj v Dubrovniku sklenili,
spremeniti te parifke festivale v stalno ustanovo: Gledalidfe narodov.

Resolucija, sprejeta v Dubrovniku, pravi, da je Francoska zveza dramske
umetnosti predlagala, naj se v Parizu ustanovi Gledali5&e narodov, Kongres je ta
predlog sprejel in narofil francoski delegaciji, da naj zamizel izvede. Ker so parizki
festivali gledalitke umetnosti tako dobro uspeli, prosi Mednarodni institut za gle-
dalifko umetnost, naj francoska viada in parifka obdina priskrbita denarna sred-
stva, da bi se ta zamisel izvedla, Organizacija zdruZenih narodov pa naj s svoje
strani tudi podpre delo za izvedbo te zamisli,

Predlog ni prifel nenadoma_ Ze na kongresu v Ziirichu so 1, 1949 sklenili pri-
rejati mednarodne gledalifke festivale in sicer v Parizu, saj je postal Pariz sve-
tovno srediiée najpomembnejiih stvaritev na odru. Izvedba prvih dveh festivalov
pa je tudi pokazala, da bi bilo moino samo v Parizu ustanoviti Gledaliite narodov,
Se pred kongresom je francoska delegacija prejela vabilo, da prinese na kongres
predloge o izvedbi te zamisli.

Francoska delegacija je v svojem predlogu nakazala, da bi to Gledalifde vodil
Mednarodni gledaliski institut, Prvi ravnatelj gledalis®a bi bil sedanji ravnatelj
parifkih mednarodnih festivalov., Finanéna sredstva bi dali na razpolago francoska
vlada in parifka oblina: za zafetek bodo strofki znaZali nad 20 milijonoy frankov
(2 milijona pesov). Za kredite ne bo tefav, ker vlada in obfina menita, da bo delo-
vanje gledaliséa vaako leto privabilo dovolj turistov v Francijo.

Parifki festival gledalifke umetnosti je trajal vsako leto dva meseca in so0 bile
predstave v juniju in juliju, Gledalis¢e narodov misli najeti v Parizu stalno dvo-
rano (najbri eno najvedjih gledalidé v Parizu: Théitre Sarah Bernhard), sezona bi
trajala sedem mescev, Razne gledalifke skupine bi prihajale v Pariz druga za dru.
go in bi svaje predstave dajale strnjeno, ne pa v izmenjavi z drugimi, kar je bilo
festivalu v breme in &kodo. Obginstvo je le teZko sledilo vsak vefer drugi narod-
nostni skupini, ki je igrala v svojem jeziku in dela podajala v &isto svojskem stilu
in scenski zamisli.

EVROPSKA UMETNOST V NEW YORKU, — V umetnostnem muzeju v New
Yorku je bila letos razstava dvaindvajsetih evropskih slikarjev in kiparjev, ki
jih v ZDA cenijo kot najboljSe. Med njimi je bilo &tirinajst slikarjev in osem ki-
parjev; razstavili so skupaj 85 del, Skoraj vsi pripadajo takozvani abstraktni sme-
ri, Med avtorji so bili Francozi Jean Bezaine, Alfred Manessier, Pierre Soulages;
Italijane je zastopal Copogrossi, Med kiparji pa so bili Francozinja Germaine
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Richler, Angle Kenneth Armitage in Nemec Hans Uhlmann, Iz New Yorka se
je razstava preselila v Los Angeles in Minneapolis, prihodnje leto pa bodo ista
dela razstavili v San Franciscu,

SODOBNA MADZARSKA KNJIZEVNOST, — Mad#arska knjiZevnost se je po
letu 1945 sukala samo okoli enega imena. Gyula Illyés je postal mosilec vsega no-
vega in pomembnega v madzarski prozi, dramatiki in poeziji. Ko je zaslovel kot
najmoénejii glasnik nove dobe, je veljal za najvedjega ,sina svojega naroda“. Toda
prigle so tefave, Illyés je umolknil in moléal dolgo let. Njegov molk je bil tako
moéan, da so ga buéno napadali in prosvetni minister je smatral za primerno, da ga
celo na javnem zborovanju obsodi, Toda v letih 1952 in 1953 je spet nastopil in
sicer z dvema dramama, ki sta potegnili za seboj vso javnost. Prva je ,Zgled Oza-
re“, druga pa ,Bakla“. V obeh je dejanje zelo povezano; dogajata se namreé v
letih madiarske revolucije 1848-49. V , Zgledu Ozare“, v borbi majhne madiarske
vasi proti avstrijskim in ruskim Setam, rife avtor tedanjo borbo za svobodo in
njenega junaka Kofuta, ki odkloni, da bi se pogajal za kompromis z Avstrijei. V
drugem delu pa je Illyés Se bolj drzen, ko orife predajo madZarskega revolucionar-
nega vodstva ruskemu poveljstvu Ko pokaze KoZuta, kako se taki predaji upre,
mu poloi v usta besede: ,da ne sme izgovoriti besede &ast tisti, ki se pogaja s
sovrainikom za predajo”. In wvsa dvorana ploska antikomunisti % bolj kot ko-
munisti,

Nekaj let se sploh ni¢ ni vedelo za velikega pesnika in dramatika Madacha,
avtorja ,Tragedije &oveka® (ki je izfla tudi v slovenski prepesnitvi Tinets Debe-
ljiaka tik pred drugo svetovno vojno). Toda po Stalinovi smrti so v Budimpesti to
tragedijo spet zadeli igrati in pozneje dovolili celo, da so mogli uprizarjati tudi
jprizore, ki jih je cenzura Z¢ pred nekaj leti &rtala. Letos so delo dajali v celoti,
ne da bi izostal kak preveé duhovno usmerjen prizor ali dialog,

Lirika je tudi med madZarskimi literati polje, kamor se je najlaje zate&i pred
navodili, ki jih reZim daje za pisanje. Med pesniki - liriki je najbolj znan Laszlo
Nemeth, ki je bil dolga leta zaprt. Zelo znana je njegova drama, posvedena So-
kratu, v kateri pravi: ,Pojmo slave Sokratu, toda Je glasreje opevajmo dobo, ki
je dopustila tolikina dejanja herojstva, kakor so bila njegova.”

Pisatelji se izmikajo problemom sedanjosti in se skuZajo zatedi v svet polpre-
teklosti. Najveé snovi je vzete iz dobe fevdalizma in dobe Hortyjevega refima tik
pred drugo svetovno vojno. Med temi pisatelji je bil najmoénejsi Lajos Nagy, poln
ironiénega cinizma. Starosta madZarskih knjiZevnikov Jenoe Heltai, star Ze &ez
osemdeset let, pa je pred neksj meseci izdal novo pesnitev; obdelal je problem
Pepelke in sicer v delu ,,Mol®edi vitez. Med obéinstvom je zelo priljubljen, ker ni
napisal nifesar, kar bi slavilo ali grajalo politiéne razmere, refim sam pa mu za-
merja, da se je umaknil v svet poezije in v pisanje dram z vsebino ljudskih pri-
povedk in pravljic.

KNJIGA NA POLJSKEM. — Poljski pisatelji se refujejo v pisanje zgodovinskih
del, ker se tako izognejo opisovanju sodobnih problemov, polnih bede in trpljenja.
Velika vedina pisateljev ne Zivi od pisanja izvirnih del, temve& od prevajanja. Nik-
dar se ni na Poljskem toliko prevajalo, kakor danes. Seveda o na prvem mestu
prevodi iz ruske knjiZevnosti in lahko se refe, da je prevedeno vse od Tolstoja do
Ehrenburga, Vendar pa je tudi zbirka inozemskih pisateljev, zlasti klasikov, ob-
seina. Najbolj razdirjen je prevod Homerjeve Ilijade; preveden je ves Shakespeare,
vsa dela Byrona, Hugoja, Stendhala, Balzaca, Med sodobnimi svetovnimi pisatelji
so najbolj priljubljeni prevodi del Faulknerja, Hemingwaya, Grahama Greena, Ri-
charda Wrighta, Howarda Fasta in Eluarda. Od starejiih klasikov so & dela
Swifta, G. B, Shawa, Oscarja Wilda, Maria Dobrowska pa je prevedla ,Pepysov



dnevnik®, Od nemikih del so najbolj raz¥irjeni prevodi Thomasa Manna, Arnolda
Zweiga in seveda tudi Bertholda Brechta,

Vsemu temu pa daled prednjadi zanimanje za dela poljskih avtorjev preteklo-
sti. Mickiewicz, Krasinski, Slovacki izhajajo v nakladah in opremah, ki presegajo
vse, kar je bilo izdanega pred vojno. Med =odobnimi pisatelji slove Jan Parandowski,
Jaroslaw Iwaszkiewicz in Maria Dobrowska; njih dela so brez sledov tendence ali
propagande, Vsi trije so blizu Sestdesetih let in zato so bili paé mlajii pisatelji in
pesniki tembolj prizadeti in potegnjeni v vrtinee dnevnih politiénih borb in trenj.
Mnogo =0 obetali pisatelji Zukrowski, Breza in Andrzejewski, toda obljub niso
izpolnili,

Najveéja znadilnost poljskega knjiZevnega trga je visoka naklada vsega, kar
izide v prozi ali poeziji. Zalo#niki so znali trg urediti tako, da ga poplavljajo s
knjigami in natiski v Zepnih oblikah in kar najbolj poceni, Nobena knjiga naj ne
stane ved kot stane zavojfek cigaret — in najmanjsa naklada je 50.000 izvodov,
nekatere pa dosefejo tudi naklado 150.000, In to so vse dela domadih pisateljev in
pesnikov. Knjiga je danes na Poljskem edino sredstvo samoobrambe.

KNJIGA NA CESKEM. — Pogosto se navaja, da je med Cehi poezija moénejia od
proze. V zadnjih desetletjih je bil med najbolj znanimi pesniki Frantidek Halas, ki
je bil komunist in je reZim mnogo stavil nanj Toda pred smrtjo L 1950 (umrl je
zadet od kapi), je napizal oporoko, obsodil komunizem, se mu odpovedal in poskrbel,
da je prilo besedilo oporoke v zamejstvo. Vsebina oporcke je imela silen vpliv na
Seske intelektualee in se njen vpliv fe danes pozna, Dve leti po njegovi smrti je
drugi vodilni poet Konstantin Biehl izvrEil samomor, Bil je velik prijatelj Halasov.
Po njegovi smrti so ¢eXki listi navajali, da so bili vzrok njegove smrti napadi za-
mejskega tiska nanj in na njegovo delo. Tik pred smrtjo je napisal verze, v katerih
pravi: ,,Kako se mi srce lomi, ko moram napisati pesem politiéne vsebine. . .*

Tretji vodilni pesnik zadnjih let je Viteslay Nezval, tudi komunist in prijatelj
Halasov in Bieblov. Z refimom je sklenil mir in zato so ga postavili na vrh Olimpa.
Toda tendenéne in propagandne literature napife ie malo, v ostalih delih pa Se
vedno dokazuje veliko pesnifko silo, zlasti v liriki, Pogosto pa se tudi zmoti in ga
kritika napade zaradi prevelikih individualistiénih zablod. Pesniska zbirka ,Krila®
je bila takoj po izidu prepovedana, pesnifka zbirka ,Morje” pa je polna domotoija
po Sirfem obzorju

Med pisatelji ima ceno Antonin Zapotocky, predsednik komunistiéne vlade, ki
je napisal v zadnjih letih zgodovinske romane in povesti: Rdeéa zarja nad Klad-
nom, Novi borei se dvigajo, Viharno leto, Dasi dviga uradna kritika dela v nebo,
nimajo posebne umetnizke cene, imajo pa vsaj to prednost, da ne izzvene smeSno
in da ostanajo v mejah okusa, Zapotocky je poleg Churchilla edini evropski pred-
sednik vlade, ki se je pefal s pisanjem literature.

MEDNARODNI STUDIJSKI DNEVI V ZENEVIL. — Pred desetimi leti je rektor
#enevske univerze prvié povabil glavne predstavnike kulturnega delovanja z vsega
sveta na mednarodne Studijske dneve v Zenevo, Izvedbo teh dni je omogoéila finanég-
na radodarnost vodilnega #vicarskega industrijalea, Na Etudijske dneve so prva
leta prihajali predvsem evropski znanstveniki in literati, pozneje pa so se jim zaradi
velikega slovesa, ki je Sel o teh zbiranjih po vsem svetu, prikljuéevali tudi iz drugih
delov sveta, zhsti iz Indije in ZdruZenih drfav. Na dosedanjih &tudijskih dnevih
50 med drugim obravnavali: Evropska miselnost in sodobni napredek znanosti, Na-
predek tehnike in napredek morale, ¢lovek pred znanostjo, Ameriski svet in Ev-
ropa... Med glavnimi predavatelji so v preteklih letih bili: Bernanos, Karl Jas-
pers, Berdjajev, Emanuel Mounier, Charles Morgan, Gabriel Marcel, Karl Barth,
E,_ P. Maydieu, Merleau Ponty, Ortega y Gasset, Robert Schumann Frangois Mau-

| 263



riac, André Maurois. V preteklem desetletju najbri nikjer ni bilo sestankov, ki bi
bili privabili na svoja zasedanja takina imena.

Ob desetem jubileju so se letos zadela zasedanja dne 7. septembra in za glavno
temo obravnavanja so izbrali: Ali so danes tisk, kino, radio in televizija nevarni
kulturi? Nekoliko &udno je vplival prvi hip tako postavljen problem, saj se je fe
vedno trdilo, da so razfirjanje kulture najbolj podprli iznajdba tiska, naraifanje
Stevila éasopisov in revij in razdirjanje modernih obveidevalnih sredstev, Clan fran-
coske akademije, pisatelj Georges Duhamel se itudijskega dneva ni mogel udelefiti
in je svoje predavanje prebral v bolnifki postelji v Parizu. Prenos je omogodil
radio. Duhamel je predlagal, da naj se ustanovi ,Mednarodni park molka®”, kamor
ne bodo segali glasovi iz raznih radijskih zvoénikov, Toda Ze naslednji dan je go-
voril vodja francoskih radijskih oddaj, pisatelj Vladimir Porché, ki je v prav pesni-
&kem zanosu branil radijske prenose in radio. Trdil je, da je radio ,hipen, povsod
navzod in intimen“ in ga zato nikdo in ni¢ ne more nadomestiti, Radijski prenosi
se za meje ne zmenijo, kulturno snovanje more iti kamor hofe in njega sadove
morejo pobirati vsepovsod, kjer imajo radijgko napravo. Radip spodnaZa osnove raz-
nim intelektualnim kastam in ker je povsod navzoé, ustvarja kulturo, ki je splofna.
Ta splofnost bo pa sproZila drug problem: kulture se bodo morale zaleti specia-
lizirati.

Iz Moskve je letos prvié prifel ma te dneve pisatelj Ilija Ebrenburg; svojemu
predavanju je dal naslov: ,Pot nafega stoletja® Govoril je o moralni usmerjenosti
knjiZevnih stvaritev in zagovarjal misel, da mora biti pisatelj organsko vezan na
rezim, ki vlada v deZeli. Pri debati po predavanju so navzodi vpradevali Ehrenburga,
zakaj danes Rusija ne rodi pisateljev, kot so bili Tolstoj. Dostojevski, Turgenjev,
nakar jim je odgovoril z vpra¥anjem, zakaj Francija ne rodi pisateljev takega ko-
va, kot so bili Balzac, Stendhal, Baudelaire, Pisatelj Georges Cattaui mu je bri
odgovoril z imeni: Marcel Proust, Andé Gide, Charles Peguy, Paul Valery, Paul
Claudel, Vendar pa je bilo v nadaljnem razgovoru ugotovljeno, da je vpliv franco-
ske knjige v zadnjem letu zelo padel. V letu 1953 je bilo prevedenih 800 francoskih
del, v letu 1954 pa samo 350, Italijanski jezikoslovee Giacomo Devoto je predaval:
»Svoboda in meje znanosti®. Njegove ugotovitve so napravile velik vtis, Paleolitska
doba je pustila jame in slikarije, prehod v kameno dobo je bil napredek, toda
umetnine so v neolitski dobi izginile, Trajalo je tisodletja, da se je tradicija umet-
nosti obnovila na BliZnjem Vzhodu in v Gré&iji, Vsakdo si lahko sam ustvari pri-
mero s sodobnostjo, je navajal predawvatelj, ko -je napredek znanosti tolik¥en, Kaj
naj store sodobni znanstveniki in umetniki? Ali e bo zranstvenik odlo&il, da bo sam
postavil meje svoji svobodi? Danes prisostvujemo koncu stare evropske miselnosti,
ko je duh hotel vse vedeti in se vsega lotiti,

Francoski pisatelj André Chamson je predaval o ,mehaniénem posredovanju
shik in umetnin®“, Vsakdo more danes dobiti v roke slike in posnetke najvedjih umet-
nin in stvaritev, Kaj bo, ko bo reprodukeija postala vsesplofna in bo v nas zamorila
&ut za pristnost in pravo izbiro? Nala civilizacija postaja civilizacija posnetka, je
zakljudil svoja razmifljanja, in to v fasu, ko se umetniki zatekajo v abstraktnost
in nam veé ne podajajo pokrajin in portretov, Prihaja rod, ki je ,brez portreta®,
brez obraza.

Zadnji je predaval #vicarski pisatelj Jean de Salis: ,Smrt ali metamorfoza
kulture”, Kultura se poglablja vsak dan in Siri svojo vsebino, toda zadnji mofZ, ki
je mogel 3e vse vedeti, je bil Leibnitz v 18. stoletju, TeZko je podati definicijo
sodobne kulture; tudi &rnska kultura je postala del splofne kulture Ali je danes
$e na svetu intelektualec, ki bi tekode govoril latinsko, kakor je bil to splofen obidaj
v srednjem veku? Kultura zgublja na eni strani, 2 se bogati na drugi; prehaja v
metarmofozo, Zato se sprijaznimo s tem dejstvom, dokler ,bodo naZi mofgani tisto,
kar so..."

Vsa predavanja so prenafali po radiu in televiziji po postajah vse svobodne

Evrope.
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OBNOVA DUNAJSKE IN BERLINSKE OPERE, — Glavni gledali3fi v Berlinu
in na Dunaju sta bili med drugo svetovno vojno razdejani, Deset let je trajalo, da
50 ju obnovili, Pri tem so uvedli precej sprememb. Vzhodna nemika vlada je obnovo
gledaliféa Unter den Linden izvedla z vsem razkoijem moderne tehnike., Staro gle.
dalife je Ztelo 1800 sedeZev in je imelo loZe v Etirih nadstropjih. Pri obmnovi so
sedaj loZe odpravili in Etevilo sedefev zniZali na 1450. 8 to spremembo more gle-
dalec videti oder, pa bodi njegov sedeZ kjerkoli, Ogromni prostori pod zemljo so
na razpolago za garderobe in velikanski bar. Veia je zgrajena tako, da se more
gpremeniti v dvorano s 850 sedefi za koncerte komorne glasbe in izvedbe predstav
v komornem obsegu, Oder pa je razdeljen v Zest odsekov, ki se gibljejo neodvisno;
za glavnim odrom je Ee troje dodatnih odrov, ki se morejo premakniti v ospredje
v najkrajiem &asu, Nobeno gledalifde na svetu nima takinih tehniénih novosti
in popolnosti.

Teater Unter den Linden je v vzhodnem delu Berlina, v zahodnem Berlinu pa
bodo skufali prekositi vse te novosti z obnovo gledaliséa Scharlottenburg. Dela
bodo konfana v letu 1960.

Tudi dunajska opera je obnovljena in je bila prva slavnostna predstava 5. no-
vembra, Stara dvorana je slovela po odliéni akustiki, vendar so graditelja 1. 1869
tako kritizirali, da je kmalu od Zalosti umrl., V novem gledalif¢u so ohranili stari
nafin in je vsa dvorana v nadstropjih razdeljena v loZe. Stara dvorana je Stela
2881 sedefev, pri obnovi so Stevilo sedefev zniZali na 2100, pa& pa so ohranili sto-
ji%&a in sicer 600; toliko jih je bilo tudi v stari dvorani.

Oder ni opremljen tako razkoino kakor oni v Berlinu, vendar je ves na dvi-
galih. Poleg kroinega odra sta f#e eden stranski in v ozadju velik poseben oder,
premakljiv v najkrajSem &asu, Novost je tudi prostor za orkester. Ves orkester
je moEno dvigati in poglabljati, kakor to zahteva zvoénost glashe. Najved popolnosti
pa je v sistemu razsvetljave,

KARL ZUCKMAYER je najvedji sodobni nemiki dramatik, Pred leti je prevszel
nasledstvo zadnjega velikega nemikega dramatika Gerharda Hauptmanna, ko je
napisal dramo , Hudidev general”. Delo je imelo velike uspehe tudi na tujih odrih.

Na letoinjem berlinskem festivalu so postavili na oder njegovo novo dramo
»Crna Tué”, Avtor je v njej obdelal veliko afero atomske ZpionaZe in je pod imenom
nemikega emigranta Kristofa Waltersa, ki zbeZi pred Hitlerjevim refimom vy An-
glijo in potem v ZDA, obdelal Klausa Fuchsa in njegov proces. Zuckmayer je le
dodal ljubavno zgodbo in nanjo naslonil glawni vzrok izdajstva tajnosti. Toda avtor
dejanja ne obsoja, V trinajstih slikah razvija Waltersovo dejanje. — Walters je
idealist in ne vzame za svoje dejanje niti belida pla&ila — kot dokaz, da bodo ideali-
sti tisti, ki bodo & takimi dejanji prepredili tretjo svetovno vojno, Kritika pravi,
da je delo pisano zelo dramatiéno, le da je polno ideolofkih, filozofskih in politi¢nih
razglabljanj, V delu pa ni tiste umetnifke sile, ki preveva Zuckmayerjeva prejs-
nja dela,

LEONIDE MASSINE, baletni mojster newyorfke opere ,je bil v pretekli sezoni
tudi v Buenos Airesu, Za zimsko sezono je odpotoval v Pariz, kjer je ob prihodu
mavajal med drugim: ,V Zdrufenih driavah je danes nad 600 baletnih ¥ol, Na
odrih ne nastopajo ved toliko soloplesalci, pad pa baletne skupine, ki obiskujejo
tudi najbolj nepomembne kraje — in imajo uspeh. V zraku je nekaj, kar daje vedeti,
da je balet tako stara oblika izraZanja, kot je star svet. Gibanje in gesta gresta
mnogo dalje kot pa beseda, Balet lahko izrazi vse — tudi vero. Obfinstvo je zadelo
razumevati globoki smisel gibanjn, Pred kratkim so v francoskem mestu Nantes v
cerkvi izvajali balet ‘Laudes Evangelii’, balet v sedmih slikah po besedah sv. pisma
s spremljevanjem orkestra in zbora, V Benetkah pa so — tudi v cerkveni dvorani
— izvajali balet ‘Krifev pot’, delo v dvajsetih slikah na glasbo Monteverdija, V
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Parizu razmifljajo o tem, kako bi ta balet ponovili v eni izmed paritkih katedral,
toda Se bolj so navduZeni za to, da bi balet ‘KriZev pot’ filmali. Najti bi bilo treba
samo primernega reliserja."

MEDNARODNI KNJIZNI SEJEM v Frankfurtu je letos #e sedmo leto privabil
v to memsko gospodarsko srediffe zaloZniitva iz 12 deZel, da so prinesla na ogled
#voje izdaje, Mednarodni knjisni sejem je bil nekoé vsako leto na velikih sejmih
v Leipzigu, toda razmere za knjigo so v Leipzigu postale tako tezke, da so sejem
prenesli v Frankfurt. Takoj v zafetku je priflo do incidenta, Neki zaloZnik je
razstavil dela Alfreda Rosenberga in nekaj drugih knjig o razvoju nacizma. Vod-
stvo sejma je poslalo k zaloiniku delegacijo in ga prosilo, da naj knjige te vsebine
odstrani, a se jeo uprl, nakar so zalozniki sami vrgli njegov Zotor z razstavnega
prostora. — Toda to ni edini znak dasa. Vodstvo sejma je priredilo anketo med
zaloimiki, da bi ugotovilo, kakine nadrte imajo za leto 1956, pa so odgoovrili, da
nimajo nobenih nadrtov. Literarna produkeija je v Nemdiji zelo padla in tako so
zaloZnikom na razpolago samo prevodi. Najveé se v Nemdiji prodajajo potopisi in
priroéniki, ki na lahek nalin razlagajo probleme sodobne znanosti. Zaloniki iz-
javljajo, da bi prav radi izdajali literarna dela, zlasti romane, a teh ni, Zato se
mnoZe ponatisi in prevodi zlasti iz angletke in ameriike literature,

'WOLFANG AMADEUS MOZART. — Ves kulturni svet je letos dne 27, januarja
slavil dvestoletnico rojstva enega najvedjih genijev glasbene umetnosti, Pred dvesto
leti se je v Salzburgu rodil Wolfgang Amadeus Mozart, Svetovne glasbene ustanove
s0 letoinje leto proglasile za jubilejno Mozartovo leto, najveéja glasbena ustanova
v Argentini, Teatro Colén, pa proslavija jubile] prav na dan Mozartovega rojstva.

Teatro Colén je izvajal v zlavnostnem okviru Mozartov Requiem pod vodstvom
Slovenca, Draga Marija Sijanca. Poleg oper Figarova svatba, Don Juan, Carobna
pi&tal, Cosi fan tutte je prav Requiem glavna Mozartova skladba, ¢e ne celo naj-
vedja izmed njih. Mozart jo je napisal nekaj tednov pred svojo smrtjo,

Cast, ki je dodeljena nafemu rojaku Dragu Mariju Sijancu, da bo dirigiral
na slavnostni proslavi jubileja to najve&jo umetnikovo skladbo, je res izredno velika.

REDNO ZIMSKO SEZONO KULTURNIH VECEROV je Slov. kult, akeija zaklju-
&ila 18. novembra, — 5. avgusta se je vrdil VIII. vefer. Na sporedu je bil film
po Gidovem romanu ,Pastoralna simfonija“. O pisatelju je predaval Ruda Jurdec.
Udelezba 56. — IX. vefer, 26, avgusta, je prinesel prvo predstavo bralnega gle-
dalifa Gledalizki odsek je v Jeloénikovi reZiji podal Claudelovo ,Oznanjenje Ma-"
rijino”. Uvodne besede je govoril Ruda Jurfec. Vioge so recitirali Jeloénik, Willen-
part, Rus, Jeloénikova, Majcenova in Zajéeva. Udelefba: 58. — Na X. vederu
2. septembra je predaval univ., prof. dr. Ignacij Lendek o temeljnih idejah eksi-
stencializma. Bil je to II filozofski veéer v sezoni, Predavatelj bo svoja izvajanja
nadaljeval v prihodnji sezoni. Udelezba: 62, — Kot dopolnilo dr. Lenfkovega pre-
davanja je bil na sporedu XI, vefera 9. septembra Sartrov film ,Kocka je padla“.
O Sartru kot pisatelju je govoril R. Jurdee. UdeleZba: 69. — XII. kult. veder, 7.
okt., je bil prireditev likovnega odseka. Ob izvirnih slovenskih umetninah in skiop-
tiénih slikah je predaval Marijan Marolt o bistvu slikarske in kiparske umetnosti.
Udelezba: 38, — XIIL veder 14, oktobra je bil III. filozofski, Predavatelj dr. Vinko
Brumen je svoje predavanje ,Nekatera vpraianja nade kulturne rasti* osredoto-
&l na probleme nafe kulturne adaptacije. Udeleiba 47; debaterjev: 7. — IL lite-
rarni veder pod naslovom ,Za okroglo mizo*" 28. oktobra kot XV, veder je imel
diskusijski znadaj, Na nekatera vpradanja v zvezi z lansko literarno anketo s0
odgovarjali dr. Tine Debeljak, dr. Milan Komar, ga. Danica Petridek in dr. Igna-
cij Lengek; za njimi je poseglo v diskusijo 3e 8 udeleiencev, Veder je vodil Zorko
Siméi¢. Pogovore je stenografiral Tine Debeljak ml. Udelezba: 51. — XV. (IV. fi-



lozofski) veder je bil 11. novembra. Dr. Vinko Brumen je govoril o psihoanalizi,
zlasti kot filozofskem in psiholofkem nauku, UdeleZba: 560; debaterjev: 9, —
Zadnji, XVI. vefer je bil posveden komorni glasbi, V prvem delu je igrala pianistka
Angica Kralj skladbe Albéniza, Debussyja in Ravnika, V drugem delu so peli
kvartet Finkovih, tercet sester Finkovih, sopranistka Marija Fink-GerZinideva,
baritonist BoZo Fink in komorni meZani zbor skladbe Gallusa, B. Ipavea, Kreka,
Lajovica, Adamida, Kogoja, Lipovika in GerZini¢a, Veler je vodil prof. Lojze
mié, ki je tudi razdlenil posamezne skladbe. Tekste je recitiral JoZe Rus.
Zba: 139.

POLETNA SEZONA KULTURNIH VECEROV se je pridela 16. decembra 1955
z Mickiewiczevim veferom. Predsednik Slovenske kulturne akeije Ruda Juréee
je pred zaletkom velera pozdravil v sloveniéini in francoséini vse poljske goste,
dr. Tine Debeljak pa je prebral pozdravno pismo predsednika Poljske zveze v
Argentini ing. Stanislava Sliwinskega, Spored veera je bil naslednji: Ivan Cankar
— Svelanost v Vardavi (Nikolaj Jeloénik); Mickiewicz in Slovenci (predaval dr.
Tine Debeljak). Pesmi: Oda na mladost, Himna na praznik Marijinega Oznanje-
nja, Trije Budrysi, Uvod v Gospoda Tadeja, Jankielov koncert (odlomek iz Go-
spoda Tadeja). V poljs€ini so recitirali posamezne pesmi g. Geissler in g, dr. Ka-
wecki, v sloveniéini pa Nikolaj Jelodnik, Stanko Jerebi¢ in JoZe Rus. Veder
se je zakljudil s poljsko himno ,8e Poljska ni propadla”, nakar je dr., Kawecki
naslovil nekaj besed na pri¢ujole Slovence in poljske goste ter zlasti na dr. Tineta
Debeljaka. UdeleZba: 100,

O vederu je prinesel daljii &lanek ,Glos Polski*, z dne 6. januarja 1956 pod
naslovom , Slovenci v poklon Mickiewiczu®, v katerem porofevalec nadrobno po-
pisuje potek velera. Zalenja porodilo s trditvijo, da je ,izmed vseh prireditev,
posvedenih v Argentini stoletnici smrti Mickiewicza, bila morda najbolj ganljiva
ta, ki jo je priredila skupina emigrantskih Slovencev, ali natanéneje povedano:
Slovenska kulturna akeija..." Konava z mislijo, da bi naj ista organizacija preko
dr. Tineta Debeljaka seznanila tudi poljsko publiko s slovensko literaturo.

UMETNISKA SOLA V BUENOS AIRESU. — V soboto 8. oktobra 1955 je
odprla Slov. kult. akeija svojo umetniko Zolo v vrtni stavbi na Alvarado 350,
v Ramos Mejfi. Prvi semester je trajal le dva meseca in pol, ker se je zaradi
adaptacije stavbe prifetek zakasnil, Poulevali so Bara Remee (risanje, akvarel,
lesorez), France Ahtin (anatomijo, risanje, perspektivo), Milan Voloviek (risanje,
perspektivo, opisno geometrijo) in Marijan Marolt (umetnostno zgodovino). V L
semestru je obiskovalo Solo 9 udencev.
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Stevilka 4 -5 je bila dotiskana 31, janvarja 1956
MEDDOBJE izdaja Slovenska kulturna akeija v Buenos Airesu.

Tiska tiskarna ,Federico Grote* (Ladislay Lendek C.M.), Montes de Oeca 320.



SLOVENSKA KULTURNA AKCLJA

1ZDANJA 1955/56

A —REDNA IZDANJA

1. — . MEDDOBJE", 6 itevilk. Prve tri izfe skupaj na 168 in VIII straneh,
Setrta in peta tudi skupaj na 100 in VIII straneh. Izide Se 6. Stevilka
na 100 straneh Urejujeta Zorke Siméié in Ruda Jurdec.

2. — ,VREDNOTE", Zbornik znanstvenih razprav in esejev. Ok. 160 strani.
Urejuje Ruda Jurdec.

8. — Vladimir Kos . France Gorse: KRIZEV POT PROSECIH, Kosova pes-
nitev in 14 Gordetovih laviranih perorisb, 82 strani, Opremil Milan
Voloviek, Izslo.

4. — Narte Velikonja: LJUDJE. Avtorjev izbor novel. 846 strani, Izlo,

5. — Marijan Marolt: ZORI, NOC VESELA! Iz Sestdesetih let prejnjega
stoletja, Ok. 350 strani, V tisku,

B —IZREDNA IZDANJA
8. — GerZini¢ Lojze: ITRENEJ FRIDERIK BARAGA. Oratorij za zbor,
soliste in klavir na besedi'o Tineta Debeljaka z linorezi Bare Remece.
Okrog b0 strani.
7. — Dinko Bertoncelj: DHAULAGIRI. Knjiga, sestavljena po pisateljevem
dnevniku s sodelovanjem dr, Vojka Arka. Izvirne fotografije so pri-
spevali Gerhard Watzl in drugi udelefenci odprave na Dhaulagiri.

C— 8. —,GLAS* Slovenske kulturne akeije, 12 Stevilk po Stiri strani
D — POSEBNA IZDANJA
9. — Remee - Debeljak: KYRIE ELEISON, Bibliofilsko izdanje v 300 nu-

meriranih, od obeh avtorjev podpisanih izvodih. 11 risb in pesmi iz
¢asov trpljenjs pred desetimi leti, Izilo.

NAROGNINA V ARGENTINI; Redna izdanja, brofirana 140 §; isto, v platno
vezana 160 $: isto, brodirana v 4 obrokih po 40 § 160 $; isto v p'atno vez. v 4 obro-
kih po 45 $ 180 $. Redna in izredni izdanji, broSirano 200 §; isto, v platno vez
240 §; isto, brof. 4 4 65 § 220 §; isto, platno, 4 4 65 § 260 §,

NAROGNINA ZA ITALIJO IN TRST: Redna izdanja, brofirana 3,600 L; isto v
platno vez. 4.000 L; redna in izredni izdanji, brod. 5.000 L; isto, platno 5.800 L.

NAROGNINA ZA AVSTRLJO: Redna izdanja, brofirana 145 Sil.; isto, vplatno
vez, 165 &il.; redna in izredni izdanji, brok. 205 Sil.; isto, platno 245 Sil,

NAROGNINA ZA FRANCIJO: Redra izdanja, brofirana 2.700 fr.; isto, v platuo
vez. 3.000 fr.; redna in izredni izdanji, broX 3600 fr.; isto, platno 4.200 {r,

NAROCNINA ZA USA, KANADO IN OSTALE: Redna izdanja brofirana 10.—
dol.; redna izdanja, v platno vez, 11.— dol,; redna in izredni izdanji, broi. 14.—
dol.; redna in izredni izdanji, platno 16— dol.

VSA DENARNA NAKAZILA, namenjena Slovenski kulturni akeiji, izpolnite na
ime nafega blagajnika: Ladislav Lenéek C. M.

Cena temu zvezku ,Meddobja®: 25 pesov, 450 Lir, 25 avstrijskih &ilingov, 400 franc.
frankov, 1.50 dolarja, pol funta.

Revija izhaja letro v Zestih Stevilkah, Naslov uredniftva in uprave: Alvarado 350,

Ramos Mejia, pcia. Buenos Aires. — Uredniftvo ne objavlja anonimnih dopisov,

Prispevki s psevdonimom se objavijo samo, kadar je uredniftvu znano tudi pravo
avtorjevo ime. Roknposi se ne vraéajo,



