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V zamejsivo za vse leto 90 din

Slovenija, ki ima le okoli 8 % vseh pre-
bivaleev v drzavi, platuje okoli 16 % vseh
dravnih dajatev. Letos pa bo Slovenija
plagala za kruh okoli 200 milijonov dinar-
v ved kot prejinja leta in za zito in
Mleynino ter za zadevne zaradi visjih cen
Wisane drzavne dajatve bo 3lo iz Slo-
%nije vsaj 170 milijonov dinarjev vel kol
freteklo leto, ¢e tudi ne upostevamo za-
sluzka slovenskih mlinov in slovenskih tr-
goveev, ki bo znesel Kkaksnih dphril‘l‘?’lo
milijonov dinarjev. Ontenjenih 170 milijo-
noy dinarjev bo prislo v prid juznim zit-
Nim pokrajinam in pa drZavni blagajni. Ze
pretekla leta, odkar je bila ustanovljena
zaradi varstva pridelovaleev Zita v juZnih
pokrajinah in v njihno korist Priv. iz-
Vozna druzba, je Slovenija placevala za
Zto iz juinih pokrajin drzave polovico
ViSjo ceno kot jo je imelo zito na svetov-
lem frgu, ki je bil takrat Se odprt. Ze ta-
krat je Slovenija v prid juznih pokrajin
ityovala kakinih 100 milijonov dinarjev
M leto, ki jih ne bi bila, & ne bi jih bila
Prisiljena podpirati in bi Zito dobivala od
df,‘l-lgod. Ker Slovenija nima niti tistih pra-
Vie, ki jih ima po sporazumu Hrvaska, je
ludi v gospodarskih vpraZanjih po zaslugi
lagih polititnih vodicev prepuitena dik-
tatom producentov kmetijskih in Zivin-
skih pridelkov (n. pr. glede masti) iz dru-
gih banovin, ki zahtevajo Ze sedaj ponov-
o zvifanje maksimalnih cen za psenico.
_ Za gospodarsko bilanco Slovenije pa
“Stejejo v veliki meri tudi javne dajatve.
Ker kar ez not postay o drfavrih: daja-
tvah ni mogote izpreminjati, bi bilo po-
frebno vsaj davéno prakso v posameznih

novinah prikrojiti sedanjemu gospodar-
Skemu stanju posameznih pokrajin. Letos
Pa je pritisnila tudi davfna praksa v Slo-
Veniji nenavadno hudo ter splosno racuna-
©, da bo Slovenija letos plagala kakinih
90 & ve¢ pridobninskega in druZbenega
davka, ki sta znesla lansko leto v Sloveniji
Skupaj 72,800.000 din, tako da bo Slovenija
letos zaradi stroZje davéne prakse samo s
fema dvema davkoma obremenjena za
kakinih 85 milijonov ved. Neprimerno bolj

kot prejinja leta, bo pa Slovenija sedaj
Obremenjena tudi %e z drugimi davki, po-
S¢bno visoko s poslovnim davkom in uZit-
ling, ker so se povidale cene vsega blaga
i Zivil,

Zraven drzavnih davkov, ki jih platuje
“'Ovenija glede na Slevilo prebivalstva se
“nkrat ved kot nekatere druge banovine,
ba Slovenija pladuje e tako imenovane
Jamoupravne dajatve v taki visini kot no-
ena druga banovina. Banovinske doklade
S0 v Sloveniji trikrat vidje kot v vrbaski
novini, ob¢inske doklade pa zneso v
loveniji tudi po 150 % in 200 g ali pa e
Yot na drzavne neposredne davke. V pe-
‘ateriy drugih banovinah so pa obdinske
‘ioklade po 20 % in 30 %, Zasti v juinih
‘ajih, vzrok je ta, ker v nekaterih Lane-
'Mah drzava iz svojih sredstev financira
Yeliko javnih del, ki jih mora finacirali v
“Oveniji banovina, pa ludi ob¢ine.

Bangvinski proratun za 1. 1940/41 v po-
AMeznih banovinah znafa:

L) v Sloveniji (draveki ban) 206.6 milij.

g') vV donavski banovini . 22710
4-) V drinsgki banovini . 844
5') V vardarski banovini . . 693
&-) V vrbaski banovini . BHIL,
7-) V moravski banovini . 668 .,
) v zetski banovini 87

teBe!grad je prav za prav banovina zase
ur plaguje samo obginske doklade, ki so
enem {udi banovinske,

Hrvatska, ki ima sedaj delno finanino
ﬁr?OHlﬂjnosl, pobira sedaj tudi del prej-
bi't,:h drzavnih dajatev zraven prejsnjih

Ovinskih doklad.
Y donavski banovini, ki je Zitnica tudi

Slovenijo in ima najbolj rodovitno zem-

'

ljo ter bodo v sedanjih ¢asih po vetini vse
neprimerno visoke cene za zito in druge
pridelke prisle ravno njih v prid, sicer
znese banovinski proratun za 1. 1940/41
ololi 20 milijonov ved kot v Sloveniji, do-
navska banovina pa ima veé kot Ze en-
lerat toliko prebivalecev kot Slovenija. Za to
je donavska banovina, ki ima povrh Se
tudi dosti industrije, katera dobi surovine
doma, vsaj za 50 % manj obremenjena z
banovinskimi dokladami kot pa je Slove-
nija, In to ne glede na v splosnem niZje
ob¢inske doklade.

V odstotkih pa zneso banovinske dokla-
de na drzavne davke:

1) v Sloveniji . . . 90 %
2.) v dringki banovini . 40 %
3.) v vardarski banovini . . 50 %
4.y v vrbaski banovini 30 %
5.) v moravski banovini . 50 %
6.) v zetski banovini . . . . 45 %
7.) v Belgradu (obenem je to

tudi ob&inska doklada) . 20 %

Hrvaska je imela prej v svojem bano-
vinskem prorac¢unu 55 % banovinskih do-
klad.

Kadar se je kdo pred leli skliceval na
to, da slovenska induslrija dobi za svoje
izdelke veliko denarja iz drugih banovin
in da k gospodarski bilanci Slovenije pri-
spevajo juzne banovine, ki kupujejo slo-
venske industrijske izdelke, smo jim Ze ta-
krat lahko zabrusili nazaj, da je dohodek,
kolikor ga dobi slovenska industrija iz jui-

nih- ‘krajev, trikrat odtehtan z davki, ki jih -

preveé pladuje Slovenijja, Jugosloveni, ro-
jeni pri nas, ki so vladali v Sloveniji, se-
veda niso pridli tako dale?, da bi branili
slovenske gospodarske koristi, prav tako
pa tudi ne druge stranke, ko Ze od 1. 1929,
nimamo v Sloveniji slovenske politi¢ne
stranke. Vse stranke brez izjeme so vsaj
od 1. 1929, naprej gledale le na strankine
in osebne koristi.

Unitaristi so vpeljali centralne fonde. v
katere se steka tudi denar iz Slovenije.
Stevilo teh centralnih fondov, glede kate-
rih ni nikjer izkazano, kam se steka denar
iz njih, je narastlo od 1. 1985. do danes na
okoli 140, medtem ko jih je bilo pred Sto-
jadinovié-Koro&tevo vlado le okoli 50, V
Slovenijo denarja iz centralnih fondov ni.

Vemo le, da iz fonda skupnih uZitnin
(takoimenovanih strofarine), v katerega
platuje Slovenija na leto 20 milijonov di-
narjev, dobi drayska banovina le 9,500.000
dinarjev, od skupnega poslovnega davka,
ki ga pobero v Sloveniji 82 milijonov na
leto, pa 5,5681.332 dinarjev. Samo pri teh
dveh postavkah je torej Slovenija prikraj-
Sana na leto za 38,418.688 dinarjev,

Ce ratunimo, da je sedaj Slovenija obre-
menjena samo zaradi visjih cen za plenico
za 170 milijonov dinarjev veg na leto, za-
radi visjih cen drugih pridelkov, ki jih do-
biva iz drugih banovin n. pr. glede koruze
samo za 50 milijonov, masti samo za 50
milijonov, sladkorja samo za 40 milijonov,
olja in vina tudi samo za 40 milijonov, bo
Slevenija veé obremenjena samo zaradi
visjih cen vsaj za 850 milijonov dinarjev
na leto, Ce pa rafunifno e veéjo obreme-
nitev z drzavnimi davki (pridobnina, drug-
beni davek, drzavno uzitnino, posloyni da-
vek itd.) Je z 80 milijoni vet kot prej, mi-
slimo, da se ne motimo, ¢e trdimo, da ie
gospodarska bilaneca Slovenije poslabSana
za 420 milijonoy dinarjev na leto. Ker so
pa navedene Stevilke zunaj Stevilk glede
psenice iz drZavnih davkov vzete samo po
priblizni, nizki cenitvi in se cene blagu 3e
vzdigujejo, lahko mirno retemo, da bo go-
spodarska bilanea Slovenije poslabiana
vsaj za pol milijarde dinarjev na leto, de
ne vel. Pri tem je treba ugotoviti, da Slo-
venija iz industrije nikakor ne bo dobila
nadomesika za omenjeni pasivum, ker so
se cene industrijskih izdelkov, ki jih Slo-

venija izvaza v druge, juine banovine,
dvignile povpreéno le za kaksSnih 30 %,
med tem, ko so poskocile cene poljskih in
zivinskih pridelkov povpretno za 100 %
in so se cene slovenskih indusirijskih iz-
delkov (n. pr. tekstilij) dvignile predvsem
zaradi povisanih cen za uvoZene surovine
iz zamejstva in ne gre povisek teh cen v
prid slovenski indusfriji, ampak zamej-
stvu, Slovenska industrija povrh Ze ome-
juje obrate in jih tudi zapira.

Da gospodarska bilanca ne pride popol-
noma iz ravnolezja, je treba, ker drZavna
uprava ni spravila v sklad in sorazmerje
razlicnih cen, da se fakoj zmanjSajo vsaj
tako imenovana samoupravna bremena v
Sloveniji in spravijo vsaj v sorazmerje s
temi bremeni v drugilh banovinah, ¢e dr-
zavnih davkov ni mogote prikrojiti slo-
venskim gospodarskim razmeram. Seveda
pa mora Slovenija oziroma slovenska ba-
novinska uprava imeti vsaj toliko, ¢e ne
ved sredstev na razpolago kot jih ima v
svojem banovinskem preracunu,

Za to mora dobiti Slovenija takoj vsaj
vse tisto iz eentralnih fondov, ker platuje

Berlinska

Prav tedaj, ko so zaceli strokovnjaki
med opazovalei sedanje vojne vedno krep-
keje pribijati, da je konec bliskovite vojne
in da je gotovo, da bo vojna e zelo dolgo
trajala, sg je na.i ticnem -hojiséa  po-
javila vagng? Odffgi%ﬁ?gsvetu' je bi}l objgg-
Ijen berlinski sporazum, s katerim so se
tesneje povezale Nemtija, Ttalija in Ja-
ponska. Za Neméijo je to brez dvoma velik
uspeh, ki na nemsko prebivalstvo v tezkih
dneh mora ugodno uplivati, Upostevali je
treba, da sta bili obe zaveznici med sve-
tovno vojno v taboru nasprotnikov, Med-
tem ko je Anglija izgubila svoji dve zavez-
nici — Francijo in Poljsko — je Neméija
dve zaveznici pridobila. Obe zaveznici sta
tudi po najnovejSih pojmih velesili in so-
razmerno tehniéno dobro pripravljeni, obe
imata tudi Ze praktino izurjenost v naj-
modernejsi vojni. Tudi to ni brez pomena,
da so vse tri zaveznice ideolofko silno bli-
zu in da imajo morebitnih spornih totk
jako malo, To so dobre strani te zZveze.

Ker pa ima vsaka stvar tudi svoje slabe
strani, je treba tudi te upoStevati. Japon-
ska je Ze v zadnji svetovni vojni kot za-
veznica postavila staliste, da se v Evropi
ne uveljavlja, in je sodelovala samo v
Aziji. Gotovo bo tudi sedaj napravila tako,
tembolj ker je Se zaplelena v vojno s Ki-
tajei, ki ji dajo kar dosti opravka. Sibka
stran te zveze se je pokazala takoj olitno
s tem, da je bilo Ze v naznanilu poudar-
jeno, da zveza ni naperjena prav gotovo
ne proti Zvezi Sovjetov in tudi ne proti

Cigavi so

Pri nas se mnogo pife in razpravija o
najrazliénejsih vprasanjih, ki so danes nuj-
no postavljena na dnevni red. Te razprave
80 vedinoma gpredeljene po razlitnih ideo-
loskih g‘ledi;‘.gih in so poleg tega teoret-
skega znadaja, Le razmeroma redke obray-
navajo nacela vprasanja stvarno taksSna kot
s0. Zato najbrz ne bo odved, &e si ogle-
damo na nekoliko drugafen nadin eno iz-
med mnogih vprafanj, ki danes zanimajo
nasega revnega slovenskega ¢loveka, in ga
pojasnimo, kolikor je pac¢ to mogode.

V nekem vec¢jem slovenskem mestu zida
znani tekstilni industrijec celo detrt viso-
kih stavh, ki bodo veljale ved desetin mi-
lijonov dinarjev. Industrijec si v ta namen
polrebnih milijonov ni izposodil, temvet
si jih je pridobil s svojo tekstilno indu-

O gospodarski bilanci Slovenije

vanje! Ti centralni fondi, ki so bili usta-
novljeni za podpiranje juZnih pokrajin iz
sredstev drugih banovin, niso vezani na
drzavni preraun in ne polagajo o njih
dohodkili ne o izdatkih nobenih obradu-
nov. Za prvo silo mora dobiti Slovenija iz
njih vsaj toliko za svoj banovinski prera-
¢un, da bodo banovinske dajatve v Slove-
niji lahko znizane vsaj za polovico, torej
na 40 25 ali 45 27, Ce bi drZava preodka-
zala Sloveniji zraven sedanjih neznatnih
preodkazov vsaj Se 100 milijonov dinarjev
na leto, bi bilo mogoc¢e znizali banovinske
doklade na omenjene odstotke. Pri tem bi
pa Slovenija placevala drzavnih davkov Ze
vedno okoli 16 %, ¢eprav ima le okoli
8 % vsega prebivalstva v drzavi.
Gospodarsko bilanco Slovenije je pa
tfreba ozdraviti pri koreninah. Kajti vedji
preodkazi iz centralnih fondov ne bi bili
veé kot zasilna obveza na globoko rano. O
vsem tem naj razmisljajo tisti, ki pravijo,
da so prevzeli odgovornost za Slovenijo,
‘e s0 za to sposobni in zmoZni kaj storiti,
ko Se z besedami niso branili finanéne sa-
mostojnosti Slovenije, ko je bil fas za to,

—a—.

trozveza

Zdruzenim drzavam Severne Amerike. Pri
lem se je moral vsak vpraZati, proti komu
pa je potem ta zveza naperjena, &e naj ima
kak pomen. Sovjeti so takoj v sluZbenem
glasilu potrditi, da temu zagotovilu verja-
mejo, vendar je ves svet preprifan, da so
tudi Rusi sprejeli to vest z zelo meSanimi
Custvi, saj so Se pred kratkim te tri zavez-
nice imele posebno zavezo proti boljge-
vizmu, tako imenovan pakt proti komin-
terni. ZdruZene driave Severne Amerike
pa so ravno tako hitro kakor Sovjeti, dale
razumeti, da razumejo to zvezo kot zvezo
proti sebi, in so takoj Ze do sedaj dosti
veliko pomo& Angliji %e povetale, takoj so
odpovedale vse dobave Japonski in so skle-
nile, da bodo od Japoncev narofeno blago
in Ze bolj ali manj pripravljeno, dobavljali
sedaj ne Japoncem, ampak Angliji.

Tako imamo sedaj na eni strani berlin-
sko zvezo, na drugi strani pa za zdaj Se
brez formalne pogodbe, zvezo med Anglijo,
Severno Ameriko in Kitajsko.

Berlinska zveza si prizadeva, da bi tudi
formelno pritegnila 3e sorodnico po mis-
ljenju in kot tako v drZavljanski vojni od
njih dejansko podprto Spanijo; ta sicer
ne skopari s prijaznimi besedami, ima pa
tehine razloge, da za enkrat ne gre preko
tega. Tudi Rusija, kljub vsem lepim be-
sedam Nemdiji, vzdriuje nekako splendid
isolation, bleste¢o osamljenost, ki ji pa
postaja vedno tezja in jo tudi nova zveza
Se oteiuje.

. LY .
milijoni?

s.’l‘ijo. V normalnih ¢asih ta stvar najbrz
ne bi vzbujala posebnega zanimanja in ve-
lika veéina ljudi, ki hodijo mimo stavbiséa,
ne bi sprafevala od kod milijoni, s kate-
rimi se zidajo te stavbe. Danes pa je stvar
druga. Stiska c¢asa sili ljudi k razmiSljanju
in tako se je tudi dogodilo, da so delavei
tekstilne stroke v tem mestu, ki so danes
zaradi pomanjkanju surovin brez posla ali
pa so samo delno zaposleni, zaceli zastav-
ljati vprasanje od kod njihovemu bivSemu
ali Se sedanjemu sluZbodaven toliki mili-
joni, da more v teh asih zidati celo detrt
novih his,

Delavei so na to vprazanje kmalu nasli
odgovor in sicer so ugotovili, da so indu-
strijtevi milijoni prav za prav sad njiho-
vega dela, nfjihovih Zuljev. Razume se, da
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to dognanje ni ostalo samo med delavei,
temved da so ga razsirili tudi med druge
meséane, Mestani so zaradi tega k vpra-
Zanju seveda zavzeli svoje stalisce ter pri-
§li do zakljucka, da delavei nimajo prav,
ker si je industrijec pridobil svoje desetine
milijonov na popolnoma zakonit nadin.
Vrhu tega pravijo, da od strani delavcev
ni lepo, da ravno temu industrijeu ocitajo,
da so njegovi milijoni sad njihovega dela,
ker je prav ta industrijec poznan kot eden
najbolj socialnih v Sloveniji.

Ker obe strani vztrajata pri svojih po-
gledih, nastane vprasanje katera ima prav.
Na to vpraSanje odgovor paé ni tako pre-
prost. Ce se nofemo kratko in malo pridru-
Ziti eni ali drugi strani, katerih vsaka ob-
ravnava vpraanje bolj ali manj s svojega
ozkega lastnega vidika, in ¢e hofemo na
vprasanje stvarno odgovoriti, moramo ta-
koj refi, da ne drzijo v celoti trditve niti
prve niti druge strani. To¢en odgovor na
to vpraganje more biti po naSem mnenju
le takSen, kakor ga bomo poskusili podati
v nadaljnjih vrsticah.

Nesporno lahko ostane, da je industrijec
pri nafih razmerah in v redu, uveljavlje-
nem z obstojefimi zakoni prisel do svojih
milijonov popolnoma po zakoniti poti.
Pravno so tedaj ti milijoni sedaj njegovi in
se mu lega ne more osporavati, S tem pa
nikakor ni potrebno, da priznamo, da je
pravilno, da si more nekdo v razmeroma
kratki dobi s pomodéjo industrije, ki izde-
luje blago, katerega nujno potrebuje zad-
nji pastir v drZavi, nakopi¢iti tako veliko
premozenje, Dokler velja pravilo, da so
vee dobrine produkt zemlje in dela, toliko
¢asa paé ne moremo reci, da more nekdo
s svojim osebnim delom ustvariti v teku
nekaj let toliko dobrin ali z drugimi bese-
dami kapitala. Iz tega jasno sledi, da ni
osebna zasluga tega industrijea, da si je
pridobil toliko milijonov, marve¢ mu je
k temu pripomogel nas druzbeni red.

Ker pa je kapital, kakor smo Ze omenili,
produkt zemlje in dela in se torej ne mnoZi
sam od sebe, je jasno, da je nekdo moral
§ svojim delom vendarle te milijone ustva-
riti. In kdo je to bil? Brez dvoma so bili
med temi tudi delavei, ki so delali v tovar-
nah tega industrijea. Toda bili niso samo
oni, ki so pomagali ustvarjati ta kapital,
kajti brez kupcev konzumentov njihovih
izdelkov bi tudi njihovo delo ne prislo do
prave veljave. Tako vidimo, da imajo tudi
konzumenti pri kupifenju tega kapitala
svoj delez.

Iz vsega tega isto jasno sledi, da je ta
industrijec prifel do svojega velikega pre-
moZenja ne toliko po svoji osebni zaslugi
kot po zaslugi nafega slabega druzbenega
reda, Napaka tega reda je ocitna, On daje
nekomu na rafun drugih ve¢, kot mu de-
jansko pritice. V tem primeru so bili na
eni strani delavei, ki so o€itno premalo
prejeli za svoje delo, a na drugi so tisti,
ki so morali njihov izdelek plaéati po visji
ceni kot je bilo to dejansko potrebno.

Taksno velikansko kopi¢enje kapitala v
rokah posameznika omogofa okolnost, da
pri nas delavstvo ni plagano po vrednosti
opravljenega dela. Poleg tega pa je ravno
tekstilna industrija ena izmed tistih indu-
strij, ki so zavarovane s tako visokimi ca-
rinami, da uvoz zamejskega konkurenc-
nega Dlaga ni mogod. Zato morajo vsi sloji
prebivalstva pladevati za svoja obladila
veé, kot so dejansko vredna. Le na ta
nadin je mogote, da se naberejo v rokah
posameznika tako veliki kapitali.

Danes se nam obetajo z vseh strani re-
forme in spremembe dosedanjega reda,
toda do sedaj e nismo imeli priloznosti
videti primera, ki bi nam dokazoval, da
so obetane reforme tudi resno misljene.
(‘e kdo hole pri nas nekaj resno reformi-
rati, mu je polje za reforme brez dvoma
na &iroko odprto in vprasanje, ki smo ga
naceli v tem sestavlku, mu more sluziti kot
podlaga za ‘lepo &tevilo reform. B.

Celostnost Cloveka in drZave

izdal glavni bojevnik za ev-
R. N. Condenhove-Kalergi knji-
drzava — celostni Eloveke in
jo posvetil’' spominu (Georgea y\"ash‘inglona,
" Giuseppe-a Mazzinija in TomaZa G. Masa-
ryka. V naslednjem navajamo iz nje zgodo-
vinsko vzporedbo Sparte in ‘A\pn‘ ki pona-
zoruje boj dveh natel. Dogajanje se sicer V
zgodovini ne ponavlja, ker manjka zmeral
popolne analogije, a kljub temu utegne ta
zgodovinska primerjava zanimati tsatl_tegg,
ki prav v teh dneh razmidlja o danadnji sti-
ski. Saj pretresa v_vélikem I}vropo in ves
svet podoben boj natel, kakor je pred dvema
in pol tisofletjem pretresala peloponeska
vojna Grtijo in spodkopavala njene moéi.
Se prav posebno pomembna in vaina pa
bo vzporedba za tiste naSe ljudi, ki opazujejo
natelno in dosledno neomajnost jugosloven-
skega javnega mnenja in n}il_mwh glasil in
ki so brali, kako je »zJutroc ":‘.U. p. m. uga-
nilo, da bo treba nasi mladini »veepiti duha
atare Sparte, Eeprav v moderni, ublaZeni
oblikiz. Da je »Jutroc za poloviarstvo, to se
razume ob sebi, Skoda le, da ni ppveda]o,
kako bo spartanstvo modernmrglo in ubla-
#ilo. Najbrz tako, da bi slabotnih otrok po
rojsivu ne izpostavljali na Smarni gori ali
pri Sv. Jostu? Ured.
Misli celostne drzave in celostnega ¢loveka
si stojijo nasproti ob koreninah evropske
zgodovine v obliki Sparte in Aten. Sparta
kot komunisti¢na arislokrac}ja — Atene
kot kapitalistitna demokracija. E:ps‘artansl'cl
vzor je bil: celosina drzava. Atensk_l vzor je
Dbil: celostni &lovek. V Sparti je ZIVE‘E} ¢lo-
vek zaradi drzave — V Atenah je Zivela
driava zaradi ¢loveka. m
Atene so ustvarile prvo kulturo indivi-
dualizma, osebnosti, Elf}\jeka. Kulfuro le-
pote in duha, umetnosti in znanosti. Ohs_eg
in namen te prve evropske kulture je bil:
popolni ¢lovek; celotni ¢lovek; razvita
osebnost. Oblikovan po helenskem vzoru
kalokagatije: hrabre lepote; pol;:ol_nnsfu te-
lesa, due in duha; zverze junaskih in le:
potnih vrednot v naravno nravstvenost, ‘«
¢asenjem tega vzora so rodile Alene g‘ph
lico edinstvenih osebnosti, ki s0 poloZile
vkladni kamen na stavbo zahodne kulture:
umetnike in junake, pesnike in mislece;
vojskovalce in drzavnike, govornike in
zgodovinarje, hetere in olimpijske zma-
govalee. To malo mesto, {a trdnjava svobo-
de, je darovala CloveStvu vel genijev ka-
kor ves oltali antiéni svet skupaj: Ajshil,
Sofoklej in Evripides so postali ustanovni-
ki tragedije; Aristofanes ustanovnik kome-
dije. Se danes Zivi evropska etika od So-
kratovih, metafizika od Platonovih, nara-
voslovje in logika od Aristotelovih idej.
Fidias ostane vefne zvezda severnica li-
kovne umetnosti, Partenon vena mera

Nedavno je
ropsko misel
go »Celostna

arhitekture; Demosten najvedji govornik
vseh ¢asov, Perikles eden najvetjih driav-
nikov, Temistokles eden najvedjih vojsko-
vodeev. Tudi &e niso bili vsi atenski ge-
niji rojeni Atenci, je bila vendar svoboda
tega mesta, ki jih je privlacila in obliko-
vala. Tako so postale Atene matica  za-
hodne kulture: njene umetnosti in njene
znanosti, njene drame in njene filozofije.
Posebno pa njenega dvojnega vzora: svo-
bode in osebnosti.

Medtem pa ni darovala Sparta potom-
stvu nobenega genija, nobene tvorne misli.
Tam je ¢lovek zakrnel na drZavi, duh na
enostranskem ¢a¥fenju moti, domisljija na
enostranski telesni kulturi, umetnost na iz-
kljufilnosti vojnega rokodelstva, kultura
na asketitnem komunizmu. Spartanec ni
poznal osebne svobode, osebne posesli,
osebne kulture, zasebnega Zivljenja. Bil je
popolnoma vélenjen v drzavo. Sparta je
bila vojno taboriste, moZje vojstaki, otroci
bododi vojstaki, Zenske tovarne ¢loveskega
materiala. V zgodnji mladosti odtrgani od
mater so bili detki zaradi drZave trpinceni
in zlostavljani, da bi se naucili prenasati
boletine in bili kos bodoim vojnam. Ta-
ko so jih vzgajali zgolj za dobre vojitake
in pokorne drzavljane. SovraZili so umel-
nost, posest in uZivanje Zivljenja: zaradi
drZave in njene moé¢i. Za to drzavo Ziveti
in se bojevati je bila njihna najvecja sreca:
zanjo umreti njih najvetji namen. Ni slu-
¢aj, da je bila ta celostna drzava komuni-
stigna: kajti v vseh tasih je bila zasebna
lastnina element liberalizma, obrana oseb-
nosti zoper drzavno vsemogocénost, vabilo
k razkodju in kulturi. Medtem ko je bila
dosegljiva celostna drzava samo po drzav-
nem soecializmu,

Dve sto let je bila Gréija bojiste med
Atenami in Sparto; med individualizmom
in socializmom, med C¢asfenjem osebnosti
in adfenjem drzave, med svobodo in dr-
zavno celostnostjo. Ce bi bil ta dvoboj pred
nami namesto za nami, tedaj bi vsi drzav-
ni celostniki prerokovali, da bodo sicer
Atene ustvarile vedje kulturne vrednote,
Sparta pa vedja drzavniska in vojaska de-
janja. Da bq, s svojo junasko vojsko csvo-
jila Gréijo in ji zagotovila neodvisnost. Da
se ji bo posebno lahko posretilo, prema-
gati pomehkuZene Atence in jih podjar-
miti. V tridesetletni odlocilni vojni za hege-
monijo so nazadnje podlegle Atene: pa ne
zaradi vefje hrabrosti Spartancev, ampak
zaradi nepri¢akovanega napada na neza-

straZzeno atensko ladjevie v Dardanelah.
Odlo¢ilni udarec Sparle zoper Alene: uni-
¢enje alenske vojske na Siciliji, je prisel
iz glave in svéta atenskega emigranta: geni-
alnega Alkibiada. Ze po nekaj letih so si
Atene opomogle od svojega poraza v pe-
loponeski vojni in se znebile spartanske
hegemonije. Dvoboj med Atenami in Spar-
to je ostal politiéno in vojasko neodloten.
Ce bi se ne bile vojskovale Atene za svo-
bodo in razvoj ¢loveka, bi bil zginil spomin
na Sparto, na njen komunizem, njeno ¢a-
stenje drZave in njeno hrabrost brez sledu.
Samo svetloba Aten, ki sveli Ze skozi pet
in dvajset stoletij, je bila tako mocna, da
je padel eden njenih Zarkov tudi na Sparto
in resil povest tega mesta iz teme Casa.

Z AP

Tako danes lahko merimo na ftem ve
kem zgodovinskem poskusu misel celostne
drzave ob misli celosinega ¢loveka: mil-
ljivost Sparte ob nesmrtnosti Aten. Kajti
Atene ostanejo nesmrtne, ker so prve dvig:
nile ¢loveka za mero vseh stvari: tudi #
mero drzave, Ker je bil namen njihové
drzave razvoj ¢loveka, ker so prve zasto
pale vero, da je svobodni ¢lovek ved in di
zmore veé kakor nesvobodni. In ker je 10
vero drzno uresnicila in dokazala, Danes
ko je svoboda vnovi¢ v nevarnosti, ne mo-
remo nikoli dovolj poudarjati teh zvek
Zakaj spet stoji Evropa pred odloditvijo,
¢e naj gre po poti Sparte ali Aten: pol
vsemogocéne drzave — ali pot svobodnegd
cloveka.
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Angleski ali esperanto

Pod tem naslovom je izdala Zveza, ali
prav za prav »Saveze¢ jugoslovanskih espe-
rantistov drobno knjizico, ki jo je napisal
dr, Ivo Lapenna in ki polemizira proti po-
skusom, da bi se iz nekaksne poenostav-
ljene angles¢ine, »basic englishe, napravil
nov mednarodni jezik, ki naj bi nadome-
stil umetni jezik esperanto. Nedavno je
namreé izSla ob veliki reklami uéna knjiga
te »vkladne angleS€ine«, s katero seveda
esperantovei ne morejo bili zadovoljni, saj
jim jemlje tako rekod kar naravnost pra-
vico do njihnega jezikovnega obstanka.
Tako bomo navsezadnje dobili k vsem dru-
gim jezikovnim bojem =e esperantovskega,
iz katerega se bo nazadnje razvil se
esperantovski »nacicnalizeme,

Da je potreba po nekem splosnem obde-
valnem jeziku zelo Ziva med ljudmi, o tem
pricajo zmeraj novi poskusi, napraviti
umetno tak jezik. Priznali je treba, da je
imel esperanto od vseh teh umetnih jezi-
kov doslej Se razmeroma najvecji uspeh.
Toda zmeraj novi poskusi (nedavno tega
»ido¢, zadnja leta »>basic english<) kaZejo
spet, da se z esperantovstino vprafanje
umetnega mednarodnega jezika ni resilo,
vsaj zadovoljivo ne. Sicer bi res ne moglo
priti do tega, da porotajo esperantovci na
isto sapo, ko pobijajo »vkladno anglesci-
no¢, tudi o prevodu neke v esperantovsdi-
ni pisane novele na — bolgarski jezik!
Splo&ni, umetni mednarodni jezik, pa pre-
vodi iz njega na Ziv, narodni jezik! Mar
ne Cutijo esperantovei sami, da je s tem
presla misel umetnega mednarodnega je-
zika v nesmisel ?!

Zdi se nam, da je bila osnovna napaka
pri stvarjanju esperanta ta, da se je njego-
va stavba zidala od zgoraj navzdol namesto
narobe. Nujno je zato postala in ostala
majava. Kajti jezik, ki bi hotel poslati res
pravi mednarodni jezik, bi moral prvié
pritegniti res vse narode, da ga pomagajo
ustvarjati, a moral bi pri tem tudi gledati,
da bi bila njegova skladnja in njegovo be-
sediste kolikor mogoce prilagojena vsem
razliécnim jezikom. To bi se pa¢ moglo go-
diti samo tako, da bi se besede izbrale iz
vseh jezikov in potem preskusile ob go-
voru in posluhu preprostih ljudi vseh na-
rodov ali vsaj vseh vedjih jezikovnih sku-
pin. Taki preprosti ljudje. morebiti najbo-
lje sploh otroci, ki bi ne bili po nobenem
jezikovnem znanju prevzeli in prizadeti,
bi bili najbolj& preskusni sodniki za sle-
herno besediSée in skladnjo, razen za SVO-
jo materino seveda. Namesto pa da bi de-
lali tako, so Ze od vsega zadetka postavili
esperanto na romansko-germansko' pod-
stavo in Sele potem zadeli, bolj slucajno in
od primera do primera kakor nacrtno in
sestavno, kot nekaksno koncesijo pritego-
vali tudi druge jezike. In tako imamo da-
nes umeten jezik med drugim tudi iz ta-
kih besed, ki jih nekako petina Clovestva
(Kitajei!) sploh izgovarjati ne more,

Zato pa se nam zdi, Kljub vsemu veli-
kemu delu, ki je naloZeno ze doslej v ta
.jezike, da gre pri vsem vendar bolj za ve-
likanski dilentantizem kakor za resni¢no,
stvarno pripravo jezika, ki bi naj sluZil vse-
mu clovestvu,

A h koneu bi pripomnili Se tole: Zveza
jugoslovanskih esperantoveev je izdala svo-
jo bojno knjizico zoper jezikovnega tek-
meca tudi za Slovence v — hrvaséini, Na
isto sapo, ko se vojskuje zoper »vkladno
anglestinoc in zoper angleiino sploh kot
mednarodni obdevalni jezik, pa predpo-
stavlja, da je v Jugoslaviji hrvasé¢ina tudi
za Nehrvate obéevalni jezik!

Poprava krivic
hrvaskim upokojencem

Hrvatski dnevnik« navaja nekaj prime
rov, kako se je delala zavednim hrvaskil
uradnikom pod jugoslovanskimi rezim
krivica, ki se jim pa sedaj glede na V&
ljavne zakone ne popravi. Tako je bil neki
uradnik 1933. leta predéasno upokojen, k0
je pa sedaj po sporazumu prosil za reak
tiviranje, so ga zavrnili, ¢es da je Ze mimd
let, ki jih dolofa zakon. Drugi uradnik
sodnik, je bil upokojen priblizno meset
dni prej, preden bi bil dosegel vsa leta i
s tem pravico na polno pokojnino, in i€
¢ tem prikrajsan za nekaj slo dinarjev 18
mesec. Upokojen pa je bil, ker kot pred-
seduik ni hotel vplivati na svoje kolege
ob volitvah. Tudi on je zaprosil za realti-
viranje, a je bil iz istih razlogov, glede né
besedilo zakona, zavrnjen, sHrvatski dnev:
nik+ meni, da bi bilo treba stvar preiskﬂlis
da se ugotovi $tevilo takih primerov if
najde pot, da se krivica popravi.

Toda takih primerov, ko bi slo za reak:
tiviranje uradnikov preko starostne dob®s
gotovo tudi med Hrvati ni prevet, Vain®
pa je to, da so Hrvatje storili vse, da %€
reaktivira iz politiénih razlogov upokojen’
mlajie uradni$tvo, S tem s0 opravili
s stalista drzavnega gospodarstva gmotrno
delo, kajti uvrstili so v delovni proces Jj\"
di, ki jim je driava pladevala pokojnit®
in s tem pribranili drZavi te odvetne i%
datke, po drugi strani pa so popravili K"
vice, ki so napravile iz tisofev sposobn
in delovoljnih  ljudi zagrenjene Dbre*
poselne.

Medtem pa ko razmidljajo Hrvatje, kak?
bi poravili celo krivice, storjene uradnd
kom preko starostne dobe, je skoraj odv
pripominjati, da se v Sloveniji niso pop
vile krivice niti mlajiemu upokojenent
uradnistvu, razen kolikor gre morebiti 7
kakSne strankarske pripadnike. In tak0
imamo prav pri nas posebne razmere, da
so v aktivnih sluzbah uradniki in prig?
njaéi reZimov, ki so delali zoper slovenske
koristi, ne morejo Pa dosedi reaktivaci®
taki, ki so jih isti prejsnji rezimi upokol®
vali, ker njih slovenska zavest ni bila 18
prodaj.
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Politiéni verniki
O politiénih vernikih, ali bolje pm-edﬂil‘i'f
praznovernikih, beremo v »Delavski P2
tiki« pod naslovom »Pamet ne odlota Vv
leje tudi tole:

sBesedo misticizem so prej uporabljali 8%
v verskem smislu, v zadnjih petnajstih ]e]
smo pa videli in izkusili, da nima danes ndi
sticizem ni¢ manjse vloge v politiki. Zardte
napredka naravoslovnih ved smo Ze veri®
zmago razuma in mislili, da je temna Pa_
teklost, polna krvavih praznoverij, premag? 60
Resnitnost nas je udarila po glavi., Ljudi® o
se izkazali, da niso ni¢ manj praznovernl ..
kor v dasu rimskih Cezarjev. In 3¢ vel Vit “[’;,‘
verniki zmot, ali obdudovalei nekega DO} o
ali Pepeta niso samo lako imenovani umw
Zeni ljudje, temvet tudi priznani izobra#iig
ali razumniki, ki so dovrsili srednje ali *4
visoke Sole; tudi ti izgubé kritiéne sposo no?
ako se naseli vanje slepa vera. iy

Vera v nekega polititnega odrefenika, “uﬂy
neki sistem je lahko %e tako neumna — ™ ie.
nosl ni nobena ovira za njeno l'ﬂzﬂi"jeulli.
Zmotni. mistifni nazori se sirijo kot “rﬂ'
livdje se dajo radi tudi dudevno olkufiti,
di so »moderni-, radi posnemajo in pl‘el’“‘ome
vse nekemu odrefeniku. Za Eirjenje “reb“'
vere. mistitnega nazora torej pameti ni dai®
Prvi¢ ljudje ne mislijo radi, temvet sko 80
raj%i sugerirati (dudno vplivati). In
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ljudje zaverovani v nekoga, je svelo in pa-
metno vse, kar on pove ali stori, pa naj bo
o neumnost, ali zlotin.

Vse le vere v zive malitke so pa tudi bolj
di manj kratkolrajne. Ljudje se nenadoma
Spreobrnejo, kakor tisti junak v Corneillejevi
drami, ki se naenkrat izrete za drugo vero, o
kateri se mu Ze zdi ne, pa pravi: Vidim, ve.
fujem, spreobrnjen sem!* In kakor smo videli
V naSem politicnem zivljenju, si ljudje niti ne
Sprasujejo vesti o toliko .spreobrnjenih‘c,

Pravica odpora

Pod tem naslovom pise dr. Adolf Gasser
V dvicarskem dnevniku :»National-Zeitung
0 stiski misli svobode na Zahodu, ki ni
morebiti nova tvorba, ampak Ze stara ev-
topska zivljenjska vrednota, pa pravi;

Kakor kaZe vsako slvarno opazovanje, je
Ireba vrednotiti misel svobode naravnost kot
Najvaznejio kulluro ustvarjajoto silo zahodne
tgodovine. Tako kakor je mestanska svoboda
Slarih Grkov in Rimljanov delala pot velikim
Wpehom antitne kulture, tako je zrasla iz tal
StednjeveSke meStanske  svobode novodobna
Zhodna kultura. Naj se Ze o kulturnih prido-
itvah najnovejSe preteklosti, liberalnega 19,
Sfoletja, misli v posameznem kakor hote; na
Vsak naéin je ta doba tvarne Zivljenjske navade
Il zahteve nezasliSano zboljsala in slnpnquala_.

sicer v meri in tempu, ki se zdi v primeri
5 prej®njimi razmerami kakor €udez Temu
hasproli je edino razdobje brezmejnega Sov-
radtva do svobode, ki jo je doslej doZivel za-
1od: pozna rimska cesarska doba (od 3. do
5. stoletja) postala grob anliéne _kuﬂure in
vrgla Zahod za sloletja v stanje vojaskega na-
siljn, socialnega obuboZanja in kullurnega bar-
barstva.

Vel narodi, ki so posiali nosilei zahodnega
kullurnega razvoja, so imeli v svoji prvi dobi
svobodno-zadruzni drzavni red. Grki, Italiki,
Kelti, Germani, zahodni Slovani in lako na-
prej so bili prvolno razdeljeni v Eevilne male
Todove, in sicer so bile te rodovne driave pov-
Sod, tudi ¢e so bile pod kraljem, organizirane
kot svobodne, vojevite ljudske obine, Pri teh
ljudskih obfinah so imeli vsi svobodni moZje

tavico udeleibe, kakor je to %¢ danes v naSih

icarskih podeZelskih kantonih. Ob takih raz-
Merah je prislo po sebi, da je imel Ze takral
Ysak ljudski drug dejansko dolotene svobo-
ilinske pravice, tako tudi pravico svobodne
besede. V svobodnih ljudskih ob&inah pra-
@vropske dobe je bila Ze kakor vnaprej obliko-
vana neka zvrst liberalnega obfestvenega mne-
Nja, Svoj pravi izraz pa je imela misel svobode
v evropski pradobi v praviei ‘odpora, ki je
Sla vsakemu vojevitemu ljudskemu drugu. Ta
pravica odpora se je smela n, pr. izvajati tudi
woper kralja, ¢e se je zdelo, da kri rodovni
bravni red. VaZno je, da so imeli vsi ljudski
‘il(rlxgi lérizua\'o obslojeéegalreda Za  samoob-
powmas naat; 1o cbila  prayiea odpora
sila, ki Prg':b}”ﬁ?g. 3‘1511%; '1:{'61': ’;1?: B%’ié%iem
€asu so slonele osebne svoboifine zmeraj samo
lakrat na zdravih tleh, e so pognale korenine
v konservativnem obtestvenem mneniju.
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Oslak Ferdinand:

Spomini na osvobodilne boje
za Stajersko in Korosko
v letih 1918-1920

(Nadaljevanje.)

Po odhodu Francozov iz Radgone smo
mislili, da je nastopilo premirje. Sosedni
bojevniki so se pa za premirje malo bri-
gali, Kadar se jim je zdelo ali zljubilo,
50 pokali na naSe straZe, ki so se pa, ko-
likor je bilo mogode, izogibale spopadov.

Kaksen sklep med Slovenijo in Avstrijo
S0 Francozi na konferenci v Mariboru
Omogoéili, nisem nikdar prav izvedel
Sode¢ po ukazih, ki jih je pozneje izdal
general Maister, smo morali izpustiti vse
Vojne ujetnike in talee brez vsakega po-
Bajanja, prav tako so to storili na Du-
Naju z naSimi ujetniki — slovenske tele
80 pa imele Se naprej zasedeno Radgono
Z vsem politicnim okrajem, seveda (udi
“Cleznico Spilje-Radgona, kjer so nasi vrli
.zele?.ni(‘ﬁl‘ji; ki se jih spomnim 3e drugod,
Spet gbnovili redni osebni, postni in to-
Yorni promet. Nastopilo je po vsem tem
ekako premirje, ki mu naj sledi mir Sele
0 bodo dolotene meje.

y Pndpi,-_.-,uun radgonsko preinirje, ki nam
e 1o posredovanju Francozov sicer brez
€sed, pa¢ pa dejansko, ker nas je pu-
8tilo v Radgoni, obljubovalo skoraj vse,
Junajuy pa nicesar, — kdo bo namreé po
Dologitvi nove drzavne meje med Jugo-
ﬁl_avijo in Avstrijo lastnik Radgone in
Njene jeleznice —, je Slovenijo in Jugo-
Slavijo spravilo v zmotno brezdelje in

Fatkovidnost, ¢e% da nam je Radgona za-
Botovljena. Zalo se pri nas vse odloCujote
_?Sf‘ile — § Castno izjemo Maistrovega vo-
i:’{:"‘ﬂ. — sploh niso vet brigale za Radgo-
l'er‘1 .lako da smo pridli na mirovno ko_nf.(%
sal:'“ ﬂl_Ed‘B Radgone ‘slalm [“mfll‘m\‘am. in
"idnc" ]).rl.pla_\.'l!em. Bolj natancni in thll.['il(.)—
pre(_:*'a‘\"ﬁu‘l_.l(:l S0 Se pa iz tega premirja

€] nautili. Prav dobro so i zavihali
ave s svojimi najzmoinejiimi glavami
kor je bil n. zr. dr. Kamniker, zateli
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,Slovenija” mora priti v vsako
zavedno slovensko druzino!
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Notranje izvozne prepovedi in Slovenija

Te dni beremo lahko v vseh listih, kako
posamezne banovine prepovedujejo izvoz
dolodenih pridelkov, ponajvet moke, ne
morebiti v zamejstvo, ampak v — druge
banovine! Ce se ne motimo, je s takimi
prepovedmi zadela drinska banovina. In
lako se bo zgodilo, da bomo videli v no-
tranjosti nase drZave celo vrsto samosloj-
nih gospodarskih enot, v marsikaterem
pogledu bolj zapriih vase, kakor so bile
véasih vse in je Se danes vedina suvere-
nih drzav na svetu — vsaj tistih, ki se ne
vojskujejo. Tmeli bomo prav za prav kma-
lu same take gospodarsko neodvisne eno-
te z eno samo izjemo: Slovenijo. Kajti Slo-
veniji, od voditev za edinstvo zagovorjeni,
seveda ne pride kaj lakega na misel. In
tako se godi, da kupujejo celo tiste redke
pridelke, ki jih imamo nekaj malega Cez
naso potrebo, kakor na primer krompir,
pri nas neovirano juZne banovine za nizko,
uradno dolodeno ceno, medtem ko mora-
mo mi kupovati zivila, ki nam jih pri-
manjkuje, za razmeroma mnogo visjo ce-
no — dokler jih bomo spric¢o takih prepo-
vedi sploh mogli kupovati.

Tako smo spet kedaj Zrtev tistega na-
cionalnega centralizma, ki so ga uvedli na-
i jugosloveni z dr. Zerjavom na celu z ne-
srefno vidovdansko ustavo, s tislo ustavo,
katere centralizem je danes v Sloveniji Se
prav tako Ziv, kakor je bil prvi dan njene

veljave, ¢eprav po obliki Ze davno veé ne

velja. A njen unitaristiéni nacionalni duh

pripravljati teren in gradivo za konéni di-
plomatiéni boj, katerega so kakor znano
prav zaradi tega v celoti dobili, mi smo pa
vkljub ¢astnemu izidu bojev z orozjem ter
po opraviceni in osnovani zahtevi po rad-
gonski Zeleznici, vse skupaj izgubili.

Kako smo postopali z vojnimi ujetniki in

talei. — NaSi vojaki, ki so padli v ujetni-

Stvo. — Obojestranski izpust ujetnikov in
talcev.

Ujetnike, ki smo jih ujeli v bojih, smo
spravili kakor Ze drugod povedano, v ce-
lice vojaskih zaporov, kolikor je Dbilo v
njih Se prostora, za oslale ujetnike in tal-
¢é so pa bile izpraznjene pisarniike sobe.
Za zaprte se je moral brigati na$ narednik-
profos, doma iz Dalmacije, ki ga je zlom
Avstro-Ogrske zatekel pri vojakih v Rad-
goni in se je takoj pri zasedbi mesta pri-
glasil v naso vojsko. Ta moz, starejsih let,
ozenjen, z druZino, je kot poznavale¢ Rad-
gone in njenega prebivalstva, prvi dan bo-
jev pri sprejemu prvih ujetnikov in tal-
cev na nekatere nase bojevnike delal viis.
kakor da bi mu bilo neprijetno imeti pod
kljutem radgonsko boljEo mescansko drui-
bo, ki ga je v socialnem in druzabnem po-
gledu nadkriljevala, ga poznala in ki jo
je on kot skromen mali ¢lovek gledal od
spodaj gor kot nekaj vzvifenega,

Opozorjen na vse to od straze, ki je bra-
nila Pistorjevo vojasnico, sem pri prvem
stiku, ki sem ga 4. februarja 1919 po od-
bitih sovraznih napadih dobil z vojaSnica-

mi — Ze z ozirom na ranjenega Zeilho-
ferja, ki je bil prisiljen lezati in se zaradi
tega za marsikaj ni mogel brigati — imel

za dolznost, da tudi to zadevo preistem.
l}lizt:{_&l sem profosu, da mi odpre vse ce-
lice in sobe, kjer sem si ogledal jetnike.
Ugotovil sem, da so bili prostori moéno
zakurjeni, da bi si ogreli svoje v bojih
prezeble ude. Na vprasanje, zakaj jim to-
liko kuri, profos ni vedel pravega odgo-
vora, in bil bi slab poznavalee ljudi, #e bi
po njegovem obnaSanju tudj jaz ne bil
dobil vtiska, da bi profos jetnikom rad
vsestransko postregel in se prikupil. Zde-

je, ki Se zmeraj dusi nase gospodarstvo,
morebiti celo danes bolj kakor kedaj prej.

Veckrat smo Ze v naSem listu navedli
besede, ki jih je govoril v skupstini za
gospodarski  cenlralizem agromerkurski
dr. Zerjav. Celo Indijo Komandijo bi mo-
rali imeti pri mas po njegovih besedah in
sdokazih«<. Zastonj so svarili takrat pre-
udarni ljudje, poznavalei carfije in njenih
»vzorove. Zastonj so razlagali, da se pri
gospoedarstvu po navadi povsod na svetu
bratovstvo neha. Z otrodjo lahkovernostjo
so ravno jugosloveni iz Slvenije posadili
gospodarski centralizem na konja. In ta je
razumel svoje delo. S cenenimi pridelki
je najprej unicil slovensko kmetko gospo-
darstvo. Ko je s tem opravil, se je spravil
Se nad industrijo. Uvedel je pri nas viso-
ke dajatve, oprostil pa zato Belgrad sploh
vseh banovinskih davséin, industriji na ju-
gu je 'dajal se povrh prednosti pri prevozu,
pri dodeljevanju deviz, pri javnih delih,
pri drzavnih nabavah, kratko in malo prav
vsepovsod. In tako se je naSa industrija
zatela, skoraj morala zaceti seliti na jug.
Tista industrija, glede katere nam je na-
vionalni diletant razlagal, da bo delala pri
nas za jug,

Za vsakega, ki je ta razvoj opazoval, ni-
so prisle prepovedi juznih banovin glede

«dzvoza prav ni¢ nepri¢akovano, Zanje cen-

tralizem tako od vsega zatetka ni bil nié¢
drugega, kakor spretno v lastni prid zasu-
kani separatizem. Zmeraj je to veljalo:
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centralizem za Slovence in Hrvate, sepa-
ratizem-za Belgrad. Nili enkrat vseh 20 let
se ni pregreSila ¢arsija zcper to nacelo.

Sicer pa, kdor je imel oci, da je gledal,
in ufesa, da je poslufal, je moral to opa-
ziti Ze takoj prva leta nasega u-e-dinjenja.
Takrat je nekaj ¢asa naSa obrt, posebno
mizarska, z uspehom tekmovala na bel-
grajskem trgu. Pa je belgrajska obéina
preprosto uvedla velikanske uZitnine na
obrine izdelke, ki so za slovensko obrt njen
trg moéneje zaprli kakor marsikatera med-
drzavna carinska meja.

A jugoslovenom se je to hudo naravno
zdelo. Saj je slo samo za slovensko obrl,
in njihna od ¢arsije polnjena korita niso
imela od takih nolranjih carin &kode.

In tako se je danes samo ponovila igra,
ki se je zalela Ze pred dvajsetimi leti.
Unitarizem, to je stvar danes samo Ze Slo-
vence, ko so se mu Hrvati znali umakniti.

A mi, mi imamo vodide. Ti bodo %e po-
skrbeli, da se bodo tudi javna dela iz pri-
hodnjega notranjega posojila vréila po ju-
goslovenskem unitaristitcnem klju¢u: Slo-
venci naj dajo za posojilo denar in denar
naj dajo tudi za to, da se bo posojilo vra-
talo in obrestovalo. Kako se bodo pa jav-
na dela razdelila, to pa vemo ob zgledu
cestnih in drugih del: 30 2, denarja, b %
del.
isose————— ]

»Vsak narod ima svej posebni pojem o
dobrem in zlem in svoje posebne zlo in
debro. Kadar dobiva mnogo narodov skup-
ne pojme o dobrem in zlem, izumirajo
narodi, in razlika med zlim in dobrim
bledi in izginja. Razum ni bil nikeli dovolj
mocan, da bi mogel dolotiti zlo in dobro
ali tudi le oddeliti zlo od dobrega, pri-
blizno vsaj; narobe, vselej je sramotno in
hlavrno mesal eno z drugim; in odgovori,
Ki jih je dajala znanost, so bili grobi kakor
pest. Zlasti se je v tem odlikovala polu-
znanost, najstrasnejsi bi¢ &lovestva, huji
od kuge, lakote in vojne, neznan ljudem
do naSega stoletja. Poluznanost je trinog,
kakrsnih ni videl svet do naSih dni; trinog,
Ki ima svoje suZnje in svetenike, trinog,
ki se mu je poklonilo vse z ljubeznijo in

‘babjeverjem, in pred katerim se trese celo

znanost sama ter mu sramotno pritrjuje.c
(Dostojevski: sBesic 1. poglavje.)

m__

lo se mi je, da bi jelniki, inteligentnejsi
kot on, njegovo usluZnost in slabost lahko
izlkkoristili ter ga uporabili za prenagevalca
porotil radgonskim meS¢anom, kar bi pri-
‘&lo tudi v roke nasprotnih borcev in njih-
nega poveljstva ter obratno, kar bi nasi
na zivljenje in smrt se boredi posadki
lahko hudo Skodovalo.

Poklical sem profosa v njegovo sobo
ter mu s piStolo v roki prepovedal vsak
neuraden stik z ujetniki. Povdaril sem mu,
da bi bilo vsako prenaSanje porodil iz za-
porov in obratno SpijonaZa in izdajstvo,
ker bi mes¢ani vsako poroéilo spravili na-
sproinim ¢etam v roke. MoZa, ki mi je
hkrati iz ofi bral, da sem pripravljen na
vse, je moja prepoved globoko zadela. Od-
krito mi je povedal, da so ga nekaleri res
Ze prosili za podobne usluge, ki jim pa
doslej Se ni ustregel. Sveto mi je obljubil,
ko je spoznal pravilnost moje prepovedi,
da se bo po njih ravnal. Stisnil sem mu
nalo desnico prepri¢an, da govori to kar
misli, reko¢, da ¢e zmagamo ali pa podle-
Zemo Slovenci, da bo v nadi skupni domo-
vini vedno lahko ostal, ¢e stori svojo dolz-
nost. Ce pa zmagajo nasprotniki, pa ti,
fudi ¢e jim za malo napitnino stori veliko
korist in nam veliko £kodo, najbrz ne bodo
nikdar skrbeli zanj. Izkoristili bi le nje-
govo naivnost v svoj prid,

Sel sem nato s profosom Ze k poveljniku
slraze, kjer sem odredil, kako naj pre-
skrbujejo jetnike s hrano. Za vsakega
ietnika je bila v nasi vojaski kuhinji dolo-
cena poreija jedi kakor za nase vojake.
Jetnikom, radgonskim domacinom, so pa
njihni svojei lahko prinesli jed od doma.
Kdor je imel denar pri profosu, je zanj
lahko tudi hrano kupil. Vse kar je &lo v
zapore, to je hrano, ter prazno posodo, je
morala pregledati straZa skupaj s profo-
som. Tako je bilo onemogoéeno, da bi po-
Siljali ali dobivali porodila v mesto ali iz
mesta, Preskrbljeno je pa bilo s tem tudi,
da jetniki niso trpeli gladu in Zeje. Ze ta-
koj prvi dan se je ta hisni red v zaporih
tako obnesel, da se pri povprafevanju ni
nihée oglasil, da bi ne bil nasiden ali da
bi mu kaj manjkalo. Vseskozi je bilo rav-

nanje z ujetniki lepo in plemenito. Mislim,
da bi nasprotniki, & bi bili vedeli, kako
smo ravnali z njihovimi bojevniki, ki so
prisli v nade ujetnistvo, bi Slovenci, ki
s0 njim kot ujetniki padli v roke, ne bili
delali tako, kakor so nam slednji pripo-
vedovali.

Slovenca, ki so ju nasprotniki ujeli,
sta svoje ujetnistvo opisala takole:

»0d velike premo¢i premagana, sva
padla sovrazniku v roke. Najprej so nama
pobrali oroZje in plasfe, ter izpraznili Ze-
pe. Ko sva prosila, naj nama puste denar-
nici, ogledali, glavnika itd., kar je najina
zasebna last, sva jih dobila s puskinim ko-
pitom po hrbtih. Prepeljana‘'v ozadje bo-
jiséa, naju je zasliSeval neki d¢astnik, ki
naju je med drugim klofutal rekod, da bo
naju »svinjska psac (Schweinehunde, pri-
ljubljena psovka nekaterih aktivnih dast-
nikov v bivsi avstro-ogrski armadi) dal
postreljati, ker nisva nikakina vojaka,

temved ¢isto navadna lopova in komita—-

Nazadnje naju je pustil ter odredil, da so
naju odvedli v ozadje, Bila sva potem iz-
rotena oroZnikom, ki so naju zasliSevali
nekaj ur ter naju nato z neko vojasiko
eskorto odpravili pes proti Gradeu. Na
neki postaji so naju izrodili drugim voja-
kom, ki so naju tudi Se nekoliko premika-
stili — zakaj Lo najbr sami niso vedeli —
nama nazadnje zvezali vsakemu po eno
roko skupaj ter naju spravili v vlak, ki je
odpeljal v nama neznano smer, Pozneje
sva ugotovila, da gremo proli Dunaju, kjer
so naju po dolgi muéni voinji popolnoma
sestradana izvagonirali. Na Dunaju so na-
ju zaprli skupaj z ostalimi Slovenei, ki so
jih ujeli med Radgono in Spiljem in Sele
tretji dan, ko smo se vsi 7e od lakote zvi-
jali, so nam dali nekaj malega jesti, So-
ujeti tovarisi so nama svojo trnjevo pot
na Dunaj slikali e v bolj neugodni luéi.
Preden so nas vse skupaj izpustili, smo
bili delezni Se nekaj krepkih bre v nasa
suha rebra in Sele doma v Sloveniji, ko so
nas vrgli ¢rez mejo, smo se nauZili sve-
Zega Stajerskega zraka, ki se mu pravi
svoboda, in slovenskih Zemelj.

(Se nadaljuje.)
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Severin Sali: ,,Slap tisine**

Pesem Severina Salija je vzbudila po-
zornest ze takoj na zacetku njegove pesni-
ske poli v prvem letniku - Dejanjac zaradi
tihe ubranosti pesniskega dozivetja in
gladke pesniSke oblike. Ko je kasneje po-
slal glavni pesnik »Doma in svetac in ob-
javil v njem skoraj vse svoje pesmi, je
postajal vsebinsko globlji, pa tudi oblikov-
no je napredoval, a omenjeni osnovni zna-
¢ilni érti svoje poezije se vseskozi ni izne-
veril, tako da smemo trdili, da je veren
odsev njegove narave. To zdaj potrjuje
tudi naslov njegove zbirke, ki je bila na-
povedana Ze pred letom dni pod naslovom
yDrevo v samotic, kar naj bi oznatevalo
njegovo samotno pesnisko rast, in je Sele
tik pred izidom dobila svoje sedanje ime
Slap tigine«. Leto, ki je poteklo med prvo
napovedjo zbirke in njenim izidom, pa ni
pustilo dobrih sledov samo v naslovu, ki
nmogo bolje in lepse kakor prvotni izraZa
osnovni ton Salijeve poezije, ampak pred
vsem v vsebini te drobne knjiZice. Dose-
danja Salijeva pesniska Zetev namrel ni
ravno velika in so malo da ne vse pesmi
7e prej prestale svojo preizkusnjo v re-
vijah, povedini v »Domu in svetue. Le ma-
lo je takih, ki pri odbiranju za zbirko niso
nasle milosti in so ostale v revijah kot
prite prve mladosti, prav tako majhno,
kolikor moremo po spominu presoditi, pa
je Stevilo tistih, ki so v zbirki prvié na-
tisnjene. Kljub temu zbirka za bralca ni le
obujanje spominov, ampak v marsi¢em no-
vost, v kolikor je namre tu prvi¢ dana
prilika videti bolj ali manj ves pesnikov
obraz, ne le majhnih drobecev. To je za
pesnika tudi neprimerno stroZja preizkus-
nja kakor objavljanje v reviji, pa naj bo
te tako pogosto in redno. Pred letom bi
bila Salijeva zbirka mnogo bolj neizrazita
in nedonofena. Zdaj ji tega ni mogoce kar
lako otitati, kajti Sali je vendarle pesnik
nekoliko drugacnega kova, kakor tisti mla-
di slovenski spesnikic, ki se v zadnjih le-
tih kar prehitevajo s prezgodaj rojenimi
zbirkami, v katere sega le tu in tam
kakina senca poezije. Vendar ne smemo
zamoltati, da je tudi Salijeva zbirka poleg
dobrih lastnosti, ki so od vsega pocetka opo-
zarjale nase, precej dolodno razkrila tudi
nekatere slabe strani njegove lirike, ki
smo jih doslej samo nejasno ¢utili. Ko bi
bil &e nekoliko podakal, bi bil lahko
stroZji sam s seboj, zdi se pa da bi se to
poznalo v prvi vrsti v oblikovni strani,
kajti svoje narave ne bi mogel izpremeniti.

Svojo zbirko je Sali razdelil po motiviki
v tri«dele. Pod skupni naslov »Zastrta lut<
je uvrstil svoje rahle, pritajene, zadriane
ljubezenske pesmi; sredino zbirke zavze-
majo »Zalestinke«, melanholi¢na, tustvena
lirika z odsevi more¢ih stisk naSih dni in
toplimi spomini na mrtvo mater. Zadnja
iz tega oddelka »Veferna pesem< Ze ne-
keko napoveduje zadnji del »Veéne minlji-
vosti¢, katerega pesmi izraZajo poteSenje,
ki ga najde pesnik v svojem Bogu, v ono-
stranstvu, od koder mu je tudi v sodobni
¢asovni stiski dano videti veéno soglasje
minljivih stvari. Tiha melanholija se iz
sredine, iz »Zalcstink< razliva tudi ¢ez oba
oslala cikla. Sali je intimen lirik, nena-
vadno mehak, skoro Zensko neZen. Nekdo
je to precej dobro povedal, ko je dejal, da
bi bila Vida Tauferjeva in Severin Sali po
svoji pesnifki fiziognomiji lahko brat in
sestra; tako zelo sorodna si je namrec nju-
na poezija po pesniskem obcutju, ki iz sa-
mega Sustva teZi Ze v refleksijo, po rahli
melanholitni barvanosti, po zadrZanemu
tustvu odgovarjajoéi fini pesniski dikeiji.
Po zunanji formalni uglajenosti je Sali celo
pred Tauferjevo, ki naj bi tvorila njegov
7enski protipol v sodobni slovenski liriki.
IzbruSena oblika, presenetljivo melodi¢en
verz z enakomerno teko¢im ritmom so vr-
line, ki vseskozi odlikujejo Salijevo pesem.
Le tu in tam naleti¥ na samo zapisano na-
mesto zvoéno rimo, Ta paZnja na zunanjo
obliko je tako velika, da mu veCkral po
sili, zaradi rime ali zaradi verza vrine ne-
rodno besedo, ki skali podobo ali obé¢utje,
vendar taki primeri niso prepogosti. Za
gpoznanje bolj obéutna slaba stran njego-
vih pesmi je neka monotonost, véasih huj-
Sa, véasih manjsa, a vselej izvirajota iz
njegove premirne narave, Salijeva pesem
ni zapeta v iskanem slegu, ni lahkotna in
igriva, pa tudi ne tezka in mraéna, ampak
je lepa na nek svojevrsino preprost na-
¢in, To je vsekakor precejnja, iz naravne
nadarjenosti izvirajoda vrednota, zaradi ka-
tere njegova poezija lahko poZene kore-

nine v narodu zelo pa siroko in zaradi ka-
lere ne bo mogel Salija prezreti, kdor bo
hotel kadarkoli imeli pravilno in popolno
sliko o slovenski liriki nasih let. V tej pre-
prosti, poenoslavljeni novi slvarnosli, s
katero se je izmaknil samim literarnim
razvajencem in se priblizal ljudstvu, pa je
mlademu pesniku nastavijena zanka; od
tod je en sam korak v ceneno popularnost
sladkodbnega zvonikljanja z besedami. V
zbirki fa nevarna sosescina ni pustila vid-
nih sledov, za bodoto pesnikovo rast pa bo
zelo koristno, ¢e niti ta hoja po robu ne
bo kalila njegovih umetniskih prizadevanj.
Saliju namreé¢ nikakor notemo odrekati
pristnosti pesnizkega doZivetja, pa naj bo
Se lako zastrto in z nekim mirom prekrito.
Nefesa pa v njegovih pesmih ne bos nik-
dar obdgulil, tiste elementarne sile, ki bi le
vsega razviharila, do kraja prevzela in ki
je zanesljivo znamenje velikih pesnikov.
Kakor namre¢ Sardenko ni Zupanéié in
Mesko ne Cankar, tako tudi Saliju manj-
ka tislo poslednje in najvecje, ker bi izsi-
lilo ve¢ kakor samo suho priznanje. Videti
je, kakor bi mu njegova izredno zgodaj
umirjena narava ne pustila, da bi postal
odkrivalec novih horizontov v sodobni slo-
venski liriki. Salijeva pesnifka dusa je pre-
nezna, prerahla, nekam umikajoca se, sko-
ro preplaha za resnicen dioniziten nemir.
Njegova pot pelje prej v drugo smer. Toda
tudi tu je mogoce govoriti komaj kaj ve¢ ka-
kor samo na sploino o usmeritvi. Sele kadar
bi iz simpati¢nega naravnega daru za pre-
presto lep jezik in slog, iz nenavadnega
smisla za izbrufeno obliko ler iz intimne
lepote njegovih pesniskih obcutij udarjala
tudi elementarno moéna pesniska osebnost,
Sele tedaj bi njegova pesem zasijala v
skladni apoliniéni lepoti in mogli bi videti
v njem bodofega moZa v sredini. »Slap
tiZine« ne nudi tako velikih obelov, zato
bo glavnega nosilea razvoja treba brizkone
iskati kje drugje, Kljub temu pa je Sali-
jeva lirika, ki jo je mogote spoznati iz nje-
gove prve zbirke, svojevrsina vrednota, ki
smo ji poskusali dologiti pravo ceno,
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swihjubljanski zvon*
Stev. 7~-8

Pri »Ljubljanskem zvonu« je prislo Ze
nekako v navado, da izhaja v dvojnih
zvezkih na konecu vsakega drugega mese-
ca. To sicer res daje tudi vsakokratnemu
tekotemu letniku nade najstarejie revije
videz nekaksne katriarhalne poéasnosti, po
drugi strani pa prav to omogoc¢a, da so ob-
sezni zveski lahko vsebingko bolj pisani in
bogati. Zato tudi nismo preveé pozni, ¢e sele
zdaj opozarjamo na nekatere najbolj teht-
ne prispevke iz dvojne Stevilke za julij in
avgusl.

Predvsem moramo omeniti JuSa Kozaka
»Blodnje za Lepotos. Ta mofno napisana
analiza lastnega duhovnega razvoja, zdru-
Zujota v sebi slogovne prvine pripovedne
proze in esejistitnega izraZanja, nada-
ljuje vrsto znadilnih Kozakovih del, ki se
zadenjajo & knjigo »Celicac in tvorijo tudi
jedro njegovega cikla >Maske<. Avior te
izpovedne proze je preved izrazita oseb-
nost, da bi mogla biti to samo kakSna av-
tobiografska ali memoarska literatura, ka-
kor smo jo bili dosedaj navajeni. — An-
tona Ingolita >Likof¢, odlomek iz neob-
javljenega romana, je presenetljivo mo¢na
in prepri¢evalna realisticna podoba tistega
zla, ki hromi nafemu malemu &loveku v
Halozah in Slovenskih goricah hrbtenico.
— Med poezijo tega zvezka prevladuje
kajkavska, v slogu narodne pesmi iz Gor-
skega kotara zapeta lirika Ivana Gorana-
Kovaéiéa, ki jo je bral na hrvaskem reci-
tacijgkem vederu v Ljubljani v zacetku
letcinjega leta. Ni to morda taka cista li-
rika, kakor jo je v kajkaviéini pisal Dom-
janié, a je gladko tekota in lahkolna, da jo
ie prijetno brati, zlasti ker ne Miran Jare
s svojimi hladnimi sTercinami o Zivljenju
in umetnosti¢, ne Ige Gruden s svojo k
slogu njegovega nekdanjega »Narcisac se
povracajoto pesmico »V objemus ne mo-
reta res prav nikogar ogreti in prepricati.
Bratko Kreft objavlja sEn veder per baroni
Zoisi¢, odlomek iz »>Kranjskih komedijan-
tov«, duhovite v Linhartovem jeziku napi-
sane okvirne igre k »Zupanovi Mickic, —
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B. Berko daje s svojimi prevodi esejev
F. X. Salde izvrsine primere ¢istega umel-
niskega eseja, ki ga Slovenci v tako po-
poini obliki skoraj da nimamo. Za lo Ste-
vilko je prevedel blestece pisan 2Dvogo-
vor o umetnosti in naravi:. — Andrej Bu-
dal koncuje v prejsnjem zvezku zaceto Stu-
dijo »0 I'rancetu Bevkus ob njegovi pet-
desetletnici. Poleg leh je objavljenih Se
nekaj izvirnih in prevedenih sestavkov, v
rubriki Med knjigami in dogodki« s0 oce-
njene novosti z nasega knjiznega trga, na
koncu pa je dodanih fe nekaj zapiskov.
1.

sDejanje‘ stev. 7

Septembrska Stevilka »Dejanjac je kljub
tesnemu obsegu, ki ga imajo posamezne
Stevilke te revije, precej bogata in urav-
notezena. V uvodnem sestavku »Zgodo-
vinska kultura« poudarja Bogo Grafenauer
polrebo celotnega gledanja na zgodovinski
razvoj: zgodovina mora obsegali vse Ziv-
ljenje v vseh njegovih ravuinah, politiéni,
gospodarski, socialni in kulturni, kajti le
tako je mogofe razumeti posamezno izmed
njih. Na tej Siroki osnovi in z izogibanjem
apriornega racionalisticnega gledanja, ki
nasilno vnasa svoja lasina izkonstruirana
merila v objektivni zgodovinski razvoj, je
mogode priti do slvarnega zgodovinskega
misljenja, ki je prav nam Slovencem, ki
tonemo v racionalisticnih konstrukeijah,
resniéno nad vse potrebno. Stanko Cajnkar
skuSa podati v napol leposlovni obliki
razgovora treh ljudi odgovor na vprafanje
»Kaj se dogaja z nami«? v teh tezkih dneh
usodnih druzbenih prevrednotenj. Le za
spoznanje bolj leposlovnega znataja je Li-
na LegiSe ciklus razpoloZenjskih podob iz
Pariza pred francoskim porazom pod
skupnim naslovom >V zaledju.. Poezijo
zastopata poleg starejsega Antona Vod-
nika, ki je s pesmijo »Pomlad v grobu«
ostal zvest svojemu slogu nekaksne eks-
presionistitne stvarnosti, dva mlada pes-
nika, novinec Ivan Hriboviek z dokaj do-
hrim sonetom »Ura:, ki posnema Preser-
novo dikeijo, in stalni sodelavec »Dejanjac
Joie Breje s tremi pesmimi »Srefanjec,
»Dnoc in »Gibanjes, ki s pristnostjo pesni-
Skega doZivljanja in iz tega izvirajofe sko-
raj izbrusene pesniske oblike odkrivajo pol-
nokrvnega lirika, ki je Ze presel zacetniski
stadij" — V drugem delu stevilke sledijo
stvarnim in praviénim ocenam nekaterih no-
vih slovenskih knjig samo Se »Zapiskie, ki
80 to pot obsirnejsi kot navadno. Objavljen
je_ namret odgovor treh sodelaveev »Deja-
njac sReviji KatoliSke Akecijes, ki je s
svojimi ozkosrénimi razumarskimi merili
nasla v njihovih sestavkih v »Dejanjuc in
v zborniku >Bohinjski teden« polno krivih
naukov in bi jim najraje kar naravnost
odrekla katoliStvo, ker pa tega ne more,
se zadovoljuje s kalnim sumnidenjem.
Med tem ko je odgovor dr. Stanka Gogale
nekoliko bledikast in ko tudi Franee Vod-
nik, kljub svojemu polemitnemu tempera-
mentu ni znal uporabiti vseh sredstev za
uéinkovit odgovor svoiemu kanonitkemu
skritikue, je pa Edvard Koebek s svojim
odgovorom, naslovljenim z vprafanjem
»Adam, kje si?¢, dal bleste¢ zgled pogun-
ne, _odkrile polemike, precizno zgrajene in
napisane v izredno finem slogu, ki ima
eno samo nebistveno slabo stran, da za-
radi svoje fine teie ne bo vsem bralecem
enako dostopna. Od vseh treh je Edvard
Kocbek edini nedvoumno izpovedal pro-
gresivni smisel svoje polemike, ko je na-
pisal, da se bori proti takemu iz nezaupa-
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nja do zivljenja in iz bojazni pred resnié-
nostjo izvirajotemu racionalizmu »prav po-
sebej zato, ker je bislveno povezan s sia-
rim svetom, ker se skriva v njem, okrep-
ljajo¢ reakcionarne sile povsod tam, kjer
je polrebno najprej osvobodili ¢loveka in

njegovo osebo.s .
Jezikovni koticek

V slovengskem prevodu nemskega pre-
voda flamskega romana Feliksa Timmet-
mansa »Pieter Bruegele (1934, prevedel
Ferdo Kozak, zaloz. Jugoslov. knjigarna)
je nekaj jezikovnih napak, ki nam kazejo
da nekateri prevajalei mislijo, da zanje
Breznikova slovnica ne velja.

V § 232, Cetrtega naliska omenjene slov-
nice beres: sNapaéne so oblike: skubili. .-
oskubljen (pravilno: skubiti.... osku-
ben!)« — Dr. Kozak pa pise (na sir. 237.):
soskubljen pistanec«. — § 242, uéi: »Tvor-
nosedanji  deleznik na -e imajo.....:
molté, smejé se, stoje, spes. — K, pa pise
(83, 93), »jecaje joka: in sje jedaje za
mrlac (je¢im, jecati spada v isti razred
iste vrste kakor moléim, stojim),

§ 289, udi v 7. odstavku, da se tvorijo
svojilni  pridevniki iz osebnih Zenskilt
imen s pripono -in (Zenin, sestrin...)
K. pa pife na str. 151.; spri Prozerpini
nosnici« in »zaradi Prozerpine nosnice¢
(kakor da bi se imenovala boginja Pro-
zerpal) — § 281, udi: »Tvesli, tvezem (na-
paéno; tveziti, tvezim!)e — K. pa pise
(256) : »Nalvezil sem jim,«

§ 271. uti: >Napatno je: k sre¢i je bilo
(prav: na sreto)e, — K. pa piSe; (241):
»ki je bila k srefi napol gluha¢. — § 182-
uci (v odslavku &), da se sklanja: Orestes,
Oresta; Laertes, Laerta; Sokrates, Sokra-
ta... — K. pa pife (234): sHerkulesov®
(sobo«.

»lz mesta Aalste (171) je tako napacno
kakor »ob reki Savas, »pod goro Mangarte
ali »iz mesta Kamnike, Na str. 234, pige K:
»bogastvo podob, blagov, preproge — 10
je barbarsko! Gospod doktor naj prepustl
mnoZino »blagovie krojaéem in trgoveent
ki delajo reklamo za svoje -hlagovee ali_
stofe«, Kadar se nam zdi, da ednina »bla=
goc ne zadostuje, bomo paé pisali »vrsté
blagac. — Namesto »izozad« (94, 99) pisejo
vsi »od zadaje.

Str. 246.: »na odru, ki je bil zgrajen né
praznih sodékih pivac? Sodtek piva €
poln; soddek od piva je Ze izpraznjen; sod-
¢ek za pive je Se prazen (pri sodarj“):
Enako: kozarec vina, k. od vina in vinsk?
k. ali k. za vino,

258: »on pa je vodil zival na uzdic —
prav: za uzdo.

273: >0 Zupniséu ni ostalo niti sleduc —
prav: po zupniséu.

260: »Seveda si jo Ze site — pravilno: je
(tesa si sit?).

195: sker ga je Marija 0 Vsemogolem

vprafevalac — prav: 0 VSen mogodem.
Str, 61: »Sligal je, kakor je pljusknil®
vodac¢ — prav: kako.

49. sDala se je pretepati kako pes< —
prav: kakor. (Ta dva primera menda g€
sta na stavéev rovas.)

937 »Videl sem, kako so seigali J. Cud’
nikac — prav: seiigali, Ni dvoma, da J©
tu samo nedovrinik na mestu.

2564:>na Tintorettovo »Svatbo v Kani®

ki je rad upodabljal ljudic — bolje;
»8v. v K.« Jakopa Tintoretta, ki ...c
—ABC—

O nalogah slovenske mladine

je napisal dr. Bratko Kreft v >Slovenski
mladini¢ Stev. 6 med drugim sledete:
>Ni mogote nasteti vseh dolinosti in
nalog, ki bi jih morala izvrsiti  sodobna
slovenska mladina, vsaj tista, Ki je spre-
gledala in ima voljo in moé energi¢no po-
seéi v zivljenjsko borbo, ko ho prisel pra-
vi trenutek in ko bo iz 5ol vstopila nepo-
sredno v zivljenje, toda zdi se mi, da je
ena izmed najvainejsih nalog ta, da vrne
javnemu givljenju vsaj nekaj postenosti,
ki je tako nedostaja. V ¢asu, ko so brez
vestneZi in slabi@i spet razglasili ovaduitve
za vrlino, je treba ¢im veg znaéajnosti in
postenja, da se ta bacil, ki so ga vrgli med
nas vse, ne spremeni y epidemijo. Na vseh
koneih in krajih vstajajo krivi preroki, ki
krite in tulijo na vse naéine, da bi pre-
vpili tlovekovo vest in jo zadufili. Z ma-
monsko vabljivostjo draiijo in zapeljujejo
zlasti mlade ljudi, da bi se pregresili zoper

najpreprostejia naéela tovaristva in drwd
hene etike. Mlade ljudi navajati k ovad®
Stvu je eden izmed najvedjih zlotinov
mladini in narodu. Med mladino, ki
hote boriti za neke visje ideale, je m

le eno samo natelo: meriti se med Heboi'
po Cistosti dela in preprivanja, boriti 5°
iz 06 v ofi z odprtimi vezirji, nikakor P*
ne iz zasede in zahrbino, z lazmi, ov Ies
stvom itd. Le resnica more in mora it
izhodiste pravega dela, kakor more in ™
ra biti le poitenje osnovno naéelo vseh f.
banj, naj si sicer idejno Se tako naspro
jejo. V sodobnem razkrajanju vseh eti®
vrednot je to Se prav posebej potreb?
uveljavljati pri vsakem posamezniku, P
belj pa pri tisti mladini, ki stremi po *
predku in novih poteh.«

-
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Urejuje in izdaja: Vitko K. Musek, Ljubla®®
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ljudje zaverovani v uoliogu_, e Ew'\'l‘l() in_pa-
metno vse, kar on pove ali stori, pa naj bo
to neumnost, ali zlofin. ; y
Vse le vere v Zive malitke so pa l'l.lllh !'|0|_|
spreobrnejo, kakor listi junak v (‘lil'lll‘lﬂll':li'\'_l
spreobrnejo, kakor oni junak v Corneillejevi
drami. ki se naenkrat izrete za drugo vero, o
kateri se mu Se zdi ne, pa pravi: Vidim, ve-
rijen, spreobrnjen sem! I_n I\':i_l;n'r S110 _\'|=1ul1
v nasem polititnem zivljenju, si lliu_‘-l_ll\. |:|I| ne
sprasujejo vesti o loliko spreobrnjenih®c,

Pravica odpora

Pod tem naslovom pige dr. Adoli Gasser
v Svicarskem dnevniku »National-Zeitung
o sliski misli svobode na Zahodu, ki ni
morebili nova tvorba, ampak Ze stara ev-
ropska zivljenjska vrednola, pa pravi:

Kakor kaZze vsako slvarno opazoyanjie, je
treba vrednoliti misel svohode naravnost kot
naivaZznejio kulturo ustvarjajoto silo zahodne
zoodovine. Tako kakor je medtanska svoboda
starih Grkov in Rimljanov delala pot ve‘liliim
uspehom antitne kulture, tako je zrasla iz tal
srednjeveske meseanske  svobode |=t1V0{1ll})11:l
zuhodna kullura. Naj se Ze o. kulturnih prido-
bitvah najnovejse preteklosti, liberalnega 19,
stoleljn, misli v posameznem kakor hote; na
vsak natin je ta doba tvarne zivljenjske :1.:|\rmlc
in zahleyve nezaslisano zboljsala in s‘lupn;ir\-‘ulu:
iz sicer v meri in tempu, ki se ::.dt v primeri
s prejEnjimi razmerami lf:l'lt()l' t'lll'll'?,‘ l'emu
nasproti je edino razdobje brezmejnega sov-
raslva do svobode, ki jo je doslej dozivel za-
hod: pozna rimska cesarska doba (od 3. do
5. stoletin) postala grob anlitne kulture in
vrgla Zahod za sioletja v stanje vojaskega na-
siljn, socialnega obuboZanja in kulturnega bar-
barslva.

Vsi narodi, ki so postali nosilei zahodnega
kullurnega razvoja, so imeli v svoji prvi dobi
svobodno-zadruZni drzavni red. Grki, Ialiki,
Kelti, Germani, zahodni Slovani in tako na-
prej so bili prvoino razdeljeni v Stevilne male
rodove, in sicer so bile te rodovne drZzave pov-
sod, tudi ©e so bile pod kraljem, organizirane
kot svobodne, vojevite ljudske obfine. Pri teh
liudskih obginah so imeli vsi svobodni mozje
pravico udeleZbe, kakor je to Se danes v nasih
Svicarskih podeZelskih kantonih. Ob takih raz-
merah je priSlo po sebi, da je imel Ze takrat
veak ljudski drug dejansko dolotene svobo-
Stinske pravice, tako tudi pravico svobodne
besede, V svobodnih ljudskih obCinah pra-
evropske dobe je bila Ze kakor vnaprej obliko-
vana neka zvrst liberalnega oblestvenega mne-
nja. Svoj pravi izraz pa je imela misel svobode
v evropski pradobi v praviei odpora, ki je
Sla vsakemu vojevitemu ljudskemu drugu. Ta
pravica odpora se je smela n, pr. izvajati ludi
_zoper kralja, ¢e se je zdelo, da krii rodovni
pravni red. Vaino je, da so imeli vsi ljudski
drugi priznavo obstojefega reda za samoob-
sebno dolZnost; zato je bila pravica odpora
sila, ki ni razbijala, ampak druZila, Ob vsakem
tasu so slonele osebne svoboitine zmeraj samo
takral na zdravih tleh, #e so pognale korenine
v konservalivnem obtestvenem mmenju.

__Dopisi

O ,katoliski skupnosti”

Narodni odbor naSe Katoliske akcije je
priredil zadnji¢ v Kranju novi ietaj za cb-
novitey tako zvane »katolifke skupnostic
v Sloveniji.

Dr. Mahni¢ je okrog 1. 1890. razbil v Slo-
veniji dotedanje gnilo in brezidejno slo-
gastvo ter povzrodil opredelitev Slovencev
po svetovnonazornih vidikih. Katoliskemu
laboru je dal potem v naslednjih letih
dr. Krek zares moderen politiéni, gospo-

e e

Oslak Ferdinand:

Spomini na osvobodilne boje
za Stajersko in Korosko
v letih 1918-1920

(Nadaljevanje.)

Po odhodu Francozov iz Radgone smo
mislili, da je nastopilo premirje. Sosedni

bojevniki so se pa za premirje malo bri-

gali, Kadar se jim je zdelo ali zljubilo,
s0 pokali na naSe straze, ki so se pa, ko-
likor je bilo megode, izogibale spopadov.

Kaksen sklep med Slovenijo in Avstrijo
30 Francozi na konferenci v Mariboru
Omogodili, nisem nikdar prav izvedel
Yoded po ukazib, ki jih je pozneje izdal
general Maister, smo morali izpustiti vse

vojne ujelnike in talee brez vsakega po-

gajanja, prav tako so to storili na Du-
Naju z nadimi ujetniki — slovenske cete
S0 pa imele Se naprej zasedeno Radgono
4 vsem polilitnim okrajem, seveda tudi
Zeleznico Spilje-Radgona, kjer so nadi vrli
?e]ezni(‘m-ji‘ ki se jih spomnim Se drugod,
Spet obnevili redni osebni, postni in to-
Yorni promet. Nastopilo je po vsem tem
ekako premirje, ki mu naj sledi mir Sele
0 bodo dolofene meje,

Podpisano radgonsko premirje, ki nam
€ po posredovanju Francozov sicer brez
€sed, pa® pa dejansko, ker nas je pu-

darski in socialni program. Ta tabor je
debil svoj poliliéni izraz v nekdanji SLS.

Ze dr. Krek je imel najvecje tezave z
reakeionarnimi elementi v svoji  stranki,
vendar je bila njegova avioritela tako
mocna, da so mogli na zunaj zmagali Sele
ped vedslvom  policijskega rezima prvih
medvojnih let. Ta zmaga je bila pa le na
zunaj, kajli na znotraj je tlel tem krepkejsi
cdpor naprednejSih elementoyv in ta je po-
tem na jesen 1 1917. ter na spomlad
L1918, ¢ez no¢ pomelel s SuslerSicevimi
reakcionarnimi opriéniki.

Po dr. Krekovi smrti je zivela njegova
SLS dalje, Ceprav je kolovratila v prak-
ticni politiki Zze od prevrala dalje veckrat
pe kaj ¢udnih kolovozih, je pa ohranila iz
dr. Krekove zapus€ine vendarle tako bo-
gate in napredno programatitno dedisgi-
no, da so bili zaman vsi napadi vseh
strank in vseh rezimov od znamenitega
PP do Kramer-Pucljeve JNS, da bi vsaj
omagali, kaj sele razbili ta polili¢ni izraz
slovenskih katoliskih wvrst. Neomajno je
Kljuboval prav vsem in prijadral ravno po
zaslugi njegovih »daljnovodnih« mnasprot-
nikov v 1. 1935, morda mocnejSi nego je
bil kdajkoli.

Zadnjih nekaj let pa se zdi, da je prislo
v njem do popolnega razkroja in vse kaze,
da je ta razkroj celo — konéno veljaven,
Cim bolj je ugasalo dr. Krekovo demokra-
ticno in socialno izrodilo, tem bolj so pri-
hajali v njem do popolne oblasti reakcio-
narni elementi, kakrSne izrazajo na kul-
turnem polju n. pr. sMi mladi boreic ali
pa zrana »Straza v viharjus, na politiénem
polju pa tisti, ki so zageli Sele 26. avgusta
. 10290, razmisljati, koliko avtonomije naj
bi si Slovenei vzeli in so pri tem ved kot
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enoletnem  premisljevanju zraven tako
trdno zaspali, da nimamo danes ne avto-
nomije in ne kakega glasu o rezultatih
tega razmisljevanja.

Ti reakeijonarni elementi so dobili v ka-
toliSkem taboru v roke prav vso oblast ter
jo izrabili tako do dna, da so dosegli na-
zadnje to, fesar niso mogli doseti ne Zer-
jav, ne Pucelj, ne Kramar, ne »Orjunac in
ne kdor koli. V svoji omejeni nestrpnosti
so namrei hoteli vpreéi v svoj brezidejni
reakcionarni voz vse, kar se je prestevalo
h katoliskemu taboru. Ker pa v njem ven-
darle niso zamrle vse Krekove ideje in se
je medtem zlasti mladina tudi uspeSno
razgledavala po Sirokem svetu, je jasno,
da se je moral porajati proti takim s stra-
ni oficijalnega vodstva vedno ostrejSi od-
por na vseh koncih in krajih. Ta je pri-
vedel nenavadno hitro do popolnega raz-
kroja in razpada. In ker ni na vidiku ni-
kjer kake moc¢nejse osebnosti, ki bi ute-
gnila vendarle ustavili ta razpad Se zadnji
hip, kaZze vse tako, da je nekdanje tako
mocne »katoliSke skupnostic pri nas za
vedno konec. Ubili so jo lastni voditelji
od »boreeve preko »strazarjeve do gori
omenjenih »razmisljevaleeve., To je poka-
zal precej jasno tudi navedeni tecaj v
Kranju,

Ubita je ta skupnost Ze na politicnem
polju. Ali se bo vzdrzala vsaj Se na kul-
turnem? Ni verjetno, kajti tudi tu je Ze
dobila tako hude in nevarne razpoke po
zaslugi tistih, ki ne znajo lo¢iti politike od
kulture, da utegne razpasti vsak hip. Prav
bi bilo, ¢e bi na to nekoliko mislili zlasti
vi§ji cerkveni krogi ter z uvidevnejsim na-
stopom resili zadnji hip vsaj to.

V.Z.Z.

ARSTVO

Notranje izvozne prepovedi in Slovenija

Te dni beremo lahko v vseh listih, kako
posamezne banovine prepovedujejo izvoz
dolotenih pridelkov, ponajve¢ moke, ne
morebiti v zamejstvo, ampak v — druge
bancvine! Ce se ne motimo, je s takimi
prepovedmi zadela drinska banovina. In
lako se bo zgodilo, da bomo videli v no-
tranjosti nase drzave celo vrsto samostoj-
rili  gospodarskih enot, v marsikaterem
pogledu belj zaprtih vase, kakor so bile
véasih vse in je se danes velina suvere-
nih drzav na svetu — vsaj tistih, ki se ne
vojskujejo. Imeli bomo prav za prav kma-
lu same take gospodarsko neodvisne eno-
te z eno samo izjemo; Slovenijo. Kajti Slo-
veniji, od voditev za edinstvo zagovorjeni,
seveda ne pride kaj takega na misel. In
tako se godi, da kupujejo celo tiste redke
pridelke, ki jih imamo nekaj malega ez
nahs poirebo, kakor na primer krompir,
pri pas neovirano juzne banovine za nizko,
wadne doloteno ceno, medtem ko mora-
m: mi kupovati Zivila, ki nam jih pri-
manjkuje, za razmeroma mnogo visjo ce-
no — dokler jih bomo sprico takih prepo-
vedi sploh mogli kupovati.

slilo v Radgoni, obljubovalo skoraj vse,
Dunaju pa niéesar, — kdo bo namreé po
dolotitvi nove drZavne meje med Jugo-
slavijo in Avstrijo lastnik Radgone in
njene zeleznice —, je Slovenijo in Jugo-
slavijo spravilo v zmotno brezdelje in
kratkovidnosl, ¢e§ da nam je Radgona za-
gotovljena. Zato se pri nas vse odlotujole
osebe — 8 ¢astno izjemo Maistrovega vo-
jastva, — sploh niso vec brigale za Radgo-
no, tako da smo prisli na mirovno konfe-
renco glede Radgone slabo podkovani in
slabo pripravijeni. Bolj natan¢ni in daljno-
vidni Avslrijei so se pa iz tega premirja
precej naucili. Prav dobro so si zavihali
rokave s svojimi najzmoznej8imi glavami
kaker je bil n. ar. dr. Kamniker, zateli
pripravijati teren in gradivo za koncni di-
plomatiéni boj, katerega so kakor znano
prav zaradi tega v celoti dobili, mi smo pa
vkljub ¢astnemu izidu bojev z orczjem ter
po opraviceni in osnovani zahtevi po rad-
gonski Zeleznici, vse skupaj izgubili.

Kako smo postopali z vojnimi ujetniki in

talei. — Nasi vejaki, ki so padli v ujetni-

stvo. — Obojestranski izpust ujetnikov in
taleev.

Ujetnike, ki smo jih ujeli v bojih, smo
spravili kakor Ze druged povedano, v ce-
lice vojaskih zaporov, kolikor je bilo v
njih Se prostora, za ostale ujetnike in tal-

Tako smo spet kedaj Zrtev tistega na-
cionalnega centralizma, ki so ga uvedli na-
i jugosloveni z dr. Zerjavom na c¢elu z ne-
srecno vidovdansko ustavo, s tisto ustavo,
katere centralizem je danes v Sloveniji Se
prav lako Ziv, kakor je bil prvi dan njene
veljave, ceprav po obliki Ze davno veé ne
velja, A njen unitaristiéni nacionalni duh
ie, ki Se zmeraj duli nafe gospodarstvo,
morebiti celo danes bolj kakor kedaj prej.

Veckrat smo Ze v nasem listu navedli
besede, ki jih je govoril v skups¢ini za
gospodarski  centralizem agremerkurski
dr. Zerjav. Celo Indijo Komandijo bi mo-
rali imeti pri nas po njegovih besedah in
»dokazihe. Zastonj so svarili takrat pre-
udarni ljudje, poznavalei ¢arsije in njenih
»vzorove, Zaslonj so razlagali, da se pri
gospodarstvu po navadi povsod na svetu
bratovstvo neha. Z otro¢jo lahkovernostjo
so ravno jugosloveni iz Slvenije posadili
gospodarski centralizem na konja. In ta je
razumel svoje delo. S cenenimi pridelki
je najprej unic¢il slovensko kmecko gospo-
darstvo. Ko je s tem opravil, se je spravil
ge nad industrijo. Uvedel je pri nas viso-

ce so pa bile izpraznjene pisarniske sobe.
Za zaprte se je moral brigati na§ narednik-
profos, doma iz Dalmacije, ki ga je zlom
Avstro-Ogrske zatekel pri vojakih v Rad-
goni in se je takoj pri zasedbi mesta pri-
glasil v nafo vojsko. Ta moz, starejsih let,
cZenjen, z druzino, je kot poznavalec Rad-
gone in njenega prebivalstva, prvi dan bo-
jev pri sprejemu prvih ujetnikov in tal-
cev na nekatere nae bojevnike delal vtis,
kakor da bi mu bilo neprijetno imeti pod
klju¢em radgonsko boljfo mestansko drui-
bo, ki ga je v socialnem in druZabnem po-
gledu nadkriljevala, ga poznala in ki jo
je on kot skromen mali ¢lovek gledal od
spodaj gor kot nekaj vzviSenega.
Opozorjen na vse to od straze, ki je bra-
nila Pistorjeve vojaSnico, sem pri prvem
stiku, ki sem ga 4. februarja 1919 po od-
bitih sovraznih napadih dobil z vojaSnica-
mi — ¥%e z ozirom na ranjenega Zeilho-
ferja, ki je bil prisiljen leZati in se zaradi
tega za marsikaj ni mogel brigati — imel
za dolznost, da tudi to zadevo preistem..
Ukazal sem profosu, da mi odpre vse ce-
lice in sobe, kjer sem si ogledal jetnike.
Ugotovil sem, da so bili prostori moéno
zakurjeni, da bi si ogreli svoje v bojilr
prezeble ude. Na vpraSanje, zakaj jim to-
liko kuri, profes ni vedel pravega odgo-
vora, in bil bi slab poznavalec ljudi, ¢e bi
po njegovem obnafanju tudi jaz ne bil
dobil vtiska, da bi profos jetnikom rad

ke dajatve, oprostil pa zato Belgrad sploh
vseh banovinskih davséin, industriji na ju-
gu je dajal Se povrh prednosti pri prevozu,
pri dodeljevanju deviz, pri javnih delih,
pri drzavnih rabavah, kratko in malo prav
vsepovsod. In takc se je nasa industrija
zatela, skoraj morala zaceti seliti na jug.
Tista indus'rija, glede kalere nam je na-
cionalni dile’ant razlagal, da bo delala pri
nas za jug.

Za vsakega, ki je la razvoj opazoval, ni-
so prisle prepovedi juznih banovin glede
izvoza prav ni¢ nepritakovano. Zanje cen-
tralizem tako od vsega zaletka ni bil ni¢
drugega, kakor spretno v lastni prid zasu-
kani separatizem. Zmeraj je to veljalo:
centralizem za Slovence in Hrvate, sepa-
ratizem za Belgrad. Niti enkrat vseh 20 let
se ni pregresila ¢arsija zoper to nadelo.

Sicer pa, kdor je imel o€i, da je gledal,
in udfesa, da je poslusal, je moral to opa-
ziti Ze takoj prva lela nalega u-e-dinjenja.
Takrat je nekaj Casa nasa obri, posebno
mizarska, z uspehom tekmaovala na bel-
grajskem trgu. Pa je belgrajska obdina
preprosto uvedla velikanske uZitnine '‘na
obrine izdelke, ki so za slovensko obrt njen
trg moéneje zaprli kakor marsikatera med-
drzavna carinska meja.

A jugoslovenom se je to hudo naravno
zdelo. Saj je 5lo samo za slovensko obrt,
in njihna od Carsije polnjena korita niso
imela od takih noiranjih carin Zkode.

In tako se je danes samo ponovila igra,
ki se je zatela Ze pred dvajsetimi leti.
Unitarizem, to je stvar danes samo Se Slo-
vence, ko so se mu Hrvati znali umakniti.

A mi, mi imame vodide. Ti bodo Ze po-
skrbeli, da se bodo tudi javna dela iz pri-
hodnjega notranjega posojila vrdila po ju-
goslovenskem unitaristicnem kljucu: Slo-
venci naj dajo za pesojilo denar in denar
naj dajo tudi za to, da se bo posojilo vra-
¢alo in obrestovalo. Kako se bodo pa jav-
na dela razdelila, to pa vemo ob zgledu
cestnih in drugih del: 30 9 denarja, 5 %
del.

———— e ———— ——

»Vsak narod ima svoj posebmi pojem o
dobrem in zlem in svoje posebno zlo in
dobro. Kadar dobiva mnoge narodov skup-
ne pojme o debrem in zlem, izumirajo
narodi, in raulika med zlim in dobrim
bledi in izginja. Razum ni bil nikeli dovolj
motan, da bi mogel dolofiti zlo in dobre
ali tudi le oddeliti zlo od dobrega, pri-
blizno vsaj; narobe, vselej je sramotno in
hlavrno mesal eno 2z drugim; in odgovori,
Ki jih je daja'a znanost, so bili grobi kaker
pest. Zlasti se je v tem odlikovala polu-
znanost, najstrainejsi bi¢ tlovestva, hujsi
ol kuge, lakote in vojne, neznan ljudem
do naSega stoletja. Poluznanost je trinog,
kakrinih ni videl svet do nagih dni; {rinog,
ki ima svoje suinje in svetenike, trinog,
ki se mu je poklonilo vse z ljubeznijo in
babjeverjem, in pred katerim se trese celo
znanost sama {er mu sramotno pritrjuje.c

(Dostojevski: »Besic L poglgvje.

vs estransko postregel in se prikupil. Zd_e—
lo se mi je, da bi jetniki, inteligentnejsi
kot on, njegovo usluZnost in slabost lahko
izkoristili ter ga uporabili za preuaﬁevalcp
poro &l radgonskim mescanom, kar bi pri-
%lo tudi v roke nasprotnih borcev in njih-
nega poveljstva ter olratno, kar bi naéi
na Zivljenje in smrt se boreéi posadki
lahko hudo fkodovalo.

Poklical sem profosa v njegovo sobo
ter mu s pistolo v roki prepovedal vsak
neuraden stik z ujetniki. Povdaril sem mu,
da bi bilo vsako prenasanje poro&il i_z za-
porov in obrainc gpijonaZa in izdajstvo,
ker bi me3tani vsako porotilo spravili na-
sprotnim fetam v roke. MoZa, ki mi je
hkrati iz o¢i bral, da sem pripravljen na
vse, je moja prepoved globoko mdela.. 0d-
krito mi je povedal, da so ga nekateri res
7e prosili za podcbne usluge', _kl jim pa
doslej $e ni ustregel. Sveto ml je obllubl},
ko je spoznal pravilnost moje .pre[mvedl,
da se bo po njih ravnal. Stisnil sem mu
nato desnico preprican, da govori to kar
misli, rekot, da &e zmagamo ali pa podle-
jemo Slovenci, da bo v nasi skupni domo-
vini vedro lahko ostal, &e stori svojo dolil-
nost. Ce pa zmagajo nasprotniki, pa_tn,
tudi ¢ jim za malo napitnino stori veliko
korist in nam veliko §kodo, najbri ne bodo
nikdar skrbeli zanj. Izkoristili bi le nje-

ovo naivnost v svoj prid.
’ (Se nadaljuje.)
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Severin Sali:

Pesem Severina Salija je vzbudila po-
yorncst ze lakoj na zatelku njegove pesni-
tke poti v prvem letniku »Dejanjac zaradi
tihe ubranosti pesniskega dozivetja in
gladke pesniske oblike. Ko je kasneje po-
stal glavni pesnik »Doma in svetac in ob-
javil v njem skoraj vse svoje pesmi, je
pestajal vsebinsko globlji, pa tudi oblikov-
no je napredoval, a omenjeni osnovni zna-
¢ilni érti sveje poezije se vseskozi ni izne-
veril, tako da smemo Irdili, da je veren
odsev njegeve narave. To  zdaj polrjuje
tudi naslov njegove zbirke, ki je bila na-
povedana ze pred letom dni pod naslovom
sDrevo v samolic, kar naj bi oznacevalo
njegovo samotno pesniiko rast, in je sele
tik pred izidom dobila svoje sedanje ime
»Slap tifine«, Leto, ki je poleklo med prvo
napovedjo zhirke in njenim izidom, pa ni
puslilo dobrih sledov samo v naslovu, ki
mnogo bolje in lepse kakor prvotni izraza
osnovni ten Salijeve poezije, ampak pred
vsem v vsebini te drobne knjiZice. Dose-
danja Salijeva pesnitka Zelev namreé ni
ravno velika in so malc da ne vse pesmi
ze prej preslale svoj. preizkuSnjo v re-
vijah, povetini v »Domu in svelu«. Le ma-
lo je takih ki pri cdbiranju za zbirko niso

naile milcsti in so ostale v revijah kot

price prve mladesti, prav tako majhno,
kolikor moremo po spominu presoditi, pa
je stevilo tistih, ki st v zbirki prvié na-
tisnjene. Kljub temu zbirka za bralea ni le
chujanje spomincv, ampak v marsicem no-
vost, v koliker je namreé tu prvié dana
prilika videti belj ali manj ves pesnikov
obraz, ne le majhnih drobeev. To je za
pesnika tudi neprimerno slrozja preizkus-
nja kaker oljavljanje v reviji, pa naj bo
se lako pogoslo in redne. Pred letom bi
bila Salijeva zbrika mncgo bolj neizrazita
in nedonosena. 7daj ji tega ni mogode kar
lako otitati, kajli Sali je vendarle pesnik
nekoliko drugacnega kova, kakor tisti mla-
di slovenski »pesnikic, ki se v zadnjih le-
tih kar prehitevajo s prezgodaj rojenimi
zhirkami, v kalere sega le tu in tam
kuksna senca poerije. Vendar ne smemo
zamolcali, da je {udi Salijeva zbirka poleg
dcbrih las'nosti, ki st od vsega pocetka opo-
zarjale nase, precej doloéno razkrila tudi
nekatere slabe strani njegove lirike, ki
smo jih doslej =amo nejasno éutili. Ko bi
bil Ze nekoliko pocakal, bi bil lahko
strezji sam s sebcj, #di =e pa da bi se to
peznalo v oprvi vrsti v oblikovni  strani,
kajli svoje narave ne bi mogel izpremeniti.

Svejo 70 irko je fali rardelil po motiviki
v ri dele. Pad skupni na:lov »Zastrta luéc
je uvrstil svoje ralile, pri‘ajene, zadrZane
liubecerske pesmi; sradino zbirke zavze-
majo sZalostinkes, melanholiéna, Gustvena
lirika 2z cdsevi mereZih stisk naSih dni in
tcpimi spomini ra mrvo mater. Zadnja
iz tega oddelka »Vefern: peseme %e ne-
kzko napoveduje zadnji del »Vedne minlji-
vostie, kaleresa pesmi i:raZajo poteSenje,
ki ga najde pesnik v svojom Bogu, v ono-
stronstvu, cd koder mu je tudi v sodobni
tasovni siski dano videli vefno soglasje
minljivih stvari. Tika melanholija se iz
gradine i sZalcolivks razliva tudi éez ota
osta’a cikla. Ealj je intimen lirik, nena-
vadno mehak, sk.r Zensko neZen. Nekdo
ie lo precej debro povedal, ko je dizjal, da
bi bila Vida Tauferjeva in Severin Sali po
svoji pesnizki fizio_n miji lahko brat in
seslra; lako zels sorodra si je narared nju-
ra pea:ija po pesnifkem obéutjv, ki iz sa-
mega Custva lezi ze v reileksii o, po rahli
melanhol.®ni barvanosti, po zadrianemu
custvu odgivarjajodi fni pesiniski dikeiji.
Po zunanji formalni uglajeno sti je Sali celo
pred Tauferjevo, ki naj bi tyorila njegov
;‘r.enski protipol v scdobni s]ovenski liriki.
Izbrusena oblika, preseretljivo melodicen
verz z enakomerno tekofim ritmom so vi-
line, k‘i vseskizi odliknjejo salijevo pesem.
_Le tu in tam naletis na sajno zapisano na-
mex_;lu zvoino rimo. Ta pa 7nja na zunanjo
o}}!lko je tako velika, da my vetkral po
sili, zaradi rime ali zarac j verza vrine ne-
zi?ngirh‘i?fgm kt skali podobo ali nhf”-.ul:it‘-,
e Mo [‘}[ll‘ﬂ:‘!l’l ni so pr-upogosh: 7Za
Spoznanie .ml; obéulna slaba stran njege-
vih pesmi je neka mon otonost, véasih huj-
*4, vlasih manjfa, a vselej izvirajota iz
Plezove premirne nar ave. Salijeva pesem
ni zapela v iskanem slcau, ni lahkotna in
leriva, pa tuci ne te7'ka in miraéna, ampak
8 1"-‘l‘)ll ha nek svo jevrstno preprost na-
iiekcs Tl o e
lord nji‘(ﬂ;\'—l B ‘J 54 ”pd.“ 018, ZATadl k-

Bs0Va pres ja lahkae pozene kore-
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nine v narodu zelo na siroko in zaradi ka-
tere ne bo mogel Salija prezreli, kdor bo
hotel kadarkoli imeli pravilno in popolno
sliko o slovenski liriki nasih let. V tej pre

prosti, poenosiavijeni novi stvarnosti, s
katero se je izmaknil samim literarnim
razvajencem in se priblizal ljudstvu, pa je
mlademu pesniku nastavlijena zanka: od
ted je en sam korak v ceneno popularnost
sladkodbnega zvondékljanja z besedami. V
zbirki la nevarna sosestina ni pustila vid-
nih sledov, za bodoéo pesnikovo rast pa bo
zelo koristno, ¢e niti ta hoja po robu ne
bo kalila njegovih umetniskih pl'i':‘.:lfl('\':lllj:
Saliju namre¢ nikakor mnocemo odrekati
pristnosti pesniskega doZivelja, pa naj bo
&e tako zastrto in z nekim mirom prekrito,
Netesa pa v njegovih pesmih ne bod nik-
dar ob¢util, tiste elementarne sile, ki bi le
ysega razviharila, do kraja prevzela in ki
je zanesljivo znamenje veiikih pesnikov.
Kakor namreé¢ Sardenko ni Zupandi¢ in
Meiko ne Cankar, tako tudi Saliju manj-
ka listo poslednje in najvecje, ker bi izsi-
lilo ve¢ kakor samo suho priznanje. Videli
ije, kakor bi mu njegova izredno zgodaj
umirjena narava ne pustila, da bi postal
odkrivalec novih horizontov v sodcbni slo-
venski liriki. Salijeva pesnizka dusa je pre-
nezna, prerahla, nekam umikajoca se, sko-
ro preplaha za resnicen dionizicen nemir.
Njegova pot pelje prej v drugo smer. Teda
tudi tu je mogoce govorili komayj kvuj vet ka-
kor samo na splofnc o usmeritvi. Sele kacar
bi iz simpati¢nega naravnega daru za pre-
presto lep jezik in slog, iz nenavadnega
smisla za izbrufeno obliko fer iz intimne
lepote njegovih pesniskih obeutij udarjala
tudi elemenlarno motna pesniska osebnost,
gele tedaj bi njegova  pesem zasijala v
skladni apolini¢ni lepoti in mogli bi videli
v njem bodotega moza v sredini. Slap v
tiZini¢ ne nudi tako velikih obetov, zato
bo glavnega nosilea razvoja lrela hrilfonlo
iskati kie drugje. Kljub temu pa je Sali-
jeva lirika, ki jo je mogole spornali iz nj;:j
gove prve rbirke, svojevrsina vrednota, ki
smo ji poszkusali dolcZili pravo ceno.
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,,L]ub!j‘ansﬁl-’:i ZVOnR*
stev. 7~8

Pri »Ljubljanskem zvonus je prislo ze
nekako v navads, da izhaja v dvojnih
zvezkih na koncu vsakega drugega mese-
ca. To sicer res daje tudi vsakokratnemu
tekotemu letniku naSe najstarejfe revije
videz nekakéne kalriarhalne pocasnosti, po
drugi slrani pa prav lo omogcéa, da =0 ob-
se7ni zveski lahko vsebinsko bolj pisani in
bogati. Zato tudi nismo preveé pozni, (:‘c sele
zdaj opozarjamo na nekatere najbolj l.ch.l—
ne prispevke iz dvojne stevilke za julij in
avgusl,

Predvsem moramo omenili JuSa Kozaka
sBlodnje za Lepotoc. Ta moéno napisana
analiza lastnega duhovnega razvija, zdru-
Fujota v sebi slegovne prvine pripovedne
proze in esejistiénega izrazanja, nada-
ljuje vrsto znadilnih Kozakovih del, ki se
zatenjajo s knjigo »Celicas in tyverijo tudi
jedro njegovega cikla »Maske«. Avior le
izpovedne proze je preved izrazila oseb-
nost, da bi mogla biti to samo kaksna av-
tobiografska ali memoarska literatura, ka-
kor smo jo bili dosedaj navajeni. — An-
tona Ingolica »Likofe, odlomek iz neob-
javljenega romana, je presenetljivo mocna
in prepritevalna realistitna podoba fisteg:
zla, ki hromi nasemu malemu ¢loveku v
Halozah in Slovenskih goricah hrbtenico.
— Med poezijo tega zverka previacduje
lrajkavska, v slogu narodne pesmi iz G r-
skega k. ‘ara zapeta lirika Ivana Gorana-
Kovadi¢a, ki jo je bral na hrvaskem reci-
tacijskem veéeru v Ljubijani v zacetku
let-injega lela. Ni to morda taka &is'a li-
rika, kakor jo je v kajkaviZini pisal Dom-
jani¢, a je gladko tekoca in iuhknl.l'-a. da jo
je prijetno brati, zlasti ker ne Miran Jare
¢ svojimi hladnimi »Tercinami o Zivljenju
in umelnostic, ne Igo Gruden s svojo Kk
slogu njegovega nekdanjega sNarcisac se
povrafajoto pesmico =V abjemus ne mo-
pala res prav nikegar ogreti in prepricati.
Bratko Kreft objavlja -En vecer per baroni
Zoisic, cclomek iz »Kranjskih komedijan-
tove, duhevite v Linhariovem jeziku napi-
sane ckvirne izre k »Zupanovi Micki-,
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B. Borke daje s svojimi prevodi esejev
I, X, Salde izvrsine primere ¢islega umel-
liskega eseja, ki ga Slovenci v tako po-
polni obliki skoraj da nimamo. Za o Sle-
vilko je prevedel blesteée pisan »Dvogo-
vir o umelnosti in naravic. — Andrej Bu-
dal koncuje v prejsnjem zvezku zaceto Stu-
Gijo O Francetu Bevkue ob njegovi pel-
cezelletnici. Poleg ieh je objavljenih Se
nekaj izvirnih in prevedenih sestavkov, v
rubriki sMed knjigami in dogodkic so oce-
nene novosti z nasega knjiznega lrga, na
koneu pa je dodanihi se nekaj zapiskov.
.

sDejanje‘ stev. 7

Hoplembrska stevilka »Dejanjac je kljub
waitemu obsegu, ki ga imajo posamezne
slevilke te revije, precej bogata in urav-
natezena., Vo ouvodnem sestavku  »Zgodo-
vinska kulluras poudarja Bogo Grafenauer
potrebo celotnega gledanja na zgodovinski
tazvoj: zgodovina mora obsegali vse Ziv-
ijenje v vseh njegovil ravninah, politiéni,
gospudarski, socialni in kulturni, kajti le
ko je mogode razumeli posamezno izmed
njili. Na fej siroki osnovi in z izogibanjem
apriornega racionalisticnega gledanja, ki
nasilno vnasa svoja lastna izkonstruirana
merila v objektivni zgodovinski razvoj, je
mogoce priti do slvarnega zgodovinskega
misljenja, ki je prav nam Slovencem, ki
tonemo v racionalisticnih - konstrukeijah,
resiniéno nad vse polrebno, Stanko Cajnkar
skusa podati v napol leposlovni obliki
ra:govora treh ljudi odgovor na vpraSanje

Kaj se dogaja z namic? v teh lezkih dneh
usodnih druzbenih prevrednolenj. Le za
speznanje bolj leposlovnega znacaja je Li-
na Legise ciklus razpoloZenjskih podol iz
Pariza pred francogskim  porazom pod
skupnim naslovom »V zaledjuc. Poezijo
zastopala poleg starejfegan Antona Vod-
nika, ki je s pesmijo »Pomlad v grobu«
ostal zvest svojemu slogu nekak3ne eks-
presionisticne stvarnosti, dva mlada pes-
nika, novinec Ivan Hriboviek z dokaj do-
brim sonetom »Ura«, ki posnema Prefer-
nevo dikeijo, in stalni sodelavee sDejanjac
feze Breje s tremi pesmimi »>Sredanjes,

Enoc in »Gibanjes, ki s prisinostjo pesni-
skega dozivljanja in iz lega izvirajoce sko-
raj izbrusene pesniske oblike odkrivajo pol-
nokrvnega lirika, ki je Ze presel zacetnidki
sladij, — V drugem delu Stevilke sledijo
sivarnim in praviénim ocenam nekaterih no-
vih slovenskih knjig samo Se »Zapiskic, ki
49 o pet obsirnejsi kot navadno, Objavljen
je namre¢ odgovor treh sodelaveev »Deja-
pjac sReviji Katoliske Akeijes, ki je s
svojimi ozkosrénimi razumarskimi merili
pasla v njihovih seslavkily v sDejanjue in
v zborniku >Bohinjski teden« polno krivih
naukov in bi jim najraje kar naravnost
odrekla katolidtvo, ker pa tega ne more,
ge  zadovoljuje s kalnim  summicenjem.
Med tem ko je odgovor dr. Stanka Gogale
nekoliko bledikast in ko tudi Franeo Vod-
nik, kljub svojemu polemiénemu tempera-
meniu ni znal uporabili vseh sredstev za
utinkovit odgovor svojemu  kanonidkemu

kritikue, je pa Edvard Koebek s svojim
odg o vorom, nﬂslm'ljuuim % vprasanjem

Aam, Kje si?e, dal blesteé¢ zgled pogumn-
ne, odkrite polemike, precizno zgrajene in
papisane v izredno finem slogu, ki ima
cio samo nebistveno slabo stran, da za-
rati svoje fine teze ne bo vsem braleem
cnako dostopna, Od vseh treh je Edvard
Koclek edini nedvoumno izpovedal pro-
gresivni smisel svoje polemike, ko je na-
pisal, da se bori proti takemu iz nezaupa-

O nalogah slovenske mladine

ie napisal dr. Bratko Kreft v sSlovenskj
m'adinic Stev. 6 med drugim sledege:
Ni megoie naSteti vseh dolznosti in
naleg, ki bi jih morala izvriiti  sodobna
slovenska mlading, vsaj tista, ki je spre-
gledaly in ima volio in mot energiéno po-
sefi v fivljenjsko horbo, ko bho prigel pra-
vi trepufek in Ko bo iz S0l vstopila nepo-
sredno v Fivijenje, toda zdi se mi, da je
ena izmed najvaineiSih nalog ta, da vrne
javoemu Zivlienju vsaj nekaj postenos'i,
ki je tako medostaja. V gasu, ko so brez-
ve \"m'?l I slabiéi spet razglasili ovadustvo
za vrline, je treba ¢im vee znacajnosti in
pestenia, da se ta baeil, ki so ga vrgli med
nas Vse, ne spremeni v epidemijo. Na vseh
konei in krajih vstajajo krivi prervoki, ki
krife in tulije na vse natine, da bi pre-
viili tavekove vest in jo zaduiili. Z ma-
rensko vakliivestjo drazijo in zapeljujejo
zlasti mlade ljudi, da bi se prezresili zopor

SLOVENIJA
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nja do zivljenja in iz bojazni pred resnié-
nostjo izvirajocemu racionalizmuy sprav po-
sebej zate, ker je bistveno povezan s sta-
r‘im svelom, ker se skriva v njem, okrep-
ljajoé reakeionarne sile povsod tam, kjer
_1(‘ polrebno najprej osvobodili ¢loveka in
njegoeve oselo. 1.

Jezikovni kotice

Mrejuje in dzdaja: Vitko K.

e =

V slovenskem prevodu nemskega pre-
voda flamskega romana Feliksa Timmer-
mansa sPieter Bruegele (1934, prevedel
Ferdo Kozak, zaloz. Jugoslov, knjigarna)
ie nekaj jezikovnih napak, ki nam kazejo,
da nekaleri prevajalei mislijo, da zanje
Breznikova sloviica ne velja.

V § 282, cetriega naliska omenjene slov-
nice beres: :Napacne so oblike: skubili. ..
oskubljen (pravilno: skubiti.... osku-
benl)e — Dr. Kozak pa pise (na str. 237.);
coskubljen piscanecc. — § 242, uéi: yTvor-
nosedanji - deleznik  na Imajoinmen .
moléé, smejé se, sloje, spec. — K. pa pise
(&3, 93), sjecaje jokac in  je jeéaje za-
mrlac (jecim, jecali spada v isti razred
iste vrste kakor moléim, stojim).

§ 280, uéi v 7.

odstavku, da se tvorijo

svojilni  pridevniki iz osebnih Zenskilt
imen s pripcno -in  (Zenin, sestrin...)
K. pa pise na str. 151.: spri Prozerpini

nosnicic in szaradi  Prozerpine nosnices
(kakor da bi se imenovala boginja Pro-
werpal) § 2831. udi: »Tvesli, lvezem (na-
pacno: tveziti, tvezim!)e — K. pa pise
(256) : »Nalvezil sem jim,

§ 271. lllr'i: .'Nill'i:{‘“[] j.-: k sredci je hilo
(prav: na sreco)., — K. pa pise: (241):
ki je bila k sre¢i napol gluhae, — § 182.
uci (v odstavku ¢), da se sklanja: Orestes,
Oresta; Laertes, Laeria; Sokrates, Sokra-
ta... — K. pa pite (234): »Herkulesovo
(2obo«.

Iz mesta Aalste (171) je tako napalno
kakor sob reki Sava«, spod goro Mungﬂl‘t‘
ali siz mes’a L amnike, Na str. 234, pise K:
»bogastvo podob, blacoy. preproge — 10
jn“ barbarsl; ! (I dolilor "Klj prep\lﬁli;-
m=ozino blagovie krojadem in trgoveels
ki delajo reklamo za svoje sblagovec all
gtefes, Kadar se nam zdi, da ednina »bla
gce ne zadostuje, bomo pa& pisali }Vrﬁ‘.a
blagas. — Namesto sizozade (94, 99) pisel0
vai »od zadaje.

Str, 246.: »na odru, ki je bil zgrajen né
prazinih s dfkih piva<? Sodéek piva 1€
noln; sodeek el piva je ze izpraznjen; sod°
ek za pive je fe prazen (pri sodarju):
Fnake: kiraree vina, k. od vina in vinsk
k. ali k. za vino.

258: sen pa je vodil Zival na uzdic
prav: za uzdo.

%73: 20 Zupniséu ni ostalo niti sledue =
prav: po zupniséu.

260: »Seveda si jo 7e site — pravilno: i
(Fesa si sil?),

195: ~ker ga je Marifa o vsemogote™
vpraievalas — prav: 0 vsem mogoden:

Str, 61: »8lizal je, kakor je pljuskllls
vodac — prav: kako,

49: >Dala se je protepati kako pes¢ <
prav: kakor. (Ta dva primera menda
sta na stavéev royas)

287: +Videl sem, kako st seigali J. cud
nikas — pray: sefigali. Ni dvoma, da |
W sams nedoveinik na mestu, 5

’2:'11: na Tintoreltove Svatbo v Kanh
i je ragd upodablial ljudic — bolje:
»Sve v Koo Jakopa Tintoretta, ki. ..«
—ABCT
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nijpreprostejia naéela tovaristva in l“'“i: |
bene efike. Mlade ljudi navajati k li""duﬂ '
sivi je eden izmed najvecjih zlodino¥

mladini in naredu. Med mladino, ki

hede Lorit za neke visje ideale, jo mog? f
le eno sumo npacelo: meriti se med 9‘3"'%
po Eistesti dela in prepriéanja, horil 3
i 081 v 0fi z odprtimi vezirji, nikakor o
ne iz zasede in zahrbino, z lazmi, ov® it

Stvam itd. Lp resniea more in mora 0

izhadisée pravega dela, kakor more in g
ra biti le postenje osnovno naéelo vsel W
Fanj, naj si sicer idejno Se tako naspr’ i
jtio. V sodobnem razkrajanju vseh t‘”'"n
vrednot je fo Se prav  posehej potre
pveljavljati pri vsakem posameznikiy © o
bolj pa pri tisti mladini, ki stremi P°
prediu in novih poteh.«

ove
Musek, I.jub]jﬂ“
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