tor — pomensko stabilna pripovedna
informacija ni mogoca, lahko pa se
strukturirajo v visje zdruzbe: novelo,
roman.

Take osnovne zdruzbe avtor imenu-
je »temeljne pripovedne enote«. In-
tuitivno jih sluti publicisticno pisanje
tedaj, ko govori o sliki, prizoru in po-
dobno. Funkcija temeljnih pripovednih
enot je trojna; v njihovi razloéitvi in
poimenovanju je pravzaprav koncen-
triran avtorjev teoretski napor. Govori
o pripovednem poroéilu (ki je Ccisto
epsko), pripovedni sliki (lirskoepsko)
in pripovedni sceni (dramskoepsko).
Tako je izdelal predstavo o temeljnih
gradbenih elementih, ki so vrasCeni v
vsako $irSo pripovedno strukturo, na-
redil je »korak iz kvalifikacijske trans-
cendence v strukturno kvantifikacijoe,
pri ¢emer mu je uspelo povezati se-
manti¢ni in morfoloski aspekt. Z uved-
bo temeljnih pripovednih enot kon¢no
odpade iskanje teoreticnega obrazca za
novelo kot razvojno literarno vrsto, ki
jo zasledujemo od Boccaccia, s tem pa
tudi vsaka teoretskospekulativna inter-
pretacija novele. Z iznajdbo in dolo-
Citvijo njenega temeljnega pripovedne-
ga statusa jo lahko opazujemo »kot
formo, ki nenehno sproti nastaja, se
sestavlja in §iri ter sproti tudi nenehno
prehaja v drugo (daljSo) pripovedno
vrsto — romanc (54). Temeljna pripo-
vedna enota je razvidno ponazorjena
Se ob odlomku iz Mencingerjevega
Vetrogonéica. — Morebiten pomislek
bi se vendarle glasil: kaj nam zagotav-
lja, da je temeljna pripovedna enota po
svoji kvaliteti §e vedno v prevladujo-
¢em obmodju pripovednega, ne pa
morda Ze lirskega ali dramatskega?

V Pregledu za konkretno literarno-
zgodovinsko raziskavo avtor SirSe ilu-
strira praktino uporabnost osnovne
pripovedne enote ob problemu geneze
povojne slovenske proze. Prvi stopnji
— ugotavljati pomensko in oblikovno
naravo opisanih enot naj sledi druga
— oznaciti nain njihovega medseboj-
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nega povezovanja. Konkretno: od za-
¢etnih kratkih proznih prispevkov mla-
dih piscev, zbranih okrog Mladinske
revije do tvorbe njihovih vedjih in poz-
nejsih pripovednih izdelkov. — Kmec-
lova zgo$c¢ena, jezikovno asketska knji-
Zica je prvi resen slovenski prispevek k
literarnoteoreticnemu statusu novele (in
prek nje romana), ki s svojimi izsled-
ki prinaa proZno znanstveno izhodiiCe
za proucevanje slovenske proze. Vse
kaZe, da bi se le prek temeljnih pri-
povednih enot lahko teoreti¢no obvlad-
ljivo priblizali posebno modernemu
slovenskemu pripovedni§tvu (npr. Sva-
bi¢).
Peter Kolsek

DR. MATJAZ KMECL,
OD PRIDIGE DO KRIMINALKE

Od pridige do kriminalke je zaokro-
Zzena zbirka literarnozgodovinskih tek-
stov istega avtorja,* ki nudi manj teo-
reti¢no, zato pa prijetno ali celo raz-
burljivo branje. Informativho kompo-
nirani prispevki so uglaseni na dokaj
nepoznano témo: zdaj mucno zdaj
spodbudno porajanje slovenskih proz-
nih zacetkov in njihovo zorenje v prve
sklenjene pripovedne estetske sestave
nekako v sredini prejSnjega stoletja.

Motili bi se, ¢e bi od knjige pri¢ako-
vali sistematiéno monografsko ekspli-
kacijo. Njen namen je beZnejsi: tako
reko¢ mimogrede, v kratkih znanstve-
nih diskurzih pokazati na tiste dina-
mi¢ne duhovnozgodovinske principe in
narodnoprakti¢ne pogoje, ki so tudi od-
lo¢ilno pripomogli k specifi¢cnemu for-
miranju slovenske proze, pa jih literar-
na zgodovina doslej ni upostevala ali
pa jih je sploh prezrla. VeCkrat je pod-
ro¢je toliko novo, da se avtorju ni
treba utrujati s polemiko. Literatura

* Dr. Matjaz Kmecl: Od pridige do
kriminalke, Mladinska knjiga 1975, obli-
koval Borut Kovie, 148 strani.



kot estetska struktura je torej v sredi-
§¢u Kmeclovega zanimanja le tedaj,
kadar njeno sporoéilo pri¢a tudi o svoji
zvrstni genezi (deloma zdaj avtor lite-
rarno opazuje na nacin temeljnih pri-
povednih enot, kot jih je osnoval v
prej$nji knjigi). OdlocilnejSe je kon-
kretno zgodovinsko zaledje. In tako se
znajdemo najprej v sklenjenem esha-
toloikem svetu, kakr$nega zaznamuje
pridiga s svojim izrazito funkcional-
nim, zgolj k poslusanju vabeCim pri-
povednim elementom, v svetu torej, ki
mu z nekoliko epsko razdirjeno mo-
ralno poanto pripada Se Ciglerjeva Sre-
¢a v nesreci, nato pa sledimo vpraslji-
vosti apriornega sveta, ki ga nacenja
mescanska opozicija, kakrSna si v na-
rodnobudniskih salonih spleta svoj pre-
moZenjski karakter in literarni okus,
dokler ga konéno ne izrazi v potrebi
po kriminalki kot neproblemati¢ni li-
terarni vrsti, ki naj deklarativno ozna-
ni in ubrani polozaj mladega sloven-
skega meséanstva. V nazorskem raz-
ponu od avtonomne duhovne struktu-
re do njene relativizacije i8e avtor
razloge za konstitucijo pripovednih ele-
mentov v vedno bolj sinteti¢ne in kom-
plicirane tvorbe, kakrine se Ze ustalijo
pri Jur¢iéu. V svojih zaklju¢enih pa
vendar dopolnjujo¢ih poglavjih tako
avtor prikaZe razvoj proze od Ciglerja
do konéne faze vajevskega snovanja,
ko se pripovedniStvo razloéi v osnutek
realizma in svetobolja. Pri tem opozo-
ri na posebna izhodis¢a in ucinke Jen-
kove, Mencingerjeve, Erjavieve, Se
prej Trdinove proze in nas prek Zar-
nikovega feljtona pripelje do formira-
nja kriminalke pri Jakobu AleSovcu.

Peter Kol3ek

Znotraj tega razvojnega loka opaZa
stevilne prozotvorne pobude, ki jih —
zaradi ljubezni do visoke PreSernove
poezije — nismo navajeni videti: od
folklornih elementov (tim. goddevske
zgodbe) do casnikarskih potreb in
sooCeno preverjanje tistih sugestij, ki so
jih prozi ponujale Novice. Primer na-
teaja za kvalitetnega podeZelskega bi-
ka je dovolj poucen zgled o stanju je-
zikovne deskriptivne aparature. Avtor
poda tudi kratek oris tedanjih poeto-
loskih proznih prizadevanj ter opozori
na njihovo notranjo opozicijo med
elitno in neelitno literarno koncepcijo.
Preseneceni smo lahko nad Juréic¢evimi
refleksivnimi postopki.

Tako knjiga osvetljuje $tvilne zgodo-
vinske, druZbene in druZabne pojave,
ki so s svojimi socialnimi ucinki za-
nesljivo pristopili k rojstvu slovenske-
ga pripovedniStva kot kake vile soje-
nice. V nacinu pisanja se avtor zavest-
no odreka razkazovanju vsake znan-
stvene necimrnosti, mimogrede in za
vsak primer nam kaj pojasni (npr. kaj
je to motivacija), z elegantno humorno
jezikovno gestikulacijo namerno rusi
avioritativno profesorsko distanco in
tako vabi bralca, da bi spoznal neka-
tere priroéne Care literarne zgodovine.
Ceprav je knjiga po svoji raziskovalni
disciplini dale¢ od neobveznega ese-
jistinega pisanja, ne skriva, da hoce
biti tudi dostojna popularizacija vede.
Skratka, delo dr. Matjaza Kmecla zmo-
re prijazno prepricati najSirSe bralstvo,
da je literarna zgodovina lahko tudi
sproiceno in duhovito opravilo.

Peter Koliek




