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SLOVENSKI POGOVORNI JEZIK

To je prosta govorna zvrst sloyv. jezika. Imamo ga dveh stopenj: sploSno-
slovenski pogovorni jezik, blize zbornemu jeziku, je njegova visja stopnja,
nizja pa pokrajinsko pogovorni jeziki, blize geografskim nare¢jem. Splosno-
slovenski p. j. se opira predvsem na govor Ljubljane in je obdelan glasoslovno,
oblikoslovno, naglasno, pisno, sintakti¢no in glede besednega zaklada na pod-
lagi 4 kontrastnih besedil. Bibliografija.

This is a free colloquial type of Slovene language. It consists of two
levels: the common Slovene colloquial language, which is closer to “stage” lan-
guage; and the lower level are regional colloquial languages, closer to geo-
graphic dialects. The common Slovene colloquial language is based mainly upon
the language spoken in Ljubljana and it is discussed phonetically, morphologi-
cally, syntactically, with regard to accentuation, written language and voca-
bulary on the basis of four contrastive texts. Bibliography.

Slovenci imamo poleg najvisje, t. i. zborne zvrsti knjiZnega jezika,
Se pogovorno. Razlika med obema zvrstema je v izreki, oblikoslovju,
skladnji in besedju s frazeologijo vred. Najbolj o¢iina je razlika prav
v izreki; vendar fudi v drugem ni majhna.

Preden o pogovornem jeziku povemo kaj veé¢, si natanéneje oglejmo
zborno zvrst knjiznega jezika.

Nosilci zbornega jezika so pisci strokovnih in znanstvenih knjig, pi-
satelji in pesniki ter prevajalci; ljudje, ki s ¢lanki in razpravami oskr-
bujejo dnevne in druge periodi¢ne Casopise:; tisti, ki v podjetjih in
ustanovah — kulturnih, politi¢nih, druzbenih — skrbijo za uradno
pisno obveS¢anje in za najraznovrstnejSo, zlasti tudi tehniéno dokumen-
tacijo. Tudi v privatnih pismih in dnevnikih navadno uporabljamo
zborno obliko knjiZnega jezika.

Zborni jezik se torej predvsem oz. najprej pise. Njegova govorna
oblika je najveckrat branje, v posebnih primerih recitiranje in dekla-
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miranje, v gledalis¢u, na filmu (dostikrat tudi na televiziji) pa obnav-
ljanje napisanega (natisnjenega) na pamet.

Bere se zborni jezik zlasti veliko na radiu: pogosto berejo poli-
tiéni in druzbeni delavei, duhovniki, predavatelji in uéitelji. Recitirajo
in deklamirajo ga uéenci, (gledaliski) igralei, na radiu in televiziji,
¢lani kulturnoumetniSkih drudtev in drugi ob proslavah ipd. Naucdeno
besedilo govorijo na pamet igralei v dramskih delih na gledaliSkem
odru, ve¢krat politiki in druzbeni delavei, verniki v molitvah ipd.

Seveda se zborni knjiZzni jezik govori tudi prosto, tj. ne po
vnaprejSnji natanéni pisni predlogi. Govorijo ga zlasti v Solah uéitelji
in uéenci vseh vrst, predavatelji pred izobrazbenim, $portnim in dru-
gaénim javnim zborom, politiki pred politi¢nim zborom. — Ljudje, na
katere se obratajo, so pred govornikom vec¢inoma dejansko zbrani (v
razredu, predavalnici, v javni dvorani ipd.) ali pa tvorijo zbor kot
poslusalei radia ali zvocnika, kot gledalci televizije ipd. Zborno obliko
knjiznega jezika, skratka, uporabljamo zmeraj takrat, kadar imamo
pred sabo nekak javen zbor poslusalcev, Se posebej, ¢e so izobrazbeno,
nare¢no ali socialno neenaki.

Zborna zvrst knjiznega jezika je dovolj natan®no opisana in pred-
pisana v slovnici in slovarju knjiznega jezika: ima ustaljeno pravoreéje
in pravopis in tudi stilistiko; ker ima vse to tudi daljSe ali krajSe izro-
¢ilo, se oblike zbornega jezika povpreéno dobro zavedamo.

Kako pa je s pogovorno zvrsijo knjiznega jezika?

Kot Ze ime pove, je to zvrst, ki se goji predvsem v pogovoru.
Pri pogovoru nimamo na eni strani govorefega, na drugi strani pa
mnozi¢nega posluSalca, ampak se govoredi izmenoma spreminja v po-
sluSajotega, posludajo¢i pa v govorefega. Drug drugemu sia navadno
blizu, zato si dobro vidita izraz obraza, pomagata pa si tudi s kretnjami.
Dostikrat sta tudi sredi stvari, o katerih govorita ali razpravljata. Vse
to vpliva predvsem na skladnjo pogovornega jezika, ki je deloma dru-
gaéna kot v zbornem govoru. — V glavnem privaini zna¢aj pogovornega
jezika pa dopuSca vedjo uveljavitev jezikovnih znaéilnosti vsakdanjega
obéevalnega jezika v druzini.

Ta navadna govorica je v veliki meri mo¢no nareéno obarvana, ven-
dar se je v srednje izobraZenih krogih od prvotnega nareéja v marsiem
oddaljila. To pa tako, da se je pribliZala slovenskemu zbornemu govoru.

V katerih tipi¢nih poloZajih pa se uporablja pogovorni jezik?

V pogovornem jeziku se sporazumevata strokovnjaka (ali ved stro-
kovnjakov) o katerikoli problematiki; tako govorita potnika v vlaku,
avtobusu, letalu ali na ladji; tako se potniki sporazumevajo s sprevod-
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nikom, prodajalcem vozovnic ali vstopnic, kupec s prodajaleem, bolnik
z zdravnikom, nadrejeni s podrejenim na delovnem mestu (v tovarni,
pisarni); tako se kramlja v kavarni ali privainem stanovanju o zadevah
kulture, civilizacije, politike in tehnike, dostikrat tudi reporter z radia
ali televizije z intervjuvancem Sporinikom, samoupravljaveem, lahko
tudi s kulturnim delaveem ipd.

Tak pogovorni jezik so slovenski jezikoslovei doslej nakazali le
splogno.! Veé ali manj dolodena mu je le kaka znadilnost: npr. izgovor
reku, vidu, govoru za samo zborno rekau, videu, govoriu ali tako imeno-
vani kratki nedolo¢nik, tj. nedoloénik brez kon¢nega i in pogosto z
druga¢nim naglasnim mestom in nosilcem naglasa (npr. délat, nasit).?

! Bistvena bibliografija, nanaSajofa se na pogovorni jezik: 1. Breznik-
Ramovs, Slovenski pravopis, Ljubljana, 1935, str. V—VI. 2. Mirko Rupel, Slo-
vensko pravorecje, Ljubljana, 1946, str. 19—20. 3. Slovenski pravopis. lzdala
Slovenska akademija znanosti in umetnosti. Ljubljana, 1950. str. 54, § 78
4. BoZo Voduiek, Pripombe k Slovenskemu pravopisu, Novi svet, 1950, Ljub-
ljana, zlasti na str. 1149—1152. 5. Anfon Bajec, Kako je rasel na$ knjizni jezik,
Slovenski poro¢evalec (dalje SPor), 1951, Stev. 63—74, zlasti 10. nadaljevanje.
6. B. Vodusek, O Slovenskem pravopisu in o jezikovnih nacelih, SPor 1951, Stev.
141—150; zlasti Stev. 146 in 147. 7. JoZe Javoriek, Tak kot niso vsi oziroma
Armand Salacrou v reziji Franceta Jamnika na ljubljanskem odru. SPor 1953,
8. XI., str. 10. 8, Viadimir Skrbinsek, Tak kot niso vsi oziroma Armand Salacrou
v reziji Franceta Jamnika na ljubljanskem odru, 20. in 21. XI., §t. 274 in 275.
9. J. Javorick, Odgovor Vladimiru Skrbinsku, SPor 1953, &t. 281, str. 5, 28. XI.
10. V. Skrbiniek, Se en odgovor, SPor 1953, &t. 285, str. 4. 11. Bozo
Vodusek, KakSen naj bo na$ odrski jezik? Ali imamo pogovorni jezik na odru
in ali ga imamo v Zivljenju? SPor 1953, §t. 296, str. 4, 16, XII. 12. V(id) L(apaj-
ne), Pogovorni jezik in film, SPor, 1953, 22. XII. 13. 4. Bajec, O pogovornem
jeziku, Jezik in slovstvo (dalje JiS) 1955/56, str. 161—165. 14. Vinko Gaberski,
O pogovornem jeziku, JiS 1956/67, sir. 127. 15. JoZe Toporidi¢, Jezik slovenski
(slovenacki), Enciklopedija Jugoslavije IV, Zagreb, 1960, str. 500. 16. France
Bezlaj, O slovenskem jeziku. Nasi Razgledi (Ljubljana), 1961, str. 389390,
17. ]J. Toporisi¢, Slovenski knjizni jezik, 1, Maribor 1963, str. 18—21. 18. Breda
Pogorelec, VpraSanja govorjenega jezika. Jezikovni pogovori, Ljubljana, 1963,
str. 132—156.

2 Prim. iz 1. opombe §t. 1, str. VI: pogovorne oblike réku, kétu, v slovarju
tudi kratki nedolo¢niki, npr. hédit; §t. 2, str. 19: je prinesu, je $u, kétu, je éu,
prijatu, motit, mélit, obtésat, obélet, obfnit, obléé¢; &t. 3: réku, téku, su, hétu —
hadit, prosit, kupovat; kratki nedolo¢nik navaja tudi Voduiek v $t. 11, pri
delezniku na -l pa za pogovorni jezik zavraa tudi izgovor pisanega -al kot
-ap (ni jasno. ali zeli izgovor -ou ali -u).

Najve¢ oblik za pogovorni jezik je imel v evidenci A. Bajec v §t. 13. Kot
oblike, ki bi v pogovornem jeziku utegnile motiti, navaja izgovor delou in
zajne (= delal, zanje); dalje pripominja, da Ramov$ ni bil za kratke nedoloé-
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V slovenskem pravoredju 1946 je M. Rupel z odobritvijo F. Ramovsa
o pogovornem jeziku zapisal Se, da je zanj znadilen tudi manj napet
izgovor;® to se da razumeti tako, da zlasti kratki samoglasniki, npr. i u
a a2, niso tako izraziti kot v zborni izreki (na kar je Ze pred tem opo-

nike z reducirano glagolsko pripono (tip ndsf, ogért). Pri del. na -l je Bajec
registriral naslednje dileme pogovornega jezika:

ubiy ubi uboy

s Sou
dotdknu dotaknu dotaknoy
misliy mislu
délay déloy
kondéau kondou
sedéy sedu sedoy

Poskusno, tj. z vprafajem, postavlja tudi Se naslednje kategorije v zvezi z

mozno vokalno redukcijo: 1. velelnik nés, vzdignte, mislte; — 2. sedanjik:
nosm, pravjo, obeste; — 3. mnozinski deleZznik moSkega spola na -I: prosil,

vzdignal/vzdignli. 4, V1. glagolska vrsta: verjem, varvat; — 5. v sklanjatvah:
na ur, dvic (devici), mism, pred cerkujo, spomlad, jesen, od Zzalost; — 6. pri
pridevnikih: mojga, tacga, vsakmu, posebnga; — 7. nenaglaseni ali kratki
naglaseni -aj: zadej, sej, dej, tukej ali tuki, krej, delej; — 8. nenaglaSeni ali
kratki naglaSeni -au: Zou, prou, vesloy kukouca; 9. polglasnik v zadnjem
zlogu: pale, love, petk, ¢élook, ljubk, jarm, dolin, botr, bresku, topu, bazg —
10. kratka naglaena i in u: saf, dom, krah, kap; — 11. nenaglaSena i in u ob
zvocnikih: palca, pestrna, pasha (pazduha), natakarca, kladu (kladivo); —
12. v dosti rabljenih besedicah, zlasti prislovih: fud, al, zarad, §tir, snoé, tolko,
men, bla, ble, bli, per; de, k (ker), kaf (kot), jest (jaz).

Bajec opozarja tudi na naredne pogovorne znacilnosti, gorenjske: lef, jabuk,
na olék, enmo kmét, v kds, po Zvol, na gnéj, urata, Stajerske: megla, praf, nesa
(nesel), kraj. Posebej omenja tudi knjizno Ij in nj: gorenjsko kona, kraSevsko
konja, dolenjsko kojna/koja.

B. Pogorelec (5t. 18) ne lo¢i dosledno govorjenega jezika od pogovornega,
zato ni mogode natantno povedati, katere znacilnosti je treba pripisati pogo-
vornemu jeziku, O pogovornem jeziku govori izrecno zlasti na str. 150 do 156.
Redukcijske kategorije se sufejo v obsegu Bajéevih tock, so pa nekatere tudi
nove (npr. ne mors). Obseg samoglasniske redukcije dolo¢a z besedami: »Konéni
samoglasnik je opuS¢en v primerih guvuril, moralon — za govorili in moralno
vprasanje, preprican namesto prepricani, to je pri glagolih, pridevnikih in pri-
slovih, pri besedah, ki jih mnogokrat izgovorimo in so v nafem spominu avto-
matizirane. Manj pa je opuifanja v primerih, ko je izraz za govornika neobi-
Cajen, nov in prihaja v pogovor iz vi§je jezikovne plasti, najved torej iz pisa-
nega knjiznega jezika.c

3 N. m,, str. 19,
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zarjal S. Skrabect). Hkrati je na istem mestu rec¢eno, da je tak pogovorni
jezik Sele v nastajanju.

Pogovorni jezik’ nam je za vso Slovenijo potreben kolikor toliko
enoten. Sele za posnemanje navadnega vsakdanjega govorjenja pa kaze
dolo¢iti tudi njegove pokrajinske inacdice, npr. ljubljansko, gorenjsko,
sev.-vzh. §tajersko, primorsko, morda tudi korosko. Splosnoslovenski po-
govorni jezik je koristen npr. zlasti tudi v gledali¢u v prevedenih kon-
verzacijskih dramah, ali pa v izvirnih domadih, ki po svoji snovi niso
ozko pokrajinske, ipd.

Kakor zbornemu jeziku je tudi splo$noslovenskemu pogovornemu je-
ziku njegova najnaravnejSa podlaga jezik zemljepisnega, politiénega in
kulturnega sredis¢a Slovenije, tj. jezik Ljubljane in njene okolice.® Nje-
gove znacilnosti bomo najlaZe spoznali ob konkretnem primeru.

4 Npr. Zze v svoji prvi razpravi O glasu in naglasu...

5 Tako je v bistvu Ze v SP 1935, kjer se za pogovorne proglasajo le ena
pogovorna varianta zborne glasovne skupine -ay, namre¢ le -u, ne pa npr. tudi
vzhodnostajerski in prekmurski -o ali -a; prav tako le kratki nedolo¢nik tipa
ndsit, ne pa tudi tipa nosit ali sploh Stajerski dolgi nedolo¢nik (delati). Gl. Se
tocko 6.

8 Prim. ze pri B. Vodusku (Stev. 11): »Gre samo Se za kraj, kje se ta obZevalni
oziroma pogovorni jezik govori, me bosie vpraSali. No vendar, v Ljubljani,
v prvi vrsti v Ljubljani, potem pa tudi — le z majhnimi razlotki — v Mari-
boru in Celju, kakor sploh v vsch naSih mestih, trgih in industrijskih sredis¢ih.
Ni¢ zato, da ponekod nosi nekoliko bolj jasne sledove obdajajocih ga dialektov,
bistveno je to, da obstoji in da v slovenski deZeli izobraZenci in sploh mestni
prebivalei konee koncev kljub vsemu skeptiénemu vpraSevanju vendarle v
glavnem Ze govorimo en skupen slovenski pogovorni jezik, ki po svoji vsebini
in obliki nikakor nima samo vrednosti poljubnega izmed nafih kmeckih dia-
lektov, ampak ima kljub temu, da se ne ujema natan¢no z oficielnim pisme-
nim jezikom, vso zedinjevalno vlogo in kulturno poslanstvo skupnega kultur-
nega jezika.« In Ze: >Njegove znacilnosti so manj v gramati¢nih oblikah kot
v besednem zakladu in izgovorjavi. Na$ obéevalni ali pogovorni jezik ne
pozna cele vrste besed, ki so v pisanem jeziku zelo pogoste /.../ Ne pozna pa
tudi tiste prisiljene izgovorjave, za katero se nadi lingvisti prepirajo Ze okoli
sto let in ki je kriva za sedanje oficielno evkanje, ivkanje in avkanje v nena-
glagenih konénih zlogih (rekey, zgubiu, delap), ki je prav tako zgolj histo-
ri¢no rekonstruirano, kakor je bilo slovito IleSi¢evo, od Cankarja na vekomaj
osmeSeno elkanje: ‘ena jedelj pomaranca’.c

Primerjavo med zborno, pogovorno in ljubljansko nare&no inacico sloven-
skega jezika najde$ Ze v Ruplovem Slovenskem pravoreju (str. 19) v nasled-
njem besedilu:

zborna varianta: se mi ne ljubi delati in nositi, prijatelj; grém u §isko;
ga bom jufri prinésay; kam pa je $ou;



60 Slavisti¢na revija, Letnik 18, Stev. 1—2, Januar—junij

Spodaj imamo besedilo v Stirih variantah: v obliki zbornega jezika,
splosnega pogovornega, pokrajinsko pogovornega in nazadnje v obliki
zemljepisnega ljubljanskega narecja.%

Zborna inacdica Splosna pogovorna inadica
Pomenek v gostilni Pomenek v gostilni

B: No, si me le nasla tu v gostilniz  B: No, s me le nasla tu v gostilni?

Si opravila izpit, Marjeta? S naredila izpii?

M: Hvala, sem. Kaj pa i, Barbara, M: Hvala, sem. Kaj pa ti, Barbara, a
ima$ vse za na pot? ima$ vse za na pot?

B: Vse je lepo zlozeno v teh dveh B: Vse je lepo zlozeno v teh dveh
torbah. torbah.

M: Kaj pa stanovanje? M: Kaj pa stanovanje?

B: V redu, Marjetka: vse je pometeno  B: V redu, Marjetka: vse je pome-
in zglajeno, pipe zaprite, plin tudi. teno in zglajeno, pipe zaprie, plin
Ali nisem bila pridna? tud. A nisem bla pridna?

M: In bojler si izkljucila in roZe za- M: Pa bojler s izkluéla in roZe za-
lila? lila?

B: Tudi bojler je izklju¢en in roze B: Tud bojler je skluen in roze
zalite. zalite.

M: Ti si res Barbara! Natakar, jedilni M: Ti s res Barbara! Natakar, jedilni
list, prosim! list, prosim!

N: Nimamo ga, lahko pa povem. Ali N: Nimamo ga, lahko pa povem. A
bosta juho? bosta juho?

M: Juhe ne bi, ali ne Barbara? Pe- M: Juhe ne b, a ne, Barbara. Peéenko
¢enko bom, svinjsko, s krompirjem bom, svinsko, s krompirjem in ze-
in zeleno solato. leno solato.

N: Svinjske pefenke nimamo, se ¢ N: Svinske pecéenke nimamo, se Fe
pece, pal pa tele¢jo. pece, pa¢ pa teleljo.

B: Jaz bi pa raje naravni zrezek. Jaz b(i) pa raj naravni zrezek.
N: Samo dunajskega lahko dobite ali : Samo dunajskoga lahko dobite al
pa kotlet. pa kotlet.

2

B: Pa kotlet z rizem in peso. B: Pa kotlet z rizem in peso.

N: Pese zal ni, lahko vam prinesem N: Pese Zal ni, lahko vam prinesem
kumare, kumare.

M: Prinesite nama tudi kruha! B: Prineste nama tud kruha.

N: Crnega ali belega? N: Crnga al belga?

M: Crnega. B: Crnga.

pogovorna varianta: se mi ne ljubi delat in ndsit, prijatu; grem u §isko;
ga bom jutri prinésu; kam pa je $u?;

narec¢na varianta: sam na lub delat an nést, parjatu; grém u srsla gam
jutor parnésu; kam pa j u?.

%a Zborna inacica je vzeta iz moje knjige Zakaj ne po slovensko — Slovene
by Direct Method, Ljubljana 1969, str. 127—128.
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N:

M:

M:

Zal ga nimamo, prinesel bom pe-
civo. Piva seveda ne bosta ali
vina?

: Prav res da ne. Sok bova pili, bo-

rovnicevega.

: Borovnicev je pofel. Prinesem ja-

bol¢nega?
Vi imate pa res samo to, ¢esar ne
zeliva.

: Kaj pa mineralna? Ker je raden-

ska Sele narocena, bosta skoraj
gotovo rogasko. Ali pa se motim?
Da. motite se, gospod
Greva drugam, da bova
zeni, kot zeliva!

natakar!
postre-

Pokrajinska pogovorna inadica

M:

M:
: V redu, Marjetka: vse j pometén

M:

: Tud bojler je sklucen in roze za-

M:

: Vse j lepo

W 2w Z

Pomenk v gostiln

: No, s me le najdla tlé v gustiln?

S nardila izpit?

Hvala, sem. Kaj pa ti, Barbara, a
mas vse za na pot?

zlozén v teh dveh
torbah.

Kaj pa stanvajne?

in zglajén, pipe zaprte, plin tud.
A nisem bla pridna?
Pa bojler s izklu¢la in roZe zalila?

lite.
Ti s res Barbara! Natakar, jediln
list prosom!

: Nimamo ga, lahké pa povém. A

bosta juho?

: Juhe né b, a ne, Barbara. Pecenko

bom, svinsko, s krompirjem in
zeleno solato.

: Svinske pefenke nimamo, se Se

pede, pad pa teledjo.
Jaz bi pa raj naravn zrezek.

: Sam dunajskoga lahké dobite al

pa kotlet.

: Pa kotlet z rizom in peso.

N:

N:

M:

M:

Zal ga nimamo, prinesu bom pe?
civo. Piva sevaoda ne bosta al
vina?

: Prav res da ne, sok bova pile,

borovni¢evga.

Borovni¢ev je poSol. Prinesem ja-
bol¢nga?

Vi imate pa res samo to, kar no-
Ceva,

: Kaj pa mineralna? Ker smo ra-

densko Sele narocil, bosta skoraj
gotovo rogasko. Al pa se motim?
Ja, motte se, gospod natakar; gre-
va drugam, da bova postrezene,
kakor hoceva!

Ljubljansko naredje

B:

M:

M:

: V redu, Marjéika. Vse j pumetén

M:

: Tud bojler je sklu¢en in roze za-

M:

=

W LR e

Pumenk v gustilon

No, s me le ndjdla tle/tuki v gu-
stilon? S nardila izpit?

Hvala, sem, Kaj pa ti, Barbara, a
mas vsé za na pot?

: Vsé j lepd zluzén v téh dvéh t6r-

bah.
Kaj/kugd pa stanvajne?

in zglajén, pipe zapfte, plin tud.
A nis(e)m bla pridna?
Pa bojler s izkluéla in réze zalila?

lite.

Ti s res Barbara! Natakar, jedilon
list prosom!

Nimamo ga lahkdé/lohka pa pu-
vem. A vsta juho/Zupo?

: Juhe né b, a ne, Barbara. Pecenko

bom, svinsko, s krumpirjem in ze-
1éno sulato.

: Svinske pe&énke nimamo, se Se

péce, pac pa telecjo.

Jes(t) b pa rdj naravon zrezek.
Sam dunejskoga lahko/lohka du-
bite al pa kutlét.

: Pa kutlét z rizom in peso.
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N: Pese, zov ni, lahko vam prnesem N: Pése, zov ni, lahké vama prné-
kumare. som kumare.

B: Prneste nama tud kruha. B: Prnéste nama tud kriha.

N: Crnga al belga? N: C(a)r(o)nga al belga?

B: Crnga. B: C(o)r(@)nga.

N: Zov ga nimamo, prnesu bom pe- N: Zov ga nimamo, prnésu bom pe-
civo. Piva savade ne bosta al civo. Piva saovade na bosta/navta
vina? al vina?

B: Prov res do ne, s6k bova pile, bo- B: Prov rés do ne, sok bova pile, bu-
rovnicavga. ruvnifovga/uga.

N: Borovni¢ov je poSov/posu. Prne- N: Buruvni¢ov/u  je  puSov/pudi.
som jdbuénga? Prnesom jdbuconga?

M: Vi mate pa res sam to, kar no¢va. M: Vi mate pa rés sdm {6, kar nocva.

N: Kaj pa mineralna? K smo raden- N: Kaj pa minerdlna? K smo raden-
sko Zele narééal, bosta skor gotov sko 3ele nar6éal, bosta/vsta skor
rogasko. Al pa se motom? gutév rugasko. Al pa se motom?

M: Ja, motie se, gospod natakar; gre- M: J4, motte se, guspod natakar: gré-
va drgam, de bova postrezene, ka- va dorgam, do béva pustrézene,
kor hotva. kukar hélva.

Glavna razlika med zborno in sploSno pogovorno zvrstjo knjiZnega
jezika je v glasovju, oblikoslovne razlike pa so pretezno posledica
glasovnih.

1. Glasoslovne znacilnosti

NenaglaSeni i, u in ena vrsta e (tj. nekdanji jat. ki se npr. na Do-
lenjskem izgovarja, ¢e je dolg in nagladen, kot ej ali aj) izginejo ali
pa se pogosto izgovarjajo kot a.

Glas i se izgubi na koncu besede:

a) v nedolo¢niku: delat, zvozit;

b) v velelniku nés, prés, kroz; tako tudi v mnozini in dvojini -mo
-fe -ta;

¢) v del. na -I, mnoZina, m. spol: smo (ste, so) délal, prosil, nésl;

¢) v konénicah -ami, -emi, -imi : za goram, z goslim, za tem viso-
kim goram;

d) v posameznih prislovih, veznikih, predlogih, ki se rabijo zelo
pogosto: sndoé, ponoé, gor, dol; kél, nék, najrajs; al, tud; nek, kater;
zarad;

e) v daj. in mest. ed. osebnih zaimkov: mén, téb, séb; .

f) v dol. obliki pridevnika, &e ima dolo¢ni &len fa: ta mlad.
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Sredi besede:

a) glagolska pripona -i-: bap-u -la -lo -li, mahn-u -la -lo -li;

b) v priponi -ica: Ljubljanca, Katrca, ribea;

¢) v posameznih primerih: je bla (-d), so bli -¢ -a, sta bla -i -¢;
tolko, kolko;

¢) v pomozniku si bi (kadar se lahko nasloni na spredaj siojeco
besedo (a s bil tam, a b dal to na mizo).

Kadar bi zaradi izginotja i-ja priSlo do soglasniskega sklopa ne-
zvolnik + zvo¢nik na koncu besede ali pred soglasnikom, dobi zvoénik
predse 2 ali pa se izgovarja zloZzno: tako velelnik (vzdign = [wzdigan ali
wzdign|, vzdignte) ali deleznik na -l (pzdignla). V takih primerih -i
lahko tudi ostane; nzdign -te torej govorimo [wzdigon ali wzdigni].

Nenaglaseni -il deleznika na -l v obliki za mogki spol ednine se iz-
govarja -u (nosu, dvignu), -il pa -ou (ubou). V pogosinih besedah se
kratki naglaSeni i lahko izgovarja kot a ali kot Siroki i (nif, ni¢, mis.
sit). Sedanjisko glagolsko pripono -i- lahko govorimo tudi kot polglasnik,
torej Iprosim| ali |prosom].

Ohranimo pa i v zaimku ki, v predlogu in predponi pri (pri mén,
prijatu), sploh v moSkem im. mn. (razen pri delezniku na -I), v rod.,
daj. in mest. ednine (razen pri osebnih zaimkih) ter v nenaglaseni ni-
kalnici (ni = nikjér).

E iz jata odpade v podobnih tipih kot i: vid-u -la -0 -i; lepga lepmu;
-el v delezniku se ve¢inoma Ze govori -éu; v pogosto rabljenih besedah
pa se nenaglaSeni nekdanji jat lahko izgovarja kot 2 ali e: o lepem,
clovek, sedét, dekle, videt, sem (prislov), spel (npr. izvrini), tezkega,
dejiti. Tip jasnga se izgovarja jasnga ali jasonga.

NenaglaSeni u se izgublja le v tipu vérjem (<< verujem, in potem tudi
v nedolo¢niku manjka o: vérpaf). Kratki nagladeni & se pred soglasni-
kom lahko izgovarja kot u ali kot a, nenagladeni u iz osnove pa ostane:
ubiti, ljudjé, Ljubljana, drugam.

Polglasnik pripone -ac se izgubi za zvo¢nikom, ¢e se tudi sicer izgubi
v rodilniku: Zgane, brale, sive.

Beseda prijatelj se lahko izgovarja prijatu.

Kratki naglaSeni ali nenaglaSeni a pred u (pisano ao ali al) se izgo-
varja lahko tudi kot o (torej praw in prou, Zauw in zou, zaklau in za-
klou), pred j pa tudi kot ej (torej zdaj in zdéj). Veznik da se lahko
izgovarja tudi de.

Soglasnigki sklop lj se v navadnih besedah izgovarja kot I tudi v
polozaju pred samoglasnikom (Lublana); kot lj se izgovarja, ¢e j za-
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¢enja pripono ali konénico (bivolji, s soljo) in da ne pride do homoni-
mije: dalja — dala.

<

. Oblikoslovne znacilnosti

7 glasoviimi znaéilnostmi sploSnega pogovornega jezika so v veliki
meri podane tudi Ze oblikoslovne.” Doloéna oblika pridevnika se lahko
izraza z nesklonljivim spolnikom fa: ta mlad, ta mlada, ta mladga ip.
V imenovalniku dvojine Zenskega spola je obi¢ajna konénica -e na-
mesto -i: Sva hodile, sva prisle; prim. Se Markota, péct, péé¢ ipd.

3. Naglas

Naglas sploSnega pogovornega jezika se lo¢i od zbornega predvsem
pri nedolo¢niku in velelniku.® V pogovornem nedoloéniku je naglas na
istem zlogu kot v delezniku na -I moskega spola: nésit, péljat, krézit,
pisat, krénit ipd. Tudi naglaZeni samostalnik je nac¢eloma prav tak. Ce
pa je naglas na zadnjem zlogu, je tako: a je vedno kratek, torej dat,
pobrat, past (le stat in bat sta lahko tudi dolga); i je lahko tudi kratek,
torej morit in morit, pit in pit; é in ¢ sta zmeraj dolga, ¢e sta ozka,
torej trpét, strét, gost, in kratka, ¢e sta Siroka: neést, bost, pec¢; zbornemu
govoriti ustreza govorit ali govorit. — V velelniku je naglas rad nepre-
micen: nés — néste, pélj — péljte; mogode pa je torej tudi pélji —
peljite.

4. Pisava

Pogovorni jezik piSemo tako kot knjizni, le da ne zapisujemo spu-
S¢enih samoglasnikov. Torej piSemo polglasnik z e, u z v ali I; al -av
izgovarjamo lahko tudi kot -ov, -aj, pa ej. Véasih kaze posebej zazna-
movalti izgovor ¢rke [ kot w: prim. belga.

7 Ze Voduiek je o tem pisal, da so zna¢ilnosti pogovornega jezika »manj
v gramati¢nih oblikah kot v besednem zakladu in izgovarjavie. Pri Francetu
Bezlaju (5t. 16) pa o tem beremo: »Zelo konservativen pa je /pogovorni jezik/
na podro¢ju gramati¢ne strukture. Ne moremo z gotovostjo trditi, da se je
sploh kaksna morfoloska ali sintakti¢na normirana knjizna oblika, ki ni bila
¢isto in splodno ljudska, uveljavila do sedaj v pogovornem jeziku. /.../ Pogo-
vorni jezik ima svoje lasine poglede na rabo duala, ni ga posplosil in celo
kon¢nice so druga®ne kakor v knjiznem jeziku. Isto velja za genitiv negacije,
za pasiv, za pluskvamperfekt in za stotine drobnej$ih pojavov, kakor je npr.
prehod pripovedovanja v histori¢ni sedanjik ali konstrukcija imam z infiniti-
vom itd.«

8 Prim. JoZe Toporisi¢, Pogovorni nedolo¢nik, JiS XI, 1966, 264—265; in
Slovar Slovenskega knjiznega jezika, I; Ljubljana 1970, v glagolskih pregled-
nicah uvoda.
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Ljubljanski pogovorni jezik ima na splo$no iste glasovne znadcilnosti
kot splo$ni pogovorni, ima pa tudi svoje posebnosti. Tako izginja gla-
golska pripona -i- v nedoloé¢niku in namenilniku (nést) in v sedanjiku,
kolikor se v 1 in 2. o0s. ed. ne izgovarja kot polglasnik: nosam nosas
nos; nos -mo -te -jo; nos -va -ta -ta; konénici -i in -u se radi izgubita
v daj. in mestniku ednine (k hi§, o hii, k scsed, pr sosed). Vendar
-i in -u ostaneta v predlogih, ki se veZejo z mesinikom in tozilnikom
(sem v avfobusu — grem v avfobus); -i ostane, ¢¢ mu sledi j: o
Jugoslaviji. Mnozinski -i imenovalnika se rad izgubi pri pridevniskih
besedah v prilastkovi vlogi: mlad fantje, tak otréc. Glasova i in u
se izgubljata v predponah in osnovi: prpravte se, drgac, prjatw; samo
kot polglasnik pa se govorita, ée sta kratka in naglaSena: sof, kroh;
tako tudi a (braf): -aj se govori samo -¢j, -av in -al pa -ou.

Velika posebnost ljubljanskega pogovornega jezika je, da se nena-
glaSena konénica -o pri samostalnikih srednjega spola izgublja (mlék,
6kn, mést), pri pridevnikih pa se ob takih samostalnikih rabi mogka
oblika: déber mlek, visok okn, star mest. Prislov na -0 in pridevnika
izgubi samo o: débr vem (<< débro vem).

Tudi v ljubljanskem pogovornem jeziku so v posameznih znaé&ilnih
primerih izgube samoglasnikov, zlitja glasov, prevoji: ¢lé, zl6, thé <
celo, zelo tako; fuki, neki << tukaj, nekaj; élook << élovek; moram,
mors < moram, mora8, j << je; f, s << ti, si: a j bil, a t je dal, a s vidu;
tle < tule; um us$ U umo << bom: a v§ dal ipd. K(a) = ker, ki in ko: Ne
povem, k ne vem; ¢élook, k(a) si z njim govoru; takrat, k se je to zgédl;
jest < jaz. '

Soglasniski sklop nj se izgovarja kot jn (sajne, kojna, stanvajne, sajn-
ski), na za¢etku besede in za e, i pa kot n: niva < njiva, preménat <<
premenjati, svinak << svinjak. Ce j zafenja pripono ali kon¢nico, se
nj izgovarja kot nj: s stranjo, petelinji.

Pri naglasu je posebnost deleznik na -I glagolov na -iti- -im s pred-
pono: pogoviru pogovorila pogovérl pogovérli (zborno pogovorilo, po-
govorili).

Znacilna je glagolska pripona -va- namesto -ovd, epd (kupvat, kupé-
vat).

Ljubljanski pogovorni jezik $e vedno ni enak naredju, je pa mar-
sikje drugod v Sloveniji. Ljubljanske nareéne znadilnosti so npr. u na-
mesto o v prednaglasnem zlogu (kusi, utrok), a v ponaglasnem (ena lepa
< eno lepo, mama < imamo, iz bratam < z bratom, dep < delo, kukr

5 — Slavisti¢na revija
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< kakor, lohka < lahko, pulcaj < policaji, pu < pol, tku < tako,
lu << to, na vem << ne vem.

Po manjsih slovenskih mestih jezik ni tako razslojen. Pokrajinski
pogovorni jezik (¢e ga sploh imajo) je rad enak nareéju. Za primer vze-
mimo gorenjski pogovorni jezik: v Kranju se nj govori vedno kot n
(izvzet je tip jelenji ipd.), na Jesenicah se nedolo¢nik naglaSuje tako
kot v zbornem jeziku, ¢etudi vecinoma Ze nima ve¢ i na koncu (prosit
ali prosita); konénica -emu se glasi -emo (femo njegoomo), tako tudi
-u (brato).

V Stajerskem pogovornem jeziku se samoglasniki malo izgubljajo;
govori se torej nositi, lepega, vendar ndsla je (tudi ndsli so), tak. Zna-
¢ilne so oblike néso, ndso, vido << nesel, nosil, videl, nadalje samo en e
(tudi za polglasnik).

Pokrajinsko obarvanost daje poscbno stavéna intonacija ter naglas,
ki je na Kranjskem tonemski, drugod pa ne.

5. Skladnja

To so glavne glasovne, oblikoslovne in naglasne znacilnosti pogovor-
nega jezika. Pogovorni jezik pa se od zbornega lo¢i tudi v skladnji.?
Marsikatera skladenjska posebnost pogovornega jezika je sploh znacil-
na za t. i. govorni jezik, najsi bo zborni, pogovorni, nare¢ni. Navedimo
jih nekaj, in sicer najprej ponovitve brez veznika:

1. Popolne ponovitve: Hodil je hodil, pa ni nikamor prispel. — Jaz
ga ¢akam, ¢akam, vendar ga ne pricakam. — Beli so beli ¢esnje cvetooi.
— Daj daj, povej ze, kar mislis, — Perilo je belo belo. — Hitro hitro
na vlak. — Stopi stopi k sosedu in ga prosi za zamero. -— Bezi bezi, kdo
ti bo to verjel! — Priden priden, fanfek moj. — Pustil, pustil (= ¢e je
pustil, naj pusti).

2. Ponovitve nekako soodnosnega pomena: Trpim, delam ko konj.
— Prasi¢i so jes¢i, vse pozrejo. — Poslusa, ne verjame. — Noga ob-

" B. Pogorelec v §tev. 18 za govorjeni jezik navaja naslednje zna&ilne
skladenjske pojave: anakolut (133); konsituacijo, ki dopus¢a snepravilnoe«
stavéne zgradbe, ponavljanja, prekinitve, zvez in zadetke novih stavénih
zgradb, nedokonc¢anost in navidezno nedorefenost (138); pristavke in vrivke
pripovedovalca oz. govorefega (140/141, 145), npr. ves, razumes, vidis, to je
tisto, to pa lo, prav ipd.; izpuS¢anje objekta ali vodilnega stavka, zaradi Cesar
se potencialni objekini stavek osamosvoji (147); krajSe stavke: in daljde, ki pa
niso lepo skladenjsko usklajeni; kontaminacije, deloma drugaden besedni red
(149). — Pri¢ujota razprava se v tem delu opira na knjigo N. J. Svedove,
Ocerki po sintaksisu russkoj razgovornoj re¢i. Moskva, 1960.
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stoji, se ne gane. — Pojdi, ne obotavljaj se. — Joka, stoka. — Pojdi,
kupi. — Stopi, prinesi mi! — Grem, bom videla.

3. Clenka pa in ne med ponovljenima izrazoma; pred ne je izpuscéen
ali: Pameten pa, pameten. — Krivo, ne krio, zdaj je, kar je. — Verjel, ne
verjel — tako je. — Rad, nerad, dé pa le. — Prijatelj, ne prijatelj —
¢lovek je. — Prijatelj gor, prijatelj dol — placati je treba.

4. Osebek in povedkovo doloéilo je ista beseda, vines pa pomoznik je:
Sluzba je sluzba. — Trgovina je trgovina. — Vojska je vojska.

5. Ponovljena izraza poudarjata nasprotje med nedovrinostjo in do-
vrinostjo, vmes pa je ne: Caka, ne docaka. — Toéim, ne izto¢im. —
Lovi, ne ujame. — Gleda, se ne nagleda.

6. Drugi izraz je stopnjevan: belo prebelo, strasno prestrasno, joj pre-
joj, bel belcat, sam samcal.

7. Namesto ponovljenega samostalnika je istoimenski pridevnik:

norec nori, prismoda prismojena, bik bikasti, trapa trapasta, stor Sto-
rasti.

Ponovitve z vezniki: Sli smo in $li. — Trkal je in trkal — zaman. —

Ne razumem pa ne razumem. — On pa ne in ne. — Otrok kot otrok —
pse obraca po svoji pameli. — Videl je in ne videl (= delal se, da ni
videl). — Ne pride pa ne pride. — OZeni se pa ozeni se — kdo vas bo

pa kar naprej to poslusal! — Kupil ga bom in ga bom. — Rad ali ne
rad, $el bo. — Jezi se ali ne jezi, tako je bilo.

Zveze s pa (potem): Ce hoce, pa naj bo. — Ce ze vabis, potem po-
vabi vse!

Zveze z ogovorilnimi glagolskimi izrazi: On je govoril vse mogoce,
ves, jaz sem se mu pa smejala. — Daj, sem si mislil, grem tudi jaz na
grad. — Vi§, si se opekel, ker me nisi ubogal. — Tebi je to, vidis,
smesno! Lej, sem pridi. — Sel je mimo mene, ¢e§ da me ne vidi.

Zveze s Clenki: To ti je bilo veselo na ribniku. — To vam je ne-
sramnez! — To so vam delavci! — Potem se komu verjemi, ¢e te vsak
prevara! (= Pa Se komu verjemi...) Kje ti bom jaz to verjela! — Kam
bos toliko kupoval konec letal — Le kje se bo on poboljsall — Kaj se
bos tlele razburjall — Kaké ne bi poznal teh krajeo! — Pa Se kako se
bos uéil, ko ti bom ukazall — Kje se bom jaz s tabo merill — Koga
bos zabavljal!

Za pog. jezik so znalilne Se zveze s poudarnimi zaimki, prislovi in
¢lenki: KakSen cuden si danes. — Malo je manjkalo, pa bi bili zmrznili
v snegu. — Mislim, da je preprosto nor. — KakSna reva! Lisica, da ji



68 Slavistina revija, Letnik 18, Stev. 1—2, Januar—junij

ni para! — Kaj komarji, ampak mrzlica! — Jaz ti pa stojim tam in

nicesar ne opazim. — To vam je tako. — On pa lepo koviek v roke
in izgine med ljudmi. — Ti mi bos lepo povedal, zakaj se pesmice nisi
naudil na pamet. — Tak povej Ze, kaj ho¢es. — Tak velik, pa ne ves,

koliko si star! — Ti si pa tudi revez, ¢e tega ne ves. — Prav freba ti je
bilo govorili neumnosti! — To se ve, da bom storil, kot boste Zeleli. —
Pa ne, da ste se ustrasili.

Ze v teh primerih je bilo vse polno izpustov. V veliki meri so
mogoci zato, ker se izpuSéeno da razumeti iz govornega polozaja. Dosti-
krat k pravilnemu razumevanju pomagajo mimika in geste. Govorni
polozaj utemeljuje tudi rabo glagolskih izrazov kot ves, viz ga, lej ipd.
Za pogovorni jezik je deloma mo¢no znatilno na pol vikanje: Kje ste
pa bil, Andrej. Do neke mere je za pogovorni jezik znacilna tudi raba
priredja, pravzaprav vrste zaporednih kratkih stavkov.

Pogovarjamo se navadno ¢&isto prosto, nepripravljeno. Posebno ¢e
smo govorno malo spretni, se nam rado zgodi, da z zac¢etnimi besedami
nakazanega skladenjskega vzorca ne izpeljemo do konca. Zaradi tega
misel ali sploh ni doreéena ali pa je dore¢ena ob drugaénem skladenj-
skem vzorcu: Na$ Janez, si ga videl, ko je Sel v hribe? Normalni
staveéni vzorec je Nas Janez je Sel v hribe. Si ga videl?, oz.: Ali ves, da
je na$ Janez $el o hribe? Véasih sploh zadnemo Ze govoriti, Se¢ preden
dobro vemo, kaj bomo povedali. Tako svoj govor trgamo z vrivki, stavku
Se kaj dodajamo, ipd.: Na Gregorjeno — otec, Se ves? — se pticki Zenili
so. — Ana, daj, stopi no gor v stanovanje in mi prinesi plasé, hubertus
(ali sivega, ali v omari na hodniku je). Primerjaj Se iz otrotkega go-
vora: Mama kje je (= kje je mama). Zaradi takega sprotnega izmis-
ljanja, kaj bomo povedali, in zaradi spreminjanja stavénega vzorca se
dostikrat pregreSimo zoper besedni red. Vse to so v bistva pomanjklji-
vosti, ki se jim je dostikrat teZko izogniti, v veliko primerih pa so &isto
nepotrebne. Torej govorimo slabo, raztrgano, ker bodisi ne obvladamo
dovolj snovi ali pa se nismo dovolj vadili gladke govoriti.

6. Besedje!®
Pogovorni jezik ima nekatere posebnosti tudi v besedju.

Pogovorna je taka beseda, ki je dopusina tudi za to zvrst jezika,
v zbornem jeziku pa ima velinoma svojo nepogovorno vzporednico ali
sploh ne. Navadno je sploSno slovenska ali znaéilna za obseZnejie pre-

10 Prim. v toc¢ki 6, kar je o tem pisal B. Vodusek. V &t. 4 pa govori o tem,
da je raba besed v ob&evalnem jeziku merilo za njihovo stilsko kvalifikacijo:
»Razloevanje med normalnimi in nenormalnimi besedami knjiZnega jezika se
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dele Slovenije; prav po tem se lo¢i od nare¢ne, ki je veliko bolj ome-
jena. Besedis¢e pogovornega jezika pa ne zajema vseh nezbornih besed
s celotnega ali zelo Sirokega podro¢ja Slovenije: iz njega so namred
izkljuéene besede, ki jih na$ izobraZenec iz pogovornega jezika za-
vesino izlo¢a kot neprimerne (npr. ferderbati, stirna, forhang ipd.).
Slovar slovenskega knjiznega jezika navaja kot pogovorne tudi na-
slednje besede (za pomisljajem jim je dodana zborna vzporednica): a —
ali (kot poudarni ali vpraSalni ¢lenek), adijo — na svidenje, basirati —
peti bas, bata — vata, brigati se — skrbeti, brihten — bister, dilce

objektivno opira na primerjanje zapisanih besed z Zivim govorom in prav
v tem primerjanju je edino in obenem znanstveno lahko doloéljivo merilo za
konkreino vrednost posameznih besed.< (Str. 1149.) In Ze: sPrav iz nespoznanja
in napa¢ne ocene obéevalnega jezika namreé izvira po mojem irdnem prepri-
danju vedina neuspehov, ki so jih doziveli razli¢ni slovni®arski in pravopisni
predpisovalci pri nas v preteklosti, in izvira v konkretnem primeru tudi na-
pacno stalis¢e Pravopisa do domadega besednega zaklada knjiZnega jezika.c
(Str. 1150.) Ter: »Vsi tisti, ki hofejo urejati in dolo¢ati besedni zaklad naSega
knjiznega jezika, bi morali po tolikS§nem ¢asu njegovega razvoja vendar Ze
enkrat sprejeti nacelo, da mora biti nepremakljiva podlaga knjiZnega besednega
zaklada normalni besedni zaklad oblevalnega jezika in da se ta podlaga ne
sme samovoljno spreminjati ali nadome3¢ati s poljubnimi dialekti¢nimi, arhaié-
nimi in zgolj umetnimi izrazi, ki jih ob&evalni jezik ni sprejel. Za vse takine
izraze, ki jih ob&evalni jezik ne pozna, bi moralo biti dolo¢eno, da se smejo
rabiti v pisanju samo pogojno, to se pravi samo takrat, ko jih izrecno opra-
vi¢uje posebna stilisti¢na ali pomenska potreba, /.../ Na noben nac¢in pa ne
bi smelo biti dovoljeno ne pri prevajanju ne pri originalnem pisanju hetero-
geno meSanje najrazliénejSih dialekti¢nih, arhai¢nih in zgolj umetnih izrazov
brez vsake stvarne potrebe samo zaradi nekega navideznega bogusiva in zla-
gane lepote. /.../ Edino naslonitev na ob&evalni jezik in na normalni zaklad
knjizne slovenic¢ine /je/ tudi zanesljiva obramba pred poplavo vsakovrsinih
izposojenk. Le tako damo vsakemu nagemu povprefnemu &loveku moznost, da
razlotuje med domac¢im in tujim jezikovnim blagom; sicer namreé velikokrat
ne bo vedel, ali ima opravka s tujo oziroma dialektino ali arhai¢no besedo.
Zato tudi v normalni knjizni sloven$¢ini ne more biti mesta za dialekti¢ne
izraze obrobnih nare@ij, ki veliki vecini Slovencev zvenijo kot ocitni hrva-
tizmi, magari da to niso; najboljie merilo poleg dobre literarne tradicije je
na§ obcevalni jezik, ki takSnih izrazov ni sprejel. Kar pa se tic¢e tistih asimi-
lacijskih izposojenk /tj. izposojenk, ki naj bi slov. priblizale slovanskim jezi-
kom/, ki so se vgnezdile v obéevalnem jeziku kot nepotrebne dublete zaradi
negativnih vplivov naega pisanja /,/ nam dajejo klasi¢en vzgled, kak$en bi
moral biti v dana$njih dneh pozitivni vpliv knjiZnega jezika na ob&evalni
jezik. Cetudi se namre¢ tak¥ne nepotrebne asimilacijske izposojenke marsikje
govorijo, bi se dale po veliki ve€ini brez teZav odpraviti, e bi le vse naZe
jezikovno normiranje postavili na pravilno podlago, to je na dosledno dajanje
prednosti normalnim doma¢im izrazom.« (Str. 1151—1152.)
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smudi, pet din — pet dinarjev, na to uho je gluh — {ega ne slisi rad,
hitre jeze je — se hitro razjezi, hlace se mu tresejo — boji se, cuker —
sladkor, ¢e — ali, fajmoster — Zupnik, crkniti — poginiti, cukati —

vle&i, konj je cuknil — konj je potegnil, guncati — zibati, éroic¢i me —
zvija me, erkljati — pretirano negovati ali razvajati, fejst — zal (dober
ipd.), fleten — &eden (ljubek...), flikniti — udariti, foks — fokstrot,
franza — okrasna nit (resa) itd.

Nekaterih pogovornih izrazov se drZzi prizvok izrazne meskrbnosti:
dila — deska, briht — pamet (razum), farbafi — goljufati (lagati)
pojdi se farbat — ne verjamem i (ne sirinjam se s teboj, notem imeti
opravka s teboj), gnant — obleka, goifen — gotov (nedvomen), gusta —
okus (obéutek), flika — krpa (zaplata).

Za pogovorni jezik je mo¢no znadilna tudi raba ¢ustveno obarvanih
besed in pripon.

PE3IOME

Crarbsi MCCHejyeT pasroBOPHYIO peub B CJIOBEHCKOM f3blKe, ynotpebaseMylo
B 0COGEHHOCTH JIOAbMH H3 ropofos (a TakiKe it M3 APYIHX MeCT), HayHHas ¢ cpej-
HuM o0pasosanneM, B OGHUHAILHBIX M JEJI0BbIX KOHTAKTaX, a B Gojee y3KOM Kpyre
Taie B oGeyicienHax npodeccHoHANbHbIX, HAYUHBIX, KYJAbTYPHBIX BompocoB. Oco-
GEeHHO 4aCTO OHA yNoTpe6JAAeTcs BO B3aMMHBIX KOHTAKTAX JIIOAbMH, MPHHALICKALUIHMH
PasHbLIM JIHANEKTHHIM 006aactsaM. PasroBopblit I3bIK HAXOAMUTCS B CPEJMHE MEXY
JMTEPATYPHLIM f3BIKOM WM jauajekToM. CraThsl pasjnuaer JBa BHAA PasroBOPHOro
A3blKa: NepBblii BHJ — OOLIECHOBEHCKHH, 4 Hapsjay C HHM CYLIECTBYIOT ellle Ba-
pHaHTbl 10 npoBHHUMsM. [IpoBHHUMAJIbHLIE PA3rOBOPHLIE BApHAHTHI B OTHOUIEHWH
K obuwecnopenckol — kak 6osee Hu3kue K Gojiee BLICOKOH M ropasno Gonee GIH3KH
K OTJeJbHbIM reorpaduueckuM aHatekTHbIM o6aactam. OcHoBanueMm o6LiecIoBe-
CKOr0 PasroBOPHOrO S3bIKA CAYIKHT pasrosopHbid ssblk JIIOOAsAHb 1 Gosee GiH3KHX
rOpoJIOB.

Crarbsa uceneayer 6oxee noapobHo ¢GoHeTHKY, MOPhOJOrUIO, yiapeHue, 3annch,
CHHTAKCHC M CJOBApHBIH COCTAB OO6LLEr0 PA3rOBOPHOrO f3bIKA, a4 OTYACTH TaKiKe
i MOGASHCKHI NPOBMHUMANLHBIA BapHadnT. B npuMeuanusx jgaHa MCTOPHS TNOHATHS
CJOBCHCKOTO DPA3rOBOPHOIO A35IKA M HCTOPHA onpejenenus ero ocoGennocrelt (c
noanoi Gubnnorpadueit).



