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ME JNIK

Na drugem mestu zakljudujemo &lanek g.Frana Erjavca o srbsko -

‘hrvatski razmejitvi, kar je dejansko bistvo vsega tega spora.Na gplo¥

no se s temeljnimi argumenti avtorja strinjamo.

Be damo ob stran nekatere njegove todke = kot na primer proti =
8lovje,da bi bila NDH brez slovengkega in srbskega pristanka najbri
nemogoda, in kasneje,da Hrvatom Srbi in Sjovenci nimajo pravice bra =
niti novo NDH,%e s8e zanjo izjavijo, odnosno neznanko, de je vedina
mlajSega rodu na Hrvatskem za Jugoslavijo — ostane %e vedno v vse}j
8voji velidini ‘ali grozoti vpraSanje: kako potegniti mejo med Hrvati
in Sybi, pa naj se eni in drugl odlodijo za popolno loditev ali pa
za gotovo obliko skupne zveze. Vsa teZa tega vpraSanja je v tem, da
Jim bodo mejo dolodili drugi, ako se oba naroda ne bosta sporazumela
in zedinila na njej. Koliko veljajo v tak%ni mednarodni arbitrai
zgodovinskl, etnidni, politidni in bogve kak¥ni dokazi &e, vemo Slo=
venci dokaj dobro, ko smo po prvi svetovni vojni izgubili Korosko( gl.
leto¥nji "Zbornik Svobodne Slovenije") in ko so po drugi svetovni
vojni odlo&ili usodo Trsta. Kgr se je eno in drugo dogajalo takore =
kod na pragu Hrvatske in Srbije, upamo, da bi jim to opozorilo zado=

8tovalo. Taka mednarodna arbitraZa bo nujna, de bi se Hrvatje in

Srbl ne mogli zediniti na mirni resitvi vprafanja in bi klicali raz=
sodnika, ali pa, %e bi se eden ali drugi odlodil za nasilno reSeva =
nje in poskusal uveljaviti svojo voljo 2z medem. Nobena Eyropa - komu
nistidna ali demokrati®na = ne bo ved dovoljevala takih pokoljev,kot

80 bili moZni v teku druge svetovne vojne.

Ker je postavljanje sKrajnih zahtev za enega in drugega dvorezen

'meﬁ, - e zahtevajo Hrvatje mejo na Drini, jo pad z isto pravico zah

tevajo Srbi na Kolpi, = je torej edina pametna rc¥itev - kompromis.
Vlvsnkem kompromisu se pojavi nov &initelj: bosansko-hercegovski mu=
8 imnl’li . : &

Premnogi znaki govore, in to priznavajo celo skrajni nacionali=
Sti na obeh straneh, da je Bosna-Hercegovina nedeljiva,ker razdel je=
ne noéejo njeni prebivalei,ki so prvi poklicani,da odlo¥ajo c sebd.
Znto se je laste kot celoto skrajne%i pri Srbih in pri Hrvatih.

A kot refeno, po tej skrajni poti ni refitve, razmcjitve. MoZna
Je samo v arbitrazi ali v kompromisu - da popustijo i Sybi i Hrvati
Kajti zadovoljitev nacionalistd¥nih interesov v celoti je danes nemo
goén stvar. Absolutne suverenosti ni ve¥. Gospodarski in geopoliti¥=
ni interesli se na mednarodnem popriZ¥u danes %e teko prepletajo, da
e more nihde ved misliti samo nase, ampak da mora predvscm 2z A T a
d i 89 e be = misliti tudi na soseda. In v tej dejstvu leZi giba
lo vsega srbsko-hrvatskcga vprasSanja za bodo®nost, ne pa v kratkovid
hem nacionalistidnem gamoograjevanju. 8e je to redeno premalo konkret
No, potem se posluZimo padé famoznih dr.Madkovih besed Vliahu Rnidu :
"eoone vidim niti meglenih obrisov,kaj bi pripadlo od poruscne Jugo=
Slavije Syrbom, kaj MadZarom,kaj Italijrnom in kaj bi kX on & n o
08 talo Hrvatom." Isto nnj priredijo tudi Spybi zase,vsaj kar
8¢ tide Predanov. ’ : :
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Ne vidimo druga®nega kompromisa,vsaj v nadelu,de Ze dopug®amo
odstop v podrobnostih, kompromisa, ki bi zadovoljil prebivalce Bosne
in Hercegovine kot je njena samouprava. Tako je urejeno tudi v danas
nji Jugoslaviji. Teke resitve si ni izsmilil Tjto. Bosna-Hercegovina
je ved ali manj stara zakljudena enota,ki jo je komunistidni reZim z
dokajsnjim uspehom prakti¥no obnovil.

G.Erjavec se dalje v svojem 8lanku vedkrat dotakne "federativne
Jugoslavije". Mi ne bl #1i tako daled. Ne vidimo potrebe teko se ome
jevati, tem manj, &e bi "federativna" prepredila pomirjenje duhov.

Iz psihologkih in tudi politiZnih razlogov je potrebno priznati
i Sybom i Hrvatom i Slovencem, pa po vsej logikl zaradi Ze omenjenih
okolis¥in tudi Bosancem-Hercegovcem pravico do lastne drZave., (Vpra=
$anje Macedonije pu%3amo to pot ob strani.) Iz tega izhodifda,ki je
formalno uresnideno Ze v dana®nji Jugoslaviji, pridemo nato do
bistva: koliko oblasti bodo te*d;iave'v%ljne ods topiti skupni zvezi,
koliko pa si je bodo hotele pridrZeti zase. Tako torej ne bo %lo to
liko za obliko kot predvsem za vsebino. Sporazum o vscbini bo potem
nagnil tehtnico v korist ene ali druge definicije ali nobene ali pa
bo dolodil nekaj disto novega. Naj se potem pravaniki pridkajo,kako
bi teko zvezo tudi pravmno imenovall, &e je to treba - kot so se men=
da prepirali okoli NemsSke 2zveze., VazZna ni oblika, vaZna je vscbina.
Morda bomo imeli federacijo ali pa nekak jugoslovanski Commonwealth.
Ali pa nekaj med obema. :

G.Erjavec je dalje omenil dva psiholoska momenta,ki da ste bila
odlodilna za usodo prve Jugoslavije: stoletna hrvatska te?nja,da po=
rusijo habsbursko driavo, in stoletna srbska,da zgradijo svojo last=
no. Tako razpoloZenje,ki da je prevevalo tri hrvatske generacije, da
je potem tudi v tolik3ni meri odlo¥ilo hrvatski odnos do Jugzoslavije.
Morda je taka opredelitev todna. Neki hrvatski politik je ta psiholo
Ski problem postavil drugade: gre za dva kompleksa. Medtom kKo je za=
radi preteklosti preveval Hrvate (in tudi Slovence) manjvrcdnostni
kompleks, je preveval Srbe kompleks superiornosti, kar je naflo 8voj
viSek v zakljuctku prve svetovne vojne in odlodilo razmecrje sil v bo=
do®i skupni drZavi. Tudi taka opredelitev utegne vsaj delno dr¥ati.
Naj bo Ze eno ali drugo, razvoj v domovini gotovo tekom zadnjih 15
let prehaja v novo razdobje - ko ne bo pri novih rodovih mogode ved
govoriti o tekih psihologkih &initel jih. _

. In tam se odloda usoda nasih bodo&ih odnosov. Tam odra%dajo no=
vi 1ljudje, neobremenjeni s preteklostjo, rastejo brez nas. Tega naj’
ne bi emigranti in izseljenci nikdar ne pozabili. Ali ne postaja za=
to vsa emigrantska politika dejansko Z%e prepir :okoli oslove sence?

STARO IN NOVO

Dr.Stojenovideve misli,objavljene proti koncu danatnje &tevilke,
se nam zdijo tako stvarne,da bi zasluZile kar mo& ¥iroko objavo v
nasem svobodnem tisku.Veseli smo jih tem bolj,ker smo %e dalj ¥asa
opozarjali na to vprasfanje in zda)j vidimo,da so tudi drugl prisli do
enakih zakljudkov. - Gotovo je,da se bo gvet razvijal naprej v prav
cu evolucije all revolucije,na katerega emigranti ne moremo nid vpli
vati.Vsaj v svetovnem okviru ne. Zato je dr.Siojanoviéevo opozorilo
koristno v toliko,da bodo begunci v naprej lahko radunali z moZnim
razvojem. Ta mora imeti nujno odsev tudi v domovini.In ga tudi ima .

Ko pa je predavatel]j govoril o jugoslovanski emigraciji,je pa
stvar drugadna.To vpraSanje moremo reditl le mi. Toda ali ni tudi ta
Problem v malem odraz svetovnega problema,kot ga je pokazal dr.S+to=
Jenovié? Ali se mar ne oklepa tudi takoimenovani vodilni sloj jugo =
slovanske emigracije starih &asov kot to delajo drugod po svetu? Ali

e e e e = e GBe B8 ag eRdhaindruetin natayil
KLIC TRIGLAVA nekje med letoma 1939,.,in 1945.?

57, Totland Road Novi rod, ki odrasfa v emigraci=

LEICESTER ji,naj tega nikar ne pozabi. Po=

Izhaja l.in 3,DPonedeljek v mesecu. vratka na staro ni.
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Hrvutexo veruldanje oostoji, o tew ni novscacpa cvora, tobaw Vv vrav caaki me
ri in oo0iii obcteji tudi crosko voraianje, a %e iz zgornjega je rawvidno,o. sta
obe redljivi iz'ilju3no le v okviru Jugoslavije, nicakor va ac izvez nje.’0 vseh
€oseduajih iziadnjur 20 “cenéa veas srizaal, ¢a morw oiti visovai sostulut veake
fa Mesodu ta, Cu cogcic £V0oJo lustio crzavnost ali pa Ou je aajiecnd ves zcruioa
vV ead drzuvi, gjer i poten - w.0 ne odloRuje v dr-uvi sam - prej uli clej prav
gotovo ustveri tuci pricadajodi md noiitifal so.0Zaje ~uvao etaianl zaada]j oze=
Blja med dolpo ia Drino aas jo pa najglasnci3a seila, da je zorazitev veca frva
tov (in scvedu tuddi vach Srbov) mofna swtt v gxupni crzavi, Jugo:.iaviji in ¢ gre
poten prasiidno swio zuto, Kako J¢ ta ar’avma skupnost urcjoena nad zanotraj.

bo ve:n dzkudajan od lel3i¥, dauije aurucd® lanko miino trdimo, da zo vaa
"aednarocaa" in "ustavau" jenctve awoednin ranjiin gode kise napirja brez res =
Niltne mrukii®ne vrednoeti, »a® je pa v velnorocsal drfuavi vewceun ncrodu prej as
li slej duaa woZiott, du si zupolovi vec evoje uawioaic pruvice, ker ostane v ajih
Garocnostni problew le netiaaje, verRrat celo zpol) usruvino, teaniano varalwnje,
Coinm so zuneajegoliviltni dateresi veci vaud v ovoje: Jearuw ideatitni. Iz vses
{/& novedunegy vudi nuino sledi, ca sorcjo dore®i irvatje (in enuko Luél sevoua
Sloveacd in Srodi) makeimelno uero svojib nucilonuluiu usniracij sw.¢ v Jugoslavi
Ji, u vse vclebwwvatolie in velesrosxe sevaiatistidne demcponije vodi jo nujno loe v
NcsreXo, tlovence %a nujarsd colo v awcciuc ¢:rte ¥ tem vorderu go drvatje menda
Z2e¢ 2isto nozubili, ca so morali plueXati svojo srwnotno DU 'z izgubo skoro voega
f!lor;j e

Gre torcj cunes zato, kako re3iti srockeo=hrvaieko voralacaje v Jugos.uviji?
foliti%nih in awrodaostuih svooolBia, ki lrvatom we vecj oruvici gredo in ki jim
Jih jc prva Jugo:slavija v svojli krutkovicai zusledljenostd odrekuls, Goa e veg)
NuXelao dotukull %e zgoraje. i'ch jin aisw aihle iravice lrativi, dokler so te v
BRladu 2 driuvno celotnostjo aa wuwawj in a0 ogroiajo auravaiin arcvic drugiheiPou
daril som pw 3¢, Ga se teauw vancs snloa nihde ac unira 12 du gre le za ackako teh
Ai%no izvedoo te;a aslela. Toou tudi tu tr3ino radi etailae accnoinoctl ozcwlja
e¢ Kolpo ia Drino tuko, aw teriloriciai orovlew. Swnl orictsdi federutivne Jus
$Osiavije o0 vowid prdli-di redi Lovore, da g% cjenuio nwdclo srbiéke, nrvatss in
clovenuke @rzavaopruvac iadivicuadaouti (na0;d vodujajo %e wecedoac. o), Ltoda ta
“a lzjavljunia B0 vessanol MLogo preved oluicailuac da jdh jo o 08e preakeilao =
diiciruti sano aw Sicvence z jac 10 omawhenim teritorijem, cotin je v Sroc in iy
Vale tuia wrizivivaw torsulaciju nerabia vwvno iv ruzlogu, ‘er vsaj poibli%ae me
Jo 1ec Sibi dn drvacd kravke da malo aie

Na katesrd teodtorij naj se ac.rc® eniiciza-hrvatska driuvacaoravis nozicis
Ja? fu stojiro torcj nied istim orvolesom kot nri cuiovi hivetske in sroske r=
Zanosyvi dzvea Jugosiwvije, veadwr obutoji ogrounad raxzlika v tesz, G« jo va osnow
ML nroolem v okviru icte diiuave, Lorcj v Jugosiaviji, redljiv, iiven Ju, ogauvi=
Jo na nec, : '

Leta 1979, so acinec “uvle, ci.vadek in D,Cveilovi® au evojo port in cclo
Wrez veanouti viace sucd “redili” to vpsulunje tuko, da so doeno in Yiercerovino
Wwetiko in malo ruwdelili, ne da oi sc spion owirali rnu prizudeto yreoivilotvo
lupti na sroc in muslimune, Glede muvlimeanov zo s¢ ti ‘refovalci’” celo iwre3ao
006Lavili aw onejeno iratgovidno =t«li3e, .ot ca jih cploh ai, Sencav so se po
tizali ravio wucsinainld Kot poliiilno eden nujsonetruiktivacei3ih s:zupin Jujoslova
aov (wnogi spravljujo v zvozo s ten 'redcvacjen’ celo uisteriozaoc sirt drenpu =
he), Toda tuka srouidemokratidaw ia ciletuntize “reSictev” 3e vedao ai zucovol jo
Vala Joviaistilac hevatake megulomenije, Sibe ia muslicane jo sa uvravilicao do
8krujaosti ogor®ila. Cepruv o po 27,111,191, rrvut jc nepresuuano sostavljeld ot
00 za svoje wocelovurje v osredujgl vlaci zasleve so sizawaju teze fauozncya
"Sporuzuss’’y jo voadasrle ved kot jusao, du ju ns moscte sorejeii aobea Srb inas
€1 musliaar in je zuto cnlon vsa. ruzsovor aa tasia piedaon .aviah ocved,

floditor sideco=-hrvatskerna voruianja na onaovi fcr wle e slovonoil, arvats
G<i in groski (ter najbrz 3¢ uaccconski) dulavaopraval iacivicudlnosti jo torcj
¥ voaken priscru s.10h ncmoyod in ga je tireow muto peojeciracd nu Risto teritos
Yialno osnuvo, sejud ori tem ue nan takoj dzruzico pojuvi ared o%ai sbaidno ne:
Sano ozemlje med Irino in kolpo, oziroma trikot, ki isna za 2.0 ua Juza ncroliko
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podaljSano Irino in zu vrh Xirlovec na solpi in ki obseia tudi vee auslimae ju
oeslovaneega ctaifnepa noroleajus Yo jo pa arioliZno ozenlje sosnce iercegovis
ae¢ z aucatiol lie.

"u, v Joeni-‘lerce ovini, lezi Lorej caner jedro subsko=hrvaiiiesa vorasa
nje, 4 sa alkelcor ni zgolj sidsko-hrvitsio, tenved tuci caincnino nuslinmaasico
voralainic, Senrav 0 musliseai z20lj versconolitidia ia ne ccnilna incdivicuals
noste. “ed hrvuteio Slavosijo in srosadn Sredos jeo 3¢ nekuso ioro%e potegnid vesd
srialigao nurodaoctno uejo, tudil ercunju in juZna Daliacija stu yrecej hrvatito
xornaksnd, dodim jo vse ozsulje necdecaje Vojne krajine (severna Dalmaeijs, jus
Yaovzaodni del lirvaiskeza 2oisorja, rika ia 3irolk pus  wreko severnozapucae in
scverne doscaske veje) nirodnostio tubo meilno, & v ocii-fo.ce ovial pride &
hrvatikeau An si0s0c -2 caczentu 3¢ Jjaco modun Muslizaaski, du Je » ovj-ktivae=
fa vivdika 3istc acuopole oriescciti to oz¢lje bociei Sroon in Se aaogo maunj zr
V&COoMe To 0c lje pa ue tvori ls neaaj okrdjev tenved dobio Zutioiiano soloh vae
Juzosievijcs : '

Da wore Jici 6 sokravidac Juooslavije orswiziranu sasio fedcia.istiano,o
ten a0 &l denes welda ot Jueaern prav oveid ia nl ouogoda o test gplon aobeaas deba
tu veds Todu iz gyoiajinjie dzvajacd je acada jeeno rarvicao = kakor sem fe sou
deril - da je federalistidni orinci: Sdute ne osodc ouzirati zpolj na etailao’
{(narodavsino) acdclo. -eodnudno pot:couo je o0o1ovili M vatoso Oriuvionruvio e
vinico ia eua o tudi srbelko, tuca vsaka izned njih nore ocooeguti le bolj @l
mani Sompaktno hrvatl: <o, oziroma srae o necocnostno oze'lje, aobena izmed ajih
pa ndaa vwavice lastiti si prez wistunka ne-)josrecno wiizudede;)a Awelivelseva
tudi tepw, Ter ni ajedo, to jo' zgokuj omnalcas w ozcalja in Seywr srecidle Ler
pretezai el bvord Sosne-Yerccoviidu. V erscio-hrvalsien snoru torej aika:a ne
rore ici le zu zedeovoliive reldtev hrvaiskepa vaoradunja, tenved veaj v caakime
ri tuci 2zu relitov Loscns.lo=nerceiovaiega voralanje, du’ dc ved: srogco=hrvato'd
spor jo objelrtivaoe rofljiv e£.lon sa o0 z relitvijo sescnssoehoreccovekega voras
Sanja, i viljuduje obcacs Lued uutliunuasiko vpreluanje.
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VoruSenje dosne=ficscogoviae

arvatie vo postavididi zuntevo po Jocai-Hercegovini brvid od oiupueiji o=
sne=ilcrceyovine 1,1.75% dn zuic i ob ajcail wackeiji 1.1 Gy o v famozaih nooujus
njin med creliadkod ia D.Cvel.ovidem sy zohoéevali ia dobili naveldic ojorlcacmu
oc¢qvoru srizidetess urevivulstva njes wrecejinjdi col, dosder ni.iw motes ldtler
in dussoldni vee dolleldila . dtova Jugotluwvdjin je to woburdnc waomulijo pos
oravila, & cduace zonet ri3d skore ves nrvacska ¢ ilpfacija, Cu torés Lospe=ior
cegovine nil Arvutsic". Svosc zasteve o ajej utemcljujejo z higtoriZzaici in as
roonostnind crguienid, o¢ wicris jo. o vealk kratko ia csalo ncresiyilens

Z egocovingkin prevon jo cefigitivao somec.u 2e whkoro pico eve sto  loei
fiancoshka revolucija, a dence tvedri to le 3e =wresd adunronizes, Toda uko bij
g tudi usostevéii, sotcn 03 ireli 5a Josao-lierce.ovine aajved nravic Sibi tor
fadihuwrs i Turki, & avicje cioro prav aobenih, xzajii v njej je le v zudetian
{IVeslal, pear lot viadal Arveiczo=-c¢al aLiiszi velilke§ Mladen Jubdd

2

¢
uod i
sunci ruci cje_ove brezobziitiosvi i orevdcijivocii hitro .ogiali. V veej zi0=
govial sta na nosri in Hercopoviae tvorili v.oaj poliladao-upr.vno ecirico zasc.,
Tnaco 3ioki £o0 tuci huvars.i na odiostai erjumcitie. no%iw je vilo srbuio
iae v dosidelexcogoviad kyenzo efirodcado %e v eredujen vwek:, je bile pu hrvat
%0 86 ¥ codin wwlovico weteklega s.oletju oolos ne ozivao in 3¢ tedu] ‘celo
006048 i Ke.0ldikdl (fraudidkaci, =i ndti adi.o ois.di 2z Litisteo, teonved z Lo=
suass0 ciriadeco. Ser e .avtoatoal Joscuci otaifno casialy g¢ tadt w.ikoli niso
celiii 7o nwrccnocting, leqved veouno z30id 10 veralls ‘rvo zZadcvio usoradio stes
tigtl o je coclavil zawccniti ooscasicd frundilien I.0.Jdukd? (A810-1:57), ki na
vaga s srecisa oresgkleca ntoletja v fosal-‘icrecpovini ¢ oravoelaviia o co i
'(‘i:-.".-"}:,iﬂ, nausliizanovw '-i':.). Y s satoliisov. 190080, Z2u'gesacoitrl Ql‘:-.'e':,lgi.t“j_;" po=
gneje on favejs 2i..d hrvelsied zoodovaiar Vellad® v fogidelierccgovini pruvoniiw
nin 6 8, susddnacey 4 O0.580 114 Ketolikow. 207 F1%,
> © okanicl ji Sosuieiescr ovdie 1,1 78 80 j¢ stede wuvae lavazija ratos
iisov 1:rvf;cv. 2P LA () ECEVYy STL L0V Siovenesv, Yokov Redde s tiod1n re jo
2103 ém&lll“ﬂcv {z;c,i;c_u.'xi%jyo ;;_;:~;e3 Sro0V Vo nrvijoes [0 se je vercio
LrIEL e voSoL e reoiovial votelt zad o Betaitdl: oo cidere slolztju ackeliko
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sorcmenilo in 3cle izva Wy tro-osrsie unrave se zaceajujo tudi vodno zaneslji=
vejdlSec stutisbites wci. v o0 J cGoad 3¢ 38 wodelo za kutelike sros.o=hrvatskeg a
Jezika uvejatd tudd dox voLit iz pouveatilo se jo tudi anozo katolisikih pri
S8lekov arugin nwiodao. ti, c¢ohd . we L1di pruvosiavni vedano istovetail s Sroi.lPod
tem vigikeom izituzujejo nouci tuwlistike iz dobe avstreo-ogrske uprave naslednje

Stevilkes

.(‘y.;

leta prevoslavaia nuslisaaov kautoiikov
1379 495,761 : 448,613 209,591
1.35 5714250 L92,710 255,733
1395 6754246 Sk 652 554,142
1510 825 k13 ; €12.137 4k, 061
1921 3274152 Pl E- LY L 54914

Iz teh Ztevilk je rozvidao, ca jo surustlo v ownalenem ruzcobju Stevilo
oruvosi waih Srvov od 42,5 na &k, katoiil:ih asvavov od 13 na 24., a Stevilo
auelinenor je suclo o4 LU aur Slise

flekalzo uwrcilo se Ju poturl QOUENERC=HEICE;0VELO VCI'LKO (nerocnostno )raz
.or;c v dooi Jugoslivije dn ¢ dzrazovela statistdca iz 1,1231 pravoclcvaih
1,023.15% (QMN), ausli e oV /1:.“6 (5i,.) in ketolikov 547.9.1 (24.)e Zacnja

stutistilza Mdtove Jugoslauvije ae awveja ved raz.srju po verah, tenved Ze sano
50 aurodaosci ia te mam 2oveco, ta jo bilo v Hosniellerce ovini:
letu 1948 leta 1953

Srbov 1,129.21C eli &4,4% 1,255,000 1t 44,15

Arvatov 61L,12% ali 24,05 €62, N0 ali 23.5.-

{eonreceljenih _

susiimunov 7 :i8,40% cli 30,7, 301,000 ull 21.%5
Vsen ovcelin 2%.541 &8l1li 0.%.5 24000 alt " 1. %%

Jelto govore cord gune scutistices, Iv njin vidiso, da se srecvojno in po
VOINo ALroCa0E R0 razacrje v sosiienercogovial al sistveno spredcailo, toda wi
tem je Lreda vee ekor upodlevaii tudi sisudac wedvojae hrvatske poios je oosen=
sko=acresjyovetia frbov, i 50 acévenno wmodao zavili ajin 3tevil3ni acpredekJer
nan gtotdntike dalje povedo, da je awwval zrirsaccek irvavov najmanjsi, zato uir
no lanko ticino, du je peidcovatl v Joenieitc.cogovindl v dopledui Jccodnosti -
wosolutno srbcko vedino. Bidanid jc v zagrobilenr "Vijostniku'' nedavan trdil,da
tvorijo cclo Ze cecda] Hlel e

© Jden oistvcaih zuckow ngrocroﬂti Je tqai Jtﬁi.. Gicde tepe aoden citiras
ti trditev Safarilu, Yopitarja in reznin dragih domudin in vujih slavistid aih
velijckov da zgocdoviaurjicy (k;nkcj;. M.Lc SCL Ay k.ﬁoueja. Denisa i.dr.), temved
seno dve taki nes orni avtoriioti, sawSai sta dklosiy in Jugi3. iklo3id aea=
veja v ocvodi pritesjadoi zlovaidcel kol zuswune Bru. ie »okrajine Joko sotorsko
iwoprovnilz, Yerccroviao, iogac i cel Gluvonije, a Ja_ié oguaduje vsa) dasensko
wreepoveic rnuslingne JezikoviRe ZaL. LI'DC. . .

Ze zjornjt zgodovinsilia, vercaa ia jezikovnu 6 jutva num btorej zadostiolk
zejo, da bi iucli na josno- erccgevine aajva® pruavie srbi, lirvutid pa, prav noba
alk 1. ée je ajinov vriFi no'tng ji o drdni" disto navaaen mepgalo wneski iunperia
lizem., Toda fuiderdaidncs je 8¢ prd veldizda nwredih 3 odijiv za aje same ia cos
Veta Aovasen za druge umauéc, u i dejhaih narodih, satiialr co fivetic, je va
= wincden.

Fesitev v federa.ivai Jugoul.aviji

Ker je torej firvaiov ‘kuiolikov, v Josaledercerovini najauaj, niti Xeirs
tine ﬂqDDl?dlatVu. poscpajo po nreced dranca a:cdbuvu ia vro;ladajo kratko in
iwulo 3¢ boecneto=he:cc oveike wuciita e za :rvate, V ovojen zucleoljenem Sovini
“iu 8¢ oRivicao niti ne 2avccnjo fe Awscenocil cukegu podetju, kajti tudi vtem
sonledu govore nrav Via oojex-ivnm dejotva proci ajime Omenil zcn 3¢, ¢a sma =
tra gopeaslo-horcegovs.e Aunlinane sart velill hevabeki claviet Jogid zw Arove,a
ljacelio Btetje 1z 1,1¢ %:., arvo, 2L je tudi ALrodnostno dodilo uibe od Hrvabov,
fwl ove, du oge Jo oG o ).vd' bouensio=hcrec oveih raslinuaov izjuvilo za Sr=
be 2d.5%1, za wrvese 25.299, @ ostali (788, Q‘,} 2< aurgdaosinoc ncoprodelicne Ju
goelovine, Iz te . vicimo, da asziba orivliZno trikrat ved auslincaov X Srooam
aepo & Irvotomn, i ogromna velinu (90,.) sc %Zec vee Sue do dunw3njoge cae nole iz
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javljati ne za Spoe 0 10 Do frv.te, ilcaved vztryjajo docledno aa tem, da Bo X

Jusoslovanis ko 'se ¢ ar ¥ j Gl v L dviaiAcaov, K 80 so fiod vojno Kom
arouicirali % gobuafd . o2y~ S dvd “YScnutakord't, rroglaia zd ilrvatey Je
L0 Ecve6a HLeZIONEIDiGe - v. 2 a Fo Lyt davaed pad ne vodo nikopar pre.ridas
1i. 4 drazi sirant so pu celo ﬁuﬂ&j&'i muslimeneki srohrvatski 'Sogunski Pos
pledd” lenc.o jesen traili, da se jo celo £,.000 dosunckin kutodisov dgjavilo

Za Srbe, @ CLeno Srosc0o=-nuas8linuiasso ‘011 1%no cocdedovanje datira Ze izza okupa
cije 1,1778. Kako 'si enido veca ten cejstev drzincjo 'rVatl reklaliruti Dogno=
‘€3 CE/,CViN0 Zusey 'jo dloveiiu res aezozunljivo.

tusglinani, <1 tvorijo pzri:iiZno tL.oetjino Jdosac~iicicc oOvine, svoje iz po=
p.liodu revanljivih razlozov fe vee lete Jugosiwvije na st.li3d3u neceljivost i
i1 avionoiije (feccrucije Josne=.crccgovinee Cenrev euv tudi oni Stevilino pre
Sioki, ca ni dieli pravice cictirati ocdoéi ro.itidanl odozaj sounc-Tiercegovis=
GSy j€ pu v doenin oroli¥Binak njicovo »3.3i3%¢ edino recalne i konetruktivnare
3itev acrcodncetac & iu tsrdcoriclacge aroolenma ozenlje nec dolpo in Drino.t ta
o geiitvijo se e T liedenc kyivice ai“orur in aerzaocal srouko-hrvabtiki spor,
21 %e aald [0 let tcElte obretenjuje veo Jujosluvijo, oi 0il lokaliizirsn, a vse
goecbaije iniulnje ass 10%n0 sajiosjo k widdjeaju, da tudi viaj v lavaca re =
Yen in L0 a« eging mofcn as3ia. “Dejstvo je naired toko, ca jo vlecala med bo =
gene fo=hercerovelini Srvi, Lvauti in wusliinuni cicio vecno velika toleruaca in
G G0 zZunclall srore tjiw aavadnd le vrenssetei iz politidni Isckulanti od zu=
naje Kelor orijevecdujejo verocostojni inforaacorji, sc vediZuje ta tolerwacc tu
ci danes, navzlic vsea warvavim zedvoinim co,0dx0.1,

Zouk velik: srvsce voiilifine sreloeid in uvidcvaouti je, Ga ne goje niti
oai, ki bi incli vecsaxor u.jved wravice na dound-ilcicegovino, v te? nojlecu m
beaih revincikecld ve® in da pristajuejo Ze tudi ond ada poseonl duZeviodiavia 20
loZej Hosncedercecovine, &:veca lc v o¢oesativni Jugoslaviji, a z_oruj awvedes=
ai ‘Bosanski Jorledi ' troijo, da s je 96,000 Srdov cclo izretao izjavilo za
“Boguice'er & tem 0i 0ilo pi fo mudno voralwnje do.oa%no re3cno, saj bi bile za
vako rciitev nad 754 veeza srodivalstva, obinem na za viuteza pamclaega Sloves
ke rciea J¥e tudi juito velis del sresaoehrviisicpa spora &£nloh. Oudsto bi osta
lo 1lc 3¢ v-raldunje 12 arvatsicih ‘o cajev z «osolutno srisce veltiano oo severaoza
sadni ‘boscnsiki meji. ~re . i%un sca, da 03 ne bilo sreteiko ro3iti tudi tega vpra
Sunje, ako ostuncjo drv.tje ‘v Jugosluviji, le sc¢ ou izjavijo mroti njej, potem
jih ovodo Eroi seveda 20 vaej ‘oravici zantevali zasc, _ TEA

Vauk narod ima nruvico cvo c.amoodioXvc, tudi srvacvjes. ko se oai izjavijo
za novo MDD, wotea jim tega-ne bono ili oravice braaniti ne & ove.ci in ne Sr
bi, toda z vsgo pruvico %i so “roi sevecda odlofno. upyrli, da bi orillo v kukrsdno
t01li novo il, katcro'koli ozenmije, ki ctniino. nd njihovo. Yloveici &m0 in bo=
30 yeano rudi sodorli veae nruvidac arvatske tegajo, toda %e oi hoteli 'rvati v
wakr$ai xoii ovliiki uveljuvlicti cvoi 3oviaiucm in mesclomanijo, votew 0o nale
weoto 00 boku Srbvov ia ae QLVntov.-":vhtje €o natre® jalko, JjJaxo motijo, eaxo =i
siijo, da ol 9ili oo morcoitii  likvicwedji Jusosluvije oni tistd, i i ime=
li v roikun Sxurac in oi rezuli pistno po evoii 3ld .volji. Kukor wem Ze dejal,
vaa] caoveneci ia frod nimeso pravice praviec braciti frvatom tuci obnovitve nji
aove wud, ne njihover reenilihe * nwoodnoutnem ozealju (ne »a seveda ne naiillje
nemjy . todu vecmn ievim drvotom, Xi sircme »u lem, 07 2ilo trcou ss-0 gvitovaui,
wa) pogledajo na zenljevdd; cuciao goo ruicso Xa.diuturo bl predstavljala njis
hova nova KL, pa Jin sgora 2initi veseljc 3e nuduije zatrjevatii, va 'odklanjas
jo kakr§ao koli Jupgoslovijo’s K sre3i sc po Jtevilo btecin zaslipljenih fupati=
aov o%ivigno w.nj3a i~ ncdvoumno je sed.j od'rlondl istoveicaje .. ajiai tucdi dre
_U6ek| . - Ej

ko se Tofew a .oncu »ovraiti it cvoji wrvotni tezd, notem je¢ wende iz vse
e Povedanc«a jJueno, G. jo fousniula o slovensnid, hrvetuci in scoe i crZavnosti
v okviru Jugoei.vije, icderciivie Jugosilivije, oruiktitno ncocbnua in z2ato  golu
fraza, teaved nmorcie in moraso nvori i le o 11 cditvi driavaopruavacsa UO]Oﬁaiu
Slovenije, rvautia, sosaAC=tes et _oving, ‘rbijs (in M.ceconijr) v sodoRi Jugo =
slivijie Vee Xudc, ¢t se noluel co"opava ¢o tapa snoznanju taci solitidno taso
cierilna in oxosceuela enijiucije, co®ii je tu ideju v dovovini “e v nolnem 3iv
ljeaju in &0 2ate najbi® tudl [ ceallacmu srusco-hivatekemu : norazumu bli%je ,
ae;o &00 wili Kufur koli zuwdnjih dvaject leb. VYia govorildenje o "seiji na Drini"
pu EBLwiren le ze ivpertinentno provoiweijo, gleve kaverc bi bil e zacaji 3us,
du ce ji jevne usrejo vsi uviccvnl ifrvacje, ki odklunjujo zlonwicrno zastrup =

hw
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EVOLUCIJA IN REVOLUCIJA
(0d posebnega dopisnika)

V zadetku januarja je predaval v Londonu dr.Vlastimir 5 tojanovié
0 "Evoluciji in revoluciji v danadnjem svetu”, Ta petingtiridesetlet
ni Srb, ki je 1.1949. pobegnil iz Jugoslavije, je pred vojno diplomi
ral na pariski "Ecole Libre des Sciences Politiques". Za dasa so-
vrazne okupacije je bil deportiran v Nemdijo. Sedaj je usluZben na
Parigkem Radiu, Kot politi®no neodvisen sodeluje v "Zvezi demokratid
nih Srbov,Hrvatov in ‘Slovencev". ; P _ :

V predavanju, ki ga posnemam v kratkem ‘izvledku, je predavatelj
izrazil te-le misli: ' . e AT 5 Befag

Z zaskrbljenostjo moramo ugotoviti, da ima na¥a politi¥na emi’='
gracije na .Zehodu 2zmeraj manj moznosti, da se jo sli¥i in 'da faé*%ﬁ
loZzi svoje teze, a % manj, da svoje teze prepridevalno uvel javis® 't
Skratka - vsak dan imamo manj prijateljev. In kolikor jih imamo, jih"
imamo na podlagi obzirov do nase preteklosti in v-.obliki skoraj.neke
vrste milogéine. - ol B LR TR ST

- Kje Jje vzrok temu upadanju nasega vpliva?. Zausta®il ‘sé bom samo
ob enem, za katerega se mi zdi, da vsebuje vse ostale, je dejal pre=
davatelj. Ce je namred logi¥no, da problem JygosIavije pri veeh nea w
stopih postavljamo na prvo mesto, potem zaradi tega ni prav nid lo =
gidno, da ga postavljamo povsem izven okvirja ostalih svekevmtih pro="
blemov. To pomeni, da -seveda moramo postaviti na$ problem na prvo me
Sto, a samo na prvo mesto v splofnem svetovnem okvirju in ne izven
njega. P S e o AT
Zato, ker lmamo navado postavljati svoje’'probleme izven tega swe
tovnega okvirja,.zelo pogosto ne razumemo politike posamcznih vele =
sil in drZav,.posameznih politi®nill strank in osebnosti v deZelah, v

katerih Zivimo. . _
Nodemo namred razumeti, da preZivlja svet, ki nas obdnja, resto. -
Socialno revolucijo, ki je pomembnecj$a od vseh ostalih vpra$anj, 4in
da je prav od njenega razveoja odvisna reSitev vseh teh vpra¥anj. v
Ta socialna revolucija pravzaprav doloda stalisda posamneznih o
vlad, strapk in drZavnikov. Se zmeraj so ljudje, ki mislijo, da:lalko
igbirajo med ohranitvijo nespremenjene sedanje druZbene  strukture
in njeno kKorenito spremembo, a vsak dan vedje je #tevilo pelitikov &~
Sploh 1judi, ki se zavedajo, da pravzaprav te izbire ni wved; zaveda=
Jo se, da imamo izbirati med spremembo, ki naj se izvede z evoluei jo
in med spremembo z revolucijo. Mnogim je celo jasno,:da je taka dru=
ga izbira morda e mogola danes, a da ni:nikjer zapisano, da: bo osta; '
la mogoda tudi jutri. ' ' byl LA G ¢ TeERy 2
Predavatel] Jje ob&irno obrevnaval problem zapostavljenih slojev'"
in zamudniskih narodov in skusal obrazloZiti, zakaj je veliko poli’= 7
tikov v svobodnih in demokratiénih drZavah prisle do spoznamja. = da
je treba podpreti evolucijo; nid &udnega da ni, da so le-ti v konflik
tu s tistimi, ki Se zmeraj menijo, da je mogole ohraniti dmmadnji ka
pitalisti®ni sistem nedotaknjen. V tej zvezl je dr.V1.Stojenovié pou, '
daril deljnovidnost britanskih politikov, ki da so prvi razumeli gi= '

(Zekljudek &lanka 8 pre®njih strani:)

ljenje vodnjakov.Se drastidnej$e je pa povedal to sam S trossmayer.Ko
Je 1,1876, poslal fra G.Martié na Dunaj protest,da bi Srbija dobila®
Bosno in Hercegovino, je pisal Strossmayer Radkemu: "Martié bi zaslul.
vrv,ki mu ne bi usla,8e bi zmagali nasi Sybi." In dve leti pozneje
Spet pisal istemu Radkemu: "Nasi ljudje so se zagledoli v Bosno in
Hercegovino kot ¥torklja v jajce, poznbili pa so, da govori vsa no =
trenja logika proti temu,"
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tuacijo in nepravili vse, da bi zmanj$ali 1judsko nezadovoljstvo in
na pameten nadin, brez hudih pretresov, izvedli temeljne reforme v
druZzbeni strukturi. Pristavil je, da so prisli do podobnih zakl ju®kov
tudi Ameri¥ani in to celo mnogi doslej najnalelnejs$i predstawniki ka
pitalizma. H koncu je pripomnil, da je prav ta borba med ljudmi,ki ho
dejo preprediti prevlado doktrinarno zastarelega komunizma s pravo =
Sasnimi reformami, in med 1ljudmi, ki togo vztrajajo pri socialnem
status quo - vzrok sedanjega poloZaja v Franciji.

Govored o politiki jugoslovanske emigracije-je predavatel] opo=
zarjal, kako-napadno in pogubno da je, da velik del emigracije uvriéa
med nasprotnike ali celo-med komuniste vse javne delavce na Zshodu,ki
se zavzemajo za globoke socialne reforme in za evolucijo in ki se ne
morejo zadovoljiti z ustaljenim obstojedim stanjem, Huda napaka da
je, obrekovati, recimo, Attleeja, Stevensona,Guya Molleta ali Wendes
-Francea kot pomagade komunizma in s tem tako rekod potiskati te
vplivne osebnosti in celo njihove mo&ne stranke v narodje Tita,proti
kateremu pravimo da se bojujemo. S takim ravnanjem slabimo svoje akeci
je v tujini; reko ravnanje nam res daje videz ljudi, ki samo Zalujejo
za svojimi izgublgenimi osebnimi polozaji.

V tej okolisdini je v poglavitni meri vzrok, meni predavatelj,da
ime nafa emigracija tako malo prijateljev v demokratiénih ‘deZelah; v
nadal jevanju take emigrantske politike .je nevarnost, o kateri bi mora
1li resno razmisljati - preden ne. bo prepozno. Namesto, da bi pri pred
gtavnikih naprednih gibanj v driavah, kjer smo gostje, obtoZevall Ju=
goslovanski komunistidni reZim, ker ni zmoZen dvigniti Zivljenjskega
standarda nasih narodov in %e posebe] »astodega &tevila delavstva,
premnogi med nami lahkomiselno napadajo te predstavnike wvelikih poli=
ti&nih grupacij v.zsahodnem svetu in s tem potrjujejo Titovo propagen=
do, ki ponavlja, da smo samo ostanki razlaiiene burZoazije in strmo =
glavljenega vladajodega razreda 1z bivSe kraljevine Jugoslavijeé.

Predavanje g.dr.Vlastimirja Stojanovida je bilo zelo dobro obi =
skano in je zbudilo veliko zanimanja in diskusij. ' '

PISMA UREDNIKU

0d noﬁega begunca: G.,urednik! V roke mi je prisel Vas list. Mgoram pri
znatli, da kot novinec v tej emigrantski sredini gledam okoll sebe po=
polnoma z drugadnimi odmi, kot pa to delajo stari emigranti. To cep =

ljenje na toliko frakeij, ta bolna ambicija, da hode biti vsakdo po

povratku v domovino minister,itd! Cas je vendar rekel svoje. DesSet
let je preteklo in bil bi Ze Cag, da se emigracija strne in ustvari
skupen program s ciljem, da se vrae v domovino. To zahteva precejsen
napor.Toda upam, da bi bilo moZno dosedi uspeh tudi v.tem'pogLedu, e
bi se ne oziralo preved na staro gardo, ki je prenehala bitl pomembna
kot aktivna sila. Ostala je kot primer, po kateri poti mora hoditi
mlaj%a generacija, da bi se izognila tistim napakam, ki so jih stori=
1i odetje. Gagsopisi, tudi Klic Triglava, so preved referatni. Morali .
bi prevzeti nekoliko bolj aktivno vlogo, napraviti kompromis z zade =
vo, da v domovini vladajo komunisti. Bolj bi bilo treba analizirati
razvo]j v domovini, takoj zagrabiti trzavice,ki od &asa do &asa nasta=
jajo: v monolitni partiji, propagirati dvostrankarsko upravljanje drZa
ve, razdlenjevati francoske slabosti,ki so nastale zaradi tolikih :
strank, poudarjati, da mora biti tudi .demokracija nekoko omejena, ker
sicer vodl v anarhijo in slabi pozitivne napore poedincev, ki jih Ziv
ljenje samo od %asa do dasa privliede na poloZaj in preko njih poskusa
dosedil napredek v takem narodu..- Potrebno bo nekoliko meseccv, da se
bom podrobneje spoznal s stanjem posaAmeznih frakeij v emigraciji in
da bom med tem uredil svoje zadeve. : . : \ e

NAROGNINA za KLIC TRIGLAVA : 24/- za celo leto, 6/~ za etrt leta.
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- KLIC TRIGLAVA -
(Posebna priloga)

Lt

FRAN ERJAVEC:

Pred leti sem hotel v Rimu v razgovoru z nekim jako znanim bivSim srbskim
ministrom nadeti tudi vpraSanje srbsko-hrvatskega spora,a me je hitro zavrnil,
eS8 naj se Slovenci v to ne vtikamo, ker da je to "interna'" srbsko-hrvatska za=
deva, ki jo bodo re3ili oni sami med seboj in se nas Slovencev ne tide. Verjet=
no je, da bi dobil podoben odgovor tudi od kakega hrvatskega politika.

Takega stalisda Slovenci seveda ne moremo sprejeti. Srbsko-hrvatsko vpra=
Sanje je eno izmed fundamentalnih vpraSanj samega obstoja Jugoslavije, na kate=
rem smo Slovenci vprav Zivljensko interesirani, zato se tide nas vprav isti me=
ri kot Srbov in Hrvatov samih. Glede na to tudi ni le nasSa pravica, temved celo
nasa dol?nost, da se "vanj vtikamo" in prepridan sem, da je slovenska politika
v prvi Jugoslaviji hudo gresila, ker se s tem vprasanjem skoro sploh ni bavila.
Tudi nas danasnji "zgovorni molk" je le znak, da se slovenska politika ne zave=
da svojih osnovnih dolznosti ali pa da jih sploh ni spesobna obravnavati.

Srbsko-hrvatska bratenja in sovraznosti se niso zagela 3ele v Jugoslaviji,
temved segajo %e vsaj dve sto- let nazaj in bi bilo jako koristno in poudno, ako
bi nam jih resen in objektiven zgodovinar &im prej izdrpno opisal in analiziral.
Mi vsi bi se lahko iz take razprave mnogo naudili, razjasnili bi se mnogi nespo
razumi in prepridan sem, da bi tudi mnogo pripomogla k stvarnejSemu obravnava =
nju nasih danasnjih vprasanj. Kajti kakor se "obravnava" to vprasanje danes, po
menja na srbski strani najvedkrat le veliko ignoranco, a na hrvatski strani Ze
pravo kulturno sramoto, ki ne more voditi drugam kot v pogubo nas vsech,

Toda mi Slovenci v skupno pogubo nodemo in ne smemo, zato moramo napeti vse
sile in uporabiti vsako priliko, ne da se ponujamo za razsodnike, temved da sku
Samo aktivno posredovati (in isto velja tudi za bosenske muslimane). To je pa mo
gode le tedaj, ako nastopamo dobronamerno, vendar absolutno objektivno, brez o=
zira na levo in na desno. Tudi ostra stvarna kritika je pri ljudeh,ki jih strast
S§e ni popolnoma zaslepila, vedno konstruktivna,

Ni danes moj namen, da bi se bavil s celotnim vpraSanjem zapletenih srb =
sko-hrvatskih odnoSajev s slovenskega vidika. Ugotavljam le, da nosijo za tako
tragidno zaostritev medsebojnih odnoSajev v prvi Jugoslaviji dovolj krivde obo=
Ji, Srbi in Hrvatje. Ako bi hotel govoriti konkretnejse, bi zlasti za prva leta
prve Jugoslavije pripisoval vedino krivde nesrednemu demagoSkemu znadaju pokoj=
‘nega St.Radida, kratkovidnemu politidnemu fanatizmu predanskih slovensko-~hrvat=
Bko-srbskih '"demokratov'" in popolnemu srbijanskemu nepoznanju slovenskih in hr=
vatskih tezenj in problemov.

Po vsej priliki bo politicna zgodovina ugotovila, da so vsilili nesredno
obliko prve Jugoslavije predanski "demokrati', a krivda Srbijancev je v tem, da
80 jo osvojili in bili potem skoro do konca njeni nositelji. Res je, da so lah=
ko prvi in drugi z modnimi argumenti zagovarjali svoje tedanje nadelno staliSde
(nikakor pa ne svojih metod!!), toda zgodovina je %Ze nedvomno dokazala, da so
0ili v usodni zmoti in da je imela prav slovensko-hrvatska opozicija. Toda vsa
nuasa tragika obstoji v tem, da ta hrvatska opozicija ni bila konstruktivna, tem
ve¢d defetistiéna in sterilna, ki je nujno vodila v zlodinsko ustastvo in kon&no
vV katastrofo nas vseh.

Hrvatje so pokojnemu dr.KoroScu, nesporno legitimnemu politidnemu predsta
Vitelju Slovencev, radi oditali, da "hodi mimo Zagreba v Beograd". To je bilo t
di res, toda krivde za to pad ne nosimo le Slovenci (dr.Korofec), temved vsaj v
eénaki meri tudi Hrvatje sami, ki so Slovence dosledno naravnost briskirali in so
nasim interesom le prevedkrat cele oditno nasprotovali, Navzlic temu pa mirno
lahko trdim, da smo Slovenci v prvi Jugoslaviji pad obsojali demagoike, pusto=
lovske in destruktivne hrvatske politidne metode, toplo pa simpatizirali z nji=
hovim federalisti¥nim nadelom ter se divili njihovi vsenarodni kompaktnosti. Do
bro se n.pr. 3e spominjam, kako je celo pokojni dr.Kulovec ne$tetokrat ostro in
glasno obsojal skoro dosledno dr.KoroSdevo ignoriranje Hrvatov, S tem hodem pred
Vsem povdariti, da je bila slovenska politika v prvi Jugoslaviji resda dokaj ste
rilna, vendar navzlic drugadnemu zunanjemu videzu nikakor ne enostranska ali ce
lo kratkovidno sebidna, kakor ji zlasti Hrvatje vedkrat radi oditajo.

Hrvatje zavzemajo polovico slovenske narodne meje, zato imamo Slovenci pad
hajvedji interes Ziveti z njimi v &im boljSem razmerju, toda vrhovni kriterij za
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to razmerje pa so in ostanejo vendarle nasi lastni %ivljenski interesi in ne hr
vatska politiéna pustolovstva, Mi bomo iskreno podpirali prav vsa hrvatska pri=
zadevanja za ustvaritev take Jugoslavije, ki ni na znotraj zadovoljila vse, na
zunaj pa vendarle tvorila modno obrambo nase celine, z vso odlodnostjo se bomo
pa postavili proti vsem hrvatskim poskusom razbijanja Jugoslavije, ker bi pome=
njalo to tudi naSo narodno smrt. V tem pogledu naj si bodo Hrvatje na jasnem en
krat za vselej., Ako trdijo Hrvatje, da je proti njihovi volji Jugoslavija nemo=
goda, potem jim lahko odgovorimo, da je brez slovenskega in srbskepga pristanka
najbrz nemogoda tudi kakrina koli nova -~ NDH. )

Vprasanje politidnih pravic

Ako analiziramo srbsko-hrvatsko vprasanje z danasnjega vidika, potem gre
za dvoje:

l. za politidne pravice, ki naj jih uzZivajo Hrvatje, in

2. za teritorij, na katerem naj uzivajo te pravice.

Kar se tide politidnih pravic vlada danes med Hrvati precejénja konfuzija
Treba je pri tem vsekakor razlikovati tudi razlidéne predele Hrvatske, Dalmacija
in po vsej priliki tudi Hrvatsko Primorje¢ sta po vedini za federativno Jugosla=
vijo, doc¢im je v hrvatskih severnih in zapadnih predelih po verodostojnih objek
tivnih porodilih vedina mlajSega rodu prav tako za Jugoslavijo, vedina starejse
ga rodu pa za hrvatsko samostojnost izven Jugoslavije. V emigraciji, kjer tvori
jo ustasi modno vedino, so ti seveda za obnovitev NDH in pod pritiskom ustasev
je zanjo tudi velik del HSS pod vodstvom njenega glavnega tajnika dr.Krnjevida,
dodim se pa izjavlja predsednik HSS, dr.Malek, v vseh zasebnih razgovorih nedvo
umno za Jugoslavijo, Po tolikih lecih sterilnega molka ter defetistidne demago=
gije njegovih politidnih aktivistov je v svojem znanem pismu V.Raidu kondno tu=
di sam javno povedal, da ne veruje v obnovo NDH. Tenka plast treznih Hrvatov,da
sti med intelektualci, se tega hrvatskega politidfnega delirija ne udelezuje in
gleda odividno vsaj jako skeptidno na ustasko-Krnjevidevo gonjo.

Iz navedenih dejstev moremo ugotoviti, da o kaki "enodusni volji hrvatske
ga naroda", kakor se je izra%ala zadnjih petnajst let prve Jugoslavije, nikakor
ni mogode ved govoriti., Na splosno bi se morda vedina Hrvatov danes 3e izjavila
za NDH in proti Jugoslaviji, nobenega dvoma pa ni, da se ta vedina od leta do le
ta bolj maje. Vsi Hrvatje pa seveda upravideno odklanjajo '"vidovdansko", "Sesto
januarsko" ali kako podobno Jugoslavijo. Toda to poslednje sploh ni aktualno,kaj
ti proti navedenim oblikam prve Jugoslavije nismo bili = vkljub vse) breznadel=
nosti slovenske politike v Beogradu - s Hrvati vred tudi Slovenci, temved so da
nes proti njim tudi vsi resni in trezni Sybi, tako da pomenjajo neprestana obto
Zevanja prve Jugoslavije Ze pravo - donkihotsko borbo z mlini na veter.

Ako eliminiramo oni del Hrvatov, ki sploh odklanja kakrdno koli Jugoslavi
jo, potem bi menda mogel trditi, da glede obsega politiZnih pravic, ki naj jih
uzivajo Hrvatje v novi Jugoslaviji, vsaj nadelno nismo z njimi popolnoma soli =
darni le Slovenci, temved tudi vsaj velika vedina Srbov, tako da za iskren in
bratski sporazum sploh ne more biti nobenih nepremostljivih nadelnih ovir.

Veekakor je pa treba poudariti vaZen psiholoski moment: Hrvatje so se nad
sto let borili proti tuji (habsburdki) drzavi za svoje elementarne svohod&ine in
Jje nosila zato tudi njihova borba nujno protidrZavni, destruktivni znadaj, do=
¢im so Srbi poldrugo stoletje 2 neizmernimi %rtvami sami proti volji Evrope gra
dili in dogradili svojo drzavno samostojnost. Hrvatom je pomenjala drzava neka=
kKo je%o in zatiralca, Srbom pa najvisjo dobrino. Ta tradicija, v kateri so bile
vzgojene tri hrvatske generacije, ni mogla biti 1,1918 presekana dez nod in ta=
ko Hrvatje Zal tudi v Jugoslaviji niso znali loditi drzave od njene zgrefene no
tranje ureditve in od njenih rezimov, a Srbi so bili prisiljeni braniti drzavo
pred hrvatsko destruktivnostjo, Seprav s &isto napadnimi sredstvi. V tej diskre
panci tidi sploh vsa nasa skupna tragedija, a prepridan sem, da je revolucijado
konéno udusila anomalije te tradicije ter izlodila njene nositelje in da bo no=
vo Jugoslavijo mogel zgraditi le &isto nov, od preteklosti ncobremenjen rod zno
vimi izkuSnjami, pogledi in sredstvi., Samo ta bo ~ ncobremenjen od anahronistid
nega kompleksa preteklosti - mogel ustvariti tako Jugoslavijo, ki bo pustila nje
nim narodom in pokrajinam vse, kar Ze po svoji naravi in po elementarnih nale =
lih demokracije pripada le njim samim, a da bo pustila tudi celotnosti toliko ko
hezijo,kot je nujno in neobhodno potrebno v interesu naih naodov in pokrajin samih.
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Vprasanje razmejitve

Glede na poloZaj, kakrsen vlada v osrednjem delu Jugoslavije, je pa z vpra
Sanjem politidnih pravic in svoboSdin posameznih naSih narodov v nelodljivi zve
2zi tudi teritorialno vpra3anje. Da, v nasem konkretnem primeru stopa to celo na
prvo mesto. Ze pri graditvi nove Jugoslavije bo nastopilo to takoj v veej svoji
aktualnosti, a 3e bi se Srbi in Hrvatje izjavili proti obnovitvi Jugoslavije,po
tem bi tvorilo teritorialno vprasanje sploh jedro vse nastale krize,

Ako samo pomislimo na drzavo, potem je samo po sebi umevno, da si predsta
vimo istodasno z njo tudi njene meje. Cim se pa dotaknemo tega vprasanja, se v
hipu zruiijo vse teze hrvatskih in velesrbskih ekstremistov. Pri Slovencih bi bi
lo to vprasanje teoretidno jako lahko: nase narodnostne meje so jasne in spar bi
nastal le glede nekaterih perifernih predelov (Trsta, koroSke Slovenije, dabar=
skega okraja). Seveda je pa to zgolj teorija, kajti globoko sem prepridan,da bi
nas Slovencev v primeru razpada Jugoslavije sploh nihde ne spraseval, temved bi
nam delodili meje "veliki zavezniki" izkljudno le z vidikov svojih lastnih nepo
erednih politiénih radunov. Te meje bi bile pa danes po vsej priliki Se mnogo ,
mnogo slabsSe nego so bile 1.1919-20, radi Zesar smatram tudi vsa govoridenja o
"borbi za suvereno slovensko drZavo' za brezvestno igradkanje neodgovornih ele=
mentov s samim na$im narodnim obstojem.

Drugo je pri Srbih in Hrvatih, Ker sezavzema pri Srbih za obnovitev Srbi=s
Jje izven Jugoslavije le nekaj politidnih pustolovcev (DraSkovi®) in politidnih
zlodincev (Jevdjevid), dodim stoje vsi ostali Srbi na stalissu Jugoslavije,se
mi s Srbi ni treba baviti in prihajajo praktidno v postev le Hrvatje, kjer vedi
na po veej priliki vsaj danes Se vedno sanja o obnovitvi NDH izven Jugoslavije..

Torej - kje naj teko meje te nove NDH? Na to vprasanje nam Hrvatje gladko
odgovarjajo, da na vzhodu seveda na Drini, glede jugovzhoda pa pogledujejo neko
liko sramez?ljivejie v Sandzak in proti Kosovski Mitrovici, Neprizadet opazovake,
ki ima vsaj nekaj najosnovnejSih pojmov o etnidni sestavi tega ozemlja med Kol=
po in Drino, bi ne mogel verjeti lastnim u3esom in odem, ako bi takih "zahtev"
ne sli3al in ne bral dan za dnem in to od hrvatskih predstaviteljev, ki se vsaj
sami smatrajo za resne.

Objektivno dejstve je najprej to, da je ozemlje med Kolpo in Drino etnid=
no tako pomeSano, da bi ga ne mogel "pravidno" razmejiti niti sam bog, Ako zah=
tevajo hrvatski Sovinisti mejo na Drini, potem lahko zahtevajo Se z ve&jo pravi
co velesrbi mejo na Kolpi, ker Zivi na tem ozemlju precej ved Srbov nego Hrva =
tov, Tako bi tore¢j Srbija mejila na samo Slovenijo in bi tvorili lahko Slovenci
8 Srbi Jugoslavijo tudi - brez Hrvatov, O Bosni in Hercegovini bom govoril spo=
daj, toda Se v sami Hrvatski je namred med severnozapadno Bosno in Slovenijo ce
la vrsta okrajev (Bihad, Slunj, Vojni&, Virgin most, Glina) z absolutno srbsko
vedino, a manjie srbske naselbine segajo skoro prav do slovenske me je.

Dobro se zavedam reakcije, ki jo bo vzbudila ta ugotovitev med hrvatskimi
Sovinisti, toda treba jo je povedati, da se poka¥e vsa absurdnost velehrvatskih
in velesrbskih sanjarij. Treba je iti Se dalje: po vsch zlodinstvih, ki jih je
zagresSila sramotna NDH nad Srbi, bi res rad poznal tudi najbolj zmernega Srba ,
ki bi mogel kdaj pristati na to, da bi prislo 1.95 milij. njegovih rojakov 8e
kdaj pod oblast takih hrvatskih "zapadnjakov", kakrini se nam predstavljajo Se
ganes dan za dnem v hrvatskem emigrantekem tisku, dodim jih doma k sredi kroti

ito, .

Jasno, tudi noben Hrvat ne bi mogel pristati na mejo na Kolpi. Absolutno
neizogibni rezultat takega spora za drZavno mejo bi bil torej nov pokolj, stra=
hotnej3i nego je bil 1,1941-43, kajti tedaj bi ne mogli Hrvatje ved nemoteno kla
ti golorokih Srbov ter srbskih Zena in otrok, temve3 bi nujno nastopilo 7.5 mis=
1ij. Srbov proti 3,9 milij., Hrvatov. Izid takega boja bi Hrvatje verjetno pomni
1li stoletja, ako ~ bi ga civilizirana Evropa sploh dopustila, Ne meje nove NDH
in ne Velike Srbije ne bi dolodali Hrvatje in Srbi po svojih poZelenjih, temved
bi jih dolodali '"veliki zavezniki" po svojih lastnih interesih in politi&nih 8pe
ku;acldah. Da bi pri tem Hrvatje ne odrezali najbolje, je ved kot jasno, saj ni
majo danes na vsem bozjem svetu niti enega resnidnega prijatelja, pad pa marsis
koga, ki preZi na njih ozemlje in ki je "velikim zaveznikom" precej blizji kot
pa Hrvatje. V vsakem primeru bi pa razen tega ostalo nekaj stotiso¢ Hrvatov $Se
vedno v Veliki Srbiji in nekaj stotisod Srbov v novi NDH, Tak bi bil neizbemi
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rezultat %e samega porajanja nove NDH, oziroma razbijanja Jugoslavije. Da bi od=
nesli pri vsem tem svoje rane tudi mi Slovenci, je umljivo samo po sebi, zato
nam veleva %e sam nad lastni slovenski nacionalni interes, da storimo vse, -kar
je v éloveski modi, da do tega vsega ne pride.

Nadelo drZzavnopravne individualnosti

Hrvatsko vprasanje obstoji, o tem ni nobenega dvoma, toda v prav enaki me
ri in obliki obstoji tudi srbsko vprasanje, a ze iz zgornjega je razvidno,da sta
obe refljivi izkljudno le v okviru Jugoslavije, nikakor pa ne izven nje.Po vseh
dosedanjih izkuSnjah bo menda vsak priznal, da mora biti vrhovni postulat vsake
ga naroda ta, da doseze svojo lastno drZzavnost ali pa da je najmanj ves zdruzen
v eni drzavi, kjer si potem - ako ne odloduje v drZavi sam - prej ali slej prav
gotovo ustvari tudi pripadajodi mu peolitidni polozZaj. Ravno etnicéni znadaj oze=
mlja med Kolpo in Drino nam je pa najglasnejsa prida, da je druZitev vseh Hrvas
tov (in seveda tudi vseh Srbov) mozna samo v skupni drZavi, Jugoslaviji, in da
gre potem praktidno samo zato, kako je ta drZavna skupnost urejena na znotraj.

Po vseh izkusSnjah od 1.1918 dalje namred lahko mirno trdimo, da so vg 2
‘mednarodna" in "ustanvna'" jamstva narodnih manj3ih gole krpe papirja brez res=
niédne praktiéne vrednosti, pa je pa v vednarodni drfavi vsakemu narodu prej ali
slej dana moznost, da si zagotovi vse svoje narodne pravice, ker ostane v njih
narcdnostni problem le notranje, veckrat celo zgolj upravno, tehnidno vprasanje
dodim so zunanjepolitidni interesi vsem vsaj v svojem jedru identidni. Iz vsega
povedanega tudi nujno sledi, da morejo dosedi Hrvatje (in enako tudi seveda Slo
venci in Srbi) maksimalno mero svojih nacionalnih aspiracij samo v Jugoslaviji,

& vee velchrvatske in velesrbske separatistidne demagogije vodijo nujno le v ne
sredo, Slovence pa najbrz celo v narodno smrt. V tem pogledu so Hrvatje menda %
gdisto pozabili, da so morali pladati svojo sramotno NDH z izgubo skoro vsega mo
rja.

Gre torej danes zato, kako rediti srbsko-hrvatsko vprasanje v Jugoslaviji?
Politiénih in narodnostnih svobo3&in, ki Hrvatom po vsej pravici gredo in ki jim
Jih je prva Jugoslavija v svoji kratkovidni zaslepljenosti odrekala, sem se vsaj
nacelno dotaknil %e zgoraj. Teh jim nima nih&e pravice kratiti, dokler so te v
skladu z drzavno celotnostjo na zunaj in ne ogroZajo naravnih pravic drugih.Pou
daril sem pa Ze, da se temu danes sploh nih&e ne upira in da gre le za nekako
tehniéno izvedbo tega nadela., Toda tudi tu trdimo radi etnidne neenotnosti ozem
lja med Kolpo in Drino takoj na teritorialni problem. Sami prista$i federativne
Jugoslavije ob vsaki priliki radi govore, da sprejemajo nadelo srbske, hrvatske
in slovenske drzavnopravne individualnosti (mnogi dodajajo Se macedonsko), toda
taka izjavljanja so vsekakor mnogo preved platonidna in jih je mogode praktiZno
aplicirati samo na Slovence z jasno oznalenim teritorijem, dodim je za Srbe in
Hrvate taka primitivna formulacija nerabna ravno iz razloga, ker vsaj pribliZne
meje med Srbi in Hrvati kratko in malo ni.

Na kateri teritorij naj se namred aplicira hrvatska driavnopravna pozici=
ja? Tu stojimo torej pred istim problemom kot pri ohnovi hrvatske in srbske dr=
zavnosti izven Jugoslavije, vendar obstoji ogromna razlika v tem,da je ta osnov
ni problem v okviru iste drzave, torej v Jugoslaviji, re3ljiv, izven Jugoslavi=
Jje pa ne.

Leta 1939. so princ Pavle, dr.Madek in D.Cvetkovid ma svojo pest in celo
brez vednosti vlade sami "re$ili" to vpraSanje tako, da so Bosio in Hercegovino
kratko in malo razdelili, ne da bi se sploh ozirali na prizadeto prebivalstvo ,
zlasti na Srbe in muslimane. Glede muslimanov so se ti "redevalci celo izredno
postavili na omejeno kratkovidno staliside, kot da jih sploh ni, ceprav _so se po
kazali ravno muslimani kot politidno eden najkonstruktivne jsih skupin Jugoslova
nov (mnogi spravljajo v zvezo & tem "resevanjem" celo misteriozno smrt dr.Spa =
he)., Toda taka protidemokratina in diletantska "re$itev" Ze vedno ni zadovolje
vala Sovinistidne hrvatske megalomanije, Srbe in muslimane je pa upravideno do
skrajnosti ogordila, Ceprav so po 27.II1,1941, Hrvatje neprestano postavljali kot
pogoj za svoje sodelovanje v osrednji vladi zahtevo po priznanju tega famoznega
"sporazuma'", je vendarle ved kot jasno, da g2 ne moreta sprejeti noben Srb inmo
ben musliman in je zato sploh vsak razgovor na takih predpostavkah odved.

Resitev srbsko-hrvatskega vpraganja na osnovi formule o slovenski, hrvat=
ki in srbski (ter najbri Se macedonski) dravnopravni individualnosti je torej
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v vsakem primeru sploh nemogod in ga je treba zato projecirati na cisto terito=
rialno osnovo, kajti pri tem se nam takoj izrazito pojavi pred oémi etnidno me=
Sano ozemlje med Drino in Kolpo, oziroma trikot, ki ima za bazo na jugu nekoliko
podaljSano Drino in za vrh Karlovec na Kolpi in ki obsega tudi vse muslimane ju
goslovanskega etnidnega pokolenja, To je pa pribliZno ozemlje Bosne-Hercegovine
2z dodatkem Like.

Tu, v Bosni-Hercegovini, lezi torej danes jedro srbsko=-hrvatskega vprasa=
nja, ki pa nikakor ni zgolj srbsko-hrvatsko, temved tudi eminentno muslimansko
vpraSanje, Geprav so muslimani zgolj verskopolitidna in ne etnidna individual =
nost, Med hrvatsko Slavonijo in srbskim Sremom je Se nelkako mogode potegniti vsaj
pribliZuno narodnostno mejo, tudi srednja in juZna Dalmacija sta precej hrvatsko
kompaktni, dodim je vse ozemlje nekdanje Vojne krajine (severna Dalmacija, jui=
novzhodni del Hrvatskega Primorja, Lika in sirok pas preko severnozapadne in se
verne bosenske meje) narodnostno tako meSano, a v Bosni-Hercegovini pride k hr=
vatskenu in srbskemu elementu Se jako modan muslimanski, da je z objektivnegavi
- dika éisto nemogoée prisoditi to ozemlje bodisi Srbom in Se mnogo manj Hrvatom.
To ozemlje pa ne tvori le nekaj okrajev temved dobro detrtino sploh vse Jugosla
Vijeo

Da more biti demokratidna Jugoslavija organizirana samo federalistidno, o
tem smo si danes menda na jasnem prav vsi in ni mogoda o tem sploh nobena deba=
ta ved. Toda iz zgorajsnjih izvajanj je menda jasno razvidno - kakor sem %e pou
daril = da je federalistidni princip &isto nemogode bazirati zgolj na etnidno
(narodnostno) nadelo). Neobhodno potrebno je obnoviti hrvatsko dr¥avnopravno e=
dinico in enako tudi srbsko, toda vsaka izmed njih more obsegati le bolj ali manj
kompaktno hrvatsko, oziroma srbsko narodnostno ozemlje, nobena izmed njih pa ni
ma pravice lastiti si brez pristanka neposredno prizadetega prebivalstva tud te
ga, kar ni njeno, to je zgoraj oznadenega ozemlja in degar sredisde ter pretei=
ni del tvori Bosna-Hercegovina, V srbsko-hrvatskem sporu torej nikakor ne more
iti le za zadovoljive resSitev hrvatskega vprasanja, temved vsaj v enaki meri tu
di za resSitev bosensko-hercegovskega vprasanja, da Se vel: srbsko-hrvatski spor
Je objektivno resSljiv sploh samo z resSitvijo bosensko-hercegovskega vprasanja ,
ki vkljuduje obenem tudi muslimansko vprasSanje,

Vpraganje Bosne-Hercegovine

Hrvat je so postavili zahtevo po Bosni-Hercegovini prvié ob okupaciji Bo =
sne~Hercegovine 1.1878 in zatem ob njeni aneksiji 1.1908, a v famoznih pogaja =
njih med dr,Magkom in D,Cvetkovidem so zahtevali in dobili navzlic ogordenemu od
poru prizadetega prebivalstva njen precejSnji del, dokler nista potem Hitler in
Mussolini vse dodelila NDH. Titova Jugoslavija je to absurdno anomalijo popravi
la, a danes zopet kridi skoro vsa hrvatska emigracija, da "brez Bosne-Hercegovi
ne ni Hrvatske'". Svoje zahteve po njej utemeljujejo s historidnimi in narodnost
nimi argumenti, od katerih je pa vsak kratko in malo neresniden.

Z zgodovinskim pravom je definitvno pomedla Ze skoro pred dve sto letifran
coska revolucija, a danes tvori le Se - sme3ni anahronizem. Toda ako bi ga tudi
upoidtevali, potem bi imeli na Bosno-Hercegovino najved pravic Srbi ter Madfariin
Turki, a Hrvatje skoro prav nobenih, kajti v njej je le v zadetku XIV.stol. par
let vladal hrvatsko~-dalmatinski velika$ Mladen Subid, a so ga Bosanci radi njes=
gove brezobzirnosti in prepirljivosti hitro pognali. V vsej zgodovini sta pa Bo
sna in Hercegovina tvorili vsaj politi&no-upravno edinico zase.

Enako 8ibki so tudi hrvatski narodnostni argumenti., Dodim je bilo srbsko
ime v Bosni-Hercegovini krepko afirmirano Ze v srednjem veku, je bilo pa hrvdts
sko Se v drugo polovico.preteklega stoletja sploh nepoznano in Se tedaj celo bo
senski katoliki (frandilkani) sami niti niso pisali z latinico, temved z bosen=
sko cirilico. Ker so avtohtoni Bosanci etnino enotni, se tudi nikoli niso de=
1ili po narodnostih, temved vedno zgolj po ver#h. Prvo zadevno uporabno stati=
stiko je sestavil znameniti bosenski frandiskan I,F.Jukid (1818-1857), ki nava
Ja za sredino preteklega stoletja v Bosni-Hercegovini: praveslavnih okoli 740
tisod, muslimanov 415,000 in katolikov 190.000. Za nekako tri desetletja pozne
Je pa navaja znani hrvatski zgodovinar V,Klai& v Bosni-Hercegovini pravoslavnih
646,678, muslimanov 480.596 in katolikov 207,119,

Po okupaciji Bosne-Hercegovine 1.1878. se je zalela prava invazija kato=



Stran 6, - KLIC TRIGLAVA - Priloga.

L T ——————————————— PR B R R kel e e

likov (Hrvatov, Madzarov, Nemcev, Poljakov, Slovencev, Gehov i.dr.);dodim se je
mnogo muslimanov izselilo v Turdijo in precej Srbov v Srbijo. Tako se je versko
razmerje v Bosni-Hercegovini v teku zadnje detrtine preteklega stoletja nekolis=
ko spremenilo in Sele izza avstro-ogrske uprave se zadenjajo tudi vedno zaneslj
vejSe statistike. Sele v tej dobi se je zalelo za katolike srbsko-hrvatskega je
zika uvajaeti tudi ime "Hrvati' in pohrvatilo se je tudi mnogo katoliskih prisle
kov drugih narodnosti, docéim so bili pravoslavni vedno istovetni s Srbi.Pod tem
vidikom izkazujejo potem statistike iz dobe avstro-ogrske uprave naslednje ite=
vilke !

leta pravoslavnih muslimanov katolikov
1879 495,761 _ 448,613 209.391
1885 571.250 492,710 255.788
1895 673.246 548.632 334,142
1910 825.418 612,137 434,061
1921 829.162 588.247 443,91k

Iz teh S$tevilk je razvidno, da je narastlo v oznadenem razdobju sStevilo
pravoslavnih Srbov od 42% na 444, katoliskih Hrvatov od 187% na 24%, a S§tevilo
muslimanov je padlo od 39% na 31%.

Nekako utrdilo se je potem bosensko~hercegovsko versko(narodnostno) raz=
mer je v dobi Jugoslavije in je izkazovala statistika iz 1.1931 pravoslavnih en
milijon 28.139 (44%), muslimanov 718,069 (31k) in katolikov 547.931 (24%). Zad=
nja statistika Titove Jugoslavije ne navaja ved razmerja po verah, temved fe sa
mo po narodnosti in te nam povedo, da je bilo v Bosni-Hercegovini:

leta 1948 , leta 1953
Srbov 1,139,210 ali L44,4% 1,255.000 ali 44.1%
Hrvatov 614,123 ali 24.0% 662,000 ali 23,3%
Neopredeljenih
muslimanov 788.40% ali 30.7% . 891,000 ali 31.3%
Vseh ostalih 23,541 ali 0.9% 24,000 ali 1.3%

Tako govore torej suhe statistike. Iz njih vidimo, da se predvojno in po=
vojne narodnostno razmerje v Bosni-Hercegovini ni bistveno spremenilo, toda pri
tem je treba vsekakor upostevati tudi strasne medvojne hrvatske pokolje bosen =
sko~hercegovskih Srbov, ki so nedvomno modno zavrli njih Steviléni napredck.Ker
nam statistike dalje povedo, da je naravni prirastek Hrvatov najmanjsi,zato mir
no lahko trdimo, da je pridakovati v Bosni-Hercegovini v dogledni bododnosti =
absolutno srbsko vedino. Bifani& je v zagrebskem "Vijestniku" nedavno trdil, da
tvorijo celo ze sedaj 47.1%.

Fden bistvenih znakov narodnosti je tudi jezik, Glede tega nodem citirati
trditev Safarika, Kopitarja in raznih drugih domadih in tujih slavistidnih velja
kov in zgodovinarjev (Rankeja, L.Logera, A,Boueja, Denisa i.dr.), temved sam o
dve taki nesporni avtoriteti, kakrini sta Miklosid in Jagid. Miklo&ié& navaja v
svoji primerjalni slovnici kot zapadne srbske pokrajine Boko Xotorsko, Dubrov =
nik, Hercegovino, Bosno in del Slavonije, a Jagi¢ iznaduje vsaj bosensko-herce=
govske muslimane jezikovno za Srbe. Sl

Ze zgornja zgodovinska, verska in jezikovna dejetva nam torej zadostno ka
fejo, da bi imeli na Bosno-Hercegovino najved pravic Srbi, Hrvati pa prav nobe=
nih in da je njihov vri3& po "meji na Drini'" &isto navaden megalomanski imperia
lizem, Toda imperializem je Se pri velikih narodih S8kodljiv za nje same in seve
da nevaren za druge narode, & pri majhnih narodih, kakrini so Hrvatje, je pa -
smesen. o=

Resitev v federativni Jugoslaviji

Ker je torej Hrvatov (katolikOy) v Bosni-Hercegovini najmanj, niti detrti
na prebivalstva, posegajo po precej drznem sredstvu in progladajo kratko in ma=
lo Se bosensko-hercegovske muslimane za Hrvate. V svojem zaslepljenem Sovinizmu
e oc¢ividno ne zavedajo ne neresnosti takega podetja, kajti tudi v tem pogledu
govore prav vsa objektivna dejstva proti njim. Omenil sem Ze, da smatra bosen =
sko-hercegovske muslimane sam veliki hrvatski slavist Jagid za Srbe, a ljudsko
stetje iz 1,1948,, prvo, ki je tudi narodnostno lodilo Srbe od Hrvatov,nam pove, |
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da se je od 885,689 bosensko-hercegovskih musiimanov izjavilo za Srbe 71.991,za
Hrvate 25,295, a ostali (788.403) za narodnostno neopredeljene Jugoslovane, Iz
tega vidimo, da nagiba pribliZno trikrat ved muslimanov k Srbom nego k Hrvatom,
a ogromna vedina (90%) se %Ze ves das do danadnjega dne nole izjavljati ne za Sr
be in ne za Hrvate, temved vztrajajo dosledno na tem, da so le Jugoslovani, Ako
8e danes v emigraciji nekaj muslimanov, ki so se med vojno kompromitirali z u =
stasi ali z hitlerjanskimi "Schutzkori', proglasa za Hrvate, je to seveda brez=
Pomembno., S takimi "Hrvati! Hrvati pad ne bodo nikogar prepridali. Na drugistra
ni so pa celo dunajski muslimanski prohrvatski "Bosanski Pogledi' lansko jesen
trdili, da se je celo 23,000 bosanskih katolikov izjavilo za Srbe, a tesno srb=
sko-muslimansko politidno sodelovanje datira %e izza okupacije 1.13878, Kako si
sprido vseh teh dejstev drznejo Hrvati reklamirati Bosno-Hercegovino zase,je &l
veku res nerazumljivo.

Muslimani, ki tvorijo pribliZno tretjino Bosne-Hercegovine, stoje iz po =
polnoma razumljivih razlogov ze vsa leta Jugoslavije na stalis&u nedeljivostiin
avtonomije (federacije) Bosne-Hercegovine. Ceprav so tudi oni Stevil@no predibs
ki, da bi imeli pruvico diktirati bododi politidni poloZaj Bosne-Hercegovine, je
pa v danih okolisdinah njihovo stalisde edino realna in konstruktivna resitevna
rodnostnega in teritorialnega problema ozemlja med Kolpo in Drino. S tako redi=
tvijo se ne prizadene krivice nikomur in neznosni srbsko-hrvatski spor, ki Ze
nad 30 let tezko obremenjuje vso Jugoslavijo, bi bil lokaliziran, a vse doseda=
nje izkusnje nas modno nagibajo k miiljenju, da tudi vsaj v glavnem re3en in to
na edino mozen nadéin, Dejstvo je namreé tako, da je vladala med bosensko-herce=
govskimi Srbi, Hrvati in muslimani skoro vedno velika toleranca in da so zanasa
1li spore tja navadno le prenapetei in politidni Spekulanti od zunaj. Kakor pri
povedujejo verodostojni informatorji, se vzdrzuje ta toleranca tudi danes, navzlic
veem krvavim medvojnim dogodkom,

Znak velike srbske politidne zrelosti in uvidevnosti je, da ne goje niti
oni, ki bi imeli vsekakor najved pravice na Bosno-Hercegovino, v tem pogledu no
benih revindikacij ved in da pristajajo e tudi oni na posebni driavnopravni po
lozaj Bosne-Hercegovine, seveda le v federativni Jugoslaviji, a zgoraj navedeni
"Bosanski Pogledi' trdijo, da se je 86,000 Srbov celo izredno izjavilo za "Bo=
sance'', S tem bi bilo pa to mudno vprasanje dokon&no resSeno, saj bi bilo za ta=
ko resitev nad 75%vsega prebivalstva, obenem pa za vsakega pametnega 3loveka re
Sen %e tudi jako velik del srbsko-hrvatskega spora sploh, Odprto bi ostalo le Se
vpradanje 12 hrvatskih okrajev 2 absolutno srbsko vedino ob severnozapadni bo =
eenski meji. Preprilan sem, da bi ne bilo preteiko re3iti tudi tega vprasanja ,
ako ostanejo Hrvatje v Jugoslaviji, &e se pa izjavijo proti njej, potem jih bo=
do Srbi seveda po vsej pravici zahtevali zase,

Vsak narod ima pravico do samoodlodbe, tudi drvatje. Ako se oni izjavijo
Za novo NDH, potem jim tega ne bomo .imeli pravice braniti ne Slovenci in ne Sr=
bi, toda z vso pravico bi se Srbi seveda odlodno uprli, da bi pri$le v kakrS$no
koli novo NDH, katero koli ozemlje, ki etnidno ni njihovo., Slovenci smo in bomo
vedno radi podprli vse pravicéne hrvatske teznje, toda 3e bi hoteli Hrvati v ka=
krini koli obliki uveljavljati svoj Sovinizem in megalomanijo, potem bo naie me
8to ob boku Srbo in ne Hrvatov. Hrvatje se namred jako, jako motijo, ako misli=
Jo, da bi bili ob morebitni likvidaciji Jugoslavije oni tisti, ki bi imeli v ro
kah Skarje in bi rezali platno po svoji mili volji. Kakor sem e de jal, vsaj Slo
venci in Srbi nimamo pravice bragiti Hrvatom tudi obnovitve njihove NDH, na nji
hovem resnidnem narodnostnen neﬁgg seveda na namisljenem); toda vsem tistim Hr=
vatom, ki streme za tem, bi bilo treba samo svetovati, naj pogledajo na zemlje=
vid; kaksno geografsko karikaturo bi predstavljala njihova nova NDH, pa jih mos=
ra miniti veselje Se nadalje zatrjevati, da "odklanjajo kakrino koli Jugoslavi=
Jo". K sredi se pa Stevilo takih zaslepljenih fanatikov odividno manjSa in ne =
dvoumno je sedaj odklonil istovetenje 2z njimi tudi dr.Mulek.

Ako se hodem povrniti na koncu k svoji prvotni tezi, potem je mende iz vse
ga povedanega jasno, da je formula o slovenski, hrvatski in srbski drzavnosti v
okviru Jugoslavije, federativne Jugoslavije, praktidno nerabna in zato gola fra
Za, temved moremo in moramo govoriti le o ureditvi drZavnopravnega polofaja Slo
venije, Hrvatske, Bosne-Hercegovine, Srbije (in Macedonije) v bodo&i Jugoslavi=
Ji. Vse kaZe, da se polasi dokopava do tega spoznanja tudi politidno tako ste =
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rilna in okostenela emigracija, docéim je ta ideja v domovini Ze v polnem zivlje
nju in smo zato najbrz tudi resniénemu srbsko~hrvatskemu sporazumu bliZ je, nego
esmo bili kadar koli zadnjih dvajset let. Vsa govoridenja o '"meji na Drini" pa
smatram le za impertinentno provokacijo, glede katere bi bil Ze zadnji das, da
se ji_uprejo vsi uvidevni Hryatje, ki odklanjajo zlonamerno zastrupljenje vodnpga
kov. Se drastiZnejie je pa povedal to sam Strossmayer, ho je 1,1876. poslal fra
G,Martid na Dunaj protest, da bi Srbija dobila Bosno-Hercegovino, je pisal Stros
smayer Rackemu: "Martidé bi zasluzil vrv, ki mu ne bi us§la, de bi zmagali nasifr
bi," In dve leti pozneje je spet pisal istemu Radkemu : "Nasi ljudje so se zagle
dali v Bosno in Hercegovino kot Storklja v jajce, pozabili pa so, da govori vsa
notranja logika proti temu."

Napisano za
"Klic Triglava" in "Radikala', (*)
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(+) Ponatis iz 182, in 183.5tev.Klica Triglava,



