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BLIZA SE JESEN

5. R.

Proti koneu mesea julija in ob zafetku avgusia paSa vedno bolj po-
ienjuje, bliza se brezpaina doba. Letos je ta doba prisla $e prej kakor druga
leta, saj je neprestano deZevje sproti izpiralo evetje in onemogodalo iz-
E“':.'ll.lljt.‘ medid¢ine. Ce bi prepustili sedaj ebele samim sebi, bi zagresili veliko
napako. Zalege bi bilo vsak dan manj, kajti predvsem starejse matice bhi se
umirile in slabo zalegale. Ce se to zgodi, jih bomo le tezko pripravili do
tea, da bi zadele zopet bolj vneto zalegati. Zato ne smemo dopusiiti, da bi
zaleganje prenchalo, ampak moramo z izdainim pitanjem na zalego matice
brisiliti, da zalegajo naprej, sicer bomo morebitno pozno paso (na ajdi) s
slabimi druzinami slabo izkoristili, ali pa bomo, &e pozne pade ne bo — ajda
nas ze dolgo pudéa na cedilu — 3l v zimo s slabiéi in vrh tega Se s samimi
Starimi ¢ebelami, ki ne bodo dotakale pomladi, ampak bodo Ze pozimi od-
mrle, Marsikateri cebelar e vedno ne ve,da je sedaj ¢as, ko si mora ustvariti
frdno osnovo za prihodujo pomlad. Storiti mora svoje in, ¢ bo na pomlad
tudi narava siorila svoje, bo uspeh zagotovljen.

Spomladi ni nujno potrebno, da pitamo na zalego, sedaj pa morame. Od
Sthega sladkorja ne smemo pricakovati kdo ve kakinega uspeha. Prvoino
veliko navduSenje zanj je ofitno Ze nekoliko popustilo. Le najbolja hrana
Je za ta namen dovolj dobra; to je medena raztopina oziroma sladkorna
¢ dodatkom medu ali sladkornomedeno testo.

V nekaterih krajih je v tem ¢asu malo eveija, ki bi nudilo ¢ebelam do-
volj evetnega prahu. Tam je treba pomagati z nadomestki, ki jih dodamo
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sladkornemu testu in suhemu sladkorju. Najbolj$i nadomestek je raz-
maiteno mleko v prahu, ki ga sladkornemu testu ne smemo dodaii veé
kakor 10 %, suhemu sladkorju pa ne veé kakor 5 %.

Dobro je, ée prvih 10 dni kladimo éebele s tekoéo hrano v obrokih po
pol litra, pozneje pa po &etrt litra. Potem dodajo nekateri ¢éebelarji v pri-
mernih pitalnikih priblizno 1% kg sladkornega testa in Sele sredi avgusta,
ko dobe ¢cbele v naravi zopet nekaj medicine, suh sladkor, Da ga éebele
rajsi vzamejo, ga je treba na povrdini ovlaziti, najbolje z medeno vodo.

Preden zaénemo pitati na zalego, iztoéimo mediséa. Hkrati opravimoe
Jesenski pregled, pri katerem nas zanimajo predvsem matica, satje in hrana.
Obilna strnjena zalega nams dokazuje, da je matica na mestu. Ce matico
najdemo, se prepri¢ajmo, ali ima kako napako, n. pr. é¢e je kako pohabljena.
Satje mora biti Ze sedaj urejeno za zimo. Mlade Se nezalezene sate je treba
iz plodiséa odstraniti, pa tudi take, ki imajo prevet trotovine. Ce so &e
zalezeni, jih prestavimo nma prvo ali zadnje mesto v plodis¢u in jih od-
stranimo, ko se zalega povali. Hrane mora biti v plodigéu vsaj 23 kg; ¢e
je ni, jo je treba dopolniti z medenimi sati iz medisca.

Za zimo morajo biti druzine moéne. To lahko doseZemo na veé naéinov.
Med drugimi je tudi ta, da v drugi polovici julija presitavimo matico s satom
vred, na katerem jo najdemo, v medidée, in sicer takrat, ko zafnemo pitati
na zalego. Tam ostane kake tri tedne, nato pa jo zopet venemo v plodiice.

Skrbni €ebelarji shranijo za pomlad nekaj pokritih medenih satov, na-
vadno ioliko, da imajo v rezervi vsaj enega za vsak panj.

Brezpaina doba, brezmatic¢ne in slabe druzine, kakor tudi draZilno pita-
nje povzrotajo neredko rop. Tu velja staro pravilo, da je bolje prepreciti.
kakor zdraviti, Pro¢ torej z brezmati¢nimi druzinami in slabi¢i! Pitajmo le
zveder in ]Ml?.illl(]. da ne raziresamo hrane! Ne pu-;r,.”mn ]j.u”r pri_\dulgﬁ
odprtih in jih pregledujmo, ¢e se le da, zgodaj zjutraj ali pod veder! Tudi
krepko dimljenje pomaga odvracaii roparice. Umestno je nadalje zoZziti
zrela, Ce pa se kljub previdnosti le [Il]Jﬂ\’l rop, moramo ukreniti vse, kar J(‘
poirebno, da ga ustavimo, seveda pri ropanem panju, kajti roparice pri-
hajajo v ve€ini primerov iz kakega tujega ¢ebelnjaka. Ce rop opazimo, ko
se je Sele zacel, zaprimo takoj Zrelo ropanega panja! Najbolje bi sicer bilo,
da bi ga odnesli na kako oddaljeno siojiste, kar pa vetinoma ne gre. Zato
za pustimo do vedera zapriega in mu dajmo zadaj zraka! Cez pol ure lahko
zrelo za kratek ¢as odpremo, da odleie roparice, Te bodo drugi dan zopet
priletele, toda, ker se je ropana druZina, e ni slabi¢ in ima e maiico.
ponodi pomirila, se bo pri zelo zoZzenem Zrelu uspeino branila. Ce pa ropanje
opazimo fele potem, ko je druzina Ze podlegla, odstranimo sate, ki so e
medeni ali zalezeni, medtem ko prazne lahko pustimo v panju. Ko roparice
opazijo, da ni veé plena, kmalu prenehajo priletavati. Vendar moramo paziti,
da roparice ne najdejo kakega drugega slabita. Dobro je, e za nekaj dasa
zozimo vsa Zrela.

Nelepo, a tudi kaznivo bi bilo, ée bi roparice omamili s kak3nim plinom
ali jih eelo pobijali. Saj niso tega krive same, ampak edino le échelar, lastnik
ropane druzine. Ta bi se moral zavedati, kaj je storil nespametnega, da je
povzrocil rop.

178



VPLIV STEVILA SATNIKOV V AZ-PANJIH
IN POLOZAJA PANJEY V CEBELNJAKU
NA DONOS MEDU

MILAN PALIAN IN DR BOSKO PALIAN

O prednostih in pomanjkljivostih raznih tipov panjev, kakor tudi o
problemih zazimovanja ¢ebel, bodisi v ¢ebelnjaku bodisi na prostem (izven
¢ebelnjaka), se je mnogo razpravljalo v sirokovni éebelarski literaturi.
V vetini primerov gre (u za ¢lanke, v katerih posamezni vodilni éebelarji
objavljajo svoja empiriéna opazovanja in pri praktiénem delu pridobljena
misljenja. Taka opazovanja so véasih zelo pravilna, paé zaradi tega, ker
nekateri navduseni ¢éebelarji s tako vonemo spremljajo vse pojave v svojem
cebelarstvu, da pridejo na sled celo tistim proizvodnim éiniteljem, ki jih je
iciko dokazati z znansivenimi metodami. Jasno pa je, da imajo ta opazo-
vanja in ugotovitve prave vrednost le tedaj, e prestanejo preizkuinjo
znanstvene analize. _

Ker v nasem ¢cbelnjaku ze skozi veé let redno nadziramo donos medu
po panjih in sistematiéno registriramo Sieviléna opazovanja v pasnih in
brezpainih obdobjih, smo se odlo@ili, da rezultate teh opazovanj obdelamo
po znanstvenih metodah in postopoma objavimo v strokovnem tisku. o
zamidljenem programu prihaja pri teh publikacijah v podiev tudi zgoraj
omenjeni problem, o katerem bo govor v naslednji razpravi.

Proizvodnjo nadziramo v éebelnjaku s 36 AZ-panji skozi 10 let pri
Cebelarjenju na stalnem mesiu (1931-—1960), V starem (prvem) krilu éebel-
njaka je po 7 panjev v irch vrsiah, a v novem (drugem) krilu po 5 panjev
v ireh vestah, Vo starem krilu so panji z 2 > 9 satniki, ki merijo od vnanje
strani 41 > 20 em, a v novem krilu panji z 2 > 10 satniki enake mere.
V prvem in drugem delu ¢ebelnjaka so torej panji zloZeni v tri vrste. Spod-
nja vrsta v prvem krilu je postavljena na gredo, ki je napravljena iz 5 em
debelih desk in vzdignjena nad betonski pod éebelnjaka za toliko, da je
med betonskim podom in deskami grede prazen prosior v ovidini 25 em.
V drugem krilu éebelnjaka je pod lesen. Razen tega je prostor med podom
in deskami grede, ki je visok le 10 em, docela zapolnjen z Zaganjem, tako
da 50 panji od spodnje strani proti vlagi, ki prihaja iz tal, dobro zavarovani,
Zrela panjev so nad tlemi izven &ebelnjaka dvignjeni v prvem krilu za 40,
a v drugem za 25 cm.

Za analizo rezultata smo uporabili deseileine povpreéne donose medu,
ki smo jih izraéunali za vsak panj posebej. Ceprav je bil éebelnjak v tem
Casu stalno napolnjen, je bilo vendarle nekaj izgub v posameznilh letih in
pri posameznih panjih. Ker pa so na novo osnovane druzine (bodisi kot
naravni bodisi kot narejeni roji) dajale v pryvem letu normalen donos samo
ob izredno dobrih letinah, smo jih iz obracuna desetletnega povpredka
izkljucili, kakor tudi prazne panje za tista leta. Za te panje smo deseiletni
povprecéni donos izracunali iz razmerja med dejanskim donosom v leiih,
ko je hil panj glede na povpreéni donos v éebelnjaku v teh letih v polm
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proizvodnji in med desetleinim povprec¢kom panjev, ki so bili ves ¢as polni.
Na tako korigiranih posameznih donosih slone vsi potrebni obraduni.

Iz naslednjih dveh.iabel je razviden srednji letni donos medu v deset-
letnem razdobju za vsak panj glede na njegovo mesto v &ebelnjaku, kakor
tudi povpreéni donos po vresiah, kot so hili panji postavljeni v éebelnjaku.

L. tabela: Povpreéni letni donos medu po panjih in vrstah
v prvem krilu éebelnjaka (panji z 2 < 9 satniki)

r 23 ‘e Ay Povprecek
Vrsta Donosi po panjih v kg e ek i
zgornja . . 20,87 1880 17,52 13806 15,75 16,55 20,14 17,04
srednja . . 17,50 18.04 18,77 13,15 14,55 18,01 1997 | 17,14
spodnja . . 18,20 12,66 1992 1599 (834 11,35 11,78 15,46
|

v treh vrsiah | 18,86 16,50 18,74 14,55 16,21 15,29 17,30

I1. tubeln: Povpreéni letni donos medu po panjih in vrstah
v drugem krilu éebelnjoka (panji z 2 > 10 satniki)

Vrsta Donosi po panjih v kg || lj:::':r;l‘i:;k
ZEOrnju | 1370 13,87 12.21 9,87 16,97 13,72
srednja . . : 19,53 13,76 17,30 19,77 10,54 | 16,20
spodnja . . . 16,11 37,30 19,49 20,16 22 16 21,04
v treh vrstah . 16,38 18,98 16,33 16,16 16,66

Ce primerjamo povpredéke po vrestah v obeh krilih &ebelnjaka, vidimo,
da ni bistvenih razlik v donosih AZ-panjev glede na razlike v stevilu sat-
nikov. Iz skupne obdelave pa sledi, da so dali panji z 2 > 10 sainiki po-
vpreéni desetletni donos 16,99 kg, medtem ko panji z 2 % 9 satniki 16,74 kg.
Razlika 025 kg v dobro modela z 2 X 10 sainiki ni bila biomeiriéno opra-
vitena. Ne samo, da nismo mogli ugotoviti signifikantne razlike v povpreénih
donosih obeh vrst panja, temveé {udi nismo mogli dati prednosti niti enemu
niti drugemu tipu panja, tako ne za najboljfe kakor za najslabse letine.

Ko smo analizirali donose medu po vrstah v éebelnjaku, nismo mogli
najti nobene razlike glede na navpiéne vrsie. lz tega lahko sklepamo, da
prav ni¢ ne vpliva na donos, ¢e sioji panj ob stram ali sredi ¢ebelnjaka.
Glede na vodoravne vrste smo z analizo variance ugotovili, da obstoje
signifikantne razlike. V prvem krilu &ebelnjaka razlika 248kg med naj-
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boljio spodnjo in najboljSo zgornjo vrsio po i testu sicer ni bila dovolj
signifikantna, kajti za signifikantnost na temelju verjetnosti P = 0,05 bi
morala ta I“il.f.!..ll!'.il dosedi 3.77, o za P 001 celo 53,00 ke, toda v drugem krilu
je bila razlika 4.84 kg med spodnjo in srednjo vrsto signilikantna, a razlika
732 ke med spodnjo in zgornjo vresto visoko signifikantna (P =0.01). To se
pravi, da je bil v deugem krilu ¢ebelnjaka najvigji donos medu v spodnji,
najmanjii v zgornji, a povpreéni v srednji vesti. Zelo verjetno je. da bi pri
fe vecjem Atevilun let zaradi nezadostne izolacije pod podnicami spodnje

Cebelnjok Milana Paliana iz Gospic¢a v Liki s 36 AZ-panji. Palian ¢ebel ne
prevaza, ker imajo dobro paso doma zlasti na materini duSici in jesenski resi
Le, kadar zamedi zepek, jih zapelje v SuSanj nod Karlobagom.

vrste panjev z analizo ugotovili signifikanino manjsi donos medun iadi v
najnizji vrsti prvega krila. Vendar, kot kazejo dolgoletna opazovanja, se
vpliv ohlajevanja od spodnje strani izraza predvsem v veéji zimski porabi
medu in &ele posredno v zmanjSanju donosa v naslednjem letu. V letih, ko
je bila sploina poraba zimske zaloge zelo visoka, je bila namred v spodnji
vrsii prvega ¢ebelnjaka poirebna intervencija s pokladanjem sladkorne
raziopine, mediem ko drugih panjev sploh ni bilo treba pitati. Razen iega
so Cebele v teh panjih pozimi mnogo hitreje odmirale kot v ostalih. 'Ti re-
zultaii se do neke mere ujemajo tudi z opazovanji. objavljenimi v strokovni
literaturi, po katerih naj bi na prostem stojeéi panji porabili dvakrat veé
zimske hrane kot panji v ¢ebelnjakih (I 1. Dimiirov, Péelarsivo 1959/1:
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39—40) in po katerih naj bi bilo odmiranje éebel v panjih z zasietimi zreli
pozimi znaino manjse kot v panjih z nezavarovanimi zreli (1. 1. Omikajev,
Péelarstvo 19393, 33).

V drugem krilu éebelnjaka, v katerem je izolacijski sloj zavaroval
spodnje panje pred ohladiivijo, niso bili povpreéni donosi v spodnji vrsti
samo slabii, temveé celo signifikanino visji kot v obeh zgornjih vesiah.
Kljub temu pa ne moremo relativno visoke donose medu v najnizji vesti
drugega krila éebelnjaka pojasniti zgolj z boljSo izolacijo spodnje vrste
panjev. Ti donosi, ki so v nasprotju z onimi v prvem cebelnjaku, so posle-
dica zaklonjenosti zgornjih panjev s krofnjami dreves in streho éebelnjaka.
Dogaja se, da éebele v strahu pred nevihito pri naglem povratku domov in
celo v éasu najboljfega dnevnega donosa medu ne doseZejo lastnih panjev,
temved uirujene padajo na brade nize stojeéih panjev. Razen tega lahko
relativno vedja zasenéenost Zrel v zgornjih vrstah do neke mere destimulira
izletavanje ¢ebel na paso.

Pri komentiranju dobljenih rezultatov se vsiljuje nadalje vprasanje
morebitnih genetskih razlik. ki bi mogle prikazati razlike v zmogljivosti
druzin v drugi luéi. a glede na to tudi rezultate opravljenih analiz. Zato
smo izratunali e ponovljivost donesa medu iz leia v leto in nadli zelo nizko
korelacijo, ki se je gibala med r=—=--0,05 in -} 0,34. Zanimivo je, da je bila
ta, sicer nizka ponovljivost relativno vedja med dvema dobrima lefinama,
mediem ko je ob slabih popolnoma zginila. Korelacije med donosi od-
daljenih let in celo med donosoma vsakega drugega lela pa sploh ni bilo.
To kaze, da so razni vnanji in noiranji negeneiiéni vplivi mnogo bolj vazni
za produktivnost druzin kot rodne osnove za veéjo proizvodnjo. Pomen
samih dednih &initeljev za vidine donosa medu po panjih bomo kasneje
obdelali v posebni razpravi.

Zakljuéek

S statistitno analizo rezuliatov desetleine proizvodnje medu v éebel-
njaku s 36 AZ-panji nismo mogli ugotoviti signifikaninih razlik v donosih
medu pri druZinah, naseljenih v dveh modelih panja (s po 9 in 10 satniki v
plodi¢u in mediséu). Prav tako ni vplivala na produktivnost bolj stranska
ali bolj ceniralna namestitey panjev v ¢ebelnjaku. Paé pa so se pokazale
razlike v povpreénih donosih druzin, ki so bile naseljene v panjih spodnje,
srednje in zgornje vrste, in sicer tako, da je zaradi slabe izolacije pod
najnizjimi panji produktivnosi padla (razlike niso bile signifikantne). razen
tega pa tudi v najvigji vrsii, kar si razlagamo z oviranim doletom ¢ebel pri
vratanju s pase v febelnjak. Pri poslednjih druzinah je moglo vplivati na
donos tudi to, da so z medom obiezene &ebele pri nagli vrnitvi (n.pr. v
strahu pred nevihto) v ve¢ji meri padale na brade spodnjih panjev. MoZno
je nadalje, da pri teh druzinah ni bilo prave stimulacije za izlet ¢ebel na
paSo zaradi tega, ker so hili panji v najvi§ji vrsti zasenceni z drevesnimi
kroinjami in streho éebelnjaka.

{Avioriziran prevod iz srhohrvaiéine)
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SLOVENSKIM CEBELARJEM V PREMISLEK

IVAN RAK

Zadnja leta se mnogo pise, Se ved pa med nadimi éebelarji govori o
sistemu panja. Kot vemo, je v Slove ‘niji razdirjen pretezno AZ-panj in nje-
BOvi # u.;n'-urmkl trdijo, da je vprasanje panja pri nas reseno za dolgo vrsio
let, da je, kot so [Jukuzulr izkusnje, samo ita panj za nas primeren itd, Na-
sprotniki pa pravijo, da je neprakti¢en, prekompliciran, predrag ipd. Vse-
kakor je stvar aktualna in slovenski &ebelar, tisti namreé, ki nima priloZnosii
in morda tudi ne sposobnosti za preizkuSnjo, zeli razéistitve tega problema.

Takoj uvodoma naj poudarim, da tudi jaz panja in sisiema ¢ebelarjenja
v njem nimam za odloéujoé fakior pri uspehu v éebelarsivu. V konkreinem
primeru gre le za enega izmed vaznih faktorjev, ki lahko pripomorejo k
uspchu, in sicer za porabo ¢éasa in lazje delo v panju, kar nikakor ni
Illull'uknsL

Kot ¢ebelar sem preizkusal marsikaj — to je verjetno bolezen éebe-
larjev. Vsako novotarijo, ki sem jo zelel nvesti v svoje ¢ebelarstvo, pa sem
skugal poprej teoretiéno utemeljiti. Prav tako je bilo, ko sem uvajal nov
sistemn panja, nov naéin ¢éebelarjenja. Kot Slovenee sem seveda zadel z
AZ-panjem (in delno v njem e ¢ebelarim). Panj mi je ugajal, kajti tudi
tu drzi tista iz Prefernovih gazel:

Kdor ni slifal nikdar peti sladkih pesmi Filomele,
rad posluSal bo strnade, $¢inkavee in druge ptice.«

In ko sem postal nezadovoljen, ne z donosom medu v AZ-panju, ampak
z delom, ki ga ta panj zahteva, sem hotel pred prechodom na drug sistem
razvozljati vpraSanja:

Zakaj smo Slovenci s svojim panjem in nadinom éebelarjenja v taki
manjsini proti ostalim ¢ebelarjem v svetu?

Ali so res nafe pafne razmere tako posebne, da je to upraviéeno?

Ali je morda velika razfirjenost AZ-panjev v Sloveniji ze tudi jamstvo,
da smo na pravi poti?

Ko sem po dolgem ¢asu nasel odgovor na ta \pr’{lhﬂll]& in hil uvcr_]cn.
da drugace ne more biti, je nastalo zame Se drugo vprasanje: Ali naj o
tem spregovorim javno in stopim v krog tistih, ki srudijo slovensko enotnoste
(na sreéo samo ¢ebelarsko, ker bi bila sicer moja odloditev drugaénal), ali
ne? Verjemiie, da tudi ta odlocitev ni bila lahka. In odlo¢il sem se! Sedaj
pa k sivari!

Ce hoéemo priti do pravih zakljuékov, si moramo ogledati problem pred-
vsem z naslednje sirani:

1 Kdaj se je diril AZ-panj?

2. Prednosti AZ-panja v oéeh tistih, ki so ga Sirili.

3. Nasprotiniki A?-punja.

4. Nekatera mnenja o sistemih panja.

K 1. Ob konecu prejinjega in v zatetku tega stoletja so se tudi nasi
Gebelarji seznanili z izumi, ki so popolnoma preusmerili &ebelarsivo (izum
premi¢nega sata, satnice, to¢ila, mati¢éne refetke). Glede na uvedbo premic-
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nega sata so se v tem Easu pojavili pri nas panji raznih sestavov: amerikanci
(zagovornik Pavlin), dunajéan (Juranéié), drorijevec (Rojina), gerstungovee
(Znideric) itd.

Menda v leiu 1903 je |ml¢. Znidersie po sistemu Albertija, f;l-rslnn;.{n\'i
meri satnika, na¢inu ¢éebelarjenja po Preussu in v zvezi s Hannemannovo
refetko skonstruiral nov, tako imenovani AZ-panj, za katerega so se nafi
takratni vodilni éebelarji le nekako zedinili, da bi ustrezal nafim pasnim
razmeram. Drugim ¢ebelarjem io ni ostalo prikrito in, ker so si tudi oni
zeleli nekaj boljsega, se je panj hitro Siril. Bili so paé takrat dovzetni za
vse napredno: oni niso preizkuSali, ampak prevzeli to. kar se jim je nudilo.
morda tudi z doloenimi ugodnostmi. Sicer pa je bila ugodnost Ze to, da so
za ta panj imeli potrebno literaturo v svojem jeziku,

+Ce bi bil slab, bi ga slovenski ¢ebelarji ne bili prevzeli,e boste ugo-
varjali, Seveda ni slab! Kdo pa to irdi? Toda vse kar je boljfe, nas lahko
se bolj zadovolji.

K 2. Vsi, ki so se takrat zavzemali za AZ-panj. so to utemeljevali takole:

a) AZ-panj je prirejen nalasté za prevazanje;

b) panj je zelo primeren za zlaganje v skladovnico, kar je dobrodoslo
zlasti na pasistih;

¢) prevesanje (prestavljanje) je v nadih razmerah potrebno in panj je
tudi za to opravilo idealen:

¢) obnova satja je zelo olajdana, ker so sati v plodidéu in mediféu enaki.

Oglejmo si te prednosti po vrsti:

a) S prvo trditvijo se strinjam, vendar se pri tem vsiljuje vpradanje:
koliko slovenskih ¢ebelarjev je éebele prevazalo in koliko jih 3¢ danes
prevaza? Ali so cebelarji-prevazevalei upraviceni govoriti v imenu vedine
slovenskih éebelarjev? Zame je tu le en odgovor: ne!

Nasi ¢ebelarji po vaseh in obronkih gri¢ev so jedro slovenskega ¢ebe-
larsiva in nanje lahko slovensko sadjarstvo in sploh kmetijstvo v celoti
ra¢una. Njihove écbele so oplojale, oplojajo in bodo oplojale & dolgo nase
rastlinstvo. Zato je upravi¢eno trditi, da mora biti slovenski panj v prvi vrsti
primeren za prevazanje. Da bo lahko v bodoée uspesno éebelaril le preva-
zevalee, je resnica, a s tem 3¢ ni redeno, da éebelarjenja na stalnem mesiu
sploh ve¢ ne bo. Potrebujemo panj, ki bo primeren za nasega preprostega
d¢ebelarja, za posebne namene pa si, ¢e je to potrebno, skonstruirajmo svo-
jega! Zaradi prevazevaleev naj ne bo enotni slovenski panj preveé kompli-
ciran! Ker pa je mogoce dose¢i oba namena z istim panjem, je stvar
preprosta. Neizpodbitno je namreé, da je prevazanje zelo uspeino tudi v
panjih drugih sestavov.

b) Panj je zelo pripraven za zlaganje v skladovnico. To je tudi res.
Vendar je to vaZno le v primeru pod a), ki smo ga Ze obravnavali. Ce pa
naj odgovorim na to vprasanje loéeno, pripominjam, da se dajo tudi drugi
panji zloZiti, n. pr. tako, kot jih je zlagal Gerstung. Mene prav ni¢ ne moti.
¢e imam v ¢cbelnjaku, prirejenem za 30 AZ-panjev, 24 LR-panjev.

c¢) AZ-panj je primeren za preveSanje (prestavljanje). Podpifem — pa
se vprafam, ali je prednost prestavljanja, kot smo ga priporoéali in ga
delno %e priporofamo, dokazana. Ne glede na mnenje ¢ebelarjev v svetn
(ta so namreé za prestavljanje v celoti ved kot neugodna!), lahko iz slo-
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venske febelarske literature posnamemo, da smo se po skoro petdesetletnem
razpravljanju izjavili proti prestavljanju. Menda je prvi pri nas ugovarjal
prestavljanju ze leta 1914 A, Lunadek iz Si. Ruperta na Dolenjskem, nakar
s0 sledile o tem obSirne razprave. Leta 1919 je . pr. nastopil Val. Jakelj s
¢lankom »Pro¢ s preveianjeme izredno energiéno. V letu 1949 pravi Janez
Gosposvetski, da je imel kot vedina slovenskilh éebelarjev prestavljanje za
temeljno opravilo v AZ- -panju. a je po 15 letih ugotovil, da se mu najveckrat
ni obneslo. Leta 1951 |mn| Kostanjevee, da je prestavljanje nepoirebno in
da je preprican, da je to le prehoden pojav (pa¢ predolga pmluulnn-d']l
v slovenskem ¢ebelarsiva in da ga bodo ]]l"]llll{]IIJ{‘ céebelarske generac |_|v
p—:unull- samo Se iz starih ¢ebelarskih knjig in {'I"it)pl\.(i\. Leta 1955 meni
ing. Rihar, da prestavljanje ze pol stoletja hromi nago prakso.

¢) V AZ-panju lahko satje uspeino in preprosio obnavljamo. To drii
v celoti, drzi pa tudi to, da obnavljajo satje uspeino vsi dobri éebelarji v
vseh tipth panjev.

K 3. AZ-panj je imel mnogo nasprotnikov. Nekateri od njih so nasiopili
proti njemu pa¢ zaradi tega. ker so bili preveé¢ zaverovani v svoj panj
(Juranéi¢ v dunajéana, prof. Berani¢ iz Ptuja v Kunischev |mu1 itd.). Drugi
pa so ga kritizirali predysem zaradi kompliciranosti. V zanimiv boj, ki ga
je pricel proti *\r’-[mluu pred 46 leti ¢ebelar I, Podgornik iz Gor. Trebuse
pri Slapu (ki je pozneje klonil), so posegli posebno osiro Humek (¢eprav je
moj sadjarski vzornik in res izredno zasluzen za slovensko sadjarsivo,
moram redi, da je nastopil proti Podgorniku v tonu, ki ne kaze enakopravnih
odnosov), Verbi¢ idr. Marsikaieri ¢ebelarji so bili v odgovorn sivarni, po-
sehno Lakmavyer in Zniderdic. Podgornikovega muenja so hili iudi Kovadié,
Virijent in v naslednji to¢ki obravnavani zagovorniki panjev z nakladami.

Primanjkuje prostora, da bi pu-dwbnt‘w govoril o tem: Koi re¢eno, hoj
je bil izredno zanimiv in zelo znadilen, Tisti, ki bo stvar temeljito pmufll
se ne bo mogel ubraniti vtisa, da je takrat ]mt{‘ku] boj z neenakih pozicij,
baj, pri katerem je imel eden od ml-aprninll\n\ prednost,

K 4. Za AZ-panj se zavzema velika vecina slovenskih éebelarjev. Zato
je bilo o njegovih prednostih mnogo govora v naSem strokovnem listu. Tu
pa hodéem poudariii nasprotna mnenja, in sicer mnenja konstruktorja
AZ-panja in nekaterih zagovornikov panjev z nakladami, ki jim vsckakor
tebelarskih sposobnosti ne moremo oporekati.

Anton Znidersié, c¢ebelar v llirski Bisirici, je Zze leta 1898 pisal v Slo-
venskem ¢ebelarju, da je delo v panjih, ki jih odpiramo odzgoraj, mnogo
lazje in pripravnejie. V knjigi :Unsere Bienenc pravi, da je cebelaril v
gerstungoveih in da se je kasneje odloéil za albertijevee v prvi vrsti zaradi
prevazanja v paSo in zaradi metode prestavljanja, a da mora iz izkusnje
poirdiii, da sioje listovni panji, kar se tice opravljanja, dale¢ za onimi, ki
jth opravljamo odzgoraj. Posebno znac¢ilna je tale njegova izjava: =Nicesar
nimam proti temu, ako priporocajo panje, ki se odspodaj, odzadaj ali od
strani opravljajo, iudi ne, ako je komu bolj vie¢ pokonéni kakor lezeéi sat,
odloéno pa bi se protivil vsakomur, ki bi hotel vpeljati drugaéno mero ali

i nastopal profi prevefanju.c

Ker mera ni sporna, o prestavljanju in prevazanju pa smo Ze gn\m'lil

lahko zakljuéimo, da indi Zniderdi¢evo stalid@e ne bi bilo danes neomajno.
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H koncu Se opomba o Zniderdiéu iz »Sodobnega échelarsivac: »Anton
Znidersi¢ je bil dovzeien za vse napredno in novo v &ebelarstvu in ni nikoli
irmasio branil svojih dognanj, ¢e si nadel dovolj tchine argumenie proti
njim. Celo sam je n. pr. nenchno popravljal svoj AZ-panj in ga proti koncu
zivljenja celo zavrgel, ke je skonsiruiral nov panj po vzgledu I'r. Huberac
{(sodobno éebelarsivo L., str. XVIII).

Kakino sodbo si bo ustvaril nag éebelar o tem velikem ebelarju? Jaz
sem si tako, da ni nameraval pustiti slovenskih &ebelarjev na zmotni poti,
a ga je prehitela nenadna smri.

Mnogi nadi €cbelarji govore predvsem o opravljanju v panjih obeh
sistemov, Tako je znani ljubljanski ¢ebelar Hinko Zirkelbach zapisal, da
iz lastne izkuSnje pove, da je imel s 16 nemikimi panji veé dela kakor
ofe Pavlin s 120 pavlinovei (SL ¢, 1907, sir. 21). Profesor Beranié iz Pluja
je irdil, da opravi 2 amerikanca prej koi en AZ-panjy (S| ¢ 1925, str. 7).
Cebelar Usaj (Slovenee) pide v sNaprednem péelarsivue, da opravi delo v
treh dadanfoveih prej kot v enem AZ-panju.

Se mnogo takih mnenj nasih éebelarjev bi lahko nastel, a bodi dovalj.
Pripominjam le Se to, da sem leios 7. marca opravil spomladanski pregled
mnogo prej in z manj truda pri 24 LR-panjih kot pri 14 listovnih.

Ko obravnavamo razna mnenja o obeh sistemih panjev, naj omenim se
sodbo slovenskega izseljenca Miklavéica, ki se je nekajkrat oglasil v nafem
listu iz Amerike. On priznava Nemcem, da so redili mnogo ugank iz ziv-
ljenja éebel, o njihovih panjih (pod njih vplivom smo bili in smo e danes
tudi mil), pa pravi, da so prekomplicirani. (SL. & 1921, str.58, 68). Podaja
obsirne opise ameriskega panja in trdi, da Slovenci nismo na pravi poti,
ker bi rabili panj, ki bi ga lahko poljubno razsirili, kadar bi bilo {o po-
trebno itd. Predlagal je celo eentralno tovarno za izdelavo amerikih panjev
in potasen prehod k &ebelarjenju po amerifkem vzoru. Da je skoda let, ki
bodo minila, ker bo nekoé Evropa (in seveda tudi Slovenci), spoznala na-
pako, je zapisal.

Ugotoviti moramo 7alostno dejstvo, da se po Stirih desetletjih stvar ni
premaknila z mrive tocke.

Ko smo odgovorili na zastavljena si vpradanja, bi iz odgovorov lahko
zakljuéili:

1. Niti najmanjfega dvoma ni, da bi bili slovenski &ebelarji ob uva-
janju premiénega sata prevzeli vsak panj s premiénim satom, ki bi se bil
na tak naéin kot AZ Ziril med njimi.

2. Listovni panji prav gotovo nimajo toliko prednosti pred ameriskimi,
da bi se jeziéek tehtnice nagnil prvim v prid.

3. AZ-panja nismo uvedli brez nasprotovanj. Kdor bo stvar objekiivno
presodil, bo zakljuéil, da je ostal boj nedokontan.

4. Dejstvo je, da so bili in so &ebelarji svetovnega slovesa v glavnem
zagovorniki panjev z nakladami. Ve&ina mjih najmanj ne dvomi, da ima
ta sistem tolike prednosti, da je nesporno bolji kot listovni. Jugoslovanski
¢ebelarji so v velikem Stevilu zagovorniki panjev z nakladami.

Mnogi znani slovenski éebelarji so zagovarjali panj z nakladami. Celo
zagovorniki AZ-panja so morali priznaii njegove prednosti. Marsikateri
pristadi AZ-panja so tega zagovarjali, opirajoé se na nesirokovne trditve.
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lz svoje prakse trdim, da panj, iz katerega ni mogoce jemaii satnikov
odzgoraj, ni sodoben. Zivim v zavesti, da imam prav in da bo ¢as to potrdil.

Skoda bi bilo le let, ki bodo morda zopei minila . ..

Kot Ze redeno, je sisiem panja in nacin cebelarjenja v njem le eden
izmed faktorjev uspesnega échelarjenja. Pri izbiri panja pa je treba gledati
kot celoto mero in lego satnikov, velikost okvirov v mediséu, uporabo ma-
ti¢ne refetke ali polegnjenega sain, cebelarjenje v céebelnjakih ali na pro-
stem, moznost odpiranja panja Se kje drugje razen zgoraj itd.

K odlo¢itvi o nadietih vpraganjih bi glede na svojo privrzenost k panju
z nakladami in s poudarkom, da je tudi ta panj primeren za prevazanje,
zelel doprinesti svoj skromni delez ter o tem razpravljati.

MED SORODNIKI NASE CEBELE

LEOPOLD ZOR

Naravoslovei so prisli do trdnega spoznanja, da so se v zemeljski zgo-
dovini zamotano organizirana bitja razvila iz nizjih, preprostejsih oblik.
Potemiakem se je tudi éebelja skupnost razvila iz cnostavnej$ih razmer.
Nihée ne ve, kako se je to zgodilo in kaksni so bili predniki nasih éebel.
Toda okolnost, da so med sorodniki ¢ebele samotarske vrsie, mnoge s prvimi
znaki socialnih insiinkiov in take, ki Zive v druZinah na razliéni stopnji
organizacije, nam da slutifi, kakZen bi bil lahko ia razvoj.

Cebel samotark poznamo veé tiso?, od teh so nekatere varljivo podobne
medonosnim ¢ebelam, druge so vedje in moénejde, tretje pa tako majhne in
vitke, da jih prav lahko zamenjamo z mravljami. Vse gradijo celice, na-
birajo med in evetni prah za svojo zalego, toda vsaka samica opravlja vsa
dela sama, ker ni delavk. Instinkti oskrbovanja zalege so &esto tako svo-
Jevrstni, da sodijo njih opisi med najprivliaénejia poglavja v knjigah o
zivljenju zuzelk.

Tako obiskuje samotarka krojaéica (Megachile centuncularis) razne
grme, n. pr. Sipek, malino in podobno, 1zreze 1z listov z ostrimi celjustmi
okroglast koStek, ga spretno zvije in nese v svoj hodnik, ki ga ima kje v
trhlem lesu. Iz teh listnih delov izeblikuje naprsinik, v katerega nanosi
hrano, odlozi nanjo jajéece in nato zibko zapre z okroglim listnim po-
krovékom, 7 izrezki makovih eveinih listov obloZi celice Osmia papaveris.

Lesna ¢ebela (Xylocopa violacea) si naredi gnezdo v lesu. Na konec rova
nanosi evetni prak in nektar, zgnete iz obeh medeno pogado in polozi nanjo
jajéece. V primerni razdalji potegne preéno steno iz smole, Tej prvi kamrici
pridene drugo, tretjo, &etrto itd. od katerih ima vsaka svojo medeno pogaco,
jajéece in varovalno steno. Poslej se ne zmeni ved za svoj zarod, zakaj
vsaka izlegla lidinka je na varnem, ima dovolj hrane in prosiora za svaj
razvoj. Odrasle Zivalce se prerirejo skozi hodnik na prosto, se sparijo v
zraku, oplojene samice pa zatno graditi celice za zalego prav tako kot nji-
hove matere.

Pozornost vzbuja ena izmed tebel zidark (Osmia bicolor), ki si za vsako
Jajéece poidte prazno polZjo hidico, v kateri zgradi pravo trdnjavo, fer vse
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skupaj prekrije s suhimi travnimi bilkami, vejicami, borovimi iglicami in
podobnim, da li¢inki sovraznik zlepa ne pride do zivega.

Mnoge vrsie imajo ze nekakSen c¢ut za zdruzevanje. Tako nekatere
postavljajo svoja gnezda v tesnem sosedstvu, se branijo in v roju napadajo
nezazelenega gosta, druge pa si poiséejo jeseni zemeljske votline in v njih
prezimijo v vedjem Sevilu. Samei majhne samotarke Halictus se podnevi
ob lepem vremenu poiikajo vsak po svoje naokoli, kakor hitro pa se moé-
neje poobladi, in vsak vedfer ob nastopu mraka se zbero na dolofeni suhi
rastlinski vejici ter skupaj potivajo. V teh primerih Se ne gre za nobeno
pravo zadrugo. Ce pa bi takSen ¢ot za skupno Zivljenje prevzel samice in
njihove dejavnost, bi to lahko pripeljalo do ustanovitve druZzine. Poznamo
vrsio, ki skoplje v ilovini rov in v votlini zgradi mofno satje iz gline: v

Osmia papaveris oblozi celice pred zalezenjem z izrezki makovih evetov,

njegove celice odlaga jajéeca, neguje in pita doradCajode li¢inke, tuva
gnezdo in Zivi tako dolgo, da spozna svoje otroke. Pri neki zelo sorodni
vrsti se polegle mlade éebele ne razbeze, ampak ostanejo skupaj na rojstnem
mestu, grade staro satje naprej, odlagajo vanj jajéeca in vzajemno oskr-
bujejo zalego. Ta skupnost razpade 3ele jeseni. Prihodnjo pomlad zaéno
samice graditi kot samotarke. vendar kot ustanoviteljice male drizave.

Po nacinu zivljenja so tem samotarkam podobni émrlji, ki so nekaksen
vmesni ¢len med samotarskimi in socialnimi ¢ebelami. Cmrljevo gnezdo
najdemo v gostem mahu ob robu gozda, med Sopi trave sredi travnika ali
v zapusceni misji luknji, pa tudi drugod. Za pest veliko, nepravilno saije,
obdano z ovojem iz voska ali mahu, ima 30 do 300 élanov. Kot éebele tudi
¢mrlji nabirajo po evetlicah nektar in evetni prah za hrano; zato imajo
dolg riléek, 5¢et in koSek. Iz voska, ki ga izlofajo — primeSajo mu smolo
in evetni prah — delajo okroglaste celice — satje. Nobena émrljeva druzina
v nadih zemljepisnih Sirinah ne prenese zime: jeseni sprafene samice otrple
prezimijo na varnih mestih in spomladi ustanovije nove kolonije.
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Pogosio vidimo v zgodnji pomladi émrljevo samico, kako si med po-
Casnim letenjem tik nad zemljo i8¢e primerno mesto, kjer si bo zgradila
gnezdo, Tako gnezdo je od vseh sirani zaprio in ima le eno vhodno od-
priino. Znotraj si zgradi okroglasio vodtéeno celico za prvo zalego in zraven
loncek, ki ga napolni z medom, da ima v mrzlih dezevnih doeh kaj jesti.
V celico odlozi 57 jajéec, jih oskrbi 2 medom in evetnim prahom fer od-

Na levi: sipkova krojacica, na desni: lesna cebela.

priino zadela, pozneje pa jo ob priloznosti zopet napravi, da di doraséa-
Jotim li¢ginkam novo hrano. Li¢ginke si spredejo kokoune in se v njih zabubijo,
nato matica razdene celico, da so kokoni razgaljeni. lzlegli émrlji so zaradi
podhranjenosti majhni in imajo zakenjene jajénike. Te nepopolne samice
prevzamejo sluzbo delavk in pomagajo ustanoviteljici gnezda — svoji materi
— graditi celice in negovati zalego, same pa nimajo nobenih potomeev.
Z nastopom teh delavk se stara samica povzdigne v »kraljicoc in se tem
manj udejstvuje pri delu, ¢im vee je delavk. Satje raste zdaj hitreje, celice
50 prostornejie in hrana izdatnejSa; zato so litinke vedje in bolj razvite.
Popolnoma razvitim samicam se poleti pridruZijo %e samei, ki niso kot &e-
belji troti za nobeno delo, ampak si poiséejo mlade samice in jih med lete-
njem obhodijo. V pozni jeseni umro vsi &lani razen sprafenih samic, ki bodo
na varnem prezimile in spomladi ustanovile novo kolonijo, ker nabrane za-
loge ne zadostujejo za dolgo zimo. Mediem ko se ¢ebelje delavke razlikujejo
od svoje matice v mnogih telesnih znakih in predstavljajo posebno kasto,
se émrljeve delavke ne razlikujejo tako zelo od svojih samic-kraljic.
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1853 oroanizacija

POROCILO
o X. rednem obénem zboru ZCDS

V Skofji Loki lani bolezni ni bilo
opaziti. Iz tega lahko sklepamo, da je
hilo  adravljenje v preteklem  letu
us 1(!§||l). vendar so e sumljive Ziri.

ostojna: Pravocasno in  dobro
zazimljenje je nnLl:) uspeh; nobenega
znaka bolezni ni bilo letos.

Ilirska Bistrica: Tu in v
peljauh se je pojavila nosema,
stranku priica, na Pivki v
kuga,

V Stanjelu na

Her-
v Pre-
nekem panju

Primorskem se je

tudi pojavila prdica, v AjdovE€ini pa
IR ITH A
Drustve Zagorje skrbi za to, da

u-lwllrj| dobro poznajo vzroke, kl po=
varotajo nosecmavosi. ker je v zimi 1959-
1960 ta zahrbina  bolezen marsikomu
unicila eeloino cebelarstvo, so priredili
ved predavanj o njej; uporabljajo =z
uspehom nosemak,

¥V preteklem leiu smo osnovali repub-
lisko komisijo za zatiranje ¢écheljih
bolezni. Organizirala naj bi tecaje za
cebelarske  preglednike, vendar Se ni
zakivela ...

Nuaj omenim e to, da se yojavil
glas o nekoristnosti, da, celo hl-..ndlji\'ﬂ-sii
nosemaka. Clan nekega  znansivenega
zavada je baje s poskusi dognal, da je
nosemak Blazev Zegen, Drustvena poro-
cila  pn  noasproino nosemak hvalijo.
Nemiki ¢ebelarski listi ga vsevprek pri-
porotajo. Po mojem mnenju ne bi smeli
delati med cebelarji zmede, dokler jim
ne damo morebitnega boljSega zdravila
proti tej bolezni.

Izleti in prireditve, Drustva in druzine
morajo  pospesevati med  Elani dru-
zabnost in jih tako prikleniti na orga-
nizacijo. 8 prireditvami pridobijo tudi
denarna \rl‘llki\.l. ki jih lahko uporabijo
v korist ¢lanstva. Tako ne bo pritoZe-

vanja, cef saj nimam ni¢ od organi-
FARLA I AN
[zleie so organizirala droStva: Kamnik

v Radovljico, Ljutomer v Ljubljano in
Radovljico, Celje v Robanov kot in Lo-
garsko dolino ter Ljntomer, Mariborske
druzine pa so imele Se svoje izlete,

Csalo

],Pil'l‘llil\'l'. ‘u(-&'.v“vu Sk
decah in Litiji.

imeli v Ra-
Radovljica je priredila
vee  zobavnih  vederov. Ljubljana  je
imela  velik  zabavii vedcer ob  dneva
cebel; pripravlja velik ¢ebelarski tabor.
Njena druzina Tacen je dosegla s prire-
ditvijo lep materialen uspeh, Tre bhnje je
imelo éebelarski zhor v Catedu, povezan
s predvajanjem filma.

Povezava z mladino. Tozimo, da ni
naraséaja. Ustvarimo si ga sami! Do
sedaj smo storili premalo glede tega,
pogresamo  pomladitve  nasih od-
borov, Tudi Zveza hrepeni po pomladitvi,
Nekaj je glede tega ze storjencga.

V Mezici so ustanovili tri pionirske
debelarske krozke. Tudi Trebnje ima
tak krozek., Radgona prireja ¢ebelarska
predavanja za pionirje. V Mariboru je
s Solskimi pionirskimi zadrugami pove-
zanih osem druzin. Litijski l{‘hl]lll‘jl 50
pionirski Solski zadrugi posodili pavi-
ljoncek in darovali naseljen panj. Ljuto-
mersko drufivo je dalo panj z deozino
v upravljanje pionirski zadrugi. C |-]|~.I\n
drustvo in druzine nudijo vso pomod pri
l{‘hl'lll qm pounku Solske mladine; v
njegovem obmoéju delnje Ze veé pio-
nirskih cebelarskil krozkov, Druzina v
Sentjurju je zgradila v poudne namene
l\ruhl'il cebelnjak; svedane otvoritve se
Jje udelezil odbor Zveze in celjskega
drufiva na povratko z lanskega obénega
zhora Zveze iz Maribora.

Delovanje druStey. Celje ima 34
druzin s 523 lani. DruStve je priredilo
pri druzinah 63 predavanj in Se tri
skupna. Nekatere druzine ajo lastne
predavatelje. V poslovalnici  dobivajo
c¢lani potrebicine cencje. Droudtveni de-
legati na obénih zborih m;|||J1:||Jn kri-
titno udejstvovanje druzin in jim dajejo
smernice za nadaljnje delo. Odbor je
imel 34 sej. Iz {esne povezave cebelarske
organizacije s krajevno  veterinarsko
sluzbo in oblasinimi organi ¢rpa Gebe-
larstvo veliko pomaod,

Gorica: Obém zbor je bil letos v
Ajdovieéini in je dobro uspel, Predvajan
je bil tudi ¢ebelarski film. Lansko leto
je neprestano dezevje porazno delovalo
na razpolozenje cebelarjev, Letos so &e-
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bele dobro prezimile in sednj zaradi
lepega vremena ni opaziti nosemavosti.
¥V Kanalu sta bili dve predavanji. Delo-
vanje drudtva in druzin se je zboljsalo;
Stevilo Clanstya raste. Drustvo je uspesno
urcdilo (IU{'I:‘!J’I'\"IIII]E‘ akacijevih pasisc.
Organizira prevazanje na hojo. V Koha-
ridu in Tolminu so 1meli ¢ebelarji pred
vojno ved panjev, Ker so vozili na paSo
v Furlanijo; danes so redki, ki imajo
20 druzin. V Ajdovicini se je Cebelarska
organizacija v KZ razfla in je []O]U.’{lj
podoben kakor v Skofji Loki. Cebelarji
ulivajo sami satnice iz svojega voska;
zato nimajo parafina v njih.

K rs ko dobro deluje; ima 4 druZzine,
peta je obnovljena v lhf-?ltﬁll Na zborih
druzin so bila predavanja in razgovori
o prakticnem eebelarskem delu, o bo-
leznil, njih zdravljenju in kolektivnem
zavarovanju. Druzine so stalni informa-
cijski centri za manj izkufene échelarje,
Novost je, da_je KZ Brestanica organi-
zirala dovoz cebel v svoj sadni nasad;
postavila je v njem qolwlnjnk in platuje

tudi prevoze cebel. Ta ukrep je brez
dvoma zelo pozitiven in rezultat stro-
kovne razgledunosti vodsiva K7 ter

stulnega poudarjanja nafe organizacije
o vaznosti febel v sadjarskih plantazah.
Prepricani smo, da bodo temu zgledn
sledile %e druge K7, ki nimajo dovolj
svojih febel, ¢e hodo hotele, da njilovi
nasadi obrodijo obilen sad.
LLjubljana ima 21 druzin; 12 je
delavnih, ostalih 9 pa zivolari. Nekatere
so vabile k predavanjem in filmom
folsko mladino in necebelarje. Pred-
sednik in tajnik sta obiskala nedelavne
druzine, Dabila sia zagotovilo, da bodo
obnovile delo. Med druzinami prednjodi
ljiubljanska. Imela je pozimi ob éetrtkih
sestanke, predavanja in febelarske po-
menke, Prava febelarska ljudska uni-
verza! K predavanjem so prihajali tudi
¢lani iz drugih druzin. DruZina Barje je
zacela sama s kuho voska,
Ljutomer: Zaradi slabe letine je
odpadlo precej ¢ebelarjev-koristoloveey.
Drudtvo odkupuje med od L[‘l]{"]ll'l.'_li"\"
nedlanom placuje 10din manj pri kg,
Skropljenje dela cebelarjem veliko $ko-
do. Drudtve je imelo dve predavanji.
Mezica je zcelo delavnn, Ima 6
druZin; flanstvo je narastlo od 88 na 115,
Odlikuje se po vnetem zatiranju Ce-
beljih kuznih bolezni.
Murska Sobota ima 14 droZin.
Delovanje bi bilo lahke fe holjSe, Sie-
vilo ¢lansiva je padlo zaradi slabe le

tine. Cebelarske potrebéine so predrage;
pred vojno je sial panj 10 kg medu,
sedaj 30, Drugtvo je posredovalo  pri
prodaji medu svojih ¢lanov; prirejalo je
predavanja.

Maribor ima 28 druzin. Vélanjenih
je 3KG, 5K%, 3 zavodi in ¢cebelarski
kroick na Srednji kmetijski Soli. Skupno
je letos w&lanjenih le 532 Eebelarjev.
Predavang je bilo 12; primanjk pre-
davateljev. Cebele ima 10 druzin, sti-
skalnice 8 druzin; 4 druzine imajo zem-
ljis¢a za gojitey medovitih rastlin. Clani
so  zazimili 6142 panjev, neflani 768.
Svetovnl dan éebele je proslavila vedina
druzin. Drudtvo ima dve stalm opazo-
valni postaji in dve sczonski (gozdna
pasa). Ustanovili so samopomod. S pri-
merno  agitacijo  bodo  odpadli  €lani,
kakor vse kaze, zopel pristopili. Zato je
bilo sklenjeno, da dobijo éebelarske po-
trebicine v drudtveni prodajalni le ¢lani.
V strokovni KknjiZnici je 200 vezanih
knjig,

Radovljica ima 12 droZin. Je zelo
delavna, Ima  tri opazovalne postaje;
skrbi za predavanja, kuha za svoje élane
voidine ter vliva satnice. Drustvo se je
vkljucilo v Kmetijsko gozdarsko zhor-
nico z namenom, da bi vskladilo in za-
govarjalo cebelarske inlerese, zlasti pri
izvajunju Skropljenja, pri seivi in zasa-
janju medovitih rastlin _ ter morebitnd
pomodi pri sladkorju. Ajdova pasiiéa so
na podrocéju drustva delno Ze urejena;
doslej so delala drudtvu precej nevsed-
nosti.

Postojna ima 6 druzin. Skrbi za
krepitev organizacije s predavanji. Clan-
stvo se je koleklivoo zavarovalo. Dru-
Stvo je preskrbelo za célane 5000 kg
sladkorja po 120 din.

Ptuj ima 6 druzin s 116 &lani. Dru-
Stvo je ustanovilo dve novi druZini, Ptuj
in OrmoZ. Sejalo je belo deteljo. Letos
bo proslavilo 100-letnico rojstva éebelar-
skega uditelja  Jurancica. Priredilo je
ved predavanj.

Radgona deluje uspeino.
élanov in okoli 1000 panjev. Priredilo
je b sestankov in ved predavanj. Ima
dobre stike s kmetijskimi posesivi in
zadrugami,

Softanj: Kljub huwdi borbi proti
préici so imeli 5 predavanj, dva od ich
s filmom. Posledica dobrega sodelovanja
pri prosveini dejavnosti s K7 je hila, da
je ta placala vsa predavanja, in ablju-
bila, da jih bo {udi v prihodnje.

Ima 62

191



Skofja Loka ima 8 druzin, ki so
vecinoma delavne, le druzina Ziri spi.
Vse so imele predavanja. Formiranje
c¢ebelarskih odsekov pri KZ na tem po-
drocju je odiegnilo nafi organizaciji
precej cebelarjev. Ker so v zadnjem
fasu ti odseki prenchali z delom, je
mnogo  Cebelarjev ostalo nepovezanih.
To je brez dvoma v Skodo échelarsiva,
vendar se ti éebelarji pocasi vradajo.

Trebnje: Druitvo se je zdramilo
in je letos zelo delavono, Ima 6 druzin.
Velanjen je tudi febelarski odsek pri
K7 Dobrni¢. Bilo je 26 sestankov, Clani
imajo 576 AZ-panjev in 120 Kranjitey.
Pasni katasier je urejen, Dolofenih je
5—7 AZ-panjev na hektar ajde. Kjer je
drusivo delavno in razume nad druzbeni
razvoj, tam je sposobno urediti pagni
Kataster in 2z njim zagotoviti stojisca
privatnemu, zadruZnemu in drzavnemu
sektorju.

Crnomelj: Na obmofju Bele Kra-
jine vlada mrivilo. Tam je okoli 230 ée-
wlarjev z 2300 panji, \'i"{illljt‘.l'li'h pa jih
je le 45. Na Slovenskega &ebelarjn je
narofenih le 35 &ebelarjev. Drudivo je
sicer  jzdelalo paZni  katasier. vendar
imajo v Beli Krajini tezave pri raz-
mestanju panjev druzbenega sektorja,
Do teh tezav je priflo prav zaradi .'i|iliif.!
organiziranosti in nedelavnosti belokra-
jinskih @ebelarjev. Drudivo posreduje
pri prodaji medu in organizira skupno
kuho voska, prireja sestanke in preda-
vanja ter skrbi za prevoz ¢ebel na paSo.

Kranj: Na pobudo OF KZ je bil
narcjen pasni kataster za ajdovo paso.
Dolofena so stojiséa in Stevilo panjev
za vsoko stojisde. 3 kranjiti Etejejo za
1 AZ-panj. OZ K7 je ierodila drustvu
dva AZ-panja in dve tehinici za opozo-
valno postajo na Jelovici. Delegati oko-
liskih druzin se prav malo udelefzujejo
drugtvenih sej. Uspednejie delo so ovi-
rale notranje razprtije.

Nadalje delnjejo zadovoljivo Dolnja
Lendava, Ilirska Bistrica, Kamnik-Dom-
Fale, Litijn, Moravie, Novo mesto, Stiéna,
Zagorje in Srediiée ob Dravi. Ved bi
lahko delala drugtva Beltinei, Radede,
Videm ob Stavnici. Porocil niso poslala
ali ¢ niso imela obénih zborov Krizevei,
Kriko polje, Sezana in Trbovlje,

Ne delujejo: Idrija. Kofevje, Slovenj-
gradee (dela pa druzina), in Tolmin.

Konéujem svoje poroéilo z najboljSo
7eljo, da bi nada organizacija v slogi in
mod&i napredovala ter trdno vezala vse
slovenske Gebelarje v svojem krogu. To

se bo zgodilo, ¢¢ bodo vsa drudiva in
druzine tekmovale med seboj v delo
za napredek Cebelarstva.

1Z SELNICE OB DRAYI

Dne 6. maja 1961 smo se odlo¢ili pred-
sednik in tajnik ¢ebelarske druzine Sel-
nica ob Dravi, da gremo na akacijevo
paso v Lendavo s 76 dobro razvitimi in
zdravimi panji. Prevoz pa je bil, prepro-
sto povedano, bolj polomija kot uspeh v
cebelarstvu. Vreme je bilo tedaj, kot je
vsem Cebelarjem znano, zelo neugodno,
dezevno in hladno, Izletnih uwr je bilo
malo, donosa povpredno 350 kg na panj.

Prevoz nas je stal (Stirikrat po 107 km,
io je skupaj 428 km, fona in kilometer
od Stiritonskega kamiona 280 din) 119,840
dinarjev. Poleg tega smo dali Soferju za
nalaganje in razkladanje Se 2000 din na-
grade, Skupni strofki so bili potemtakem
121840 din. Medu je vrglo 75 panjev
266 kg, Ce radunamo kg medu po 400 din,
smo mmeli 106,400 din dohodka, a izgube
15,440 din.

Zelo redka so leta, da bi ves mesec
maj in polovica junija, torej celih 47 dni
bilo tako neugodno za Echelarstvo kot
letos. Druga polovien mesca junija pa je
vseeno nadomestila to, kar poprej za-
voljo nengodnega vremena ni hilo mo-
gote, Dne 15 junija je zacela mediti
smreka, 180 junijo pravi kostanj, 20. ju-
nija se je ]mjuvi{u mana na hrastu, 26, ju-
nija pa pafa na hoji in lipi. Naposled
smo le zaceli tociti. Vsak panj nam je
dal povprecno od 8 do 12 kg medu. 23 %
medu pa je bilo kristaliziranega in ga
nismo mogli spraviti iz satov. V splos-
nem smo Selnidani zadovoljni, Tudi za
tiste, ki so bili v Lendavi, je bila zguba
15,400 din desetkralt poplacana. Prevoz
na pasidéa je potekal v najlepSem redn
in tovaridiva: zato upamo da bomo Sli
tudi prihodnje leto skupaj s éebelami na
paso.

Selniski ¢éebelarji se toplo zahvalju-
jemo ¢ebelarjem v Lendavi za primerno
pasiite, ki so nam ga odstopili, in za
ogrebene roje. Posodili so nam celo ne-
kuj panjev za roje. Tudi Selnica je pri-
pravila dobra pasiifa za tovarife iz Len-
dave, Svoje febele lahko pripeljejo k
nam na kostanjevo, smrekovo ali hojevo
pafo, kadar hotejo. Zelimo lendavskim
tebelarjem &im bolj&i uspeh pri cebe-
larjenju, ¢e ne Ze letos, pa vsaj v na-
slednjem letn.

M. Burja
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ppazovalnice

POROCILO ZA JUNIJ

V prvi polovici junija je skoraj vsak dan deZevalo. Naio je nastopilo
obdobje visokega zraénega pritiska, ki je vzdrievalo lepo vreme. (Hladne
fronte so se pojavile samo okoli 12. in 18. junija.) To je omogoéilo, da so
druzZine izrabile paso na pravem kostanju, ki je zalel cveteti Ze po 15. juniju.
Na Pohorju in v viijih legah na Gorenjskem pa so gozdovi zelo vztrajno
izlo¢ali mano.

Drazgose-Sk. Loka: Smreke (v krajih nad 900 m nm. v.) so navzlic
hudim nalivom izlogale mano.

Zerovnica-Postojna: Pri nas je glavna pasa v juniju, ki pa je
bila letos najslabsa v 15 letih mojega opazovanja.

Lovrenc na Poh.: Rojev je bilo veliko. Medilo je dobro, mana pa
se je v satju zelo hitro irdila, da smo morali v kratkih presledkih tociti.

Selnica ob Dravi: Imeli smo mnogo rojev, ki so radi pobegnili.
Druzine so moéne, Medi pravi kostanj, pa tudi lipa, hoja, hrast in macesen
v viijih legah, Tocili smo 8 do 12 kg na panj.

Cezanjovei-Ljutomer: Zaradi muhaseiga vremena (najprej
deZ, poiem pa su3a) so &chelje druZine na tezi zelo malo pridobile.

Puita-Bistra: V Liki in Gorskem Kotaru je travnitka pasa dajala
po 0,80 do 1 kg donosa dnevno. Na Hvaru je sivka (levandula), od katere so
mnogo pri¢akovali, odpovedala.

Donos all poraba v | suypno | Srednja Dnevi
pridobll | me- |7 7 1. |Sontai
Kraj opazovalnice . | 1. 1 1. ali sedns | a |§u sij
e porabil toplina E 5 ( Chk v urah
mesecn! tretjinl dkg dkg e | & 3)|2e
= |v|
Breg—Trzi¢ . . « | 4290 \—i—'ﬁbﬂ 4160 | 4 810 | 17,2 | 28 | 16 |— | 224
Draigoie—ﬁk Loka .| +340 |+ 50 | 690 | +1080 | 15,0 | 30 | 13 | — | 166
Zcruvnwa-—P‘ostomu |+ 5|+4+230 | + 80 | 4 315 — |29 | 14 |— | 231
Rogatec . + .|+ 3014 50 | 4490 | 4 570 | 18,0 | 30 | 11 |— | 145
Lovrenc na Poh. . . .|+350 | 4530 | 4340 | +1220 | 187 |29 | 12 [— | 216
Selnica ob Draﬂ N B T 207 | 4892 | 41566 | 18,3 | 29 | 15 |— | 180
Lovrenc na Drav.p. . |-+280 |+ 85 | 4560 | + 925 | 19,2 | 30 | 10 | — | 259
Cezanjevei—Ljutomer — |— 40 | —20 | — 60| 191 |28 | 14 |— | 1506
Butkovei—Videm
ob Séavnici . |+2{]|IJ 230 | 4230 | 4 260 | 18,8 | 30 8 |— | 245
Prosenjakovel—M. Sobota ,-,-s;u {4 60 | —40 | — 330 | 18,2 | 29 | 14 |— | 175
Lendava . . . ol = - -- — - | === =
Po ‘t«nhor~3trugc v — — - S et Rl e ]
Svionik—Crnomelj . . —260 4+ 70 | +4+95 | — 95| — |30 |12 |— | 227
Pusta—Bistra . . . .[—250 |4 90 |+1510 | 41350 | 19,6 | 530 | 14 | — | 244
Ljubljana . . . . .| — - - ‘ -- 191 | — | 13 |— |22F;9
Povpredek . . . . +‘ - | — | — |+ﬁ3l.2 — l — | — |— ‘ —_




MEDNARODNI CEBELARSKI TEDEN

Po sklepu mednarodnega Cebelarskega
kongresa v Rimu naj bi febelarji v
vsaki dezeli proslavili en dan v letn
kot »Dan ¢ebeles. Na ta dan naj bi bila
povsod, kjer obsioje ¢ebelarske orga-
nizacije, predavanja o Ccebelah in njih
pomenu za narodno gospodarsivo, ki pa
naj bi bila prikrojena bolj za Sirfo jav-
nost kot za ¢ebelarje same. Tudi s &e-
belarskimi razstavami, ¢ ne drugade,
vsaj v izlozbenih oknih, in s propagando
po Zolah bi bilo mogote dati dnevn
primeren poudarck. NatanénejSa navo-
dila glede teh prireditev je objavil Slo-
venski  ¢ebelar leta 1959 na  ovitku
1. Stevilke.

Pozncje pa se je izkazalo, da je v
svetovnem merilu teiko najti dan, ki bi
bil povsod primeren za te namene. Zato
je  sckretar  mednarodne  febelarske
zveze Apimondia razSiril priredilve na
teden dni in jih zdruzil pod imenom
Mednarodni febelarski tedens, 5 tem
pa ni refeno, da naj bi bil ves teden
posveden Ccbelam, Zadostuje za to Ze
en dan dolodenega tedna, le razstave
naj bi trajale ves teden. Lansko leto je
bil Mednarodni Gebelarski tedenc od
13, do 20. novembra, za leios pa je Api-
mondia predlagala, da naj bo od 19, do
26, novembra. Vsa nasa ¢ebelarska dru-
fiva in druZine naj predlagani rok upo-
Stevajo in skuSajo &im bolj slovesno
opraviti to svojo mednarodno dolZnost.

SODOBNO CEBELARSTYO

Zveza cebelarskih druftev ima na zalogi
samo §e nekaj vezanih izvodov knjige
Sodobno ¢ebelarstvo 1. in TL del. Te iz-
vode lahko febelarji dobe po stari ceni
(1350 in 2350 dni). Zaradi podraZiive ve-
zave bomo morali na novo vezanim knji-
gam povidati ceno vsaj za 400 din. Zaio
z narodili pohitite!

OPOZORILO!

Poita resno opozarja, da naj bodo na-
slovi na poStnih pofiljkah natanéni; zato
preglejte naslove na naiih  podiljkah
in sporofite morebitne pomanjkljivosti
(tudi hifno Stevilko) Zvezi éebelarskih
drustey, Ljubljana, Miklosiceva 30,

ODKUPIMO

f., 7., 8. in 9 Stevilko Slovenskega Cebe-
larja leinika 1960. Kdor ima navedene
Stevilke, prosimo, da jih podlje kot ti-
skovino Zvezi éebelarskih drudtev, Ljub-
ljana, Miklofi¢eva 30.

ZVEZA TMA NA ZALOGI

stare leinike Slovenskega febelarja, ki
jih oddaja po zniZzani ceni, in sicer:

nevezani letnik 1949 po . 100 din
nevezane leinike 1950, 1951 in .

1994 po. + + + + « » s » 200 din
nevezana letnika 1956, 1957 po 400 din
Sodobno &chelarsivo 1. del . 1350 din
Sodobno &cbelarstvo Il del . . 2350 din
razglednice panjskih konénic .

Pos s e e e T A 30 din
serija 10 razglednic v original-

nem ovitku po. . . . 300 din

naérti zlozljivih in stalnih &e-
belnjakov . . ad 30 do 100 din

nadrt za AZ-panj. . . . . . 100 din

Pri vetjem narotilu imajo &lani zna-
ten popust. Pri odkupu vsaj treh knjig
:Sodobno ¢ebelarstvoe 15 %, pri razgled-
nicah pa od 10 do 100 serij 20 %, nad
100 serij 25 %.

PRODAM

28 popolnoma novih AZ-panjev na 10 sa-
tov po 7500 din. Pismene informacije
daje Slavkoe Crnigoj, Rogaska Slatina,
vila Kit.

PRODAM

zaradi bolezni 15 naseljenih panjev ali
samo ¢ebelje druZine, Boris Samsa, Ljub-
ljana, Lavriceva 6 a.

UGODEN NAKUP

25 ploi¢ iz debelegn in mehkega lesonita
za zapazenje panjev, kakor tudi zloZljiv
tebelnjak za 24 AZ-panjev na 10 satov
woda Zveza éebelarskih drustev Ljub-
jana, Miklositeva cesta 350,



