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B L I Ž A  S E  J E S E N
S. R.

Proti koncu mesca ju l i ja  in olj začetku avgusta paša vedno bolj po- 
jen ju je ,  bliža se brezpašna doba. Letos je  ta doba prišla še p re j  kakor  druga 
leta, saj j e  neprestano deževje sproti izpiralo cvetje in onemogočalo iz­
ločanje medičine. Če bi prepustili  sedaj čebele samim sebi, bi zagrešili veliko 
napako. Zalege bi bilo vsak dan manj, ka j t i  predvsem stare jše matice bi se 
Umirile in slabo zalegale. Ce se to zgodi, j ih  bomo le težko priprav ili  do 
'ega, da  bi začele zopet bolj vneto zalegati. Zato ne smerno dopustiti, da bi 
zaleganje prenehalo, am pak  moramo z izdatnim p itan jem  na zalego matice 
prisiliti, da zalegujo naprej,  sicer bomo morebitno pozno pašo (na ajdi) s 
slabimi druž inam i slabo izkoristili, uli pa bomo, če pozne paše ne bo — ajda  
nas že dolgo pušča na cedilu — šli v zimo s slabiči in vrh tega še s samimi 
starimi čebelami, ki ne bodo dočakale pomladi, am pak bodo že pozimi od­
mrle. Marsikateri čebelar še vedno ne ve, da je  sedaj čas, ko si mora ustvariti 
trdno osnovo za prihodnjo  pomlad. Storiti mora svoje in, če bo na pomlad 
'udi narava storila svoje, bo uspeh zagotovljen.

Spomladi ni nu jno  potrebno, da pitamo na zalego, sedaj pa moramo. Od 
suhega sladkorja  ne sinemo pričakovati kdo ve kakšnega uspeha. Prvotno 
Veliko navdušenje zanj je  očitno že nekoliko popustilo. Le na jbo ljša  h rana  
Je za ta namen dovolj dobra; to je  medena raztopina oziroma s ladkorna 
7 dodatkom medu ali sladkornomedeno testo.

V nekaterih  k ru j ih  je  v tem času malo cvetja, ki bi nudilo čebelam do- 
'o l j  cvetnega prahu. Tam je  treba pomagati z nadomestki, ki jih  dodamo
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sladkornem u testu in suhemu sladkorju . N ajboljš i  nadomestek j e  raz- 
inaščeno mleko v prahu, ki ga sladkornem u testu ne smemo dodati več 
k ak o r  10 %, suhemu s ladkorju  pa ne več k ak o r  5 %.

Dobro je , če prv ih  10 dni kladimo čebele s tekočo hrano v obrokih po 
pol litra, pozneje pa po če tr t  litra. Potem dodajo neka te r i  čebelarj i  v p r i ­
mernih p i ta ln ik ih  približno 1 % kg sladkornega testa in šele sredi avgusta, 
ko dobe čebele v narav i zopet neka j medičine, suh sladkor. D a ga čebele 
ra jš i  vzamejo, ga je  treba na površini ovlažiti, n a jb o lje  z medeno vodo.

Preden začnemo pita ti  na zalego, iztočimo medišča. H k ra t i  opravim o 
jesenski pregled, pri ka terem  nas zanim ajo predvsem  matica, satje  in hrana. 
O bilna s trn jena  zalega nam> dokazuje , da  je  matica na mestu. Ce matico 
najdemo, se prepričajm o, ali ima kako  napako, n. pr. če j e  kako pohabljena. 
Satje  mora biti že sedaj u re jeno  za zimo. Mlade še nezaležene sate je  treba 
iz plodišča odstraniti, pa tudi take, ki imajo preveč trotovine. Ce so še 
zaleženi, j ih  prestavimo na prvo ali zadnje  mesto v plodišču in j ih  od­
stranimo, ko se zalega povali. H rane mora biti v plodišču vsaj 2—3 kg; če 
j e  ni, jo  je  t reba  dopolniti z medenimi sati iz medišča.

Za zimo m orajo  biti d ružine močne. To lahko dosežemo na več načinov. 
Med drugimi je  tudi ta. da v drugi polovici ju l i j a  prestavimo matico s satom 
vred, na katerem  jo  najdem o, v medišče, in sicer takra t ,  ko začnemo pitati 
na zalego. 'I am ostane kak e  tr i  tedne, nato pa  jo  zopet vrnemo v plodišče.

Skrbni čebelarji  shran ijo  za pomlad neka j pokri t ih  medenih satov, na­
vadno toliko, da imajo v rezervi vsaj enega za vsak panj.

Brezpašna doba, brezmatične in  slabe družine, k ak o r  tudi dražilno p i ta ­
n je  povzročajo neredko rop. Tu velja  s taro  pravilo, da jc  bolje  preprečiti, 
k ak o r  zdraviti. Proč torej z brezmatičnimi družinam i in slabiči! P ita jm o le 
zvečer in pazimo, da ne raztresamo hrane! Ne puščajm o p an jev  predolgo 
odprtih  in j ih  pregledujmo, če se le da, zgodaj z ju tra j  ali pod večer! Tudi 
k repko  d im ljen je  pomaga odvračati roparice. Umestno je  nada lje  zožiti 
žrela. Če pa se k l ju b  previdnosti le po jav i rop, moramo uk ren it i  vse. k a r  je  
potrebno, da ga ustavimo, seveda pri ropanem pan ju ,  k a j t i  roparice p r i ­
h a ja jo  v večini prim erov iz kakega  tu jega  čebelnjaka. Če rop opazimo, ko 
se je  šele začel, zaprimo takoj žrelo ropanega pan ja! N a jbo lje  bi sicer bilo, 
da bi ga odnesli na kako  oddaljeno stojišče, k a r  pa večinoma ne gre. Zato 
ga pustimo do večera zaprtega in mu dajm o zadaj zraka! Čez pol u re  lahko 
žrelo za k ra te k  čas odpremo, da odlete roparice. Te bodo drugi dan zopet, 
priletele, toda, k e r  se je  ropana družina, če ni slabič in ima še matico, 
ponoči pomirila, se bo pri zelo zoženem žrelu uspešno branila . Če pa ropanje 
opazimo šele potem, ko j e  družina že podlegla, odstranimo sate, ki so še 
medeni ali zaleženi. medtem ko prazne lahko pustimo v panju . Ko roparice 
opazijo, da ni več plena, km alu  p renehajo  priletavati.  Vendar moramo paziti, 
da roparice ne na jde jo  kakega  drugega slabiča. Dobro je , če za neka j  časa 
zožimo vsa žrela.

Nelepo, a tudi kaznivo bi bilo, če bi roparice omamili s kakšnim  plinom 
ali j ih  celo pobijali. Saj niso tega k rive  same, am pak edino le čebelar, lastnik 
ropane družine. Ta bi se moral zavedati, k a j  je  storil nespametnega, da  j e  
povzročil rop.
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V P L I V  Š T E V I L A  S A T N I K O V  V AŽ P A N J I H  
I N  P O L O Ž A J A  P A N J E V  V Č E B E L N J A K U  

N A  D O N O S  M E D U
M I I. A N P A L I  A N  I N  l ) R .  B O Š K O  P A L I A N

O prednostih in pom anjk ljivostih  raznih tipov panjev, k ak o r  tudi o 
problemih zazim ovanja čebel, bodisi v čebeln jaku  bodisi na prostem (izven 
čebelnjuka), se j e  mnogo razprav lja lo  v strokovni čebelarski li teraturi.
V večini primerov gre tu  za članke, v ka ter ih  posamezni vodilni čebelarji  
o b jav l ja jo  svoja empirična opazovanja in pri p rak tičnem  delu p ridobljena 
mišljenja . T ak a  opazovanja so včasih zelo pravilna, pač zaradi tegu, k e r  
nekateri navdušeni čebelarji  s tako vnemo sprem lja jo  vse pojave v svojem 
čebelarstvu, da pridejo  na sled celo tistim proizvodnim činiteljem, ki j ih  je  
težko dokazati z znanstvenimi metodami. Jasno pa je, da imajo ta opazo­
vanja  in ugotovitve pravo vrednost le tedaj,  če prestane jo  p re izkušnjo  
znanstvene analize.

Ker v našem čebeln jaku  že skozi več let redno nadziramo donos medu 
po pan jih  in sistematično registriramo številčna opazovanja v pašnih in 
brezpašnih obdobjih, smo sc odločili, da rezultate teh opazovanj obdelamo 
po znanstvenih metodah in postopoma objavimo v strokovnem tisku. Po 
zamišljenem program u p r ih a ja  pri teh pub likac ijah  v poštev tudi zgoraj 
omenjeni problem, o katerem  bo govor v naslednji razpravi.

P ro izv o d n jo  n a d z ira m o  v č e b e ln ja k u  s 36 A Ž -pun ji  skozi 10 let pri 
č e b e la r j e n ju  na  s ta lnem  m es tu  (1951—1960). V s ta re m  (prvem) k r i lu  čebe l­
n j a k a  j e  po 7 p a n je v  v t r e h  v rs tah ,  a v novem  (drugem) k r i lu  po 5 p a n je v  
v t r e h  v rs tah . V s ta rem  k r i lu  so p a n j i  z 2 X 9 sa tn ik i ,  ki m e r i jo  od v n a n je  
s t ran i  4-1 X 26 cm, a v novem  k r i lu  p a n j i  z 2 X 10 sa tn ik i  e n a k e  m ere .
V p rv em  in d ru g e m  d e lu  č e b e ln ja k a  so to re j  p a n j i  z loženi v t r i  vrste . S pod­
n ja  v rs ta  v p rv e m  k r i lu  j e  p o s ta v l je n a  na  gredo, k i j e  n a p ra v l j e n a  iz 5 cm 
debelih  desk  in v z d ig n je n a  n ad  be tonsk i  pod č e b e ln ja k a  za to liko , d a  je  
med be to n sk im  podom  in deskam i g rede  p razen  p ro s to r  v v išini 25 cm.
V drugem  k r i lu  čebeln jaka j e  pod lesen. Razen tega je  prostor med podom 
in deskami grede, ki je  visok le 10 cm, docela zapolnjen z žaganjem, tako 
da so p an ji  od spodnje strani p ro ti  vlagi, ki p r ih a ja  iz tal, dobro zavarovani. 
Zrela p an jev  so nad tlemi izven čebeln jaka dvignjeni v prvem  k ri lu  za 40, 
a v drugem  za 25 cm.

Za analizo rezulta ta  smo uporabili  desetletne povprečne donose medu, 
ki smo j ih  izračunali za vsak panj posebej. Čeprav je  bil čebeln jak  v tem 
času stalno napolnjen, je  bilo vendarle neka j izgub v posameznih leiili in 
pri posameznih panjih . Ker pa so na novo osnovane družine (bodisi kot 
naravni bodisi kot nare jen i roji) da ja le  v prvem  letu normalen donos samo 
ob izredno dobrih letinah, smo j ih  iz obračuna desetletnega povprečka 
izključili, k ak o r  tudi prazne pan je  za tista leta. Za te pan je  smo desetletni 
povprečni donos izračunali iz razm erja  med dejanskim  donosom v letih, 
ko je  bil panj glede na povprečni donos v čebeln jaku  v teh letih v polni
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proizvodnji in med desetletnim povprečkom panjev, ki so bili ves čas polni. 
Na tako korig iranih  posameznih donosih slone vsi potrebni obračuni.

Iz naslednjih  d veh. tabel je  razviden srednji  letni donos medu v deset­
letnem razdobju  za vsak pan j glede na njegovo mesto v čebelnjaku, kakor 
tudi povprečni donos po vrstah, kot so bili pan ji  postavljeni v čebelnjaku.

I. tab e la : P o v p rečn i le tn i donos m edu po p an jih  in vrstah  
v prvein  k rilu  č e b e ln ja k a  (p a n ji z  2 X  9 sa tn ik i)

Vrsta Donosi po panjih v k S
Povpreček 
za vrsto

zgorn ja 20,87 18,80 17,52 15,86 15,75 16,55 20,14 17,64
sred n ja 17,50 18,04 18,77 15,15 14,55 18,01 19,97 17,14

sp o d n ja  . 18,20 12,66 19,92 15,99 18,54 11,55 11,78 15,46
v t r e h  v rs ta h 18,86 16,50 18,74 14,55 16,21 15,29 17,50

U. tab e la : P o v p rečn i le tn i donos m edu po p a n jih  in vrstah  
v d ru gem  k rilu  č e b e ln ja k a  (p a n ji /. 2 X  10 sa tn ik i)

Vrsta Donosi po panjih v kg Povpreček 
za vrsto

zgorn ja 15,70 15,87 12,21 9,87 16,97 15,72

sred n ja 19,55 15,76 17,50 19,77 10,84 16,20

sp o d n ja  . 16,11 27,50 19,49 20,16 22,16 21,04

v t r e h  v rs tah  . 16,58 18,98 16,55 16,16 16,66

Če prim erjam o povprečke po vrstah  v obeh kril ih  čebelnjaka, vidimo, 
da ni bistvenih razlik  v donosih AŽ-panjev glede na razlike v številu sat­
nikov. Iz skupne obdelave pa sledi, da  so dali p an j i  z 2 X 10 satniki po­
vprečni desetletni donos 16,99 kg, medtem ko pan ji  z 2 X 9  satniki 16,74 kg. 
Razlika 0,25 kg v dobro  modela z 2 X  10 satniki ni bila biometrično o p ra ­
vičena. Ne samo, da nismo mogli ugotoviti s ignifikantne razlike v povprečnih 
donosih obeh vrst pan ja , temveč tudi nismo mogli dati prednosti niti enemu 
niti drugem u tipu pan ja , tako ne za najboljše  k ak o r  za najslabše letine.

Ko smo analizirali donose medu po vrstah v čebelnjaku, nismo mogli 
n a j t i  nobene razlike glede na navpične vrste. Iz tega lahko sklepamo, da 
p rav  nič ne vpliva na donos, če stoji panj ob strani ali sredi čebelnjaka. 
G lede na vodoravne vrste smo z analizo variance ugotovili, da obstoje 
signifikantne razlike. V prvem k rilu  čebeln jaka razlika 2.18 kg med n a j ­
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boljšo spodnjo in najboljšo  zgornjo vrsto po t — testu sicer ni bila dovolj 
s ignifikantna, k a j t i  za signifikantnost na tem elju  verjetnosti P =  0,05 bi 
m orala ta razlika doseči 3,77, a za P =  0,01 celo 5,09 kg, toda v drugem  krilu 
je  bila razlika 4,84 kg med spodnjo in srednjo  vrsto signifikantna, a razlika 
7,32 kg med spodnjo in zgornjo vrsto visoko signifikantna (P =0 ,01).  To se 
pravi, da je  bil v drugem  krilu  čebeln jaka najv iš j i  donos medu v spodnji, 
najmanjši v zgornji, a povprečni v srednji vrsti. Zelo verje tno je, da bi pri 
še večjem številu let zaradi nezadostne izolacije pod podnicami spoflnje

Čebelnjak Milima Paliana iz Gospiča v Liki s 36 AZ-panji. Palian čebel ne 
prevaža, ker imajo dobro pašo doma zlasti na materini dušici in jesenski resi. 

Le, kadar zamedi žepek, jih zapelje v Sušanj nad Karlobagom.

vrste pan jev  z analizo ugotovili signifikantno manjši donos medu tudi v 
n a jn iž ji  vrsti prvega krila. Vendar, kot kaže jo  dolgoletna opazovanja, se 
vpliv oh la jevan ja  od spodnje strani izraža predvsem v večji zimski porabi 
m edu in šele posredno v zm anjšan ju  donosa v naslednjem  letu. V letih, ko 
j e  bila splošna poraba zimske zaloge zelo visoka, je  bila namreč v spodnji 
vrsti prvega čebeln jaka potrebna in tervencija  s pokladanjem  sladkorne 
raztopine, medtem ko drugih  pan jev  sploh ni bilo treba pitati. Razen tega 
so čebele v teh pan jih  pozimi mnogo h i tre je  odmirale kot v ostalih. Ti re ­
zultati se do neke mere u jem ajo  tudi z opazovanji, objavljenim i v strokovni 
l i teraturi,  po k a te r ih  naj bi na prostem stoječi pan ji  porabili d v ak ra t  več 
zimske h rane  kot pan ji  v čebeln jak ih  (I. I. Dimitrov, Pčelarstvo 1959/1:
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39—40) in po ka te r ih  naj bi bilo odm iran je  čebel v p an jih  z zastrtimi žreli 
pozimi znatno m anjše kot v pan jih  z nezavarovanimi žreli (T. I. Om ikajev, 
Pčelarstvo 1939/3, 53).

V drugem  k ri lu  čebeln jaka, v katerem  je  izolacijski sloj zavaroval 
spodnje pan je  pred ohladitvijo, niso bili povprečni donosi v spodnji vrsti 
samo slabši, temveč celo signifikantno višji ko t v obeh zgornjih  vrstah. 
K ljub  temu pa ne moremo relativno visoke donose medu v na jn iž ji  vrsti 
d rugega k ri la  čebeln jaka  pojasniti zgolj z boljšo izolacijo spodnje vrste 
panjev . Ti donosi, k i so v naspro tju  z onimi v prvem čebelnjaku, so posle­
dica zaklonjenosti  zgornjih  pan jev  s krošnjam i dreves in streho čebelnjaka. 
D oga ja  se, da  čebele v s trahu  pred  nevihto p r i  naglem povra tku  domov in 
celo v času najboljšega dnevnega donosa medu ne dosežejo lastnih panjev , 
temveč u tru jen e  pada jo  na b rade  niže stoječih panjev . Razen tega lahko 
re la tivno večja zasenčenost žrel v zgornjih vrstah do neke mere destimulira 
izleta van j e čebel na pašo.

Pri  kom en tiran ju  dobljenih rezultatov se vsil ju je  nadalje  vprašanje  
morebitnih genetskih razlik, ki bi mogle prikazati razlike v zmogljivosti 
druž in  v d rug i luči, a glede na to tudi rezultate  oprav ljen ih  analiz. Zato 
smo izračunali še ponovljivost donosa medu iz leta v leto in  našli zelo nizko 
korelacijo , ki se j e  gibala med r  =  +  0,05 in +0 ,34 . Zanimivo je, da je  bila 
ta, sicer nizka ponovljivost relativno večja  med dvem a dobrima letinama, 
medtem ko j e  ob slabih popolnoma zginila. Korelacije med donosi od­
d a ljen ih  let in celo med donosoma vsakega drugega leta pa sploh ni bilo. 
To kaže, da so razni vnanji  in no tran ji  negenetični vplivi mnogo bolj važni 
za produktivnost d ruž in  kot rodne osnove za večjo proizvodnjo. Pomen 
samih dednih čin iteljev  za višino donosa medu po pan jih  bomo kasneje  
obdelali v posebni razpravi.

Zaključek

S statistično analizo rezultatov desetletne proizvodnje medu v čebel­
n ja k u  s 36 AZ-panji nismo mogli ugotoviti s ignifikantnih razlik v donosih 
medu pri d ružinah, naseljenih v dveh modelih pan ja  (s po 9 in 10 satniki v 
plodišču in medišču). P rav  tako ni vplivala na produktivnost bolj s transka 
ali bolj cen tralna namestitev pan jev  v čebelnjaku. Pač pa so se pokazale 
razlike v povprečnih donosih družin, ki so bile naseljene v p an j ih  spodnje, 
s red n je  in zgornje vrste, in sicer tako, da je  zaradi slabe izolacije pod 
najn iž jim i p an j i  produktivnost pad la  (razlike niso bile signifikantne), razen 
tega pa tudi v na j  višji vrsti, k a r  si razlagamo z oviranim doletom čebel pri 
v račan ju  s paše v čebelnjak. P r i  poslednjih druž inah  je  moglo vplivati na 
donos tudi to, da so z medom obtežene čebele pri nagli vrnitvi (n. pr. v 
s trahu  p red  nevihto) v večji meri padale na b rade  spodnjih  panjev . Možno 
j e  nadalje , da p r i  teh d ruž inah  ni bilo p rave stimulacije za izlet čebel na 
pašo zaradi tega, k e r  so bili pan ji  v naj višji vrsti zasenčeni z drevesnimi 
krošn jam i in streho čebelnjaka.

(Avtoriziran prevod iz srbohrvaščine)
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S L O V E N S K I M  Č E B E L A R J E M  V P R E M I S L E K
I V A N  R A K

Zadnja leta se mnogo piše, še več pa med našimi čebelarji  govori o 
sistemu panja. Kot vemo, je  v Sloveniji razšir jen  pretežno AŽ-panj in n je ­
govi zagovorniki trdijo , da j e  vprašan je  p an ja  pri nas rešeno za dolgo vrsto 
let, da je, kot. so pokazale izkušnje, samo ta pan j  za nas prim eren itd. N a­
sprotniki pa prav ijo ,  da je  nepraktičen, prekoinpliciran, p redrag  ipd. Vse­
k ak o r  j e  s tvar ak tua lna  in slovenski čebelar, tisti namreč, ki nima priložnosti 
in m orda tudi ne sposobnosti za pre izkušnjo, želi razčistitve tega problema.

T ako j  uvodoma naj poudarim, da tudi jaz  p an ja  in sistema čebe la r jen ja  
v n jem  nimam za odločujoč fak tor pri uspehu v čebelarstvu. V konkretnem  
prim eru  gre le za enega izmed važnih fak torjev , ki lahko pripom orejo k  
uspehu, in sicer za porabo časa in lažje  delo v panju , k a r  n ikakor ni 
malenkost.

Kot čebelar sem preizkušal m ars ika j — to je  ver je tno bolezen čebe­
larjev. Vsako novotarijo, ki sem jo  želel uvesti v svoje čebelarstvo, pa sem 
skušal poprej teoretično utemeljiti.  P rav  tako je  bilo, ko sem uvajal nov 
sistem pan ja , nov način čebelarjen ja .  Kot Slovenec sem seveda začel z 
AZ-panjem (in delno v n jem  še čebelarim). P an j  mi j e  ugajal, k a j t i  tudi 
tu drži tista iz Prešernovih gazel:

»Kdor ni slišal n ikdar  peti s ladkih  pesmi Filomele, 
rad poslušal bo strnade, ščinkavce in druge ptice.«

Tn ko sem postal nezadovoljen, ne z donosom medu v AZ-panju, am pak 
z delom, ki ga ta panj zahteva, sem hotel pred  prehodom na drug  sistem 
razvozljati vprašan ja :

Zakaj smo Slovenci s svojim pan jem  in načinom čeb e la r jen ja  v taki 
m anjšini proti ostalim čebelarjem  v svetu?

Ali so res naše pašne razmere tako posebne, da j c to upravičeno?
Ali je  morda velika razširjenost AŽ-panjev v Sloveniji že tudi jamstvo, 

da  smo na pravi poti?
Ko sem po dolgem času našel odgovor na ta vp rašan ja  in bil uverjen , 

da drugače ne more biti, j e  nastalo zame še drugo vprašanje: Ali naj o 
tem spregovorim javno  in stopim v krog tistih, ki »rušijo slovensko enotnost« 
(na srečo samo čebelarsko, k e r  bi bila  sicer m oja odločitev drugačna!), ali 
ne? Verjemite, da  tudi ta  odločitev ni bila  lahka. In odločil sem se! Sedaj 
pa k  stvari!

Če hočemo priti do p rav ih  zaključkov, si moramo ogledati problem p re d ­
vsem z naslednje strani:

1. Kdaj se je  širil AZ-panj?
2. Prednosti  AŽ-panja v očeh tistih, ki so ga širili.
3. N asprotniki AŽ-panja.
4. N ekatera  m nen ja  o sistemih panja.
K 1. Ob koncu p re jšn jeg a  in v začetku tega stoletja so se tudi naši 

čebelarji  seznanili z izumi, k i  so popolnoma preusmerili čebelarstvo (izum 
premičnega sata, satnice, točila, matične rešetke). Glede na uvedbo premič­
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nega sata so se v tem času pojavili pri nas pan ji  raznih sestavov: amerikanci 
(zagovornik Pavlin), d u na jčan  (Jurančič), d rorijevec (Rojina), gerstungovec 
(Žnideršč) itd.

Menda v letu 1903 je  pok. Žnideršič po sistemu A lbertija ,  Gerstungovi 
meri satnika, načinu čebe la r jen ja  po Preussu in v zvezi s Hannemannovo 
rešetko skonstru iral nov, tako imenovani AZ-panj, za ka terega  so se naši 
tak ra tn i  vodilni čebelarji  le nekako zedinili, da bi ustrezal našim pašnim 
razmeram. D rugim  čebelarjem  to ni ostalo prikri to  in, k e r  so si tudi oni 
želeli nekaj boljšega, se je  panj hitro širil. Bili so pač tak ra t  dovzetni za 
vse napredno; oni niso preizkušali, am pak prevzeli  to, k a r  se j im  je  nudilo, 
morda tudi z določenimi ugodnostmi. Sicer pa j e  bila ugodnost že to, da so 
za ta pan j imeli potrebno l i te ra turo  v svojem jeziku.

»Če bi bil slab, bi ga slovenski čebelarj i  ne bili prevzeli,« boste ugo­
varja li.  Seveda ni slab! Kdo pa to trdi? Toda vse k a r  je  boljše, nas lahko 
še bolj zadovolji.

K 2. Vsi, ki so se tak ra t  zavzemali za AZ-panj, so to utem eljevali  takole:
a) AZ-panj je  p rire jen  nalašč za prevažanje ;
b) panj j e  zelo prim eren za zlaganje v skladovnico, k a r  je  dobrodošlo 

zlasti na pasiščih;
c) prevešanje  (prestavljanje) je  v naših razm erah potrebno in panj je  

tudi za to opravilo idealen;
č) obnova sa tja  j e  zelo olajšana, k e r  so sati v plodišču in medišču enaki.
Oglejmo si te prednosti po vrsti:
a) S prvo trd itv ijo  se s trin jam , vendar se pri tem vsilju je  vprašanje: 

koliko slovenskih čebelarjev  je  čebele prevažalo in koliko j ih  še danes 
prevaža? Ali so čebelarji-prevaževalci upravičeni govoriti v imenu večine 
slovenskih čebelarjev? Zame je  tu le en odgovor: ne!

Naši čebelarji  po vaseh in obronkih gričev so jed ro  slovenskega čebe­
larstva in nan je  lahko slovensko sad jars tvo  in sploh km etijstvo v celoti 
računa. N jihove čebele so oplojale, oplojajo  in bodo oplojale še dolgo naše 
rastlinstvo. Zato je  upravičeno trditi, da mora biti slovenski pan j v p rv i vrsti 
primeren za prevažanje . Da bo lahko v bodoče uspešno čebelaril le preva- 
ževalec, je  resnica, a s tem še ni rečeno, da čebe la r jen ja  na stalnem mestu 
sploh več ne bo. Potrebujem o panj,  ki bo prim eren za našega preprostega 
čebelarja , za posebne namene pa si, če je  to potrebno, skonstru irajm o svo­
jega! Zaradi prevaževalcev naj ne bo enotni slovenski pan j  preveč kom pli­
ciran! K er pa je  mogoče doseči oba namena z istim panjem , je  s tvar 
preprosta. Neizpodbitno je  namreč, da je  p revažan je  zelo uspešno tudi v 
pan jih  drugih sestavov.

b) P an j  j e  zelo p r ipraven  za z laganje v skladovnico. To je  tudi res. 
Vendar je  to važno le v p rim eru  pod a), ki smo ga že obravnavali. Če pa 
na j odgovorim na to vprašan je  ločeno, pripom injam , da se dajo  tudi d rugi 
p an j i  zložiti, n. pr. tako, kot j ih  je  zlagal Gerstung. Mene prav  nič ne moti, 
če imam v čebeln jaku , p r ire jenem  za 30 AZ-panjev, 24 LR-panjev.

c) AZ-panj je  p rim eren  za prevešanje  (prestavljanje). Podpišem — pa 
se vprašam, ali j e  prednost p res tav ljan ja ,  kot smo ga priporočali in ga 
delno še priporočamo, dokazana. Ne glede na m nenje  čebelarjev  v svetu 
(ta so namreč za p res tav ljan je  v celoti več kot neugodna!), lahko iz slo­
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venske čebelarske l i te ra tu re  posnamemo, da smo se po skoro petdesetletnem 
ra zp ra v ljan ju  izjavili proti p res tav ljan ju .  Menda je  prvi pri nas ugovarja l 
p re s tav ljan ju  že leta 1914 A. Lunaček iz Št. R uperta  na Dolenjskem, nukar 
so sledile o tem obširne razprave. Leta 1919 je  n. pr. nastopil Val. Jakelj s 
člankom »Proč s prevešanjem« izredno energično. V letu 1949 pravi Janez 
Gosposvetski, da  je  imel kot večina slovenskih čebelarjev  p re s tav ljan je  za 
tem eljno opravilo v AZ-panju, a je  po 15 letih ugotovil, da se mu n a jv ečk ra t  
ni obneslo. Leta 1951 pravi Kostanjevec, da je  p res tav ljan je  nepotrebno in 
da je  prepričan, da je  to le prehoden pojav  (pač predolga prehodnost!) 
v slovenskem čebelarstvu in da ga bodo p rihodnje  čebelarske generacije  
poznale samo še iz starih čebelarskih kn jig  in časopisov. Leta 1955 meni 
ing. Rihar, da p res tav ljan je  že pol sto letja  hromi našo prakso.

č) V AZ-panju lahko satje  uspešno in preprosto obnavljamo. To drži 
v celoti, drži pa tudi to, da obnav lja jo  satje  uspešno vsi dobri čebelarji  v 
vseh tipih panjev .

K 3. AŽ-panj je  imel mnogo nasprotnikov. N ekateri od n jih  so nastopili 
proti n jem u pač zaradi tega, k e r  so bili preveč zaverovani v svoj panj 
(Jurančič v dunajčana, prof. Beranič iz P tu ja  v Kuntschev pan j  itd.). D rug i 
pa so ga krit iz ira li  predvsem zaradi kompliciranosti. V zanimiv boj, ki ga 
je  pričel proti AZ-panju pred 46 leti čebelar F. Podgornik iz Gor. Trebuše 
p ri  Slapu (ki je  pozneje  klonil), so posegli posebno ostro H um ek (čeprav j e  
moj sad jarsk i vzornik in res izredno zaslužen za slovensko sadjarstvo, 
m oram reči, da je  nastopil proti Podgorniku v tonu, ki ne kaže enakopravnih  
odnosov), Verbič idr. M arsikateri čebelarji  so bili v odgovoru stvarni, po­
sebno L akm ayer  in Žnideršič. Podgornikovega m nenja  so bili tudi Kovačič, 
V irijent in v naslednji točki obravnavani zagovorniki pan jev  z nakladami.

P r im an jk u je  prostora, da bi podrobneje govoril o temi Kot rečeno, boj 
je  bil izredno zanimiv in zelo značilen. Tisti, ki bo s tvar tem eljito  proučil, 
se ne bo mogel ubran iti  vtisa, da j e  ta k ra t  potekal boj z neenakih pozicij, 
boj, p ri  ka terem  je  imel eden od nasprotnikov prednost.

K 4. Za AŽ-panj se zavzema velika večina slovenskih čebelarjev. Zato 
je  bilo o njegovih prednostih  mnogo govora v našem strokovnem listu. Tu 
pa hočem poudariti  nasprotna m nenja, in sicer m nen ja  konstruk to rja  
AZ-panja in nekaterih  zagovornikov pan jev  z nakladami, ki j im  vsekakor 
čebelarskih sposobnosti ne moremo oporekati.

Anton Žnideršič, čebelar v Ilirski Bistrici, je  že leta 1898 pisal v Slo­
venskem čebelarju , da je  delo v panjih , ki j ih  odpiramo odzgoraj, mnogo 
lažje  in pripravnejše. V knjig i  »Unsere Bienen« pravi, da  je  čebelaril v 
gerstungovcih in d a  se j e  kasneje  odločil za a lbertijevce v prvi vrsti zaradi 
p revažan ja  v pašo in zarad i metode p res tav ljan ja ,  a da mora iz izkušn je  
potrditi, da stoje listovni panji,  k a r  se tiče oprav ljan ja ,  daleč za onimi, ki 
j ih  opravljam o odzgoraj. Posebno značilna je  tale n jegova izjava: »Ničesar 
nimam proti temu, ako priporočajo panje, ki se odspodaj, odzadaj ali od 
s trani oprav lja jo , tudi ne, ako je  komu bolj všeč pokončni kakor  ležeči sat, 
odločno pa bi se protivil vsakomur, ki bi hotel vpeljati  drugačno mero ali 
bi nastopal proti prevešanju.«

Ker m era ni sporna, o p re s tav ljan ju  in p revažan ju  pa smo že govorili, 
lahko zaključimo, da tudi Znideršičevo stališče ne bi bilo danes neomajno.
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H koncu še opomba o Žnideršiču iz »Sodobnega čebelarstva«: »Anton 
Žnideršič j e  bil dovzeten za vse napredno in novo v čebelarstvu in ni nikoli 
trmasto b ran il  svojih dognanj, če si našel dovolj teh tne  argum ente proti 
njim. Celo sam je  n. pr. nenehno poprav lja l  svoj AZ-panj in ga proti koncu 
ž iv l jen ja  celo zavrgel, ko je  skonstruiral nov panj po vzgledu Fr. Hubera« 
(Sodobno čebelarstvo I., str. XV111).

Kakšno sodbo si bo ustvaril  naš čebelar o tem velikem čebelarju?  Jaz 
sem si tako, da  n i  nam eraval pustiti slovenskih čebelarjev  na zmotni poti, 
a  ga je  preh ite la  nenadna smrt.

Mnogi naši čebelarji  govore predvsem o o p rav ljan ju  v p an jih  obeh 
sistemov. Tako je  znani l ju b ljan sk i  čebelar Hinko Zirkelbach zapisal, da 
iz lastne izkušnje  pove, da je  imel s 16 nemškimi p an j i  več dela  kakor  
oče Pavlin s 120 pavlinovci (Sl. č. 1907, str. 21). Profesor Beranič iz P tu ja  
j e  trdil, da opravi 2 am erikanca p re j  kot en AZ-panj (Sl. č. 1923, str. 7). 
Č ebela r  Ušaj (Slovenec) piše v »Naprednem pčelarstvu«, da opravi delo v 
treh dadantovcih p re j  kot v enem AZ-panju.

Še mnogo tak ih  m nenj naših čebelarjev  bi lahko naštel, a bodi dovolj. 
P ripom in jam  le še to, da sem letos 7. marca opravil spomladanski pregled 
mnogo p re j  in z m an j truda  pri 24 LR-panjih  kot pri 14 listovnili.

Ko obravnavam o razna m nenja  o obeh sistemih panjev , na j  omenim še 
sodbo slovenskega izseljenca Miklavčiča, ki se je  n e k a jk ra t  oglasil v našem 
listu iz Amerike. On priznava  Nemcem, d a  so rešili mnogo ugank iz živ­
l je n ja  čebel, o n jihovih  pan jih  (pod n jih  vplivom smo bili in smo še danes 
tud i mi!), pa pravi, da so prekomplicirani. (Sl.č. 1921, str. 58, 68). Podaja  
obširne opise am eriškega p an ja  in trdi, da  Slovenci nismo na pravi poti, 
k e r  bi rabili pan j,  k i  bi ga lahko poljubno razširili, k ad a r  bi bilo to po­
trebno  itd. Predlagal j e  celo centralno tovarno za izdelavo am eriških  p an jev  
in počasen prehod k  čeb e la r jen ju  po ameriškem  vzoru. D a j e  škoda let, ki 
bodo minila, k e r  bo nekoč Evropa (in seveda tudi Slovenci), spoznala na­
pako, je  zapisal.

Ugotoviti moramo žalostno dejstvo, da se po štirih desetle tjih  s tvar ni 
p rem aknila  z m rtve  točke.

Ko smo odgovorili na zastav ljena si vprašanja , bi iz odgovorov lahko 
zaključili:

1. Niti na jm anjšega  dvoma ni, da  bi bili slovenski čebelarj i  ob u v a ­
j a n j u  premičnega sata prevzeli vsak pan j  s premičnim satom, ki bi se bil 
na tak  način kot AZ širil med njimi.

2. Listovni pan ji  p rav  gotovo nim ajo  toliko prednosti p red  ameriškimi, 
d a  bi se jeziček tehtnice nagnil prvim  v prid.

3. AŽ-panja nismo uvedli brez nasprotovanj.  Kdor bo  s tvar ob jektivno 
presodil, bo zaključil, da j e  ostal boj nedokončan.

4. D ejstvo je , da  so bili in so čebelarj i  svetovnega slovesa v glavnem 
zagovorniki pan jev  z nakladam i. Večina n j ih  na jm an j  ne dvomi, da ima 
ta  sistem tolike prednosti, d a  je  nesporno boljš i kot listovni. Jugoslovanski 
čebelar j i  so v velikem številu zagovorniki pan jev  z nakladami.

Mnogi znani slovenski čebelarj i  so zagovarjali  panj z nakladami. Celo 
zagovorniki AZ-panj a so m orali priznati n jegove prednosti. M arsikateri 
pristaši AZ-panja so tega zagovarjali,  opirajoč se na nestrokovne trditve.
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Iz svoje p rakse  trdim, da  panj, iz ka terega  ni mogoče jem ati  satnikov 
odzgoraj, ni sodoben. Živim v zavesti, d a  imam prav  in da  bo čas to potrdil.

Škoda b i bilo le let, k i bodo m orda zopet minila . . .
Kot že rečeno, je  sistem p an ja  in način čeb e la r jen ja  v n jem  le eden 

izmed fak to r jev  uspešnega čebelar jen ja .  Pri  izbiri p an ja  pa je  t reba  gledati 
kot celoto mero in lego satnikov, velikost okvirov v medišču, uporabo m a­
tične rešetke ali potegnjenega sata, čebelar jen je  v čebelnjakih  ali na p ro ­
stem, možnost odp iran ja  p an ja  še k je  d rug je  razen zgoraj itd.

K odločitvi o naštetih  vprašan jih  bi glede na svojo privrženost k  p an ju  
z nakladam i in s poudarkom, da je  tudi ta  panj prim eren za prevažanje , 
želel doprinesti svoj skromni delež te r  o tem razpravlja ti .

M E D  S O R O D N I K I  N A Š E  Č E B E L E
L E O P O L D  Z O R

Naravoslovci so prišli do trdnega spoznanja, da so se v zemeljski zgo­
dovini zamotano organiz irana b i t ja  razvila iz nižjih, preproste jš ih  oblik. 
Potem takem  se j e  tudi čebelja  skupnost razvila iz enostavnejših razmer. 
Nihče ne ve, kako  se j e  to zgodilo in kakšni so bili prednik i naših čebel. 
Toda okoluost, da  so med sorodniki čebele samotarske vrste, mnoge s prvimi 
znaki socialnih instink tov  im take, k i  žive v d ruž inah  na različni stopnji 
organizacije, nam da slutiti, kakšen  bi bil lahko ta razvoj.

Čebel sam otark  poznamo več tisoč, od teh so neka te re  varljivo  podobne 
medonosnim čebelam, druge so večje in močnejše, t re t je  pa  tako m ajhne in 
vitke, da j ih  p rav  lahko zamenjamo z m ravljam i. Vse g rad ijo  celice, n a ­
b i ra jo  med in cvetni p ra h  za svojo zalego, toda vsaka samica o p rav lja  vsa 
dela  sama, k e r  ni delavk. Instinkti oskrbovanja  zalege so često tako  svo­
jevrstn i ,  d a  sodijo n j ih  opisi med na jp riv lačne jša  pog lav ja  v kn jigah  o 
živ l jen ju  žuželk.

Tako obiskuje sam otarka k ro jač ica  (Megachile centuncularis) razne 
grme, n. pr. šipek, malino in podobno, izreže iz listov z ostrimi čeljustmi 
okroglast košček, ga spretno zvije in nese v svoj hodnik, ki ga ima k je  v 
trh lem  lesu. Iz teh listnih delov izoblikuje naprstn ik , v k a terega  nanosi 
hrano, odloži nanjo  ja jčece  in nato zibko zapre z okroglim listnim po­
krovčkom. Z izrezki makovih cvetnih listov obloži celice Osmia papaveris.

Lesna čebela (Xylocopa violacea) si naredi gnezdo v lesu. Na konec rova 
nanosi cvetni p rah  in nektar ,  zgnete iz obeh medeno pogačo in položi nanjo  
jajčece. V prim ern i razdalj i  potegne prečno steno iz smole. Tej p rv i  kamrici 
p ridene drugo, tre tjo ,  četrto itd. od ka te r ih  ima vsaka svojo medeno pogačo, 
ja jčece  in varovalno steno. Poslej se ne zmeni več za svoj zarod, zak a j  
vsaka izlegla ličinka j e  na varnem, ima dovolj h rane in prostora za svoj 
razvoj. O drasle živalce se p re r i re jo  skozi hodnik  na prosto, se sparijo  v 
zraku, oplojene samice pa  začno graditi  celice za zalego p rav  tako kot. n j i ­
hove matere.

Pozornost vzbu ja  ena izmed čebel z idark  (Osmia bicolor), ki si za vsalco 
ja jčece  poišče prazno polžjo hišico, v k a te r i  zgradi p ravo  trdnjavo , te r  vse
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skupaj p rek r i je  s suhimi travnim i bilkami, vejicami, borovimi iglicami in 
podobnim, da ličinki sovražnik zlepa ne pride do živega.

Mnoge vrste imajo že nekakšen čut za združevanje. Pako nekatere  
postav lja jo  svoja gnezda v tesnem sosedstvu, se b ran ijo  in v ro ju  napadajo  
nezaželenega gosta, druge pa si poiščejo jeseni zemeljske votline in v njih 
prezim ijo v večjem številu. Samci m ajhne  sam otarke Halictus se podnevi 
ob lepem vremenu potikajo  vsak po svoje naokoli, k ak o r  hitro pa se moč­
neje  pooblači, in vsak večer ob nastopu m raka  se zbero na določeni suhi 
rastlinski vejici ter skupaj  počivajo. V  te h  prim erih  še ne gre za n o b e n o  
pravo zadrugo. Če pa bi takšen čut za skupno ž iv ljen je  prevzel samice in 
njihovo dejavnost, bi to lahko pripeljalo  do ustanovitve družine. Poznamo 
vrsto, ki skoplje  v ilovini rov in v votlini zgradi močno satje  iz gline; v

Osmia papaveris obloži celice pred zaleženjem z izrezki makovih cvetov,

njegove celice odlaga ja jčeca, neguje in pita  doraščajoče ličinke, čuva 
gnezdo in živi tako dolgo, da spozna svoje otroke. Pri neki zelo sorodni 
vrsti se polegle mlade čebele ne razbeže, am pak ostanejo skupaj na rojstnem 
mestu, g rade staro satje  naprej, odlagajo vanj ja jčeca  in vzajemno osk r­
b u je jo  zalego. Ta skupnost razpade šele jeseni. P rihodnjo  pomlad začno 
samice graditi kot samotarke, vendar kot ustanoviteljice male države.

Po načinu ž iv ljen ja  so tem sam otarkam  podobni čmrlji, k i so nekakšen 
vmesni člen med samotarskimi in socialnimi čebelami. Č m rljevo  gnezdo 
najdem o v gostem mahu ob robu gozda, med šopi t rave  sredi travn ika  ali 
v zapuščeni m išji luknji,  pa tudi drugod. Za pest veliko, nepravilno satje, 
obdano z ovojem iz voska ali mahu, ima 30 do 300 članov. Kot čebele tudi 
čm rlji  n ab ira jo  po cvetlicah nek ta r  in cvetni p rah  za hrano; zato imajo 
dolg rilček, ščet in košek. Iz voska, ki ga izločajo — prim ešajo  mu smolo 
in cvetni p rah  — delajo okroglaste celice — satje. Nobena čm rljeva družina 
v naših zemljepisnih širinah ne prenese zime: jeseni sprašene samice o trp le  
prezim ijo na varnih  mestih in spomladi ustanovijo  nove kolonije.
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Pogosto vidimo v zgodnji pomladi čm rljevo samico, kako  si med po­
časnim letenjem tik nad zemljo išče prim erno mesto, k j e r  si bo zgradila 
gnezdo. Tako gnezdo je  od vseh strani zaprto in ima le eno vhodno od­
prtino. Znotraj si zgradi okroglasto voščeno celico za prvo zalego in zraven 
lonček, ki ga napolni z medom, da  ima v mrzlih deževnih dneh kaj jesti.
V celico odloži 5—7 jajčec, j ih  oskrbi z medom in cvetnim prahom  ter od-

Na levi: šipkova krojačica, na desni: lesna čebela.

prtino zadela, pozneje pa jo  ob priložnosti zopet napravi, da  da dorašča- 
jočim ličinkam novo hrano. Ličinke si spredejo kokone in se v n jih  zabubijo, 
nato matica razdene celico, du so kokoni razgaljeni. Izlegli čm rlji  so zaradi 
podhranjenosti m ajhn i in imajo zak rn jene  ja jčn ike .  Te nepopolne samice 
prevzam ejo službo delavk in pomagajo ustanoviteljici gnezda — svoji materi 
— graditi celice in negovati zalego, same pa n im ajo  nobenih potomcev. 
Z nastopom teh delavk se s ta ra  samica povzdigne v »kraljico« in se tem 
m anj udejs tvu je  pri delu, čim več je  delavk. Satje  raste zdaj h itre je ,  celice 
so prostornejše in h rana  izdatnejša; zato so ličinke večje in bolj razvite. 
Popolnoma razvitim samicam se poleti p r id ruž ijo  še samci, ki niso kot če­
belji  troti za nobeno delo, am pak si poiščejo mlade samice in j ih  med lete­
njem  obhodijo. V pozni jeseni umro vsi člani razen sprašenih samic, ki bodo 
na varnem  prezimile in spomladi ustanovile novo kolonijo, k e r  nabrane za­
loge ne zadostuje jo  za dolgo zimo. Medtem ko se čebelje delavke raz l iku je jo  
od svoje matice v mnogih telesnih znakih  in p reds tav lja jo  posebno kasto, 
se čm rljeve delavke ne raz l iku je jo  tako zelo od svojih sarnic-kraljic.
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POROČILO
o X. rednem občnem zboru ZCDS

V Š k o f j i  L o k i  lani bolezni ni bilo 
opaziti. Iz tega lahko sklepamo, da je  
bilo zd ra v l jen je  v p re tek lem  letu 
uspešno, venda r  so še sum ljive Žiri.

P o s t o j n a :  Pravočasno in dobro
zazim ljen je  je  imelo uspeh; nobenega 
znaka  bolezni ni bilo letos.

I l i r s k a  B i s t r i c a :  Tu in v Her- 
p e l jah  se je  pojavila  nosema, v P re ­
s tranku  pršica, na Pivki v nekem pan ju  
kuga.

V Š t a n j e l u  na  P rim orskem  se je  
tudi pojavila  pršica, v Ajdovščini pa 
nosema.

D ruštvo Z a g o r j e  skrbi za to, da 
čebelar j i  dobro poznajo vzroke, ki po­
vzročajo nosemavost. Ker je  v zimi 1959- 
1960 ta zah rb tna  bolezen marsikomu 
uničila Celotno čebelarstvo, so p rired ili  
več predavan j o n je j ;  u p o rab l ja jo  z 
uspehom nosema k.

V p re tek lem  letu smo osnovali repub­
liško komisijo  za za t i ran je  čebeljih  
bolezni. O rgan iz ira la  n a j  bi teča je  za 
čebelarske preglednike,  v enda r  še ni 
zaživela . . .

Naj omenim še to, da se je  pojavil 
glas o nekoristnosti,  da, celo škodljivosti 
nosemaka. Č lan nekega znanstvenega 
zavoda je  b a je  s poskusi dognal, da je  
nosemak Blažev žegen. D ruš tvena  poro­
čila pa  nasprotno nosemak hvalijo. 
Nemški čebelarski listi ga vsevprek  p r i­
poročajo. Po mojem m nen ju  ne bi smeli 
delati med čebelar j i  zmede, dokler  j im  
ne damo m orebitnega boljšega zdravila  
p roti  te j  bolezni.

Izleti in prireditve. D ruš tva  in družine 
m orajo  pospeševati med člani d r u ­
žabnost in j ih  tako  prik len iti  na o rga­
nizacijo. S prired itvam i pridobijo  tudi 
d ena rna  sredstva, ki j ih  lahko uporab ijo  
v korist članstva. Tako ne bo pritože­
vanja ,  češ sa j nimam nič od o rgani­
zacije.

Izlete so o rganiz ira la  d ruštva: Kamnik 
v Radovljico, L ju tom er  v L jub ljano  in 
Radovljico, C e lje  v Robanov kot in Lo­
garsko dolino te r  L jutom er. M ariborske 
druž ine  pa so imele še svoje izlete.

P rired i tve .  Veselico so imeli v Ra­
dečah in Litiji. Radovljica je  p r ired ila  
več zabavnih  večerov. L ju b l jan a  je  
imela velik  zabavni večer oh dnevu 
čebel; p r ip ra v l ja  velik  čebelarski tabor. 
N jena druž ina  Tacen je  dosegla s p r i re ­
ditvijo  lep m ater ia len  uspeh. T re b n je  jc  
imelo čebelarski zbor v Čatežu, povezan 
s p red v a jan je m  filma.

Povezava z mladino. Tožimo, da ni 
narašča ja .  Ustvarimo si ga sami! Do 
sedaj smo storili p rem alo  glede tega. 
zato pogrešamo pomladitve naših od­
borov. Tudi Zveza hrepeni po pomladitvi. 
N ekaj je  glede tega že storjenega.

V Mežici so ustanovili tri p ionirske 
čebelarske  krožke. Tudi T re b n je  ima 
ta k  krožek. Radgona p r i re ja  čebelarska 
p redavan ja  za pionirje .  V M ariboru je  
s šolskimi pionirskimi zadrugam i pove­
zanih  osem družin. Liti jski čebelar j i  so 
pionirski šolski zadrugi posodili pavi- 
l jonček  in darovali nase ljen  panj.  L ju to ­
m ersko društvo je  dalo pan j  z družino 
v u p ra v l ja n je  pionirski zadrugi. Celjsko 
društvo in d ružine  nudijo  vso pomoč pri 
čebelarskem  pouku šolske m ladine; v 
n jegovem  območju delu je  že več pio­
nirskih  čebelarskih krožkov. D ruž ina  v 
Š en t ju r ju  je  zgradila  v poučne nam ene 
krasen  čebeln jak ; svečane otvoritvi; se 
je  udeležil odbor Zveze in celjskega 
d ruštva  na pov ra tku  z lanskega občnega 
zbora Zveze iz Maribora.

D elovanje društev. C e l j e  ima 34 
družin  s 525 člani. D ruštvo je  priredilo  
pri d ruž inah  63 p red a v an j  in še tri 
skupna. N eka te re  družine imajo lastne 
p redavate lje .  V poslovalnici dobivajo 
člani potrebščine ceneje. D ruš tven i de­
legati na občnih zborih ocen ju je jo  k r i ­
tično udejs tvovan je  družin  in jim  d a je jo  
smernice za  nad a l jn je  delo. Odbor je  
imel 34 sej. Iz tesno povezave čebelarske 
organizacije  s k ra je v n o  veterinarsko  
službo in oblastnimi organi črpa čebe­
larstvo veliko pomoč.

G o r i c a  : Občni zbor je  bil letos v 
Ajdovščini in je dobro uspel. P redva jan  
je bil tudi čebelarski film. Lansko leto 
je  neprestano  deževje porazno delovalo 
na razpoloženje čebelarjev. Letos so če­
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bele dobro prezimile  in  sedaj zaradi 
lepega vrem ena ni opaziti nosemavosti.
V Kanalu  sta bili dve predavanji .  D elo­
van je  d ruš tva  in družin  se je  zboljšalo; 
število članstva raste. D ruš tvo je  uspešno 
uredilo  dodel jevan je  akacijev ih  pasišč. 
O rganiz ira  p revažan je  na hojo. V Koba­
r idu in Tolminu so imeli čebelarji  p red  
vojno več panjev , k e r  so vozili na pašo 
v F u rlan ijo ;  danes so redki, ki imajo 
20 družin. V Ajdovščini se je  čebelarska 
organizacija  v KZ razšla in je  položaj 
podoben kakor  v Škofji Loki. Č ebelar j i  
u liva jo  sami satnice iz svojega voska; 
zato nim ajo  para fina  v njih.

K r š k o  dobro delu je ; ima 4 družine, 
peta je  obnovljena v Brežicah. Na zborih 
družin  so b ila  p red a v an ja  in razgovori 
o p rak tičnem  čebelarskem  delu, o bo­
leznih, n jih  zd rav l jen ju  in kolektivnem 
zavarovanju .  D ruž ine  so stalni inform a­
cijski centri za m an j izkušene čebelarje.  
Novost je, da je  KZ Brestanica o rgani­
zira la  dovoz čebel v svoj sadni nasad; 
postavila je  v n jem  čebeln jak  in p laču je  
tudi prevoze čebel. Ta u k rep  je  brez 
dvoma zelo pozitiven in rezultat stro­
kovne razgledanosti vodstva KZ ter 
sta lnega p o u d a r ja n ja  naše organizacije
o važnosti čebel v sad ja rsk ih  plantažah. 
P repričan i smo, da bodo temu zgledu 
sledile še d ruge K Z ,  ki n im ajo  dovolj 
svojih čebel, če bodo hotele, da njihovi 
nasadi obrodijo obilen sad.

L j u b l j a n a  ima 21 družin; 12 je  
delavnih, ostalih 9 pa životari.  N ekatere  
so vabile k  p redavan jem  in filmom 
šolsko mladino in nečebelarje . P re d ­
sednik in ta jn ik  sta obiskala nedelavne 
družine. Dobila sta zagotovilo, da bodo 
obnovile delo. Med družinam i predn jač i  
l jub l janska .  Imela je  pozimi ob če tr tk ih  
sestanke, p red a v an ja  in čebelarske po­
menke. P ra v a  čebelarska l judska  u n i­
verza! K p redavan jem  so p r ih a ja l i  tudi 
člani iz d rug ih  družin. D ruž ina  B arje  je  
začela sama s kuho voska.

L j u t o m e r :  Zaradi slabe letine je 
odpadlo precej čebelarjev-koristolovcev. 
Društvo odkupuje med od čebelarjev; 
nečlanom plačuje 10 din manj pri kg. 
Škropljenje dela čebelarjem veliko ško­
do. Društvo je imelo dve predavanji.

M e ž i c a  je  zelo delavna. Ima 6 
družin; članstvo je  narastlo  od 88 na 113. 
O d liku je  se po vnetem  za tiran ju  če­
beljih  kužn ih  bolezni.

M u r s k a  S o b o t a  ima 14 družin. 
Delovanje bi bilo lahko še boljše. Šte­
vilo članstva je padlo zaradi slabe le

tine. Čebelarske potrebščine so predrage; 
pred vojno je stal panj 10 kg medu, 
sedaj 30. Društvo je  posredovalo pri 
prodaji medu svojih članov; prirejalo je  
predavanja.

M a r i b o r  ima 28 družin. Včlanjenih 
je 5 KG, 5 KZ, 3 zavodi in čebelarski 
krožek na Srednji kmetijski šoli. Skupno 
je letos včlanjenih le 532 čebelarjev. 
Predavanj je bilo 12; primanjkuje pre­
davateljev. Čebele ima 10 družin, sti­
skalnice 8 družin; 4 družine imajo zem­
ljišča za gojitev medovitih rastlin. Člani 
so zazimili 6142 panjev, nečlani 768. 
Svetovni dan čebele je proslavila večina 
družin. Društvo ima dve stalni opazo­
valni postaji in dve sezonski (gozdna 
paša). Ustanovili so samopomoč. S pri­
merno agitacijo bodo odpadli člani, 
kakor vse kaže, zopet pristopili. Zato je  
bilo sklenjeno, da dobijo čebelarske po­
trebščine v društveni prodajalni le člani.
V strokovni knjižnici je 200 vezanih 
knjig.

R a d o v l j i c a  ima 12 družin. Je zelo 
delavna. Ima tri opazovalne postaje; 
skrbi za predavanja, kuha za s^oje člane 
voščine ter vliva satnice. Društvo se je  
vključilo v Kmetijsko gozdarsko zbor­
nico z namenom, da bi vskladilo in za­
govarjalo čebelarske interese, zlasti pri 
izvajanju škropljenja, pri setvi in zasa­
jan ju  medovitih rastlin ter morebitni 
pomoči pri sladkorju. Ajdova pasišča so 
na področju društva delno že urejena; 
doslej so delala društvu precej nevšeč­
nosti.

P o s t o j n a  ima 6 družin. Skrbi za 
krep itev  organizacije  s p redavanji .  Č lan­
stvo se je  kolektivno zavarovalo. D ru ­
štvo je  p resk rbe lo  za člane 5000 kg 
s ladkorja  po 120 din.

P t u j  ima 6 družin  s 116 člani. D ru ­
štvo je  ustanovilo dve novi družini, P tu j  
in Ormož. Sejalo je  belo deteljo. Letos 
bo proslavilo 100-letnico ro jstva čebelar­
skega učite l ja  Jurančiča. P riredilo  je  
več predavanj.

R a d g o n a  delu je  uspešno. Ima 62 
članov in okoli 1000 panjev. P r ired i lo  
je  6 sestankov in več predavan j.  Ima 
dobre stike s km etijsk im i posestvi in 
zadrugami.

Š o š t a n j :  Kl j ub hudi borbi proti
pršici so imeli 5 p redavan j,  dva od teh 
s filmom. Posledica dobrega sodelovanja 
pri prosvetni dejavnosti  s KZ je  bila, da 
je  ta plačala  vsa p redavan ja ,  in o b l ju ­
bila, da jih  bo tudi v prihodnje .
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Š k o f j a  L o k a  ima 8 družin, ki so 
večinoma delavne, le d ružina  Žiri spi. 
Vse so imele predavan ja .  F o rm iran je  
čebelarsk ih  odsekov pri KZ na tem po­
d roč ju  je  odtegnilo naši organizaciji 
p rece j  čebelarjev . Ker so v zadnjem  
času ti odseki p renehali  z delom, je  
mnogo čebelarjev  ostalo nepovezanih. 
To je  brez dvoma v škodo čebelarstva, 
vendar  se ti čebe lar j i  počasi vračajo.

T r e b n j e :  D ruš tvo  se je  zdramilo 
in je  letos zelo delavno. Ima 6 družin. 
Včlanjen je  tudi čebelarski odsek pri 
KZ Dobrnič. Bilo je  26 sestankov. Člani 
imajo 576 AZ-panjev in 120 kranjičev. 
Pašni k a ta s te r  je  u re jen .  Določenih je  
5—7 AZ-panjev na  h ek ta r  ajde. K je r  je  
d ruš tvo  delavno in razume naš družbeni 
razvoj, tam je  sposobno ured it i  pašni 
k a tas te r  in z njim  zagotoviti stojišča 
p r ivatnem u, zadružnem u in državnem u 
sek torju .

Č r n o m e l j  : Na območju Bele K ra­
j ine  vlada mrtvilo. Tam je  okoli 250 če­
be la r jev  z 2500 panji, včlan jen ih  pa  jih  
je  le 48. Na Slovenskega čebe la r ja  je  
naročenih  le 35 čebelarjev . D ruš tvo  je  
sicer izdelalo pašni kataster ,  vendar  
imajo v Beli K ra jin i težave pri raz­
meščanju pan jev  družbenega  sektorja . 
Do teli težav je  prišlo p rav  zarad i slabe 
organiz iranosti  in nedelavnosti belokra- 
jinskili čebelarjev . D ruštvo  posreduje  
p ri  p rodaji  medu in organiz ira  skupno 
kuho  voska, p r i re ja  sestanke in p re d a ­
van ja  te r  skrb i za prevoz čebel na pašo.

K r a n  j : Na pobudo OZ KZ je  bil 
n a re je n  pašni k a tas te r  za ajdovo pašo. 
Določena so stojišča in število pan jev  
za vsako stojišče. 3 k ran jič i  š te je jo  za
1 AZ-panj. OZ KZ je  izročila društvu  
dva AZ-panja in dve tehtnici za opazo­
valno posta jo na  Jelovici. Delegati oko­
liških družin se prav  malo udeležu je jo  
d ruš tven ih  sej. U spešnejše delo so ovi­
ra le  n o tran je  razprti je .

Nadalje delujejo zadovoljivo D olnja  
Lendava, I l irska Bistrica, Kamnik-Dom- 
žale, Litija, Moravče, Novo mesto, Stična, 
Zagorje  in Središče ob Dravi.  Več bi 
lahko  delala d ruš tva  Beltinci, Radeče, 
Videm ob Ščavnici. Poročil niso poslala 
ali še niso imela občnih zborov Križevci, 
Krško polj e, Sežana in Trbovlje .

Ne delujejo: Idrija .  Kočevje, Slovenj- 
gradec (dela p a  družina), in Tolmin.

Končujem svoje poročilo z najbo ljšo  
željo, da bi naša organizacija  v slogi in 
moči napredovala  te r  trdno  vezala vse 
slovenske čebelar je  v svojem krogu. To

se bo zgodilo, če bodo vsa društvu in 
družine tekm ovale med seboj v delu 
za napredek  čebelarstva.

IZ SELNICE OB DRAVI

D ne 6. m a ja  1961 smo se odločili p re d ­
sednik in ta jn ik  čebelarske družine Sel­
nica ob Dravi,  da  gremo na akacijevo 
pašo v Lendavo s 76 dobro razvitimi in 
zdravimi panji.  P revoz pa je  bil, p rep ro ­
sto povedano, bolj polomiju kot uspeh v 
čebelarstvu. Vreme je  bilo tedaj ,  kot je  
vsem čebelar jem  znano, zelo neugodno, 
deževno in hladno. Izletnih ur  je  bilo 
malo, donosa povprečno 3,50 kg na panj.

Prevoz nas je  stal (š tir ikrat po 107 km, 
to je  skupaj 428 km, tonu in kilom eter 
od š tiritonskega kam iona 280 din) 119.840 
dinarjev .  Poleg tega smo dali šoferju  za 
na lagan je  in razk ladan je  še 2000 din n a ­
grade. Skupni stroški so bili po tem takem  
121.840 din. Medu je  vrglo 75 pan jev  
266 kg. Če računam o kg medu po 400 din, 
smo imeli 106.400 din dohodka, a izgube 
15.440 din.

Zelo redka  so leta, da bi ves mesec 
m aj in polovica jun ija ,  to re j  celili 47 dni 
bilo tako neugodno za čebelarstvo kot 
letos. D ruga  polovica mesca ju n i j a  pa je  
vseeno nadomestila to, k a r  poprej za­
voljo neugodnega v rem ena ni bilo mo­
goče. D ne 15. ju n i j a  je  začela mediti 
smreka, 18. ju n i ju  pravi kostanj,  20. j u ­
n ija  se je  pojavila  m ana na hrastu , 26. j u ­
n ija  pa paša na hoji in lipi. Naposled 
smo le začeli točiti. Vsak pan j nam je 
dal povprečno od 8 do 12 kg medu. 25 %  
medu pa je  bilo k ris ta l iz iranega in ga 
nismo mogli spraviti iz sutov. V sploš­
nem smo Selničani zadovoljni. Tudi za 
tiste, ki so bili v Lendavi, je  bila zguba 
15.400 din dese tk ra t  poplačana. Prevoz 
na pasišča je  potekal v nujlepšem redu 
in tovarištvu; zato upam o da bomo šli 
tudi p r ihodn je  leto skupaj s čebelami na 
pašo.

Selniški čebelarji  se toplo zahval ju ­
jemo čebelarjem  v Lendavi za prim erno  
pasišče, ki so nam ga odstopili, in za 
ogrebene roje. Posodili so nam celo ne­
ka j  p an jev  za roje. Tudi Selnica je  p r i ­
pravila  dobra pasišča za tovariše iz Len­
dave. Svoje čebele lahko p r ip e l je jo  k 
nam na kostanjevo, smrekovo uli hojevo 
pašo. k a d a r  hočejo. Želimo lendavskim 
čebelarjem  čim boljši uspeh pri čebe­
la r jen ju ,  če ne že ietos, pa vsaj v na ­
slednjem  letu.

M. B ur ja
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P O R O Č I L O  ZA J U N I J

V prvi polovici ju n i ja  je  skora j  vsak dan  deževalo. Nato je  nastopilo 
obdobje visokega zračnega pritiska, k i  j e  vzdrževalo lepo vreme. (Hladne 
fronte so se po jav ile  samo okoli 12. in 18. junija .)  To je  omogočilo, da so 
družine izrabile pašo na pravem  kostanju , k i  j e  začel cveteti že po 15. ju n i ju .  
Na P o horju  in v v išjih  legah na G orenjskem  pa so gozdovi zelo vztra jno 
izločali mano.

D r a ž g o š e - Š k .  L o k a  : Smreke (v k ra j  ih nad 900 m nm. v.) so navzlic 
hudim nalivom izločale mano.

Z e r o v n i c a - P o s t o j n a :  P ri  nas je  g lavna paša v ju n i ju ,  ki pa je  
bila letos najslabša v 15 letih m ojega opazovanja.

L o v r e n c  n a  P o h. : Rojev j e  bilo veliko. Medilo j e  dobro, m ana pa 
se j e  v sa t ju  zelo h itro  trdila, da  smo morali v k ra tk ih  presledkih  točiti.

S e l n i c a  o b  D r a v i :  Imeli smo mnogo rojev, ki so radi pobegnili. 
D ružine so močne. Medi p rav i  kostanj, pa tudi lipa, hoja, h rast in macesen 
v v išjih  legah. Točili smo 8 do 12 kg  na panj.

C e z a n j o v c i - L j u t o m e r  : Zaradi muhasetga vremena (najprej 
dež, potem pa suša) so čebelje  družine na teži zelo malo pridobile.

P u š č a - B i s t r a  : V Liki in Gorskem Kotaru  je  travn iška paša d a ja la  
po 0,80 do 1 kg donosa dnevno. Na H varu  je  sivka (levandula), od ka tere  so 
mnogo pričakovali, odpovedala.

Kraj opazovalnice

Donos ali poraba v Skupno
pridobil

ali
porabil

dkg
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me­
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I. II. III.
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mesečni tretjini dkg

Breg—T r ž i č ................... + 2 9 0 +  360 +  160 +  810 17,2 28 16 _ 224
Dražgoše—Sk. Loka + 3 4 0 +  50 + 6 9 0 +  1080 15,0 30 13 — 166
Zerovnica—Postojna +  5 + 2 3 0 +  80 +  315 — 29 14 — 231
R o g a t e c ........................ +  30 +  50 + 4 9 0 +  570 18,0 30 11 — 145
Lovrenc na Poh. . . . + 3 5 0 + 5 3 0 + 3 4 0 +  1220 18,7 29 12 — 216
Selnica ob Dravi . . . + 4 6 7 + 2 0 7 + 8 9 2 +  1566 18,3 29 15 — 180
Lovrenc na Drav. p. • + 2 8 0 +  85 + 5 6 0 +  925 19,2 30 10 — 259
Ceznnjevci—Ljutomer — —  40 —  20 — 60 19,1 28 14 — 156
Bučko vci—Videm

ob Ščavnici . . . . + 2 0 0 + 2 3 0 + 2 3 0 +  260 18,8 30 8 — 245
Prosenjakovci—M. Sobota + 3 5 0 +  60 —  40 —  330 18,2 29 14 — 175
Lendava ........................ — — — — — — — — —
Pg ' tabor—Struge . . — — — — — — — —
SviDnik—Črnomelj . . - 2 6 0 +  70 +  95 —  95 — 30 12 — 227
Pušča—Bistra . . . . — 250 +  90 +  1510 +  1350 19,6 30 14 — 244
L j u b l j a n a ................... — — — — 19,1 — 13 — 228,9

P o v p r e č e k ................... — — — + 6 3 4 ,2 — — — — —



MEDNARODNI ČEBELARSKI TEDEN ODKUPIMO

Po sklepu m ednarodnega čebelarskega 
kongresa v Rimu naj bi čebelar j i  v 
vsaki deželi proslavili en dan v letu 
kot »Dan čebele«. Na ta  dan naj bi bila 
povsod, k je r  obstoje čebelarske o rga­
nizacije, p redavan ja  o čebelah in n jih  
pomenu za narodno gospodarstvo, ki pa 
naj bi bila p r ik ro jen a  bolj za širšo ja v ­
nost kot za čebelar je  same. Tudi s če­
belarskimi razstavami, če ne drugače, 
vsaj v izložbenih oknih, in s propagando 
po šolah bi bilo mogoče dati dnevu 
p r im eren  poudarek . N atančne jša  navo­
dila glede teh pr ired itev  je  objavil Slo­
venski čebelar  le ta  1959 na ovitku
11. številke.

Pozneje pa se je  izkazalo, da je  v 
svetovnem m erilu  težko na j t i  dan, ki bi 
bil povsod p r im eren  za te namene. Zato 
je  se k re ta r  m ednarodne čebelarske 
zveze Apimondia razširil p r ired itve  na 
teden dni in j ih  združil pod imenom 
»Mednarodni čebelarski teden«. S tem 
pa ni rečeno, da naj bi bil ves teden 
posvečen čebelam. Zadostuje za to že 
en dan določenega tedna, le razstave 
naj bi t ra ja le  ves teden. Lansko leto je  
bil »Mednarodni čebelarski teden« od 
13. do 20. novembra, za letos p a  je  Api­
mondia predlagala , da na j  bo od 19. do 
26. novembra. Vsa naša čebelarska d r u ­
štva in družine n a j  p red lagani rok upo­
š tevajo  in skuša jo  čim bolj slovesno 
opravit i  to svojo m ednarodno dolžnost.

SODOBNO ČEBELARSTVO

Zveza čebelarskih  d ruštev  ima na zalogi 
samo še neka j  vezanih izvodov knjige  
Sodobno čebelarstvo I. in II. del. Te iz­
vode lahko čebelar j i  dobe po stari  ceni 
(1350 in  2350 dni). Zaradi podražitve ve­
zave bomo m orali na  novo vezanim k n j i ­
gam povišati ceno vsaj za 400 din. Zato 
z naročili pohitite!

OPOZORILO!

Pošta resno opozarja, da naj bodo n a ­
slovi na poštnih pošil jkah  natančni;  zato 
p reg le jte  naslove na naših pošil jkah  
in sporočite m orebitne  pom anjk ljivosti  
(tudi hišno številko) Zvezi čebelarskih  
društev, Ljubljana, M iklošičeva 30.

1., 7., 8. in 9. številko Slovenskega čebe­
la r j a  le tn ika  1960. Kdor ima navedene 
številke, prosimo, da jih  pošlje kot t i ­
skovino Zvezi čebelarskih društev, Ljub­
ljana, M iklošičeva 30.

ZVEZA IMA NA ZALOGI

stare letnike Slovenskega čebelarja, ki 
jih oddaja po znižani ceni, in sicer:

nevezani letnik 1949 po . . . 100 din
nevezane letnike 1950, 1951 in

1954 p o ......................................  200 din
nevezana letnika 1956, 1957 po 400 din
Sodobno čebelarstvo I. del . . 1350 din
Sodobno čebelarstvo II. del . . 2350 din
razglednice panjskih končnic 

p o ...............................................  30 din
serija 10 razglednic v original­

nem ovitku p o ........................ 300 din
načrti zložljivih in stalnih če­

belnjakov . . . od 50 do 100 din 
načrt za A Z -pan j.............................. 100 din

Pri večjem naročilu imajo člani zna­
ten popust. Pri odkupu vsaj treh knjig 
»Sodobno čebelarstvo« 15 %, pri razgled­
nicah pa od 10 do 100 serij 20 %, nad 
100 serij 25 %.

PRODAM

28 popolnoma novih AZ-panjev na 10 sa­
tov po 7500 din. Pismene informacije 
daje Slavko Črnigoj, Rogaška Slatina, 
vila Kit.

PRODAM

zaradi bolezni 15 naseljenih panjev ali 
samo čebelje družine. Boris Samsa, Ljub­
ljana, Lavričeva 6 a.

UGODEN NAKUP

25 plošč iz debelega in mehkega lesonita 
za zapaženje panjev, kakor tudi zložljiv 
čebelnjak za 24 AZ-panjcv na 10 satov 
p roda Zveza čebelarskih društev Ljub­
ljana, Miklošičeva cesta 30.


