pesnikom in braveem: marsikaj. kar se danaSnjemu
cutu upira in kar bravea moti, se brez &kode za pesnika
lahko ugladi — predvsem se da modernizirati pravo-
pis. Tu se pri Presernu lahko opremo na Pintarja (ne
da bi kaj retusirali): podobno je obnovil tekst dr. Zi-
gon v »Citankic. Pozabiti ne smemo. da ima Presernov
jezik danes drugaino distanco kot jo ima n. pr. jezik
Iv. Cankarja. Zgodovinska izdaja, ki bi bila pred-
vsem naloga Akademije, pa mora poleg kriti¢no ugo-
tovljene zadnje redakcije upoStevati tudi vse druge
redakeije in variante, da je trdna opora za Studij.
Nada izdaja se je radi posebne skrbi za ¢istega
Preferna obitajnemu leposlovnemu znafaju izognila.
in ima predvsem historiéno lice. S tem bo knjiga
povpreénemu braven manj dostopna, dasi se ne da
tajiti, da je s histori¢no podobo tndi ebéutek prisi-
nosti moénejii. Za kogar more biti. Nacelno pa trdim,
da bi se s priredbo pravopisa PreSernovo jezikovno
in pesnifko bistvo ni¢ ne izgubilo, kajti njegov jezik
je tako svojstven, da mu nobena transskripeija ali
pravopis ne skoduje, prav tako kot »Krpanu« ne.

Zanimiva je notranja ureditev knjige. Razvrstitev
celotnega opusa se opira na Poezije 1847, leta, ki jih
imamo spredaj. Ves drugi slovenski tekst je nato raz-
vrsten kot neizdani del Poezij. Isto naéelo sta pri-
reditelja postavila pri ureditvi nemskih Poezij in
ljudskih pesmih: najprej Presernov urejeni ali obh-
javljeni del, nato neizdane in neobjavljene pesmi. V
tej sistematiCnosti se bije histori¢no nadelo s celot-
nim pesniskim organizmom in kakor pojmujemo Pre-
Serna danes namreé¢ organitno. In tako so raztrgane
marsikatere vsebinske skupine, ki nam danes Pre-
Serna popolneje predstavljajo kot samo Poezije.
Taka zgodovinska knjiga nastane vsebinsko kompli-
cirana in se more v nji prav orientirati le dobro
udomacen PeSernov bravee. V tem pogledu bo n. pr.
Zigonova »Citanka« lahko kementar za to izdajo.
Poudariti hotem, da sta prireditelja historiéno naéelo
Poezij z veliko doslednostjo in premisljenostjo ohra-
nila, in sta pri tem, ko sta resila marsikatero tezavo
v tekstu, $la mimo drugih vprasanj, ki jih nista pojas-
nila, zlasti ker je Uvod A. Pirjevea najmanj znafi-
len in majmanj nspefen trnd pri tej knjigi. Zato
knjiga kri¢i po komentarju.

Ker bi bilo tukaj brez pravega smotra, iskati filo-
loske podrobnosti izdaje, je v opravicilo in priznanje
treba povedati, da se tekst ¢im tesneje oklepa pisanih
virov in po Prefernu urejenega teksta. — Vendar naj
bi se bil uposteval n. pr. tekst Cebelice V. ki lahko
velja kot zadnja redakeija za Zdravljico in dr., kljub
temu, da je zlasti glede pravopisa nezanesljiv; upo-
Stevati bi ga morali z Novigkimi objavami vred., Ni-
kakor pa ni opraviéljive. da imamo v obsmrinici
:Dem Andenken des Matthias Cépe mehaniéno vri-
njeno cenzurirano mesto; drzati bi se bilo treba ob-
jave v slllyrisches Blatte. Nasloy :Ljudske posnd-
zene< ni ne lep ne upravicen — PreSeren tega izraza
za ljudske pesmi ni nikjer rabil in pesem »Od lepe
Vide« in marsikatera druga ni nikaka ljudska pesem
ve¢ — fe manj pa sposnazenac.

Vrline, ki jih skuSa imeti ta knjiga prav radi histo-
ri¢nosti, pa nikakor ne veljajo za objave :Pisems.
Dotim je bilo n. pr. prav, da sta prireditelja tiste
pesmi, ki so samo v hohoritici ohranjene, prenesla v
gajico. naj bi bila pisma pustila nedotaknjena. Pisma
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so dokumenti in ée moramo nzivati PreSernovo pesem
v originalni obliki, tembolj lahko zahtevamo, da so
njegova pisma neponarejena. lekst je poleg tega v
pisavi lastnih imen nedosleden. Usoda pa se je pri
pismilh ponorcevala tudi s @celim Presernome, Pre-
pisovavec 8. pisma Vrazo je mislil, da se objava v
L. Z., 1900, str. 823 spodaj kon¢a s podpisom Predérin,
zato ni obrnil strani, kjer bi bil videl na str. 824 tudi
postseriptum. Tako ta PreSeren le ni eeloten. In po
Zigonu (gl. Francé PreSéren, poet in umetnik, str. 87)
je tudi nagrobni napis Juriju Kalanu v Smartnem
Presernov.

Histori¢na zasnova je v leposlovni opremi knjige
utrpela marsikako Skodo — tako je izdaja 1847, leta

nji utonila brez sledu in naslovna stran Poezij je
samo Se ilustracija. Radi stisnjenosti knjige se n. pr.
Gazéle in Sonéti dusé med seboj in sonet Matiju Copu
je v tej opremi odtrgan od »Krstas. K

Narte Velikonja: ViSsarska polena. lzdala in
zalozila Druzba sv. Mohorja. Celje, 1928. (Slovenskih
vecernic 81. zvezek.) Knjiga je vzbudila splosno
priznanje. To dejstvo je treba oceniti s temile po-
udarki: prvié. da je delo izdala MDD, in se je z njim
odlotno premeknila od vsakega naivnega idealizma:
povest obravnava snov, ki bi bila pred nedavnim za
Veternice Se nemogoca;: drugié¢, da jo bravei prav ce-
nijo in tretji¢, da jo je napisal N. Velikonja. Za Knji-
zevno kritiko je posebno vaino tretje. Vemo, da se
je Velikonja doslej gibal v okviru psiholoske in mo-
ralno satiricne novele in da je ob prelomu najno-
vejse knjizevnosti ob iskanju novega stila pustil za



veboj moéne pozitivne sledove (zal, da S nimamo
njegovih najznacilnejsih novel zbranih v posebni
knjigi). V »ViSarskih polenih« se je Velikonja na-
enkrat vrnil k realistom in napisal ljudsko knjigo,
ki bi jo na nekaterih mestih tezko lo¢il od FinZgarja.
V tem dejstvu vidim samo dokaz. da bi bil tisti rod,
ki je toliko svojih moéi Zrtvoval za drobna, stisnjena
delea, danes zmoZzen napisati SirSe delo tudi v svojem
stilu. Zato je Zzal. da je pisatelj Sel preveé nazaj in
da ni z lastnimi vrlinami dal delu tistega izraza, ki
ga povsod cutimo snujofega, a ne odlo¢ujocega. Kajti
hiba tega dela je vendarle ta, da je povest, po
zakonih stare pripovedne celote na vse strani trdno
zvezana zgodba, ubrana v skoraj neverjetno tocen
red, tako da se éudis kdaj je pisatelj Ze vnaprej
mislil na ta ali oni dogodek in ga eksponiral in
utemeljil. Tu je kot spreten raéunar prekosil nase
realiste, kajti drobnih zapletkov je toliko, da se je
iz njih splela prava mreza, Zato ima povest tudi
svojega intriganta, ki je skopuh in goljuf in ima
ostro na dve strani loéene ljudi. Kompozicijsko
ogrodje je tako moéno, da je radi prehitevajote se
tehnike marsikje dejanje odsekano, in cutimo, da ée
bi se naravno sprostilo, bi delo potrebovalo Se tretjino
veé prostora. Potem bi imeli ves zgled novejiega
realizma, poplemenitenega in povzdignjenega z epic-
nim lirizmom, kgt ga je pisatelj tu pa tam nakazal
(Prim. zatetek 13. poglavja.) Tedaj bi marsikak zgolj
povestni efekt sam po sebi odpadel in notranja moé
oseb bi bila prisla do moénejfega izraza. To bi bil
nas danadnji tekst brez opredelitve navzgor in
navzdol. Zato delajo pisatelju krivico, da govore ob
njem o Dostojevskem in Tolstem, paé pa bi lahko
rekli — ako bi ne bila toliko povest — da so Rey-
montevi »Kmetje« tudi med Slovenci dobili svoje
daljne sorodnike, Predmet in etos sta tako prosto-
duéno in globoko izrazena. da se Zivo odpirajo pred
nami srca. sklenjena v obcestvo Zzivljenja: ljudi,
zivali in zemljo. Zal nam mora biti, da je etiéni vozel
pretrgan z zunanjim efektom (Tinetova smrt) in da
je konee (zupnikova smrt) e iz sentimentalne lite-
rarnosti, kakréna je bila moderna — pa ne globoka —
pred dvajsetimi leti. Vrednosti realisti¢nega dela
tkoduje tudi to, da je Tine BlaZev sin. lzmed posa-
meznih oseb so Franca, stari Mohor in Zupnik izde-
lani z ostro realistiéno dinamiko, kakor malokatere
slovenske osebe. Matijec in Tine sta mnogo medlejsa.
Na¢in pripovedovanja je vseskozi odlien; besedni
izraz je dinamiéno poglobljen in literarno obrusen
(odliéno je mnapisano 17.poglavje); celota ima kljub
efekini razsipnosti preokretov sorazmerno urejenc
oddihe, kajti po vseh naglih dogodkih, ki so kakor
ostre domislice (na tem je delo zgrajeno). veé ali
manj sprosti. Ves ¢as imamo Zivo valovanje, ki do-
sledno nosi osnovno teznjo k svojemu ecilju. Povest
se ne bo pozabila. F.K.

Vital VoduSek: Pesmi. 1928. SamozaloZha.
Tiskala Zadruzna tiskarna v Ljubljani. Strani 112. —
Nova pesniska zbirka mlajSega rodu. Pesem, pa
vendar tudi ideja, tutam celo smer s programom, pa
vendar vseskoz z zgolj umetnostno ambicijo. Pesem,
ki hote ostati v sebi, pa vendar hode poseci tudi v
dejanstvenost, torej hote izpolniti tudi svojo socialno
nalogo. Kot mlada zbirka je veé kakor le osebnostni
izraz, izpoved je gotove duhovne druzine.
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Vodusek je rasel vzporedno z nasim literarnim
in duhovno-kulturnim razvojem zadnjih let. Trdno
korenini v pesniski tradiciji. iz katere se je organsko
razvil v svoj pesniski svet. Dozdaj se je le poredko
oglasal v nasih revijah (Dom in svet. Mladika, KriZ).
vendar v zbirki ni novo lice. le celotno je tu, da
lahko dodobra spozna% njegovo literarno osebnost
in lik. _

Zbirka izzveni v &tirih motivih. locenih s pod-
naslovi: Sveti FranéiSek, Vecer, Lué, Bozié. Prvi in
zadnji del sta ciklitna, poudarjena in objemata
kakor v en osnovni zvok vse ostale pesniske tvorbe.
FranéiSek daje znaéaj vsem VoduSkovim pesmim in
tudi v tej zbirki, zato ga je pesnik postavil na é¢elo
in ze v prvih, uvodnih verzih izrazil nosilni ideji
svoje zbirke: ljubezen in otrofka vera. Iz te duhovne
zemlje rase Yodufek sam in s tega vidika je treba
razumeti in uzivati zbirko vse do otroiko prisréne
naivnosti v Boziéu. Zato Voduskova pesem ni bor-
bena in ne i%¢e v problematiko in teZo Zivljenja, tudi
vase ne vrta in se ne opredeljuje do dogajanj. De-
tinska pesem hot¢e biti za »bratee in sestrices. Odtod
vtis, da seva iz zbirke osebnost. harmoni¢na od mla-
dega, zato tudi motna v detinstvu in veri v ljubezen,
zato verjames, da je to »mladost kakor ena sama
peseme. Zato je Vodu$ek lahko dozivljal sv. Fran-
cifka, ciklus ni le zbor pesmi-vloznic, ampak je
tudi obenem osebni izraz. Ves ciklus sliéi po zasnovi,
obéutju, tutam tudi po miselnosti in izrazu Sarden-
kovemu Sv. Alojziju, dasi je v jedru nastal istocasno
in neodvisno. Miselno nam VoduSek Franctiska ne
predstavlja na nov naéin. to je tisti vsepreprosti
uboZec, kakor ga poznamo, muéenistvo, nujni korelat
njegovega veselja, celo jako slabotno sozveni. Ker je
Franéisek vsem znan, je pesnik vsako biografi¢no
opombo opustil, vendar bi bila pri nekaterih pesmih
dobrodosla. Pesnik zivi Franéiska od mladostnih bo-
jev do solnéne pesmi, ki jo prestavi v svobodnem
verzi. in ¢ez grob v ¢udezih v dusah (Lu¢) do danes:
»Bratje, mi pri nas kakor takrat?« DozZivel ga je
¢éuvstveno, resniénostno in legendarno obenem, celotno
in vendar v vsaki pesmi drugace.

Od Franéiska pelje pot z notranjo nujnostjo k
Bozi¢u. Pesmi so nastale, kakor sam pove, ob Becker-
jevi knjigi »Und hat ein Bliimlein brachts. Franéi-
Zkanska preprostost se je tu razZivela v otrosko gle-
danje. Preprosta je tudi misel, enako verz in beseda,
otroiko iluzorne predstave se menjujejo, tople in pri-
sréne, mehke in naravne:

Jaz pa hodil bom

z njimi in vami

in prosil Marijo. naj Jezusa da mi.
da vam njegovo

boZitno skrivnost povem.

Stevilne pesmi o Mariji spominjajo na stil naSe
narodne pesmi barofne dobe: vse je eno. nebo in
zemlja, davnina in sedanjost. Ce je Sveti Franéisek
preprostost v zgodovinskem svetniskem liku, je BoZzi¢
preprostost v svojem praliku in najgloblje podoziveta
v najlep$i pesmi tega cikla: »Marija. kakor si k Eli-
zabeti prislac (91).

Sv. I'ranéisek in Bozi¢ sta mejnika Voduskovega
sveta, gori sta njegovega obzorja, ki meéeta svoji
senci na vsak kos njegove duhovne zemlje, okvir



