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REGINA GOBEC:
SOCIJALNOST SPOZNAJE

Cudno je to, da so psihologi-misleci tako pozno, $e le v zadnjih deset-
letjih odkrili bitnost socialnega faktoria in spoznali njegov pomen. Morda
leZi to v tem, ker se pa& Clovek Ze narodi v drustvo in zalne socialm
faktor takoj delovati. Tako ga ne opaZamo. .

PreteZna vedina spoznaj naSe temeljne apercepcije je produkt delo-
vanja socialnega faktorja. Za najprvotnejSe spoznaje se tega niti ne
zavedamo, temve¢ smo trdno prepriCani, da je moZnost apercepcije dana
Ze prvotno v naSi zavesti.

Da povem sicer primitiven, a vendar tipi¢en primer: Kolikokrat se
nam pripeti prvi ¢as v Soli novincev, da nam povejo ali pokaZejo, Cesar
nismo pri€akovali, pa jih vpraSamo: ,Kdo ti je pokazal?", da nam odgo-
vorijo: ,Nih€e, sam znam!* Spominjam se u¢enca, ki se je hotel kregati
z menoj, ker sem ga hotela prepritati, da od vsega zaletka vendar tega
ni znal sam. In Ce primitivnega Cloveka ali otroka vpra3ate, kaj je miza,
vam bo lakoni¢no odgovoril: ,,Miza je miza!"* Pojem mize smo od vsega
zaCetka polagano prejemali od drugih, da se nam zdi kot nekaj prvotnega,
fundamentalnega.

Tudi Kant in 3e bolj zastopniki kritiénega idealizma stare in nove
$ole ne vidijo v temeljni apercepciji bioloSkega in genetitkega razvoja
Cloveske spoznaje pod vplivom socialnega faktorja, temvel jo smatrajo
in definirajo kot moZnost duse liki spomin.

Kant jo nazivlje transcendentalno apercepcijo (ne v metafizi¢nem
zmislu).

Ako pa motrimo proces spoznajnega razvoja iz biogenetskega sta-
lis¢a, pridemo do zakljuCkov, ki nas uverijo o tem, kolik vpliv ima socialni
fuktor na razvoj spoznaje. V naslednjem se hofem opirati na predavanja
Dunajskega filozofa Jerusalema, ki je eden najvrednej§ih izsledovalcev
socializma. Njegova raziskovanja na tem polju $e niso do konca, a obetajo
biti pomembna ne le v psihologiji in filozofiji, temve tudi za napredek
v kulturi.
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Podati hofem v naslednjem kratek informativni €lanek, ki sem ga
sestavila iz malenkosti, katere sem zbrala iz razli¢nih predavanj, v
katerih se je profesor Jgrusalem dotaknil tega predmeta. Mislim namrec,
da je tudi za nas uCitclie dobro in potrebno, ako se pobliZe seznanimo
s socialnim problemom.

Svoj zaCetck ima spoznaia neoporeeno v Cutnih zaznavah. ,Nihil
_est in intelectu, quod nen fuerit in sensu. Pojem zaznave slivatam na
tem mestu kot zavedniob&utek, a vem, da ga nekateri psiliologi
tolmadijo kot celokupnost ob&utkov. Te zaznave nc izginejo
brez sledu iz nade duse. Nove zaznave in predstave, sorodne bodisi pe
sli¢nosti ali nasprotstvu, se osnavliajo na niih, se zdruZujejo s prvotnimi
v organi¢no celoto. Vsi elementi, kar smo si jih do danes prihvatili in
prisvojili v nasi zavesti, tvorijo fundamentalno apercepcijc
za pridobivanje novih spoznaj. Tako je ta tvorba nezavrieno delo, ki se
nahaja v vedni evoluciji. Vsi oni cbjekti, ki ¢razijo naSa Cutila in nam
dado poticaj k razmidljanju, tvorijo silna sredotocja (Kraftzen-
trm'n) in njih ucCinki ali delovanje sil na na$ organizem nazivljcmo v
navadnen Zivljenju kot svojstvaalilastnosti dotiénega predmeta
(Kraitauberungen).

Praclovek prve dni svojega bitka ni analiziral pojavov, da bi razlo-
geval y svoji sodbi logiéni subjektinpredikat, temved vsak pojav
badisi drugemu soroden po- predmetu ali delovanju, mu je bil nov dogo-
dek in Custva, koja mu je vzbujal, je izraZzal s pcsameznimi. glasovi all
krz'l'gkimi zlogi ter jih spremljal s primernimi gestami. Na isti nalin jih
je tudi pripovedoval svojim sodrugom. Kmalu pa je spoznal, da lahko
is'i predmet delujenarazli¢nenacine, obratno pa zamarejo raz-
licnipredmetinaisti nacin delovati. Tako so se v druffvu socialnim
potom zbog' skupnega doZivljanja razvijale in dozorevale tipicne
predstave o predmetih, o njih svojstvih (gladko, raskavo), stanjih
(stoii, teZi) in odnoSajih (dolg, kratek).

~Tipi¢ne predstave so iz nujnosti prejemale vedno - tolnejso- obl:ko
po vschini in obsegu, postale so samestojni miselni objekti ali logiéni
pojmovi, In Se le s pomoljo teh zamoremo dogodke:wv Zivlienju
pregledati, sodbo o njih izraZati v l\ratluh tonih mlsllh in izku3nje
ekonomino urediti.

Ako se je hotel posameznik s svojimi sodrugi sporazumeti in v njih
vzbuditi' zaZcljene predstave, je bilo trcba ustvarjati neko' sredstvo in
to sredstvo jé bil govor, ki se je razvijal vzporédno s tipinimi pred-
stavami. To sem omenila samo mimogrede. pa mislim, da bo marsikateri
tovarid tukaj postal in sam natanCneje razmisljal o prirodnem nastanku
govora. \
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Jezik je torej istotako socialni produkt in nam nepogresljiv pripo-
molek pri posredovanju spoznaj, pri podavanju znanosti. Ako naSa
spouznaja v cbliki fundamentalne aperccpcije v danadnjih Sasih tako hitro
v Sirokih masah napreduje, je glavno sredstvo k temu govor in seveda
sistematiCno podavanje. Tako Ze v ljudski Soli priu¢imo otrcku gotove
miselne forme in funkcije, da pospeSimo razvoj spoznaje ‘n Sirimo
dusevno obzorje, da zamoremo Cimprej Cloveka uporabltl v prakt'Cne‘
raniene, v produkcijo, ki sluZi drustvu v prid.

Pri tem niti ne mislimo na to, kako majhna je zasluga posameznlka
na napredku in koliko dela so Ze opravile prednamne generacnje. ki so
nam izkusnje testamentirale.

Ko je miselni razvoj liudstva bil %e v poletkih, je Clovek ﬂ‘
Custvene potrebe na bajni nadin tolmadil prirodne prikazni. To tolﬁrﬁ-
Cenje je Slo od ust do wst ter je postalo po medseboinem vphvanM
skupna last druStva. Tako so nastale relizije, verovanie v bogove ‘in
vese fer v pesmrino Zivlienje. Verski obredi in obiaji, baike in pravliicq
so se razviii potom socialnega zzo3&enja ter tako prejele ved
ali manj enotno cbliko in se po tradiciji ohranili skozi stoletja ali do
danzdnjeza dne.

Veda in znanost sta konlni rezultat socialne 'spoznaje, sta nje
rezer'ni sklad, iz katerega &rpamo od asa do &asa, kadar so nam dxml
vgodni pogoji za realizacijo njih zakonov. Njih napredek mikdar nl
odvisen samo od pocdinca, temved od skupr-ga medsebtﬂnega
deia znanstvenikov. Dejstvo, ki ga izsledi posameznik, dobi trajno verla
fikacijo Se le po pomovni preiskustvi in potrdilu tovarisev. Ta odvisnost
sodbe posameznika od drustva je najbollh pot k obiekﬂvnl r&nﬁd v
znanstvu in — morali. ’

V zatetkih hudskega Zivlja, ko spoznaja Se ni imela pomena Ia(entne' :
znanosti, ima svoj izvor v nagonu samoohrambe. Clovek ie
skusal spoznati najprej to, kar mu je zamoglo Skodovati ali koristiti in
srecstva, potom Katerili si je pridobival korist teh predmetov ali obva-
roval njihh Skode. To je ona bioloska Cinjenica, ki jo je med prvimi upo-
rabijal pri° svojih psiholoSkih raziskavanjih Herbert Spencer in ki
mu jc prinesla toliko uspeha. .

Pozneje, ko je mislil &lovek; da je po svojih mo&eh nekako mero
ucobnosti doscgel, ga je vseeno motil svet. Mikali so ga pojavi, ki so se
porajaii pred njim. Vzbudil se je v njem nagon &iste spoznaje, ki
je Scl preko meje samoohrambe ter postal sam sebi cilj in smoter,
‘krathe, clovek je postal znanstvenik, teoretik, ki brez spekulacije
koustatira dejstva v prirodnih dogodkih, jih opisuje in deloCrje njih
zakunitost. Gorje uéenjaku, ki bi Ze med iztraZivanjem radunai na svoj
ratent! S tem ne bi le izgubil ime na svojega zvanja, temved bi zgresil
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Podati hofem v naslednjem kratek informativni Clanek, ki sem ga
sestavila iz malenkosti, katere sem zbrala iz razlitnih predavanj, v
katerih se je profesor Jerusalem dotaknil tega predmeta. Mislim namrec,
da je tudi za nas uCitclje dobro in potrebno, ako se pobliZe seznanimo
s socialnim problemom.

Svoj zaCetek ima spozmaia neoporefeno v utnih zaznavah. ,Nihil
.est in intelectu, quod nen fuerit in sensu.* Pojem zaznave shvatam na
tem mestu kot zavedni ob&utek, a vem, da ga nckateri psiliologi
tolmadijo kot celokupnost eb&utkov. Te zaznave nc -izginej9
brez sledu iz nade dule. Nove zaznave in predstave, sorodne bodisi pe
sli¢nosti ali nasprotstvu, se osnavliajo na njih, se zdruZujejo s prvotnimi
v organi¢no celoto. Vsi elementi, kar smo si jih do danes prihvatili in
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dado poticaj k razmiSljanju, tvorijo silna sredotocja (Kraftzen-
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Jezik je torej istotako socialni produkt in mam nepogresljiv pripo-
modek pri posredovanju spoznaj, pri podavanju znanosti. Ako nasa
spoznaja v cbliki fundamentalne apercepcije v danaZnjih Sasih tako hitro
v Sirokih masah napreduje, je glavno sredstvo k temu govor in seveda
sistematiCno podavanje. Tako Ze v ljudski Soli priu¢imo otroku gotove
miselne forme in funkcije, da pospeSimo razvoj spoznaje ‘n Sirimo
duSevino obzorje, da zamoremo Cimprej ¢loveka uporabxti v prakt'Cne
raniene, v produkcijo, ki sluZi diuStvu v prid.

Pri tem niti ne mislimo na to, kako majhna je zasluga posameznika
na napredku in koliko dela so Ze opravile prednamne generac:]e. ki so
nam izkuSnje testamentirale.

Ko je miselni razvoj liudstva bil Se v poletkih, ie Clovek 'ﬂ
Zustvene poirebe na bajni nadin tolma&il prirodne prikazni. To tolia-
Cenje je lo od ust do ust ter je postalo po medseboinem vpllvanjd
skupna last druStva. Tako so nastale rclizije, verovanie v bogove in
bese {er v pesmirino Zivljenje. Verski obredi in obi&aji, baike in pravljice
s¢ s¢ razviil potom socialnega zeo8&enja ter tako prejele ved
ali manj enotno cbliko in se po tradiciji ohranili skozi stoletia ali do
danz¥njeza dne.

Veda in znanost sta konZni rezultat socialne spoznaje, sta nje
rezermi sklad, iz katerega &rpamo od ¢asa do Casa, kadar so nam d;ml'
ugodni pogoji za realizacijo njih zakonov. Njih napredek nikdar ni
odvisen samo od pocdinca, temved od skupr-~ga medsebojnega
- dela znanstvenikov. Dejstvo, ki ga izsledi posameznik, dobi trajrio veris
fikacijo Se le po ponovni preiskustvi in potrdilu tovariSev. Ta odv!snost
sodbe posameznika od drustva je najboljfa pot k oLJektivni resnlci v
znanstvu in — morali. d

V zaletkih hudskega Zivlja, ko spoznaja e ni imela pomena latentne"
znanosti, ima $voj izvor v nagonu samoohrambe. Clovek je
skusal spoznati najprej to, kar mu je zamoglo Skodovati ali koristiti in
srecstva, potom Kateril si je pridobival korist teh predmetov ali obva-
rvoval mil Skode. To je ona bioloSka injenica, ki jo je med prvimi upo-
rabijul pri- svojili psibiolodkih raziskavanjih Herbert Spencer in ki
mu je prinesla toliko uspeha. .

Pozneje, ko je mislil Elovek; da je po svojih mo&eh nekako mero
ucobnosti dosegel, ga je vseeno motil svet. Mikali so ga pojavi, ki so se
porajaii pred njim, Vzbudil se je v njem nagon Ciste spoznaje, ki
je Scl preko mejc samoohrambe ter postal sam sebi cilj in smoter,
krathe, clovek je postal znanstvenik, teoretik, ki brez spckulacije
koustatira dejstva v prirodnih dogodkih._jih opisuje in deloCrje njih
zakunitost. Gorje ucenjaku, ki bi Ze med iztraZivanjem ratunai na svoj
patent! S tem ne bi le izgubil ime na svojega zvanja, temved bi zgresil
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tudi smoter znanosti in pravo pot do resnice. Bil bi podoben gospodariju,
ki prodaja svoje pridelke, e predno je zemljo obdelal in seme vsejal.

FraktiCna uporaba znanosti pride Se le v drugl vrsti in to-je najvel
delo inZenirjev, odnosno drugih prakti¢arjev. Da je lahko oboje, u&enjak
in praktiCar, v eni osebi, se razume, vendar Casovno loCeno.

Pa da pridem nazaj k prvotnemu &loveku in poletku znanosti!

Prvotni ¢lovek, lahko refemo Ze prallovek, je zapazil, da gotovim
uvjetom sledé vedno isti uinki in obratno, kratkomalo, spoznal je empi-
ri¢nim potom, da so dogodki med seboi v nekaki kavzalni ali
vzro&ni zvezi. To je bil prvi korak k znanosti!

Pri tej priliki lahko povem, da so skuSali misleci 17. do 19. stoletja
dementirati to kavzalnost, ¢e§, dogodki se vrste Casovno zaporedno brez
fkakve vzroZnosti. Eden izmed prvih je zastopal to miSljenje angle3ki
filozoi David Hume, a se je motil kakor Spinoza, ki je kot zastop-
nik substaninega monizma traZil vzro€nost v substanci sami. Oba sta
prezria, oziroma zamenjala odnoSaja: razlog-posledica. In
vzrok-udinek. Prvo razmerje je koeksistentno in obstoja v kon-
Strukcijah, ki si jih ustvarjamo sami kakor geometri¢ne likove, nikoli pa
pastop uCinka ne more biti istofasen z nastopom vzroka.

Spinoza je zapadel tudi v zmoto, da spoznaja nastane samo miselnim,
intelektualnim potem, a naSa biogenetska premotrivanja nas uverijo, da
~sta’Custvo in volja bila prva Cinitelja, ki sta silila Cloveka k miSljenju

in da sta torej Lo prvotnejSi psiholoski dejstvi. Vedno pa je tudi druStvo,
t. j. socialui faktor, ki deluje Ze od prvega dne na &loveka in ki ga torej
moramo pri psiholoski preiskavi spoznaje upostevati. Nemski filozoi
Ernest Mach piSe v svoji knjigi ,.Erkenntnis und Irrtum*: ,.Ce bi Cloveka
Ze od vsega zaletka lolili od druZbe, bi nikoli ne priSel do zavesti samega
sebe, ne mogel bi se orientirati v svetu, to se pravi, ne prisel bi do prave
spoznanje, Vsi dogodki bi mu bili le eni*




Josip Kobal: Zavodi za slepce. 4 &5 “ 197

JOSIP KOBAL:
ZAVODI ZA SLEPCE.

Slepec je normalno &lovedko bitje z istimi telesnimi mo&mi in duSev-
nmimi zmoZnostmi, zato je popolnoma upravien zahtevati isto vzgojo in
pouk kot vsak videdi otrok. Zato zahteva danadnja. preoskrba slepcev
‘naprave, ki naj jim omogod&ijo na eni strani potrebno vzgojo za samostoj-
nost, po drugi strani pa oporo v vseh dobah njihovega Zivljenja. Kulturni
narod. so jim nudili vsa sredstva v. dosego in izboljSanje njihovega sociai-
nega stanja ter jiin omogodili pouk in vzgojo. DrZave, deZele, mesta in
posamezniki, vse je tekmovalo, da postavi ¢im dostojnejSe domove in
vzgajaliS€a najbednejSim med bednimi.

Tudi Slovenija je imela mnogo slepcev. Statistika iz leta 1910 nam
kaZe, da jih je bilo samo na biv§em Kranjskem 342, med temi 57 za 3Solo
godnih. Ce ralunamo na bivSo Stajersko Slovenijo priblizno /5 skupne
vsofe vseh na Stajerskem naStetih slepcev, (1097 + 183), dobimo 306
slepcev, med temi 61 godnih za 3olo. Slovenija je torej imela leta 1910 .
priblizno 700 slepcev, med temi 110 godnih za Solo. Kljub tako visokemu
¥evilu ni hotela stara, vsakemu slovenskemu kulturnemu napredku
nasprotna avstrijska vlada za te nesrenike niesar storiti na domad&ih
tlen. FosSiljala je slovensko slepo deco v tuje nem3ke zavode, kajti uZi-
vanje ustanov, ki so obstojale za vzgojo slovenskih slepih otrok, je bilo
zvezano s pogojem, da se mora izobraziti slepi otrok v tujem zavodu.
Oddaljenost kraja, tuj jezik, zelo majhna moZnost veCkratnega obisko-
vanja in razne druge ovire so privedle velino starSev do zakljucka, da
so rajSi obdrzali otroka doma ter ga prepustili Zalostni usodi. Nekateri
otroci, zlasti Stajerski, so se sicer vzgajali, toda njih vzgoja se je vrSila
v tujem jeziku, ki je velini skoro popolnoma zatrl ut ljubezni do oZje
domovine in slovenske govorice. Se danes se lahko vsakdo prepria o
teh Zalostnih nasledkih tuje vzgoje.

Cesar niso prej storile oblasti, naklonila nam je vmltev slovenskil
slepcev v domovino nenadna narodna osvobeditev. Tedaj je bil ukrep
glede slepcev nujen.

Prva Narodna vlada, poverjenidtvo za Socialno skrb, je ustanovila
leta 1918. Kuratorij za oskrbo slepcev, ki je po svojih Clanih, zlasti po
predsedniku g. dr. Mavriciju Rusu, prav poZrtvovalno skrbel za slo-
venske slepce ter z dovoljenjem vlade najel zavetiS€e Kranjske hranil-
nice v Vodmatu. Poslopje je prav pripravno za tak zavod, ker odgovar-
jajo vsi prostori u¢nim, vzgojnim in higijenskim predpisom, Kot &lan Ku-
ratorija je mnogo delal v procvit zavoda tudi uCitelj BoZidar Betriani,
dodeljen oblastni za3citi dece v Ljubljani. Pod vodstvom delovne gospe
proi. Skabernetove se je osnovala na zavodu dvorazredna osnovna’ Sola
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"z nadaljevalnim teCajem ter priklopila delavnica za pletarstvo in $Setar-

stvo. Nedostajalo je le strokovno naobraZenega ucnega osobja.

ZavedajoC se pa, da zamore diletantizem razveju in napredku zavoda
ves Skodovati nego koristiti, je sklenil Kuratorij naprositi poverjenistvo
za socialno skrb, naj se predvsem oskrbi strokovni voditeli. Ker ni bilo
v Sloveniji nobenega v slepstvu strokovno izobraZenega ulitelia, se ie
stavil pogoj, da prebije kandidat za ravnateljsko mesto ved mesecev v
inozemstvu na zavodu za slepce zaradi praktitnega veZbanja v zvezi s
teoretitnim nacbraZevanjem, da si razSiri in poglobi tudi sploSno peda-
gosSko znanje. :

Kot designirani kandidat sem nastopil na zavodu sluZbo dne 1. de-
cembra 1920. Hospitiral sem pri pouku v obeh razredih pogostokrat ter
si beleZil vtise. Obiskal sem veckrat delavnico, kier sem se seznanil z
raznimi deli, ki so jih izvr3evali slepci. Hotzl sem dobiti o ustroju zavoda
v pedagodko - didakliSkem, kakor tudi v administrativnem oziru docela
jasno sliko, ki naj bi m sluZla kot podlaga za opazovanje zavodov v
tujini. Poleg tega sem uredil tudi Citanko za 2., 3., 4., 5., 6., 7. in 8. Solsko
Icto, ker ni imel zavod doslej $e nobene.

Kmalu nato sem odSel v tujino, Na Dunaju sem hospitiral na biviem
drZavnem vzgajalisCu za slepce. Zavod ie ustanovil J. W. Klein Ze
leta 1804. Dil je to med Nemci prvi zavod. V zaCetku je imel cnega sa-
mega zojenca Jakoba Brauna., Solska oblast in zasebniki so sc zelo za-
nimali za ustanovilev ter podpirali zavod moralno in materialno. Mnogo
ustanovnikov in dobrotnikov izmed raznih stanov je v zavodu ovekove-
¢enih. Darovalt so ali zapustili v blag namen za tedanje Case res visoka
cenarna volila ter s tem pokazali zmisel do neobhodno potrebne vzgoje
slepcev. Zavod ima tudi 2 pociniski koloniii, ki sta istotako zapusCini.

Klein se je pesvetil z vso vnemo vzgoji slepcev ter postal vzoren
pedagoz. To nam kuaZe njcgova obSirna uZna knjiga ,Lehrbuch zum
Unterrichte der Blinden" (i1819). Pod njegovim vodstvom je zaslovel
zavod po vsej Lvropi ter ohranil dober glas do danaSnjega Casa. Njegov
bogati muzej o razvoju slepstva je svetovno znan. Podpisi v ,Spominski
knjigi* nam pricajo to. Zelo obSirna je tudi zbirka ucil. Zavod ima lastno
tiskarno in knjiZnico za slepce s 13.000 zvezki. Sola ima 6 postopnih raz-
redov s 40 gojenci ter delavnico za pletarstvo in 3&etarstvo. Na zavodu
s¢ goji glasba sistematiCno. Nekateri gojenci so pravi umetniki.

HoteC si pridobiri Ciin najveC praktiCnih izkuSenj v slepstvu, sem
hospitiral Se na deZelnem zavodu za slepce v Purkersdorfu pri Dunaju. |
Zavod je vzoren, Steje 5 postopnih razredov, dveletno nad. Solo ter de-
lavnico za plétarstvo in SCetarstvo, Gojence pouCujejo v rokotvornem
pouku in goje glasbo prav sistematicno. Administrativne posle vodi uci-
teljstvo pod ravnateljevim nadzorstvom. Na zavodu je tudi razied za
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slabovidne, ki se poutujejo v nekaterih predmetih enako onim na nor-
mainih Solah,

Vv uredbi in ustroju obiskanin zavodov sem pa naSel dokaj razlike,
kar nii je zbudilo neposreden povod za obisk e drugih zavodov. Ker sem
mnoge sliSal o zavodih za slepce v Nemdéiji, sem se odlogil obiskati ne-
kutere, Cemur je pritrdil tudi nad Kuratorij s poviSkom 3tudijske nagrade.

Odpotoval sem nato predvsem v Prago. Tu sem se mnogel prepricati,
da je slepstvo pri bratskem narodu CeSkem visoko razvito. Ogledal sem
si v Prazi Klarov in Deylov ustav slepcev ter predSolo za slepce na
HradCanih. Ker sem tu izvedel, da se pri¢ne v Berlinu tefaj za pouk
slepcev, sem moral urno odpotovati, da nisem zamudil ugodne prilike.

Nadaljevalni tefaj za uCilclie in uciteljice slepcev v Berlinu se je
vriil na drZzavnem zavodu za slepce v Steglitzu. UdeleZilo se ga je 40
uliteljev in uéit-ljic. Zastopani so bili skoro vsi zavodi slepcev v Nemg&iji.
Tecaj je obsegal: 1. Predavanja. II. Naloge za skupno posvetovanje. [Il.
Ogzledi in obiski. Cas je bil tako razdeljen, da je bilo vsak dan predavanje,
rato ogled ali obisk razuili zavodov in naprav, zvecer pa skupni razgovor
in posvetovanje. Predavali so: 1. Ravnatelj univ. oCesne klinike prot.
dr. Briickmann: ,NajnovejSa raziskavanja ha polju olesnega zdravo-
slovja“, 2. Univ. prof. dr. Steir: ,Psihi¢na motenja pri slepih otrokih*.
3. Univ. prof. dr. Rupp: ,Prevare pri tipanju“. 4. Vodja drZavnega odseka
za delavno znanost dr. Brahn: ,Psiholosko poklicno posvetovanje“. 5.
Vladni svetnik Steinbach: ,StaliS¢e slepcev v dosedanjem ljudskem go-
spodarstvu®.

Zelo zanlmlv je bil praktiéen nastop strokovnega uc‘.lteua slepcev. Z
otroki 5. Sol. leta je obravnaval temo: Sajenje paradiinlkov Vse poda-
venje se je vrsilo po nacelin delovne Sole Otroci so samostojno obrav-
navali u¢no snov. Ucitely je posegel le redkokdal vmes. Stavil je veci-
rnoma le glavna vpraSawa. f

Na zavodu za slepce v Steglitzu smo sl ogledali predvsem muzej, ki
jec sicer lepo urejen, a manj zanimiv od dunajskega. Obiskali smo nadalje
zavod gluhonemih slepcev v Nowawesi pri Potsdamu. Prepricali smo se,
da je mozna vzgoja tudi pri teh najvecCjih beteZnikih pod milim solncem.
Njihovi odgovori ter prnktic‘.ni izdelki iz pletarstva in 3Cetarstva so vse
oCarali. Tja naj bi se potrudili vsi oni krogi, vsi dvomljivci, ki odrekajo
slepcem molnost vzgoje; tu bi morali izpremeniti svoje postopanje ter
storiti vse le v dobrobit slepeev.

V Sieinens - Schuckertovi tovarni za elektrine izdelke je zaposlenih
okoli 200 slepcev pri raznih.delih. Izvedcli smo, da so slepi delavei zelo
pridei, vztrajni, uporabui. Veéina teh zasluZi dnevno ve& nego njih nor-
malni tovarisi. Ponosni so, da zamorejo kljub manjkajoéemu vidu samo-
stojne preZivljati sebe in svojo druZino. -
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Kako je urejena delovna Sola, smo se prepri€ali pri znamenitem peda-
gogu in zastopniku delovnega pouka rektorju Seinigu na njegovi Soli
Charlottenburgu.  Bili smo v njegovem razredu navzodi pri pouku te
videli praktiCno izvajati ono, kar je opisal v svojih znamenitih delih. Po
konCanem pouku je sledilo njegovo tecreti¢no predavanje o ravnokar
obravnavani uni snovi.

V Uskar - Heleninem zaveti¥¢u sem videl nad 300 razli¢no pohab-
ljenih otrok. ki se zdravijo in vzgojujejo z velikim naporom, a zelo
uspesnu.
V izraelitskem zavodu za slepe smo ob&udovali globoko zamisljene
in v srce segajoCe pesmi, ki jih je spesnila slepa deklica ter obiskovalcem
sama vzorno prednasala.

Mestni zavod za slepce v Berlinu nam je prical, kaj zmore slep&eva
pridnost in vztrajnost. Nad 100 odraslih in izuCenih slepcev obojega spoia
je zaposlenih v delavnicah. Mestna uprava ima v zavoduevelikansko za-
logo raznovrstnih tipi¢nih izdelkov, kar je vse proizvod slepcev. Okrog
milijon mark je cenjena vsa zaloga.

Iz Berlina sem odpotoval v Hanover, kjer sem si ogledal provincialni
zavod za slepce. Zavod obstoji iz ve¢ poslopij, ki so zidana med seboj v
lepi simetriji. Poslopja sc¢ dovrSili pred vojno, velino pa obljudili $ele po
vojni. V posameznih poslopjih so: predSola, $ola, bivalis¢e za mlajde
decks, enako za mlajSe deklice, bivahite za starejSe deke, enako za sta-
rejSe deklice, gospodinjsko poslopje, poslopje za delavnico, upravno po-
slopje, zaveliile za odrasle slepce, moske in Zenske vsako posebej, po
slopje za stanovanje uliteljstva, poslopje za perilnico in kurilnico In
kondno poslopje za vrtnarja, vratarja, krojaca in Cevliaria. Pred 3olo je
velik) igrif€e. Povsod vlada vzoren red in snaga. Skoro vsa poslopja ob-
dajajo vrtovi, na levi so polja in travniki, v ozadju pa gozd, kar je vse last
zavedova. Zavod Steje 240 gojencev, ima bogato knijiZnico, lastno tiskarno
in knjigoveznico za slepce. Ostane mi v nepozabnem spominu.

t)biskal sem nadalje zavod za slepce v Soestu na Westfalskem. V
zivem spominu mi je ostalo tamo3nje igrisCe, ki sluZi zabavi in pouku, ker
so na njem lepa prirodna uéila. — Zavod slepcev v Halle ob Sali ima po-
samezna poslopja obSirna in moderno zidna V njih je 230 slepcev.
Usedba in pouk se ujemata veCinoma z ostalimi zavodi. — V Lipskem je
centralna knjiZnica za slepce, ki je najvedja na Nem3kem ter obsega
knjige in dela vseh panog znanosti in umetnosti ter zabavne knjige. V
letu 1920. je bilo izposojenih slepcem nad 14.000 zvezkov. S knjiZnico je
zdruZena tudi liskarna z najinodernejSim strojem za slepi tisk. — Z dz-
Zelnim zavodom za slepce v Chemnitz na SaSkem je zdruZen tudi zavod
za slabonadarjcne. Vseh gojencev je skupaj nad 1000, med temi 250
slepcev. Biv8a kraljeva saska vlada je kupila zemlji$¢a v obsegu 68 ha.
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Na njem se dviga v prostoru 20 ha 40 ve€inoma dvonadstropnih poslopij.
ki sluzijc vzgoji in poukum, zabavi in stanovanju gojencem, uliteljstvy,
uradnistvu in sluZabniStva. V bliZini so gospodarska poslcpja, kjer se
pecajo z vzorno Zivinorejo. V hlevu sem videl okrog 40 glav Zivine, med
to nad 20 krav, ki dajejo stanovalcem zadostno mnoZino mleka. Vse na-
prave so stale 4 in pol milijona mirqvnih mark.

1emeiijna nacela, ki so po njih urejeni u¢ni zavodi za slepce, se po-
vsed skoro docela krijejo. Obravnavala so se taista iz&rpno na 14. kon-
gresih za uditelje slepcev. Mnogo Clankov o tem je izSlo v &asopisu
.Blindenfreund*, ki izhaja Ze od leta 1881.

Doznal sem, da preveva ucni nalrt na vseh zavodih za slepe Ideja
delovne $ole. Ce kie, je pri pouku slepcev neobhodno potrebno, da vodi
in napeljuje uditelj gojence do samostojnega dulevnega in telesnega dela,
ker je glavni smoter vzgoje in pouka kolikor mogole najveCja samostoj-
nost slepéeva v poznejSem praktiCnem Zivljenju. Da je ta samostojnost
dosegljiva, sem videl na stoterih vzgledih. KaZe nam to tudi zgodovina
slepstva. Predaled bi priSel, ko bi hotel navajati vse take vzglede sploh.

Temu primerno je urejen pouk, ki je v Nemdiji po zakonu iz leta 1911
obligaten za vsakega slepega otroka. VeCinoma povsod je razdeljen na
tri dobe: pred3olska in Solska doba ter nadaljevalni tefaj. PredSolo ob-
iskujejo slepi otroci od 6—8 leta. Poleg drugega se vadijo zelo mnogo v
Froblovih delih. Uvajajo se pa Ze v zaletni pouk tako, da odgovarja
predSola v 1. letu uénemu naértu otrodkega vrtca, v 2. letu pa 1. razredu.

Solo obiskujejo otroci od 8.—14. leta. PouCujejo se v istih predmetih,
kakor vidci, seveda po slepski metodi. IntenzivnejSe se pouCuje nazorni
nauk zaradi teZavne pridobitve jasnih predstav, ki jih spopolnjuje pouk
v oblikovanju, sortiranju, pletenju, Sivanju. Petje In telovadba se gojita
sistemati¢no. Kajtl petje blaZi slepcu srce, telovadba pa krepi duha in telo
po izreku ,,Mens sana in corpore sano”. Poleg tega doseZemo s telovadbo
pri slepcu naravno in pravilno drZanje telesa in lepo hojo, mog in vztras-
nost telesno.

Instrumentalno glasbo goje v Avstriji v veliko veCjem obsegu nego
v Nemdiji, kier polagajo ve€jo vaZnost na produktivno delo.

Pavsod je uveden rokotvorni pouk kot podlaga za poznejSe prak-
titno delo v delavnici. Gojenci spoznavajo pri tem razli®na orodja ter
njih rabo, razloevanje in porabnost sirovin ter drugih predmetov. Izdelki
slepcev so naravnost obludovanja vredni.

Ker je pouk individualen, more biti uspelen le tedaj, kadar je v
razredu malo otrok. NaSel sem po posameznih razredih najmanj 3 in
najve€ 13 otrok.

Po konCani osnovni $oli morajo obiskovati slepi gojenci Se nadalje-
valni teaj in sicer moski 3 leta, Zenske pa 2 leti. Naloga tega teCaja je
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pospescvati izobrazbo slepcev, da bodo sposobni sodelovati kot umni in
dobri drZavljani.

Poucujejo se ti-le predmeti: verouk, literatura, ustavoznanstvo, go-
spodarstvo, (gospodinjstvo), obrino spisje in knjigovodstvo, obrtno ra-
Cunstvo, petje in telovadba, v delavnici pa tipi¢n2 obrti za slepce.

Po preteku tega Casa prejmejo gojenci izpritevale, ki nadomestuje
uéno izpriCevalo obrtnih mojstrov. Nato delajo gojenci $e nadalje v za-
vodu kot pomocniki ali pa odidejo v kako zavelisce, kjer delajo skupno.
Mnogi za¢no obrtovati samostojno.

Omeninmt naj tu, da je vefinoma z vsakim zavodom zdruZen dom
odraslih mo8kih ozir. Zenskih slepcev, kjer imajo stanovanje in hrano ter
delajo. v shupni delavnici pod vodstvom zavedovim, ki jim preskrbuje
sitovine in razpeCava izdelke, za katere prejmejo polno platilo. Ker delajo
samostojno proti gotovemu placilu, morajo plaati irano sami.

Velina gojencev se vzgojuje in poutuje na pokrajinske oziroma
drZavne stroske. Le malo je placujoCih. Tudi obleko dobivajo brezplagno.

Na vsch zavodih, kjer sem se mudil, sem opazil, da viada med
uCiteljstvom in gojenci prav prisréno razmerje. Uciteljstvo posvela
z ljubeznijo vse svoje mo&i vzgoji in pouku svojih gojencev, kar jim ti
vrac¢ajo velinoma s hvaleZnostjo. Ne ¢udim se, da se kasneje tako radi
spominjajo svojih vzgojiteljev in predstojnikov.

Vse uciteljstvo se vzgojuje iz ljudskoSolskega posvetnega uliteljstva,
ki je poloZilo specialni izpit iz slepstva. Istotako so ravnatelji bivsi ljud-
skoSolski uCitelji s predpisano specijalno izkusnjo in prakt. delovanjem
na zavodih za slepce. Le na enem obiskanem zavodu je bi! predstojnik
duhovnik, ki pa ima predpisana izpita za osnovne 3ole in Se specijalni
izpit. Opazil tudi nisem 3Solskih sester.

Po manijSih zavodih vodi administrativne posle utiteljstvo samo pod
“ravnateljevim vodstvom. Le na velikih zavodih sem opazil upravne

iradnike ozir. uradnice. r

StreZniSko sluZbo opravljajo usluZbenci mo¥kega in Zenskega spola.
Usmiljenke sem videl samo na encm zavodu. Omenjam, da je Solski sluga
tudi Cevljar, vratar kroja€, vrtnar pa mizar.

Kamor sem prisel, sem na3cl zralna, velika, lepa, naravnost krasna

poslopja, ki sluZijo vzgoji in pouku slepcev. To nam kaZe visoko kulturo
ter globok socialni Cut do slepcev,-kar sem omenil Ze uvodoma. :
: Zavodi so po glavmh in veCjih mestih, na periferiji ali ncposredni
bliZini, obdani z vriovi in parki, polji in gozdovi. Vzgojitelji slepcev
kakor tudi drugi vaZni Cinitelji so smatrali to za najprakticnejSe in naj-
prikladnejSe. Upostevali so nesteto razlogov, ki vsi govore za to. Holem
nasteti nekatere:
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1. Kjer je medicinska fakulteta, ima ta za svojo olesno kliniko v
svrho Studija najraznovrstnejsih ocesnih bolezni na zavodu za slepce
dovelj medijev.

2. Vseudili®a smatrajo zavode za slepce za kulturno torise n
vaZno preizkuSevaliste na polju pedagogike, psiho- in fiziologije.

3. Uditeljitca imajo priliko vzbuditi uiteliskemu narasCaju zanimanje
za slepstvo s predavanji in hospitacijami na zavodu.

4. V glavnem mestu so vedno na razpolago o&esni zdravniki-spe-
cialisti. Sveta dolZnost vsakega vzgojitelia je, z njegovo pomocjo
skrbeti za to, da se ohrani pri slepcu vsak Se tako majhen vidni Zivec.

5. Gojencem, ki imajo zmisel in veselje do glasbe, je v mestu lahkeo
oreskrbeti sposobnih glasbenih uliteliev. Kaijti glasba blaZi duha in
vzbuja estetsko Cuvstvovanje.

6. Zelo nadarjeni gojenci se zamorejo izobraZevati v glasbenih stro-
kah temeljito le v mestu, kier so potrebne glasbene Sole. Slepi uditel;i
glasbe niso redki.

7. V mestih imajo gojenci priliko obiskovati razne koncerte ter
poslugati glasbeno umetnost, ki jih vzpodbuja do intenzivnejSega gojenja
glasbe. Mnogo je znanih iz zgodovine slepcev — glasbenih umetnikov.

8.V mestih prirejajo slepci sami koncerte in glasbene produkcije.

9. Ob&instvo ima v mestih ved zmisla za skrbstveno vzgojo. Zato
ustanove in volila niso redkost.

10. Z zavodom za slepce je zvezana delavnica, Zavod ima v poslopju
prodajni lokal. Izdelki se navadno sproti prodajajo mestnim interesentoun.

11. Tudi razna popravila so v mestu pogosta, ker je pa& raba in
poraba vecja.

12. Le v mestu zamore centralna knjiZnica- pbslovatl brezhibno.
istotako prehrana,

13. Bivanje v wvelikih kulturnih sredidCih bogato razSiri obzorje
slep&evo, ker mu nudi vsega v obilici. Iz istega vzroka ustanavljajo druge
kulturne naprave tudi v glavnih mestih. :

Dovolj sem nastel! Pripomnim, da sem videl na svojem §tudljském
potovanju le eden zavod na deZeli in sicer v Purkersdoriu, ki pa je
skoro v neposredni bliZini Dunaja.

Po vseh zavodih se pelajo’ odrasli slepci vedinoma s pletarstvom
in $etarstvom. K pletarstvu. Stejemo izdelovanje raznih potnih ko3ev,
koSar, koZaric in pletenic za domado rabo, pletenje finejSega blaga,
stolov, predpraZnic, vse iz raznega materiala. K 3Cetarstvu pa spada
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izdelovanje raznovrstnih $Cetk, omel in Copiev iz $Cetin, Zime, trave,
fibrisa, sirkovine i. t. d. Dekleta poleg tega kvackajo, pleto in ivajo na
roke in stroj.

QGojenci, ki nekoliko vidijo, se urijo v vrtnarstvy, Cevljarstvu In
kartonaZi, dekleta pa v gospodinjstvu.

Slepci se uporabljajo tudi prav s pridom in uspehom pri raznih
tovarniSkih delih. Treba je le srca in nekoliko dobre volije do slepcev.

||

1Z SOLSKEGA DELA:

ELIZA KUKOVEC:
Sistemati¢ne vaje za logi¢no spisovanje.

(*troci piSejo najprej v jeziku, ki so ga na tej nizki stopnji Solanja
$e-le edino vesSCi t. j. v neopilieni domadi govorici, ne zavedajoC se,
da obslojajo pravila za logiko in estetiko izraZevanja. Besednega zaklada
im 3¢ nedostaja. Cesto rabijo splo¥ne izraze, ki so sicer Sirnega poj-
movnega obsega toda tesne pojmovne vsebine kakor n. pr. pridevnika
velik in majhen. PiSejo n. pr. Stolp je velik. Konj je velik. Reka je velika
Nevo je veliko. Mesto je veliko. Sledba misli zanika vsakr$en red.
UpaZati je nevSelno enakoglasje glede stavkovih uvodnic. N. pr. ,Za
BoZi% so mati spekli purana. Za BoZi& smo pili vino. Za BoZi& smo tudi
jedli restani krompir. Za BoZi¢ sem jaz bil v cerkvi."* Pa tudi glede vse-
bine zrcalijo taki spisi v mnogih sluCajih nedostatke fantazije in etimh
pojmov ter odsevajo zgolj vegetativne teZnje kakor jed, spanje, paSo In
topo brezdelje na paSi, kar v obe ne povzdigne zanimivosti literarnega
proizvoda. Poprava, ki sledi v posebnih u&nih urah kljub temeljitosti in
poglabljanju v posameme vrste napak, ni zmoZna, da te nedostatke
odpravi.

To bodi naloga predvajam. U¢no nadelo ,Pouk posnemaj naravni
razvojl“ velja tudi za spisovni peuk. Ulenteve predstave je treba naj-
prvo dobiti, doblijene pa razjasniti, razvrstiti. urediti. Potem naj se
uCencu predoCi, kako se gradivo predstav zlaga v zgradbo pravilnega
spisa. Kakor pri vsakem drugem pouku mora tudi pri spisovnem pouku
metoda napredovati po znanih 3 stopnjah: kaj? kako? zakaj? Pouk naj
nudi uencu po moZnosti mnogo spisnih vzorcev, naj jih razkraja v
njihove logiCne prvine, potem naj razkazuje, kako so te prvine zloZene
v skladno celoto ter naj razjasni, zakaj morajo misli biti tako zloZene
in ne drugade. Reproduktivno prosti spis ulendev tvori uporabo in vajo
priudenega.
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Predvaja za prosto spisjeje v8irSem pomenu ves.
pouk. Ucenec posluSa vzorno, logi¢no in slovnisko pravilno govorico:
uCiteljevo ter jo v svojih odgovorih posnema. Sluhu se vtisnejo fonetske
in ritmiCne znacilnosti uCnega jezika. UCenec si pridobi takozvani jezi-
kovni Cut in govorno spretnost.

Predvaje v oZjemmn pomenu ali vaje za logi¢no pisanje, pa se vrsijo
na podlagi vzornih spisov iz Citanke. Kakor ves pouk tako mora zlasti
pouk v C&itanju pospeSevati nego jezikovnega Cuta. V ta namen naj se
pri obravnavi vsakega spisa iz Citanke po dokonéani vaji mehanskega
(kurzornega) Citanja uvede vaja evioni¢nega Citanja in posluSanja. Naj-
vzornejSi Citatelj dotiCnega razreda ozir. ufnega oddelka predita na
glas ves spis, ostali uenci posluSajo ter sliSano iz spomina ponovije
Ta vaja se vrSi zafetkoma po stavkih, poslej po odstavkih in kone¢no:
v obsegu celega spisa hkratu. Startarno ali razmifljujode &itanje le-
toriCe vseh ostalih ustnih predvaj. Te predvaje so* 1. Navajanje sino-
nimov, ki obogati besedni zaklad. — 2, Etimologi¢ne in onomati¢ne vaje,
ki razjasnijo konkretni, abstraktni in slovniSki smisel besed in rekel. -—
3. llustracija poloZaja, krajevnega, Easovnega in drugih okolin nec ie
¢ besedo, marve¢ tudi v smislu rokotvornega pouka z risbo oziroma
sliko, ki so jo uCenci, oziroma ucitelj izdelali. Ta vaja probuja fantazijo.
— 4. Naziranje opisanega dogodka raz etino stalide, kar pospesuje
nravino vzgojo. — 5. Razmotrivanje slovniSkih posebnosti, s Cimer se
opili ufenfeva govorica. — 6. Logitna analiza doti®nega spisa. U&en-
cem se razjasni logino raznierje vzroka in ucinka, ozir. posledice. Take
vaje vplivajo odgojevalno na razum. — 7. Proutava medsebojne zveze
stavkov. Razjasni-se mladim' stilistom logi&no razmerje enakosti, protiv-
nostl, omejenosti in sklepalnosti, kar istotako sluZi negi
razuma. — 8. Proutava kronologiéne in logi&ne sledbe misli,
s Cim se pri naslednjih prostih spisih v naprej zabrani zmedenost. — 9.
Jezikovie pretvorbe s pomo&jo sinonimov pa tudi v smisiu-
slovniske sklanjatve in spregatve. — 10. Posnetki obravnavanega spisa.
-~ 11. Primerjava dotiénega spisa s Ze obravnavanimi spisi podobne
vsebine.

Vzporedno z ustnimi vajami negujemo pismene predvaje, ki obsto
R’jo v tem, da nekatere ustnih vaj, zlasti pretvorbe, posnetke in pri-
merjave napiemo na tablo, ulenci pa te napise prepiSejo. S tem
se utrdi sigurnost v lepopisju i pravopisju.

Prepisovanje je treba stopnjema razSiriti v zapisovanje na
pamet. Prva stopnja obstoja v dopolnjevanju stavkov z eno besedon.
Nekateri. metodiki napiSejo- v io svrho vprasanja na tablo, kar pa rodt
slabe uspehe. Povrini otroci kratkomalo prepiSejo ta vprasanja, mislec,
da so zadostili uciteljevi zahtevi. Uspedneje je. ako napiSemo pripovedo--
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valne stavke namesto vpra3alnih, in besedo, ki naj se dopolni, zaznam-
njcmo s pomiZljajem (—). Snov se naslanja na Citalni pouk, Cesto pa je
tudi zajeta iz slovniSkega pouka in iz besedctvornih vaj. Druga stopnja
zapisovanja na pamct je dopolnjevanje celih stavkov. Na tablo napi-
femo le uvodnice memoriranih stavkov ter locila, nariSemo takorekcd
csnutck spisa. Na trctji stopnji te vaje zapisujejo uCenci brez vsake
spominske opore memorirane stavke. Snov za drugo in tretjo stopnjo
zapisovanja na pamet so vzorci za opravilno spisje, v 2. in 3. § letu
so to kratka pisemca. Cetrta in kondna stopnia zapisovanja na
pamet je zapisovanje na podlagi pomnilnih besed. Po-
dano snov iz nazoraega ozir. realnega pouka napiemo s pomnilnimi
besedami na tablo. UCenci razSirijo iz spomina to gradivo v popclne
stavke in celotne spise.

Vse 2. Solsko leto in celo Ze 1. 8. leto je peleg prepisovanja treba
vaditi pisanjeponareku V1. & letu je ta vaja omejena na pisanjs
posameznih pismenk, potem zlogov in besed, koneno kratkih stavkov.
V ostalih Solskih {etih narékuiemo uencem opise predmetov iz okulisa
otrok ter dogodljaje iz otroSkega Zivljienja. S tem dopolnimo nazorni
uk in ustreZemo zahltevam ulnega nalrta, ki doloda, naj se v okvira
nazornih slik in Solskih izprehodov pogovorijo najvaZneijsi dogodliah
domacega Zivlienja kakor gospodarstvena opravila, prazniki, veselics,
slavlja i. dr. Pri opisovanju posnemaj ucitelj nadin pisateliev naturalistov
ter z dosledno natancnostjo predoCi kronologicni nasledek d2janj ali
zna&ilnosti. Tako poglablianje v navidezne malenkosti mnogo uspesneje
ucinkuje na fantazijo nego lapidarni, uenjadki' slog.

Tako pripravljeni so uCenci 2. §. leta v tretjem Setrtletju zmozni, da
se pismeno izrazajo Ze logicno.

Uéne slike.
A. Ustne vaje.

Yoznik in Pavliha, .

1. Navajanjec sinonimov. Voznik « kdor vozl. — Pavitha — Zaljiv Slovek.
— T1eko polia w €rez polie, po pollu. — Neunsmilieno podil kon'e = ni iim prlvo!é’l.
da bi si nddahnili, v eni sapi so morali dirjati, — Za dne == dokler je 3e svetlo. -
Polagema — pocasi. — Brez uma = nor. — Vrne se — gre nazaj, — Ni se mozel
z mesta geniti = Ne vozniz, marvel voz ni mogel z mesta, Voznlk pa nl maral voza
pustiti na cesti. Niti toliko ni pustil voza, da bi el v bliznjo vas ter si ondi izposadil
kolo. Favlita mu Je storil uslugo, da je rozval ljudi na pomo&. — Velel — rekel.

2 Poglablianje v poloZaj Zakaj je voznik vprasal Pavliho? Vozniku je
Lo polie nezrano. tuje, poprej $e mkoli ni bil v tem kraju. — Zakaj Je podil konje?
Mislil je, da Je $e dale do mesta, — Kedaj, ob katerem.Zasu je sredal voznik Pavliho?
Nenda ob 16, uri popoldne. — Zakaj je Pavliha rekel, da mora polazoma voziti? Videl
lc ‘da Je kolo slabo in se bo kmalu strlo, —- Zakaj se je Pavliha smehljal? Dobro se
mu- je zdelo, da so se uresnitile nicgove besede.
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3. Logi&na analiza. Voznik ni vpradal: »Ali lahiko za dne pridem do mesta.e
Vprasoti bi moral: »Ali je 3¢ dalcé v mesto?« Pavliha bi mu tedaj odgovoril: »Ni!
menda 1 uro hoda.« Vozmk bi lahko iz odgovora skiepal: »Solnce je Se visoko na nebu.
Ne bi me tema zasacila na samoti. Smem polagoma vozitl, Nj treba konjev poditi.e
Paviiha i prav odzovorll. Zamollal Je, kar Jg opazil na vozn, Za to se je vozuiku
zdel pozoj, ki ga je Paviha povedal, bedast, Voznik Je bedasto vprasal. Pavliha mu
fe bedasto odgovoril. Pompi: Kakor vprasad, tako se ti odgovork (Pri
lazno, grobo, pametano, bedasto).

4, Eticni pouk, KakSne duScvne lastnosti je imel ta voznik? Bil je nemaren,
s strtim_kolesom se je spustil na pot. Skrben voznik voz doma pregleda, je 1 vse na
niem dJosti mocuo, Tudi pregleda, so li konli podkovani, Bil je neusmiljen. N
privoscil konjem oddibliaja, Tepel jih je. B je bedast. Bedasto je vprasal. ‘N)
uincl Pavliiovega svarila, Njegov razum je bil omejen, — Kakine lastnosti je Imel
Pavlina? Bil je moder , , . hudomuden . . . faljiv . ., itd,

Pomnite: memarnost, ncusmiljenost, bedastola, prebrisanost, hudomufnost, 3alji-
vost so slabe lestnosti. Ne smemo posnemati ne Pavlha, ne voznika.

Kaj mas udi povest? Naglica ni nikjer prida, Itd.

5 Mcdscboina zveza misli, V stavku »sNa veler se Pavlikta wvrne p.v
istem potn nazaj ter najde vozn'ka v velkl teZavie« nahajamo dve deianji:
vrie, najde, Obe )= izvrdil Pavliha, Ty sta nastala 2 stavka; veZe ju besedica ter
(in) Pomnitc: Besedica ter je veznik. V tem spisn imamo $e drugl primer z vez-
nikom ter. Citajie ta primer! Ta &ovek Je brez uma, refe voznik sam sebi ter
Se Doij poZene komje) Katcra deianja nahajamp v tem prlmcru? (rec‘.e sam sebi,
polne konje), S katero besedico smemo zameniti veznik ter. (in), .

Uvodnico zaradi smemo zameniti z bcsedﬁvo (vsled’) fmn vo!ali je Pils
vzrok Kolo se je sirlo. T&Mnﬁuek 'm'oh.«-Vun&nf mogel z mesta. To }c
bila aosledlcq; SR =y B T

6. Sledba misll V stavke JbZM hitre thmnm ‘cest] se mu ¢
bilo stilo kolo, di_r '!
temo:  Vornk se mi
hitre voinle po ktl,

8. Siovniske D
uﬂ.e (Pl’l DWZ(“KO _._ A
Tee, ZMno vradamo Ict
bil strl. kolesa, da je |
v ~ah.m§i, b

9. Etimo dﬂ it
konji ne morc}o )

csta genlitic smemo sledbo misli spremeniti. Re-
B e - geaitl, ker se ‘mu je bilo kolo stilo vsled
1 smo uporabili veznike ker, vsied,
. @) Natinov deleinik: Payliha je goveril smeh.
kleCe. Pometamo sobo stojé, PiSemo sede. Spimo
h jemo wiasih gredé) b) Pugoini naklon. Voznik ne by
(Hi%a ne bi bila rogorels, da se ni Zarko lzrafz
k babici, da o bil gologlav)
ja, @) Pavliha nalde voznika v velikl teZavi: Ako
{0 je teZava, Ako pride v hifo mnozo beralev, to
uora k vedno kadljati, to ie nadloga. Ako zalotijo tloveda
pri tatvim, to je sramota, Ako un pogori, to je nezgod® Ako najded denar,
to ie srcéa, Ako vldli«smo‘v ozdu, to je nakljuje. b) Zaradi hitre voZnje e
mu je strlo kolo.Kadar ~lc€¢lc voz voli, to Je polasna voZnja, Kadar je blato, to
je neprucira hoja. Kadar Je mnkro lcto. tedaj je dobra ko3¥nja. Kadar nesemo v
breg, e teZka no3nja. Kadar kozlieio vinograd po Velki nodi, tedaj je pozna kop.
Deia v vinogradu so: rez, kop, §krop, vez, trgatev.

10. Onomati¢na vaja. Lahko pridem za due v mesto, Kurje pero Je
tabko. flodim laliko. Nosim lahko. Diham lahko, Utim se lahko Lahko
sem obiefen. Micko prebavimo lahko, Imam lahke noge, Imam lahko vest

1i. Jezikovna pretvorba spisa: «) s pomotio sinoniinov: Pavliha je
hodil po poliw. Na cesti je sreal vozaika, ki je naglo vozil. Voznik vprada Pm.hho.



208 _E{bic Kukovec: S_i;_tmaﬁhe vaje za logino spisovanje.

"2k bo 3¢ za dne dospel v mesto, Faviiha mu odgovorl, da lahko dospe tja, ako do
poiasi vozli, Voznik ga ne uboga, ker misli, da je Pavliha nor. Se bolj pospelt
voinjo, Crez nckaj ur gre Pavliha nazaj. Najde voznika fe vedno na istem mestu.
Ker Je aaglo vozil, se mi mogcl ogibati kamenja, Vsled tega se mu je strio kolo.
Pavilha se mu je smejal in ga spomnil svojega svarila, — b) v slovniSkem smislu:
Pavliha pripovedule dogodliaj v 1. osebi. (Voznik pripoveduje ta dogodljaj v 1. osebi.)

12. Primeriava. Voznik in trgovec (jezdec), Itd.

13, Posnetek. Vibravi wuéenec. Vihrava uderka.
B. Pismene predvale,
Zapisovanje na pamet.

1. Dopolnjevanje ene besede. Kaj delajo osebe? (Edaina, dvojina, mnoZina).
Kakine so re&i? Cigave so re&i?

Besedotvorba, Posoda za &milo se imenwe - Posoda za umivanje s
menwe —, Ttd,

2, Dopolajevanje cedh stavkov,

Obrazec pisma.

Voitimo starlem za Novo leto,

Obetam Vam — , — — — — — = — — Vam — — — — . Bodite — — .
Bog — Vag — — — — — — ,meni — — — —, 3
w Vad —

' _ Narek, v smishy doslednost] opazovania,
KLOBASE,

Ote maber6 za potokom makienovih 3ib. Prinesclo domov in denejo na mizo.
Poiem olupijo Sibe in denejo na pef sulit. To so skale za klobase, Drugi dan Je
furci (koline). Z¢ je prasi¢ razdelan na kose, Mesarji mesé &reva na potok in wpe-
rej>. Crinescio doniov in denejo v skledo. Po vrhu nareiejo €ebula. Cebul kvast
{reva, Ona dobijo od Zebula prijeten von] in okus. Vsi doma&l reZemo meso na
drobne kosce. Ofe meso solijo in poprajo. Pridenejo tudi Cesnovega soka, Potem
stialijo mcso v brizglio. Brizgnejo meso v &revo. Pri brizganju napenjajo svojo mol.
Potem je &revo na (napaZeno) 2z mesom. O%e zaskalijo In odreZejo. Prva
klobasa je gotova,




Kolmk Kako raéunlmo

KOLNIK: .
' Kako rac¢unimo.

Da pozivimo pouk in pospeSimo samostojnost in sodelavnost uCen-
cev, smo upeliali ‘,razne kupéije." UCenci (VI. razred) kupujejo pri
trgoveu, mesarju, pri kmetih in tudi na semnju.

Prvi udenec pove, kaj bo kupil (n. pr. 6 kg bele moke, 2 kg slad-
korja, ¥ kg kave). Obenem pa mora povedati, koliko ima denarja. Drugi,
tretji, Cetrti uGenec pove, koliko stane blago. (V naSem shuaju: 1 kg
moke, 1 kg sladkoria, 1 kg kave). Peti, Sesti, sedmi uCenec izraluna.
koliko stane zaptevana koliCina blaga. Osmi uCenec seSteje posamezne
zneske, Deveti ucenec doloCi ostanek ali primanjkljaj denarja.

Pri vegjih vsotah in takojSnji plagi dovolimo 2% skonto. Pri more-
bitnem dolgu (ki ga pa dovolimo le v skrajni sili) pa zaralunimo takoj
in ¢e tudi le za par dni 4% obresti. V nekem slucaju je sodeloval tudi
meSetar, ki pa ie zahteval 10% provizije. Zelo zanimive in Zivahne
postanejo kupcije manufakturnega blaga. Pri teh vajah spoznavajo
uCenci razne tkanine domacega in tujega izdelka, njih cene, trpeZnost,
uporabnost, odkod dobimo to blage, voznina, carina itd. Deklice dolo-
cijo, koliko je treba blaga za posamezna oblagila. Zanimanje traja do
Konca racuna. Dobri raunarji nadalivjeio kupéije tudi v odmoru.

| RAZGLED. |

A. SLOVSTVO.

Josip Brinar, Slovenska slovnica za
osnovne 3ole, V treh stopnjah. V Ljub-
lani, 1921. Kr. zaloga 3olskih knjlg. 1. Va-
je iz slovnice, pravopisa in spisia za

nizi s:opmnjo. (Drugo predelano iz-
danje). Cena 1 din, 50 par. 2. Vaje iz slov-
nice, pravopisa in spisja za srednjo
stopnjo. (Drugo predelanc izdanie.) Ce-
na 3.50 din.

S samimi takozvanimi »jezikovnimi
vadnicami« se je sila tezko, Ce ne nemo-
goCe, nauliti kakega jezika do potrebne
zavestnosti o njega pravilnosti, to je do
trdnosti znanja, Trenotni uspchi samo vad-
ni¥kega pouka so lahko prav frapantni, a
morejo biti prav tako warliivi, ker so
wmerjeni le za ozek veZbalni krog: erti
pa- jim opasnost da odpovedo, brZ ko bi jth

Bilo treba premesti na drug krog. — Tu

pride na pomo¢ redni, umerjeni sestav-
ni slovnidki pouk, s stalnimi vzorci in s
trdnimi pravii. Neoporefno »a je zopet,
da se s samimi pravii’ tudi se nihée ni
nandil kakega jezika. Ugitel] zdruZu] torej
oboje, poucnj jezik v smeri vadnice in v
smeri slovnice; kako si naj snov izblra
jo razporeja, to je nlegova naloga, ki nl
bas lahka, — Rokovod v tem oziru mu’
hofe biti v osnovnih Solah za sloveniCino
Brinarjeva sSlovenska slovnicae, kole
prva dela sta iz3la v 2. izdaji, kakor le
zgoraj navedeno.

. Natelno moramo tedaj Brinarjevo

knjizevno delo toplo pozdraviti, tem boil, *

ker vsak vedfak ve, kako teZko je' zbratl
in urediti snov, ki bi sluZila omenjenima
svrhama, Sicer se razume, ;h,m.m!sl_cc
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: Slovstvo,

ulitelj ne bo smel drZati hlapfevsko knji-
ge, ampak bo zasnoval svoj pouk po svo-
Je in po zahtevah svojega razreda in svo.
fih ulencev; takisto ni dvoma, da bl bila
zasnova «njige v cclotl in v posamezno-
stih moZna drugale. Tollko pa ugotavijam,
da se je delo v glavnem posrelilo in se
§» v praksi, kolikor je meni znano, ob-
neslo,

Ker Zelim v novih razmerah knjigam
trajnostl in bi rad, da bi ta slovenski ué-
ben'k bl po moZnosti popolen, navajam v
naslednjem nekaj tolk, v katerth bl se
knjiza v bodole izpravila in izpopolnila,
ne da bi hotel s tem zmanjdati splodno po-
hvalo, ki jo delo zasluZi,

Zaradi enostavnosti razvrifam opaz-
ke zaporcdoma po straneh, oziroma vajah.

1, NiZzja stopnja. — V berilu
»Jesen« je jezikovno mepravilen dovrial
glagol sPtice... odlete v juZne krajee;
~ takem opisa mora stati all nedovricn
glagol ali pretekli ¢as, — 3, In 4. naloga:
mehanitno Stetie stavkov kakega berila Je
brez vrednosti in Izvedljivo le pri berilih,
~ ki bi bila prav nala3¢ v to svrho sestav-
liena, Takisto more sluZiti Stetje besed
(5. in 6. naloga) le vali v Stetin kot ta-
kem, — Pravilo o zlogu (str. 6) se gla-
si: »Kadar izgovarjamo besedo, odpremo
usta enkrat, dvakrat,.., velkrat,, Ti deli
besed so zlogi« — Ako &itamo tam na-
vedeni zgled: »Sclnce zahala za goroe,
smo imeli usta — ves as o-dprta, torci bi
bil ves stavek le eden zlog: Pojem zloga
se mora tore] drugae razviti., — Str. 7,
Crk se ulenci ne bodo udili cle potem, ko
so Ze c&itall berila ter 3teli odstavke, —
»Slovenski jezik ima 25 &rke. Tako se ne
sme red: saj Jezik sploh nima &rk. —
Str. 10. Med lastaimi imeni Se morajo vse-
kako 3¢ navesti deZcle in otoki. —
Mcd samci v Zivalstvu naj se ne na-
‘waja skonje; tudi sjelene In »zajece nista
fzrazita samca., — 24, naloga: ni tuko lah-
ko nalti !0 imen samcev v Zivalstvu kakor
10 imen molkih oseb ali 10 stvarnih imen;
tu je treba zahteve stopnjevath, Po-
dobno vella o samicah: »matkac
in sovcas nista Izrazitli samici, — 32. na-

loga: besed] starcjis$ina in vojvoda
bi se morali chravnavati posche. — 37, na-
loga, Stavek »Stanovanje moramo zradl-
ti« je za pretvorbo v dvojino premalo lz-
razit. — 45. naloga. »Drvac ni le samo-
maoZinska beseda, — Str. 14, bolie Je
skurje olic (nego skurja olesac!), —
Str, 15. Nerodno in ncjasne je pravilo:
»Ako pridevnik pojasnjule kak samostal-
nik, sta pridevnik in samostalnik istega
spola«, Pravilo bl se naj uravnalo po sa-
rodnem na str. 16: »Pridevnik se
ujema v Stevilu s samostalnikom, h ka-
teremu spada«, —  Str, 16. Ponazoritev
stopnjevanja (visok, vidii, nalvidji) v tiskn
je neresnitna in nekam otrofja, vsekako
pa nec potrehna. — Str, 18, Dobro razvita
je raba oscbhnih zaimkov; d&isto napadna
pa le zahtova njih vstavitve v 65. nalnzi,
kjer bl se stavkl glasili: »Petelin poje:
on naznania jutro. Kura kokodajsa: ona
je znesla jaice, Psa lajata: ona vidita be-
rada« itd. Edino prvi stavek (Petelin...)
je za silo vzdrXljiv; vsi ostali, tudi tistf, ki
tu niso ravedeni, so napaéni. Glasiti bl se
morali: Kura kokodajsa; znesla je jajce.
Psa lalata: herala viditae itd. — 73. na-
loga. Zbrani- so deloma preteZki (scstav-
licni) glagoli; namesto szablesatie jasne-
je »se (za)blistatie. — Str. 22, Pisatl
kot nedolo®nl glugol bi se naj navedel v
celem stavke, — Str, 23, »V 3olie, V ma-
lodane vseh stavkih so oscbni zaimki od-
ve¢ in napalnl, Drugi odstavek bi se n. or.
naj glasil tako: sUgitel) nas je Ze dostl-
krat ulll. Pazliivo smo ga posluiall, lz-
prafeval nas je, Glasno smo odgovarjail.
Ugitel] Je stal pri tabli mi smo sedeil
v klopeh.« — Str. 27, »S pomo&jo koncalc
—cc, —I¢, —ck (za moski spol)... tvorl-
mo manjialne samostalnikes; glasiti bl se
moralo: »0Od samostalnixov modkega spo-
la tvorimo s konénicami...« — Str. 28
sNautim se« se veZe z rodilnikom, torej:
»Cigave pesmi smo se naulilie, ne pa »&l-
gavo peseme, — Str, 30, V sestavku »Ne
mudj Zivalie se naj v stavku »Hudoben
flovek Je gotovo.« bescde razporediio ta-
ko: sGotovo je hudoben Cloveke, Se bolisi
pa bi bil stavek tako: »Zares hudoben Clo-
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vek je...« — Str. 30, sNaznanjalni staveke,
bolie: spripovedovalnie, — Str. 31. »Ku-
Zek, prinesi mi 1z vode palicos, ne pa:
»... palico iz vode.« — Str. 31/32. Je
sicer logi¢no, da se zaéne s po-
vedkom, praktié¢no pa ni. Pomoi-
nih glagclov le tuka] navedenih ved, na
str. 25 pa le eden; to mora priti v sklad-
nost. Pri osebku se izhaja od glazciov,
ki sami vsebujejo osebek in ga je treba
Scle besedno wvstaviti; s tem se sivar
otezkodi In prime na napanem koncu, —
Str. 33. Ni res, da »Doloéilo glagulskega
osebka imenuiemo osebkovo besedos: kaijtl
ta beseda ni nikako sdologiloe, — Str, 35,
Slovenski (nemfki manj!) otroci sicer tod-
no in lahko razlofujejo »zvenede« in sn2-
mee«, mehke in trde soglasnike; nobenema
ne bo padlo na um, da bi zamenjal slju-
bime in »lupime, spile« in »bijes, »gade m
skad« itd.; vendar so take vaje zanimive
in koristne, — Str, 36, Tu se besede za-
pisuicjo tako, kakor jih ljudstvo izgovarja.
Take vaje so kolljive in poleg tega nelz-
vedljive; vsak veSfak ve, da se z na-
§im ¢rkopisom besede po izrz-
ki nareli] sploh ne dajo zapl-
satl Taki posli naj bodo prepusfeni stro-
koynjakom jezikoslovecem; masi mallkl
pa se naj ndijo knjiZnega jezl-
ka in njegove nedialektne iz-
rcke; dovoli opravka imajo s tem! —
Minogrede n2j Se pripomaim, da pri lzre-
ki konénera 1 (nesel — snesus), v kateri
gredo nasa naredja silno narazen, Goren)-
cu prav nid ne pomaga podalidanje besede,
ker on pravi tudi snesvae, ne pa sneshie,
— Str. 38, Da se prva beseda v stavku pt-
8¢ z vcliko zafetnico, za to pal ni treba
de le zdaj, na Koncu Xnjige, posebne vaje;
sicer za to sploh ni treba wvaje, Isto vella
o piki na koncu stavka,

V tipografskem ozirm moramo
odlcéno graiati neverietno potrato papir-
Ja: Cisto prazne so ne samo cele Strani,
ampak kar cel list, Cel list zavzema tuli
pravilnik +Kr. 3olske zalogee; &¢ Ze na-
red*a mora biti natisnjena ‘v celoti v
vsaki knfigi (kar se naj ¢im pre} odaravi'),
naj se umesti in neoditno natisne tako, da

ne moti In ne podraZule knjige.

V 2. zvezku (srednja stopnja) je ta
naredba natisnjena vsaj kar na 2. stranl
naslovnega lista,

Predvaje za spisie so dobre.

2. Srednja stopnja.

Str. 1. Ni enako lahko napisati 10
lastnosti ali 10 imen narodov,
kakor n, pr, 10 oseb, Zivali i. dr. —
Str. 2, »Pastir pase pidfe« — ali se ne
bodm otroci smejall takemu pastirju? —
»Barva klobuka je rjava«; pravilno: »Klo-
bukova barvae«, — »S Kklobukom pozdrav-
lamos: To se zgodi redkokdaj, n. pr. pot-
niku, ki se odpelje z vlakom! (Tu se mora
poiskati drugacen stavek.) — Str. 3. »Na-
zadnjasSki Clovek« — ta izraz je za to stop-
njo previsok, — Str. 4, Ako je kmet kupil
vola, ovna, zajca, goloba..., ne bom vpra-
Sal: »sKogae« je kupil! — Pravilo o samo-
staln®%ih z mehkim deblom se nahaja 3ele
v 20. nalogi, faktiini primeri za to pa, ki
jih uCenci me morejo zadeti, Ze v nalozl
16 (hlapcem, stricem), v 17. (noZem) in
18. (mesecem), Pri pravilu se mora pose-
be naglasiti, da velja le za modko (in sred-
njo) sklanjo, ne pa za Zensko. — Naloga
23. Bolje je utiti, kdaj se rabi s (in ne z),
ker je-s pristen In pravilo enostavnejse, ——
sMatie in sh&ic (str. 9) bi se naj sklanjsli
v vseh sklonth, — Str, 11, Pri srednjl
sklanji se morajo glede kontaja se« lod'ti
navadno (o-) dcble od s-, t-, n-debel
— Naloza 54. Ce piSed »Zivalcas, »ludcae,
onda dobi8 mnoZ'nski rodilnik sZivalecs,
»luece, a ne: »Zivalice, »lufice! — Nalo-
ga 67, Pridevnik se uiema s svojim samo-
stalnikom ne le v ssklonue, ampak tudi v
spolu in Stevilu, — Naluga 75 (str. 17). Ne
drZi pravilo, da pridevniki In delezniki (0
deleznikih se doslej 3e nl bilo govorilo)
na -& all -en stopujniejo z sbells; Xajtl
vesten, résen imata n. pr. resneisl,
vestnejSi; za pridevnike, ki pomenilo
barve, Je izbran napaten zgled »sbleds; .
saj sbled« ne pomeni barve, ampak le nje-
no kakovost, zato je &isto pravilno sble-
dejile. — 80, naloga. (sOfe In ofrocis).
Nesravilna sta- zaimka v stavkih: »ln on.
je dal sinu... oprayilue (pravilno: »In dal
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Je sinu opraviloe): sin oni so vesélo de-
lali« (pravilpo: »in veselo so delalis). —
Str. 20. Pravilo »Povratnoosebni zaimak
veZemo v&asih z glagoli, ki jih imenujemo
povratne glagoles, ni logitno, ker nosta-
nejo glagoli 3ele po pristopu povratnega
zalmka povratni. (Ne glede na to rpipom!-
njam, kakor sem to Ze davno poudarjal pri
raznih prilikah, da’ v nasih slovnicah kot
spovratni« navedeni glageli: bati se,
spominjati se, usmiliti se, ozi-
rati se i. dr. po bistvu niso povrat-
ni!).. — 86, naloga. »O Vseh svetih se
spominjamo nadth (ne! pravilno: svo-
jih!) raimikov.c — 87. naloga...: »piSe-
mo (pravilno: rabimo, stavimo) po-
vratno - svojilei zaimeke, — Str. 22, V
pismih se tudi nagovorni zatmek TI,
Tvoj pile z veliko zatetnico, — »Vrnitey
v domatiioe, V stavku: »Na oni strani...c
se naj natisne oni razpnto. — Str, 25./26.
V slovensko slovnico spada slovenskl
natin 3tetia, srbskohrvatskega se ullmo
pri srbskohrvatskem pouku:; &e ne, bomno
otroke po nepotrebnem zbegall, — Str. 26.
Tudi pred samostalniki more stati sedens,
nc samp »eng, n. pr.; »Eden delavec jJe
premalo, dveh Je treba.s-— Str, 28, Vse-
binsko slab je stavex: sKdor preved misl,
ne stori velikos; kaijti nikoli se preved ne
misli! ne sme pa se prevel spomidljatic. —
Dovrinost in nedovrinost slagolov se naj-
prej poodituje s sestavo aedovrinika: spla-
vati — -priplavati«: zgled je premalo zna-
‘tilen, osobito v stavku sLuna priplavae.
Izhajati bi se moralo od nesc-
stavijenih glagolov z isto ali raz-
litno osnovo (streliti — streljatl, skoCiti
~— skakatl, pogiti — pokati, vreti — meta-
ti itd); med najbolife spada stavek: Clo-
‘vekk obraa, Bog obrne (105, naloga). —
‘107. npaloga. Ni res, da postame
vsak nedovrinik po sestawvi s
predpono dovr$en; m pr. nakupo-
vati, 'prekapati, zabeleZevati ) dr. —
Str. 29. »... in lahkega srca se poslovie
(pravilni . besedni red: s»in se lahkega srca
poslovie, ali »in se poslovi lahkega srcae.
— Str, 31, »Glagole piSemo (ne! ampak
rabimo) navadno brez osebnega zaim-
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ka«. -—— Kraj%a oblika 3. oscbe mn, se ome-
nja na str. 31, nje znanje pa.se zahteva ana
str. 32, ne da bi bilo povedano, odkod naj
utencem dohaia znanje. — Str. 33, Tu se
udi, naj se pri pripovedovanju ne ‘menjava
s pripovednima &asoma, Prav pa Je ba$
nasprotno! Spis »Slive« je zato izgreScn,
ker se tam rabl vseskozi enoliéni preteklt
Zas. Prav tako napaden ic spis »Kro¥njars,
kier stoli vseskozl sedanji Cas v dommeva-
nem pomenu prihodnjika. Cisti pri-
hodnji pomen imajo sami na se-
bi le maloStevilni glagoli (n or.
pojdem), obi&no pa dovriniki le v
logi&no stavkovn{ zvezi, 0so-
bito s prihodmitSkim glavnim
stavkom, — 125 naloga. »Ko suha hru-
gka se razcvete, takrat nazaj prideme
(spored besed bodi ta: Ko se suha hru.
tka razsvete, takrat pridem nazaje —
129, naloga, Tu so zgledi, kam naj se po-
stavi glagol, ni pa pravila, — Str, 39. Ni
novodila, kam naj se postavi vejica, ako
stell ogovorjena beseda v sredi stavka, —
143, naloga. Govori se o nedolo&nih gla-
golih, navalalo pa se sami nedolofnikl, —
Str. 40. Ce se obravnavajo deleZniki me-
toditno po teZko¢i, bl meoral biti na prvem
mesti opisovalnl. Govori se le o tvorbi de-
leZznika na -&; vsi drugi se prepuiiajo
nezavestnemu znanju otrok, — Naloga 151,
Prav dobri so zgledi za trpmo dobo. —
Str, 44, Pravilno se¢ glasi: »Pojdi cvetic
(ne pa: cvetice!) nabirate, — Str, 53. Lo-
¢ila pri medmetu niso dovolj jasmo dalo-
&ena, zlastl ni _povedano, kako se je rav-
nati, ako je medmet v sredi stavka. Kadar
20« oznaluje le zvalnik, tedaj ne veljajo
zahj pravila o medmety; drugade pa je,
&e sluzi kot pravi medmet. — 170. naloga.
(Besedotvorie). Zahteva se od uencev
tvoritev dokaj razli®nih izpeliav, ki more-
jo motiti jezikovni &ut. N. pr.: s pripono
-ar bodo uéenci paf brezhibno tvorill sa-
mostalnike moSkega spola od besed: drva,
zlato, zid, &njiga, vol, pisati, tesati itd.;
tudi 3¢ od: oveca, klobuk; a nerazumno jim
bo vrt — vrinar, Podobno prl priponi
-()ak, kier stoji »graji€ina« z otitno na-
logo, da se iz mje tvorl. >grajiZake, kar e
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stveda nemogole. Isto je pri priponi -ec,
kier bi se naj od DDolm]sk()(, spisatie,
splesati« itd, tvorili dotiéni modki samo-
stalniki (vsekakp sDolenjece, »pisece In
»plesalece), iz katerih pa dobimeo le: »Do-
ieniSece, spisecx all spisalecs, po posled-
niem vzorcu: s=plesece in »plesalece. Pri
nalogi je torej treba zglede izbirati, pri-
merno ucenevim zmoZnostim. — 176. na~
loga. Iz nasega besednega zaklada naj iz-
gine nesrefna beseda smirodvors, na-
patna skovanka po memdkem »Friedhofs,
‘kakor bi beseda pomenjala =dvor mirue,
dodim Vv resunici ni nif drugega nego »ogra-
jene (eingefriedet) prostor. — Str. 62. Ni
negporeno pravilo: Pri  velelniku stoj
osebkova beseda v zvalnikue, Zvalniki
vobde niso ni¢ drugkgs nego
povedki, stojedi izven stavko-
vega sklada, To je koj jasno iz zgle-
dov na str. 63, n. pr.: »Kje si bil, potepuh?
Velicastna si, prirodas, Da zvalnik tudi pri
velelnikn ni Kar tako osebkova beseda, je
posebno jasno razvidno iz slulajev, kadar
je zvalnik druga oseba, kakor je glagolo-
va; n. pr. »Ti, poidiva domov!« Kako naj
bi bil »ii« osebkova beseda k »spojdiva«<?
Najbolje je, da se z otroki ne spuStamo v
razlago zvalniSkega problema, -~ Str, 75.
stoji zapisano: sV odmorih naj glasno ne
razgrajajos (kakor bi mogli tibo razgraja-
t:!). — Str. 77. Ozir na slehkos ali stezkos
fugovariavo ne pomaga mi¢, ker je vse od-
visno od spretnosti in volie.. V nasih slov-
nicah, Zal, doslej nimamo primernih pravil
o razzlogovanju; treba jih bo nanovo usta-
noviti v kar najbriprostejdi obliki. — Str.
67. Netoino je pravilo: »V nikalnih stavkin
stoji = predmet v rodilniku namesto v to-
Zilnikue. Saj more stati tudi v trdilnem
stavku predmet v rodilniku; nadalie inta-
mo v vseh stavkih predmete v dajalni-
&u_ itd. . -

~Velike zaietnice. Str, 78. Go-
remjec, Notranjec. nista imeni na-
sodov! Kako se naj piSe Ljubliancan,
Kranjec (kot deZelan in mesdan), Celjan?
— Malo pozen je na tesn mestu otrodji po-
ziv: »Pazite, s kako zaletnico pisemo prvo
besedo v stavkule — Str. 78/79, »Pridev-

nike, narejene iz osebnih (poosebljenih)
lastnih imen pifemo z veliko zaletnlco«
ne bomo razumelj, zakaj naj pifemo: »Zvo-
nove; Kaiti sZvons ni me prava oseba nit!
pooseblienka. Ako nadalje vse ostale pri-

dcvnike naj piSemo z malo zaletnico, po-.

tem moramo pisati ljubljansko polje ka-
kor ljubljansko zelje, — Str. 79. Pri last-
nih imenih, ki sestojijo iz dveh in ve& -be-
sed (izraz »zloZen« ni dober, ker bi izmed
vsch tam navedenih spadal tia le Sloveni-
gradec!), se je g. pisateli ravnal — in .za
zdaj drugace ni mogel — po biviih Levie-
vih pravilih, namre z ozirom ma to, je li
druga beseda sama zase lastno ali pa
obdno ime. Ze pred leti sem dokazal, da
je to pravilo nevdrZliivo, ker vede do sil-
mih nejasnosti in masprotij; same zase So
n. or. besede otok, loka, nedelja
pravtako ob&na imena kakor n. pr, grad,
potok, draga, gora, in vendar se
pise Veliki Otok, Skofja Loka, Velika Ne-
delia, pa: Gornji grad, Voldii potok, Croa
draga, Kranjska gora (dasl to niso: gradi,
potoki, drage, gore, ampak naselbine, trgi
in vasi), Dokler torej nimamo drugatnega
boliSega pravila, j¢ doslednost nemogoca.
— Knjiga tudi ni dosledna svojemu pravily,
da se piSejo z veliko zaletnico *Bog in
imena cerkvenih praznikove, zlasti ker ni
releno, ali se piSejo z veliko vsi deli ali
le prvi. Pisano. je: »Velika nod«, pa (str.
88) scvetna nedeljac; ssv. Trije kraljic pa:
+mala Ma3a«, »Rednje Telo (oboje z veli-
ko), Srce Marijino (ni ne Bog ne praznik!);
na str. 89: Navo leto (ali naj ne pisema za-
to tudi Pust, Pepelnitna sreda?). Zdi se¢
mi, da bi ta odstavek bilo bolje’ uvrstiti
med »oznatbe spodtovanjae. (Str. 79, 5). .

Spisje je dobro zasnovano, Odkla-
njati moramo le naloge: »Pri nas smo
Kiali« kot protisrino in (str. 89) sNapisi‘e
to pisme na pamets — kot goli formalizem.
V stavku: »Kako se mi v novem razredu
dopade« naj se nemdizem -»se dopadee
(geiallen) nadomesti s slovensko 'besedo.
— Str. 9091, Smm dopisnice in na-
slova na pismo méenda’ nf treba tratiti pa-
pirja; v Solo se prinese pravi izvirnik.

Dobrole.dl)evhuaobnnlenlwho.'

-
:
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raz sdopisnicac, mnamesto uradne tujke
»dopisna kartae,

Te besede naj sluZijo misledim ucite-
llem v preudarjanje pri vestnl rabi te do-

bre ulne knjige.
Dr. Jos. Tominiek.

Citanka za me3& Sole, II, del, sestavil
Josip Brinar, zaloZila %r, zaloga 3olskih
knjig, Ljubljana 1921, str, 238, cena bros,
K 3050, vez. K 33. — S to knjigo se Je 1z-
polnila zopet ena izmed — Zal — $tevilnih
vrzeli v zbirkl uZpih knjig za meStanske
Sole, S tega vidika jo je treba iskreno po-
zdravljati. Razdelitev &tiva je ostala kot v
L-delu; s tem je knjiga ohranila znada)
slovstvene Citanke, V stvarnem oziru je
pripomniti, da se nahajajo nekateri sestav.
%1 2e v Citankah za ljudske 3ole, n. pr.: Pe.
ter Klepec, Turki na Slevici, Pod vadko
lipo (ta vsaj deloma). Po mojem mnenju le
knjiga zaraditega za ulenca nekoliko manj
zanimiva. Odiomek iz »Veronike Desenl-
Skee, ki naj reprezentira dramatsko pes-
nistvo,” je brezdvomno premajhen, Povrh
Se nosi napis »Peto dejanje«, pa ne obsega
niti treh Strani, Sploh: ali ni bilo majti kaj
boliSega, v isti dramatsxega? Kaj pa
Tugomer? Morda pa ne spada v zgodovin-
ski okvir te druge Citanke? — Tudl mi ni
jasno, zakaj je g. Br. poslovenil (morda ne
sam:) podnto v Erjavéevi »Pravdi o rako-
vih nogahe«, spisano prvotno gotovo v zna-
m pokvarjeni aem3cini, Iz lastne Izkudnje
vem, da je tudi med ulenci, ki niso biil
nem3Cine: bog ve kako zmoZni, vselej 1z-
zvala prisréen smeh, Sedanja oblika ne bo
tako udinkovala, Pravopis sicer ni vel ta-
ko pester in raznolik kakor v L. delu, toda
~ euoten Se ni Tiskovnih pomot Je nebroj,

ved nepopravljenih kot popravljenih, ki hu-
do meotijo, Papir je boljdi ko v I. delu, sa-
mo tisk je mestoma prav nejasen. Zeleti
Je samo, da izide kmaly — vsaj do zaletka
Solskega leta 1922./23. tudi IIl. del, obenem
z Zgodovino i Zemljepisom, Clovek se¢
Custo vpraduje kaj je krivo, da Je produkci-
2 prepotrebnih Solskih knjig tako pocasna.
Razen na tiskarnah leZi po mojem mnenju
'krlvdn v aprobacijskem . postopanju, ki mo-

ra biti silno dolgotraino. O tem bo menda
ticba izpregovoriti kako besedo posebel.
—t.

Prva srbska all hrvatska &tanka, v
Ljubliani 1921, Priredili Iv, Lasica, P. Lo-
kordek in dr. R. Mole. 8° st. 117 c. 6 d.
Natisnila in zaloZila Ugiteliska tiskarma v
Ljubljani. — Prvi del

Ova se Citanka stvarno deli na dva
dela: na bukvarski j Citanalki. S obzirom
na izvesne razlike u dijalektu i pravopisu
to je dobro udinjeno. Ali se mi zbog skrom-
nog obima ovog prikaza moramo ogra-
aititi na neke napomene, koje ée korisno
posluZiti gg, sastavljalima, kad se bude Iz-
davalo drugo izdanje.

Sami sastavlja®] moraju biti nadisto sa
kakvim jezfcom srpsko-hrvatskim moraju
upoznat] slovenatku decu., Mi smo mislje-
nja: samo sa knjiZevnim. Provincijaliznd u
ovom sluaju moraju otpasti, a nakolito
turcizmi, Bukvarski deo Je pome3ao dosta
nezgodno t, zv. KujiZevni beogradski | za-
grebadki stil, Iz te meSavine izaslo je ne-

“Sto novo, a tome novom sastavliiadl daju

ime: srpsko-hrvatski jezik, Ovo Je posao
duZe diskusije, Samo se mora narodito
podvuéi to, da su sastavljadi merali uzetl
Cist, kristalni knjiZevni jezik, Oni u tom.
pravcu nisu mogii biti dosledni, a to je ne-
plodna potreba, inace se posao ne ée po-
volino zavrsiti, Pored ovoga su neke misli
i Izreke doslovno navodenje po narodnem
govoru | to u pckrajinama, a neke su pre-
vodene — da se tako izrazimo, na pravi
knjiZzevni govor. Rukopisna slova ¢irili¢om
¢ d, s (velika) ne odgovaraju stvarnom.
pisanju u nas. Ona su izvedtalena, Pro-
vincijalizmi se u IL izd, moraju potpuno
izbaciti, narogito oni manje poznati, ili gde
postoje poznatijl.

Citanatki deo je, meni_izgleda, raden
s manjim poznavanjem srp.-hrv. dedje knjl-
Zevnostl, Nekolike srpske i hrvatske &itan-
ke nisu dovcline, kao literatura za ova-
kav posao. Tu je potrebno i dublje pozna-
vanje j veta upotreba i narodne literature.
Pored ovoga je za Zalienje $to gg. sastav-
lia& nisu Imali na umu estetitko merilo,
nego samo merilo moralisanja. Psiholedki
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je svakojako dokazano, da prazno morali-
sanje ne znali | vaspitavanje za vide Cilje-
ve. Sastavi su bez potpisa, te bl znatilo,
da su to sastavi samih sastavijala. Ali koijl
je &i? opet se me vidi, Mana mnogih sa-
stavljala &itanki — u tom pogledu § ovde
se uvukla, Zeleti je, da se ovo vife ne po-
navlia, ina¥e femo bitl primorani da ovu
Citanky smatramo kao plagilat ovog ftria
Mi se moZemo samo da &udimo 3to porcd
totikih umetnitkih sastava ulaze Testo ve-
oma slabi, Jedna napomena. »Bo] na Ko-
sovu« je netatno prikazao samu bitku ko-
sovsku, Nova istoriska isp.ivania govore
suprotno, Novi pisci istorlie za osnovne
Zkole u Srbiji ne unose vise tu narodnu le-
gendu, Ona ni ovde nidta ne kazuje.

Deca su veseo narod | dosledno tome u
&itanku je trebalo umositi 3to vide veselih
sastava.

All pored svih ovih mana, Citanka nc
sprovodi potpuno dosledno misao jedin-
stva izmedy dece Srbo-Hrvata | dece Slo-
venaca, a to Je najvaZnile. To je sultina
svih sadasnjih &itanaka sastavljenih za da-
cu srpsko-hrvatsko-slovenadku.

Mi Zelimo, da IL izd. ove Citanke bu-
de ne zadovoliavajué, ve¢ odli¢no.

Mil. R. Majstorovié.
. Vlaska — Mladenovac (Srbija).

Fizika za visle razrede srednlih 3oL
Spisal JoZef Reismer, profesor v Ljubljani.
Druga, izpremenjena izdaja, Cena vezani
krjigi 36 dinarjev. ZaloZila Jugoslovanska
knjigarna v Lijubljani 1921,

Pred osmimi leti,je iz8la Reisnerjeva

Pizika v prvi izdajl, Bili smo Je veseli, ker

je obilo pomogla, da si je na nalih tleh pri-
berila materindina pot v visle razrede
srednkh 3ol. A danes stopa Ze v drugl iz-
daji, v lep3i in popolnejs obliki svobodno
pred nase srednjeSolsko dijaStvo in omika-
no obginstvo, Le primerjajmo prvo z dru-
g lzdajo in moramo &utitli — rast naSe
kolture, znanstvene in vzgojne!

Ni to zgolj znanstvena, sistematska
ufna knjiga za fiziko! Pisatel] Je umel
spretno zbirati iz obilice smovi, metodiZno
razporeditl in skrbmo razdenid., Ugitelju bo

@b .tej knjigi. pribranjen mnogi trud za raz-

‘

misljanje, s &im naj zafne, kako naj nada-
livje in uporablia snov, da si Jo mladina
&im bol} 2e v 3oli prilastl. Ni bas lahka na-
lega za uditelja, prirodoslovno snov
podati v taki obliki in razporedbi, da Jo
mladina ponese domov kot svojo stalna
lastnino ter Jo doma le obnavlja in utrjuje
iz lastnega nagiba v lastnem interesu! 2
vso pravico smemo zatrditl, da je %nliga
uspela tudi v metodidnem smislu.

Ze kar v Uvodu je izpustll, kakor se

. to Ze v raznih udnih knjigah najde, vse

nadtevanje raznih splodnih lastnosti teles,
ter se omeli le na oznalbo troine skupno-
sti, kar Je metodi¥no popolnoma pravilno.
Zato sl Je pa pisatelj utrl s primerniml opaz-
kami o opazovanju in polzkuysih pot do
prirode, predmeta prirodoznanstva., Opre-
deli fiziko ter jo razdell v znane dele me-
hanike, nauka o toploti, magnetike, elek-
trike, akustike in optike, vmes med toploto
in magnetiko pa vrine nauk o astronomijl.
H koncu pa prida zgodovinski obris fizke
do danalnjih dni, izborne rafunske naloge,
pregled obilajnih merskih enot, stvario
kazalo in izreko tujih lastnih dmen. Naj-
veSjo izpremembo protl prvi lzdaji kafe
mehanika,- katera je skoro docela na novo
predclany, pregledno in z munogimi napisi
opremljena, Gilamje najprej opide [oro-
nomiéno potem pa dinamid¢no raz-
loZl, Nato sledi uporaba v metih, v giba.
nju po strmini itd. Stroji kot uporaba nauke
o silah je strnil v eno skupno celoto, kar
je bilo v prvi izdaji raztrgano. Hidrome-
hanika {e dobila lep prirastek o povriinski
crergili in koloidih, za poznejSe bijologe In
medicince priljublijeno snov, In tako se je
nadalje v vsakem delu fizike snov obligila
prikladno z napredovanjem fizikalne zna-
nostl, Posebno so lzginile razne tiskovne
napake Iz prve izdaje, ki gotovo 3olski
knjigl niso bile v &ast. Pisatelj pa se je tu-
di okoristil z vnemo vseh ob priliki kritl-
kovanja niegove prve izdaje nasvetovanih
pripomb, Morda je 3el v tem oziru celo
predaled, ko n. or. poda tehnino natanZen
popis priprege ali relais-Ja. 422 lepih slik
s spektralno karto jako dobro pomazoruje
tekst, \ §os)
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Knjiga je seve namenjena v prvi vrsti
srednjeSolski mladini kot naué&na knjiga,
a tudi ulitellem teh 3ol kot uéna %njiga.
Prepritani smo, da oba dela zadovolii. A
tudi ljudsko3olski ucitelj, ki naj mladini
poda iz prirodoslovia, kar je za njo »nal-
razumljiveife ter znanja najvrednejfe« bo
segel po njej, dasi ne bo slepo sledil pa-
ragrafu za paragrafom, Saj tega niti sred-
njeSolskemu uditelju ni priporoCatl, da bl
ves pouk kakor na moleku odmotaval. 3
primernim izborom tvarine bo HudskoSolski
ulitelj pre dvsem upoSteval kvalitativ-
no (kakovostno) stran prirodnih pojavov.
Zato jo smemo v tem oziru priporocati tu-
di liudskoSolskim uliteljem, zlasti §e ulite-
liem na mestanskih Solah, ker u&itel] mora
vec znati, kakor sme v Soli — rabitl. Mi-
mogrede omenim, da je del o astronomiji
izSel v posebnem natisu, ‘

Simon Dolar.

B. CASOPISNI VPOGLED.

L Znanstveni in pedagoikl &lanki,

L' alimentation & I' école,
(Prehrana v 3oli) (L’Ed). Dva profesoria
- medicinske fakultete razpravijata v zelo
temeljitem ¢lanku o prehrani ulepcev in
ulenk ' in povdarjata njeno veliko vaZnost
za telesni deloma tudi dufevni razvoj
otrok. =NajvaZnejle ie,« konlava Clanek,
spustiti otrokom jesti, dokler jim tekne in
utesiti znano »3olarsko lakotoe, pri tem pa
ne pozabiti na zakone fiziologije; e bi bill
otroci bolie pouteni, bi bili gotovo tudi bol;
vzdriljivi.e

Heinrich Jacoby: Grundla-
gen einer allgemeinen Musik-
erziehung, (N, Erz, 5, 6, 711921.). Uspe-
hi sedamjega postopanja pri glasbenem po-
uku so tako malenkostni, da Ze ta pojav
sam sili k sklepu, da sedanje u¢no postopa-
njeé ni pravimo, Ni pa umestno, dodati
mpogin  obstojeéim metodam glasbenega
pouka 3e druge, temved gre za to, da po-
stavimo glasbeni vzgoji- &isto nov smoter,
ii damo novo vsebino! Glasbena vzgoja naj
da &loveski ustvarjalni sili novo orodje v
roke. — RazloCevati moramo med glasbe-

MRTEiOn) ERsooIeg spunied.

nim in pevskim poukom ter vzgolo
glasbenega ¢uta, Dolim strmita prvi panozi
za tem, da zbudita v gojencu dispozicijo
za dobro. reproduKcijo, je naloga prave
glasbene vzgoje, da zbudi v gojencu glas-
beni &ut, razumevanje glasbe in kongno
dispozicijo za samostoino . glasbeno
udejstvovanje. V nasih Solah se goji skoro
izkljufno samo prvo dvoje. Usodni pogre-
Sek se mapravi Ze pri detetu: mati mu ne
pusti, da poje »po. svoijes, temved mu tako]
vsili umetne melodije, torej — sili ga % re-
produkcili tujir tonmov, To zatiranie spon-
tanega izraZanja provzrola pri  otroku
smuzikalne ovirex (Hemmungen), ki posta-
nejo lahko usodne za njega glasbeni napre-
dek sploh. Ne samo dopudati, temved go-
jiti je treba spontano glasbeno izraZanje.
Isti nesmisel je, priceti glasbeni pouk 2
uCenjem not in igranjem po notah. Tu de-
luje predvsem vid, spomin in miSiCevie,
najmanj pa uho, Tako se ne more razvijati
glasbeni cut, Stremljenja gredo velinoma
za izpopolnjevanjem formalnega tehnicne-
ga. Napaino!.Navajati moramo gojenca, da
zna prisluskovati temu, kar nastaja v njem,
da zna glasbeno izrazZati Custva
in misli, — Pisec zahteva temeljito. re-
formo glasbenega pouka po principu samo-
delavnosti, kakor je Ze prodrl v drugih pa-
nogah, Ustvarjati moramo glasbene situa-
cilje: nehamo ‘'n. pr. z melodilo tik pred
koncem, bo otrok dodal konec sam; v mjem
obstoja v podzavest! smisel za ritem, me-
lodijo in harmonijo; spozna tudi menjanje
tonik: istotako kna smisel za naponski, oz.
odponski uZinek razliénih akordov. Feno-
men oktave . pr. mu spravimo v zavest
najlaZje, Ce mu zasviramo nad ali pod nje-
govim glasovnim obsegom; nevede upole
ostavo. Z notami treba smanitl zoieﬂce
Sele, ko smo Hm razvill zmo!nost, da 2bi-
jajo zvotne predstave. H glasbilom smemo
poseli Sele, ko je glasbeni Cut dovolj raz-
vit. Gosli pridejo v poitev pred zhsovlr-
jem, ker je melodiéni izraz navadnel!i in
laZji od akord{ﬁlm

Henny Schnmacher Prauen-

bildung - Menscheanbildung. (N
Erz. 10./1911.) Rousseau — sicer za .svolo
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dobo revolucijonar — smatra za ideal Ze-
ne, da se v wsem podvrZe moZu, tudi v
midljenjo. Vendar je svet po Rousscau-v
znatno napredoval: klic po enakovrednosti
slojev se Je raztegnil tudi na enakovred-
nost obeh spolov, Naloga vzgojiteljev le,
zbuditi v deklicah zavest, da je njihov spol
modkemu enakovreden. Kakor dedki, imajo
pravico tudi deklice, da se gradi vzgoja na
njihovo dispozicijo, tako glede mislie-
nja kakor tudi Custvovanja. Zenska trpi
pod karakteristitno napako, da stavi osebo
nad stvarnost. Treba je torei tudi pri de-
klici delovnega pouka, kier ima priliko, da
ustvaria, da si veZba duha. Zenska visi
prevel na tradicili: ne presola samostoj-
no, krititno, Kot otrok je bila tudi’ ona
revoluciionarna, v iskanju neustraSna, to-
da 3ola in dom sta j zatrla vzlet. Vedve-
kovna odvisnost od moZa ji je vtisnila na-

gnjenje k neodkritosrénosti. Najhuje pa
Je, da se Zenska tega ne zaveda: straho-
petnost imenuje  Zensko  popustliivost,

suZenjstvo prosto podrejenost, nesmisel-
nost m nestvarnost Zensko pohlevnost.
Stari se ne dado ve& odreSiti, pomagati
pa moramo miadini. A

Fisa Miiller - Oestreich: Er-
ziehung zur Hausirauen (N. Erz
10./1921.) — Novi nemski Solski zakon si-
cer priznava upravicenost potrebe, da se
pripravijo dckleta za svol bodofi gospo-
dinjski in materinski poklic, nadin izvadbe
pa je skrajuo pomanjkifiv. Dolofenih mu
le le nekaj ur v Soloobvezni dobi. Ta pouk
treba na vsak nadin pomakniti v zrelejSo
dobo, da najde velje razumevanje ter da
se mu lalko posvetl z veljo Iptenzivnost-
jo. Predlaga, da se raztegne Soloobvezna

doba na 16, leto; zadniji dve deti bi bili po- -

sveleni samo gomjemu namenu: pouk bi
bil seveda praktien in teoretifen. Mnogi
se zavzcmajo za wvedbo =obveznega siu2-
benega leta« (Pilichtdienstiahr), kier bi
moralo wvsako dekle odsluZiti eno leto pr
tuji drudini, . Obetajo si s to izvedbo ko-
rist za dekleta, a tudi odpomoC v pomani-
kanju poslov. Toda ta uredba bi zdaleE ne
zadostila potrebam bodolih gospodini in
mater,
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; IL Jz Zolékega dela,

V Zlanky !.'art 4 1" Ecole (umet-
nost v Soll), (L' Ed.) nadalivje Gaston Que-
nioux svoje misli in postavija kot smoter:
»Vzbuditi v otroku ljubezen do narave in
do umetnosti, narediti Solo prijetneiSo,
pomagatl pri oblikovanju okusa in pri raz-
voju moralne in Socialne vzgoje mladine.«
NajvaZnejdi pripomolki pri tem so po
niegovem naziranju: -Vna.nie in notranje
olepSanje 3olskih prostorov, uvajanje otro-
ka v lepoto linii, barv, oblek, gibanj in
glasov.« N '

Mathematische Unterrichts-
erfahrungen an der Begabten-
schule des Kdllnischen Gymna-
siums. (Jacques Raban.) Da odgovori
mnogim hasprotnikom Sole za nadarjene,
se je odlodil Rabau priob&evati od &asa do
Casa male izvietke Solskih slik Iz svoje
prakse. Pouuie v razredu za nadarjene n
tudi v normalnih razredih in zato tem
lepSe slika razliko, ki viada med imenova-
nimi normalnimi in takozvanimi nadarje-
nostnimi razredi. Pri nadarjenih obdela v
istem Casu Se enkrat toliko snovi in ‘uCenci

“mu povelini vsi izvrstno slede. Ko je uvi-

del, kako hitro doseZe z njimi lahko uca!
cilj si je zalel vedno pogumneje dovoljz-
vati eksperimentiranje z njimd, Pustil fim
je, da so izvujali Cisto sami tezke geome-
trifne stavke in reSevall brez navodi
tezke naloge v fiziki in algebri. Sledili S0
ma vsi razen enega in redevall vse nalo-
ge brezhibno, PoizkuSal je dosedi podobne
rezultate tudi v razredu normalnih, a pr
njih ni dosegel nitesar, Manjkalo jim je
intuitivete, to !e nazornosti in asociac¥e,
da bi bili tako produktivno delavni kakor
nadarjenci, Evo par zgledov: Narisal je.
pravokoten trikotnik na tablo in udenci so
mu formulirali stavek o vi§ini in z lahkoto
wll verificirali znani katetni stavek.” Sta-
vil jim je vprasanja, katerih odgovori stoj:
v oklepaiih: 1. Koliko pravokotnih trikot-
nikov je na naSi podobi? (Tri) 2. Kaj spo-
znamo pri -vseh teh ‘treh trikotnikih? (Da
so si-vsi enaki).3. Kateri od teh: trikotni-
kov mima za nas interesa? (A, B,.C) 4
Zakaj? (ViSina v njem ni stranica.) 5. Kai
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vemo O stranicah obeh delnih trikotnikov?
§So pronorcijonirane.) 6. Koliko proporcy
moremo torej napraviti? (Trl) 7. Katero
lastnost mora imeti proporcija, ki jo hole-
mo mnastaviti? (Mora imeti C D za pro-
porcijonals.) 8, Katero od treh proporci
moramo torej zdaj nastaviti? (AD:CD =
C D:D B; da je nepripravno AC:C D =
B C:B D seveda spoznajo takoj) 9. Ka-
terl stavek nam izraZa ta proporcija?
(Formuliranje vidinskega stavika.) Pri nor-
malnih Je moral na dolgo in Siroko razla-
gati, sami mu niso mogli izvajati nid>sar.
B to metodo lastnega proizvajanja so
u&enci dobili ljubezen do matematike In
so se kosali med seboj v hitrejSem reSe-
vanju in izva'anju. Vsak teden ima Rabau
aveden en prirodoslovni diskuzijski popo'-
dan, UdeleZujelo se ga ulencl normalnih
in nadarienostuih razredov, — Pri priloZ-
nosti stavi vpraSanje o komplicirani zve:i
elcktritnega toka. Ucencl iz normalnih
razredov so se Ze udili o elektriki, a oni
iz razreda nadarienih 3e niso predelall
snovl. RazloZil jim je na kratko, zakaj se
gre in dal glavne podatke, Lotilo se fe
naloge 5 u&encev, 3 nadarjenih in 2 regu-
ferna. Ta dva sta po preteku dCetrt ure
pustila nalogo v nemar, ker je nista mogla
resitl, Trije nadarjeni pa so vsi resili na.
logo, eden od njih celo v 5 minutah, a
drugi si je sestavil celo svojo posebno pri-
pravo za +vezanje in menjavo toka. —
Obravnavali so poim logaritma kot eks-
ponent in kot posebno priporocliivo vpa-
rabo baze 10, Nato je napravil Rabau eks-
periment, xakor sam pravi vratolomen,
naj mu redijo jednatbo: 19 - 65. Po
nekaj minutah sploinega molka se e ogla-
si eden ulencev In napiSe na tablo:

19x = 65 :

(10y)x == 65

luxy = 65

10xy = 10z

Xy =12
. 2

X=;

g = Jou 68
: log 19
i Takih primerov se da nadteti seveda
eelo vrsto.

NL. 1z zgodovine vzgoje in SolStva.

Théodore Flournoy, -854 do
1920 (L' Ed.), profesor psihologije na uni-
werzi v Zenevi, Clanek Jje posvefen $po-
minu celikega psihologa, ki je zdruZeval v
sebj dve redki Cednosti: znanstveni duh
in Zivlienie. Njegova mnajvaZnejSa dela:
Métaphysique et psychologlie
— Le geniereligieux — Esprits
et Médiums — i, dr, ]

IV, Iz Solske ofganizacile,

(Nckaj iz Nemdije.)

V Clanku Choses d' Allemagne
(L' Fd.) pise porolevalec, da so najvaZ-
nejia vpradanja ma 3olskem polju sodobae
Nemdje:

1. Enotna 3ola.

2. OdnoSajl med cerkvijo in 3olo ter

verski pouk.

3. Zenska vzgola in dostop omoZenib
zensk k izvrSevanju vzgojnegza po-
klica,

4, Ljudska vseutilista,

5, Dostop vseh k visjim sluZbam, temu
odgovarjajod ustanovitev 3ol za bol)
- nadarjene,

6, Reforma uliteliske izobrazbe.

Obravnavaje poedine tolke navala
program bodotega nemdkega pedagogila,
ki bo imel znalaj visoke Sole, Studijska
doha bi trajala 2 leti (4 semestre). Preda-
vali bi se slcdedl najvaZnejsi predmeti:

Mladinoslovie obenem s pedagosko

patologijo. Teorija in praksa.

Teorila vzgole.

Teorija pouka,

Solska higljena.

Solska uprava.

Zgodovina pedagogike,

Pedagodko ¢&tivo.

Hospitacije — vaje v kaki 3oli itd.

Poroevalec priporofa Francozom, aa
si pogledajo v &asu, ko se tudi prl nlih
proutava vpraSanje reforme ulitell§Za
(L' école normale), slitna prizadevanja ¥
tujinl, &e Ze ne v Neméiii, pa vsa) v Svich,
kler obstoja v Zenevi taka pedagoska vi-
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soka 3ola (L' Institut J, J. Rousseau).
Ecole des Sciences de I' Education). Cla-
nek konfava s vpralanjem: Ali ne govoré
onstian Rene o spedagoski internacijonalie,
ki bi bila edina zmoZna zdruZiti narode =
dati pravo osnovo Zvezi narodgv?

C. TO IN ONO.

FrantiSek Drtina, znani &edki vzgojc-
slovni znanstvenik, je obhajal pred krat-
kim Sestdesetlctnico svojega rojstva. Drti-
na je bil ro'en 3, oktobra 1851, leta v Hu-
Zodinl v samoti povitansk’h lesov, Po
svojth studijah klasi®ni filolog Je po vedih
maniSih znanstvenih spisih stopil v javnost
prvi¢ z vellim spisom 1. 1890 pod nasio-
vom »TFid&n) jevd dulevnich v
tecke filosofile, To delo je odirlo
Drtinu ‘vrata na vseudilid®e ter mu dalo
ime v znanstvenem svetu. Dve leti nato
je Ze bil z Masarykom sourednik pri prof.
Kaizlovemn znanstvenem meseln’ku »Athe-
neae«, v 3e tesne'3em skupnem delu z Ma-
saryvkom pa ga najdemo naslednie leto pri
novoustanovijeni revii »NasSe dobas,
Masaryx In Hostinsk¢ sta napotila Drtina,
da se je jel specialno baviti.s pedagagixo
in . 1898, je mo smrti Gustava Lindneria
prevzel na pradki univerzi stolico vedago-
gike. Tu se Drtina ni omejil le na peda-
gofka predavanja za kandidate srednje-
Solskega ulitel)stva, nego ie zalel v rcor-
ganizaclji pedagogike delati na globino in
Sirino ter si je privzel za to sodelavca
prof. dr. O, Kéddnsrja, Svoi ideal pedagoza
je nadel'v Komenskem in v njegovem ime-
nu se je postuvil na Celo uliteljski revijl
sPedgogiché Rozhledye, ki Jih iz-

Komenskéhoe.

dava »Dedictvi Da vokaze
teskem ulitelistvu  klasiéno pedazosko
slovstvo, je zalel wurejevati izdajatl

Knihovnu ncduouctych kla-
siku« in priobZfl v njej vzorni izbor naj-
lepdih pedagoSkih del zadnjih trch stoleti).
Kot vzgojitelj in ugitel] je nastopal Drtina
tudi v svojem politi¢nem Zivlienju in nie-
gov kulturni in Solski program je realisti-
&en in demokratskl.

Gotovo Je. da po orevratu mlada ad-
ministrativa &choslovaike republike ni
mogla pogredati take mo&l kakor je Drtl-
na, Sam se je postavil v nieno sluZbo, za-
pustil svole mesto na vseuSiliSTu ter je
‘nastopll polez prvega &ehoslovaskega po-
. svetnega ministra G, Habrmana kot prvi

strokovnl uradnik na <elo na‘viSiega 3ol-
skezga urada. Reforme &ehoslovadkega
Solstva so Drtinovo delo; poroéila” gove-
.re, Jda dejanski poloZaj e ovira marsika-
itero njihovo izvrditev. Drtina pa je v po-

slednjem ¢&asm zaoustil ministrsko pisarno
in se vrnll, da dcluje za uwdcistvovanje
svojih reform na Karlovi univerzi

Poseben Solski zakonm za mestanske
Sole, Nadl dnevni listi so orinesli vest, da
se izdclule v ministrstvu prosveie poseben
Solski z za meSlanske Sole. in videti
Je. da ta Vvest odgovarja resnici. Zadeva
se je razpravijala tudi o priliki lctoSnle
sku$tine. UJU v Zagrebu in sicer v od-
scku za sestavo zakonskega madrta na-
rodnih 30l, Pri te] razpravi so sc c&ull
stvarni glasovi za tak posebni zakon in
protl nfemu in kon&no se je sklenilo. na-
stopiti pred skupitino za enotni zakon
vsch narodnih  %ol, ki so: zabavidla,
osnovne, nadalievalne in med&anske 3ole,
Ker sem bil v tem odseku tudi sam orofi
ceoitvi v zakonu v narodnih 3olah, naj po-
vem tozadevno svoje naziranje, ne da bl
hotel s tem izzivati kako diskusijo v »Po-
potnikne,

Odkar se bavim s proufavanjem #ol-
skih zakonov. sem stal na stali¥éu, da do-
kumentira] notranio enotnost %olstva eno-
ten okvirni Solski zakon za wvse
Solske katecorije, nithovo delo v po-
sebni smeri pa naj vznalujclo motove
smernice. Ta enotni okvirni zakon nai bl
obsegal tako osnovno, kakor srednie 3ol-
stvo, Kakor kaZejo znamcnja, se tudi pri
nas stvarnn razpravlja o enotni niZil sred-
nji Soli, bifurkacila se dolofa za njene
vidje razrede, Tako enotno niZjo srednjo
3olo more ustvariti seveda le enotni sred-
njedolski zakon, kajti potrata energile bl
bila, ako bi se hotel prirciati zaradi bifur-
kacije v visiih razredih, tedaj zaradi po-
znejSe sopecificirane priprave na- znanstve-
no delo, poseben zakon za vsako katezo-
rijo, ki nastane 3cle po enotnem temeku.

Isto nadelo mora %e v vedli meri ve-
liati za vse ore omenjeno narodno  Sol-
stvo. Kajti v u medanske 3ole smemo
zreti le pog!obltev osnove za praxtitno
Zivljenje, le prilikko za one bolj nadarjene,
ki se holeio Ze v mladosti posvetiti tome-
ljitejdi pripravi za prakticno in ne znan-
stveno se udeistvujole Zivijenie, Mestan-
ska Sola podala vidio oble izobrazbo za
preoroste sloje naroda. in kolikor je v nje}
strokovnega pouka. sluZi le ob¢i izobrazbi
kakor osnovna 3ola. Vrhovni smoter imata
tedai osmovna in mesfanska 3ola skupen,
razlikuije se le pot do ftega vrhovnega
smotra, Pravtako imata — po sedanjem
zakonskem nadrtu dolofena »vifja osnov-
na« t. ], 4 zadnji letniki osnovne — in me-
3tanska 3ola temell skupen: prvi 4 letniki
osnovne 3ole, Ali je ob te] skupnosti po-
treben in koristen posebni okvirni. uloon

za wsak tip? Rekel bl da se s
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zakonom, s katerim hede kazati meStanska
Sola nekak svoj poschen znadaj, ta od-
daljule od svoiega smotra. in pri razpravi
v omenienem odscku sem pritrdil gon. Ra-
«dovanovidn, ki je zaklical: 3 posebnim
zakonom mesansiko Solo ubijcte's Bati se
je namrel, da vostae meffanska Sola Iz-
ven okvira zakona v narodnth Sclah nekak
zavod s svojim posebnim smotrom, S
svojo posebno ureditvilo, s svojimi, od dru-
geza 3olstva lolenimi svoistvi, kar pa teZ-
ko, da bi bilo v prid nicnemn razvoiu kot
Zoli, ki wendarle mora sluZiti vedini-naro-
da in ne 'le izbranemu 2% intelektualnih
znanstvenikov.

Gotovo pa je. da mora dobii mestan-
ska %ola v ckvirn zakona v narodnih 3So-
lah svoie roschno poglavie, ki ji dolota
nieno ‘poschno pot: a ta pot mora biti za-
&rtana v Isti ravnini kakor je zalrtana pot
osnovne Sole: biti mora &irfa in nuditi- vel
prilik za poglob'tev in razSirjanje obzorja:
odzovarjajod visii. intelektuainosti uencev
mora- biti delo na te] poti temeliiteiSe v
osnovni izobrazbi, Srednia fola mora. re-
klamirati zase le prinravo na znanstveno
delo in delo v zpanstvenih poklicih in v
tem mora stremiti srednja Sola navzgor,
narodno: Selstvo pa mora zreti svoj naj-
visjii cilj v osnovnem izobraZevanju Siro-
kik ‘narodnih slojev: ¥ar g¢re v smeri prak-
ticne izobrazbe vise, pripada strokov-
ailm Solam. kar pa mescanska Sola nli
: Polez stvarnega staliS¢a pa pravho,
da se zahteva za meStanske Sole poscbni
zakon tudi zato, da se z nlim ustreZe po-
sebnim pravicam uvéiteljstvu; ker je, stvar
drugacnega znalaja kakor jih razpravlin
sPopotnik«, omenim le, da se mi pot re
zdi poschno pravilna, ker mora vse uéiteli-
stvo gledati, da najde svoie mesto v slui-
benl pragmatixi drZavnilh namesCencey,

, Flere.

LaZujivi pregovori, 1, Nnvc metle
<dobro pometajo, Ta pregovor se ra-
‘bi, e pride nov &lovek na kako mesto In
hole vse preobrniti n. pr. nov predstoj-
nik v urad. nov Zuwpan na Celo obgine. In
vendar ta pregovor ni resniten. Vsaka go-
-spodinja ve. da nova metla ne pometa do-
bro, temves pudfa prah in smeti med svo-
“jimi vejicami, Scle potem, ko se je mneko-
liko izrabila in izenalila. pometa dobro in
Qisto, Tako je tudi z novimi ljudmi v raz-
.nih razmerah, ‘Od pofetka marsikai spre-
gledajo “in napacéno ukrenejo, Sele. ko so
se viiveli v svoi novi delokrog, Dost:meio
res »dobre metles, Nikdar ne pozabim ne-
“Kega | predstoinika, starega. v, Zivljenju fz-
kusenoza moZa. ki je priSel k -nam. Pri
“pozdruvu nam Je rekel pribliZno - sledcéo
“a@lede VaSe sluZbe Vam ne vém nit po-
vedati. Vi poznate svoie delo, Delajte tako,

kakor ste delali doseda). Ce je bilo dose-
dai dobro, bo thdi 3e zanaprel. Jaz se
moram najorel vZiveti in opazovati, potam
Scle bom mozel predlagafi eventuelno po-
trebne -izpremembe.« Zadudili smo se in
s«a spozledall.:Imel smo Ze mnogo predsto)-

nicov,. pri nas so se hitro meniavall, toda
nobe.lun %e ni govoril tako razumno ori
nastopu, Vsak se je Cutil sdobro novo mie-

tloe, pridno pometal s stafim in je poleg
slabega pometel tudi marsikaj dobrega.

Naj si torel nihe ne domislia. da mora kot
snova metlas naenkrat vse staro pomesti,
ako pride v nov delokrog. Naiprej s¢ mora
nekoliko zbrusiti in spoznati-nove razmere,
potem Sele bo dobro- pometal. Gornii pre-
govor se torei mora oravilno tolmaditi
tako: nove metle pometajo sicer bolise ne-
go stare. Cisto izrabljene; najbolide pa so
metle, ki so Ze nckaj Casa v rabi;

2, Prazno klasjestojipokonci.

Znana je pripovedka o kmetu. ki je svoje-

mu sing  na poliu pokazal, da je polno
klasje globoko pripognjeno. prazno pa Strli
pokonci. Pripovedka se ¢ita v osnovnih
Solah in nai u€i naso mladino, da je clovek
%z dobrim zrnom v glavi poniZe, oSabneZ
pa nosi prazno glavo pokonci, — Ta nauk
je povrien. ker sloni na povrinem opazo-
vanju. Pred leti sem se Setal s prliateljem
poljedelskim strokovnjakom med njivami
zrele rZi, Vzorni gospodarii skuSajo svoje
pridelke izboljSati na ta nadin, da izbirujo
najdebelejSe zrnje za -seme, Tudi moj prija-
telj je ishal debelo zrnje. toda ne v globoko
pripognjenem xlasju, temve¢ v klasih, ki
so presegali ostalo mnoZino. Debelo zrno
zraste le na krepkem steblu, ki ima med,
da nosi tudi teZek klas debelega zrnja. ne
da bi se preved upognilo, V tem smislu
moramo tudl na podlagi toénega opazova-
nja popraviti- tudi gornli nauk o poniZnostl
Prevelika poniZnost ni vedno dokaz polre
glave dobrega zrnja, temved je dostikrat le
posledica $ibke hrbtenice in slabe podlage.
Iz Kkrepkes hrbtenice znalajnosti se razvije
debelo zrno prave duSevne vrednosti. Ne
moveliduimo preved -upognjene  poniZnosti,
temved razviiaimo v mladini krepko steblo
znataja. ki visoko nosi in le na lahko . pri-
pogiba teZek klas dufevnega’ zmll P %

Drobne pedagoske novice. V Svicl so
ustanovili nov tip  Sole, imenovan .L
Fcole Plein Alre, ki mmlnia po Svo-
Jem ustrojy na n sLanderzichungs-
heime, Sola je zdrulen z birojem, ki hote
provagirati ideio nove ‘Sole po vsem svetu,
in je namenjena otrokom od 8. do 13, Ieta.

‘Nastanjena je v- gorskem kraju ViMlars -

sur = Bex. Posebno pozornost bo posveda-
vala * direktnemt opazovanji otrok in bo
wojila zlasti izsledovanje 2 cksoerimengl.
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Sola bo delovala ‘na obnovlienin metod In
vzgojnega . programa na. podlagi izkudnje
sv svobodnem. amfiteatrn naraves,

Ustanovitelii prosiio za nasvete, zve-
z¢, dokumente In za korespondenco soloh,
ki se naj naslavlia na »Bunreau Internatio-
nal des Ecoles Plein Air. Institut de Vil-
l?rs : sur - Bex (Vaund, Suisse), (L' Edica-
tion.) .

Raz&irjenie visie pedazoike
$ole, O tem verafanju razpravlia v »Na-
predkne S, Ratkovié v nasledniem smisiu:
Z naredbo leta 1920. se je razdirila »Visja
pedarofka Sola« na 3 leta. Zadnii letnik nai
prinravlia nastavnike uditeliis¢. Ti oa se
naj izhiraio izklin€no iz wrst lindsko3olske-
za unlltelistva, Na tak nadin se razdiri na-
men »Vidie' pedagofke Sole. katere orvotni
namen je bil vzgajati meStanskoSolsko uli-
telistvo, Pisate!i razmiSljule. ako bi ne bilo
holie. posebno ker je izvedliivo, da b slu-
Satelii »ViSie nedacoSke Zoles kratkomalo
Studirali na filozofsky fakulteti! Dokazuje,
da bhi tak nalin 3olania ne odgovarial po-
treham, ker votrebuje nastavnik me3San-
skih Sal in nlitelji5s€ poleg temeliite stro-
xovne naobrazbe tudi izvrstno nedazodko-
praktino Solanie, V ta namen b biln no-
trebno, da se oriklopijo pedagoSki 3oli la-
boratorijii & poizkusnimi Zolami.  (Uitelji-
ite, de¥ke in deklitke me3Z. ter ludske So-
le, 3nle za gluhoneme, slence in duSevno
zaostale.) Slufatelii 2 letne pedagodke Sole
imajo sledefe skupine predmetov: 1. Hrvat-

(umié.. ,‘;uc. italj.)

tematika, fizika in km 5
risanje, deserintiva, si pa se
ulijo pedagogike. — Zt ., letnik misli pi-
satelj naj blodudol predmet, tako da
bi bile skupine sledede: 1, Hrvatski jezik
- i tuii jezik. 2. Hrvatski iodk - zgodovi-

pedagogika s Kkaterikoli predme-
tom. Seveda bl bilo za tako razSirjeno snov
3 leta premalo in bi bilo treba razSiriti 3o-
lanje na Vg Soli« na 4 leta.
Taka %ola pa bi bila Ze prawva visoka Sola,
%i bi lahko obstajala sama zase ali pa bj se
priklopila kot w-pedagoSka fakultetas uni-
verzl,

Za normalno i meS¢ansko ob-
razovanie u &edki $koli. V Ceho-
Slovadki je prenehal verouk kot obvezen
predmet. Na njega mesto stopa drZ, in mo-
ralna vzgoja kot samostojen predmet. DrZ.
vzgoja vsebuie: 1, Elemente o obginski in
‘dr#. uredbi, 2. Nauk o drzavljanskih dol2-
‘nostih, Snov za drZ. in moralno vzgolo Je

razdeljena na nosamezna leta starosti ta-
kole: 6—S8 elementarna zdravstvena pra-
vila, razmerje do roditeljev. bliZznjih in sta-
rejifih in tako ull graditi moralno sodbo.
8§ —10, spoznavanje dolZnosti napram svo-
jemu telesu, 10—11, dolZnosti napram dru-
gim, 12+13. o telesnem in dulevnem
zdraviu. 14416, o govoru in morainih te-
meljih politike, 17+18. o relizili. in o raz-
vitku civilizacije. — Tak pouk zahteva, da
se vrdijo za ulitelistvo posebni “tedaji, da
zamore poulavati uspedno. — lzvesti treba
temeljito reformo uditeliske maobrazbe.
(Iz sNapredkax.)
Zborovanje 3olskih refor-
merjev v oktobruv Berlin Lank-
witz-u. Referenti so obravnavili pred
vsem dve vpradanjl: a) Zenska izob-
razba in gospodarska reforma,
b) Sola invoklic, ad a) Kawerau izva-
ja v glavnem sledele: Zenska vzpola
zadnith desefletith stoli v znamenju imita-
cile mod¥ke vzgoie: Intelektralizaciia Zenske
(boj za univerzo), militarizacija (telovadba,
sport, rekord), Posledice so: Zenska Je iz-
trgana iz njenih tal, Cut Zenske solidarnostl
je uniCen. tezke zdravstvene posledice. Zen-
*ska pristnost izginja., Odpomoé&: vzgajati Je
treba Zensko za njej prikladne poklice:
_materinstvo, gospodinistvo (obe zvezani 'z
vdeml pomoZnimi znanstvenimi u:mofe ami);
panoge pa individualnosti, nska
mora biti z moZem cnakopravna, ne isto-
vrstna, — Olza Bsslz- Dolgotraine zaore-
ke pri svobadni izbiri poklica so velinoma
€. ‘pa ne sme obstojati samo v -
preZivljanju ali izpolnievanju soolnih funk-
cil; roditi mora pri izbiri notranje nagnje-
nje, poklic mora dati moZnost, da pridejo
do veliave vse v osebi prituiale zmoZno-
sti. Ne smemo torei med poklicii enega [z-
brati, temved pravi poklic spoznati. Zmoi-
-nosti. za kak se ne more dognati
talno, ker tem potom ne more-
mo dognati stanja volje in Custva, lzbiro

- poklica 1ziSa in pripravlia edino delovna

Sola, ki omogofa ulencu razvoj vseh v
njem spedih zmoZnosti, — Lydia Stdcker:

otroka, bodisi decka ali deklico, morajo
vplivati ugitelii obeh spolov, Vsak mu da
del svolega obrorja, miselneza In Custvenc-
ga. Uciteljici va $e posebej pripada naioga.
dvigniti pri deklicah spoStovanje do last-
nega spola. Dosegla bo to, ako jih' seznani
z vaino misljo Zene v druzbi, — ad b)
Oestreich: Sola mora pripravliati &oveka,
da spozna svoi poklic. Do tiste dobe mora
biti torei %ola sploSna; izdelal je nalrt za
tako %olo, ki jo imenuje selastische Ein-
heitsschule«. Na to Solo morajo imeti vpliv
vsi, ki so zmoZni vplivati vzgoino in pout-
no: stardi, zdravniki, umetniki, tehniki i
dr. Tako si' ohrani iola stalni, intenzivnik



222

Razgled: To in ono.

dot’k z Zivllenjem. — Olza Essiz: Nova po-
klicna Sola (Berufsschule), ki badi nada-
lievanie welastische Einheitsschules. mora
nadomestiti sedanje stremljenje za najin-
tenzivnejSo soecijalizacljo s tem. da si po-
stavi za vzeoini smoter Cloveka z vso nie-
govo oschnnstio, ki Je zmoZen mnognstran-
skera ndeistvovania v rrid druZbl. Na me-
sto smisla za oridobivanie mora stonuti
smisel za sknonost. Namesto suZeniskih
dninariev mora vzgaiati delavees-nstvarial-
ce. ki so zmoZni dati na~eduiodi tchniki
Ztvllenia polne oblike, TukS$na ooklicna $o-
la nonuia prvi korak k moralizasiii gospo-
darstva. — Herring: Novera duha se ne
da uvesti v 3clo z naredbaml. temved 2z
ufitel'stvom. ki Je uZivalo poeloblieno iz-
obrazbo, Reforma za izobrazboa uliteljstva
poklicne &nle stocijelno bi se morala gibatl
v sledeCem tira: bododi uliteli bi se moral
posvetiti po dovrienl srednii &1 kak3nl-
koli zosaodarski panogi (kmet'jstvo, rokn-
delstvo, trgovina. oromet). Isti pouk bi se
nadatieval ‘na univerzi (seveda za to for-
miratem oddelku) ter se ob enem navalalo
K presojanin dotiCne panoze z etiénega In
gosondarskewa staliS®a. Istotam se navajaj
bododi uliteli k samostoinemu raziskovanje
na polju pedagoeike, Vzporedng z umstve-
nim mora biti poskrbljeno tudi za harmo-
niéni razvo] telesa, (N. Erzichung 1921/10),

Zborovanje pacifisti¢nega
ulitelistva v oktobru v Berlin-
Laukwitz. Posuetek reicratov: Za po-
speSevanle pacifizma je poklicana pred
vsemi Zena —- matl, Za to se bo odlodia
tem laZe, ker je voina pribila materinstvo
na kriZ, zlvljenla. ki jih usivarja Zena, lem-
lic vojna. — V bo] za pacifizem je pokii-
cana tudi mladina, Mladina nal ne politizl-
ra, toda paciiizem ni politika. temved etika.
Miadina nal ne zalenla bojev, toda pocifi-
Zem ne provagira boja proti nikomur, tem-
ved zahteva premaganje nizkih instinktov
(sila, zavist, sovrastvo) v samem sebi, —
Med’ u¢nimi predmeti je v smislu pazifizma
na;holj potrebna reforme zgodovina. Opu-
stiti se mora dircktno potvarjanje dejstev,
zamoléanje neorijetnega, dv-dna  morala,
herojski kult, Gojiti je treba kriti¢no mus-
licnje (historiéno in politiéno) in raumeva-
nje druZabnega Zivlienja. To razumevanje
pudpira tudl orirodopisie s Svojimi biolo-
3kimi razprava:rl, — Ne zadostuje. pacifi-
‘zem samo u&itl, treba ga je tudi Z> v Soli
udeistviti (Solska obé&ina, izleti). (N. Er-
zichungen 1921/10.) %

FILOZOFSKI SLOVAR,
(Sestavlja dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

.~ 18. Pojem (gr. logos. Idea; lat. concep-
‘tus, notio, universale; nem. Begriff) je tista

dudna tvorba visle vrste, ki lo izdela duh
drugotno na osnovi sprejetih  zaznav in
predstay in sicer s pomodio posebne Spo-
sobnosti  midlienjia, misclnosti  (razuma).
Kokor oblikuie duh s pomod&io fantazije na-
zorne slike zazpav in predstay, tako
ustvaria poime s pomolio razuma, V mi-
Slienjn v defavnnsti (Sinovnostl) razuma se
kaZe bistvena in temelina snosobnost duha,
reka aktivea, delavna, gibalna moé. s ka-
tero duh Ze nezavedno sodeluje v fanta-
zili, s katero duh zavedno opazule, primer-
ja. razvr&a, razkrala in spa'a predstave.
Kadar udeistvuie duh to svojo glavino gi-
balaio moé, pravimo. da misli, ;

Clovetka sooznavna sposobnost Je v

trojnem oziru omejena: 1. Stevilo &util nf
po~olno, Clavetka zavest ni opremliena s
Cutili za vse oredmete, nijh sestavine in
odnnse. za vse dogodke v prired!: 2. tudi
obseg danih &util fe omelen in kaZe navzdol
in navzezor naznavno meio, tako da ne ve-
mo, kako se udejstvnicio dimenzije in In-
tenzitete v witra- zaznavnem svetu: 3. vsa-
ko Cutilo je tudl geneti®no omeieno In se
stoonjoma razviia iz nekzke meclene. em-
brionalne, na splodno zaznavajoZe faze do
vedno vcé;e razvidnosti, bistrovidnost
(perspicuitas) kot svojstva spozmavajoce-
ga subjekta.
. Tako sto)i Tlovek nekako v sredl. na
enem kraju imamo nizko razvite Zivali s
Cutili, sposobnimi le za splo$na razlikova-
nja (tema — svetloba, mraz — toploda,
mir — gibanje, tihota — zvenenje. bol —
siast itd.), na drugem koncu si lahko mi-
slimo bitia s popolnim 3tevilom &Eutil ropul-
nega obesga,

Misledi dub opazuje v dvojnem svetu,
VvV zunaniem svetu realnih predmetov s po-
modjo &util, v notraan:m svetu spomina in
idcalnih predmetov (predstav) s pomodio
notranjega vida (intuicije), .

Z vsako zaznavo se istofasno obnove
v spominu vse podobne predstave in gine-
jo proti konkretnl zaznavi. kakor bi o ho-
tele izpodriniti, kar se v iluziii tudi zgoedl
Vidi se, kakor bi gledal duh gojedine zu-
znave z vidika splodne skupine.

V obejnum svety opazuie Clovek isto-
¢asno v dveh smerch, oredmete in lastuo
dclovanje, kakor bi se vse gocilo pred
zrealom. n. pr. pidodi ¢lovek opazuje pisa-
nje in svojo roko, kako piSe. Lahko si
predstavljamo v globino in drobnogledao
zrcalo, tako da bi ¢lovek mislil in istoasno
opazoval delsvanje ganglijskih cclic v last-
nih moZganih. O ol duh je torej tvo-
ren tvoren (dejaven) subjekt In dag ob-
jckt obenem,

Zunanje in mnotranje (introspekcija)
orazovan'e ostavlia za vsak predmet la
odnos mej predmeti, za vsak dogodck in
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delanje (Ein) tra'mo sled (vtisek) na filmu
spoimina nmeme), Vse te predmetne. od-
nosae. dogodne In tvorne sledi imenujeino
s skupnim imenom engrame (Semon):
istofasno v zavesti nastopajodi predmeti in
dejania tvorlio sovisen. enoten komoless
(asociom), katerl se celotno obnovi ako se
ponovi le del orvotnega ausocioma. Enaxe
engrame ostavlia v spominu tudl vsako re-
produktivno in miselno dejanje, celo blod-
ne san'e moremo Iz spomina privovedo-
vati, tako da dohimo naposled v nek:m
medsebeinem  zrcaljenjn engram engrana,
engram engramovega engrama Itd. Poscb-
no vaina sta singularen (posamifen) In
pluralen (vsoten) ergram, singularen nam
predotule posamiéne predmete, pluralnl
skupine (vsote) predmetoy.

FPngrume delimo pa jadinl razvidnostl
na dve skupini, v nazorne in nenazarne,
Mogote je razlidna razvidnost (jasnost) ie
izraz ncke navade, Izraz neke posebne pri-
lagoditve duha na predinete, ker se obra-
¢a pnzornost ored vsem na previadujoce
enerame, torel tiste, ki so v naileséem po-
navlianin ostavili najzlobljo, naliasneilo
sled, K nazornim engramom pristevamo
ob¢utke, zaznave, predstave, Custva in na-
gone, mej nenazorne (manj razvidne) spi-
dajo odnosni, dogodni In delavni eneraini,
ki se javliaio v zavestl osobito z bitnim in
odnnsnim oblutkom, Bitni obCutek samo na
splofno upozarja, da je nekaj tukal, oo vd-
nosnem obfutku vemo, da je splosni nekaj-
stveni engram v zvezi 2 drugimi e
razvidneife vrsle, da nanje meri in se na-
nje nanasa, LS -

V not:anjem svetu spomina nastopa
duh po principu dejavne svobo-
de, delujode v usmerjenosti in rezulacill
zavesti, v analiti®no- sinteti€ni dejavnosti

(abstrakeiil) In gradaciii razvidnosti, Duh
svojo zavest poljubno usmerja ter dolotu-
je nie obsex in ob&utljivest, da z ncko spe-

cifitno izbirnostio zaznava iz dane mnoZine
le gotove pryine v gotovi jalink, kakor bi
v vsakem sludain delovala druga, svoje-
vrsina, na gotov smoter smerjena zavest.
Duh poljubno razkraja, spaja in prestavida
sestavine predstav, Jih veda, manjsa all
muoZi, pozornost more posamnezne dele |z-
trgati. odmisliti iz celote in jih osamostalith
v obliki lastnega engrama, novo nasiale,
sub ektivne encrame zozet zdruZiti v she-
mati¢no predstavo s poljubno razvidnostjo,
skozi celo vrsto razvoja od nekaj- ob&utka
do predmetne nazornosti

V ysem delovanju, zlasti pri reproduk-
clii. otituje duh poscben ekonomitep na-
gon. konéni udiek hoce dosedi po naikra;sl
potl, z najvedio brzino in najmanidim navo-
ront, izvréti hole gotova defdnia enkrat
za zmirom in si orihraniti ponavllanje, ra-

bitl hoZe del (simbol) za celoto, nizko fazo
razvoja za celo vrsto Itd,

Strogo Imamo razlikovati idcalni en-
gram (pomen) od bescdpega izraza, vsaka
beseda je simbol (izraz) za poseben, la-
sten engram in tvori le del enotnega aso-
cloma, obsezalofega predstavno osnovo
poimov z vsemi odnosnimi, dogodnimi In
dejavnimi enerami,

Beseda za-nava, predstava pomenl
vedno le sincularen engram. z besedo po-
l:ga ozhatujemo solofen engram, obsega-
| skunino  (vsnto) predmetov. Beseda
po'em lzra%a torej troje: 1. ali oluralen
(vsoten) encram: 2, shematitno oredstavo
(abstrakciio) s ooliubno razvidnostio: 3.
ekonomiéno rablien del ali simhol. besedo
ali nosamezno fazo za cel kompleks asc-
cioma.

Posehna znanost izrazoslovia razisku-
fe. kako izraza ¢lovek vsebino svojega
spomina, svoic enzrame s romoéin @ovora
in besedi, kako ta ckonomi¥ni nalin izra-
#anja obratno vpliva na okrai%ani, ekono-
miént (logitni). nenazorni nadin mifljenja,
osobito tudi orozarja na ekvivokacijo in
tantologiio kot na vsakdanji vir nespora-
zZuma, ,

Iz navedencza sledi, da so poimi (ide-
je) vseskozi empiritne in drugotne tvorbe
Cloveskeza razuma na osnovi istotako em-
iridno soreietih zaznav in predstav, a ni-
ake vidle, v nekem »nebeskem krajue bi-
vajofe orvine, od koder povzrolale
vznik prirodnih predmetov. od koda bi fib
Elovedki duh orinadal priroicne s seboj na
svet v specem. pozabnem staniu, Iz kojega
bi jih izkustvo samo prebujalo, Na druxi
strani pa poimi tudi niso same prazne be-
sede (flatus vocis). kakor jih & v srednic-
veski pravdl suniverzallle nazival nomina-
lizem, am istiniti idealni, na Clovesko
uve{t omejeni predmetl, svojevrstni en-
gram -

Psiholozila dokazuje, da so pojm!
Slovedke tvorbe, izraZujole doseieno stop-
njo tasja ali skladnosti mej duhom in
istim (Werklichkeit) realneza sveta, Zad-
nji_smoter in oredmet snoznavanja ie isth-
na. a resnica le mera doseZene skladnost!
me; duhom in istino, zato pa so tudi poimi
le izrazl za doscZeno stopnio resnice. Ta-
ko razpada Istina na dva dcla. na manjsi
del znancza sveta — zmanostl, na vegji
del nermaneza sveta — metafizike, Tel
wazni psiholodki spozmavi pridaja kulturna
zzodovina Se dve drugi enuko pomenljivi
spoznavi: 1. skladnost (resnica) predstave
s predmetom ni podolna. dovriena, za vse
Zase gotova in dogmatitno fiksirana for-
mula, nada resnica ¢ omejena, le delna ko-
li¢ina, a sposobna kakor ntka Ziva stvar
neomeiene rastj in razvoja do popolnosti:



Y

2 polmi kot CZlovelke tvorbe niso nikol
izdelki sluCaine. -pojedine oscbe, 3e tako
Zenijalnega filozofa (noctidni individuali-
zem, subjektivizem), ambak - astajajo sa-
mo .v sotrudnem, organizovanem Spozna-
vanju wseh izveZbanih misleccv: (sinergl-
zem, neotidni pluralizem, objcktivizem),
Ob ugotovitvi &loveske  samotvornosti
v nastoju pojmov In resnice ne smemo
prezreti nevarnosti ncke' zmotne in krat-
kovidne konsekvence, vodele v snoznav-
ni skenticizem in etién! nihilizem. Resnica
je samo genetitno, dejavno &luvedka tvor-
ba. a po svoiem. bistvu (vsebini) izvira na-
ravnost iz objektivne prirode same.
snoznavaniu se duh same prillkoie, pribli-
Zuje vrirodi In predmetom, a dusno pril-
kovanje vodiio in dolofajo objektivni mix!
iz znnaniega sveta: veritas cst adaeouatio
inte'lectus et rei (v tehniki in umetnostl
tudi nasprotno) In. deloma mravilno pri-
stavlja A, USeni®nik: toda res est mensu-
rans, sed intellectns noster est mensuratus
— ne ravna'o se vredmeti po nmu, ampak
um se mora ravnati no predmetih (Uvod
v filozofijo, 1921). Samo v tehniki in umet-
nosti nastaja predmet In se ravma po
prvotni predstavi, deji razuma.
Znansiveni. estetinl, eti®nl. socialnf
zakoni so le du¥ni snimki zunaniih, obick-
tivno delujolih zokonov, Torei njih obvez-
nost ni subicktivna, nrenuifena samovolii
in razpoloZeniu pojedinca, njih avtorita-
tivna veliava korenlni v naivi¥li sankeili
obicktivne prirode v sankclii najvidle v
prirodl snujole sile, Res, tudi prirodni za-
koni se izpreminjalo, a njih izprememba se
vril tako pocasi, da ie ne opazi v&asih nitl
dolza vrstg Eloveskih wencracii, da prihaja
torei prakti®no -komaj v postev,
Spoznavna kritika preiskule in pri-
meria razliéne filozoiske metode z ozirom
na njih zanesljivost in plodovitost v tvorbi
pojmov, Sholasticni dogmatizem trdi, da
ima <lovek sposobnost neomejenega spo-
znanja, da je respica dovriena naloga, da
.pozna Clovek Ze popolno resnico In ima

gaﬂzlgd: To In ano.

dovriene poime, najdene po racionalistiénf
metodi in zapisane v sv. pismy in Aristo-
teln. S trditvijo naidene pooolne resnice
zapira sholastika pot vsakemu napredku
in tlafl Clevedtvo na pasivno stalisée sul-
ne. grezohz!rne rukornosti. Nasorotno pro-
gla skepticizem. da CloveSki  razum
sploh ni sposoben resnifnega spoznanja.
Mejl ohema ekstremoma  vosreduje kriticl-
zem (Kant), da Ima ¢lovek omeieno, delno
sposohnost  spaznanja, da pozna le delno
resnico. najdeno po racionalistiéni ‘metodi
in obseraiolo samo svet izkustva, lolen od
metafizi®nega sveta po abso'stnem.. ne-
premidnem in neprestopnem zidu z obup-
nim nanisom: lenoramus, ignorabimus (Du
Bois =~ Revmond), :

Zadnjo in definitivno filozoisko meto-
do prinaga noturizem s pojmom neomejeno
rastofe omeiene spoznavnosti: Clovek ima
sposobnost omejenega spoznanja, resnica
je samo dana naloga, Tlovek pozna le del-
no resnico ip ima le delno dovriene poime.
samotvorno naldene po empirilni, sotrud-
ni metndi, Omejena. nckako embrionalnz
sposobnost spoznania se razviia in  raste.
enako se neomeieno razvila in raste dana
delna resnica s poimi vred do vedno vetle
ponolnost]; Iz sveta izkustva vodi svobo-
den prehod v metafiziko, lofeno samo po
provizornih, premakliivih mejnikih z bo-
drelim nanisom: Ignoro. sed novero! Ob-
sez izkastvencga sveta se Sirf in raste na
rafun metafizike. Noturizem fe filozofila
naoredka in dviga CloveStvo na aktivno
staliSfe brezobzirne in svobodne samo-
tvornosti.

Resnica je samotvoren, solruden ori-
delek Elovestva, a spoznavno delo se ne
sme vriitl ved shuCaino, ampak sistematic-
no s splodno in praktiCno organizacijo.
Noturizem omogouje stoprav metafiziko
in je vtemeliuje z znanstveniml argumenti.
priznavajo nie poime, ako ne nasprotuiejo
delno spoznani znanstveni resnici in etid-
nemu napredku kulturnega solidarizma.

(Dalje prih.)




firanilnica i posojilnica ,Uiiteliskega Konvikfa™ v Ljubljani
registrovana zadruga 2 omejenim jamstvom.

ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
nacelstvo. Delez 50 K se vplaca naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se placa 2 K.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, Ce tudi ni za-
druznik. Obrestna mera je 4°/,. Obrestovanje se pri¢enja s 1. in
16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
6 K v znamkah. Na prosnje brez vposiljatve navedenih znamk
se prineipijelno ne odgovarija.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, Franc¢iSkanska ulica st. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak tetrtek
in soboto od '/217.do '/218. ure.

Cenjenemu ullteljstvu in slavnim okrajnim Soiskim svetom pri-
porolamo v oblina narolilla vse predpisane loiske tiskovine
po najnovejilh vzorcih, najnovejie miadinske spise lastne in
druge zaloge, poitne in druge tiskovine za folsko uporabe
na ljudskih, obrtnih in meitanskih Solah, uine nalrte, razne
napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki se poilje brex-
plaino in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Roinl zapisnik*
z osebnim Etatusom in imenikom vseh ol po slov. deZelah.

UCITELJSKA

TISKARNA
V LJIUBLJANI

registrov. zadruga z ome). zavezo

Franii$kanska ulica 6.




