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ter se je razbil poizkus. Prav| Hvalevredno delo se je bilo sto-
rilo, a vzrokov se ni niti poizkusilo odstraniti, in nasprotnik ni
obupal, ampak dakal le wugodne prilike za nov poizkus. In
evo gal

Glasila klerikalizms prijazoo vabijo v svgj tabor in bom-
bastino porofajo o ,veselem® gibanju ,katolidkega® uoditeljstva,
ki zopet leze v jarem, ki je na videz tako lahak in sladak.

Vam, gospod urednik, porofajo z Goriskega, da stvar ni
tako huda; mi pa slifimo glasove med fovarigi, da ‘stvar ni tako
nedolina, marvel resnn in vsega pomisleka vredna. Huda ni de
tako, res, a utegne postati, ako so resnidni glasovi, da pristopijo
ali mislijo pristopiti h klerikaloi organizaciji vsi, ali vsaj vedina
opih, ki je glasovala za klerikalne kandidate in da potegnejo
8 seboj primerno &tevilo uéiteljic. od katerih so nekoje eelo
voditeljice ,Marijinih héerd“.

Dovolj jadikovanja! Respica jo, ds se med nami neksj
kuha in melje. Blizamo se nekemu razpotju., Kocka fe ni padla.
Klerikalna organizacijs ni 8¢ ustanovijena. Morda je 3e fas, da
se zabrani med nami tak razkol, kakrinega se nam naznanjs in
kakrien bi bil ua vsak nadin le vveliko dkodo vsemu
skupnemnu naSemu stanu in slovenskemu
Solstvu,

Diference med pami so in morda deloma tudi ostanejo, a
pikakor ne bi smele biti take, da bi bile v pogubo naii samo-
stojuosti. Komaj smo se priteli otresati tojim vplivom, a %e
rijemo sami v toji jarem. Razsodnosti vedine nezadovoljneley
sedanje drustvene organizacije polagoma na sree, da premislijo
dobro korak, ki ga namerjsjo.

V zgled jim postavljamo tovarisa Bajta, ki je bil v sedanji
organizaeiji. Oklenite se sedanjih druitev redno dohajajte k zbo-
rovanju in shodom, povadigajie svoje glasove, kritizirajte posto-
panje, prizadevajte si, da se popravijo pomanjkljivosti in odstra-
nijo napake, a ostamnite zvesti svojemu stanu,
ki bo mrtev, ko izgubi neodvisnost

Glede politidkih nazorov ne smemo narazen, ne smemo
postati mrtvo orodje nasprotnikov nadih in nade sole. V tem
pogledu se snuje nekaj, po katerem bo mogode vsakemu utitelju
vriti polititko-volilno prave, ne da bi zatajil svojega politiskega
prepridanjs, a teko da bo Se vedoo vkljub temu v korist nasemu
stann. Tovarifi, preden storite odlofilni korak, zberimo se na

najsi — nedoseZen vzor!... Morda je bilo to izza miajsih
pesnikovih let, takrat, ko je morebiti bil &¢ — dijak. Kaj pa,
e bi se bilo Gregorfidu tako gedilo, kakor Jarneju KriZaju
(1. Severjev), ki je kot Zupnik pri Bv. Antonn pri Kopru umrl
19. junija 1890. L. 52 let star, in ki je svoji nekdanji idealni
ljubici* postavil lep spomenik 2z novelo ,BlaZenka* v
Pajkovi Zori, tefaj IL, 1. 1878.7 Ali ne govori za mojo slutnjo
prekrasna Gregordideva pesem: PrimrtvaSkem odru®,
katere zadnja kitiea slove:

o Pad blagor, blagor tebi,

tam dobro je za te!

Na solnénem boijem nebi

oj moli #& za mel* —

Mimogrede povem, da je I Severjev poslovenil v ,Zori*
tudi Franéidka z Biminiv, Zaloigro Silvio Pellicovo,
Jako, jako bi ustregel, kdor bi mogel pojasniti to stran Gre-
gortilevega Zivljenja! :

6) Govoriti holem sedaj o Gregordidevi pesmi ,Clo-
veka nikar“, Levee pravi v svoji oceni v ,Ljub. Zvonu®, da
sta Gregordidevi pesmi: ,So&i* in ,Cloveka nikar” taki,
s v slovenski knjizevnosti nimamo nobenega pesniskega pro-

skupni pogovor, kjer poizkusime poravnati diference in dobiti
modus, po katerem ostanemo v skupni organizaciji, ki jo pois-
kusimo tako izpremeniti, da ne bodo z njo zadovoljui nasprotuiki
nasega stanu, nade neodvisnosti ampak misami Torej
poizkusite na vsak nadineporavonavo, da
ostanemo vsaj v bistwvu enotni in neragz-
cepljeni.

Da je to mogofe med udi enega stanu, nam jasno izpri-
tuje duhovitina, ki je edipa, fetudi je krvava pod koko kakor
uditeljstvo. Posnemajmo jo vsa) v tem in glavno v tem. Upam,
da nisem zaman povzdignil svojega glasn !

Star bojevnik

Osnovni zakoni o splosnih pravicah drzav-
lianov in uditeljstvo.

(Eonsc.)

Zahtevajmo po nadih drudtvih, da se berila za ljudske in
nadaljevalne 3ole v tem smisln temeljito popolnijo ter da
nam Solska oblsst zapove, vse &lene osnovnih zakonov pravilue
razlagati in udéiti. Kaj Solsko oblast toliko brigs, &e bi morda
cerkvenikom to mne bilo prav!

S tem wpajbolje pripravimo bodofe merodajne driavljane
z& Zivljenje v driavi, do ljubeani do oetnjave in za raeionalno
delovanje v splofni napredek.

Bami se postavimo odlofno na eno prave politiSko stalid®e,
kakor je dolofen po osnovmih driavoih zakonih v Solskem kakor
javoem Zivljenju. Pro® s strahom in pe storimo niGesar, kar bi
sicer gotovi gospodje radi, & pe vseh driavoih zakonih od nas
nih&ée zahtevati ne more.

Ne opudtajmo pa, kar je vaiunega, kar naj vsak ve, kar
nam vsem jaméi za svobodo in obsoja grozni terorizem, ki od
gotove strani vedno besneje pritiska na nas.

Duhovitina se ppstavlja kot avtoriteta nasproti nam in
veskemu izmed ljudstva, direkino zabteva, da se jim damo
osebno pod komando.

Ljudstvo utijo, da je nwmen Sole vzgajati zveste sluzabnike
eerkve, ter se vedejo napram nam, kakor bi bila #ols v istini
koufesionalns, éeravno je e, hvala Bogu, javoa in splosna. Kdor
ge jim v tem smislu brezpogojno ne vda, tega preganjajo in

izvoda, ki bi se tema pesmima mogel primerjati. Take
pesmi so neumrjote*., —

Da ume$ globokoutno in filozofske ,Cloveka nikare
ni ti treba doktorskih doktrin in po nepotrebnem se je porabilo
v svrho razlage in obrambe te pesmi toliko — é&rnila. S spi-
ritidkega stalidéa je ta pesem fistolahko
umevna, ons je pravo spiritistifko evangelje
Gregortibevo. Seveda, komur je spiritizem (na digar eredo
prisegs dandanes %e nad 60 milijjonov ljndij, med njimi
najvedjih uéenjakov) le komedija*; kdor ne verjame, da
so med zemljo in nebom reéi, o katerih se nasi Solski modrosti
niti ne sanja; kdor je od materijalizma Ze tako prepojen, da
smatra pauk o neumrjoinosti Etlovedke due in o eksistenei
BoZji le 28 — utopijo: — tegas seveda moje besede ne pre-
pritajo. Zelel bi mu vendar, da bi si nabavil vsaj knjige: Der
Spiritismus* von Dr. Oarl du Prel, Dr. Friex:
Sblimmen aus dem Beiche der Geister®;
posshno pa Aleksandra Aksakowegs epohaloo delo: A ni-
mismus und Spiritismus* (dva zvezka). Potem
bi morda postal izBavls Pavell — Vsekako bi
bilo jako hvaleZno delo spisati Btudijo: Spiritizem v
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brezobzirno zasramujejo ter splob  polititko delulejo z najbolj
barbarskimi sredsivi politike. Ljudstvo pa navajajo na svoje
pazore, ki ee z zakoni ne vjemajo. Deloma jim verjame ter nas
sovraZi in s tem v svoji nevednosti samega sebe tira v suZnost
in pogin, pomagati si ps ne zna in ne ve, -

Enako je mnatanfno umevanje ustavoznanstva eminentne
vaZnosti za nade ljudstve. '

Sieer imsmo tozadeyne ukaze od pristojoe oblasti. naj
podajemo in ufimo na vidji stopnji veako leto to snov. Koliko
pa je uditeljev, ki tu store popolnoma svojo dolinost z ozirom
na meizrefno vainost predmeta? Niti v tem, niti 2 ozirom na
osnovne driavoe zakone uditeljstvo dozdaj ni storilo svoje dolz-
nosti, kskor to zahteva duh tasa, Deloma smo s to brezbriZnostjo
istinito pokazali, da dozdsj sami Se svoje naloge v tem oziru
pismo umevali, ker smo opuitali vaine zadeve pojasnjevati
narsitaju in driavljanom. Storimo brezobzirno, kar je nafa
dolznost, pomislimo da gre za pribodnji gospodujodi rod v nadi
driavi!

Nikar se ne varajmo % izgovorom, da je ljudstvo v tem
oziru kolikortoliko ponfeno, da spezna sebe in syoje stalitée v
drubi kakor driavi. Lahko se prepridamo, da z ozirom na ustavo
in ustroj driave piesar ne ve; fatalistitko se vda v svojo usodo,
misled, %e mors take biti, in trdno je uverjeno, da zanj ni
reditve k boljtemu poloZaju, da mu ni pomagati. Saj tudi dro-
gafe ne more biti. V Zoli mladina ne slisi o tem navadoo
nitesar, v cerkvi ne morejo ljudstvo izobrajevati v tem smisly,
ravno tako se ftudi v javnih predavanjih in izobraZevalnih
drustvih ta vaini predmet namenbma prezira, to ni za ljudstve,
je e preneumno itd.

Javnih predavapj o ustavi, o ustroju driave, o osnovnih
drzavnih zakonih ni bilo pri nobenem volilnem shodu ob zadnjih
driavnozborskih velitvah. Povsod so govorili o vsem mogodem,
namesto da bi ljudstvo Ze prej bili pravim potom pripravljali
na vaznost volitev. Veakdo se pa lahko preprifa, da niti slehrni
obrtnik in trgovee itd. ne pozna dobro omenjenih zakonov kakor

_—
slovenskem pesnidtvu®. — Ce me katera mlajiih

in dilejsih modi ne prehiti, postrefem jaz s takim delom o prilikil

7.) ObZalovati je, da se ne dobi Gregorfifeva slika iz
stareje dobe,- in da nosi todi Burgarjeva knjiga pa éelu sliko
pesnikovo, ko je bil S mlad kaplan. V nadi dobi, ko Zivi Ze v
veaki drugi vasi smater-fotograf, bi se bila vendsr lahko omo-
gotila pesnikova sliks, ki bi ga nam kazala takinega, kakor
je bil proti komeu Zivljenja! In naj bi se ne prislo do te slike
makar zoper voljo in vednost pesnikovo!

8.) V jezikovnem oziru ni Burgarjevi knjigi kaj posebnega
otitati, Omenim vendar, da naj bi se bila v zaupniei 18 go-
renjskih  duhovnikov popravila deleznika slifavii* in celo
Slidod*(1). — Cudno se mi zdi, da je celo Gregordit v
prigodniei str. 60 pisal:

Sals je bila, a 3ala ved ni; — jaz bi tu v drugem sludaju
pisal genitiv: Sale ved ni, in fo oprt na § 25% Janefit-Sketove
slovnice, Zesta izdaja izza leta 1889. — Na str. 34. se fudno
glasi ta pasus: Mahnidevega napada in ostudne
poizvedbe o moralnih napsksh, ki jih ni imel, niso &le pes-
niku nikdar iz spomina.* Tu se je zgodil gotovo kak lapsus
calami, Morebiti je hotel gospod pisatelj zapisati: ,Mahniev
napad® ... niso 51i* ..., ali pa: ,Mshnilevega* napada 2.
ni pesnik nikdar pozabil¥®

Konéne tndi jaz toplo priporofam Burgarjevo knjigo,
Zelet ji obilo dobrega sadul Janko Leban.

#) Morebiti ps je mislil dvojino: Mahniéeva napada, . .

ustroj driave, f¢ manj pa naf, vedinoma jako nevedni kmet.
Ko bi razumnidtvo v tem oziru prinasie
leta inletapoprej storilo svojodolznost,
bi gotovo ne bili mogodi marsikateri ¥a-
lostni dokazi o gluposti ljudstva, kakr-
Enih smo doZiveli v velikem &tevilu ob
zadnjih volitvah.

Zatnimo krepko delovati polititko v tem smislu v Soli in
javnosti; zamudili smo %e mnogo, inafe bomo prej ali slej
neizgibno slifali ostro sodbo o svojem delu, da ravno v vainih
zadevah nismo storili, kar smo bili dolini.

Ne bsgatelizujmo direktno zahteve padih oblastij in od-
kafimo pouku o umevanju dloveske druibe, driave in nje ustroju,
o pomenu, pravieah in dolinostih driavljana dovolj tasa, kakor
mu ga po vainosti pristoja. Tu je treba pofasnega uvajanja na
podlagi zemljepisnega in 2zgodovinskega pouks,

Ta dva predmets naj bosta zgolj priprava za umevanje
sedanjih razmer, sedanje druZabne razmere pa smoter in namen
obema.

Zgodovinski pouk raziskuj glavne civilizatoriske pridobitve,
kukor so to driave, zenalenje pravie, odprava suknosti, svoboda
v tem ali onem oziru na podlagi izumov itd. in na konéno
civilizatorisko delovanje naSega cesarja, Patriotizem in
ljubezen do vladarja smo potem postavili
ne naravono intrdonostalidée, kinepotre-
bujenikakrinih drugih umetnih sredstev
¥ oporo.

Tu je res potrebns skrbpa priprava in globoko umevanje
druzsbnega Zivljenjs, a ulitelj izpolnnj z veseljem svojo dolEnost,
ki je v interesu narods, driave in bodo&nosti obeh.

Izobrazujmo se sami soeialistifko in politi¥ko, uglobimo se
v epobaloe uspehe civilizacije v preteklem stoletju, da pridemo
gami do primernega spodtovanja raznih pridobitev.

Navajsjmo sebe in ulence spoznavati sedanjost na podlagi
preteklosti in v bodofnost gledati na podlagi sedanjosti; prihodnji
rod naj bo rod misletih ljudi

V brokurah, o katerih sem govoril, naj bo 3e driavni
Solski zakon iz leta 1869. s pravilnim komentarjem,

Solski zakon je naravna posledica ustave in driavnih te-
meljnih zakonov o splofnih pravieah, ki so maso Sele naredile
v istini svobodno. Ljudstvo morn kot tako biti tudi na nepri-
merno vidjem intelektusloem in moraluem stalidén, da bodo
njemu in driavi tudi razne civilizatoriske pridobitve v prospeh
in korist, & me v &kodo in propast. Nedospelim nikjer na svetu
ne dopuiajo samim odlofevali in urejati delovanja in Zivljenja,
tako tudi ne prijajo pravice in svobodifine nedospelemu, t. j.
intelektusloo in nravno zaostalemu ljudstvu.

Ljudstvo naj spozna tudi & te strani veliki pomen Zole,
ki je splodna, svobodna, ki v istini po zakonu ni in ne eme biti
konfesionalna. Mi si pa ne dajmo sugerirati od nikogar, da
imamo praktitko konfesionalno, odvisno #olo, kakor nam to
hodejo v glavo vhiti duhovifina in Zalibog marsikateri razumniki.

Razuomnidtvo je ponekod v tem ozirn sploh malo razumno,
ter kakor nevedna masa ljudstva tudi ono prezirs, kar je za
bododnost najvedjega pomena. =

Neki doktor je nedavno rekel - proti uéitelju: ,Vdajte se
duhovi&ini, ker pri nas imamo defakio &g konfesionalno folo,
ker ljudje tako hotejo.*

Ni res! Konfesijonalna %ola je danes protizakonita; uditelj,
ki poutuje v Boli v konfesijonalnem duhu, deluje proti naj-
vaZnejdim driavnim zskonom, in ako bi res ljudje kaj takega
zahtevali, zahtevajo nekaj nezakonitega,
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Da se pa ljudem ravomo to iz znane strani vednoo in vedno
sugerira in pravi, je zoans red.

Datitni so grobokopi svobodi in pravicam avstrijskih
drZavljanov, barbari, ki se po svojem barbarstvu odgovarjsjofem
principu nazadujastva vedno borijo proti eivilizaeji.

Na& poklie je v driavi eminentno eivilizatorikega pomens,
zato smo paravni, poklicani &uvaji najdraijih zakladov ki jih
imamo v-i drZavljeni, fo so temeljni zakoni in dolski zakon; le
na podlagi vjih je napredek mogod. Posebno ne dajmo kediti
Solskezn zakona, 2 njim stojimo in pademo in pomislimo, da
ga sovraziik napada veduo besneje, ne mirujod niti trenutek.

Y kolikor delamo, v toliko smo in ostanemo!

Pisarna.
LIV, .

Vpraganje. 1. Nadulitelj ims pravico do dveh sob.
Ali mora eno od teh rabiti za arhiv in pisarno, ako ni za fo
drugega prostora, ali mora krajoi Solski svet poskrbeti za pri-
meren prostor ? Mislim, da ni ne s higieniénega ne s pravnega
stalit®a utemeljeno, ds bi moral Solski vodja privatno sobo od-
stopiti za uradno uporabo.

2. Kdo naj izvrsi &olsko popisovanje od hise do hi%e?
Zukon pravi, da so vsi udje kraj. Sol. sveta dolini sodelovati pri
Solskem popisovanju, Solski vodjs pa se ga lahko udelezi ali pa
tudi me. Vedno je iz padagoskih oszirov Zeleti, da se ta redoo
udelezuje Solskega popisovanja. DPri nas je bila navada, da sta
8la paduéitel] in natelnik. A novi nacelnik je strasten nasprotnik
fole in uditeljstva in vsak lahko ve, kako muéno je tri doi s
takim &lovekom biti. Ali se lahko izbere torej tudi kraj. Solski
nadzornik namesto nafelnika za popisovanje in kdo ima to
dologiti ?

Odgovor. 1. Vadi nazori v tej tofki so pravilni, Lo-
kala, ki Vam je po uakonu izroten v privatno porabo, nikakor
niste Vi dolzni izroditi v uradoo porabo.

2. Solsko popisovanje se mora iavrsiti vsako leto pred za-
betkom Solskega leta. Dolinost krajnega Solskega sveta je, da se
to #olsko popisovanje izvrSi pravoéasno. Kateri udje krajnega
Bolskega sveta izvrde to zakonito dolZnost, je postranska stvar;
mi sodimo pa tako, da je celokupna korporseija krajuega Sol-
skega sveta kompetentna odlotevati, kateri udje — oziroma ka-
teri ud — naj izvrde #olsko popisovanje. (e je v to dolofen
naduditel] — bodisi sam bodisi v druZbi katerega drugega uda
— se temu on ne sme profiviti.

Iz nase organizacije.

Skupne zadeve.

1z Zaveze avstr, jugoslovanskih uditeljskih drustev.
Delegnte zo letodnjo glavno skupstine je prijavilo:

XXXII Ugiteljsko drustvo za Svetolenarski okraj: 140.
gdt. Amslija Hojnik, utiteljiea — 8v, Leoart; 141. Alojzij
Kristl, uditelj — Bv. Barbara

Namestoika: gdé. Mariia Schweigler, ufiteljica — Sv. Bar-
bara: 20. Fran Krajne, nadogitel] — Sv. Barbara,

XXXIT, Blovensko unéiteljsko drultve zn kolevski okraj:
142. gdé¢ Leopoldina Tomsié, utiteljica — Ribnica; 143. Viktor
Gréar, uditel] — Bibnica.

Delegutov & ni prijavilo Belokranjsko uéiteljsko drudtvo.

Naveselo snidenje v Radovljiei

Vodstve ,Faveze®.
Predsednik: L. Jelene.

Knjizevnost in umetnost.

Zabavna knjiZniea za slovensko mladino. Urejuje in
izdaja Anton Kosi, uditelj v Sredid¢u. XIIL zvezek.
Lijubljani 1907. V zalogi izdajateljevi. Natisnils Kat. tiskarna.
Cena 30k, s podtnino 35 h.

To je naslov 47. strani obseine brodure, ki ima sledefo
vaebino: Pripovedni del in pesmi. Ljubezen
do domovine, pesem, zlofil Janko Leban; Nena-
vaden gost, povest spisal Kompoljski; Slabo
plaéilo, povest, spisal Mihael Levstik; Pismo Zo-
ranove Mareiz Dolge vasgi; Jagnjeinvolk,
A. K; Pripovedka o Velikem travniku na
Boé&u, napisal Fran Korir; Otrokovo Zalovanje,
povest, spisal Janko Leban; Dva brata (legenda iz hr-
vastine . N., Clovek in reka, spisal Mihael Levstik;
Drevoe vsaditi je veliko zasluino delo,
narodna pravljica, Fr. Praprotnik; Pravljiea o
jabolku, Li ni dovolilo, da bi ga pojedli.
Poleg ¢eikega A. K; Pripovedka o postanku
cerkve sv. Roka na Brezjun pri Mozirju, 2
pisal Fr. Praprotnik; Vrabea in papiga, basen
iz nemsline Ivo z Brega.

Poudne é&rticee Nekoliko o
spanju nadiih Eivali A K.

Pregovori,izrekiinpametnice, Razne
stvari. Zrnata kava &loveku Skoduje. Denar v usta jemati je
nevarno! Postelinjak je najboljdi Zelezen, Pik &ebel, os in srie-
nov. Koliko ljudi umrje na dan. b

Kraotkotasniece Iz do0le Stalnapotreba,
Kateri ved razume? Velik reves,

Glasba Zarja A K-

Zmedana Strena alikiticazastavie, re-
busov, demantov in.raznih drugihzabavy-
nih nalog.

Bazvezs medane Strene v 12 zv. _ Zzb,
kujiz.*

Kakor razvidno, dokaj in za mladino primernega beriva!
Priporofamo najtopleje v posebno 2a Solarske knjizoice. Jeaik,
#al ni tako skrbno opiljen, kakor bi #eleli, vendar takih hib ni
nikjer, da bi posebne motile.

Kar bi utegoilo marsikaterega utitelja neprijetno dirniti.
je faktum, da se kujiziea bi tiskala v ugiteljski, nego v kato-
liski tiskarni.

Tudi pisec teh vrstic je izrekel svoje zadudenje glede
tega g Kosiju samemu, na kar je prejel sledeti odgovor:

Med 2000 parofniki imam kveéjemu kakih 150 uéiteljey,
oziroma Sol, vsi drugi so neuditeli — mladinoljubi raznih
stanov Po nekaterih krajih niso ne uditeljske ne farne knjii-
pice narofene na ,Zab. knj.*, pad pa zasebnlki t. j. starSi
otrok. To dejstvo moram vpobtevatiin po tem
svoje ravnanje glede tiskarne vravnati, Ako ima namret M-
dinska knjiznica®, ki je prava last uéiteljstva, samo 300
narodnikov, kaj fele mojs, najsi bi se tiskals tudi v domadem
zavodu |

Muzikalna svoja deles, katerim so odjemniki kolegi, bom
dal wse v ,Uiteljski tiskarni* tiskati in tako, mislim, je

rav.* —

. Premidljevanja vredne besede, ki so glasen
opomin vsemu slovenskemu uliteljstvu, da se vendar zgane,
da se razirijo dobre slovenski mladini namenjene knjige med
nade otroke! Dixi! Aliquis.

wAus einel klelnen Garnison**. Ta senzacionalni ro-
man Sastnika Bilseja izide tudi v slovenskem pre-
vodu. Dovoljenje za prevod je dobil nad tovarid Janko Loe b a n.
Kukor znano, j¢ Bilse v tem romanu z mojstrsko realnostjo
opisal razmere pri nemSkem vojadtvu, ki pa so nadim razmeram
podobne kakor jajee jajen. Sicer je dastnik Bilse Zel slabo
platilo za svoj roman. Prisel je pred vojaiko sodisde, bil pol
lu& zaprt in degradiran, Tudi v pravdi & svojim zaloZnikom je
imel . smolo*; zakaj dobil je le 38300 mark bonorarja, dotim je
njegoy brezvestni zaloZnik viaknil v Zep nad 220.000 mark &i-
stega dobitka! Roman zbudi tudi v Slovencih gotovo veliko
pozornost.

zimskem




