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Zavarovanje v kmetijstvu

Po sedamjem stanju je problem zavaro-
vamja v kmetijstvu razlitno reSen, po so-
cialni strukiuri proizvodnje in zavaro-
valnih objektih. DruZbene in zadruime
kmetijske organizacije so dolzne, da vsa
osnovna in obratna sredstva kakor tudi
nedokonfano proizvodnjo zavarujejo tako
kakor tudi drnge gospodarske organiza-
cije pri Driavoem zavarovalnem zavodu.
Drzavni zavarovalni zavod torej zayaruje
tudi kmetijske organizacije za vse te ri-

ike, za kaiere zavaruje Eiospodnmke or-
mizaci{’e sploh. Kmetijske organizacije
ahko la¢iln posebne premije skle-
Eqio tudi &:pulm‘lna zavarovanja za Tizi-

e, kakrini so slana, poplava, §koda od
rastlinskih zkodljiveev “in podobno. Ta
pocebna premija pa je navadno tako vi-
soka, da se Inilno zavarovanje ne
izplaa. V dosedanji praksi je zavarova-
nje osnovnih sredstev, zivine proti poginu

in rastlinskih sadeZev proti to& bolj po-
polno pri kmetijskih posestvih kakor pri
zadrogah.

Kar se 4iCe individualnih kmetijskih
proizvajalcev, jih je zelo majhen odstotek
takih, ki pri DrZzavnem zavarovalnem za-
vodu zavarujejo zivino proii pogihu in
rastlinske sadeze profi tofi. Drzavni za-
varovalni zavod se ebno v zadnjem
casu trudi, da bi razsiril zavarovanje in-
dividualnih kmetijskih proizvajaleev in
da hi celo nafel kolektivne oblike zava-
rovanja v okviru komun in zadrug. Sa-
mo dejstvo pa, da se prostovoljno zava-
rujejo lg najbolj ogroZeni in da je riziko
visok, je yzrok, da so tudi zavarovalne
premije visoke. Visoke premije in za-
ostalost proizvajaleey vplivajo, da se gle-
de zavarovanja ne premaknemo naprej,
to je pritegovanje kmetijskih proizvajal-
cev napreduje zelo poéasi.

Kako urediti zavarovanje kmetijskih organizacij
in kake individualnih proizvajalcev

Gospodarski odbor zveznega izvrinegza
sveta je 7e pred dvema letoma dal po-
' budo, da bi prouéili problem zavarovanija
‘v kmetijstvn in da bi izdelali sistem, izi
bi nst;:izal nadim rr;zmc'ram: simjl:lt:ri
proizvodnje, stanje sluZzbh, gospodarskim
| moznostim  kmetijskih proizvajalcev in
druzbenim razmerjem. Ni najvaznejse, da
se uredi samo zavarovanje proti nastalim
izgubam, temve® da se predysem zago-
fovita organizacija in wredilev sluzb, ki
bodo prepredevale izgube, a Zele kot nuj-
1o zlo, da se izgube zavarujejo. Drugo
vazno nacelo, ki je bilo postavljeno, je
wstvarilev organizacije proizvajaleey za
zavarovanje v kmefijstvn, Z drugimi be-
sedami, da hi proizvajalei sami sebe za-
‘yarovali in da bi tako zavarovanje uprav-

i.

~ Izhajajoé iz tch posta¥k kot pravilne
snove se zastavlja vprafanje, kako bi
ilo ¥ nafih razmerah mogode izvesti za-
arovanje v kmetijstvn tako. da hi zadelo
prej funkcionirati ne samo kot var-
stvo proizvajalcey in zavarovanje proti
rubam, temved tudi kot aktivna preven-
sluzba, ki bo omejevala izgube.

Na damadnji stopnji razvoja kmetijstva
n njegove strukture, se nam zdi. da bi
zbene in zadruine kmetijske
anizacije pravilno, da oslane zavaro-
je osnovnih s v proti elementar-
nezgodam Se naprej obvezno pri Dr-
rm zavarovalnem zavodu. Zavarova-
premnzenja individualnih kmetijskih
wzvajalcey naj bi bilo %e naprej pro-
flovoljno. Dr7avni zavarovalni zavod pa
mj bi se odloéno zavzel, da bi se to za-
ravanje Sirilo.

Kar se tife zavarovania kmetiiske pro-
nje, bi ga morali organizirati v
ah na novik postavkah in v novi
nizaciji. Dejstvo je. da izgubljamo na
mer v zivinoreji na leto (po podatkih
anskeza leta): 39.000 koni, 216.000 go-
. 1222000 ovac. 10000 prafifev in
00000 peruinine Ce rafunamo v po-
in konia po 30.000. zovedo po 15.000
po 2000, prasiéa po 10000 in glave
tnine po 100 din, zna%a skupna izguba
dl 18 milijard dinarjev. pri éemer ne
oftevamo prirasia od tako velikega &e.
vila Zivali. Izzube v rastlinski proizvodniji

zaradi fofe, mraza, poplav, rastlinskih
fkodljiveey so fe vedkrat visje kakor v
Zivinoreji. Pravilno se torej postavlja pro-
blem tako, da ne smemo resevati samo
vprafanija zavarovanja proti  izgubam,
temved iskati tedi moZnosti za refevapje
problemoy orgnnizaciéz, ki bi skrbela za
varstvo proizvodnje, da-bi se izognili iz-
gubam, : i y

Ce problem tako posiavime, iz njega
nujno sledi, da je treba proizvajalce zdru-
Ziti zaradi zagolovitve varstra kmetijske
proizvodnje kakor tudi zaradi zavarova-
nja proti nastalim izgubam. V nadelu bi
moralo to zavarovanje obsegali vse in za-
varovati proti vsem rizikom. Ce pa hj se
na sedamji ravmi organizacije sluzbe, na-
5ih tehmiénih moZnosti in podobno lotili
izvajanja tega v bistvu pravilnega nadela.
bi hitro prigli de spoznanja, da takega
zavarovania ni_mogote yzdrzati. Toda, ¢e
bi se ob uposté®anju nacela vseohseinosti
ofllotili za to, da zajamemo tisto. kar je
na sedanji ravni razvoja mogole, je go-
tovo, da bi se lahko odlodili za zavaro-
vanje za veterinarsko varstvo Zivine in
zavarovanje proti izgubam zaradi poginov
kakor tudi za =zavarovanje za varsivo
proti toéi in proti izgubam od tofe v rast-
hnski proizvodnji. Za te sluZbe kakor {udi
za oSkodovanje za ta dva rizika so pogoji
za organiziranje proizvajalcev v zavaro-
vanju. Kelikor bi morali med tema dvema
rizikoma izbrati fisto. kar je prioriteino,

‘smo mnenja, da hi imelo v vsakem pri-

mer prvensivo zavarovanie Zivinoreje.

Organizacijo zavarovanja rastlinske
proizvodnje za varstvo pred todo in proti
izgubam. bi lahko izvedli sorazmerno na-
glo in po vsej drZavi. Verjetno je, da bi
nstanovilev skladov na temeljn zavarova-
nja proti tofi omogodila, da bi v nekate-
rih todi manj izpostavljenih rajonih naglo
presli tudi k zavarovanju proti nekaterim
drugim elementarnim nezgodam — slani,
poplavam, rastlinskim Skodljiveem in po-
dohno. Organizacijo velerinarske zaidite
Zivine in nadomestila izgnb bi lahko takoj
izvedli v bolj razvitih delih drZave, med-
tem ko bi v nekaterih rajonih morali in-
tenzivno usposabljati sluzbo za veterinar-
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sko zadlito Zvine, pa se Sele mato lotiti
uvajanja zavarovanja.

Samo ob sebi je raznmljivo, da bi bilo
tako zavarovanje obvezno za vse kme-
tijske organizacije, Samo v tem primeru
bi bile za-varovafne premije gospodarsko
znosne za vse kmetijske proizvajalce, 1o
je, ne bi pomemile velike obremenitve,

Razen premij. ki bi jih plafevali kme-
tijski proizvajalei, bi po svoji strani dudi
skupnost lahko nudila zavarovanju dolo-
teno pomod, vsaj z zneski, ki jd’l danes
daje za vzdrievanje sluzb za obvezno var-
stvo Zivine, nadalje za znesek odpisanih

“davkov proizvajalcev, ki utrpijo skodo, in

podobno, Nujna bi bila pomoé skupnosti
tudi pri kreditiranju, teh organizacij,
kler se ne bi ustalile in ne bi zagotovile
svojih skladov za popolno finanéno delo-
vanje sluzbe.

Kar pa se konino lide organizacije za-
varovanja rastlinske jn Zivinske proiz-
vodnje, smo mnenja, da bi bilo potrebno
organizirati zavarovanje v okvirn okraja
kot samostojno ali pa pri okrajni zvezi
kmetijskih zadrug. Osnovna organizacija
za zavarovanje individnalnih proizvajal-
cev naj bi bila kmetijska zadruga s po-
sebno sluzbo in posebne organizacijo v
okvirn zadruge, z upravanim odborom,
letnim ob¢nim zborom in posebnim za-
kljuénim raéunom.

Zaieleno bi bilo, &e bi ma straneh >Na-
S¢ skupnostic sliSali mnenja kmetijskih
organizaci] © problema zavarovanja v

kmetijstvu,
' M L

Kooperacija
v varazdinskem okraju

V varaZdinskem okraju se vse bolj &iri
kooperacija v kmetijskem pridelovanju.
V jesenski setvi je sklenilo pogodbe z za-
drugami nad 4 tisoé pridelovalcey z veé
kot 2500 orali zemlje. V tem pogledu so
se posebno izkazale vasi v ob€ini Lud-
breg: iz vasi Djurd je na primer 248 kme-
tovaleev stopilo v kooperacijo, iz Velikega
Bukovea pa 240, Tudi v drugih obéinah
spornava cedalje ved kmeiov. da je fo ko-
ristne in tako je pogodbe podpisalo v Pe-
trijanen 250, v Ivancn 170 in° v Madjarevn
140 kmetovaleev. Se celo ved, v Breznié-
kem Humu je 68 gospodarstev stopilo v
kooperacijo z vsem syojim premoZenjem.
V leposzlavski ob2ini je 70 odstotkov po-
vriin. ki so poseiane z oziminami. zajetih
s kooperacijo. Zadrnge so kooperantom
zagotovile nad 20 vagonov kakovosinegn
semena U-1 in vagon plenice italijanskih
sort kakor tudi 200 vagonov umetnih
enojil. Sedaj zakljnfujejo vpisovanje pri-
delovalecev za kooperacijo v iesenski
setvi, takoj za tem pa bodo nadaljevali
akeijo za pomladansko dohrajevanje po-
sevkov, enojenje travnikov, setev kornze.
saditey krompirja itd. Planirajo. da bodo
prihodnie leta s kooperacijo zajeli v va-
razdinskem okrajn pribliZzno 30 tisof ora-
lov zemlje.

Ti uspehi in zanimanje kmetovaleev za
kaoperacijo so rezultat aktivnosti politié-
nih organizaeij, poselmo komisii za vas.
ki so hile ustanovljene v vseh odborih So-
cialistitne zveze po obfinskih srediéih.
kakor tudi prizadevanj kmetijske sluibe

in kmetijskih zadruz, A.G.
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