oba principa zdruziti in res podati ze v sami slovstveno kriticni izdaji tudi ves
aparat. ki spada k tekstno kritiéni ediciji. Ivan Cankar ze ima Zbrane spise.
ki jih je uredil Izidor Cankar, in ima Izbrano delo, ki ga ureja Boris Merhar.
Kaksen smisel bo imelo nove Zbrano delo v nasi seriji, ée ne bo istofasno, ko
bo slovstvenozgodovinsko izpopolnjeno, & tudi teksino kriticno? PreSeren
ima Ze kar lepo Stevilo raznih spopolnih izdaj<. Toda razen malih izjem za
posamezne skupine pesmi pri I. Grafenauerju in A.Zigonu ni niti ena izdaja
dozdaj podala rokopisnih variant, s katerimi pa se bo Studij Presernovega
pesnitkega jezika Sele lahko zares pricel. Nobene izjeme pri tem ne pomeni
tudi Glazerjeva izdaja PreSernovih nemskih pesmi z Zupanéicevimi pluro{!l
pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti.

Kar velja za PreSerna, velja tudi za Zupancica. Osrednji pesnik slovenske
moderne je po Dalmatinu in PreSernu najvecji tvorec slovenskega jezika,
vsekakor pa je najpomembnejdi tvorec slovenskega pesniSkega izraza. Studij
te strani Zupancéicevega genija pa bo moZzen samo na osnovi resniéne teksino
kriti¢ne izdaje. Taka izdaja bi pokazala razvoj vsake posamezne pesmi, razvoj
Zupantitevega pravopisa skozi pol stoletja, genezo njegove metaforike, nje-
govo muzikalnost, ritem. prehod iz impresionizma v moderno klasiko itd. Ce
pa tekstno kriticna izdaja ne obstaja. se znanstveni delavee ne more in ne
sme zanesti na samovoljno poedobo pesnikovega teksta v Zbranem delu in mora
sefi spet znova sam po vokopisih in prvih tiskih — z drugo besedo: velik
del znanstvenih analiz slovenske poezije zaradi pomanjkanja tekstno kriticnih
izdaj sploh ni moZen.

Urednika Zupanéicevega Zbranega dela torej najbrz nista imela pred
ofmi tekstne kritiéne izdaje. Ce bi svoje napore nsmerila tudi na fo stran, bi
slovstvenozgodovinska izdaja dobila s tem %¢ nekak ancks tekstno kritiénega
aparata. Ta bi dalje f¢ sam lahko razpadel v dva dela: aparat A bi podal
prave variante, aparat B pa variante loé¢il, akeentov, napak itd, Ce bi se za
tekstni aparat uporabljale sigle. kot je to v edicijski tehniki navada, bi mnogo
dolgoveznih opisovanj savtorjevih sprememb in popravkove v opombah od-
padlo. Opombe bi torej s popolnostjo po svojem obsegu bistveno niti ne
narastle, Sele na ta na¢in pa bi mogli govariti, da nam Zbrano delo prinasa

res vsega Zupanti¢a in res samo Zupandica, Jose Kastelie
A < -

VLADIMIR BARTOL, TRZASKE HUMORESKE*

V sodobni slovenski literaturi skorajda zastonj if¢emo humorja, satire,
groteske in komedije. Dolgo desetletje po letu 1945 nam namred¢ ni podarilo
skoraj nobenega pomembnejfega leposlovnega dela, ob katerem bi lahko ugo-
tovili, da se je v na$i literaturi in v naSem literarnem ustvarjalcu znova obudil.
in to na kvalitetni ravni, smisel za satiro, ironijo in homor. Vzrokov za tako
stanje je ved. in prav gotovo ne lezi vsa odgovornost na literarnem ustvarjaleu.
Zatorej ni ni¢ nenavadnega, ¢e vsak novi poizkus na tem najbolj zanemar-

* Vladimir Bartol, Trzadke humoreske. Str, 188. Ljubljana, Cankarjeva
zalozba 1957, Besedo o Trzaskih humoreskah napisal Bozidar Borko, ilustracije
Bogdan Grom. oprema Nadja Furlan.
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jenem toriscu nase literature vzbudi povedano zanimanje tako bralcev kakor
tudi kritike.

Bartolove Trzaske humoreske so torzo. zakaj Ze po ¢etrti noveli sta mu
snerazumevanje in nedobrohotnost izbila pero iz roke, kot pripoveduje avtor
sam v memoarskem spisu Mladost pri sv. Ivanu. In ¢eprav Bartolovih Trzaskih
humoresk ne odlikuje velika idejna bojevitosi, moramo ugotoviti neveselo
resnico, da ni bilo avtorju usojeno. realizirati svojo zamisel do kraja. Svoje
humoreske je Vladimir Bartol pisal od oktobra 1948 do januarja 1949, {orej
v Casu, ko usoda Trsta e ni bila odlo¢ena in so na mestnih ulicah vzpostavljale
red in mir tuje okupacijske cete. Avtor sam je opazoval in dozivljal nemirni
in razrvani Cas, ko trzaski gordijski vozel Se ni bil presekan z mecem di-
plomatskih in meddrzavnih sporazumov, ki so nekaj let pozneje definitivno
potegnili mejo ¢ez zivo slovensko nacionalno ozemlje, Ce se Vladimir Bartol
ni odlo¢il za epiéno opisovanje takratnih politicnih in nacionalnih bojev v
Trstu. marved si je za svojo izpoved raje izbral humoresko, tega prav gotovo
ni storil brez globljih, notranjih razlogov. Za dogodke. ki jih je Zelel opisati,
in za tipe, s katerimi je menil nabolje predstaviti del trzaske ¢loveske gale-
rije, je bila humoreska mimo satire prav getovo najprimernejSa literarna
oblika. ZmeSani in megalomanski emigrant dr. Grad. juznaski pustolovee Ettore
Mangialupi, angleski business man Oliver Burke, ob njih pa Se nekaj drob-
nejsih in manj pomembnih trzaskih postav. vse to so seveda pravi modeli za
humoresko. Ni¢ manj pa ni bil odlocilen tudi avtorjev prizanesljivi nasmesek,
ki je z njim opazoval povojne trzaske razmere in se razgledoval po njih, V
bojih in sporih, ki so pretresali irzasko mesto, se ni izrazalo samo veliko nacio-
nalno, politiéno in socialno upanje v nov, boljsi svet, marved tudi moralna
izgubljenost in poniglavost. ki sta bili tako reko¢ enakomerno porazdeljeni
tako na profadisticnoe in iredentisticno desnico, avtohtono in imigrantsko, kakor
tudi na kominformisticno levico, ki se je izoblikovala po juniju 1948. In tam.
kjer si skrajna in med seboj bojujoca se politicna pola podajata roko v znak
skupne moralne izkrivljenosti in deformiranosti, so nedvemno najugodnejsa
tla za satiro in tudi za humor. Vs
polititnih postav, kleéeplazenje in kameleonstvo. ki se je pojilo na kalu raz-
noterih politicnih Spekulacij, je bilo za satirika in humorista v Trstu kaj
bogato in hvalezno gradivo. In vendar. kljub resnemu naporu avtor Trzaskih
humoresk ni prodrl globoko pod povrsine vsakdanjih dogodkov in moralnih
odnosov v trzadki politieni in socialni sferi. Prav to pa je najveéja pomanj-
kljivost Trzaskih humoresk in jo je ireba toliko bolj obzalovati. ker so, kakor
7e receno, satirieni in humoristicni spisi le redki gostje v nasi literaturi.

Pisatelj je uvrstil v knjigo Stiri v casnikarsko feljtonisti¢cnem slogu na-
pisane humoreske. Prva, Trzafka novela 1948, opisuje nenavadno srecanje
slovenskega zurnalista Jakomina Pertota z emigrantom dr. Gradom, za imenom
katerega se skriva pisatelj in pesnik dr. Anton Nevacan. Druga, Zgodba o
gentlemanu, ki je iskal zatudenje, opisuje anglefkega bogatasa in ¢udaka
Olivera Burkeja. ki potuje po svetu zato, da bi se enkrat vendarle zacudil
v svojem zivljenju. Po mnogih poizkusih in iskanjih se mu konéno davna
zelja izpolni prav na trzaskem ozemlju: Oliver Burke se zatudi primorskim
ljudem. ki so prostovoljno in brezplaéno obnavljali kraSke vasi. Tretja.
Mangialupi in umetniki. je poizkus satire na tako imenovano zmedo v mo-

estransko in presenetljivo prevracanje bednih
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derni likovni umetnosti in na odmeve te zmede v trzaskih kulturnih krogih.
Cetrta, Mangialupi in Zzenske pa je niz zgod in nezgod trzaskega bonvivanta,
prekupéevalea. policijskega agenta in pridani¢a. ki pa se je v neurejenih
razmerah povzpel do ravni uglednega mes¢ana. lzmed oseb, ki nastopajo v
Trzagkih humoreskah, je treba omeniti predvsem dve, in sicer slovenskega
zurnalista Jakomina Pertota in pa juZnjaskega pridanica Ettora Mangialupija.
Medtem ko je prvi intelektualni predstavnik slovenskega trzaskega zivlja, pa
pooseblja drugi tipa iz tiste mnoZice potepuhov, lumpov in Spekulantov, ki se
je od vsepovsod zbrala v Trstu zato, da bi egoisti¢no izrabila mnogotere
priloznosti okupacije, Avtor s tema glavnima osebama svojih humoresk ni-
kukor ni soocil slovenstva in italijanstva v Trstu, marve¢ bojujoco se demo-
kracijo in velikomestno, pustolovsko kloako. In ¢ée je v knjigi Pertot Slovenec
in Mangialupi Italijan, je to seve samo zategadelj. ker se je iredenta v poli-
ticnem boju opirala tudi na svet moralno dvomljivih, neredko pa tudi povsem
izgubljenih in propadlih ljudi.

Jakominu Pertotu je avtor pripisal nekaj avtobiografskih potez. Toda
Pertot nastopa v zgodbah le kot intelektualni sobesednik. ki ckorajda nima
svoje osebne zgodbe in se zatorej giblje na obodu dogodkov in prizorov.
Edina nekoliko bolj Ziva. iz krvi in mesa izoblikovana oseba Trzagkih humo-
resk je pravzaprav Ettore Mangialupi. Avtor ga ni upodobil kot nacionalnega
in socialnega nasprotnika trzaSkega slovenstva, marvec¢ sta ga zanimala pred-
vsem moralna vsebina in obli¢je lahkozivega profitanta, ki mu ni mar za ni¢ dru-
gega kakor za svoje osebno ugodje in prosperiteto. Vendar pa je Mangialupi
predyvsem rezultat pisateljeve miselne konstrukeije in v mnogo manjsi meri
ziv in zivljenjsko verjeten primer pravega trzaskega hohstaplerja in ¢rno-
borzijanca. Mangialupija spoznavamo samo po njegovih zunanjih potezah,
zakaj avtor svojemu junaku ni vdihnil njegovi zunanjosti usirezne duse in
Stevilni so prizori, kjer Ettore Mangialupi vse prevec¢ spominja na standardni
klise pustolovea.

Cas. v katerem so nastale Bartolove Trzaske humoreske. je zapustil v
njihovem idejnem svetu moc¢ne sledove tiste vere. prepric¢anja in nazorov, ki
niso bili karakteristiéni samo za Trst, marve¢ za vse naSe kulturno in javno
zivljenje do zgodovinskega preloma pred devetimi leti. Zato zdaj nekatere
avtorjeve idejne in kriti¢ne domislice in sodbe zvene nekoliko anahronistiéno.
Naj omenimo samo humoresko Mangialupi in umetnik, ki je polna nekoliko
preenostavnih in prepovrsnih sodb o sodobnih umetnostnikh problemih. Bilo bi
vsekakor odved navajati taka mesta, saj bo bralec sam zlahka ugotovil. kaj
so narekovale dnevnopolitiéne potrebe, kaj pa je nastalo kot rezultat globoke
in vestne kritiéne presoje. Vladimir Bartol je nedvomno prijeten in ljubezniv
kramlja¢ in je v Trzaskih humoreskah upodobil nekaj zanimivih zivljenjskih,
druzbenih in politi¢nih epizod iz trzaskega zivljenja v ¢asu anglo-ameriske
okupacije. Prav ta. obrobna dokumentariéna nota pa daje njegovim humo-
reskam vrednost zanimivega in humoristiénega feljtona.

Bojan Stih
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