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NaSi mladinski spisi.

Literarne drobtine.

Jako kotliive je danes razpravijati o
mladinskem slovstvy, §e bolji kocliivo o
slovenskem mladinskem slovstvu posebe.
Tu imamo toliko razlicnih. nasvetov, Zeljd,
pacrtov in nazoroy, kolikorglavinSenekaj
ved. Clovekn kar mrgole pred otmi kakor

mravlie na mravljis¢u. Vsakdo bi rad kaj |

drugega. In kar je 3e najhuje, vsakdo tudi
misli, da merajo niegovi nazori — kot naj-
bolisi seveda — obveliati, prodreti. Danes
sem § svojimi nazori na javnem trgu Se
jaz, ki pa ne zahtevam, da prodrem, niti
tega ne, da se jih uvazuje na kompetent-
pem mestu, marved le sodi — praviéno.

Lani je tov. pk Pl. dodobra zdelal
Utvo-in Miro in Moh. Dr. zaradi »Pray-
liic«. Dobili smo vtisk, da nima delce nig,
afaihrz e manj kot m-:‘. dobrega. Tudi jaz

sem jih Gital brez zanimanja; sedaj celo
\rem po izkuSnji, da otrokom ne ugajajo —
vsaj velina ne v tej obliki. Navajeni smo
bili dobivati od Utve in Mire vse kaj bolj-
Zega. Tudi tukaj je predmet vecinoma do-
ber, oblika pa povsod zgrefena. Drugalen
sestav zahtevata pravliica in pripovedka
drugaten bajka in basen, Drugatna je tudi
tehnika pri vsaki vrsti teh spisov. Tu gre
pa vse po eni matiri. Rad pritrdim, da
e pravliic v zbirki jako malo, vet pa bajk

basni.

Dobrohotni nasveti se strinjajo ponaj-
ved v tem, da bodi v mniladinskem spisu
dovoli dejania, 2. manj besed in 3. ni¢ mo-
drovanja ali moralizovanja. To je tako
splodno pravilo, da ga lahko vporabim za
leposloven spis; ne najdem pa nikjer mmo-
tvorov, ki bi rekel o njih: Glej tuka] Je
prawlo zares praktitno wuporablijeno. —
Samo en primer: Naj vzamem v roko Me-
Ekovo »Mladim srceme ter zatnem delce
Esrm z goreniim merilom 1., 2. in 3. —

voli dejanja! Ko se dcjanjc komaj sluti
iz dolgih opisov pisatelievih osebunih Euv-
stev, zavitih v ftisto straSno raztegnjene
periode, da se otrok trikrat oddahne, da
doseZe konec — piko. Tedaj pa Ze pozabi
— zacetek. — Manj besed! Kdor trdi to,
naj seiteje pridevnike ob samostalikih
samo enega dela periode — primere naj
pusti drugim, pa spozna ali je besed pre-
malo ali prevet.

Modrovanja nic! — Seveda, saj je ves

ek samo ena zapoved: Ljubi svoje
StarSe! In prosim! »NedolZnim srcem« je
spis, ki se nam je stavil od ve€ strani za
wvzor, nedosegliiv vzor. Tudi tukal je za-
res dobra vsebina, a zaradi oblike dvo-
mim, da bi ugajala. Iz lastne izkuSnje vem,
da so otrokom v tej knjiZici Se najbolj viel
slike, ne kot tekst pojasnjujoce. marved
otrotko domiSljiijo omejujoce slike, ki so
take, kakor je trdil Ze nekdo — menda v
3Popotniku«, da bi bilo bolie — nit.
'V Pravljicah tudi ngajajo slike — ka-
kor se ie nekdo pospel do piramidske tr-
ditve, ker nam tofno oznatuieio posamez-
nil spisov — konec. To naj bo kritika, ki
ne podira, marveC zida! — Ali naj ome-
nim Se povestic in nekaterih pesmic v

=~ »Vrtcue, kjer jim je dobra edino morala!

In poboZni zgledi svetnikov v =Angelékue,
da jih mora biti vesela vsaka brumna du3a.
OtroSko oko jih pogleda, morda tudi pre-
tita, a dudna hrana mu ne bo nikoli, ker
zahteva nase Zivijenie vse drugatnih za-
lozajev od teh pristriZenih, omladnih zna-
Cajev, ki bi bili prav po tisti strani najbolj-
§i, ki je ved nimaijo.

In Mohorjeva Druzba nam obeta vbo-
doce takih vzorov celo z domatih trat. No,
okus je razliten. Tudi vedini DruZbenih
tidov, bodo morda ugajali; moja sodba pa
Je, da po tej poti ne dospemo nikdar v&tric
mogocénejSim sosedom, ki jih niso v dobi
razvoja in osamosvoiitve tako na debelo
pitali s svetniSkimi zgledi, kakor pitajo
nas, Taka knjiga pojde za preraznovrstni-
mi molitveniki — v staro 3aro.

Splo3na kritika ni nié kaj zadovolina
$ kvaliteto zbranih spisov, ki jih poZrtvo-
Valno zalaga DruStvo uciteliskega kon-

~ Vikta.« Nekdo se je grdo zadrl v »Sloven-

Ce celo v Ganglove ofroSke pesemce,
%e3, to niso nikake pesmi. Treba bo te vr-
Ste proizvodom 3ele najti pravo ime. In do-
ﬂei ga rodoljubni kritikaster $e ni objavil
mz nadel in tudi boljSih pesmi ni izdal.
Menj ne ugajajo v zbranih spisih tisti se-
Stavki s slikami in brez slik — ki smo jih
8e nedavno Citali kot sveZe primablago v
Periodskih mladinskih listih. Prezgodaj so
2brani. Naravnost nasproten sem slikam,
H S0 bile Ze drugod uporabljene — tudi
povsem drugalne prizore. Tu je treba
edure. Otroci me povpraSujejo: =Ali
T to tisti Mirko kakor v povesti x? Tukaj
8¢ zove Ivan!c — Kaj mi pomaga iz za-
‘“‘-Ee. te ne — laZ, seveda v sili.
Koncem vseh kritik bo nengodna sod-
dinskih %ﬁih skoro taka, da ni-
mo ni¢ mladin del, ki bi mogli redi
: Taki-le bi morali biti po vetini nadi

[ 1li ozirajo na te vrste

n:laqukt izdelki po znani Stritarjevi dobi,
ko so hvalili njegove mladinske izdelke
vsevprek, naisi so vsi nijegovi miadinski
spisi pisani — za odrasle ludi. — Tmamo
torei namesto del samo dobre nasvete. In
to ni dovoli. Zato pa vendar pricakuiem
zaman, da nam danes ali jutri kdo zabrusi
pod nos: »Glejte, tukaj-le imate nmotvore
po nasi Zelji in po naSem kopitu. To so iz-

delki drugih narodov. Takih dajajte nasi |

miadini! — Tega pricakujem zaman. Ni mi
znano, koliko se sodobni mladinski pisate-
literaturo drugih
slovanskih in neslovanskih tarodov. Vse-
kako bi bilo to potrebno. »Zvonleks bi
morda rad prinesel kak cvet s slovanskih
logov. Ne Skodovalo bi, ko bi se nekoliko
bolj ozrli tudi po neslovanskih literaturah,
Saj si-je mladina tako jako podobna po
syoiih teZniah in smotrih, samo milié je
povsod drugagen — pristno naroden.

Neko¢ me je opozoril tov. P. na fran-
coske mladinske liste. Rad sem pregledal
nekaj teh »jardines de jeunesse« in mu
narocil, naj prevede vsaj nekaj proze, pa
ie — pozahil kakor tudi jaz. — Ne moremo
seveda zahtevati, 'da bi mladinski pisatelii
ob smastnih honorarijih= e naro€ali te vr-
ste liste drugih marodov. To naj bi storila
zaloZnica na zaltevo uredniStva ali takih
tov. sotrudnikov, ki imajo priliko Citati in
soditi izdelke drugih narodov, n. pr. tova-
riSice in tovariSi v Trstu italijanske, Stajer-
ski in koro3ki nemske. Nekaj slovanskih
dobiva urednik itak lahko v zameno, dru-
ge se narofi. Na francoske bi nas morda
Jahko opozarjal francoski kroZek. — To bi
bila prijetna prememba.

V sLjubljanskem Zvonn« sem Eital
nasvet, naj bi po nemskem vzorcu pre-
skrbeli mladini ¢tiva z Balkana. Pametno!
NaSi bratje Zive tam doli, junaski bratje.
Zakaj bi jih ne smeli spoznali tudi od bli-
zu? Doba njihovega junaStva je konCana
s strio turSko modjo na Balkanu. Marsi-
katero dobro zrno je uporabno za sedanii
¢as in naSe razmere — marsikatero, pra-
vim, a ne vsako in ne vse. Dodim je Ne-
slovanu to mogode, ker se lahko noréuje
iz primitivnih navad in celo ironizuje pre-
prostega Srba in Bolgara, ne smemo mi
tega storiti 2z bratom. Uspeh bi bil namred
negativen. Naj me zato nilife ne sumnili,
da premalo simpatizuiem s krvnimi brati
na Balkanu. Ne! Kulturno smo Slovenci
vsaj nekaj let pred niimi, zato pa se njim
ne pozna kultura z znanimi slabimi posle-
dicami. — Vsekakor so dogodki poslednie
voine na Balkanu vredne posebne pozor-
nosti — dogodki in kar je z niim v zvezi,
torej Zivijenje balkanskih junakov. Med
niimi %e Zivi hajduStvo in krvna osveta,
Ako imajo Italijani svojega De Amicisa =i
Cuore«, kier poviSuie italijansko junastvo
v avstrijsko - italijanskih vojnah do same-
ga neba, zakaj bi se pri nas ne mogla
zhrati obilica balkanskega gradiva v kniji-
go, polno biserov jugoslovanskega juna-
Stval

To bi bili maji pomisleki, kako bi si
mogli in ne mogli pomagati ob sedanji li-
terarni susi na polf mladinskega slovstva
in v Casu, ko kar dezuie samih dobrih na-
svetov — brez dobrih umeotvorov. Te bi
utegnili sami oskrbeti iz literatur drugih
narodov za svoje miadinske liste. Z niimi
bi pa tudi lahko rekli sedaniim kritikom,
ki nimajo odal in nazorov: «Gospoda, ta-
ko-le blago drugod hvalijo, kupujeio in se
Z njim ponasajo, a pri nas? Primerjaite!«

Brez zamere, ¢e sem pisal morda pre-
odkrito. Kolliive je danes pisati o slov.
mladinski literaturi. Naj se oglasi %e kdo,
da se zhistre nazori. Zato vnovit izjav-
liam, da ne mislim in ne pricakujem, da
moram prodreti. Kdor bi se jezil zaradi
tega, naj rajsi sodi o tem, kar Sem pisal.

A.Ozimec.

Tistl, ki so delall hudo, pojdejo v
velni ogen].

(Veroizpoved sv. Atanan]a}

III. poéitniski kurs refor-
miranega poucevanja Sol-
skega petja

od 20. julila do 5. avgusta 1914,

v Moravski in Poliski Ostravi priredi
Zveza uliteliey petia v Slezifi pod vod-
stvom godbenega skladatelja gosp. prof,
Rud. Wiinscha.

Naért kurza: a) Didaktika in meto-
dika. Zgodovina. Namen pevskega pouka.
Curwen, Krause, Riemann, Battke. Eitz,
Heuler, Dalcroze in dr. CeSki spisi. Teo-
rila in praksa. Demonstracije in poizkusi
z otroki razli¢nih godbenih zmoZnosti.

b) Vaje posluha in glasu, Obrazotvor-
nost in predstavljanje tona, dolotitev, dik-
tat, intonacija, no , primo-vista spev
in smtakﬁane vaje. Tvorba in predna3a-
nje tona. i X

¢) Pouk o gudhl, harmoniii in formi.

d) Intoniranje in vodsivo zbora,

I. pevski kurz ‘je priredilo UCitelisko
drustvo »Komenskv« v Mor. Ostravi z
dovolieniem c. kr. ministrstva za pouk in
bogodastie z dné 9. decembra 1913, &t
54.468. C. kr. deZelni Solski svet moravski
je potrdil nacrt kurza z odlokom z dne
15, dec: 1913, §t. 38.097,

I. kurz se je vrdil v Polj. Ostravi od
Zveze uliteliev petia v Sleziji. Ministrsko
dovolienje z dne 13. novembra 1913, St
49.977; maCrt potrien od c. kr. deZelnega
mlskega sveta za Slezijo z dne 21. nov.
1913, 5t. 1ll. — 749/1. Za N kurz se je
prosilo,

Zveza Zeli s priredbo pocitniSkega
kurza omogociti tudi eddalienemu u&itelj-

stvr poznanje novih smeri pevskega po-
uka ma ljudskih,
‘Solah, ki jih propagira na podlagi Studij,

mescanskibh in sredniih

velletne prakse v Soli in Studiiskih poto-
vanj docent kurza, g. proi. Rud, Wiinsch,

uditel] petia in glasbe na ¢. kr. pedagogiin

in ¢lan c. kr. izpra¥evalne komisije za
fiudske in meS¢anske Sole v Polj. Ostravi.
Poucevalo se ho vedno dopoldne.
UdeleZenci dobe frekvcntacijskn iz-
pri¢evalo. — Kurz. prsspevck je 20 K.
Popoldne bodo poulni in zabavni iz-
leti: PlavZi na Zofinski topilnici v Mor.
Dstrav:. Medena topilnica z elektricno
rafinerijo. Koksovne na Karolinski jami

lizdelovanje benzola, umetnega gnoja, bri-

ket, tekoCega zraka in de 0.) Hermegil-
sko jamo v Poli. Ostravi. CediCevi lomi.
Razgled. Tvornice za sode v Hrudovi,
tvernice za celuloid v Ratimovi. Gorede
jezero. Zavodi v Vitkovicah (jeklarna,
tvornica za patrone, oddelek za oklopne
plos&e, poizkusno streliSée in druge mo-
derne naprave.) Beskidi. Ondrejnik. Rad-
ho&t', Grun, Beli KriZz (na ogrski meii).

Priglasitve k udeleZitvi kurza spre-
jema in tozadevne inmformacije daje za
»Zvezo uditeliev petia v Sleziji« gosp. Voi-
teh Vychodil, sirokovni uéitel] v Polj.
Ostravi (Hladnov).

Bratje, prizadevaite si boljinboli, da
svoj poklic in svoie izvollenie zagotovite
po dobrih delth. (1. Peir. 1, 10))

4. PAH&R’;‘"—'"—-‘H i
Narodnost in hherahzem.
(K diskusiii.)

(Dalie in konec.)

V.

V revolucijonarnem 48, letu je prodrl
pri nas liberalizem, ki se je z njim poja-
vila misel Zedinjene Slovenije. Kot vidimo,
je bil to boli narodnostni kot gospodarski
pojav. Nada inteligenca. ki se ie seznanila
z liberalizmom, je videla -najrazloéneiSe
nemikega uradnika v slovenskem ozem-
ilu, je Cutila pritisk birokracije, ki ie bila
v Metternichovi dobi absoluten gospodar
pri nas kakor drugod, ter si postavila za
nalogo resiti naSe ljndstvo teh samo-
volinth vplivov. Vsekakor hvaleZna na-
loga, ¢etudi nevarna, zakaj v sledeti dobi
»Bachovih huzarieve e pricel straSiti
panslavizem, ki je bil usoden za vsakogar,
kdor je bil le malo osumlien. Naravno,
da je memska birokracija izkuSala varo-
vati svoj hrbet s tem, da je zasledovala
agitatorie: uradniko vpraSanmje je posta-
lorakutno in strasi Se dandanes zaradi
nadprodukcije intelektnalcev med Nemci.
Nima pa vec tiste vaZnosti — kot pred
pol stoletiem — iz dveh razlogov: 1. kon-
stitucionalna drZava ne rabi birokraciie
v smislu nekdanie absolutisti®ne dobe ter
oddaja uradniSka mesta kot koncesije za
protinsluge vladi raznim narodom in na-
rodnostim, 2. lindstva ie veZneiSa drZav-
na politika tedaj, ¢e dviga blaginjo firokih
plasti, ne le posameznih druZin. Nasi Zur-
nali kakor tudi aktivni politiki Se vedno
vodijo sboje — javno ali skrivaj za sine-
kure — za wradnitka mesta, toda geslo
to ne bo nikdar ved kot je bilo kdai, in
nikdar ve& ne bodo gnali semo z niim na-
Sega volilca neuradnika na voliste. To-
liko manj, ker je pogosto posebno aka-
demitna mtehgenca zadovolina z nepre-
bogato obloZeno mizo od strani drZave
ter ne poseza (z malimi iziemami) rada v
gospodarsko in kulturmo delo liudstva,
kakor 3¢ takrat, ko je bilo to nevarno.
Ce govori kdo danes o uradniSkem vpra-
Sanju kot o programni narodni tocki, vi-
dim v tem le tradicijo; ker se uradniStvo
niti ne sme aktivno udeleZevati dela v Si-
rokih plasteh, kakor bi bilo to koristno
posebno za blaginjo a, ni mogoce
uvideti izredno velike narodne Skode, te
se gornja zahteva ne izvede povsod s
skrajnimi konsekvencami. Saj so med Slo-
venci zastopani takozvani liberalni po-
klici le s 14% ter naideio boliSe zasluZke

v nedrzavnill sluZbah, v katerih seveda
tudi lahko vel store za narndnost, ker
imajo nevezane roke. VaZneife hi bilo
vpraSaniec o uveliavljanju slovenitine po
uradih in Solah, Z umikanjem nemSkega
wradnika se je umikala tudi nemséina. Ni
pa to samo zmaga narodnostnega prin-
cipa, ki ga moramo brez pridrZkov pri-
znaxfaii. temved tudi napredek v demo-
Kratizaciii, z JasneiSo besedo: ljudstvo je
uvidelo, da ni tukaj zaradi uradniStva,
temved nasprotno. Koristi, ki jih ima lind-
stvo v tem, da lahko uporablia svoj jezik
v stikih z gblastmi, v trgovini in prometu,
80 evidentne; zmota je pa, ¢e hoce videti
kdo v njih eksisten®ne pogoje naroda, e
se¢ mu zdijo edina reSitev iz valoy potuj-
Cenjaz« zmota, ki dokazuje nedostajanje
zdravega Kriteriia. lastne sodbe, ki jo za-
vajajo politicni Spekulanti. Streljanje Cez
cili! Zahteva. ki je v svojemr  prvotnem
bistvu upraviena. postane Karikatura
takoj, ko se zalne na jezikovnih mejah
borba za napise, ki nimajo najmaniSega
vpliva na gospodarske odnoSaje ne na
eni, ne na drugi strani. Usodna pa more
postati taka nestrpnost takrat, ko raz-

| veZe strasti do dejaniskih napadav; e bi

to pr|§lo spontano, bi bile pravzapray na-
ravno, ce je pa preratunjeno, organizira-
no, ce so aranZerji, ki premiSijeno vliyajo
kapljo za kaplio olia v plamen, potem je
tak pojav splemenskega boja« nekulturen
barbarski. Poznam v Trstu mladega Slo-
venca, ki stoli v prvih vrstah demon-
strantov, dokler se mu zdi potrebno pod-
Zigati; ko Cuti, da ie kri zavrela, izgine.
»Takrat me ne rabijo vete«, mi je rekel,
=in pa pevarno je tudil«= Ne bom komen-
tiral! Taki bolni izrastki niso vecd dokaz
ponosne narodne zavesti, temved le Se
Sovinisticna neuroza, ki jo zametuje udi-
teli ne morda kot rded internacionalec,
ampak kot izobraZenec, ki 8i zna ustva-
riti preko prenapeteZev svojo lasino sod-
bo.—

Liberalizem, ki je iz8el iz vede, je
bil prvotno tudi njen glasnik in braniteli.
Razvil nam je posebno ludsko Selstvo
ter uveliavil v niem Solsko obveznost.
Nacionalizem si je idejo hitro prilastil tet
nam pridal takezveno maniSinsko Sol-
stvao, kl se razvija v iezikovno meSanih
krajih, najve® na periferijsh. Dasi je Ko-
menskega princip o pouku in  vzgoii' v
materinem jezikn neovrgliiv, vendar ima
manjsinsko Solstvo nehvaleZno in Gesto-
krat celo odiozno nalogo. Poslednje ta-
krat, ko postavija Sole preko jezikovnih
mej v svrho slovljenia duS«; v takih slo-
calih rodi mnogo zla ne le s poostrenjem
narodnostnih nasprotstev, temve& tudi
zaradi korupcije, ki jo 8iri v ljudstva po-
tom denarja, oblalil za otroké., z Zivili in
slictnim. Edina naloga uCitelia, ki ravno
manjs$insko Solstvo veliko podpira, ie, da
se proti takim nemoralnostim bori na
obeh straneh ter gleda, da se denar res -
kulturelno uporablia; dobrodelnost je le
podkupovanje, dobrodelnost je zraven
teca Se zasmeh reSitve socialnih wvpra-
Sani. Ce pa pride maniSinsko Solstvo v
roke politiénih strank, se izkuSajo z njim
sirankarsko okoristiti, kar je toliko slab-
Se, ¢e ne poznajo nikakr3ne objektivnosti.
Tudi je resnica, da se z manjSinskimi So=
lami ovira ustanovitey nepristranske Sole
potom za to poklicane obcine, deZele ali
drZave.

Ce mirno pretehtamo navedena dej-
stva, se moramo mmogokrat naravnost
cuditi, kako padejo celo najrazsodneiSi
ljudje v ekstrem, da vidijo reditev naroda
samo na meii $e. Le en primer navedem?
podruZnica Solske druzbe je prirejala ve-
liko veselico; tri dni in eéno no so bile
zaposlene najete Zenske, in vso no¢ so bili
pri njih otroci, ik jih ni imel kdo varovati.
Za vse delo so dobile vsaka po pet kron.
Jokale so. Odbor pa je bil mnenja, naj tudi
otie prispevaijo Solski druZbi — s pritrga-
nim zasluzkom! Takrat sem spoznal glo-
boko zmoto slicnega :-uarodnega delas,
Naiprej tem kruha in potem onim na meii
kulture! ‘Takega nacionalizma uditelj,
ki ima res kaj srca za lastni rod, ne mo-
re akceptirati!

S prodiranjem liberalizma je zdruZe-
no pri nas tudi ustanavljanje raznih peve
skih, bralnih, gospodarskih in slicnih dru-
Stev. Ta so stareiSa kot manjSinsko delo
na mejah, zato tudi po vedini v marazmik
Prvotna njih naloga je bila, dramiti na-
rodno zavest v 3Zirokih ljndskih plasteh.
Izvrsila so jo Ze davno ter zacela takoj

potem hirati, le na jezikovnih mejah imajo

Se tori¥¢a. O kulturnem pomenu teh dru-
Stev je tezko govoriti, to je pa gotovo, da
so svojeCasno razburjala duhove nepr

merno svoji vaZnosti in pomenn; vsemun
obstojetemu redn so jih hoteli najti névar-
na, neStetokrat so bili tisti, ki so druStva
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priklicali v Zivlienie, ugroZeni eksisten¢no
in celo osebno; zdaj vemo kako nedolZna
je bila vsa njih revolucionarnost. Dva
momenta prihajata v poStev, e i¢emo
vzrokov, zakaj niso segla ta drustva bolj
globoko v Zivljenje: nedostajanje epohal-
ne ideje, ki bi vsebovala nekak politi¢ni,
gospodarski in izobraZevalni program za
podrobno delo ter nedostajanje obSirne,
enotne organizaciie za tako delo. Nig
Sudnega, ¢e so naila drustva kaj hitro Cisto
nov cilj v zabavah in ekscesih, ki so $kod-
liivo vplivala fizi¢no in etiéno. Ni pretira-
na ta trditev; naSe lepcslovie zadniih
petnajstih let priznava velikokrat nave-
deno resnico. Iziemo delajo le ona pevska
drustva, ki so dvignila negovanje petja na
viSino, ki stremi za ¢&isto umetnostjo;
sospodarska druStva so pa vodila prevetl
liberalna gospodarska naéela doslej, da bi
mogla koristno vrditi svoje delo v ljud-
stvu. Gospodarska drustva so pa tudi no-
vejSega datuma, ker liberalizem nijih vaZ-
nosti in potrebe ni hotel priznavati. Kot
dokaz naj navedem le eno deistvo: naj-
vedil nasprotnik konsumnih drustev je li-
liberalno casnikarstvo, ki se tudi danes 3e
boji pisati proti trgovcem, gostilni¢arjem,
podietnikom i. dr., Ceprav je o marsikate-
rem znano, kako izkori§¢a ljudstvo. Glej
Kantorja, kralja na Betajnovi!

i lzobraZzevalno tendenco je liberalizem
#Ze davno zavrgel ter postal v tem oziru
neprimerno reakcionarnejsi kot kr3Canski
socializem. IzobraZevalna, bralna, pevska
in slicna druStva, njegovi otroci, kaZejo
razvoj v telovadne organizacije. V teh je
danes mnogo mladih,. idealnih ljudi, ven-
dar se zdi, da jim mnogokrat nedostaja
pravega umevanja nacel demokratizma
ter vzgoine misije, posebno v etitnem ozi-
ru, kar bi bilo potrebno v mladih vrstah,
v nasi novi generaciji. In &e je tudi ume-
vanje, pogresamo Zelezne doslednosti, ki
bi §la preko vseh ovir do lepih ciljev. Ce
se pridruZijo k navedenim zaprekam Se
polititna izigravanja, bodisi s Sovinizmom,
bodisi z intoleranco ali svobodomisel-
stvom raznih politinih Spekulantov, ki ni-
majo s telovadnimi organizacijami nika-
krinega drugega namena, kot kovati svoj
kapital v njih, je staliSCe nlitelja kot inte-
lektualca, ki tako globoko poseza v vse
snovanje ljudstva, dano samo po sebi®)

Rezimiram: narodna in splo$na samo-
uprava je naS najbliZji politiéni cilj, Eno
izmed sredstev k temu cilju — naciona-
lizem — je napravila nasa burZoazija za
namen ter ga potencirala v necivilizatorni
i vinizem je zmoZen Zivljenja
vetinoma le na jezikovni meji, zaradi Ce-
sar Siroke ljudske plasti, posebno v osred-
njih leZah, nimajo zmisla zanj, vkolikor ne
razpaliajo Sovinistitnih strasti Spekulantie
potom Zurnalistike. NaSa obmejna burio-
azija ima nedvomno na Sovinizmu svoj
interes; zanemarjala je pa zaradi njega
interese naSe narodnosti v notranjosti, za-
nemariala je gros Slovencev, ki ga tvori
krog 75 % izkljuéno kmetiSkega Zivlja.
Ko je liberalizem zatel prodirati, je ho-
tela vedeti nacionalna ekonomija, da bo
s svojimi naleli odpravil bedo in osreéil

“slehrnega z blaginjo. Res nam je resSil na-

Sega kmeta iz fevdalnega jarma, razkosal
pa nam je zemljiS¢a, ekspropriiral, razla-
stil polagoma neSteto druZin ter zalel
skupljati proletariat, siromake, kakor jih
ves srednji vek ne pozna. Kapitalizem v
raznih oblikah, posebno s pomotjo vele-
agrarstva, se je izkuSal ojaciti na racun
malega kmeta, ki ga izkoriSéa na vse

#) Na Sokolstvo te besede ne morejo
meriti. Sokolstvo je popolnoma avtonom-
no, po svoiem bistvi in po svoji vzgojni
nalogi sploSna narodna inStitucija, ki hoce
s telesno, nravstveno, narodno in demo-
kradko vzgojo okrepiti in zbuditi k zaved-
nosti vsakega posameznika ter napraviti
tako lepo, jako, silno, zavedno in krepost-
no celoto, da se ta lahko v vsakem oziru
postavi vzporedno z ostalimi kulturnimi
narodi. Sokolstvu je tuj vsak Sovinizem;
v primeri z vsakomur velja volija in ukaz:
ne nad, ne pod, ampak vStric in naprej! —
Vsaka izmed imenovanih ¢etverih vzgoj-
nih nalog je le sredstvo v dosego namena;
ako se le ena zanemaria na korist drugi,
se premahne vzviSeni namen Sokolstva v
enostranost, zato nepopolnost. TyrSeva
beseda o ve&nem gibanju in veéni nezado-
voljnosti se udejstvuje v neprestanem
delu, ki morajo biti ob njem udeleZeni vsi
pripadniki Sokolstva v enaki meri po na-
Celn bratstva, enakosti in svobode, Kakor
vemo, da rodi volja mo¢, oboje pa znacaj,
tako tudi vemo, da je lepota, dobrota in
resnica — ki so sokolske kreposti — no-
tranji plod sokolske vzgoje, ki se izraZuj
potem v besedi in dejanju! Predvsem pa
je treba vztrainosti, umevanja in — samo-
zataievanja! To je disciplina nasproti ple-

meniti misli! Kakor pa ni nikier popolno- -

sti, tako je ni tudi tukaj glede na posa-
meznike. Naloga ulitelistva je, da kaZe
pravo pot in uéi z zgledom., S tem vrSi
celokupnosti koristno kulturno in res na-
rodno delo! Uredn.

mogole nacine: z borzo, carinami, s pro-
metom, veletrgovino itd. itd. Zraven vse-
ga pa je zaCel ruiti z divjim konkureng-
nim bojem vse nravstvene temelie druZbe
ter korumpira Ze najbolj zdrave kmetiske
plasti. Ni nam konsolidiral nae narodno-
sti, temved jo uniCeval; razrudil nam je
domove, prodal posestva, izdal jih tujemu
kapitalu,

»Hodil po zemlji sem naZi in pil nje bolesti.
Sveta si, zemlja, in blagor mu, komur plo-

dis;

ali poljane poznam — &igave so v solncu
bleS¢ece?

Pustil si plug in motiko, v zemljo se za-
_ Jlezel,

starec, in kriZ ti na grobu rjavi in povesa
se;

sin tvoj zaril se je Ziv pod zemlijop — v
Ameriki koplije,

v rovu Se zarja poljan mu mrane misli
] obseva,

sin njegov vec ne bo jih poznal, ne sanjal
o njihle

(Zupanéi&: Duma.)

Ne velike trgovine, ne industrije ni-
mamo Slovenci; tuj, mednaroden kapital
nas tlagi, in pomagajo mu nasi politiki, ki
tujemu kapitalu sluZijo. Jedro naSe narod-
nosti je pa kmetiski Zivell, zato mora biti
v njem teZiSte vsake narodnostne politike.
Bistvo politike Je interes obstanka in dvi-
ganje blaginje. Liberalizem je nauk kapi-
talizma, nauk, kako mo&ni izkorista sla-
botnega, zato je naSemu slabotnemu ma-
lemu in tudi srednjemu kmetu Skodlijiv.
Upreti se je mogode kapitalizmu le s tem,
da zdruZi mnogo slabotnih svoja gospo-
darska sredstva. Ideja zadruZnitva je to:
vendar pa so kreditne zadruge manjSe
vrednosti. Silnega pomena so nasprotno

rodukcijske (proizvajalne) in konsumne
uZivalne) zadruge. Zdijo se nam za skoro
nedogledni ¢as na$ najresnejSl gospodar-
ski in narodnostni problem. Tudi narod-
nostni, zakaj resnica je, da pridejo za go-
spodarskimi uspehi wvedno tudi politi¢ni
uspehi, Ko se bo potom zadruZnidtva dvig-
nila blaginja nasih Sirokih plasti, ko bomo
gospodarsko moéni, takrat Sele si bomo
mogli priboriti narodno in splodno samo-
upravo, za katero stremimo.

Tako stremljenje se mi zdi najboliZe
narodnostno delo uciteljstva.

Z bratovsko ljubeznijo se ljubite med
1 (Rimlj. 12, 10, 15.)

Iz na8e organizacije.

Skupne zadeve,

IZ ZVEZE SLOVANSKEGA UCITELJ-
STVA V AVSTRIJL

Ker je dunajski komite za reformo
narodnega Solstva preloZil nameravani
»Volksschultags, ki se naj bi vrsil sedaj o
Veliki no¢i, ne bo tudi odborove seie nase
Zveze, ki bi se sicer vriila dan pred tem
kongresom.

Glavna skupS€ina Zveze bo letos v
drugi polovici meseca julija v Levovu.

Predlogi za to skup5&ino naj se poS-
ligjio potom deZelnih organizacij. DeZelne
organizacije pa naj porotajo predsedstvu
Zveze slovanskega ucitelistva v Avstriji
kar najhitreje o Zeljah in predlogih, nana-
Sajocih se na letoSnjo glavno skupicino.

Predsedstvo Z. S. U, v A.

M. Hajny, Jos. Zavada,
starosta. tainik.

Kranjsko,

Drustvo slov. uélteljic je imelo svoj
ob&ni zbor v sredo, 8. aprila t. l., na 3ent-
jakobski Soli v Ljubliani. Predsednica rav-
nateljica M. Maroutova pozdravi navzole
Clanice. Za zapisnikarici se doloCita ucit,
V. Zupantiteva in D. KaliSeva. Iz poro-
Cila tajnice M. Mehletove posnamemo, da
je Stevilo placdujocih druStvenih ¢lanov na-
zadovalo, deloma zaradi nezdravih raz-
mer, ki vladajo za ulitelistvo na Kranij-
skem, deloma zaradi pobiranja ¢lanarine
po postnih poloZnicah. Drustve je pristo-
pilo v pripravljalni odbor Zveze jugoslo-
vanskih strokovnih organizacij deloje-
malcev. — V letu 1913. ni priredilo iz
gmotnih ozirov nikakih tecajev. Ako se
mu nakloni podpora, za katero je drustvo
prosilo, priredi letos IV, gospodiniski, ozi-
roma tudi H. Sivalni tefaj za udcileljice.
Tecaja za merkantilne predmete obrtnih
nadaljevalnih 3ol so se udeleZile v minu-
lem letu tri uciteljice, risarskega tefaja
za obrine Sole se ljubljanske prosilke ne
morejo udeleZiti, ker so nastale teZkote
zaradi dopustov. Dalje omenja porotilo,
da je minulo zasedanje deZelnega zbora
prineslo upanje na izboliSanje uciteliskega
gmotnega stanja na podlagi novega Sol.
zakona, ki pa vsebuie zaeno poslabSanje
nasih pravnih razmer.

Utiteliice se pozivliejo k zdruZitvi in
skupnosti v stanovski organizaciji. Blagaj-
ni¢arica udit. E. Zerjavova poro¢a o dru-
Stvenem denarnem stanju. V minulem le-

tu je imelo drudtvo 258:68 K dohodkov,
25565 K izdatkov, drudtveno imetje zna-
%a 2322-50 K. Pregledovalkam ralunov
se izvolilo uditeljice: A. Petroviiteva, K.
Seinkovéeva, D. Rohrmanova. Blagajni-
$ko stanje so nasle v redu. Izrece se tov.
blagajnitarici absolutorij. .

Nato poroca ucit. A. Sarkova o temi
»Novi lindsko%olski zakon in uditeljicas.
Poro¢evalka omenja ugodnosti novega
zakona za udliteljice, in sicer uvedbo pa-
sivne volilne pravice v okr. Solske za-
stope in enakopravnost v temeljnih pla-
¢ah z moskimi kolegi, poudarja pa tudi
totke glede celibata, pokoinine, stanarine,
nastavljanja uditeljic Zen. roCnih del, glede
discipliniranja in disciplinarnih kazni, gle-
de pomaknijenja v visje placilne razrede,
ki ne morejo zadovoljiti uciteljiic. Na te-
meljitem in stvarnem porodilu se izreCe
porocevalki najtoplejSa zahvala,

Nato se je vriila volitev odbora za
leti 1914, in 1915. lzvoljene so bile: pred-

t‘_ﬁadnica V. Zupanciteva, podpredsednica

. Sarkova, 1. tajnica M. Mehletova, 1l
tainica J. Zemlianova, blagajniCarica E.
Zeriavova. Dalje so se doloc¢ile tudi za-
stopnice posameznih okrajev. K sklepu se
je vriil Se razgovor o bodotem gospodinj-
skem in Sivalnem tecaju. S pozivom tov.
predsednice, naj se Clanice obracajo di-
rektno na drustveno vodstvo s svojimi
predlogi in nasveti, se zakljud¢i zborova-
nje.

Drustvo v pomoé uliteliem, njihovim
vdovam in sirotam na Kranjskem v Ljub-
ljani je imelo svoj ob&ni zbor za upravno
leto 1913 dne 8. aprila t. I. v sNarodnem
domue, Predsednik Juraj ReZek ie otvo-
ril ob&ni zbor pribliZno tako-le:

Zbrali smo se danes k 52. obtnemu
zboru naSega prekoristnega drudtva in
cast mi je, da Vas v imenu druStvenega
odbora kar najiskreneje pozdravljam ter
konStatujem, da smo danes sklepéni gla-
som § 23. druStvenih pravil, ker je od 104
udov navzoéih 38. Tolika udelezba mi je
Ziv dokaz, da se vrlo zanimate za stanje
in delovanje naSega druStva, ki Ze ez
polstoletia tako ¢lovekoliubno deluje v
blagor vdov in sirot naSih umrlih tovari-
Sev. — Drustveni raCuni kaZejo, da so
tudi letos izdatki presegli dohodke, to pa
zaradi Zalostnega dejstva, da Cim dalje
boli odmirajo naSi tovariSi-Clani, katerih
letna ¢lanarina potem izostane, prirastejo
pa 10 do 20 kratni izdatki. Temu dejstvu
pa so krive — kar sem poudarial Ze preis-
nja leta — skrajno slabe gmotne razmere
kranjskega uciteljstva. — Mislili smo, da
nam bo nova regulacija kolikortoliko od-
pomogla, pa to malenkostno izboljSanje je
le mala drobtinica ob tei danaSniji draginiji,
in stara naSa uditeljska mizerija se bo vle-
kla naprej in z njo prav gotovo tudi Se
vedji izdatki naSega druStva. Tudi letos
je posegla naSa stara neprijateliica kruta
smrt v naSe vrste in nam iztrgala iz nase
srede stare in poZrivovalne &lane in tudi
vdove, katerih ena se nas je celo ob svoji
zadnji uri spomnila in nam volila 20 K,
ker revica ni mogla veé. Njim v kolegi-
alen in Casten spomin, prosim, da se dvig-
nete s sedeZev. (Se je zgodilo.)

Po § 27. imenuje predsednik za ove-
rovatelia zapisnika Frana Galeta in Ven-
delina Sadaria. Iz tainikovega porocila
posnamemo, da sta dva uda pristopila, dva
pa izstopila. Neizprosna smrt nam je ugra-
bila dolgoletnega wuda Lovra Letnaria,
naducitelja v MengSu. MoZ in poSteniak
samo lepih lastnosti, ¢ebelne marljivosti
in kremenitega znalaja, je moral mnogo
prezgodaj zapustiti ljube svojce in nas to-
variSe. Posloviti se je moral s kulturnega
polia, kier je kot narodni vzgoijiteli, uéi-
telj in nadzornik toliko let deloval z vid-
nimi uspehi. S svojo vztrainostio in brez-
mejno potrpeZljivostjo si je pridobil ljube-
zen in spoStovanje pri vseh, ki so ga po-
znali, — Dragi Lovro! Zaman iS¢e danes
prijatelievo oko Tvoie navzotnosti, saj si
bil reden obiskovalec naSih obénih zbo-
rov, ker je nepriéakovano hitro prenehalo
biti Tvoie blago srce. In sedaj Te krije
domaca gruda v bliZini vznoZja priljublje-
nih Ti Grintavcev. Telesno smo sicer lo-
¢eni, a spomin na Te pa ostane med nami
do zadnjega diha. Pogivaj v miru!

Drustvo je imelo koncem leta 1913.
104 ude, 26 vdov, 5 sirot po oetu in ma-
teri in 22 sirot po oéetu. Tajnikovo poro-
Cilo se brez debate odobri. Blagajnik Ja-
kob Furlan izkazuje v ratunskem zakliuc¢-
ku 123.473 K 43 h imetjia. V letu 1913. se
je imetje zmanjSalo za 1231 K 63 h in je
torej primanjkliaj za 508 K 27 h manijsi
kot v letn 1912. Ko pojasni blagajnik
dvoje vpraSanj Simona Punluha, se bla-
gainikovo porocilo soglasno odobri. Ime-
nom pregledovalcev ratunov iziavlja
Vendelin Sadar, da so racuni in knjige v
vzornem redu ter predlaga absolutorij
blagajniku in odboru, kar se soglasno odo-
bri. V odbor so bili soglasno izvolieni:
| stari odborniki, in sicer: Juraj ReZek
| {predsednik), Jakob Furlan (blagainik),
Jakob Dimnik (namestnik predsednika),
Fran Crnagoj, Luka Jelenc, Alojzij Kecelj
(tajnik), Anton Likozar, Ivan Petri¢ in

e e A SRR N T R epee—

Janko Zirovnik; pregledovalcem ratunoy.
pa: Simon Punuh, Karel Wider in BoZi-
dar Valenta.

Predsednik se zahvali za obilno ude-
lezbo in za zanimanje, s katerima so zbo-
rovalci sledili razpravam, ter zakljudi ob
11. uri zborovanje z iskreno Zeljo, da se
leto obsorej zdravi snidemo!

Ob&ni zbor »Narodne Solex se je vr-
%l dne 8. aprila 1914 v »Narodnem Do-
mue« ob precejSnji udeleZbi Clanov. Pred-
sednik tov. Anton Razinger je otvoril zbo-
rovanje ter pozdravil navzole Clane. Taj-
nik tov. Galé Franc je podal porodilo o
delovanju dru$tva v preteklem letu. Bla-
gainik tov. Aloizij Kecelj je porogal o bla-
gajniSkem stanju drustva. Skupna imovi-
na koncem leta 1913 je bila 6685 K 87 h.
Proti lanskemu letu je 120 K 91 h manj
imovine. lzrekla se je zahvala slav. Kmeé-
ki posoijilnici za ljubljansko okolico za
veleduino podporo 100 K in Obrinemu
druStvue za darovanih 20 K. Pohvalno je
omenjati novo podpornico, ki je tvrdka
Marija Ti¢ar (Sv. Petra cesta — 50 K.)
Nato se je vrdila volitev v druStveni od-
bor, in sicer: Anton Razinger, predsed-
nik; Jakob Dimnik, njega namestnik; Fr.
Galé, tajnik; Alojzij Kecelj, blagajnik; Ja-
kob Furlan, Likar Janko, Petri¢ Ivan, Re-
Zek Juraj, Wider Karel, odborniki; L. Je-
lenc, J. Levec, Vendelin Sadar, pregled-
niki raéunov. Predsednik zaklju® na to
41. druStveno delovanije.

Stajersko,

Zveza slov. uliteljev in uliteljic na
Stajerskem opozarja svoje Clane 3e en-
krat na wvelikonofna zborovanja. Komur
je kolitkaj na srcu ugled in razvoj naSe
organizacije, ne ostani doma! Prav iz srca
nas bo veselilo, ako bo nam dana prilika
pozdraviti ¢im vetje Stevilo gostov, pri-
jateljev Sole in ulitelistva! — Vodstvo.

Kozjansko ucitelijsko drustvo je zbo-
rovalo dne 19. marca t. l. v Koziem. Na-
vzlic slabemu vremenu je bila udeleZba
prav dobra. Tovari§ predsednik pozdravi
navzole, zlasti goste: gospo Petnikovo z
Bué, gdé. Kunstovo in g. medicinca Kun-
sta iz Podsrede; na novo pristopivsa ¢la-
na gospo Firmovo iz Olimia in tov. Cucka
iz Petic. Nato otvori zborovanje. .

. Zapisnik zadnjega zborovanja se
gzec‘.ita in odobri. II. Dopisi: a) Dopis Slov.

Iske Matice, ki objavlja vzpored pocit-
niSkega te¢aja v Ljubliani. b) Dopis Zve-
ze glede programa letoSnje skupicine. c)
Dopis Zveze, ki motivira Lehrerbundov
sklep glede opustitve demonstracijskega
zborovanja. &) Dopis Zveze glede poslov-
nika in sanacije Zavezinih listov. O tej
totki se je vnela Zivahna debata. Sramo-
ta bi bila, e bi povzrocili z malomarnost-
io, da bi izhirala naSa stanovska lista,
zato stavi tov. predsednik sledete pred- |
loge, ki so bili soglasno sprejeti:

1. Vsak organizovan udlitelj, wvsaka
organizovana uciteljica bodi narocénik, oz.
narotnica na »Ug¢it. Tovarisa« in »Popot-
nika«. 2. Solski voditelli naj delujejo na
to, da se postavi v vsakoletni proradun
kraj. Sol. sveta primeren znesek za naba-
vo »Popotnikae, publikacij *Slov. Solske
Matice« in sZvonckas. 3. Naprositi je okr.
Sol. svete, da dopofljejo wvsem krainim
Solskim svetom odlok, s katerim se uka-
zuje nabava pod tocko 2. omenjenih li-
stov in knjig. 4. UCitelistvo naj prigovarija
imovitejSim roditeliem, naj naroe svojim
otrokom »Zvonceke«. d) Dopisn Zaveze
glede imenika tuokrajnega uliteljstva je
predsednik Ze ustregel. e) Dopis =Ug&it.
gospodarske zadruge« objavi bilanco. f)
Precita se tudi bilanca »UCit. Tiskarnes.
g) Dopis tov. R. Knaili¢a glede 500letnice
zadnjega ustoliCenja KoroZkih wvojvod v
slov. jeziku. HI. Tovari§ predsednik po-
roéa o izidu pabiranja za obrambni sklad
in konStatunje, da je prav zadovoljiv. Ne-
kateri tovarii in tovariSice so darovali
ved nego po 1 K. Med temi prednjadi gdc.
Gherbaz iz St. Petra, ki je darovala 5 K.
1V. Zapisnikar porota o delovanju druStva
v preteklem letu, gdé. blagajnitarka pa o
drudtvenem imetju. 1z slednjega temeljite-
ga porocila je posneti, da je imelo drustvo
197 K 76 v dohodkov in 185 K 69 v iz-
datkov. Prebitka je toraj 12 K 7 v. V.
Pretita se nadrt poslovnika Zaveze. VL
Volitev odbora: ostane pri starem. VIL
Kot delegatie za Zvezo se prijavijo: tov.
gnailiﬁ. ga. Firmova in kot namestnik tov.

irm.

Konjisko uiitelisko druStvo je zboro-
valo 2. aprila 1914 v konjiski okoliski Soli
— Se ob precej povoljni udelezbi. Po obi-
Sajnem pozdravu in nagovoru ter predi-
tanju dopisov Zaveze, Zveze, UCit. gosp-
in kred. zadruge v Celju in Slovenje-
bistriskega ucCiteljskega druStva, je tov-
Brumen raz&'?vlja[ o poslovnem redu Za-
veze, tov. | pa je nato porogal o sa-
naciji Zavezinih listov »Popotnika« 10
»Zvontkae. Tozadevni predlogi so se SO~
glasno sprejeli in se bodo pravolasno
predloZili na pristojno mesto. !
obrambni sklad je daroval vsak navzogilt
udov po 1 K, za domace drustvo pa vsah
najmanj po 50 vin. — Delegatom za ZVt

—




