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NASA NASLOVNA SLIKA:

Na sliki vidimo Zupno cerkev v Vetrinju kjer so se nadi junaki in muéenci
zadnjikrat v svobodi peslavljali in se pogovarjali z Bogom, kateremu so po-
tem darovali svoja Zivljenja.

PORAVNAJTE NAROCNINOGO!




Svobodni sveta,
zdruZite se!

Za Boga,

Narod, Domovino!

Mayo-Junio BUENOS AIRES Maj-Junij 1989

PENSAMIENTOS Y HECHOS

Los anos pasan indefectiblemente y seguros. Estados ya a una distan-
cia de cuarenta y cuatro afios de aquel fatidico mes de junio de 1945,
fuando nuestros mejores hermanos ofrendaron su jévenes vidas en el altar
de la Patria.

Nunca han sido vencidos en la lucha abierta; solamente con el engaio
mediante, ha sido posible a los siervos de la revolueién comumista hacer-
8¢ de ellos y pasarlos por las armas sin previo procesamiento judicial al-
guno,

Solo Dios sabe el nimero y los nombres de los jévenes inmolados
Solo Dios sabe, cuantos hogares quedaron desamparados, esperando el re-
£reso de sus seres amados, que nunea volverdn.

No debe caer en el olvido el sacrificio de tantas vidas. Eran mas de
doce mil activos combatientes eslovenos contra el comunismo internacional,
Quienes no aceptaban las falsas promesas de los propagandistas rojos, sino
lag desenmascararon y a tiempo respondieron con lag armas en la mano,
& los multiples asesinatos, robos e incendios cometidos por los comunis.
tas en nombre de la asi llamada lucha por la liberacién. Los comunistas
Lonea lucharon seriamente contra las fuerzas de ocupacién nazistas, sino
todas sus acciones fueron siempre preparadas con un solo fin: apoderar-
8¢ del poder mediante la revolucién durante la ocupacién enemiga, dis-
franr}'sndo]a con la lucha por la liberacién, pues estaban conscientes de
Que en tiempos de paz, por medio de elecciones libres, nunca podrian lle-
gar al poder.

Los comunistas en Eslovenia niegan este asesinato masivo como asi
también se mantienen firmes en su mentira de que eran fnicamente ellos
fmienes luchaban por la liberacién durante la segunda guerra mundial.
No admiten jamds que se hubieran apoderado del gobierno revolucion me-
diante. Los doce mil héroes, asesinados por los verdugos comunistas, sin
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procesamiento  legal alguno, son el mdas ecruel comprobante, que demues-
tra lo contrario. Por tal motivo no podemos esperar de los comunistas ni
reconccimiento de la culpa ni pesar, ni nada que podria implicarlos.

Los comunistas nunca recomocerin la matanza cometida por ellos en
tiempos de paz.

Nace Franti¢é

»Menim, da je nemogoce opisovati sedanjost
ne da bi se mnogi ne pofutili prizadeti.*

Magquiavelo

SLOVENCI NEKOC IN DANES

Skozi 1400 let naSega bivanja v srcu Evrope smo Slovenci izoblikovali
svoj narodni znacaj. Kmalu po naselitvi slovenskih plemen v alpskem svetu
smo bili zapleteni v boje z mocneSimi germanskimi sosedi. Na3a Sibkost
je tedaj terjala moénejiih plemenskih zvez, iz katerih je nastala drZava
Karantanija, kjer so nafi davni predniki ustanovili prvo folo demokrati¢no-
sti v srednjeveiki Evropi. Zal Karantanija ni dolgo Zivela; %e sredi 8 sto-
Tetja je razpadla in tako smo Slovenci izgubili svojo politiéno neodvisnost
vse do danes.

Boj za svobodo, pravice in cloveSko dostojanstvo mi mov pojav v
zgodovini narodov. S prihodom ki:fanstva in njegovega nauka nastanejo
velike spremembe v tedanji flovedki druzbi. Kriéanstvo je bilo tisto, ki je
odkrilo prave vrednote &loveka; priznalo mu je kategorijo svobodnega bitja,
torej ni¢ veé last nikogar. fe veé, kr3¢anstvo je &loveku dalo upanje v
posmrino Zivljenje.

Prav sedaj smo v letu obletnic, ki predstavljajo velike zgodovingke
mejnike: bitka na Kosovem (1289); francoska revolueijn (1789) in druga
svetovna vojna (1989). Letos bodo Francozi in ostali svet proslavljali 200-
letnico krvave revolueije, ki naj bi Francozom in ¢lovedtvu prinesla svo-
bodo izpod kraljevega absolutizma. Francoski filozofi so vzeli ljudem wvero
v Boga in dali vso oblast ljudstva, ki se je razdivjano okopalo v krvi
kralja in aristokracije; eelo znanstvenikom ni bilo prizanefeno; kaj vsega
je zmoZna ljudska oblast, vemo tisti, ki smo jo doZiveli v Sloveniji prve
mesece po koncéani vojni.

Letos 28. junija se bodo Srbi spominjali €00-letnice bitke na Koso-
vem polju, kjer sta se spopadli srbska in turSka vojska. Srbi so bili stra-
hovito poraZeni. Pade]l je knez Lazar in veéina plemstva. Od tedaj je
Srbija postala turfka vazalna knezevina, Turkom pa je hila odprta pot
za nadaljnja osvajanja krifanske Evrope. Ljudstvo je hudo izgubo v boju
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badlih junakov izrazilo v lepih narodnih pesmih. V 17. stoletju so na
9fovem Turki nasgelili albanske mohamedance, ki danes v tej avtonomni
Eokrajini predstavljajo vedino prebivalstva. Kosovo je grenak spomin za
Stbe kakor je grenak spomin za S'ovence izguba nalie Korokke.

Od leta 1918 dalje Srbi, Hrvati in Slovenci ter ostali narodi Zivimo
¥ Jugoslaviji, ki je bila lansko leto stara 70 let. Slovenei in Hrvati smo
Stopili v nove drZavo kot premaganci; zato so nas Srbi smatrali za sebi
Meenake partnerje. Splofno mnenje med Srbi je bilo, da so oni na$i osvo-
Yoditelji. Kmalu po zdruZitvi teh narodov so nastale teZave soZitja, ker
Mo se Slovenci in Hrvati upirali srbski nadvladi. Vsled zadetka druge
“vetovne vojne je bilo premalo ¢asa, da bi se medsebojni spori refili na
Miren nagin. Skoraj pol stoletja po razsulu prve Jugoslavije Se danes ne
Yemo nj¢ konkretnega, kaj je za nas naredila koristnega naia begunska
Vlada v Londonu, katero so sestavljali tudi nekateri Slovenci, o njej vemo
"o to, da je vsa 3tiri leta udobno Zivela na radur marodov Jugoslavije, ki
50 v domovini krvaveli iz tisolerih ran predvsem po zaslugi komunistiénega
Prevratnitva, ki je brezobzirno izzivalo okupatorja na raun nezabéitenega
Prebivalstva. Posledice vojne in revolucije so bile hude in so terjale okrog
tva milijona Zlovefkih Zrtev.

Ce v prvi Jugoslaviji njeni narodi niso mogli uresniéiti svojih teZenj,
Moremo redi, da se v drugi, to je komunistiéni Jugoslaviji, one sploh ne
Morejo uresniiti, ker je marksistiéni nauk v nasprotju z narodi, ki nodejo
“avredi gyoje narodne identitete, svoje kulture. V fasu takozvanega narod-
100syobodilnega boja so komunisti obljubili ustredi Zeljam posameznih na-
Yodoy Jugoslavije, a vse je ostalo le pri obljubah,

Slovenci smo zelo ¢ustven narod; zato smo vedno bolj mislili. 8 sreem
Uamesto z glavo. Nada edina relitev je, da smo sami sebi prvi in najblizji.
i vaina naSa Stevilina majhnost, bolj vaino je, da ne ostanemo malen-
“0stni, kakrline fo se v mnogih primerih izkazali nasi voditelji v dobi tuje
"kl-lpaeije in komunistiéne revolucije. Gréarice, Turjak in straini Vetrinj
"G bile posledice tiste majhnosti in otopelosti, katere nai voditelji pripi-
SWjejo bozji volji, ki je uboga &loveika pamet ne more doumeti, mora pa
0 sprejeti, ker je bhoZja. Ce je temu res tako, potem je mujno, da odgo-
Vorni to svojo trditev utemeljijo na tecloSki in filozofski, to je znanstveni
"Avyni — in verjeli jim bomo. Ce se je zgradba podrla zaradi povrEnosti
'.‘j&nega graditelja, ne smemo pripisovati boZji volji, ampak tistemu, ki jo
Je gradil.

V boju za slovensko svobodo, ki je danes moéno ogroZana, potrebu-
lemo celih moZ, kot so bili: Slomick, Janez E. Krek, dkof Gregorij, gene-
lal .. Rupnik in vrli slovenski domobranci, ki so v obdobju teZkih preiz-
uSenj Zrtvovali za svoj narod vso svojo sposobnost in ljubezen; dali so
“anj svoje milado Zivljenje, zato jih smatramo za nafe vzornike., Zavedati
8¢ moramo da je komunizem najbolj nevaren Slovencem. Izkoreniniti hode
“a% narodni znadaj, na§ jezik, nado vero in nade tradicije. Zgnetiti nas hodc
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v maso internacionalcev. Temu perverznemu zarotniku se moramo Sloven-
¢i upreti z vsemi razpoloZljivimi sredstvi, kjerkoli Zivimo, dokler ga ne
premagamo. Slovenci hoéemo govoriti, pisati, peti, moliti slovensko in od-
logiti sami svojo usodo.

Za vsakim deZjem posije sonce. Tudi za temno nodjo nadega naroda bo
zazarelo jutro svobode in veselja. Zmaga bo naSa, z nami je Bog!

France Kristof

IZZA VETRINJA

Mrtva srea govorijo:
»Ne pozabite nas nikdar!"

(Domobranska pesem)

Dosedaj se mi je upiralo, da bi objavljal svoje spomine izza tolmade-
nja v Vetrinju. Gemu neki naj bi jih? Glavne, bistvene dogodke so Ze raz-
iasnili drugi, da bi se pa poniZal v areno medsebojnih dolZitev, podtikanj,
namigovanj, iskanja krivde in kriveev z lufjo pri belem dnevu se mi je
zdelo odvratno. V na$i bohotni zagrenjenosti nobeno pregovarjanje ne bi
ni¢ pomagalo.

Vedno sem bil prepri¢an, da v protikomunistiénem taboru nikomur ne
moremo naprtiti krivde za vetrinjsko tragedijo. Vsi izpostavljenei so, veaj
kolikor sem jih jaz poznal, ravnali tam po svojem najboljSem, &etudi za-
meglenim in nerazgledanem prepriéanju. Drugo pa je odgovornost, ki pa
sé je porodila Ze mmnogo preje. Odgovornost za to, da se je domobranska
vojska sploh znaSla razoroZena na Vetrinjskem polju. Ce je bilo pri pre-
vzemanju take odgovornosti kaj naivne lahkovernosti, nerazgledanosti ali
pomanjkanje politiénega in vojaskega realizma, de je v odlodilnih trenut-
lih strah za lastno Zivljenje odigral svojo vlogo, o tem se bodo 7Ze raz-
pieali zgodovinarji, ki ne bodo tako osebno prizadeti, kot smo mi. Vem,
da namenov in zavzetosti za sploSno blaginjo ni manjkalo. Kam pa do-
bri nameni lahko pripeljejo sem moral kasneje bridko obéutiti na svoji
lastni koZi. Kako naj 3e jaz, Cetudi ne prvi, mefem kamenje na kogar-
koli?

Gotovo mi je e danes v zadoSfenje, da sem, nme da bi se oziral na
sebe, s takojinjim obveSéanjem o usgodnih nakanah Anglezev wvzpodbodel
dr. MerSola v njegovo reievalno delavnost za civilne begunee, in mu tudi
potem, ko je bil njegov napor kronan z uspehom, prenesel, Ze topel, Ale-
xandrov brzojavni ukaz o ustavitvi izrofanja iz Vetrinja. Tisti vefer so
vetrinjski begunei prvié zaspali brez groze v sreu. Najveéja zasluga dr.
Mersola pa ni bila, da je interpeliral marfala Alexandra. Njegov prese-
netljivi uspeh, vse premalo cenjen, je bil Ze dva dni preje.
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AngleZi na Koroikem, prepojeni s titovske propagando, so vse be-
funce iz Jugoslavije tedaj smatrali za niévredne in sovraZne nacistiéne
kﬂlabora.torje. V takem odvratnem wvzdufju je dr. MerSol, sam postavljen
v kot, vendarle uspel, da vzbudi pri odlofujo¢ih komandantih vsaj tro-
ico vesti, da zanese med nje neodloinost in doseze, da je bila vsaj zafasno
OdloZena dobesedno krvava nevarnost nasilnega transporta v Jugoslavijo,
%0 katerega je bilo 2. junija %e vse pripravljeno. Ne vem, & se 3o pre-
:f;’lﬂi vetrinjski begunci kaj spominjajo, v kak&ni nevarnosti so tedaj
ili.

; Mislim, da sem edini, ki lahko pri¢a o tej veli¢ini dr. MerSola. Tudi
“ 8voje lastne skuSnje, saj nekaj podobnega, kar je on dosegel glede
Civilistov, meni tri dni prej glede zadnjega transporta domobrancev ni
Uspelo,

Pred nekaj meseci me je dosegla pro@nja, naj zapifem, v angleséini,
SVoje spomine, ki naj bi pomagali k objektivnemu ocenjevanju tedanje si-
Wacije y Vetrinju. Prav nié¢ faraonske kozmetike ni bilo v profnji. Zato
Sém najpomembnejie zapisal in oddal, to tem rajsi, ko sem dobil zago-
tovilo, da so prevenljivi. Bivid anglefki komandant vetrinjskega voja-
-‘f‘kega taboriséa 'W. E. Hames je namre¢ Ze Ziv in pripravljen dajati po-
J2snila o tedanjih dogodkih, kolikor se jih #e spominja. Zaradi tega tudi
Nimam 2a kaj zadrZevati objave v sloveni¢ini dogodka, ki je iz Vetrinja
‘4 mene najbolj pomemben, spomin nanj pa najbolj bridek. Prav iz te
bridkosti pa lahko refem, da niti dr. Mersol, Se veliko manj pa jaz, nisva
Lila poklicana, da v Vetrinju reSujeva situacijo. Toda tistih, ki naj bi
P9 syoji lastni izbiri opravljali to delo, nikjer veé ni bilo. Pojavili so se
iDet, ko je nevarnot e minila. Ce kdo, ima tolmaé najlepfo priliko, da
Shoznava &lovednost znadajev tistih ljudi, s katerimi ima opraviti.

Vetrinj, cetrtek, 31. maja 1945

Véeraj dopoldne je pri angleikem komandantu, ob zaslifevanju por.
Przha meni in Krennerju postalo popolnoma jasno, da AngleZi vradajo do-
Mobrance v domovino. Popoldne sama zmeSnjava in beganje. Proti ve-
fery je itab — v prvi baraki v Zakamnu — Ze prazen, samo na mizi Se
Pefatnik Ljubljanske divizije in generalove epolete. Slovenskega povelj-
Stva ni nié, domobranci v taborigfu obveiteni o svoji usodi in prepuideni
famim gebi.

Vsi so bili, prav kot jaz sam, prostovoljei proti domademu, slo-
Venskemu terorizmu nad Slovenei. Vsi, prav tako kot jaz sam, sovraini-
I organiziranega revolucionarnega kriminala, hujfega od okupatorjevega.
Njihova usoda je bila sedaj zapecatena. Ob neusmiljenem botrovanju an.
Eletke komande so dolodeni, da umro, mudeni od slovenskih partizanov.

Prestal sem strahotno noé, brez spanja. Tolmacev je manjkalo in
Major Robert Lean mi je sam ponudil mesto brigadnega tolmadéa. Toda
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kaj je taka obljuba tedaj veljala? Tudi &e bi, vsaka lojalnost do Angle-
#ev je bila Ze vnaprej izkljufena. Kaj bodo storili tedaj, ko bodo to ugo-
tovili ali pa ko me ne bodo vei rabilii Me body iznenada zgrabili in
poslali nazaj?

Vedel sem, kaj me — oficirja — tam d&aka. Saj sem pomagal pri
izkopavanju prenekaterih Zrtev, izmaliéenih od partizanskega muéenja.
Prvi¢é, odkar sem vstopil v Valko straZo in skozi vse borbe kot domo-
branee, sem imel obéutek, da gledam smrti v oéi.

Edina uteha mi je bila zavest, da imam na Koroékem bliZnje sorod-
rike in prijatelje izpred vojne. Toda ali so Se Zivi? Kako naj jih, éisto
gotovo Zrtve nacisti®nega preganjanja, prepri¢am, da so bili partizani na
Kranjskem hujsi od Gestapa? (1) Delal sem naérte in nafrte, kako bi iz-
muznil sebe in $e koga izpod angledke ,,varui&ine“,

Toda koga? Na Stabu sem bil precej izoliran zaradi stalnega tol-
madenja. Se pred dvema dnevoma mi je Krenner prepovedal, da hi odgel
£ 8vojo, osmo c¢eto viinjegorskega bataljona. Da bi vsaj sedaj imel pri
sebi svoje ambrufke fante, tri brate Muhife, Tekavéida in druge rise!
Toda od vse ete sem ostal sam. Ali mi bodo domobranci iz drugih &et
kaj verjeli?

Iz takega brodenja sta me ob zori predramila dva srbska &etnika, ki
sta bi'la ulla iz moriSda v Sloveniji. Kar naenkrat je posijal Zarek upa-
ra. Poslana sta bila tja od AngleZev, s prvim srbskim transportom. S
pomoé&jo teh, novih pri¢ in pod vplivom njunega prifevanja me je nav-
dajalo upanje, da pregovorim anglefkega komandanta tabori$éa in z njim
viijo komando, da ustavijo izrofanje tistih domobrancev, ki so Ze ostali
v taboriiéu.

Vsi trije emo se napotili v bliznji komandantov Etab. PribliZno pol
sedmih zjutraj je bilo, spal je Se, toda prebudili smo ga. Poslufal nas je
kar v postelji.

Tedaj sem zafel prevajati, kako sta oba &etnika odSla iz Vetrinja s
prvim transportom. Kako so na Jesenicah vsi bili oropani od partizanov
in 3e isti dan prepeljani v Radovljico, kjer so iih zaprli v neko poslopje.
Kako so jih maslednji dan, Ze ob mraku odpeljali pe&, zvezane, po ne-
k. poti. Ko so prifli na most, so partizani odprli nanje ogenj iz vsega
orozjn brez vsakega opozorila in pomisljanja. Zivo sta opisovala krike
na moriffu in seeno, v kolikor jo je bilo v temi mogode razbrati in kako
sta se onadva prav pod varstvom teme odvezala in iz zaglavja uSla. Tudi
tezave, ki sta jih imela pri prelazu ¢ez Karavanke in &ez Dravo.

Komandant je poslufal brez besede. Morala sta doZivljaje ponoviti
EEARER IS ARELS TR S

(1) V resniei mi je prijatelj dr. Janko Mikula nekaj veé kot teden
dni_kasneje v Hodifah oéitajote dejal: (Na Kranjskem) ,niste znali biti

muéenci“. Tedaj me je to zadelo. Kasneje sem se zavedel, da ni mogel da-
ti bolje oznake za sovraZnike domobranstva.
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in ko sta konfala, zem dodal svojo nujno prdinjo, raj vendar Ze nehajo
$ pofiljanjem ljudi v gotovo smrt.

Odgovor komandanta por. Hamesa pa je bil, da ne verjame temu,
kar sta pripovedovala, ker da se prvo pripovedovanje ne sklada s pono-
Vitvijo in da ima paé svoja povelja (he had his orders).

Tedaj so se mi zamajala tla pod nogami in vse moje, ¢ez no& pre-
tuto gorje je pridlo do izraza, Bili smo trije, lahko bi ga zagrabili tam,
tinika, toda kaj bi to pomagalo? Njegovo trdovratno zanikanje dejan-
skega stanja, njegovo pomanjkanje najmanjSega ¢loveSkega sofutja, za-
Vest usode domobrancev, Z¢ bolj pa zavest, da mi zadnja moZnost njihove
ralitve whaja izpod rok so mi izpodnesle fe tisti zadnji mapor samoobvla-
danja, ki mi je Se ostal. Solze so mi zadele kar same liti preko obraza
in zafel sem z moledovanjem brez vsake zveze. Od vsega se spominjam
fimo, da sem hlipal: ,;Orders are orders, but life is life!* (Povelje ie
Dovelje, Zivijenje je pa Zivljenje.)

Komandant me je nekaj ¢asa opazoval, potem pa je vstal iz postelje
kar v spodnjih hla¢ah, kot je bil, in Hel k telefonu. Telefonski razgovor
Je bil kratek. Ko je konfal se je obrnil k meni in dejal: ,Oficir ste kot
Jaz. Razumeti morate, da je povelja treba izvnievati.* (that orders are
orders)

Obrisal sem si solze, poskufal zadrZevati ihtenje in z obema detni-
koma odSel iz sobe; rufevina.

Posledice

Manj kot dve uri kasneje so se zafeli nalagati na kamione poslednje
domobrance. Njihovo sStevilo: ve¢ kot 1000. Njihov cilj — moriséa v
Sloveniji. Vsi so bili mufeni tam, vsi pobiti.

Kar sami od sebe nikdar ne bi zmogli, da so slovenski revolucionarci
§ pomodjo balkanskih in zahodnih zaveznikov le dosegli: to, da uniéijo
do tedaj zmagujole slovensko domobranstvo.

Organizirano slovensko komunistiéno zverinstvo pa je pred zgodo-
vino v imenu osvobojenja neizbrisno dokazalo svej pravi ,obraz®.

Dandanes

Clovek se véasih vpraduje, ali je ,Osvobodilna® fronta zares uspe-
la v Cetrti tofki svojega programa, da mora izpremeniti znadaj sloven-
skega naroda. Saj smo Slovenci danes edinstveni narod na vsem svetu,
kjer si general-major Ivan Madek lahko mirno privo¥¢i javno priznanje,
da je ukazal pomoriti na tisofe podarjenih mu ujetnikov Slovencev po-
Vrhu, pa se v Sloveniji nad tem nih&e ne zdrzne. To je Ze nekaj samo-
posebi razumljivega. Slovenci smo postali Kajnov rod.

Poleg vsega pa daje Malek Se razumeti, da j2 bil pokol domobrancev
tako nadrtovanc zverinski, da je moral noseli vmes sam Tito, da so
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slovenski klavei pustili pri Zivljenju vsaj nekaj domobranskih mladost-
nikov.

Ivan Madek je po merilih svetovne kulturne javnosti odvraten vojni
zloginee, v bahavo , kulturni“ Sloveniji pa je proslavljen kot narodni he-
10j. Cemu torej pritoZbe nad juinjaki. Kam pa spada tak narod brez
hrbtenice, ée ne na Balkan z njegovimi ¢elekulami. Pa Se Balkan se lahko
futi uZljenega, saj je Cele-Kula (velik ragrobni spomenik zgrajen iz
wartvaskih glav twfkih #Zrtev) vsakemu dostopna, slovenska masovna
grobiifa pa so prikrita s preprogo uradne nepristopnosti, ki hofe na ta
nadéin zakriti svojo dedno obremenjenost celo pred lastnimi, Kajnovimi
sinovi. Rde¢i Khmer utegne biti edina primerna druiba.

wKulturnost® je postala tisti pesek, v katerega vtikujejo glavo kaj-
novski sinovi in si domifljajo, da bodo z njo oZivljali slovensko narodno za-
vest. Nodéejo videti, da mladina na zamejskem Koroskem in Primorskem
prav zaradi take kulturnosti vedno boli obrafa slovenstvu hrbet, ne vi-
dijo druzin, tudi v tujini, s Stevilnimi otroki, katerih ofe in mati oba rojena
in Solana v Sloveniji, govorita s svojimi otroki v tujem jeziku, da bi bi'i
otroci varni pred vsiljivim ,,0svobodilno® kulturnim slovenstvom. Oh ,,Slo-
venija, moja deZela® — ,na son¢ni strani Alp“, kjer pa moriféa in gro-
biiéa niso turistitne tolke, kot sta to, recimo Dachau ali Auschwitz. Ka-
dar obi&fef Slovenijo ne sprafuj zanje na turistiénem uradu tudi pri od-
boru za élovekove pravice ne. Morda jih usoda hrani za to, da jih bodo za-
ostali juZnjaki kdaj odkrivali v brk in posmeh prefinjene slovenske kul-
turnosti, kot so svojéas nacisti odkrili komunisti¢ni Katyn.

Kaj bi danes zapisal Janez Vajkard Valvazor v svoji ,,.Die Ehre des
Herzogtums Krain?% — | Slava Vojvodine Kranjske“?

Ob takih razmiSljanjih mi postanejo spomini na moj 81. maj v Ve-
trinju dvojno bridki.

Marko Kremiar

MIMO DNEVNIH NOVIC. . .

Svobodna Slovenija, Bs. Aires 5. 1. 1989

.., ki nam jih oznanjajo <asopisi pod velikimi naslovi ter berejo
radijski in televizijski porodevalei je prav da sze od &asa do fasa spomni-
mo: kdo smo in kaj hofemo. Brez odgovora na te dve osnovni vprada-
nji postanejo tudi pretresljive dnevne novice le ¢utni draZljaji in ne ved
podatki, po katerih naj smiselno usmerjamo svoje odloditve.

Ob preobilici vesti, ki porofajo, kaj se je zgodilo, pa ne dopuscajo ¢a-
ga, da bi se &lovek vprasal po vzrokih, lahko postanemo kljub dolgemu
#ivljenju muhe enodnevnice. Prifenjamo Ziveti brez spomina, nezmoZni
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bresojanja in brez jasne smeri. Kaj lahko se nam zgodi kot ¢loveku, ki
skrhno opazuje svefe poganjke na najniZji veji, pa pri tem ne vidi raz-
feZnosti drevesa, kaj Zele gozda. Kadar pa nimamo pred oémi vee gozdne
Pokrajine, se v njej izgubimo.

Podobno nas hlastanje za zadnjimi novicami privede do tega, da sredi
Zanimivega vrvenja, ki ga mnogi zamenjujejo z Zivlienlem, zaidemo in se
izgubimo. V tem primeru lahko refemo, da izraz ,zgubiti s¢*' pomeni do-
hesedno izgubiti samega sebe, to je izgubiti svojo identiteto,

Ni tedaj odvet, ¢e si ponavljamo nekatere smernice, ki so prav za-
tadi svoje osnovnosti potrebne za razumevanje gveta, in kar je e vainej-
fe, za razumevanje nas samih. V nekaj vrsticah jih ni mogode izérpati, le
Urozorimo lahko nanje.

Zivimo v svobodnem svetu, a smo v bistvu fe vedno rod beguncey. Ni-
S“mo zapustili domovine po lastni Zelji. Zaradi svojega prepridanja smo
Tedevali Zivljenje v tujino. Usoda dvanajstih tisotev je dokaz, da nad beg
Ered komunisti ni bil poslediea kake ,psihoze.

Isti reZim, ki je vzrok nalega begunstva, danes dovoli, da se vedina
lahko vraa v domovino in celo zaslifevanja mnotranje uprave so navadno
Lolj civilizirana kot nekoé Vendar kdo daje tem ljudem pravico zaslife-
vati, dovoljevati ali prepovedati? Nobenc pravice nimajo. Imajo le modc.
Imajo moé¢ nad rojaki doma, kolikor so jih ustrahovali s pomo&jo policij-
skega in gospodarskega priticka. Nad nami pa imajo le toliko moti, ko-
likor jim jo damo sami.

V svetu Zivimo Ze desetletja, oprti na kriéansko vero, na zgled pred-
nikov, na svoje poslanstvo, na %rtev junakoy in muecev, kot svoboden ud
fesvobodnega naroda. Zahtevni smo do sebe, ker vemo, da vodi pot nezah-
tevnosti le navzdol, Zato vzgajamo tudi svoje otroke v duhu odpovedi in
Odgovornosti. Pride emo bili, kako so nekatere skupnosti v istem obdobju
UbeZale, ker niso bile do sebe dovolj zahtevne; pri¢akovale ter sprejemale
80 pomod¢ od reZima, ki nima lastne #Zivljenjske sile in se zato vedno zno-
Va posluZuje globoko =makoreninjenih narodnih Justev. Po vsem, kar smo
doziveli, moramo biti kljub slabostim previdnejdi in modrej#i. TLahkomi-
Selnogt bi pomenila tudi v naem primern narodno smrt.

Za nas je vera sveta stvar in narodnost objektivna vrednota. Prejeli
fmo ju kot dar brez osebne zasluge, a to ne zmanjia odgovornosti, ki so
S temi in drugimi darovi povezane. Dolini smo jih gojiti in s hvaleZnostjo
Dosredovati. Moramo rasti, a le v svojo lastno korist. Bivanje v svetu nam
fudi prostost v dobi, ko je vefina naroda ne uZiva. Ali ni naravno, da smo
tedaj v svetu glasniki slovenskih teZenj, da smo opora svobodoljubnim ro-
Jekom, ki se v domovini trudijo za &loveka vredno Zivljenje, da smo ne.
Eodkupljiva vest onim, katerih odloditev v SRS zadevajo usodo vsega na-
T0da, da smo skozi nepretrgano vrsto let mnosilel narodove demokratiéne
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tredicije in varuhi tiztega dela zgodovinska resnice, ki je v domovini pre-
povedana ?

Nismo pripravijeni obradati plafifa po vetru. Ceprav bi nas isti sistem,
ki nam je pred desetletji cgrozal Zivljenje in nas hotel kasneje strahovati,
¢anes rad pridobil za svojo verzijo narodne sloge, bodisi s pomofjo narodnib
gesel bodisi s podporami vseh vrst, vemo, da é&lovekova svohoda ni deljiva.
Delna svoboda je delna mesvoboda.

Kljub temu, da se zavedamo kritifnosti obdobja, ki ga kot narod so-
dozivljamo, ne smemo biti lahkoverni. Videti hofemo, kdaj bodo oni, ki so
sistematifno uporabljali povsod po svetu laZ in prisilo kot sredstvo za do-
gego in ohranjanje absolutne oblasti, v resnici pri¢eli odstopati od svojega
totalitarnaga modela. Pray dobro pa se ravedamo, da ¢as tefe in da nam
trdovratnost reZima lahko zapravi priloZnost za slovensko vkljuditev v
druZbo svobodn’h evropskih narodov.

Pri¢e smo komunistiénega poloma v Sloveniji in drugod po svetu. V
obdobju, ko se zde te vrste totalitarizmi manj grozedi, ker ne morejo veé
prikrivati svoje praznine, pa tudi ker jih ponekod lepSajo propagadni apa-
rati ne le vzhoda marveé tudi zahoda, se véasih lahko prikrade dvom: ali
bi se morali mi v fem spremeniti, zdaj ko propada komunisti¢ni sistem,
proti kateremu smo se borili in o katerega 3kodljivosti smo bili in smo
prepritani? Vendar sistem ne zasluzi usmiljenja; ker ne spoStuje ¢loveka
nosi v sebi od vseh poéetkov kal razkroja. Ne Skodozeljnost, zdrava pamet
nam narekuje, da se drzimo ¢im dalj od potapljajoce se ladje, ¢e hodemo
resniéno pomagati rojakom, Zrtvam podastnega brodoloma, ki lahko traja
3e leta. Prav pa je, da smo naklonjeni in odprti od vseh, ki razoéarani
zapuiéajo komunistifno utopijo ter s spostovanjem do drugade misleéih ro-
iakov iStejo pot v smeri resniéne demokracije.

Totalitarizem, ki je hotel uniéiti vse duhovne in narodne vrednote, se
skuSa zdaj refievati pred propadom z gesli duhovne svcbode in narodnih ko-
risti, ¢eprav je v dejanjih dale¢ od tega, kar oznanja. Po desetletni iz-
ku3nji mu veéina rojakov v domovini ne verjame veé. In mi? Ceprav si Ze.
limo, da bi bilo v nafem narodu kmalu konec nespravljivih nasprotij, mo-
ramo vztrajati, ker vemo, da kot vsak totalitarizem tudi ta, ki vlada nad
na’o domovino, ni manj nevaren, kadar po sili razmer nadomesfa straho-
vanje s korupeijo.

Dokler je v neki drZavi oblast skrbno varovan monopol komunistiéne
partije, toliko fasa ni verjeti njihovim obljubam o demokratizaciji. V si-
stemih, kjer ni nobene moralne vsebine, obljube nimajo vrednosti. Spre-
membe je mogode izkazati le z dejanji.

Nekateri slovenski komunisti bi se radi prikazali ljudstvu kot nekake
Zrtve jugoslovanske partije. Takih trditev mi jemati resno. V Sloveniji je
prifela drZavljansko vojno KPS in slovenski komunisti so bili med revo-
lucijo in po njej po lastni iniciativi dosledni likvidatorji svojih realnih in
potencialnih nasprotnikov. OF je bila taktiéni izum slovenskih komuni-
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Stov, pa tudi jugoslovanska ,samoupravnost nosi slovenski pedat ter nas
e zato lahko sram, da je iz naSega naroda zrasel tako povren , kon-
Stiukt”, Zveza komunistov Sloveije, ki je le preimenovana KPS, je tudi
danes edina odgovorna za polozaj v Sloveniji, pa €eprav e tako wvneto
kaze s prstom proti vzhodu.

Izjave vrhovnih predstavnikov slovenske socialistiéne republike, ki
?b!ju’oljajo demokratizacijo in trino gospodarstvo, pa ne store nifesar,
'E_akor da bi se morali boriti s kako opozicijo, bi bile smefne, ¢e ne bi
Judje nanje nasedali. Malokdo se vpraSa, kaj pomenijo take neodgovorne
zjave; ali zgovorni oblastniki mimajo dovolj mo& da bi storili po svoji
Yolji, ali pa niso zadosti demokrati¢ni, da bi odlofitve prepustili ljudstvu?

Ce ne morejo delovati zaradi nekake notranje opozicije, potem v re-
Snici vlada ta nevidna opozicija v partiji in so vidni oblastniki le lutke.

mu naj bi bili deleZni naiih simpatij? Gre paé za oportuniste, ki bra-
Njo s privilegiranih poloZajev le svoje koristi.
; Res, sedanja generacija komunistov ne verjame ve¢ v Marxa. Ven-
Yar dokler vladajo, kakor da bi marksistitne trditve drZale, se poloZaj v
Praksi ni spremenil. Ze zdavnaj so se odpovedali Stalinu, ki naj bi bil kriv
Vsega hudega. Vendar ali so popravili krivice, ki so jih storili v njego-
Yem imenu? S stalinistiénimi metodami so si priborili oblast, ki jo hodejo
Ohraniti v medogled, ¢e treba z mnovimi metodam. Ker pa smo Ze dolgo
Hasprotniki komunistinega druZbenega nauka in sistema, nas njihovo spre-
Minjanje metod ne bi smelo preved ganiti.
) Taktiki zavradanja krivde na nekoé ,mnezmotljive vodnike revolucije
) po vsem komunistiénem svetu enaka. Ljudje naj bi mislili, da je bil
slab Stalin, ali Hrufov, ali BreZnjev, ali Tito, ali Kardelj, ali kdorkoli,
Ne pa partija s svojo ideologijo, od katere prerokov skuSajo rejevati vsaj
Lenina, Tudi med Slovenci bi se verjetno iz komodnosti Se vedno nekateri
“adovoljili & kakim greinim kozlom pa reSevati sistem, ki naj bi potrebo-
Yal po njihovem mnenju le malo ,humanistiéne kozmetike“. Mi nismo pri-
Pravijeni sprejemati osnovnih zmot in socialne gnilobe, ki se je mabirala .
Omunistiéni druZbeni upravi, pa &eprav jo poSkrope z vsemi difavami
humanizma. Za kristjana pa pomeni iskati si prostor v krivi¢énem, deka-
dentnem, prezivelem in nenaravnem sistemu veé kot maivnost. To je ne-
Moralno. Zlo je namred v bistvu tega drufbenega umotvora in ne le v sred-
Stvih, katere uporablja.

Smo del slovenskega naroda, ki #ivi v politinem eksilu in ki ni
Aikdar klonil pred komunistiénim reZimom. Ko bodo zanameci gledali na
ta del narodove zgodovine, bodo lahko s ponosom ugotovili, da je del Slo-
Veéncey v letih preskunje ohranil notranjo in zunanjo svobodo, ¢etudi za
“®no vyelikih #rtev. Zavriena je pravljiea o hlapcih in suZnjih. Slovenci
Mo narod svobodnjakov.,

Ne bomo presojali zadrZanja posameznih rojakov, ki Se niso odvrgli
nrdefe knjiZice ali ki sodelujejo s totalitarnim reZimom in njegovimi
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predstavniki. Naj opravijo s svojo vestjo. Vendar po Stiridesetih letih idea-
lizma mne bomo pustili, da bi nam =olili pamet oportunisti, pa éeprav go-
vore brezhibno sloven&éino.

V Sloveniji %Zive tiso¢i skritih junakov, prepri¢anih demokratov in
zvestih narodnjakov. Ko bodo ti svobodni, ko bodo lahko bLrez strahu po
vsej Sloveniji uveljavljali svoje prepri¢anje, ko se bo vsak rojak zavedal,
da ne potrebuje veé dovoljenja za poglabljanje v narodove zgodovino in za
cdkrito javno delovanje, ker je to njegova pravica, ko bo slovenski zakon
enako in dosledno &itil pravice vseh drzavljanov in ko bodo vsi zgodo-
vinski in kulturni sadovi emigracije na razpolago slovenskemu ljudstvy,
tedaj bomo mi odrefeni trde tlake na ledini slovenskega politi*nega zdom-
stva. Ne prej!

= L

Vodniki slovenske partije se verjetno spominjajo Trockijeve trditve,
da je revolucija ,udarec s pestjo v obraz paralitika®. Trecki se je v marsi-
¢em zmotil, a revolucijo je poznal.

Danes go izraziti paralitiki v slovenskem marodu prav komunisti. Pa-
»ijo naj, kajti ljudstvo so skozi pol stoletja udili dvigati pest. Mi zdomcl
ne Zelimo nasilnih pretresov v Sloveniji, ker visoko cenimo Zivljenje. Ven-
dar fe komunisti®no vodstvo ne najde hitro primerncga naéina, kako preiti
v resnitno demokracijo, naj se ne ¢éudijo , & bodo zafutili na lastnem
obrazu Trockijevo napoved..

Lahko se tedaj zgodi, da bodo proti svoji volji postali dnevna noviea
svetovnega tiska.. ;

Spomenka Hribar

KRIVDA IN GREH

Narodna sprava

Prvo dejanje narodne sprave je prizanje te krivde, te nale velike
krivde. ,Brez tega dejanja Slovenci ne bomo mikeli stopili v ¢isto in jasno
srihodnost, pravi Keebek Pahorju.

To bi (bil prvi korak k narodni spravi v najbolj polnem smislu besede:
Ne — k spravi z belogardizmom kot takim, temve? k spravi med ljudmi
kot ljudmi. ,,Prav tragika bo povezala oba in ju ¢lovefko pribliZala.“ (83)
Ne la ateista in teizsta, temved oba dela, vse dele naroda. TakZna spravi
pomeni sprave z naSo ¢lovelfkostjo, pomeni spremembo ,narodnostne é&lo-
vernosti. (84) Ne le tisti, ki je bil na Rogu ubit in je prej ubijal, tudi tisti,
%i jih je dal pobiti in tisti, ki jih je pobijal, je moj bliZnjik.

e et ——

(83) Listina, str. 521.
(°4) Listina, str. 184,
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Kaj je torej narodna sprava? Je kohezija vseh narodnih sil, vseh ust-
Yarjalnih sil v narodu, kohezija, ki se more kazati le v »priznanju nazor-
skega pluralizma, usmerjenega v enotno slovensko bit.“ (85) Takina kohe-
Zija ie edina alternativa »8mrino nevarni druZbeni difereneciaciji“ — pa
Najsi bi leta temeljila v katerikoli Ze ideologiji. Vsak (ideolofki) eksklu-
“Vizem je smrimo nevaren.

] Takéna kohezija vseh narodovih sil je &e neizpolnjena dolZnost revo-
‘Ucije, meni Kocbek. V Predgovorn k ponatisu TovariSije pravi, da ,bi rad
?02"31 vse slovenske ljudi, predvsem komuniste in kristjane, da tiste ne-
!Zpolnjene dolZnosti ne vidijo le v tako imenovanih reformah v tem ali onem
°bm0¢5ju, temved v celostni precenitvi nalega poloZaja, v koheziji vseh na-
todovih sil in v razvitku pravih medé&loveikih odnosov®. Ne gre le za revo.
lvﬁmiiranje kot tako ali za reformiranje kot tako, ,kajti narodnostne &lo-
Vefnosti ne more niti nadomestiti univerzalni duh religije niti je ne more
odpraviti socializacija produkejskh sredstev,” kar pomeni: ne gre ne za
Standard ne zgolj za stabilizacijo, temveé za to, kako smo kot ljudje ,zno-
traj* narodnostne &lovednosti. Gre za nas &loveski habitus. ,»Organizirana pra-
Viea nij dovolj, potrebna je dejavna ljubezen do bliZnjega, edino ta lahko
Ustvari medélovesko zaupanje.“ (87) Med&loveko zaupanje in — dopuianje.

. Potemtakem gre za celostno precenitev nafega poloZaja: kije smo? Ka-
%0 smo? Kako bomo jutri? Koliko je odgovorov! Koliko je iskanj! Koliko
J® poti!

Sele ko so ustvarjalnosti odprte vse poti, je tudi zares odprta pot v
Prihodnost,
X V prihodnost kot mogodost novih ali drugadnih zafetkov, novih iskanj
M drugih ali drugaénih ustvarjalnih poti. Ustvarjalnih poti, katerih ,vred-
%0st“ se ne bo merila po nekak®nih vnaprej danih ideclofkih kriterijih, ki bi
?amﬂumevno oklicevali za sovraZnika nekoga samo zato, ker je v svojem
lﬂkanja naiel odgovor, ki se pa¢ ne ujema z vnaprej znanim in samozvanim
»dognanjem* Resnice. Ustvarjalnosti niso in ne morejo biti odprte poti
t‘_“'ﬂ. kjer nad njo bdi Objektivna Resnica, si sproti dolofa, kaj je res in kaj
T“ res, kaj je (objektivno) dobro in kaj ni dobro, kaj je subjektivno in kaj
J¢ objektivno, skratka, kaj je kaj. Kaj je (Zivljenja) vredno in kaj je
{i_i\fljenja} ne-vredno. Kjer se Sari in grozi z abstrakcijami kakor so kori-
*‘:‘-1 druZbe, zgodovina; z oblastjo, ki je sama na sebi in po sebi &ista po-
“4ltivnost; z revolucijo, ki je a priori pozitivna in brezmadezna in zato brez-
Prizivni Kriterij vsega iskanja in nehanja — tam se ustvarjalnost slabo
Pile, Se ved, Kocbek je bil preprian, da je to znak nove netloveénosti: ,In
Ze dejstvo, da bi ga nova druzba ovirala pri tem, bi prifalo o novi nedlo.
Vefnosti v novi druZbi, kajti netlovedki je sleherni sistem, ki zanika proble-
Matiko, stvariteljski nemir in iskanje in ki mu je duhovna bojevitost sum-
‘-h-"_‘-‘—-——u.—.

(B5) Listina, str. 415.

(86) Listina, str. 184,
(87) Listira, str. 196.
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ljiva in mevarna.” (88) Odprte poti vsej narodovi ustvarjalnosti in ne zame-
tavanje katere koli na osnovi kakrine koli ideoloike pravovernosti — to je
edina alternativa Resnici in njenemu nihilizmu, katerega nujna posledica je
»subjektivna diktatura®. (89) In katerega prav tako nujna posledica je
zametavanje velikih ustvarjalnih sil na osnovi ideolofke pravovernosti in
czkosti, ki se je Ze za fasa narodnoosvobodilnega boja izkazala ,,za preostro
merilo”, fe toliko bolj pa velja, da si nikakor ,ne smemo po vojni iskati
svojega druZzbenega nasprotnika v lastnem narodu, ker si bomo na tak na-
&in brez potrebe otezili svojo &lovesko osvoboditev®. (90) OteZili in zaniéevali,
ne pa spodbujali!

Kocbek, ta veliki sanjaé, je bil prepri¢an, da ,nam ni potreben avto-
ritarni, temve® demokratiéni komunizem‘ (91) to pa ne nazadnje pomeni:
,DruZba poslej ne sme biti veé nedotakljiva, nikoli ve¢ se ne sme madde-
vati nad élovekom, ki odkrije njeno slabost.” (92)

Ustvarjalnost je za Koebeka sinonim za osvobojenost, zato si krée-
vito zapisuje: ,ée po vojni ne bomo zbudili v ljudstvu stvariteljskega raz-
poloZenja, potem je vse zaman, zaman je neznansko trpljenje vseh dni, za-
man je trpljenje ustreljenih, zadavljenih, zasramovanih, obefenih, posiljenih
in pohabljenih, zaman vsi napori duha in telesa, zaman vse tveganje in pre-
bujanje sil, zaman mobilizacija ljudstva in organizacija Zivljenja, zaman vsa
vera, upanje in ljubezen.” (93) In ¢e pregledam svoje lastno Zivljenje, si
moram poiteno priznati, da vse to ni bilo zaman — &e naj to pomeni, da
so se uresni¢ile mnoge sanje, zavoljo katerih so vse te Zrtve bile. Gotovo je
res, da se je naSe povojno Zivljenje izkazovalo tudi ,kot vrsta izgubljenih
stvariteljskih prilik®, (94) vendar pa je nam, ki imamo srefo, da uZivamo
sadove vsega tega trpljenja, trpljenje naSih ofetov in bratov prej opomin, da
bi izgubljenih stvariteljzkih prilik ne bilo ved in preveé, kakor pa ofitek, da
so takine izgubljene prilike bile. Bile so. To je res. Pa tudi to je res, da se
je ustvarjalnost nadih narodov po vojni razvila do neslutene mere. Pa tudi
to je res, da je to ustvarjalnost z ene strani vzpodbujala IN z druge omeje-
vala prav na piedestal Resnice postavljena ideologija (naSega) razvoja.

Zato, kakor je nujno in posteno priznati vse sreéne doseike nafie po-
vojne graditve, pa je prav tako nujno in zavezujofe, da me izgubimo spred
ofi moZnosti, da se mnoge te pridobitve morejo pogrezniti tako rekoé &ez
noé v nié, & ne bo ,totalitarna skuBnjava premagana®, (95) t. j. S bi se
omejevanje ustvarjalnosti na ideoloiki osnovi podaljfalo v ,smrtno nevarno
druzbeno diferenciacijo*, kajti potem bi bilo res vse zaman! Zaman bi bila

(88) Listina, str. 360.
(80) Listina, str. 69,
(90) Listina, str. 163.
(91) Listina, str, 69.
(92) Listina, str. 192.
(93) Listina, str. 433.
(94) Tovarifija, Predgovor k ponatisu, ZaloZba Obzorja, Maribor, 1967.
(95) Listina, str. 117.
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Vea nasa in nalih prednikov vera, upanje in.liubezen! Zato pa predvsem ,ne
Smemo cepiti sil, ki jim je skupen ecilj suvereno in socialistiéno sloven-
slvo*, (96) zakaj vsi mi in vsak med nami gradi nafo, ,svojo podobo de-
mokratitnega socializma®, (87) ne le nekateri, izvoljeni. Veaka misel je pre-
misleka vredna. Sele to priznanje odpre ustvarjalnosti prosta pota, sicer
Nlam grozi nevarnost, da zapademo v novo ideolofko ozkost, v nov klerikali-
Zem, kajti ,klerikalizem ni le konfesionalne narave®, (98) temved je posle-
dica ,nerazdi®enega in nesprolidenega razmerja do Zivljenja®. (99) Med ne-
Yazt¢igfiena in nesproifena razmerja do Zivljenja je nujno treba uvrstiti tudi
uesproddenost do nafega lastnega bratomornega greha, izvi¥enega na Rogu,
in nesprodfen odnos do nafe lastne zgodovine sploh.

SpoStovanje smrti in spolitovanje svojih lastnih mrtvih, vseh mrtvih.
je mogofost za preseZenje nihilizma in moZnosti za javljanje svetega
Ined nami. Ta ,,pozabe polni spomin‘(100) nas bo Sele situiral v nago
lastno zgodovino kot nad domaéi, ne tuji dom.

Ni druge poti.

Kocbek je upal, tudi prepriéan je bil, da se nam grozljivost narodove
Yojne skuSnje kot taka, kot grozljivost, ki zavezuje, ne ho izmaknila izpred
0% in iz srea: ,Strahotna in velidastna izkuSnja zadnjih let nas odpira za
i‘esnico zivljenja, saj jo doZivljajo vsi Slovenei brez izjeme, partizani in do-
Mobranei, Slovenci kot nem$ki in italijanski vojaki, Slovenci po jeéah in
in tabori¥ih, partizani kot borei, aktivisti in obvelZevalei. Koliko drznih
dejanj in napornih podjetij, koliko nadéloveikih odloditev in ne&loveskih sto.
ritev, koliko zadreg in tesnob, razkolov in slovesov, koliko aretaeij, mudenj
in godb, kolike pofasnih umiranj in naglih nasilnih smrti, koliko tihega,
lieéznanega trpljenja in brezprimernih junaftev, koliko solza in radosti, koliko
Upa in obupa, koliko blaznosti in jasnovidnosti!® (101) Res, koliko trplje-
Lia, koliko vsega! In kako malokdaj se temu trpljenju odkrijemo in skrom-
ho priklonimo, kako malokdaj nas najde in zadrZi — &etudi le za kratek hip
— v pozornosti in hvaleZni misli. Mar ni po tolikem ¢asu Ze ¢as, da damo
Vsemu temu trpljenju, trpljenju, ki ga je preZivijal ves narod v obmoéju
Vsega svojega telesa, spoitovanje in priznanje?

»Prej ali slej bomo morali izkazati spoStovanje tudi tistemu trplje-
Tju, ki si ga je morala skoraj poloviea mladih Slovencev proti svoji volji
Palo%iti na rame in duSo. Krvaveli so od Narvika do afriskih pultav, od
Rokavskega preliva do Finske, Moskve in Povol#ja.* (102)

In tudi na Rogu!

Prej ali slej bo treba vzeti nase vse to trpljenje.

(98) Listina, str. 380.
(97) Tovaridija, str. 284.
(08) Tovarifija, str. 48.
(99) Prav tam.

(100) Tovaridija, str. 128.
(101) Listina, str. 325.
(102) Listina, str. 155.
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In navsezadnje bo treba vzeti nase tudi trpljenje moZa, ki je prvi pri
nas spregovoril na tak naéin o narodni tragediji.

Ta zapis je odziv in skromna poklonitev temu mozu, Edvardu Kocbe-
ku, ki je prideval o paradoksni razklanosti zgodovinske in usodne resnice
Cloveka. Ki je v svoji avtentiéni zavezanosti zgodovinskemu klicu naroda
cstal odprt za usodno nedoumljivost élovekovega pre-hivanja. Ki se v svoji
neomajni zvestobi tovariSiji in revoluciji nikoli ni istovetil z njeno ideolo-
gijo do te mere, da bi bil izgubil spoStovanje do élovekove osebe, do , meja
svetosti, ki jo nosi Zivljenje slehernega ¢loveikega bitja®. Ta odprtost za
sveto samo je tista, ki je omogodila njemu in ki je omogoéila nam, da
zmoremo problematizirati pota in kriva pota revolucije, njeno svetost in
prekletstvo, njeno tragiénost in velifino.

Tragiénost in velidino, ki zavezujeta v prihodnost.

Naj nazadnje povem, da sem se — tehtajoé med strahom in pogumom
- zavestno odlodila za takZno pisanje. Za takEno pisanje, ki se izreeno trudi
ne skriti, temveé¢ najti kar najustreznejie besede za stvar simo. V tem na-
dinu pisanja ni le neki upor zoper sprenevedanje in iskanje besed, ki ravno
prav skrijejo in ravno Be dopustno odkrijejo stvar, o kateri je govor, tem-
vel je tudi izrecni napor povedati stvar tako, da sama kot taka stopi pred
nas v svoji grozljivosti in nas v njej zadrZi, pre-vzame. Poboj na Rogu bi
bilo mogofe ,lepo” imenovati tudi drugace — vendar menim, da =e ne
moremo ved delati, kakor da ga ni bilo. Zato mi je ¥lo izrecno za to, da stvar
stvdri primerno imenujemo in jo kot tako predstavim na videnje. Da bi nas
nasla kot nafa narodna tragedija.

Ni mogofe brez natanénih besed najti sproifencga razmerja do stva-
ri, o kateri je govor. In Zele stvar, ki je stviri primerno imenovana, stopi
pred nas — in s tem Zele tudi more oditi kot zamoléana groza.

Naj odide!

Seveda more tak nadin pisanja zbuditi hude odmeve v druzhi, v ka-
teri je ,verbalni delikt“ velji greh, kakor pa je dejanje, ki ga opisuje.
Ker se tudi more dogoditi, da ne bi imela moZnosti za-govora, naj povem ge
enkrat, da dogodenega na Rogu ni mogode zbrisati do te mere, da bi se
znidilo, kakor da ga sploh nikoli ni bilo. To pa pomeni, da se bodo za me-

noj ogladali drugi ,svobodni strelei in da -— kar mene zadeva — samo
sprejemam Stafetno palico od Koecbeka in jo podajam naprej — komu?
ne vem,

Kakor je neprekliena smrt tako je nepreklicen in neizprosen poboj,
zlodin na Rogu; odstal bo veéno. Moremo le spremeniti na§ odnos do nje-
ga: ali e nadalje kaZemo tej grozi hrbet in ostajamo tako nezaffiteni
vnaprej — ali pa ji pogledamo pogumno v oéi in i&€emo drugih in drugaé-
nih poti.

Ali preprosto: dejstva ni mogoede spraviti s sveta, mogofe ga je le
drugade interpretirati (pa tudi interpretacija me more zbrisati dejanja
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Samega). Moja interpretacija je paé le ena, osebna seveda, ali &e hocete
Subjeltivna, objektivne nimam v zakupu. Kam pelje negiranje subjektivne
Yesnice, je pokazal Kocbek sam. Vsa njegova dejavnost je utemeljena na
tiaslednjem spoznanju: ,Spoznal sem, da potvarjam resniénost, fe si ne
Ustvarjam lastnih odgovorov.” (103) Torej ne, da bi bil svet brez mojih
subjektivnih odgovorov le drugaen, temveé gre prav za potvorbo resnié-
nosti, ¢e =i ¢élovek ne e svojih lastnih odgovorov.

Brez moje osebne resnice svet ne hi bil enak.

Se motim? Ne vem — in ta ,ne vem* jemljem nase kot mojo lastno
¢dgovornost zanj. To je blaZena krivda, o kateri govori Kochek s takinim
Ereprizanjem. BlaZena krivda, ki je posameznikov dar drugemu, bliZnjiku.

Tako ustvarjamo ta nad déudoviti svet. (K on e c)
et e e,

(103) Listina, str. 18.

ZA ZGOPOVINOG

Notranjec

sE EN POPRAVEK

Komunisti®ni zgodovinarji so po vojni prinisali protikomunistiénim
€notam in pozameznikom celo vrsto grehov in zlofinov. Posebej morda velja
to za dotniSke odrede. 8 temi slovenski partizani med vojno niso imeli
dost; spopadov, foda, kot je eden njihovih voditeljev izjavil na Gréaricah
nen plavorardist nam po'ititno bolj Skoduje kot deset belih®.

S politi¥ro fkedo, ki jim jo je povzreéila ,plava garda®, so komuni-
Slifni agenti seveda opravili na forumih, kier se je ta fkoda najbolj izka-
Zovala: v Londonu. Rezultata teh njihovih prizadevanj ni treba omenjati.
Skodo, prizadejano ,na terenu®, pa so skuSali popraviti s povojnimi publi-
kacijami in procesi Se posebej pa seveda z znanim ,kofevskim procesom®.

Tako je ,zgodovinar® Mikun# pisal o ¢&etniifkih odredih, da so se vec
ali manj brez ecilja ,klatili po slovenski deZeli, JoZe Vidic pa jim je
Pripigsal odgovornost za vsa dela in nedela takoimenovane ,Crne roke®,
fantdma, za katerega de danes nihfe ne ve, &e je sploh obstajal, odnosno
Ba je mogoede razloZiti z akeijami ,,na lastno pest” ki pa jih je mogel oprav.
Hati eden kot drugi.

Na enem zadnjih procesov proti ,,vojnim zlofincem®, aprila leta 1048,
P je priflo na dan tudi vprafanje odnosa med ¢etniki in zavezniki in po-
£obej ge vprajanje zaveznifkih letalcev, ki so jih Nemeci januarja leta 1945
Zajeli na Selah nad Podlipoglavom. Na tem procesn ce je zagovarjal pod-
bolkovnik Mirko Bitenc, nekdanii &etni®ki poveljnik , Vzhodne Slovenije®,
¢epray je bil med etniki najbrz najslab¥e poznan komandant.
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Vidie, avtor Ze poznane knjige ,,Po sledovih ¢rne roke®, navaja na stra-
ni 220 odstavek, ki je predstavljen kot izvledek iz uradnega zapisnika pro-
cesa proti Bitencu:

ToZilee Bitencu: ,,Ali veste, kdo je Janez Marn, & katerim ste sode-
lovali? iSo vam znani njegovi zlofini, ki jih je zagresil, ko je bil pod va-
#im poveljstvom? Vam je znano, da je Janez Marn kot poveljnik Dolenj:
skega detnifkega odreda prodal 17 letaleev Nemcem za nagrado v znesku
20,000 DM? ALI VESTE, DA SO NEMCI POSTRELILI VSEH SEDEM.
NAJST LETALCEV? (podértal pisec). Odgovorite ali je bil Marn pod va-
smm poveljstvom in ée ste soodgovorni za ta zlofin7¢

Bitenc je povesil glavo in Sepetaje izustil: ,Da.”

Vidie torej citira uradni zapisnik s procesa aprila 1948, v katerem
naj bi podpolkovnik Bitenc potrdil:

1) da je bil Marnov odred pod njegovim |(Bitenéevim) poveljstvom;

2) da je Marn Nemcem prodal 17 zaveznifkih letalcev za vsoto 20.000

RM;

3) da so Nemci vse te letalee po izroditvi postralili.

V vojnem razporedu takeimenovane Jugoslovanske vojske v domovini
je v Sloveniji delovala slovenska ,armija“ te vojske. Nekako po 1. januarju
leta 1944 je bil njen poveljnik polkovnik, kasneje general Ivan Prezelj-An.
drej. 'Operativno je bila Slovenija razdeljena na dve coni: Vzhodno in Za:
hadno; meja med obema je najbri potekala skozi Ljubljano, kar je pome-
nilo, da sta na zahodni strani delovala Notranjski in Primorski odred, na
vzhodni pa Gorenjski, Dolenjski in Stajerski.

Poveljnik zahodne Slovenije je bil Kordunai, major Savo Dudukovié,
poveljnik vzhodne pa Mirko Bitenc, Toda medtem, ko se je Dudukovié vsaj
od avgusta 44 pa do kraja zadrZeval v svoji , komandi®, bi tega ne mogli
reéi za Bitenca (ki je bil obenem tudi poveljnik Slovenske legije). Bil pa
je na terenu v fasu akeije Dolenjskega in Gorenjskega odreda pri Lahov-
¢ah na Gorenjskem. Ena posledica te akcije je bila v tem, da se je Go-
renjski odred v resnici raziel in so fantje vstopili v gorenjske domobran-
ske postojanke.

Dolenjski odred Janeza Marna se je po tej akeiji vrnil na Dolenjsko
in je bila to majbrz tudi edina akcija, v kateri je Marn priznal neko ,ko-
mando® nad seboj. Pri vseh ostalih odloéitvah je ravnal po lastni glavi in
Bitenc najbri ni imel nobenega vpliva nanj; kaj dele avtoritete,

S tretjim odredom Vzhodne Slovenije pa je imel Bitene najbri &e
slabe stike. To je bil Melaherjev Stajerski odred (menda je bil uradno
cznafevan za ,,Gorsko brigado®) ki je bil Ze zaradi zemljepisnih razmer in
addaljenosti prakti®no izoliran in brez resniénih vsakodnevnih stikov s po-
veljstvom kaj fele z ostalimi odredi, katerim se je v resnici pridruzil Jele
v Forliju v severni Ttaliji, torej, ko je bilo vsega konec.

Bitenc je bil v bistvu general brez vojske, ¢e izvzamemo modtvo, ki
je bilo v Slovenski legiji, a ni bilo na terenu.
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Trditve, da je Marn prodal zavezniike letalce Nemcem, danes najbrz
ne ho ved mogofe ne dokazati, ne zavrniti, razen, ée bo mekdo pri brska-
nju po nemikih arhivih prife]l do dokumentov, ki se nanaSajo na to. Pi-
sati o tem, kot to dela Vidic, ali bolje — vnaZati to v uradne zapisnike,
Pa ni v skladu z ustaljeno sodno prakso. Res pa je, da so se od vsega za-
¢otka vsiljevali dvomi in pomisleki o Marnovi vlogi pri tej stvari.

Toda, tudi to je le drugotnega pomena. Driavni toZileec je mamreé na
Procesu aprila 1948 Bitencu odital soodgovornost ne le za izroéitev letalcev
Nemcem, temveé tudi za dejstvo, da so Nemei vse te letalee POSTRELILI.

To pa je navadna laZ.

Tu hi prav za prav lahko zakljuéili celotno pripovedovanje. Eden od
teh letaleev, namreé¢ captain Maurice Brash USAATF je kaksno leto PO vojni
S posebnim afidavitom potrdil, da so ga slovenski domobranej redili iz
Rorefega letala, ki je strmoglavilo nekje pri Zalogu, da ga je potem dr.
Mer3o] skrivaj oskrboval z zdravnifko nego in, kar sledi iz vsega tega, da
Je vojno PREZIVEL in da ga niso Nemeci ustrelili.

Toda s tem smo zgodbo nekoliko prehiteli.

Ze poleti 1944, se pravi julija, so bili v Notranjskem detniSkem odre-
du trije ,zavezniki“. Prvi je bil Ze prileten mozak, doma nekje iz driave
Wisconsin, ki je za silo lomil tudi nem&ino in se ga je zaradi njegove
izredne prikupnosti kaj kmalu prijelo ime ,,Stric®. Drugi je bil mlad fant,
pegastega obraza, doma nekje iz Alabame, ime pa mu je bilo Bob. In tretji
Je bil Charlie Taylor; ta pa je bil Novozelandec in profesor po poklicu. Bob
in Charlie sta nekje v [Sloveniji ali na Koroikem ufla s transporta vojnih
ujetnikov in nafla pot v Notranjski éetnifki odred.

Sredi decembra se je Notranjski odred premaknil na Dolenjsko. Premik
Je bil izvr@en iz praktiénih razlogov: na Notranjskem, vsaj na podroéju,
kjer se je odred zadrZeval, ni vasi v pravem pomenu besede, ali pa so
le wvedje vasi, kjer so bile po vefini nastanjene domobranske postojanke.
Dolenjska pa je bila polna manjih, zakotnih vasi, kjer se je lahko zadr-
Zevala tudi vedja skupina ljudi, breme za njeno vzdrZevanje pa je bhilo
Iahko porazdeljeno na veé gospodarjev, ne le na eno samo, kot je bil dosti-
krat slufaj na Notranjskem, kjer ne manjka samotnih kmetij.

Z Notranjskim odredom se je premaknil tudi Primorski in po celo-
noénem marfu preko Ljubljanskega barja so se Notranjei namestili v Le-
skovcu tik ob nemiki demarkacijski @¢rti, Primorci pa na Blefjem vrhu, ne-
kako na pol pota med Leskoveem in Polico. Tu ali pa v mepoeredni okolici
Police pa se je tisti ¢as zadrZeval tudi Marnov Dolenjski odred.

Zamisljeno je bilo, da bodo odredi na tem podroéju prezimili, s po-
mladjo pa spet odSli na svoja prvotna podrodja. Do tega pa mi priflo: na
gveti vefer, ali bolje popoldne, okrog ene pred svetim veferom, se je ma
Nebu pojavilo amerifko letalo, ki je odividno imelo teZave; in res je naen-
krat odskoéila iz njega celotna posadka. Do vefera so &etnifke in domo-
branske patrole nafle vse do zadnjega in jih pripeljale na Leskovee. Dan
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al: dva kasneje so ljubljanski domobranci pripeljali na Leskovec tudi Ze
omenjenega kapitana Brasha, ki je srefno preZivel in je samo njegov ore-
Ceni obraz Se pri¢al, da je za njim resna kriza. Brash je bil tudi najviji
»po &inu* in je avtomatsko prevzel poveljstvo nad zavezniSkim kontingen-
tom v Notranjskem d&etniZkem odredu. Najbri Ze naslednji dan, vsekakor
pa pred Silvestrovim, je bila potem formirana posebna ,oficirska patro-
1a*, ki je z vsemi letalei odSla v Temenifko dolino, da ugotovi, ée bi tam
moglo pristati ameri%ko letalo, ki bi zavezrike odpeljalo nazaj v Italijo.
Notranjski odred je namreé¢ imel radijsko zvezo z Mihajloviéevim Stabom v
Srbiji, ta pa z Britanei v Kairu ali morda v Bariju, in tako bi se dala ta
akeija izvesti,

Do evakuacije pa ni priflo, ker so Nemei v novoletni no&i izvedli 3i-
rvko akeijo z namenom, da obkolijo cetniske odrede in zajamejo ameriike
letalce. Nemdke kolone so proti Leskoveu prodirale iz Grosuplja, Litije,
Viinje gore in &t. Vida pri Stigni. Notranjski odred na Leskoveu pa je
bil pravofasno obveséen o memfki akeiji ter se je kljub globokemn snegu,
izmuznil z nem$kega obrofa; z njim pa tudi vsi zaveznifki letalci.

Istocasno se je z Bleéjega vrha umaknil tudi Primorski odred, ki pa se
je po nerodnosti ali nepremiljenosti prekmalu vrnil na bazo in padel —
v nemiko past. Odred je zadnje tedne vojne prebil v ljubljanskih zaporih.

Notranjski odred pa se je takrat premaknil vse do Matene sredi barja,
a se je po nekaj dneh vrnil nekam na podroéje okrog Stare vasi in Trusdin
in ni, kot so borei pridakovali, krenil preko barja nazaj na Notranjsko. Ti-
ste dni je tudi bila napravljena odloé¢itev, ki je potem vodila do dokonénega
razpleta zadeve z zaveznifkimi letalci.

Ker so po celotnem podrofju okrog Visnje gore Ze vedno kriZarile
nemike edinice, ki so za vsako ceno hotele majti zavezniike letalce, in ker
je hila takrat pa¢ zima in je vsako premikanje pustilo za seboj dobre sle-
di, je poveljstvo odlodilo, naj se Notranjski odred zafasno razbije na manj-
S¢ edinice, ki bi se samostojno gibale, obenem pa s svojimi sledmi zme-
iale nem&ke zasledovalee. Odloteno pa je tudi bilo, da naj ss vsi za-
veznigki letalei v spremstvu manje ¢etniSke patrole gibljejo lofeno od
ostalih, Ta skupina torej je v noéi od 20. na 21. januar 1945 prigpela v
vas Sela nad Podlipoglavom in se namenila, da tam prenoli. Ker je pri-
spela sredi noéi, je bilo po posvetovanju z letalei cdlodeno, da ne bodo po-
stavili straZe do jutra. Toda v zgodnjem jutru je njihovo sled odkrila nem-
gka patrola, ki go jo spremljali psi. Nemei so vdrli v hiSo in seveda povsem
presenetili spede zaveznike in ¢etnike. Nemfko patrelo je spremljal nek
domobranee, kot tolma pa je sluZil Lado Miller, rojen v DomZalah iz pre-
ccj dobro poznane druZine, ki je hila svoje fase aktivna v raznih | kleri-
kalnih* organizacijah, ob razpadu pa takoj pokazala svoje pravo, Nemcem
nzklonjeno razpoloZenje. (Po nepotrjenih poroé¢ilih naj bi bil Lado Miller
po vojni obefen.)

Miller je Sloveneem zahidal da je vsak odpor nesmiseln, (kar je
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drZalo; saj so bili wvsi Nemei oboroZeni z brzostrelkami) mato pa so razoro-
Zeno skupino odgnali v dolino, kjer so jo naloZili na kamion, ki jih je
odpeljal v Ljubljano v sodnijske zapore na Miklefii¢evi. Tu so bili letalei
takoj izloeni in odpeljani. Slovenski ¢etniki pa so bili do zadnjih dni vojne
zaprti na sodniji, tik pred premikom <¢etnifkih edinic na Primorsko pa
izpuSfeni na intervencijo srbskega &etnifkega poveljnika vojvode Djujiéa.

Kakina je bila usoda letalcev? Ce naj verjamemo ,uradni® ugotovitvi
na procesu proti Bitencu tri leta kasneje, potem so jih Nemei nekje vse
postrelili.

Toda #e izjava kapetana Brasha bi zadostovala, da postavi to trditev
na laz, Obstajajo pa e drugi dokazi: novembra leta 1986, tako pife nedelj-
ski Tednik iz Ljubljane (4. januarja 1987), se je v Ljubljani pojavil ame-
ri¢ki profesor James Ashley z mamenom, da poifige kraje, kjer je leta 1944
odskodil iz zadetega bombnika, in ljudi, ki so mu takrat pomagali. Kje
tofno je to bilo, mi vedel; vedel pa je za ime vasi, kjer se je zadrieval —
Leskovee.

Tako torej se je eden od ,postreljenih zavezniSkih letalcev, ki so jih
velili detniki, po veé kot 40 letih, ZIV vrnil v Slovenijo, da obide kraje
svoje medvoine epizode v Sloveniji.

Casnikarjem Nedeljskega dnevnika seveda ne moremo zameriti, da
Jim ob tem primeru ni priflo na miszl protislovje med obiskom prof. Ashle-
va in uradnim zapizskom procesa proti podpolkovniku Bitencu.

Toda tudi iz tega drobnega primera je dobro razvidno, kolikBna revizija
moderne slovenske zgodovine bo potrebna, da bo slednji¢ izluffena resnica
in popravljena kriviea, ki so jo komunisti prizadeli svojim tedanjim na-
sprotnikom.

Zadetek je Ze mapravljen: mlada slovenska generacija podira en tabu
za drugim, trga eno laZnjivo pregrinjalo za drugim in vsi, ki smo bili do-
slej prigiljeni k& molku, smo lahko prepri¢ani, da bo resnica slednji¢ zma-
eala in nas — osvobodila.

e . T S e i e e e B e e e e e S S T
TEMA ZA RAZMISLJANIJE:

Ko se tiranija zrusi, ji ne smemo dati &asa, da bi se dvignila.

Robespierre
BT BT T e T T T T T T T T T T T T T e T e T T

Naf boj ni kenfan, — V Vetrinju se je pricela samo nova faza. — Ne
popustiti! To smo dolini spominu nafih padlih herojev za Boga — Narod —
Domovine. Bodimo trden zid, ob katerem se bodo razleteli vsi mehurji
kratkopetih komunistiénih laZi, s katerimi lovijo lahkoverne kaline pred-
vsem na zahodni zemeljski polobli; — Bodimo termiti, ki z drobnim, ne-
nehnim delom v vsakem okolju razjedajo pofastno zgradbo komunistiéne
prevare! — To pri¢akuje od nas tudi nas, narod, ki je narod prvoboreev za
resniéno svobodo élovestva! — Na delo torej, termiti svebodoljubnega ¢&lo-
vestva!
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IZ DRUSTEV

45 LET POZNEJE!

Ko ¢lovek postaja starejii, se vedno pogosteje ustavlja v vsakdanjem

hitenju — sam s svojo vestjo, ki mu je spovednik; ne toliko zaradi gre-
hov, temved zaradi ¢&loveske mnegotovosti, ob Zivljenjskem zaslifanju sa-
mega sebe.

+Cez veliko sem te postavil in za vse bo3 nekoé¢ odgovor dajal.”

Velik je bil tisti pretekli slovenski ¢as, kot ga je prerofko napovedo-
val pokojni knezoikof Jeglié. Velik je bil ta ¢as in ,fez veliko nas ie
postavil.*

Okupatorjevemu unidevanju naroda se je pridruZila e KP. Edino $e
Boga je imel na$ narod na svoji strani; Boga in slovensko mladino.

»Nekaj je treba ukreniti, sicer nas bodo pobili drugega za drugim!®

Postavili smo se v bran nasilniku, za slovenska Zivljenja, imetja.
Morali smo odloéati med Zivljenjem in smrtjo.

Nikoli si nismo Zeleli te odgovornosti, ne odloditve sodnika. Nikoli
ni bilo Zelje v nas, zagrabiti za oroZje proti nenapadalnemu bratu Slo-
venen!

V VSE TO NAS JE PRISILILA KOMUNISTICNA PARTIJA SLO-
VENIJE!

Bili smo prostovoljei, za obrambo vsega nafega, slovenskega, ne za
vojno in uboje. Ta obramba pa je preila v zasledovanje in napade — za-
radi obrambe! Hoteli smo uni¢iti, ali vsaj potisniti globoko v gozdove
ROPARSKE IN KRIMINALNE TOLPE partizanov, ki so prinagale v nofeh
strah, grozo in kri v nafe vasi. (Ce bi tedaj partizani ne bili to, bi jim
ves narod nudil zavetje in oporo!)

Ob letoinjem taborjenju v gorah, me je — ob veferni debati med dru-
gim vprasal eden izmed abiturientov:

»Ce bi bilo potrebno, bi fel %e enkrat skozi vse to, kar si dozive! ?¢

»Naravno, da bi el & bi bilo potrebno. Zrtve za domovino nimajo
rieja. VeS8, posebno mlad ¢&lovek je idealist brez pridrikov. Nesreéa je,
da so politifna vodstva hotela vsako zase idealizem mladine, Zasnova je
bila za neko skupnost — Slovensko zavezo — toda praktiéno je wvsako
vodstvo delovalo v svojo smer, za dosego lastnega prestiza.“

Nekaj ¢asa je fant moléal, kot, da bi hotel zajeti vso slovensko tra-
giko, potem pa je pofasi, s poudarkom zlogoval:

»BILI STE ZRTVE.“

Zazrl sem se v ogenj, ki je prasketal po nerodnih polenih in metal
dolge sence v noé, ki je tako gosta pod Crnim jezerom.
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»Bili emo Zrtve.” Popravil sem ogorek, ki se je zatrkljal k mnogam,
£loboko zajel moéno sveZino gorskega diha in mu pogledal v oéi.

»Bili smo #rtve eni in drugi. Zrtve sebiéne politike v ¢asu, ko bi se
Mmorale zdrave politiéne silnice praktiéno zdruZiti v skupno akeijo proti
sovrazniku.“

wPosledice politi¢ne sebicnosti je narod drago pladeval med revolu-
tijo, Zivo pa smo obfutili v dno dufe razofarani — namesto v Palmanovi
~— v krvavih arenah Teharja, Skofje Loke, &t. Vida in Kodevskega Ro-
gal . mi prodani — isto prefiveli v Vetrinju in narod domal

ENI, pred 45 in veé leti, DRUGI po 45 letih.

Razlika je v tem, da smo ,eni“ izdajalei, zlotinei, faSisti, ,,drugi®

Pa so heroji in marodnoosvobodilna vojska. — Ni vaZno! — Ko bo narod
Svoboden bo dal oceno ENIM in DRUGIM!

Preteklega novembra so poloZili venec zunaj mestnega pokopaliiéa
f}-alﬂ v Ljubljani, ,,Za vse Zrtve stalinistiénih zlo¢inov in ¢lovelkih zmot,
Katerih Zrtve nimajo de priznanih grobov v Sloveniji!“

Vsekakor pozitiven — ¢eprav negotov korak — ob razpadanju tira-
Nije,

woprava z mritvimi,“ je imenovala Spomenka Hribar,

wZatetek konea drZavljanske vojne,” je dejal napovedovalec.

NE ENO, NE DRUGO!

Kako je mogode Zivemu se spraviti z mritvim?

DrZavljanska vojna pa bo kongana, ko bo Slovenija svobodna.

Ko bodo Zrtve komunistiénih morij imele ¢éasten grob.

Ko bodo obsojeni VSI zlo¢ini in sojeni VSI zloéinei.

Ko bodo poravnane vse krivice,

Ko bo pravici zadof&eno,

" DO TEDAJ, DRAGI SOBORCI, PA JE NASE MESTO NA FRONTI
£A SLOVENSKO SVOBODO!

ZA ZDSPB - TABOR

Ivan Korosec

ZAPISNIK LETNEGA OBENEGA ZBORA TABOR, DSPB V CLEVELANDU,
7. JANUARJA 1989

Predsednik Milan Zajec zafne ob&ni zbor z molitvijo ob 7.30 zveder
V klubski sobi Slovenskega narodnega doma ma Holmes Ave. Navzoiih je
19 ¢lanov in odbornikov.

Predsednik prebere dnevni red obénega zbora, ki ga navzoéi potrdijo.
Za zapisnikarja je izvoljen V. Zadnikar.

Sledi branje zapisnika lanskega obénega zbora, ki ga navzoéi odobre
8 slededim popravkom izjave g. Mavsarja: v Tolstojev sklad je daroval
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2.000 USA dol. DSPB Tabor in ne Zveza DSPB, kot je to zapisai g. Mav-
sar. Predsednik nadaljuje z branjem okroZnice Ivana KoroSca iz Argen-
tine, pozdravnega pisma zveznega predsednika Kolmana udelefencem ob-
fnega zbora in pisma zveznega organizacijskega tajnika Ivana Paldiéa, ki
ie priloZil tudi kopijo pisma Tolstoja iz Londona. V pismu, ki je prilo-
Zeno temu zapisniku, Tolstoj porofa o poteku toZbe in potrebe po do-
datni denarni pomodi.

Tajnik poroéa o uspelih druZabnih velerih, spominski proslavi, o na
birki za Tolstojev sklad in drugem poslovanju. Spomni se tudi smrti sou
stanovitelja in enega najbolj zasluZnih é&lanov Tabora Ivana Hodevarja.
Porodilo je priloZeng zapisniku.

Blagajnik Filip Oreh porcéa o finanénem poslovanju v preteklem le-
tu. Porodilo je priloZeno temu zapisniku.

Pismeno porofilo upravnika Tabora JoZeta Vrtaénika, ki se zaradi
slabega zdravja ni mogel osebno udeleZiti obénega zbora, navaja, da smo
izgubili 4, dohili pa dva nova narotnika.

Predsednik Milan Zajec se v svojem poroéilu dotakne vseh pomemb
nih prireditev in drugih uspeinih akeij v preteklem letu. Poudari pred-
véem pomembnost Tolstojevega procesa za nafo stvar in poziva dlane naj
Ze nadalje podpirajo to akcijo, da bo v tem letu uspeino zakljuéena. Opo-
zarja tudi, da je zbiranje zgodovinskega gradiva Se vedno ena najboli
vaZnih nalog nae organizacije in se obrata na ¢lane, da naj sodelujejo pri
tem delu z objavljanjem svejih dopisov in spominov v Taboru. Porotilo je
priloZeno temu zapisniku.

V debati k poroéilom pojasni tajnik, da socialni sklad v tem déast
podpira 16 flanov, da pa imen ne bomo objavljali. Clani pa se o delovanju
zocialnega sklada lahko vsak das informirajo.

Predsednik nadzornega odbora Milan Dolinar porofa, da je pregleds!
finanéno poslovanje Tabora v preteklem letu. Ugotavlja, da se racuni in
blagajnifke knjige ujemajo. Predlaga, da upravnemu odborn za vestn?
opravljeno delo obéni zbor izglasuje razreinico s pohvalo, kar navzoéi s0°
glasno potrdijo.

Volitve novega odbora. Obéni zbor na predlog, naj sedanji odbor pre
vzame funkecije & za naslednje leto, potrdi, s pristankom wvseh predlagé-
nih, slede¢i upravni odbor za leto 1989: Milan Zajec, predsednik; JoZe AT”
ko, podpredsednik; Milko Pust, tajnik; Filip Oreh, blagajnik. Odborniki:
Jo%e Kristane, Polde Zupaniié, Lojze Petri¢ Milan Dular, Janez Skubie
Joze Dovijak, Janez Znidan%i¢ in JoZe Boje.

V nadzorni odbor pa so izvoljeni: Milan Dolinar predsednik; Hink¢
Zupanéié, odbornik; Vili Zadnikar, odbornik.

Predsednik se zahvali obénemu zboru za izkazano zaupanje in pozove
vse ¢&lane, naj ostanejo zvesti idealom za katere so se borili.

Predsednik z molitvijo zakljuéi ob¢ni zbor ob 8.40 zveler.

V. Zadnikar, zapisnikal
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Porotilo predsednika Tabor DSPB-CLEVELAND
(7. januarja 1989)

Kot vsako leto, tako je tudi letos na%a organizacija Tabor DSPB vr-
Sila svojo nalogo, ki je v skladu z na¥imi pravili. Podpiramo nale do-
obranske invalide in potrebne nafe pomodi. Zaradi tega imamo dve dru-
Zabni prireditvi v ta namen, s katerima si zagotovimo nas dohodek. Treba
Pa je priznati, da v ta domobranski invalidni fond tudi na¥i posamezniki
darujejo lepe prispevke, kar lahko ugotovite sami, ko berete seznam da-
Yovaleev v nadi reviji Tabor.

Spomnimo se vsako leto z nafo spominsko proslave na Orlovem vrhu
slovenske Pristave, ki je v mesecu juniju, vseh slovenskih protikomuni-
stiénih Zrtev, pomorjenih med komunistiéno revolucijo v Sloveniji, poseb-
e pa vrnjenih po Angleiih slovenskih domobrancey Titovim komunistom,
katere so zverinsko pomorili v letu 1045. Tako bo tudi letos 3. nedelja v
Juniju v ta mamen spominska proslava na Orlovem vrhu, na katero #e
vas danes opozarjam, da ¢im bolj sodelujete pri tem programu, vaino pa
Je da se te proslave udeleZite, ki je bolj pomembna, kot vsa druga pra-
Znovanja raznih zasebnih obletnie.

Nadalje naSa organizacija skibi za zbiranje arhiva komunistiéne re-
volucije v Sloveniji, da bo v zgodovini prikazana resnica, ne pa komuni-
stiéna laZ Skrbimo, da bo nafa revija Tabor bogato opremljena in na-
bolnjena z dopisi in <¢lanki. Dejstvo je, da ima majved zaslug prav Tabor
DSPB in naSa revija Tabor, ko je z naSimi izdajami knjig, kot Matice
mrtvih, Bele knjige, domobranskih plos¢, spominskih znamk in drugih
izdaj protikomunistiénega tiska pripravilo komunista Kocbeka, ki bi go-
tevo moléal, fe bi mu mi ne pomolili ped nos te publikacije, in je tako
konéo spregovoril in odprl vrzel ter sproZil plaz, ki ga nikakor vei ne
morejo ustaviti doma v Sloveniji. Dejstvo je tudi to, da vse to kocbekovei
izkori¥ajo v svoje namene, ne v namene naSe domobranske protikomuni-
stiéne ideje; pa to ni vaZno, vaino je to, da je resnica priSla na
dan, da se razgalijo Titovi komunistitni zlodini, posebno zlofin ki je
zakrivil nad Slovenskimi domobranci leta 1945.

VaZno je tudi gibanje Tolstojevega procesa. Stvar je treba vzeti
resno; tudi nasprotniki Tolstojevih dokazov, objavljenih v njegovi knjigi
The Minister and the Massacres, aktivno delajo, da bi Tolstojevi objavlje-
ni zlo¢ini bili prikazani v drugaéni ludi, kot so se v resnici dogajali. Neki
angleSki &asopis je priobdil &lanek, ki pravi, da je neka parlamentarna
komisija v Londonu ugotovila, da Macmillan ni bil nifesar kriv. To bodo
gotovo uporabili na Tolstojevem procesu. Velik napredek pa je Ze v tem,
da je zadnja leta sam Tolstoj odkril veliko dokumentov, ki bodo lahko
zavrgli tudi te ugotovitve in trditve te komisije. Konino je vaZno to,
da je Tolstoj dokazal, da so AngleZi wzagre&ili zlodin, ki mora priti pred
mednarodno sodiife.

Proces je dolofen za 6. junij 1989 v Londonu, o katerem vas bomo
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podrobno obveifali v kolikor nam bodo znane novice. Vas pa prosim, da
darujete v Tolstojev fond, ker so strofki veliki, od pol do enega milijona
dolarjev. Lord Aldington, ki toZi Tolstoja je premoZen é&lovek, obenem ga
podpira drZavna financa Velike Britanije. Do sedaj smo Slovenci nsbrali
ckrog 30.000 dolarjev, kar pa fe zdaleé¢ ni doseiena vsota, ki jo prifaku-
iejo od Slovencev. — Opozorim vas tudi na to, imejte zanimanje do delo-
vanja nafe organizacije in pomagajte pri delu, da ne bo vse na ramah
odbora. Isto dolZnost kot odbornik ima wvsak ¢&lan, da pomaga pri delu
nade organizacije.

Letos bho obéni zbor Tabora ZDSPB v Milwaukee. Tudi bodo volitve
novega odbora. Skufali bomo organizirati avtobus, ée bo dovolj zanimanja.
Obéni zbor bo 2. septembra 1989.

Najlepsa hvala vsem odbornikom in élanom za vso pomoé v tej po-
slovni dobi 1988 in se priporofam, da boste maklonjeni in v pomoé tudi
novemu odboru v letu 1989.

Ostanite zvesti idealom: Bog — Narod — Domovina. Bog vas #ivi!

Milan Zajec

IZ PISEM

Cleveland, 12. decembra 1988
UredniStvu Tabora!

Prilagam ¢&lanek ,Izza Vetrinja“ za objavo v Tabor.

Sem pa v nemajhnem precepu, kamor ste me spravili s svojimi pri-
pombami ob mojem zadnjem prispevku. Kaj, fe se uredniStvu sluéajno zazdi,
da élanek ni za objavo? Kako naj si pridrZim avtorske pravice, ne da bi
se pri tem urednidtvo cutilo ogroZeno?

Isti problem sem imel s tujejeziénimi obdili, kjer je bilo vsako pri-
kazovanje celovitosti resnice o slovenskem ,holocaustu najbrie v nasprot-
ju z urednilkim gledanjem in zato vsaj deloma, ¢e ne v celoti, cenzuri.
rano. Ob svojefasnem obisku prejinjega slovenskega ,predsednika®“ Fran-
ca Popita so mi npr. cenzurirali celo verigo njegovih javnih zaslug —
soodgovornosti pri pokolu domobrancev.

Sele ob Taborovi reakeciji sem se zavedel, da je v moji klavzuli zelo
pripraven izgovor za take postopke. Sedaj vedno pridenem samo klavzu-
lo, da dajem dovoljenje za objavo. V resnici se lepie slifi, vsebina, odnosno
uéinek, je pa isti. Isto velja tudi za priloZeni ¢&lanek.

Tabor je z objavljanjem vseh resnih prispevkov gotovo bela vrana
v nadi desinformativni dobi.

7 domobranskim pozdravom

Bog daj!
France Kristof
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Nikolaj Tolstoj:

MINISTER IN POKOLI

(Nadaljevanje)

Drugi vaZni obzir je bil, tako pravi Macmillan, da nesreéni Keightley
€Nostavno ni bil v stanju, da bi se uprl veliki premoéi napadalnih titovih
legij in podlegel mo&i moénejéega. Izjavil je: ,Bila je zelo nevarna situa-
tija: mi smo imeli samo eno brigado, onih pa je bilo na tisoée... ubogi
fenera]l Keightley, ki je imel vojsko, je imel eno samo brigado.* To je
“anicljivo podeenjevanje razpolozljivih sredstev 5. korpusa z oklopno divi-
“Jo in dvema pehotnima divizijama — da niti ne omenjamo neodvisne 7.
Cklopne brigade brigadirja Coopera. Ceprav je bila vojna s komer koli
“adnja stvar, kar si je kdo Zelel, je 5. korpas brez dvoma predstavljal naj-
bolj nevarno borbeno enoto na podrodju. Malo veé kot fez teden dni so se
Dartizani hitro umaknili s Korofke, ker so se zbali samo namiga, da jih
hodo Britanci s silo pognali ven. Karkoli Ze je bila Keightleyjeva zaskrb-
lj@nust, gotovo ni bila tako nevarna, kot se je zdaj spominja Macmillan.

Vsekakor Macmillanovi ugovori precej izgledajo kot namen, da teZo
Odgovornosti zvali na Keightleyjeva ramena. Keightleyjeva prvotna reak-
tija pred Macmillanovim obiskom je bila, da sovjetske zahteve ignorira, ne
tlede na njegovo ,eno brigado”. Keightleyjevi poznej&i ukazi in sporoéila
1¢ ykljutujejo nobenih namigov na namifljeno potrebo, da s tem reiuje
titanske vojne ujetnike, ki so bili v rokah Sovjetov, in tudi ne sugerira, da
bi zadrzanje Kozakov predstavljalo nereiljiv upravni problem. Podobno
mnenje, da bi zadrzanje Kozakov poslabSalo odnose s Titom ali Tolbuhinom,
Ne izraza Keightleyjevega osebnega gledanja na poloZaj, ampak, kar je
on yzel za politiéni premislek, ki pa je bil izven kroga njegove odgovor-
Posti, Nasprotno, njegova porocila Osmi armadi in tista, katera je razpo.

s'al 5. korpusu, poudarjajo, da odloditev za prisilno vradanje izhaja iz
nustavnih navodil”, katera je dal Maemillan in izvirajo iz politiénih pre-
Wislekov, ki jih navadni poveljnik korpusa ne more presoditi.

Resnici na ljubo ni dvoma, da bi bil Keightley vesel, ¢e bi se znebil
l'akénega veljega dela velike mnoZice beguncev in vojnih ujetnikov, za ka-
tere je bil b. korpus odgovoren, Toda vse do 13. maja je dokazano, da so
*Prejeta nadela ¢asti in pravice njemu pomenila veé kot sorazmerno nepo-
Membni pomisleki o upravni udobnosti,

. Navsezadnje dejstva sama govore. Na sovjetsko zahtevo od 10. ma-
14 glede vrnitve vseh Kozakov se Keightley ni zavzel, ampak je razloZil,
d!- taka odloditev leZi izven mnjegovih modi. 11. maja je izrazil svoje ogor-
fenje nad njihovo predrzno (tako jo je on vzel) zahtevo za vrnitev carskih
Oficirjev. Res je, da za Kozake, ki so padli naravnost v roke Sovjetom, ni
¢uti] nobene odgovornosti ali simpatije in je ozmerjal brigadirja Scotta, ker
Njihove predaje ni zavrnil. Toda, ko so jih enkrat sprejeli, je tako moéno
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zacutil dolZnost odgovornosti zanje, da je naredil vse in na svoje podroéje
pritegnil veliko Stevilo Kozakov, ki bi bili zajeti po Rde¢i armadi, &e bi
Britanci ne posegli vmes.

Major Anthony Morris, ki je bil leta 19456 namestnik poveljnika 1:
bataljona Kraljevih irskih strelcev, ni imel nobenih dvomov v splofno so-
éutje do Kozakov v tistem ¢asu. Bil je njegov bataljon, ki je 12. maja
sprejel predajo 5.000 Kozakov prineca zu Salma; ta predaja je bila zado
voljivo izvedena prav po oscbni intervenciji generala Keightleyja.

Danes polkovnik Morris pife:

Brigadir Pat Scott mi je pravil, da se je moral sam od'
loéiti za predajo Kozakov, ker razen generala Arbuthnotta
(divizijski poveljnik), ki mu je rekel, da kot mo% na poloZaju
mora storiti, kar se mu zdi prav — ni mogel najti nobenegs
visjega oficirja. Spominjam se, da za kratko dobo komunika
cijske zveze sploh niso obstojale, in da je moral Pat Scott na-
rediti hitro odloditev, da je prepreéil nadaljnje prelivanje kr
vi... V tistem ¢asu on gotovo ni vedel, da bi po jaltskem spo-
razumu Kozaki morali biti vrnjeni Rusom. Pozneje ga je nav-
dala groza, kot je nas vse; slifal sem, da je general Arbuth-
nott izrazil ista &ustva in rekel, da je isto Cutil tudi general
Keightley (5. konpus). Ce se ne motim, se spominjam, da sem
nekje slifal, da je Alexander o tem spraSeval ali Macmillans
ali njegovega predstavnika Harolda Caccia, a mu je bilo re-
éeno, naj izpolni ukaz.

Polkovnik (zdaj general) H. E. N. Bredin, A/Q v Aibuthnottovem
itabu, je zvedel podobno, da sta bila oba, Keightley in Arbuthnott, proti.

Z ozirom na jugoslovanske begunce, ki so bili v veliki ve&ini zbrani
v vetrinjskem taborifu, je Keightley v zadetku zavzel prav tako odloé
no stalif¢e. Ceprav bi jim prav lahko prepredili prekoraditi Dravo dne 12
maja, so njihovo predajo sprejeli po dolgih razgovorih, ki so trajali sko-
ro ves prejénji dan, in so jih segnali v zavetje v njihovo zasilno taboriice:
Postavili so modno straZo, ki jih je varovala pred nadlegovanjem in ugrab-
ljanjem s strani partizanov. Do prihoda izvrsilnega ukaza od generala Ro-
bertsona dne 14, maja, ki je bil rezultat Macmillanove intervencije, i@
Keightley uresnifeval svoj naért, da jih prepelie na varno v Italijo.

Keightley je bil zadiréen in drzen vojak. Izredno sposoben v svojen
zahtevnem poklicu, je gojil neko nenaklonjenost in nezaupanje do politikoY
in politike. Eden njegovih najbolj sposobnih divizijskih poveljnikov, g€
neral Horatius Murray, je bil prepri¢an, da je Keightley prav malo rnzlf‘
mel jaltski sporazum, ceprav je bil navajen, da ga je vljudno citiral kot VI
tragiénih dogodkov, ki so sledili.

Na srefo je imel Keightley izredno sposcbnega poveljnika &taba, peb”
intridesetletnega brigadirja Toby Lowa, &izar pravnitka podlaga in poli
tifne izkuinje so ga seznanjale s SirSimi problemi, kot pa je bilo vsakds
nje vojaske Zivljenje. Kot BGS (brigadir generalnega 3staba) je bil od
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Zovoren ne samo za pripravo nameravane akeije v vseh podrobnostih, am-
Yak tudi za direktne razgovore s sovjetskimi in jugoslovanskimi pred-
stavniki. On ni bil, kar je bil Keightley, navaden vojak. Rojen leta 1914,
Je Studiral v Winchesterju in Oxfordu in je bil tik pred izbruhom 2. sve-
tovne vojne sprejet v Bar. Odlikoval se je v Severni Afriki in Italiji; pro-
t konen sovraznosti pa se je pripravljal, da nadaljuje svoje mirnodobne
ambicije.

Ni gotovo, de sta se on in Macmillan ob ¢asu njegovega obiska v
Celoyeu poznala, gotovo pa sta oba imela iste ambicije. Low se je, kot
¢lan konzervativne stranke, v kateri je bil Macmillan eden od vodilnih du-
hov, pripravljal na tekmo za sedez na bliZnjih volitvah. Ironi¢no, v julijski
veliki volilni zmagi v prid Laboristidni stranki je Maemillan izgubil svoj
Sedez v Stocktonu, medtem ko je mladi Toby Low postal &lan parlamenta
za Blackpool North. Toda do novembra je bil Maemillan nazaj v Spodnjem
domu (House of Commons), kjer je nadaljeval svoj stalni vzpon proti vr-
hu britanske politiéne oblasti. Januarja 1957 je postal ministrski pred-
sednik, ki je nasledil Anthony Edena, kjer je ostal do oktobra 1963. V tem
fasu se je njegov prijatelj Low tudi dvignil na pomembno mesto v stran-
ki, katero je kot namestnik pravzaprav upravljal zadnja 4 leta Macmillanovega
Predsedstva. Eno leto, preden je Maemillan stopil v pokoj, je bil Low po-
vifan v plemida kot prvi Baron Aldington. Tako je bil, &eprav je bil pod.
Tejeni oficir, Toby Low na vaznem poloZaju, da je lahko vplival na svo-
iega poveljnika, ko je &lo za zavite polititne in diplomatske probleme, ki
80 3li preko mej poStenega sluZbujofega vojaka. Da je tako delal (e je
to kaj vredno), je mnenje mnogih njegovih kolegov, s katerimi sem go-
voril,

Tako je scena pripravljena. Varljivi telegram 5. korpusa z dne 14.
Maja, ki je navajal, da so Kozaki vsi sovjetski drZavljani, navzoénosti Ju-
Eoslovanov v Vetrinju ali kje drugje pa sploh ni omenjal, je bil preko
Osme armade poslan na AFHQ. General Robertson je na Maemillanovo
Proénjo odgovoril tako, da je izdal naslednji upravni ukaz:

Na: — akeija 15. armadna grupa Osma armada

0d: — AFHQ na poloZaju FHCAO (Field Headquarters
Chief Administrative officer) FX 75383 14. maja.

1. Vai Rusi morajo biti vrnjeni Sovjelom na kraju pre-
daje, katerega vi dolo¢ite v krajevnem dogovoru s poveljstvom
marfala Tolbuhina. Treba je podvzeti korake, da bodo zavezni-
£ki vojni ujetniki, ki =0 na ruskem podredju, v zameno isto-
tasno vrnjeni nam...

2. Vse predane osebe, katerim je dokazana jugoslovanska
narodnost, ki so sluZile v nem3ki vojski, morajo biti razoroiene
in vrnjene jugoslovanski vojski.

Besedilo tega ukaza je gotovo zelo premiSljeno. Izraz ,vsi Rusi“ je
videti nameren, da se izogne vsakemu direktnemu namigzu na Kozake, na ka-
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tere se (kot Robertsonova razlaga Kirku jasno pove) ta ukaz izrecno na-
nasa. To tudi spretno vkljuéi ne-sovjetske drZavljane med tiste, ki bodo
vrnjeni; toda v dvoumnih izrazih, ki se dajo vedno drugade razloziti, Ce
treba, se v Maemillanovem dnevniku to nanaSa na ,sporazum za predajo
ruskih podloZnikov®.

Na isti nadin izraz ,vse predane osebe, katerim je dokazana jugoslo-
vanska narodnost, ki so sluzile v nemSki vojski® isto¢asno izkljuéuje sim-
patije do bodoéih Zrtev, obenem pa je zadosti sploino, da je praktiéno za.
jelo vse uniformirane jugoslovanske begunce. Po Stirih letih sovraZne oku-
pacije v deZeli je bilo malo vojaskih formaeij (vklju¢no partizanskih), ki bi
ne bile prisiljene, da se do neke mere kompromitirajo s sodelovanjem 8
sovraznikom. ;

Konéno so tu izjeme, ki potrjujejo pravilo. Ceprav je ukaz od 14. maja
dolofal, da ,vsi Rusi morajo biti vrnjeni”, sta bili dve ruski enoti Ze od
vsega zatetka pravno izvzeti od vrnitve. To sta bila Rogozhinov Ruski kor-
pus, ki smo ga zadnji¢ srefali, ko je prifel v vetrinjsko taboriite iz Jugo-
slavije, in Shandrukova Ukrajinska divizija, ki je Stela 10.000 moZ. Za obe
je bilo znano, da imata med seboi precejien del sovjetskih drZavljanov; te
g0 kmalu po Macmillanovem cbisku loé¢ili od onih, ki so bili vrnjeni, te pa
spravili na varno v druga taboriifa. Zakaj so prizanesli tem, druge, ki s0
imeli za seboj isto preteklost, pa so zavrgli, ostaja skrivnost. Tu nas ne
zanimajo vzroki, ampak dejstva. Razliéna usoda raznih ruskih oddelkov je
morala biti odlofena na najviSji ravni korpusa, ni pa najti nobenega za-
pisnika o tem krititnem procesu odlofanja.

ZadrZanje Ukrajinske divizije je posebno znadilne. V 5. korpusu je
bilo za Kozake ¢utiti veliko simpatije (polkovnik Morris se spominja, ,,da
je mislil, da so prisli od britanskega konjeniSkega polka). V nasprotju
s tem, je bilo vse proti Ukrajincem. Prav do 10. maja so se bojevali na
Vzhodni fronti, zato bi se po med-zaveznifkem dogovoru morali predati Sov-
jetom, Rdedi armadi. Divizija ni imela nobenih plemifkih franecosko- ali an’
glefko-govoreéih oficirjev in je vsebovala velik procent sovjetskih drZavlja.
nov. Kar je glavno, bila je del najbolj zasovraZene enote nem&ke armade;
uradno se je imenovala 14. Waffen-Grenadier Division der S8 , Galizien®.

Sovjeti so imeli res vzrok, da na te poloZe svoje roke, Britanci pa no-
benega opravitila, da jih obdrie. Dva meseca pozneje je Stalin sam zah-
teval njihovo predajo. Kljub temu niso bili vrnjeni. Najbolj moZna razlaga
za to izjemo je, da so se Ukrajinei zatekli k pametni previdnosti in trdili, da
pripadajo poljski vojski; Churchilla so pozneje obvestili, da ,se je ta eno-
ta kakih 10.000 skoraj v celoti predala kot Poljska divizija®. Pred njihovo
predajo Britancem se je Ukrajincem posrefilo poslati sporoéilo poljskim
korpusom generala Andersa v Italiji. Odnosi med Britanci in Poljsko ar-
rado na zahodu so bili v tistih dneh zelo delikatni, tako da so se Poljaki
bali, da se bodo morali vrniti v domovino, katero so okupirali Sovjeti.
Churchill je zabeleZil: ,,Glede Poljske armade moramo biti previdni, ker &e
v situaciji ravnamo napak, bo upor.“ Ce v tem ¢asu Sovjetom odpravimo
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€noto, ki se imajo za poljske podanike in vkljudujejo mnogo poliskih dria.
vljanov, jma to lahko zelo resne posledice.

Karkoli je Ze vzrok, je meverjetno, da bi general Keightley na svojo
roko napravil tako vaZno polititno odloéditev. e bi, kakor govore tisti, ki bi
2adi odgovornost za vrnitev Kozakov poloZili pred njegova vrata, da je bil
on zaéetnik teh operacij, koliko manj obtutljiv je bil za vrnitev borbene
S8 enote? In, merjeno z jstim merilom, e so bili Ukrajinei tistega maja
lahko skrivaj pretihotapljeni iz Avstrije, zakaj ni bilo mogofe Kozakov
(kot je Field-Marshal Alexander zaman ukazal) odpraviti na varno? Ni
dvoma, da je odloditev za ohranitev Ukrajinske SS divizije bila politi¢-
na, upoStevajoé pomisleke na pomembnost in zamotanost. Ni pa nobenega
razpoloZljivega dokaza, ki bi pojasnil, kdaj in kje je pridlo do take od-
iotitve.

Morda je Se najbolj verjetna moZnost, da se je to zgodilo v &asu, ko
80 razpravljali o postopku za vse ,ruske” enote v angleikih rokah; zato
ni tezko sklepati, da bi bili zapiski o takem poslovanju preobéutljivi, da bi
Jih ohranili. Niti Ukrajinska divizija ne Ruski korpus nista omenjena v
Keightleyjevem poroéilu z dne 14. maja, &eravno sta se obe enoti predali
dva dni prej. Je brez pomena ugibati naprej, treba pa je omeniti, da je
kakih 40 strani Macmillanovega Dnevnika iz tistih dni izginilo.

Ze 16. maja je bil izdan ukaz, da se beloruski Ruski korpus izlodi
iz Vetrinja, dva dni kasneje pa so bili prestavljeni drugam, v Klein St.
Veit, globlje v britansko cono. Iz gotovega razloga je bilo odlodeno, da
bedo tudi oni izvzeti od nameravanega vratanja. Vezrok za to je neznan,
vaZna stvar pa je dejstvo samo. Robertsonov ukaz z 14. maja ne uveljavlja,
da je Rogozhin in njegova skupina (ali divizija Galicia) izvzet od namera-
vane repatriacije, kar daje misliti, da je bilo to Ze prej dolodeno. Ce upo-
Stevamo razmeroma kratek éas, se zdi skoraj gotovo, da je bila usoda Ro-
gozhina in njegove vojske odlodena na konferenci med Maemillanom in
Keightleyjem tri dni preden so odloéili, da jih prestavijo iz Vetrinja. Ce je
tako, nam ta pogled na operacije nudi skrivne dokaze, kako natandne so
bile odloditve tiste konference z ozirom na razliéne kategorije Rusov, ki
Naj bodo vrnjeni ali zadrZani, in tako, kako dobro je Maemillan vedel
za razliko med ,belimi* (da rabim njegov izraz) in sovjetskimi elementi
med Rusi, ki so se predali 5. korpusu.

Ko je brigadir Low prejel Robertsonov telegram, je tako Ze vedel,
kako ga dedifrirati. ,Te in te enote morajo biti vrnjene Sovjetom, ta pre.
rledana, ona zadrZana®, — tako naj bi &la razporeditev. Zaupen naéin, po
katerem je Low zafel sortirati ovee od koz, dokazuje, da so o vsem kar
Je sledilo, v glavnem Z%e razpravljali in odledili med Macmillanovim obi-
skom mna poveljstvu 5. korpusa. Vse, kar je Macmillan rekel MeCreeryju 13.
in kar je Robertson zvedel 14. maja, se je moralo ujemati s porotilom 5.
korpusa Osmi armadi in AFHQ. In & bi se Field<Mashall Alexander za-
‘el za problem zanimati — kot se v resnici kmalu je — potem je treba
tudi njega drzati proé, da ne zasumi kaj upornega.
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NACGCRTNA PREVARA

oKar se tiée vpraSanja predaje takoimenovanih detnikov,
izgleda, da tu gre za nekakSno napacno razlago ukazov, ki
se nanasajo nanje...“ (Sir George Rendel, Southern Depart-
ment of the Foreign Office, 27. maja 1946).

Dne 138. maja je general Keightley v Celoveu dobil (kakor je potem
sam imenoval) ,,od Maecmillana ustna navodila, da vse sovjetske driavljane
na podrodju njegovega konpusa vrne sovjetskim coboroZenim silam®. Zahte-
val je potrditev tega navodila, ki je naslednjega dne pri¥lo v pisarno gene-
rala Robertsona na Glavno zaveznitko komando v Caserti. Folex tega je
Macmillan generalu Robertsonu priporotil, naj Keightleyu razlozi, , kako naj
jugoslovanskim partizanom izroéi vedje 3tevilo jugoslovanskih éet, razen
tetnikov. Robertson je odgovoril s pismeno naredbo, s katero Keightleya
pooblaféa, da izroéi vse Ruse na njegovem podrofju, kakor tudi vse Jugo-
ziovane, ki =o sluZili v neméki vojski.

Tako je imel general Keightley neoporefno pooblastilo, da takoj izve-
de izroditev nezaZelenih ljudi brez ozira na njih Zelje, izroéitev, katero je v
primeru Kozakov Ze sam Zelel nujno izvrSiti. Toda minilo je skoraj itirinajst
dni, predno je zadéel z njihovo predajo in to potem, ko je 25. maja dobil od
Vrhovne zaveznifke komande veliko bolj odloéno pooblastilo. Glede Jugo-
slovanov v Vetrinju je moral fakati do 24. maja, predno jih je poslal preko
meje, spet po pooblastilu drugega (tudi popolnoma zanesljivega) odloka,
zahtevanega od AFHQ (Vrhovni zaveznifki Stab).

Kako si je razlagati to nedoslednost? Zakaj Keightley Robertsonove-
aa ukaza ni jzvrdil takoj, ko je ta ukaz pravzaprav sam zahteval Zakaj
gsorazmerno dolgo in razburljivo odlaSanje? Ko je v svojih rokah Ze imel
Robhertsonovo neoporeéno pooblastilo, zakaj =e je futil dol¥nega, za predajo
zahtevati ponovno pooblastilo? Odgovor je: ker je bil Robertsonov ukaz
razveljavljen kmalun potem, ko je bil napizan, to pa zaradi burnik dogod-
kov, ki so se zgodili v naslednjih treh dneh.

Na #alost ni nobene stvari, ki bi bolje pojasnila Robertsonov razlog
za ukaz za repatriacijo Kozalkov in Jugoslovanov, kot Kirkovo kratke po-
rotilo. Njegov je bil ,teZak upravni problem s stotisodi nemskith vojnih
ujetnikov®, medtem ko je bil Macmillan zaskrbljen (po njegovem lastnem
poroédilu) = izpolnitvijo jaltskega sporazuma in pospeSenim vraéanjem an-
gleSkih vojnih ujetnikov. Razumljive je, da je bil glavni upravni oficir
zaskrbljen zaradi preskrbs in dobave, mediem ko ge je viadni zastopnik
Macmillan bavil s politi¥nimi stvarmi. Toda tu so Se druge vaZne stvari,
zavite v uganko, da se je sestanek med Maemillanom in Keightleyem vrsil
v prav dolodenem {asu in da je Robertson izdal svoje povelje komaj 24 ur
kasneje.

(Sledi)

128



I1Z DOMOVINE

Zoran Peoli¢ ali ura pravljic

MLADINA, 3tev. 2, 1989

Dne 10. januarja 1989 je bila ob 21.10 na TV - Ljubliana 1 oddaja z
Aaslovom Omizje. Vsebina oddaje je bila: Politidni pluralizem — stranke
nda“ ali "ne“'

Ko sem poslufal diskusijo Zorana Poliéa, sem se nchote spomnil na
Ivana Cankarja, ki je v eni svojih &rtic napisal tudi tole misel: ,Noge so
nu shodile, pamet pa nikoli!* — Ko je namreé Poli¢ govoril o svobodi
v Jugoslaviji Ze od leta 1941 dalje — zlasti pa od ustanovitve OF 27.
aprila 1941 — in posebno od Dolomitske izjave naprej, sem imel obéutek,
da je Zoran Poli¢ leta 1641 zaspa! in se zbudil Sele 10. januarja 1989 ob
21.10.

V tem obdobju spanja je sanjal samo o zlati svobodi v SKFRJ, ne
vedo?, da so v Jugosloviji bili dachauski procesi, nadalje mufenja in umi-
ranja prvoborcev, komunistov, Zpanskih boreev in drugih na zloglasnem
Golem otoku, in to wvse v imenun ,svobcde”, da si dobil dobro sluibo le s
bozitivno moralno-politiéno oznako itd. itd.! Poli¢ tudi ne ve za zgrefene
dolarske milijardne investicije raznih Fenijev. Obroveev in drugih, ki so
dolavskemu razredu Jugoslavije prinaSale samo izgubo in realsocialisti¢no
izgubo! In ta izkorifdani delavec ni imel toliko svobode, da bi preprefil
takfno gospodarjenje!

Zasmilil e mi je Poli¢, ko je v tem spanju sanjal in bil tudi prepri-
¢an, kako delavea na Zahodu izkoris¢a kapitalist, da taisti delavec tam
tudi danes nima nobene svobode, slabo Zivi — Zivotari, medtem ko pri
nas na$ delavec uZiva pravo socialistitmo svobodo in primeren standard.
Sprido vsega povedancga bi svetoval Zoranu Polifu, naj si dobi dobro pod-
kovano (v zpodovini) instruktorico Spomenko Hribar, ki mu bo samo na
osnovi zgodovinskih dokumentov NOB razloZila situacijo v NOB in tudi
Prikazala pobijanje vojakov-domobrancev C(ustreljenih je bilo ckoli 12.080)
vV Kotevskem rogn! Skratka — mesec dni po osvoboditvi 1. 1945 je bila
bri nas tolikina ,svobeda“, da so lahko vojne ujetnike mascvno streljali
bre; slehernega zaslifevanja — tudi to je svojevrstna socialistifna ,svo-
boda“!

Namesto da bi Zoran Poli? izjecljal ,mea culpa, mea maxima culpa“
(inoj greh, moj najveéji greh) pa pripoveduje pravijice o socialistiéni
»8vobodi®, Ena stvar so sanje, druga pa kruta realnost ki je — verjetno —
Poli# ne bo nikoli doumel!

Svojo filozefijo pa bi zakljudil s simpatiénim rekom francoskega kra-
Lja: ,Apres nous le déluge!* (Za nami vesolini potop!)

MIiRKO VIVOD Mavribor
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Tajnme usmretitve

OZNA-a: njihovi ljudje, njihova posestva, njihovi — umori.
Spominja se ZDENKO ZAVADLAYV
MLADINA, st. 51, Ljubljana, 9. 12. 1988

Zdenko Zavadlav je od vsega zalet-
ka sluzboval v sluibi drZavne varnosti.
S pomoéjo njegove pripovedi lahko vi-
dimo, da je ta organizacija od vsega za-
¢etka v bistvu sluzila za3¢iti oblasti.

Z ukinitvijo slovenske vojske se je
pri¢elo v slovenski zgedovini nevo ob-
dobje, ki ga iz zgodovinskih uébenikov
peanamo kot centralistiéno, njegovo in-
terpretacijo pa kot boj za lepSo prete-
klost. Zgodovina delovanja sluibe DV
nam preko funkcije zaSéite oblasti po-
ve precej tudi o oblasti sami.

Intervju z Zdenkom Zavadlavom

@ V varnostni sluZbi ste delovali Ze med vejno. Kako ste pridli v to
organizacijo?

Pravzaprav sem se v tej organizaciji znafel povsem sludajno po neki
prijateljski zvezi.

V VOSu sem bil najprej rajonski poverjenik za mesto Goriea, nato
¢lan komisije, na koneu — v obdobju po VOSu in pred OZN —— pa sem bil
nafelnik komisije in vodja obveifevalnega oddelka pooblaSéenstva Odse-
ka za notranje zadeve pri predsedstvu SNOSa.

VOS sem poznal Ze kot mladinski aktivist iz leta 42, ko sem bhil
v skupini mladinske obveifevalne sluzbe, VOS, tja sem pridel oktobra, je
bil Ze zelo preeizno organiziran, pokrival je obvedfevalno in varnostno
sluzbo. Podrejen je bil pokrajinski komisiji VOSa. Mestna komisija (ali
ckroZna) je imela nadelnika, ¢lana za obveifevalno sluZbo in &lana za var-
nestno sluzbo — z varnostno enoto na svojem podroéju. Iz VOSovskih enot
so kasneje nastali bataljoni VIOSa.

Uradno smo bili organizacija za boj proti sovraznikom NOB in za za-
SCito wseh njenih pridobitev. Konkretno smo po eni strani organizirali
varnostno sluzbo, po drugi strani pa smo s svojimi varnostniki izvajali
aretacije, zaffito forumov in tudi streljanje; kajti VOS je takrat po posve-
tevanju s politiénimi/vi§jimi forumi odlo¢al tudi o kaznih in teZja kazen
je bila streljanje. Drugih kazni pravzaprav ni bilo, kajti ée je bil nekdo
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Spoznan za sodelavea okupatorja ali izdajalea, je to zanj pomenilo stre-
!janje.

@® Prehod od odseka za notranje zadeve pri predsedstvu Slovenskega
narodnoosvobodilnega sveta k OZNu ste oznadili kot korak nazaj k demo-
Kratizaciji. Bi lahko to podobneje razloZili?

VOS je bila posebna organizacija s posebnimi pooblastili, podrejena
CK KPS; éeprav z nazivom VOS OF, je bila podrejena neposredno partij-
skemu forumu. Ime komisija daje slutiti, da so se ustanovitelji (na zalet-
Xu je komisijo vodila Kidriceva Z%ena Zdenka) zgledovali po sovjetskih
koljseviskih vzorih. Kot lahko razberemo iz Leninovih zbranih del, je tudi
on na zacetku oktobrske revolucije ustanovil komisijo. To je bila t. i.
»Vsesajuzna ¢rezveéajna kamisija®, ki jo je vodil ljudski komisar Dier-
dZinski. Opravljala je policijske naloge, delovala je proti tedanji peti ko-
loni, proti nasprotnikom revolucije, in je bila pray take neposredno pod-
rejena, partiji jasno.

7 razvojem ljudske oblasti med NOB v Sloveniji, ljudskih sodis¢, vojnih
sodi¥¢, raznoraznih oblastnih forumov je VOS postal nepotreben. Na za-
Zetku leta 44, je bil s posebnimi pooblastili (Kaznovanje s smrtjo) tujek
in zaviralni element pri demokratizaciji ljudske oblasti, t. j. partizanske
ljudske oblasti. Ukinili =0 ga na 2. zasedanju SNOSa, februarja/marca 1944
v Crnomlju,

@® Dokument o ukinitvi VOSa kot argument ukinitve navaja ravino
vefjo demokratizacijo druZbe. Pri tem se mi zdi zanimive, da je imel Cdsek
za notranje zadeve (OZN) na razpolago vojeko drZayne varnosti, kljub vse-
wu pa je hilo to pod okriljem civilne oblasti.

Jasno. Ze sdmo ime nakazuje, da Odsek ni hil organiziran kot posebna
vojafka/partijska zadeva, ampak je bilo to v okvirn tedaj nastajajofe ljud-
ske oblasti, se pravi ISNOS. Tako je imel ta odsek svoja pooblastenstva v
rokrajinah, npr. na Primorskem, in poobladtenstva po okroZjih, ki so se
Fokrivala z oblastnimi okroZji in partijskimi/politiénimi okroZji. Tako e
Eila na vseh nivojih, cd pokrajinskega do republifkega, nova zvrst policije
bolj demokratiéna, brez posebnih pooblastil in direktno vkljuiena — kadrov-
ko in politiéno — v obstojede forume, tako da so bili natelniki posameznih
komisij isto’asno &lani partijskih, oblastnih in Sefovskih forumov. S iem je
Liia vzpostavljena ljudska, demokrati®na kontrola policije, o kateri fe da-
nes govorimo, ¢eprav vidimo, da je Se danes ni, Glede na &asopisne &lanke
iz tedanjega obdobja lahko sklepamo, da so /bili visoki funkcionarji prepri-
¢ani o podobni organizaciji policiie v vsej Jugoslaviji ter o tem, da bo vr-
Lovni organ, vkljuéen v NKOJ, deloval po nafelu ljudske oblasti, s Titom
na Gelu, Vkljuden naj bi bil v poverjeniitvo za notranje zadeve; poverje
Lidtva so bila v nacionalnem nekakdna danaSnja ministratva oz, sekre-
tariati. To se na Zalost ni zgodilo. Nad slovenski organ (OZN) z izvrinim
organom VDV (organiziranim v brigade in divizijo) je bil po vojaikem
principu ukinjen 13. maja 1944, ko je marial Tito izdal odredbo o usta.
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novitvi OZNe, strogo centralizirane policije, nafelno enake po vsej dr-
zavi, s centrom resda v NKOJu, ampak podrejene poverjeniétvu za narod-
no obrambo in ne poverjeniStvu za notranje zadeve. Na Zelu je 'bil mar-
Sal Tito, ki je poveljeval tudi NKOJu. Poverjeniitvo je pri¢el voditi Ran-
kovié in tako je bila OZNa centralistifno organizirana tudi v Sloveniji,
kar je prekinilo razvoj slovenske policije.

0OZNa je bila spet organizacija kot VOS, vojna torej, in spet s poseb-
nimi pooblastili, kar se tega wvidika tie, je tudi pomenila korak nazaj v
demokratizaciji. To pomeni, da je bil odsek pri OZN bolj demokrati¢na
policija od OZNe. Omenili bi tudi konkretno, kak&na je bila razlika med
VOSom, ki je lahko sam izvrieval smrtne obsodbe, in ONZ. Na Primorskem
smo v obdebju ONZ, ko so na drugi strani Ze obstajala vojna podrotja, osum-
ljene in obtoZene delovanja proti NO gibanju predajali vojaSkemu sodiZfu
pri vojnem podro¢ju, ki je primere razickovalo naprej. In zgodilo se je,
da so koga pomilostili, ljudi so izpustili; po starih kriterijih VOSa bi
bili usmréeni, ker izpustitve ni bilo. Sodi®®e e ugotovilo napaénost policijske
obtoZzbe in obsodbe in je ¢floveka izpustilo. Z OZNo pa smo spet presli —
k:ljub obstoju sodiS¢ — na posebna pocblastila.

@ Doslej sva prehedila pot varnostne sluzbe med NOB. Kaki&na pa je
bila vloga OZNe po osvoboditvi?

Po osvoboditvi je OZNa samo raziirila svoj delokrog. Poleg svoje ob-
velifevalne in varnostne naloge je razfivila svojo dejavnost z vojaskega pod-
redja na vea podroéja druZbe: gospodarstvo, organizacijo ljudske oblasti in
tudi partije ter opravljala kup drugih eprotnih dolinosti, kot so bile npr.
selitve, izvensodne justifikacije in e kaj podobnega. Po drugi strani je
1zgubila svojo obveifevalno in varnostno funkeijo v JLA. Sicer na ta na-
&n, da so se tovaridi iz 0ZNe, ki so opravljali svoje delo v slovenski
partizanski vojski, vkljuéili v posamezne enote armade, v katere je po raz-
formiranju glavnega ftaba Slovenije sodila tudi slovenska partizanska
vojska. Tako se je civilna OZNa ukvarjala le s eivilno dejavnostjo, vojalik’
del OZNe pa je postal to, kar danes — mogofe ne prav natanéno — ime-
nujemo KOS. OZNa je po osvoboditvi zaéela s ,&i¥fenjem® sodelaveev oku-
patorja. Lahko povem svoje izkuinje s Stajerske, kamor sem bil ob usta-
novitvi 0OZNe premeséen.

Prva funkeija ,éif¢enja® okupatorjevih sodelaveev je bila povezana z
organizacijo preiskovalnih zaporov. V Mariboru smo prevzeli sodne zapo-
re, organizirali emo taboriffa, kamor smo zapirali pristaSe okupatorja.
Konkretno sta bili to taboriféi Sternthall, danainje Kidrifevo, ki so ga
imeli Ze Nemei, in grad Hrastovee, ki smo ga organizirali posebej. Po tem,
ke je bila likvidirana prva skupina okupatorjevih sodelaveev, ki smo jo
:meli na seznamih, so prifle na vrsto selitve nem3ke manjine, ,volksdeut-
scherjev, se pravi tistih ki so imeli kot naecionalnost vpisano , Volks-
deutsch®, in pa ¢lanov ,Kulturbunda®. Na Stajerskem so bili ti seznami po-
polnoma ohranjeni. Osebno sem se udeleZil teh selitev in lahko refem, da
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smo se sredavali z velikimi tragedijaniy izseljenih., Poleg Nemcev su bili v
Kualturbundu tudi nem&kutarji in Slovenci, kajti ta organizacija je svoje
flane novadila s pomoéjo posebnih nagrad. Spomnim se primera s Prevalj,
kjer je izseljeni rekel: ,Ti prokleti kontropunk, da sem bil zraven!® Torej
Liti prav ni vedel, kateri organizaciji je pripadal. V glavnem pa smo po-
bravljali nekakino krivico Slovencev. Po ,,Drang nach Osten smo zdaj to
Usmerili spet nazaj na sever. Nemcev je bilo precej v Maribora, na Ptuju,
Po Dravski dolini in v vaseh ob meji, pri Radgoni. Nekaj vasi je bilo v
celoti izseljenih. Nekateri so bili navadni Nemei, drugi pa =o bili med
okupacijo zelo strupeni in so bili taksni tudi ob selitvah. V wvasi Fik3inei
je pred mojimi oémi padel oficir NOJa in to na zelo grozljiv nadin, Tisti,
ki bi ga morali izseliti, mu je s sekiro preklal glavo na dve polovici.

Selitve so trajale kakfen mesec in so se Se enkrat ponovile ko smo se-
Lili preostali del Nemecev iz Apaike kotline,

FPoleg tega je OZNa nudila konkretno pomoé pri funkcioniranju go-
spodarstva in prometa. Poschna veja OZNe je bila na ZelezniSkih postajah,
kjer je prvotno pomagala pri usposabljanju prometa, nato pa je izvajala
kontrolo. Zavarovala je tudi industrijske objekte in delno reSevela praktic-
ne teZave.

0ZNa je bila pod ljubljansko komando, ki ji je maleloval Matija Ma-
éek, Sprva e nismo obéutili tistega, kar se je v vojski dogajalo z vkljude-
vanjem v jugoslovansko armado in vseh teZav z razreSitvami, z odhodi ofi-
tirjev, ki so bili potem ,na razpolaganje* in z vsemi travmami, ki jih je
prineslo to, da nadi bratje niso preve¢ cenili slovenskih partizanov.

Sitnosti smo obfutili Zele takrat, ko se je stanje pogasi urejalo. V Slo-
veniji smo imeli policijo kar urejeno, Sestavljali smo obtofbe, ljudem so
sodili. Pri tem je imel armadni KOS (v Mariboru KOS 3. armade) ne-
kakino jugoslovanske nadpolicijsko in nadsodno funkeijo Tmeli smo feiave,
ker so zapirali ljudi, jim sodili, jih streljali — in to civiliste! Z nafelnikom
Rafaelom sva #la nekod o tem razpravljat na KOS 5. divizije, kjer je bil
tudi nacelnik KOSa 3. armade. Sprejeli so naju grozovite. Bili smo ,,Sva-
LI, skrivadi®, ki so mnas oni osvobodili in komaj eva lahko izrekla svojo
zahtevo 0 NevmeSavanju v civilne zadeve. Ce ne bi bil Rafael tak diplomat,
bi najbrZ zelo slabo kont¢ala., Takrat e je policija prvi® svopadla z ,jugoslo-
vansko* vojagko linijo.

Na prehodu iz leta 45 v leto 46 smo dobili indiruktorje iz Beograda,
iz zvezne OZNe. VmeFfavali go se mreteino v vse bposle in kolikor toliko
smo posku3ali delati pe njihovih direktivah. Ceprav je bila OZNa Ze od

ONZ, smo sedaj ¢utili Se nekalino ,bolifevizacijo’, ket bi sam to ime-
noval. Med Ijudmi so zahtevali grozno disciplino, neko spoitovanje do
vidjih, izpolnjevanje brez ra-pravljanja, partijekega szekretaria so posta-
vili proti naSim Zeljam... Tako je OZNa pofasi postajala toga organiza-
cija (prej je bila partizanska policijska organizacija), kar smo zafeli vsi
pocéasi ¢utiti.
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Po drugi strani pa se je OZNa razlikovala %e po tem, da je spe‘ imels
posebna pooblastila: kljub sodi®¢em oz. urejeni represiji — kot bi da-
ses rekli. Del okupatorjevih sodelaveev, ki bi bili po na$i oceni pomilo-
£éeni, so po posebnih seznamih, ki jih je odobrila republifka OZNa v Lju-
bljani, s pomodjo KNOJa tajne izvensodno usmrtili, kar je trajalo vse do
sprejetia ustave DFJ. Po teh seznamih smo odvaZali iz zaporov/tahorisé
ljudi nekam na Pohorje, kjer jih je KNOJ streljal. Bili so takorekoé¢ izven-
sodno obsojeni na smrt.

® OZNa po wejni je hila nekakina ,drzava v drZavi“. Bi lahko po-
jasnili, kako je priila do tega statusa?

Ja, verjetno je drzava v driavi postala s tem, da so nam takoj, ko
so OZNo urejali, ko so nas infitruirali v oznovski &oli v Cekinovem gradu
v Ljubljani, razlagali, da je zdaj — po VKPB — priSla druga faza revo-
lucije. Ce je bila prva faza meScéanska, oz. pri nas narodnoosvobodilna,
je bila druga socialistifna faza. Dosedanji zavezniki (kmetje, me&éani,
trgovei, verniki in duhovniki) so sedaj postali moZni sovraZniki. OZNa
je v tej fazi revolucije predstavljala — obstajali so razliéni izrazi — npr.
,udarna pest partije'. S tem s=o nas ideolofko dvigali nad ostale, tudi nad
oblast in nad Partijo. Zlasti Se, ker smo pri svojem delu dobivali direktive
in so nas Solali tako, da naj bi organizirali totzino obvedfevalno sluZbo,
ki je — v prispodobi reeno — zajemala vse od brivnice do okroZnega ko-
miteja Partije. Na eni strani naj bi imeli informatorje — tiste, ki bi nas
prostovoljno obveiéali — na drugi pa ljudi, ki bi jih s silo pridobili za
sodelovanje z izkori%éanjem kakega njihovega starega greha. S tem, ko
smo lahko nadzorovali ostale, smo se pofutili velvredne. [Poleg ideoloike
plati je obstajala Se materialna plat ,drzave v drzavi“. Imeli smo svoje
menze, samske domove, klube, posestva, ekonomate, trgovine, kjer smo
dobivali materialne dobrine, ki so bile drugacéne od tistih za ostale dr-
Zavljane: celo drugadne od tistih za borece in partijee. Okroije je imelo
svoje gospodarstvo (biviie fkofovo posestvo v Pesnici pri Mariboru), svo-
je gospodarstvo pa sta imeli tudi republiSka OZNa in 'OZNa za Jugo-
slavijo. V Mariboru je ibilo najboljSe posestvo z vinogradi, ki po agrarni
reformi ni bilo razdeljeno, v lasti OZNe za Jugoslavijo. Na ta nadin smo
se lahko vtikali v wvse zadeve, ma vse vplivali in o vsem odlodali. Vse
vaZnejie stvari so takrat potekale preko OZNe. S tem pa smo se tudi mi
nekako profesionalno pokvarili. V partizanih so nas uéili, da moramo
biti skromni in s svojim zgledom popeljati ljudi za sabo, sedaj pa se je
morala spremenila v tem smislu, da je namen posveéeval sredstva. V par-
tizanih smo imeli teZave, ¢e smo provocirali, ¢e smo zaprtega tepli, upo-
rabljali nedovoljena sredstva, zdaj pa smo vse to podeli. Tako je posta-
jula OZNa policijsko deformirana, kot so deformirane vse policije na sve-
tu. Imela pa je mogofe Ze nekak3en ,azijski dodatek®”; verjetno zato, ker
so ge tega priudili tudi Rusi/boljSeviki.

@ Kako pa je prifie do UDBe in mjenega nadaljnjega razvoja?
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0ZNa je bila pravzaprav vojaika organizacija, ker je sodila pod vo-
J2iko ministrstvo, fe prej pa pod vrhovni ftab. Na prehodu iz leta 45 v 46
se je oblast nekako reorganizirala in nastala so ministrstva. Takrat je
iz 0ZNe nastala UDBa, ki je bila s kompletnim aparatom milice priklju-
€cna ministrstvu za notranje zadeve. Matija Mafek kot nafelnik je odsSel,
zamenjal ga je Boris Kraigher kot minister za notranje zadeve. Delo se
v glavnem ni spremenilo — morda le v toliko, da je OZNa odpravila ro-
mantifno obdobje po osvoboditvi, ko ie bila v boju proti ostankom oku-
patorja fe konkretna. UDBa je zadela svojo pot, ko sovraZnikov skoraj ni
hilo veé in si jih je morala izmisliti, Se posebej v Sloveniji, kjer je s
temi starimi stvarmi najprej opravila. Svojo pot je nadaljevala vse do
brionskega plenuma, ko so ji z odstranitvijo Rankoviéa pristrigli pe-
ruti. S tem se je korcala tudi ,drZava v drZavi“. Voja3ki del policije pa
je cstal nedotaknjen in to je danaSnji KOS, ki je pred kratkim v Slove-
niji #e vedno ravnal po enakih naéelih kot leta 45. Slovenci smo imeli &e
vmesno obdobje do Golega otoka, ko smo si izmiiljali sovraZnike kot npr.
dahavee, kajti policija mora imeti sovrainika, kar vidimo tudi pri dana
Snjem KOSu. Nekako bi vse skupaj lahko primerjali s starim slovenskim
pregovorom: ,Sveti Matija led razbija, ¢e ga ni, pa ga naredi.*

ALBERT MRGOLE

‘Grobovi morajo biti oznadeni in posveieni!

Ce hofemo biti vredni mjihove Zrtve, je potrebno, da vsak
Slovenec na najbolj8i nacin izvrii nalogo, ki so nam jo nalozili
mudenci.

Najprej naj povem, da vsebino tukaj obravnavane teme razumem kot
prispevek k detravmatizaciji stanja, ki se ga bom v nadaljevanju dotaknil.

Tema — vojne Zrtve —, ki jo obravnavamo, je droben kamendek k
realnejii obravnavi podobe nade polpreteklosti. Brez temeljitejfega po-
znavanja te polpreteklosti pa je oteikofeno analiziranje in relevanje da-
nagnjih razmer, ki na nekaterih podroéjih mejijo Ze na brezizhodno sta-
rje. ,Zmagovalei v NOB*, ki jo jaz imenujem drZavljanska veojna, so po-
stali v miru poraZenci, %e posebej moralni poraZenci ki bodo, kot na Zalost
vse kaZe, konéali ma smetid¢u zgodovine. Zakaj? Odgovorov ma to vpra-
fanje oziroma za argumentacijo gornje ugotovitve je preved. Cloveka, ki
jih prouéuje ter belezi v spomin, dobesedno boli glava; ne vzdrzi vse te
morede resnice o nemorali neke ideologije. Poleg wvse te krvave revolucije
oziroma drZavljanske vojne, ¢loveka mori tudi travma nepokopanily Zrtev
in seveda Kalvarija prezivelih Zrtev.

Polititna emigracija, ki je posledifno sledila revoluciji oziroma dr-
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Zavljanski vojni, prifuje, da se je revolucija podaljiala v permanentno dr-
savljansko-vojno stanje v neslednjih 45 let po koncu 2. svetoyne vojné
in traja Se danes. Posledice tega so katastrofalne — povsod okoli nas.
Preprosto nedoumljivo je, kako lahko ena skupina ljudi, ki ima v Slove-
niji Ze vedno veliko oblastveno moé drZi popolno anahronistitno stanje
ko je cela vrsta Slovencev fe po 45-ih letih izoblena iz domovine. Politiéni
ewaigranti so specifiéne Zrtve (drZavljanske) vojne, ki je na osnovi ko-
minternovskega boljfevizma pustodila po tej dezeli.

Uradna slovenska politika Se vedno vztraja na sintagmi ,sovrazné
politiéna emigracija“. Kdor pozna kalvarijo ter Zivljenje in delo sloven:
ske polititne emigracije, tistemu se lahko zdi ta unidujofa ideoloika di-
skvalifikacija miloreéeno gmedna. Ali je angaZiranje pri pri¢evanju tu-
kratnih dogodkov res lahko ,,sovraino delovanje*? Za pokvarjeno ideo-
logijo vsekakor. Zame pa je vztrajanje na tem drzavljansko-vojnem sta-
r.ju nedopustno. ..

Posebno poglavje teh #rtev (drzavljanske) vojne na Slovenshem je
seveda publicistika slovenske politiéne emigracije. Prav v njej bi nal
bilo ,,sovrazno delovanje* najbolj prisotno, Ob tem é&lovek enostavno ostaja
brez besed,

Povsem nesprejemljivo je, da je v NUK-u v posebnem fondu, za ka-
terega velja poseben rezim, literatura enega pomembnega dela slovenskegs
naroda skorajda hermetiéno zaprta in je celo nepopolna. Da o teZki do
stopnosti do vse te literature sploh ne govorim; niti o tem, da je é&lovek
ki se za to literaturo zanima, takoj podvrzen inkriminatoriéni Kklimi.

Najvedji donesek slovenske zgodovinopisne ,znanosti“ je dejstvo, dé
inftitucija, kjer se piSejo knjige na temo NOB, mislim na Inititut za zgo-
dovino delavskega gibanja, ne hrani osnovne literature ,druge strani“ (na
rrimer Vestnika in Tabora ter recimo ,Kosove®* Stalinisti'ne revolucije
na Slovenskem, ki se da kupiti tik za ,Zelezno zaveso). Tudi tu osztajam
brez komentarja!

Zato sem iz protesta zaradi tega anahronistiénega gtanja v sloven-
skem zgodovinopisju in v Sloveniji nasploh na zafetku navedel misel iz
najnovejie Stevilke emigrantskega Tabora (Stev. 1-2, 1989).

Zrive drZavljanske vojne na Slovenskem smo pravzaprav vsi po vrsth
tako tudi slovenski vodilni zgodovinarji, ki se na vee nadine branijo dajati
intervjuje na temo drZavljanske vojne, kot tisti, ki razoéarani odhajamo
od njih, da o monopolu nad resnico sploh ne govorim... Samo pomiljujem
lahko tiste zgodovinarje ki izjavljajo da je kakina emigrantska literatu
ra, ki obravnava polpretekla dogajanja, brez vrednosti. Kaj bi potem
fele za naSe povelilevalne monografije o NOB lahiko reke!? Ampak to 3¢
zdalegd ni moj namen, ker s tem, da z enim kyitizerskim stavkom neko
knjigo oznaéiZ kot slabo, pokaZeS le svojo borno intelektualno Sirino. D2
se razumemo, nikakor nisem za nekritiéno branje vsega, kar je dostopno
in ,,nedostopno®, sem le za neko zdravorazumsko tolerantnost.
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i Nujno je torej potrebno takojinjo detabuiziranje slovenske politiéne
“Migracije ter vsega, kar le-ta pomenja, fe posebej pa se moramo zavze-
Mati za svoboden pretok in samoumevno uporabe njihove literature. Ta
Monopol nad resnico se nikakor ne bo sam odpravil, odpravi ga lahko &m
'-‘d!critejée pisanje o tej problematiki. Samo z razbitjem monopola nad re-
B‘mcu se bo lahko nasa polpreteklost in sedanjost detravmatizirala. Se-
Ganjo kampanjo za postavitey spomenika vsem irtvam na Slovenskem zia-
?u‘mem zgolj kot gnili kompromis neke ideologije in oblasti, ki se ji ma-
o tla pod nogami. Da je boljdevisti*na ideologija v takinih situacijah
r-""i!“!'av'.j{ma na pray vse kompromise, pa iz zgodovine predobro vemo.
Groboyi morajo bili oznafeni in pesvefeni! Zrtve torej mikakor niso samo
"tvi — 2 grobovi in brez njih — ampak tudi vsi tisti, ki so preziveli,
kakoy tisti, ki smo se rodili mnogo let po revoluciji oziroma drzavljan-
ki vojni.

Lj“bh‘ana, 2. marca 1989,
Ivo Zajdela

Ta prispevek je bil prebran na okrogli mizi na temo vojne Zrtve, s
Posebnim poudarkem na Zrtvah druge svetovne vojne v Sloveniji, ki jo je
* Mmarca 1989 v Ljubljani organizirala Sekeija za sodobno zgodovino pri
Veézi zgodovinskih druitev Slovenije.

Ker je Miliea Strgar v svojem prispevku na tej okrogli mizi med dru-
PIm povsem nekonkretno omenjala trditev, da ,so slovenski begunci v do-
Movini jzvajali tudi teroristidne akeije®, sem jo vprafal, naj navede kon-
l_‘mtne primere. Tako je omenila leto 1264 in ,Toplifkovo skupino“, ki je
!mela namen izvesti teroristiéno akeijo v Sloveniji®, nato pa fe pristavila,
A se ,to tudi ¥e danes pojavlja“. Seveda sem takoj izrazil svoje nezado-
‘_""IJ'Sh'D nad njeno formulacijo ,namena“ in ,da se to tudi Se danes po-
Javlja“  nakar je paé morala ostati tiho.

Ker ge je v diskusiji vetkrat omenjalo, da narodne sprave ne prizna-
Vajo ne komunisti ne emigracija, sem dejal, da sam narodo spravo poj-
Mujem predvsem kot vpraSanje strpnosti ter demonopolizacije nad resnico.
Ljubljana, 3. 3. 1989.

Ivo Zajdela

Wm““m
Obéni zhor drustva Tabor v Torontu

A |

Leto3nji redni obéni zbor druStva Tabor v Torontu je bil 19. marca
1989 2 lepo udeleibo Flanstva.

Odbor druftva je ostal isti, le z eno izjemo da je drustvo dobilo
"Ovega tajnika, ki je dr. Franc Pepevnak. Odstopil je dosedanji tajnik
Uka Jamnik, ker je prevzel urednitvo pri ,,Slovenski driavi® skupno =z
r. Kukom Avgustom na &elu.
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NAST MRTVI

¢ Lojze Stanjko

Slovensko zdomstvo je 7. aprila 1989 presenetila vest o smrti biv-
dega okrajnega podglavarja v Novem mestu, g, Lojzeta Stanjka. Pred nedav:
rim je slavil s svojo soprogo zlato poroko. Junija bi dofakal 81 let. Bil je Koec-
Lekov soSolec,, kot zaveden Slovenec pa se je pridruZil slovenskim domo-
brancem in emigriral v Argentino. Bil je odli¢en pravnik, poiitenjak in do-
per ¢&lovek. Kot nepolitifen zdomec ni sodeloval javno v zdomekih organi-
zacijah, spadal pa je v krog ,Slovenske poti“ in SDG, druitva Dom ter ¥
svojem krogu krepil slovensko dirZavno misel. Pred leti ga je obiskal
urednik Slovenske drZave g. Mauko. Somisljeniki slovenske driavne misli
50 mu izkazali ¢ast in mu prinesli v niegov dom prapor SDG, d=lo pokoi-
rega V. Rupnika, katerega osebni prijatelj je bil tudi g. Lojze. V iment
osebnih prijateljev se je od pokojnega na njegovem domu poslovil casni-
kar g. Slavko Skoberne.

DruZini in svojeem nafe sozalje.

¥ Frane Pethkoviek

Po daljsi bolezni je umrl 22. fehruarja
1989 v bholniiniei ,,Sirio-Libanés* v Buenos
Airesu soborec France Petkoviek.

Pokojni se je rodil 10. oktobra 1912 V
Rovtah. Odlo¢il se je za vojaski stan in je
bil aktiven skoraj 10 let — do razpada Ju-
goslavije. Kmalu po vrnitvi domoy se je pri-
kljuéil protikomunistiénim vrstam in je bil
na postojanki v Polhovem Gradeu. Od tu je
odZel k slovenskim domobrancem na Primor-
sko, kjer je bil ¢astnik. Izredno hrabrega se
Jje pokazal pokojni France, ko je bila napade-
na od partizanov njegova postojanka v Raz-
drtem pri Postojni. Ta napad je bil v noé
5—6. junija 1944 to je v isti nodi, ko so se zadfeli izkreavati zavezniki ¥
Franciji. Ker je bil poveljnik te postojanke stotnik Cudek ob napadu od-
soten je poveljstvo prevzel njegov namestnik in ta je bil nadporodnik
Petkoviek Frane. Ob tem napadu se je Petkoviek izkazal izredno hrabre-
ga in hladnokrvnega in so napad vzdriali vse do jutra, epravije malo po-
stojanko napadalo okrog 1.000 komunistov.
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V Argentino je prifel ravno na svoj rojstni dan 10. oktobra 1947T.
“W se je posvetil mizarstvu in je Zivel v Villa Ballester, kjer zapuita
“€no Ano in sina Francija.

Drudtvo borecev Tabor mu je v krsto poloZilo Sopek nageljev s slo-
Venskim trakom in so ga soborei spremljali na njegovi zadnji poti na
Pokopaliffe Chacarito.

Soprogi Ani in sinu ter ostalemu sorodstvu nase globoko so.alje.

Francetu pa miren poéitek v argentinski zemlji!

ZeA H S VEARL A

Podpisana vdova pok. Franceta Petkovika se lepo zahvaljujem g. inZ.
Antony Mati¢i¢, za vsa dobra dela in obiske, ki jih je opravil za ¢asa
bolezni mojega moza.

"illa Ballester, 4. aprila 1989 Ana Petkoviek roj. Podrzaj

+ Lojze Leskovee

Po tezki neozdravljivi bolezni je umrl 29. marca 1989 v V. Ballester
~ Buenos Aires — Lojze Leskovee, star fele 66 let,

Na mrtvaikem odru je leial v slovenskem domu v San Martinu in je
bi] naslednji dan pokopan na pokopaliféu v Olivosu.

Druitvo Tabor mu je dalo v krsto slovenski trak.
. Lojze se je rodil v Dolenjskem Jezeru pri Cerknici. Tu v Argentini
+¢ imel lastno mizarsko podjetje.

Bil je zvest braleec revije Tabor.

Nafe gozalje soprogi Tilki in wvsej druZini ter ostalemu sorodstvu.

Lojzetu blag poditek v tuji zemlji!

MNENJA IN VRENJA

France Cerar: Partizan nekoliko dugade

Pod tem naslovom je zalozba Obzorje izdala lansko leto knjigo je-
Zuitskega patra Franca Cerarja. Ne bi rad pisal o njej, vendar je potrebno
Yekateve stvari postaviti na mesto, kjer morajo biti, éeprav vem, da bom
dregnil v osir (osje gnezdo).

Ni zgodovina to, kar pife on, to kar pifem jaz, prav tako ne; le
zhiralse podatkov in zapisovalee dogodkey je, jaz bi k tem samo pripisal
Stvari, ki jih on ne pozna ali zamolfuje ali pa po svoje razlaga. Ker sva
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bila oba udeleZena na nasprotujoéih si straneh, je nujno, da je najina
simpatija in naklonjenost za eno ali drugo stran. Vendar resnica je in
nanjo bi rad pokazal pri Partizanu nekoliko drugafe, v kolikor sem jo
sam doZivel in to s Stevilkami, datumi in osebami. Bo pa¢ malo bolj
objektivna, kakor je njegova, saj je to tudi sam ¢&util in se zavaroval %
.-+,da ne more z gotovostjo trditi, kaj vse se je na te spomine pozneje
obesilo.

Seveda se je obesilo, tudi veliko nepoznanja je pri vsem, ponekod pa
Se Ciste neresnice in zamollevanje, ¢e ne tudi podtikanja. Celo ¢udna raz-
laga gv. pisma, ki je od Cerarja-duhovnika ne bi pridakoval. Hvala za
resnico, o drugem pa nekaj pripomb]

Zadnimo s sv. pismom in podstavljanjem lica. Cerar se spraguje, za-
kaj nismo podstavili po prvem udarcu Se drugo lice. Tak da je bil nauk
Jezusa. Odgovor mu je bil dan Ze pred dva tisoé leti, jaz bi samo nekaj
primaknil k njemu.

Potem ko je Jezus bil aretiren, ga je rimska soldateska odvedla k
Anu, velikemu duhovniku. Ana je bil tast Kajfa, tistega, ki je zadel
vpeljavati novo moralo, ¢e3 da je bolje, da umrje en délovek, kakor pa ves
narod. Vse je povedal Jezus Anu; kje je ucil, koga je uéil, kaj je udil:
»vprasaj tiste, ki so me poslusali, kaj sem iim gcvoril; oni vedo, kaj sem
jim rekel.”

Komaj je to izrekel, ga je eden izmed straZarjev, ki so bili tam,
udaril in rekel (sv. pismo ne pove, ¢e ga je udaril po licul): , Ali tako
adgovarjad velikemu duhovniku?® Jezus je rekel: ,,Ce sem slabo govoril,
povej, kaj je bilo slabo; e pa sem govoril dobro, zakaj me bijeS?% (pre-
vod po spominu).

Jezus je nastopil trdo, o nastavljanju drugega lica ni govora, Ob-
stojali bi torej vsaj dve razlagi tega mesta, ena iz nauka, druga iz drie,
lki bi tudi veljala za prakti¢no uporabo, ¢eprav se bo to komu zdelo kri
voversko. O opuffanju samoobrambe ni govora, feprav ne najdemo na
padalnosti v odgovoru Jezusa. Spregovorila je ¢loveska narava, &eprav
je bila boZja pripravijena od zadetka na Zrtvovanje dloveka. Cerar se
skrije za Jezusov nauk in nam poodita: ,Zakaj pa vi (mi) niste (nismo)
tega storili, kar nam je naroéil?“ Smo se ga drZali ali ne? Po njem ne!

Ker 7e navaja Crne bukve, kjer je 1050 dokumentiranih smrti in
muéenj, iz prvih let revoluecije, bi upravideno lahko rekli, da smo se g2
drzali. Odpor je nastopil kasneje, ko je bilo jasno vidno da so te Zzrtve
hile zastonj.

Danes jih imenujejo s strokovnim izrazom, ki je priSel Ze v modo,
posledice vojvodstva in sektaitva. Te naj bi prepredil Kardeljev odhod v
Kotevski Rog, kjer se seveda ne moremo skladati s Cerarjem. Kardeljev
odhod je prav pospedil mudenja in pobijanja! Priilo je do take mere, da je
Yrhovni Stab moral poslati Arso Jovanoviéa in Milovana Saranoviéa, da
sta spremenila tok dogajanj. Srba torej, ki sta Ze takrat delala red v
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Sloveniji, kakor ga je medavno general Visnjié v Ljubljani, in ki nista
hogla razumeti, zakaj se Slovenci pobijamo med seboj. Kardelj jo je ta-
}Wat misli]l celo pobrisati v Bosno. Zastonj se trkajo stari borei po prsih
In govore o slovenski suverenosti danes in o slovenski vojski med revo-
licijo. Zastonj so bile tudi Kidrideve solze na Vidmarjevih prsih leta
1945, ¢e% da so nam Srbi vzeli slovensko vojsko. ¢

~ Cerar pife, kako so Vaski straZarji korakali fez Novo mesto. Menda
g0 tolikokrat, @ si ni niti barve uniforme zapomnil; imeli so rjave
Uniforme, on pa pife o érnih, kakor jih je imela Gestapo in fadisti¢na
OVRA Vatkih straZarjev v Novem mestu sploh ni bilo, pravzaprav so
bili 1e trije in Se to malo ¢asa: kap. Vuk Rupnik, inZ. Anton Mati¢i¢ in
Véite]jisénik Drago Furlan, ki so Eli zahtevat predajo italijanske vojske
Na sodnijo. Tam pa so Ze sedeli Boris Kidrié in Aled Bebler s svojimi za-
Vezniki, italijanskimi generali, ki so ju po levem bregu Krke prepeljali v
“aprtih oklopnikih v Novo mesto v noéi z 8.—9. septembra 1943. Vadki
StraZarji so bili v vojaikih skladigfih v Zabji vasi in so od tam tudi od-
korakali., Kam?

1 Po Cerarju so se mislili umakniti s fasisti v Italijo. Resnica pa je
vila, da so mislili dobiti zvezo s Trstom, kjer naj bi se izkreali zahodni
Zavezniki. Med potjo pa so izvedeli, da jih ¢aka zaseda v Soteski. Tam
Haj bi se odigralo prvo dejanje VaSkih straz; drugo se je deset dni ka-
fMeje na Turjaku. Z italijansko pomofjo seveda. Kaj tega Cerar ni vedel?

Slu¢ajno sem bil tam prida sreéanju brata in sestre, belega in
tdede, tistega, ki ga imenuje Cerar v svoji knjigi. Bila sta to Henigman
l_'?ktor in Henigman Vida iz Toplic. Ker se je pripeljala v objemu =z ita-
-jangkim é&éastnikom na avtu, pred par meseci pa je dajala za bratovo
tlave pet tiso¢ lir, njun pogovor ni bil preveé zgleden in ga opudcam,

: " Seveda Cerar tega ni mogel videti, ker je bil skrit na koru fran-
Cilkanske cerkve in to priporoda tudi kristjanom. ,,Cé te ne puste javno
Moliti, se pa pokrijeX z odejalom in molid pod njim; tudi na straZi lahko
Molif, gaj ni treba vere razkazovati,* bi bil njegov nasvet. Scveda vse
D“]Enj-skc ne bi mogel spraviti na kor franiskanske cerkve, za partizan-
tko vojsko bi pa bila cerkev Se prevelika, tako malo jo je bilo takrat.

Tudi o ciganih-Romih pife Cerar; ofe da je bil velik prijatelj ci-
Banoy, Da so ustrelili tri v Beli krajini. Pozabil pa je na KaniZarico, ki
9% blizu njegovega doma, kjer so jih pobili Zestdeset. Na mestu poboja ie
ime] mago #kof Vovk in po porodilih je ljudi obhajala Ze po petnajstih
letih groza.

O tistih na Meglarjih najbrZ ni mogel vedeti, saj so Meglarji od-
Galjeni skoraj deset kilometrov od Novega mesta; takrat pa je bilo prepo-
Vedano iti iz vasi v vas. Izvedel pa bi lahko iz ljubljanske Mladine pred
letom, Tudi tam so jih pobili skoraj toliko kot v KaniZarici in so poko-
Dani za pokopalifkim zidom v Brusnicah, Francu Luzarju iz Gabrij je eden
0G4 morilcev pripovedoval, kako so jih pobijali. NaivneZ je spisal knjigo v
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petih izvodih za svoje otroke in so ga zanjo zaSili ma Stiri leta, ker ie
to samo omenil. Upajmo, da Cerarja ne bodo; &tevilke pa lahko popravi ¥
drugi izdaji Partizana, ¢e bo izfla.

Ker Ze omenja Javorovico in {fetrti bataljon Cankarjeve brigade, i
Je padel tam, ne bo odved, ¢e se pomudimo tudi pri tem malo. Bataljonu
je bilo ponujeno, naj se preda in bi to tudi storil, saj so bili domobranci
shoraj wsi bivii partizani, toda poveljstvo je zafelo streljati lastnim bor-
cem v hrbet, da so borbo sprejeli, To omenja zato, ker so bili pokopani V
Smarju, dober kilometer pred Pleterji, po konéani voji pa so jih menda
prekopali in jih uporabili kot Zrtve Sv. Urha.

Nepoudenemu o tistih gfasih in razmerah se bo pojavil upraviden
dvom o vlogi in delu Katoliske akeije, ée bo bral samo Cerarjevega Par:
tizana. Navsezadnje on samo protipostavlja Marijino kongregacijo KA,
¢utiti pa je javno nenaklonjenost in obsodbo iz knjige do nje. To zadnje
je priflo v modo pred nedavnim, prej so se peéali s tem samo komunigtis
sedaj o tem pifejo kot o dovrdenem zgodovinskem dejstvu pravniki kot dr.
I'rance Budar, druZboslovei kot dr. Tine Hribar in dr. Dimitrij Rupel
KA kot slovenska kriZarska protikomunistiéna wvojska, s prisego seveds
vkljuéena med SS-ovce!

Nali potomei bodo resno zdvomili o njeni Stevilénosti. Kaj pa, & so bili
vsi tisti, ki so bili pobiti v Rogu, kajevei? Vseh dvanajst tisod! Krivi
zato, ker so bili ¢lani KA, pobijalske organizacije!

S tega stalii¢a potem lahko razumemo, zakaj Cerar ne omenja svo-
jega sodolea Miha Turka iz Borifevega, ki =o ga zaklali komunisti v za-
detku leta 1942. Kajevee — torej kriv! V to kategorijo bi spadal tudi
kanonik Kek, éevljar Grilc in drugi, pobiti med Birfno vasjo in Ruperd
vrhom, vendar Cerar jih dolZi samo protiofarstva, to pa je bilo Ze dovolj,
¢2 ne prevet! Se danes leZe tam, kjer so jih pobili, samo turistom danes
Ze na glas povedo za mesto.

Bralee ho dobil vtis, da Cerar skufa problem komunizma zoZiti sa-
mo na Dolenjsko in na eno samo organizacijo — KA — iz te pa bi lahko
izbrali nekaj posameznikov in problem krivdnosti bi hil refen. Tega ni
bilo ne na Gorenjskem, ne na &tajerskem, ne Primorskem, ne v Beli Kra-
jini. Na Gorenjskem go partizani pridne molili roZni venee, Stajerska jih
ckoraj ni poznala, na Primorskem so bili borei za svobodo zasuinjenega
naroda, Bela krajina je sedaj menda izvedela za to zlofinsko organizacijo.

Vendar poboji so bili tudi tam, beguneci in emigranti so tudi od tam,
preganjanje Cerkve je bilo po vseh slovenskih pokrajinah enako, zato dvo-
mim v obtoZbo Cerarja — trda in krivi‘na je njegova sodba! Nisem d&lan
KA in nihfe me ni postavil za njenega besednika-advokata, upira pa se
mi pavSalna in kriviéna obtoiba.

Ponekod je Cerar celo praviten: za NOB (narodnoosvobodilno wvoj
no) molé&, ker je spoznal, da je ni bilo, za revolueijo pravi, da ni bila
potrebna. Tudi za to hvala!
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) Dosti vesnice ne bho wvnesel Cerarjev Partizan v slovensko zgodovino-
PiS;0; nasprotno — zmeda bo po njem e vetja. Po eni strani gledano,
M% je bilo narofeno, naj zmoli konfiteor za KA, sprejme maj pa tudi po-
#0ro zanjo. Odvezo mu bodo menda tudi dali, kdo, ni treba sprafevati!

O Drazgeiki bitki se sedaj spresujejo, koliko Nemeev da je napa-
olo. gtevilo n'ha med 26 in 16,000, Do take tofke je prifla zgodovinska
veda pri Slovencih. Do zdaj niso nadli fe nobenega ¢lana KA mead njimi,
& pa bo treba, ga pa bodo. Obdolievalei se mnoZe, branilei izginjajo.

Fravijo, da so Maistrovim boreem za Koroiko dali medalje, na ka-
terih je napis: e v onem ¢asu ne bi bilo nas, Se velji kos slovenske
“emlje bi odtrgal tuji plaz!* Kar pripravno bi bilo to besedilo tudi za na
Spomenik pobitim domobrancem, vendar sedaj ne stopajo nasprotniki iz
komunistiénih vrst; iz nalih lastnth stopajo in to je Zalostno. OdloZimo
torej idejo o spomeniku. Ali pa tudi ne?

PREJELI SMO

THE SOUTH SLAV JOURNAL, Spring 1988, Vol. 11 No. 1 (39), 7
Chesterford Gardens, London NW3 7 DD. Editorial Board: M. Mardeti¢ MA
Editor) Z. Antié, M. Davis ALA, A. Djilas MSe, U. Loring MA, M. Mi-
livojevi¢ MA, D. Plenifar, F. Pomeranz MA, P. Taylor.

CONTENTS: Features: Richard Hamilton, British Opinions on the
Southern Slay Crisis, 1808 — 1914. Nicholas J. Costa, Albania — A Nation
of , Contradietions.  Ante Kadi¢, Some Croatian Emigré Poets. Edward Go-
otz, 35 Years of Research on Slovenian Heritage or How we confronted
the Woes of Belonging to an Unknown Ethnie Group in America (Brez
kr&tkega uvoda in opomb pod érto smo ta prispevek lahko prebrali Ze v
Ameritki domovini — Cleveland, 10. okt. 198 — pa je samo hvale vredno,
a ga je Edi Gobee dal na razpolago SSJ-u, & ¢emer je ta odliéni pregled
Yaziskovanja slovenske dediifine v Ameriki — in v svetu — stopil na
dirfo svetovno pozornico.) — Viewpoint: Aleksa Djilas, Dissent and the
Futyre of Yugoslavia. — Decument: Tvo Zajdela, Enemies of the Revolu-
tion (Povzeto iz ljubljanske TRIBUNE, 9. marec 1988). — Memoirs and
Reminiscemos: Ljubo Sire, Strange Trials (XII). Zarke Popovié, My Ser-
Vice in the Soviet Union. — Interview: Interview with Kosta Cavoiki, Con-
Stitution as the Instrument of Power rather than a Guarantee of Freedom.
“~Books received. — Dissent and Human Rights in Yugoslavia: Propozal to
Establish Genuine Equality among the Peoples of Jugoslavia. — To the
Yugoslay Public, — Letters to. the Fditor. — Book Reviews: Dimitrije Ljo-
fié, The Light of Truth, by E. D. Goy. Branke Mamula, Savremeni svijet
! naga odbrana (The Contemporary World and our Defences), by Marko
Milivojevié. Michael Lees, Special Operations Executed in Serbia and Italy,
Y M. Deroe. Svetomir Paunovié, DZinovi i Patu'jei i Drugi humoristi¢ko-
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satiriéni stihovi, by Vasa D. Mihailovich. Rusko Matulié, Bibliography of
Sources on Yugoslavia, by Stanifa Vlahovié. — Periodical Review: Frank
Fomeranz, Judaica Illyrica (V). — Notes on Contributors. — Kot vedno:
Toplo priporo¢amo.

THE SOUTH SLAV JOURNAL, Summer-Autumn 1988, Vol. 11 No-
2.3 (40-41). — 7 Chesterford Gardens, London NW3 7DD, — Editorial
Roard: M. Maréetié MA, Z. Antié, M. Davis ALA, U. Loring MA, M.
Milivojevié MA, D. Plenidar, F. Fomeranz MA, P. Taylor. — Letna na-
roénina za 1989 po zraéni podti USS 28. — Kot nas ima Z%e navajene, tu-
di ta Stevilka zvezka vsebuje izredno aktualno gradivo ki se bavi s pro
lemi jugovzhodne Evrope in posebej Jugoslavije. Posabno pozornost vzbu-
jn razgovor princa Aleksandra Karadjordjeviéa z dopisnikom ljubljanske
wMladine Ervinom Hladnik Milharéi¢em, ki ga je ,Mladina* priobéila ¥
svoji B4. Etevilki dne 30. decembra 1988. Ker smo mnenja, da princ goto-
vo ne bi spregovoril, ¢e ne bi za njegovimi idejami stali vplivni zahodno-
evropeki, predvsem anglefki, krogi, je vredno, da razgovor pozorno pre-
berejo vsi, ki zasledujejo druZbeno-politi¢ni razvej v Jugoslaviji.

SKUP, Glasilo Grupe Intelektualaca, P. O. Box 309, Altona, Vic
3018, Australia. No. 50, Vol. XII-3, sept.-dec. 1988. — Na 47 stranch ta
stevilka Ze dobro zasidrane razmnoZenine prinajia 37 izvirnih glankov in
reprodukeij najrazlitnejih publikacij iz vseh koneev sveta, ki obravna-
vajo razvoj dogajanj v Jugoslaviji, in je zato priporoéijivo, da jo prebe:
rejo vsi, ki hocejo biti o teh dogodkih vsestransko informirani.

DAROVALI SO

Od 1. 8. 1989 do 20. 4. 1989 StraEifar Antorn ol . d0siv e 100
g e HblokxniNarg .. ltlvuemeh, 1l 500
ZA ROZMANOV . DOM: Bidovec Frane ....icivveiin 200

Austral . A Dr. Est Jofe ...... ol 40

Rev. Malensek Janez ........ 800 Benediéi¢ Miha .............. 440
Matidic "Toma¥ An sl selils 50 &eé Janez - tiskovine za Roi-
Eobnik CRyate ~ . JUST0L 50 manov dom’ LVl ae el SRR 2000
»Sloga® ob zakljutku poslovne Rev. Guitin JoZe, cerkvena na-
dotier WA TR BHTE, JY 9800 W hirka) 108, TOBY PRI B 728
Bedafavili o seriun e - 35 Dobidek pri kosilu 19. 3. 1989
Cermelj Bernarda ..... +iete:. 45 v RoZmanovem domu ........ 6.600
DO Felilta® | L5785 258, I 40 Namesto cvetja za pok. dr.
Slrly nStaner L sangimal el 35  Tinetom Debeljakom:
Rev. Komar Boris ........ ... B00 Dr. Kociper Stanko ........ 300
KridnikiJode Ml i sive. sy 100 Ob godu pok. ofeta
Dbl eTone o peh ji 0upist 3560 Jozeta Grabnmarja:
Kosanéié¢ Bogdan ............ 40" Bavec vInlka TUERIANS. AN, 40
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JakSe Janez - Kanada ....... 50
Zigmunt - Avstralija ........ 10
Kolman Ludvik ............. 58
Spomin na pok. Fr. Grum:

Slak Florjan ......oveveneenes 50
TOLSTOJEV SKLAD:

Austral - A
Al‘gentina:
N. N., Ciudadela .......o00s 1.000
Rev. Malenek Janez ........ 500
Serko Dane ...... L it . 840
Kraigher Metod ............. 400
Pelan 10OV e L B 90
Cof Emil ...... s 500
Sulterdic Janez ............. 500
Rados Martin .............. 200
Langus Milan ............ .. 940
Pueko Vinko .....coovvennnn. 300

v dol.)

Rebozov Brane .............. 100
Frandi¢ Ignacij ............. 10
InZ, Matidi¢ Anton .......... 20
Kastelic Anton ........ 7 S 60
BIBRED Mojeh | voooiaarenky 50
Pledko Pavel ...ovvvevnernnns 50
Kanada:
ST S TIOTOTIEG e e e et e e aio 100
Malevi¢ Anton .............. 43
BRI Tiotra: i s i 40
Kreditna zveza Slovenija
T TR e e 100
Cerar TOTPRNIO | o saies v inca v aeu 100
ROERITY T L oo vacarein omereis sniaincs 60
UPReT T, |, oesmrcions e e T )
Plefko Stane .............. 50
Kastelic John ...... T IR
UKDV o s oo e 50
Subelj Stan .............. .. 250
Polajnar Andrej ............ 40
Gregoréié Joe ......oo.o.... 30
Demiar Janko .....ooeeeeees 50
Mehle Frank in Majda ...... 3.000
Stepec Sudbury Pavle ....... 100

ZDA:
Planinsek Jakob ....... 76
Bol S T AT ol i tela s alalela e ials 50
Gragorit Lojze .. iillUillLn 50
NN TNAIANA e s e e erais 100
N: :N., CGleveland™ ... .. .. 100
Drustvo Triglav, Milwaukee . 500
DSPB Tabor, Milwaukee .... 500
Druzina Kolman ....... s e OU0
Mejad “Franjo’ Lo e s e o 100
JakoXivan o T 50
Obexrstarsdohn s e 50
Mejad MR evevcisscnsnining 50
ehr G e e A e ke b0
1L o G G 00 e o 25
ATt AN g e Al 5
StraZigar Jakob ............. 200
Martinéié Frank ............ 100
Grber Anton .- -----,ieeen 100
Sega Stanko .......c000 50
Fishingar Metod ............ 50
Remee Andrej oo .. o ilina. .b
Kalist Langerholz, pater .... 20
N. N., Milwaukee .......... 20
1T VIR A e sy e 50
Branéi¢ Marija in Francka .. 70
Zerdin Metod ..euerasenon 50
Inz. Markofek Frank ....... 50
YA ALY LA AT e 20
BUrjale s A o s e e 20
Bohtbvan s s 20
LavriSa IVAN hh e aieviee 20
Gregorié T0J2e .ervrsssaines 50
Seme Leopold, MD .......... 36
Pfeifer Gabrijela in Ciril .... 25
Stopar Erankl oo . s 100
Zupandi¢ Polde ............. 25
Guitin Julija in Anton ...... 100
Talichs Irma oo e oes . 200
(T v TR . 40
TISKOVNI SKLAD TABOR:
Austral - A
N, N. - Arxgentina <. ooa 140
Prod. vezanih Taborov ....... 650



Faifar FTANC ..oovhoenconess AQ D EatiToke: B sl 30

) T O SRR S 40 Sivic Sretko ............... 40
Hribar Viktor ...........-:. 40" TBIlDIE Bogo! & il enciemieies s 40
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