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Nagrada za Zivljenjsko delo
Katji Pavli¢ Skerjanc

Oktobra 2024 je drzavno nagrado na podrocju Solstva za Zivljenjsko delo do-
bila Katja Pavli¢ Skerjanc - profesorica, ki je odlo¢ilno prispevala k razvoju
stroke, ¢lanica Strokovnega sveta za splo$no izobrazevanje, sodelavka matu-
ritetne komisije, ki je pomagala zasnovati sistem z maturo, sodelavka Zavoda
RS za Solstvo, ki je z vrsto projektov pomagala prenoviti jezikovni pouk, dol-
goletna ¢lanica Drustva za anti¢ne in humanisti¢ne $tudije in prva odgovorna
urednica revije Keria: Studia Latina et Graeca.

Za njeno poklicno formacijo so bile odlo¢ilne tri Sole: OS Prezihovega Vo-
ranca, kjer jo je latini¢ine ucila Olga Gnjezda, Subi¢eva gimnazija, kjer jo je ucil
Silvo Kopriva, ter Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani, kjer so takrat pre-
davali Kajetan Gantar, PrimoZ Simoniti in Erika Mihevc Gabrovec. Pomemb-
no izku$njo je zanjo pomenilo delo na Izobrazevalni skupnosti, predhodnici
Ministrstva za vzgojo in izobrazZevanje, kjer je v osemdesetih administrativno
infrastrukturo $olskega sistema spoznala tudi od znotraj. Leta 1987 je zace-
la na predlog profesorja Primoza Simonitija poucevati na dana$nji Gimnazi-
ji Poljane, skupaj z njim se je zavzela za konec usmerjenega izobrazevanja in
vrnitev gimnazije; projekt je uspel in leta 1991 je na Poljanah zacela delovati
»klasi¢no-humanisti¢na gimnazija«. V tem obdobju je s pomocjo sodelavcev
v maturitetni komisiji postavila tudi temelje za latins¢ino na maturi. Kot stro-
kovna sodelavka je za komisijo pripravila maturitetni katalog znanja, ki je pr-
vi¢ iz8el leta 1993, nato pa z majhnimi dopolnili vsako naslednje leto, njegova
soavtorica je ostala vse do leta 2008. Z mnogimi izdajami, visokimi nakladami
in daljnoseznim vplivom na cele generacije dijakov in pedagogov sodi morda
med najpomembnejse med projekti, ki jih je pomagala postaviti na noge. Kot
¢lanica Drzavne maturitetne komisije ter Strokovnega sveta in svetovalka Za-
voda za $olstvo je v tem obdobju na nacionalni ravni s sodelavci vzpostavila
tudi nov program Klasi¢na gimnazija, ki deluje Se danes in predstavlja osrednjo
infrastrukturno pridobitev klasi¢no-humanisti¢nega izobrazevanja v Sloveniji.

Konec devetdesetih je na Zavodu za $olstvo zacela v praksi zbrane izku-
$nje prena$ati tudi na $irsi Solski sistem. Med dosezke tega obdobja sodijo
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»evropski oddelki, prilagoditev gimnazije z izpostavljeno evropsko dimenzi-
jo, Stevilnimi izmenjavami, poglobljenim ucenjem tujih jezikov ter spoznava-
njem demokrati¢nih institucij in modelov sobivanja. Projekt, ki je zazivel ob
vstopu Slovenije v Evropsko unijo, se je tako prijel, da ga nekatere od vklju-
&enih ol zaradi dobrih izkuSenj izvajajo $e danes. Se eno podrogje, kjer je
dosegla vsebinski premik, so medpredmetne povezave. Prepricanje, da Sola
stoji in pade z organizacijsko kulturo in sodelovalno zmoznostjo zaposlenih,
je odmev naslo v priro¢niku Medpredmetne in kurikularne povezave, ki je izSel
leta 2010, pred kratkim pa $e v digitalni izdaji.

Njena sled v slovenskem $olstvu je deloma povezana tudi z dejstvom, ki pri
$olskih praktikih ni samoumevno, da je spoznanja iz razreda in iz nenehnega
Studija tuje literature ves ¢as posredovala tudi v svojih strokovnih prispevkih.
Dovolj je pogled na njeno bibliografijo; njeni ¢lanki »Kaj z u¢benikom za la-
tiné¢ino«, »Nova podoba pouka latin$¢ine«, » Testiranje pri pouku latins¢ine,
»Avtenti¢na in tradicionalna izgovorjava latinskega jezika, pro et contra«, »La-
tin$¢ina, osemletna klasi¢na gimnazija in nas Solski sistem, » Gradatim ali po
korakih do boljSega prevoda, »Klasi¢no izobrazevanje v Sloveniji« so na novo
premislili izzive, s katerimi se je pouk predmeta soocal v luci novih generacij.
To je postalo $e pomembnejse, ko se je s prispevki zacela obracati na $irse oko-
lje: »Evropski oddelki - programska prilagoditev gimnazije«, »Evropski oddel-
ki in tuji jeziki«, Evropski oddelki: prilagoditev programa gimnazija, »(Kros)
kurikularne povezave: od fragmentiranosti do holizma«, »Medijska kultura v
gimnazijskem kurikulu«, »Zdruzeni v raznolikosti: vec¢jezi¢nost kot evropska
vrednota in izobrazevalna prioriteta, vsi ti ¢lanki in priroénik so predstavili
in okrepili nov gimnazijski program, ki so ga za svojega vzele gimnazije po
vsej drzavi.

Lanski dogodek na ljubljanski Pravni fakulteti, kjer jo je vrsta nekdanjih
ucencev presenetila ob sedemdesetletnici in obenem spomine nanjo objavila
v reviji Clotho, je pokazal, kako $e vedno diha s $olskim prostorom in s kako
$tevilnimi predstavniki najrazli¢nejsih strok ohranja dejaven stik. Ko smo ji
po podelitvi ob leto$njem mednarodnem dnevu uciteljev ¢lani Drustva za
anticne humanisti¢ne Studije v preddverju Linhartove dvorane Cankarjevega
doma Cestitali za priznanje, je najprej potozila, da ji je pod Zarometi tezko, da
nerada nastopa in da ve, kako je to po vseh letih v razredu paradoks. Da je bila
zanjo najvecja nagrada v Zivljenju delo samo, zlasti neposredno z dijaki, da je
v njem videla ljubezen in razvedrilo, doma ni nikoli rekla, da gre »v sluzbox,
vedno je $la »v $olo«. Potem pa se je zasmejala, da je iskreno vesela, celo ga-
njena, da ji ta nagrada veliko pomeni, da pa ve, kako tu ne gre zanjo - da gre
za nekaj SirSega, za priznanje ljudem, ki se ukvarjajo z antiko in z latin$¢ino, s
podrocjem, ki ga v zadnjih desetletjih preseneceno opazuje, kako je, citiram,
»naraslo kot buhtelj«. (Tu je z obema rokama v zraku pred seboj pobozala
velik namisljen buhtelj.) Bolj razmisljam o tem, bolj posrecena se mi zdi ta
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spontana metafora. Nehote sem se spomnil na novozavezno priliko o Zenski,
ki je moki dodajala kvas, dokler se ni vse prekvasilo, donec fermentatum est
totum. Njeno Zivljenjsko delo - in delo vseh slovenskih uciteljic in uciteljev
klasi¢nih jezikov - je tak kvas.

David Movrin
Univerza v Ljubljani
david.movrin@ff.uni-lj.si
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Kaja Stemberger Flegar

Lanam fecit: izdelava tekstila med
javnim in zasebnim

UvOD

Izdelki iz tkanin so bili v anti¢cnem Rimu, tako kot danes, nepogresljiv del
vsakdana. Celostni pristop k preucevanju tekstilne obrti je izjemno pomem-
ben, ker so tako kon¢ni izdelki kot vecina orodja za njihovo izdelavo narejeni
iz organskih materialov in se zato slabo ohranjajo.' Pogosto jih lahko arheolo-
gi preu¢ujemo le posredno in ob izdatnem opiranju na informacije, ki se jih da
izlus¢iti iz umetniskih upodobitev, anti¢nih besedil in napisov.

Izdelava tkanin je bila v rimskih ¢asih profesionalno in zelo specializi-
rano delo. Tekstilna obrt v splosnem velja za najvecji sektor v predindustrij-
skih druzbah, v katerem je delalo tudi najve¢ ljudi (takoj za poljedelstvom in
gradbeni$tvom).” Za obdobje kraljevine in zgodnje republike se sklepa, da je
bila ve¢ina tekstila izdelanega v gospodinjstvih, a so se prve specializacije, kot
je na primer barvanje, uveljavile Ze dokaj zgodaj,® verjetno zaradi prostorskih
specifik dela. V republikanski dobi se je nato nacin izdelave tkanin postopo-
ma, a dokon¢no preoblikoval v obrt. Prva imena profesionalcev se pojavijo ze
v 3. stol. pr. n. §t.,* o obstoju trzi§¢a v 2. stol. pr. n. §t kot cenejse alternative
domacemu delu pa nam prica tudi Katon, saj predlaga nakup obladil za su-
znje.’ Za cesarsko obdobje pa se predvideva, da je bilo kupovanje Ze narejenih

1 Kleijwegt, »Textile Manufacturing for a Religious Market, 82.

2 Aubert, Business Managers in Ancient Rome, 203; Liu, »Trade, Traders and Guilds (?) in Tex-
tile«, 126.

3 Sebesta, »Tunica ralla, tunica spissa«, 66; gej tudi Lex Metilla 2398.
Larsson Lovén, »Lanam Fecit, 87.

5 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 291; Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 89;
Cato Agr. 1,135.1.


https://doi.org/10.4312/keria.25.1.51-66

14

Kaja Stemberger Flegar

oblacil popolnoma normalno,’ saj le domaca proizvodnja tkanin ne bi mogla
zadostiti potrebam prebivalstva in vojske” po oblacilih in drugih izdelkih iz
blaga. Ze v letu 204 pr. n. §t. je na primer samo vojska potrebovala 1200 tog in
12.000 tunik za legije v Afriki, 169 pr. n. §t. pa celo 6000 tog in 30.000 tunik v
Makedoniji.?

Hkrati pa dva vidika izdelave tkanin, predenje in tkanje, ostaneta vpeta
tudi v privatno sfero. V grski, predrimski® in rimski kulturi je bilo izdelova-
nje (predvsem volnenih) tkanin namre¢ povezano z Zenstvenostjo.'® Za boljso
predstavo naj najprej na kratko predstavim glavne korake izdelovanja tkanin,
kasneje v prispevku pa bo obravnavana tudi simbolika.

PROCES IZDELAVE TKANIN

S tkaninami se je na razli¢nih stopnjah ukvarjala mnozica bolj ali manj specia-
liziranih poklicev (Tabela 1). Izpri¢ani so v pisnih virih, med slednjimi izstopa
Plavtova Aulularia, predvsem pa v epigrafiki, natan¢neje na nagrobnikih." Pri
epigrafskih virih je pomembno poudariti, da se s poklici navadno komemo-
rijajo osvobojenci, veliko manj pa v splo$nem suznji in Zenske, kar lahko po-
sledi¢no vodi v pristransko statistiko pri preuc¢evanju poklicev, na primer pri
zastopanosti Stevila predilj.'?

V rimski dobi je bilo na voljo ve¢ surovin za izdelavo tkanin. Volna (lana)
je morda najbolj tipi¢na tkanina, ki jo povezujemo z rimskim imperijem, med
drugim tudi zato, ker so bile iz nje narejene toge. O pridobivanju volne nam
pripovedujejo anti¢ni avtorji,”* ki opisujejo specializirano rejo ovac iz razlic-
nih razlogov, na primer posebne kakovosti ali dolo¢ene barve volne. Ovce z
najbolj fino volno so obla¢ili v nekaksne jopice, da bi volno zas¢itili pred vre-
menom in mehanskimi poskodbami. Po volni pa sta bili najpogosteje rabljeni
tkanini lan (linum)" in svila (serica).

Larsson Lovén, »Wool Work as Gender Symbol in Ancient Romex, 234.
Glej Liu, »Clothing Supply for Military«.

8 Larsson Lovén, »Female Work and Identity in Roman Textile Production and Trade«, 109; Liv.
29.36 in Liv. 44. 16.

9  Npr. Gleba, »Textile Production in Pre-Roman Italy«.

10 Larsson Lovén, »Gender and Textile Production in Roman Society and Politics«, 215.

11 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves, 290.

12 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves, 290.

13 Col. 7. 2; Plin., Nat. 8. 73, 189-190; Mart. 14. 155; Var. R. 2.2. 18-19.

14 Npr. Plin,, Nat. 19. 3.
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Tabela 1: Nekateri od poklicev, izpri¢ani na razli¢nih spomenikih in v pisnih virih®

Izdelovanje niti

Sivanje in krojenje

lanifica/quasillaria | predica vestifex izdelovalec oblacil
Izdelovanje tkanin in podobnih izdelkov sartor/ sarcitor/ krojag, izdelovalec in
sarcinato popravljalec oblacil
textor tkalec strophiarius izdelovalec trakov za
dojke
linarius/lintearius izdelovalec lanenega | centonarius izdelovalec krpank
platna
anarius izdelovalec volnene- | paenularius izdelovalec plascev
ga platna
fallo suknar/valjar Druge specializacije
vestiarius izdelovalec oblacil patagiarius izdelovalec obrob
pellio krznar segmentarius izdelovalec trakov,
pasc¢kov, robov
lanarius coactilarius | izdelovalec polsti limbularius izdelovalec pasov

auri vestor

izdelovalec blaga in
vezenin z zlatom

plumarius izdelovalec vezenin s
perjem

Drugo

sericarius izdelovalec ali trgo-
vec svile

lanipendus tehtar volne/nad-
zornik proizvodnje
volne

lanarius volnar

Orodje za predenje je minimalno. Mozno je presti popolnoma brez orod-
ja, samo s preslico ali pa s polnim naborom - preslico (colus), vretenom (fu-
sus) in predilnim vretencem, pogosto pa upodobitve prikazujejo tudi kosaro

za shranjevanje predilnega pribora in klobk (calathus).'¢

15 Povzeto po Larsson Lovén, »Female Work and Identity in Roman Textile Production and Tra-
de«in Jerrard, »Organisation of Roman clothing and textile industry«.
16 Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 85; Facsady, »Glass Distaff from Aquincums, 166; Cottica,

»Spinning in Roman Worldg, 221.

tonsor strizec Izdelovanje copat in cevljev
Barvanje crepidarius izdelovalec copat
infector barvar caligarius izdelovalec skornjev
purpurarius barvar ali trgovec sutor diabathrarius | izdelovalec sandalov
purpurnega blaga in
barvil
Vezenje

15
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Surova preja, ki je morala biti prej raz¢esana in oprana, je bila navita na
preslici, s katere se je predla nit, ta pa se je navijala na vreteno v levem ali de-
snem zasuku (Slika 1). Predenje je bilo v organizacijskem smislu prilagodljivo
delo, saj ga je mogoce kombinirati z drugimi opravki, kot je na primer ¢uvanje
otrok."” To je prislo prav v zavetju doma, pa tudi pri upravljanju s posestmi, saj
so suznje lahko predle med drugimi opravili. Quasillariae ali predice so edini
tekstilni poklic, ki je izpri¢an izklju¢no v Zenski obliki.

Slika 1: Prikaz predenja s preslico Slika 2: Primer statev z utezmi (Annika Je-

in vretenom ppsson og Danmarks Grundforsknings-
fonds Center for Tekstilforskning (CTR),
Kgbenhavns Universitet, Attribution, preko
Wikimedia Commons)

Povsem drugace pa tkanje zahteva poseben prostor, kjer so postavljene
statve, najsi bo to v domaci hisi ali v specializirani delavnici. V primeru tkanja
doma naj bi delo potekalo v atriju hiSe, kjer je bilo vsem na ogled.'® Najdbe iz

17 Larsson Lovén, »Lanam Fecit, 86.
18 Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 86; Beard, Pompeii, 101.
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Pompejev to potrjujejo.”” Tkanje je veljalo tudi za edino »tezje« opravilo rim-
skih Zena, saj naj bi po mitu o ugrabitvi Sabink prislo do dogovora, da rimskim
zenskam odtlej ne bo treba opravljati tezjih del z izjemo tkanja. Predenje eden
najbolj zamudnih korakov izdelave tkanin.*® V rimski dobi so poznali dva tipa
statev, in sicer navpi¢ne statve z utezmi (Slika 2) ter navpi¢ne dvovaljéne sta-
tve. Pri prvih so niti napeljane od zgoraj in obteZene na dnu z utezmi, blago se
izdeluje od zgoraj navzdol. Pri dvovalj¢nih statvah pa utezi ni, niti na dnu drzi
dodaten valj in tke se od spodaj navzgor.

Posebni obliki tkanja, za kateri statve niso potrebne, sta tkanje s tkalskimi
plo$cicami in tkanje z brdcem (Slika 3). Pri slednjem so niti speljane skozi eno
des¢ico z ve¢ vzporednimi rezami, pri cemer se vzorec dela z votkom. Pri tkanju
s tkalskimi plo$¢icami pa se uporablja nabor veckotnih (navadno $tirikotnih)
tablic z luknjicami, skozi katere so napeljane niti.

S sukanjem tablic med tkanjem se ustvarja vzorec, katerega kompleksnost
je odvisna od $tevila plos¢ic in luknjic, ki jih imajo, pa tudi od stevila zasukov.
Obe tehniki sta primerni za izdelavo tkanin manjsih $irin, zaradi ¢esar sta kot
nala$¢ za izdelavo okrasnih bordur ali trakov.

Slika 3: Primer tkanja s tkalskimi plo$¢icami (levo) in brdcem (desno)™

Naravna barva obladil v rimskem ¢asu je obsegala predvsem razli¢ne rja-
ve in pastelne odtenke. Nekatere barve so bile predvidene za dolo¢ene prilo-
znosti, na primer temne za Zalovanje ali sijo¢i beli odtenki za politicno udej-
stvovanje.”> Med drazje in bolj zazelene barve so verjetno $teli razli¢ne rdeci
odtenki, pri ¢emer je zlasti izstopala purpurna, ki je bila v dolo¢enih obdobjih
rezervirana samo za cesarja.” Z organizacijo cehov barvarjev (tinctores) se je
raz$iril nabor barvil in ¢imz, s katerimi se je barve utrjevalo. Naravna barvila

19 Allison, » Engendering Roman Spaces«, 346.

20 Gleba, »Women and textile production in pre-Roman Italy«, 850; Migotti, »Tkanje u rimskoj
anticic.

21 VI3 unrepHera, preko Wikimedia Commons.
22 Llewellyn-Jones, »Body and Clothingx, 84.
23 Rothe, Toga and Roman Identity, 59-61, 75.
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so navadno organskega izvora (insekti,* mehkuzci® in rastline), po vecini pa
jih je treba utrditi, da se pri prvem pranju ne sperejo iz oblacil; barvila, kjer to
ni potrebno, so zelo redka (npr. Zafran).*

Barve se lahko glede na vrsto tkanine, ¢imzo in koli¢ino uporabljenega
barvila mo¢no spreminjajo.”” Med tipi¢no stabilne barve se pristevajo silina
(isatin, glastum) in tudi indigo® za modro, pravi bro§¢ (erythros, rubia) za
rdeco in rumeni katanec za rumeno (ochra, lutum).” Treba je poudariti, da
¢rne barve z naravnimi barvili ni mogoce doseci, priblizali so se ji verjetno s
kombiniranjem in veckratnim barvanjem z vijoli¢nimi in rjavimi odtenki.”
Barvanje tkanin je lahko potekalo na razli¢nih stopnjah, saj lahko barvamo
surovo prejo, niti, blago ali izdelana oblacila. O barvah tkanin nam pricajo
likovne upodobitve,’ pa tudi pisni viri. Pri slednjih v¢asih o barvi obla¢il lah-
ko sklepamo le iz njihovega poimenovanja, kar pa marsikdaj ni enoznacno.
Lep primer tega je barva porocne tancice, po kateri je bil ta del obleke $iroko
poznan. Odtenek naj bi bil nekje med rdeco in barvo rumenjaka,*? zanj pa
sta se enakovredno uporabljala dva izraza, in sicer sanguineum™® in luteum.**
Tkanine so bile lahko $e dodatno okrasene z vezenjem, ki je lahko vsebovalo
tudi kovinske elemente (npr. zlate niti),”® perje in drugo. Arheolosko gradivo
sicer nakazuje, da so okras tkanin po vecini prestavljali vzorci, ustvarjeni med
tkanjem, pravo vezenje je bilo redkejse.*

Ker so bila oblacila tudi po prehodu na obrtno proizvodnjo razmeroma
draga, jih je bilo smiselno popravljati. Med redkimi arheoloskimi najdbami
blaga poznamo primere krpanja, robljenja, pa tudi preuporabe tekstila.”” K
vzdrzevanju oblacil je seveda sodilo tudi pranje, ki je pomagalo ohranjati ka-
kovost in barvo tkanine. Pri tem so imele pomembno vlogo fulonike, kjer so
oblacila (predvsem volno) oprali in s tem odstranili mas¢obe in umazanijo.
Pomemben del procesa je bilo ¢i$¢enje tkanin v urinu, ki je potekalo podobno
kot stiskanje grozdja — v kadeh in z nogami.*® Delo fulonik, ki ga pokriva Lex
Metilla, je bilo najverjetneje dvojno: delovale so kot danasnje distilnice,

24 Npr. koreninska koseniljka.

25 Npr. polz $krlatnik.

26 Llewellyn-Jones, »Body and Clothingg, 87-88.

27 Dean in Diadick Casselman, Wild Color, 58-65.

28 Bancroft, »Black and Blue«.

29 Llewellyn-Jones, »Body and Clothingx, 88.

30 Samanta in Konar, »Dyeing of textiles with natural dyes«, 49.
31  Brons in Harlow, »White men and rainbow womenc, 228.

32 Hersch, Roman Wedding, 96.

33 Juv. 6.225.

34 Plin., Nat. 10. 148; 21.46; Catul. 61.8-10.

35 Gleba, »Auratae vestes«.

36 Croom, Roman Clothing and Fashion, 63; Cool, »Clothing and Identity«, 409.
37 Wild, »The Reuse of Textiles in the Roman World«.

38 Llewellyn-Jones, »Body and Clothingx, 89.
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ponujale pa so tudi usluge, s katerimi se je zakljucila izdelava volnenih izdel-
kov in polizdelkov, npr. ¢esanje, (raz)barvanje in ravnanje tkanin.*

V povezavi z oblacilno kulturo in tekstilom je treba omeniti tudi usnjarsko
proizvodnjo, ¢eravno si usnje in njegovo oblikovanje zaradi obseznosti zaslu-
zita samostojen pregled. Tako kot izdelava blaga je tudi usnjarska obrt v anti¢-
nem Rimu poznala ve¢ specializacij (Tabela 1). Pestrost arheoloskih najdb, kot
so pasovi® in ¢evlji,"! pri¢ajo o ustvarjalnosti in mojstrstvu obrtnikov. Ceprav
se izdelki iz usnja le redko ohranijo, nam izjemne najdbe, kot so $otori,*? sedla*
ali kopalke,* nazorno predstavljajo raznolike moznosti uporabe te surovine.

O velikosti in pomenu tekstilne obrti govori dejstvo, da so se mojstri zdru-
zevali v kolegije, nekaksne stanovske organizacije, ki so verjetno delovale po-
dobno kot kasnejsi cehi. Med drugim so olajsevali dostop do drazjih surovin,
kot so pigmenti, ¢imze, drage kovine in drugi redkejsi materialov. Velik del tr-
govine s tekstilom je verjetno predstavljal trg s surovo volno, ki je ve¢ja mesta
nismo mogla proizvajati v zadostnih koli¢inah, kar so seveda uravnavali tudi
kolegiji za trgovino z volno.* Za nekatere poklice, kot je npr. lanarius, ni po-
polnoma jasno, s ¢im natan¢no so se ukvarjali. V tem primeru bi lahko $lo za
nekoga, ki volnene izdelke izdeluje, ali pa je volno in volnene izdelke prodajal.

V tekstilni obrti so v posameznih delavnicah delovali tako svobodni dr-
zavljani kot osvobojenci in suznji.* Obstajajo tudi primeri, ko je lastnik kupil
suznja zato, da bi ga izucil obrti.”” Tradicionalno je veljalo, da so se moski
ukvarjali s tekstilom poklicno, medtem ko so Zenske to pocele doma.*® Novej-
$e Studije pa ugotavljajo, da so bile tudi v poklicnem delu udelezene Zenske.
K njihovi nevidnosti v tekstilni industriji morda pripomore, da so verjetno
osvobojenke in suznje predstavljale precejsen del delovne sile na podezelskih
posestvih, kjer se je na primer predenje in tkanje prepletalo z drugimi zadolzi-
tvami. O tem prica Katon, ki tkanje opisuje kot mosko opravilo, ki je bilo lazje,
Ce so suznje prej volno scesale in spredle.*’

Sistemati¢na $tudija ikonografije iz Galije v cesarski dobi je pokazala, da
so pri delu s tekstilom upodobljeni tako moski kot zenske.* Pri dolo¢enih po-

39 Bradley, »It all comes out in the wash’s, 22.

40 Npr. Hoss, »The Roman Military Belt«.

41 Npr. Greene, »Footwear and fashion on fringe«; Van Driel-Murray, »Fashionable footwear«.
42 Van Driel-Murray, »Warm and dry«.

43 Npr. Connoll in Van Driel-Murray, »The Roman cavalry saddle«.
44 Van Driel-Murray, »Putting some flesh on the bones«.

45 Liu, »Trade, Traders and Guilds (?) in Textile«, 126.

46 Jerrard, »Organisation of Roman clothing and textile industry«, 5.
47 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 291.

48 Glej npr. Johnes, »Cloth Industry under Roman Empire«.

49 Col.12.3.8.

5o Larsson Lovén, Imagery of Textile Making.
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klicih, kot so pranje volne in barvanje tkanin, Zenske sploh niso omenjene.*!
Moski sicer prevladujejo pri vseh opravilih razen pri predenju, kjer poznamo
samo zensko varianto imena poklica in ki so ga po nasem dosedanjem po-
znavanju povrhu opravljale izklju¢no suznje.> Simbolno pa je bilo predenje
mocno povezano z zenskami in ideali Zenstvenosti. V najvecji meri to velja za
predenje volne, medtem ko so denimo lan lahko predli tudi moski, ne da bi
veljali za feminilne.”

SIMBOLNI POMEN PREDENJA IN TKANJA

Izdelavo tkanin sre¢amo tako v griki kot v rimski mitologiji. Mojstrice prede-
nja in tkanja so pogosto boginje, kot je Minerva, ali druga mitoloska bitja, kot
je npr. Arahna.**

Predenje niti v simbolnem smislu predstavlja ustvarjanje Zivljena. S tem
so neposredno povezane sojenice. Nona sprede nit, Decima jo izmeri in Morta
jo prereze. Njihovo ime, Parke, pa je po nekaterih teorijah izpeljano iz istega
korena kot latinska beseda s pomenom »roditi«.”> To se lepo sklada s teori-
jo Judit Pasztdkai-Szedke, ki je predlagala, da so preslice v Zenskih grobovih
simbol materinstva, saj se nova nit Zivljenja prede iz matere.*® Preslice namre¢
drzijo nespredena vlakna in so v tem pogledu vir nastajajoce niti. A simbolna
povezava med Zivljenjem in tkaninami se ne konéa s preslicami. Zivljenjsko
nit oziroma usodo, ki so spredle boginje, je bilo kot vsako nit mogoce stkati v
obladilo. Nosenje usode (kot obleke) je tako pogosta metafora v mediteranskih
kulturah.”

Povezave med izdelovanjem (volnenih) tkanin in Zenskami je mo¢ opaziti
ze zelo zgodaj v rimski zgodovini. Za prvo veliko mojstrico velja Tanakvil,
zena Tarkvinija Priska, ki naj bi prva ustvarila poro¢no tuniko (tunica recta),
pa tudi togo za kralja (foga regia).”® Njena spretnost je bila tako cenjena, da
naj bi bili njena preslica in vreteno spravljena v templju Sanka, toga, ki jo je
naredila, pa v templju Fortune v Rimu.” Zaradi nje naj bi si vse Zenske za njo
morale svojo poro¢no opravo narediti same.*® Med prve slavne Zenske, ki so

51 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 291.

52 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 287.

53 Plin., Nat. 19. 3.18.

54 Larsson Lovén, »Wool Work as Gender Symbol in Ancient Romex, 234.

55 Sebesta, Weavers of fate, 6. Glej tudi Pokorny, Indogermanisches etymologisches Worterbuch,
838.

56 Pasztokai-Szedke, »Mother shrinks, child grows«.

57 Sebesta, Weavers of fate, 6.

58 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 288; Plin., Nat. 8. 1944.

59 Larsson Lovén, »Wool Work as a Gender Symbol in Ancient Rome, 230; Plin., Nat. 8. 194.

60 Hersch, »The woolworker bride«.
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se ukvarjale z volno, sodi tudi Lukrecija, za katero je veljalo, da se je doma
ukvarjala z volno, ostale Zenske pa so se le druzile in gostile, medtem ko so bili
njihovi mozje in ocetje odsotni zaradi vojne.*!

Prepricanje, da je izdelava (predvsem volnenih) tkanin ena od vrlin dobre
zene, se je ohranilo skozi celotno republikansko dobo in se je nadaljevalo v ce-
sarsko obdobje. Ta ideal je igral vlogo tudi v avgustejski propagandi. Svetonij
na primer piSe o tem, kako so za Avgustovo garderobo skrbele njegova zena
Livija, sestra Oktavija in hcerka Julija, pa tudi vnukinje.®* Treba je poudariti,
da o Lukreciji izvemo od piscev iz avgustejskega ¢asa, kot sta Livij in Ovid.®
Tako ni nenavadno, da je bilo predenje del u¢nega procesa aristokratskih dru-
zin tudi, ¢e so oblacila kupovali.®* Ker gre za vecstoletno tradicijo, se gojenje
mitoloske podobe delovne matrone, ki prede volno, dobro ujema s t. i. »pre-
novo moralnih vrednot«.® Cesar Avgust je namre¢ med svoje reforme uvrstil
tudi taksne, ki naj bi povrnile in utrdile moralne vrednote drzavi. Nekateri
izmed tozadevnih zakonov, kot so Lex Julia de adulteriis coercendis, Lex Iulia
de maritandis ordinibus in Lex Papia Poppaea, se neposredno dotikajo pra-
vic zensk.®® Ti zakoni so med drugim finan¢no spodbujali vecje $tevilo otrok,
hkrati pa otezevali lo¢itve. Zanimivo je, da je Livija uzivala pravico ius trium
liberorum in je bila tudi znana kot univira,”” dasiravno ni ustrezala nobeni od
teh dveh pravnih definicij. V tem smislu tudi domnevno ukvarjanje z volno
pri Zenah cesarjev velja bolj za propagando kot za odraz splosnih obicajev.*®

Reforme in pozitivni zgledi cesarske druzine ocitno niso imeli Zelenega
ucinka, saj se ze Kolumela sredi 1. stol. n. $t. pritoZuje nad tem, da Zenske
raje uzivajo (in obleke kupujejo), kot da bi vzdrzevale tradicionalne vrednote,
med katere sodita tudi predenje in tkanje.® Prav tako tkanje in predenje igrata
pomembno vlogo tudi v ¢asu Domicijana, ki je poskusal obuditi nekatere mo-
ralne in politi¢ne vrednote avgustejskega ¢asa.”

Po drugi strani pa je bila povezovati predenja volne z moskimi Zaljivo.
Kakor so zenske, ki so predle volno, veljale za druzbeni vzor, tako so moski, ki
so predli, veljali za primer moralnega propada. Nazoren primer, ki ga navaja
Pasztdkai-Szedke,” sta Mark Antonij in Fulvija: prva naj bi predenje sovrazila

61 Sebesta, Weavers of fate, 3; Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 86-87.
62 Suet., Aug. 73.

63 Liv.157; Ov,, Fast. 2. 741-43.

64 Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 98.

65 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 289.

66 Zanatanc¢no razlago zakonov glej npr. McGinn, Prostitution, Sexuality, and the Law in Ancient
Rome.

67 Barrett, Livia, 124-135.

68 Barrett, Livia, 115.

69 Col. 12. preaf. 9-10.

70 Larsson Lovén, »Lanam Fecit«, 90.

71 Pasztékai-Szebke, »Mother shrinks, child grows«, 128.
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in se ga izogibala,”” medtem ko je bil on upodobljen na sigilatnih skodelicah
pred povorko zensk, ki so nosile njegovo pahljaco, sen¢nik, kosaro s klobkami
in preslico.” Podobno je doletelo Elgibala, ki je Ze tako veljal za feminilnega
cesarja, ki ne samo, da se je oblacil v Zenska oblacila in uporabljal li¢ila, rad
naj bi tudi predel.” To pa $e ne pomeni, da ne obstajajo likovni prizori, kjer
moski predejo. Znan je sarkofag iz Rima, ki se nahaja v Museo Nazionale, a
ravno zaradi moc¢nih negativnih konotacij predenja volne za moske je ena od
interpretacij, da naj bi §lo za predenje lanu.”

Predenje kot simbol pa ni bilo omejeno le na zenske visjih slojev. Na na-
grobnikih se po vsem imperiju pojavljajo standardizirane epigrafske formule,
ki poleg drugih vrlin poro¢enih zena hvalijo tudi njihovo spretnost pri izdelavi
volne (lanam fecit). Povezava z volno je znana z zgodnjih spomenikov, kot
je nagrobnik Klavdije, ob Apijevi cesti (Via Appia), najdemo iz 2. stol. pr. n.
$t.”¢ Tudi v bolj obrobnih delih imperija se predenje pojavlja v simbolni vlogi,
kot pri¢a upodobitev preslice, kosare in klobke na nagrobniku Regine, ki ji ga
je na Hadrijanovem zidu, v Arbeji (danas$nji Southern Shields), postavil moz
Barat iz Palmire.”” Geografski in kronologki razmik med tema dvema prime-
roma nakazuje, da je bilo predenje kot simbol $iroko razsirjeno in univerzalno
prepoznavno po vsem cesarstvu. Preslice in druga predilna oprema se najdejo
ne le kot upodobitve na nagrobnikih, ampak tudi kot pridatki v grobovih, za
kar so prvi primeri $e starejsi. Ze v prazgodovini na ozemlju danagnje Italije
namre¢ sre¢amo tako preslice kot vretena in predilna vretenca v grobovih,
kjer domnevno izrazajo status pokojnic kot mater in Zena.”® Ce upoitevamo,
da so rimski pokopi tipi¢no javen dogodek (z nekaj izjemami, kot so pokopi
dojenckov),” so bile stvari, ki jih je imel ob sebi na pogrebni procesiji pokoj-
nik, polozene na grmado ali poloZene v grob na ogled vsem. Seveda so lahko
tovrstni predmeti izrazali tudi sentimentalni pomen (ée je bila denimo po-
kojnica pokopana z najljubso preslico), vendar lahko glede na dosledno rabo
formulacije lanam fecit na nagrobnikih z dolo¢eno mero gotovosti sklepamo,
da so bile preslice del tipiziranega sporocila, namenjenega pogrebcem in osta-
lim prisotnim. Preslice se kot simbol predenja in potencialno novega zivljenja
ne pojavljajo samo v pogrebnem kontekstu, ampak so bile prisotne tudi na
poroc¢nih procesijah, kjer so simbolizirale ritual prehoda.*® Glede predenja pa

72 Plutarchus, Ant. 10.3.

73 Volkmann, Kleopatra, Taf. 7a-b.

74 Dio Cassius, LXXX, 14, 4 and LXXX, 16, 7.

75 Harlow, »Spinningx.

76 Larsson Lovén, »Wool Work as Gender Symbol in Ancient Romex, 231; CIL 1.121 (=6.15346).
77 Carroll, »The Insignia of Women.

78 Gleba, Textile Production in Proto-historic Italy, 72.

79 Toynbee, Death and Burial in Roman World, 46-47.

80 Larsson Lovén, »From royal ladies to female slaves«, 290; Plin. Nat. 8. 194; Plutarchus Quaest.
Rom. 31.
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so veljale tudi omejitve; ¢e je verjeti Pliniju starejSemu,® je na podezelju ve-
ljalo, da Zenske ne smejo presti med hojo po poteh oziroma nositi preslice
nepokrite, ker lahko ogrozijo dobro letino.*?

Volna, ki je sestavni del formule lanam fecit, ima tudi sama poseben in
magicen status. To je morda vsaj deloma povezano s pojavom, po katerem na-
stane stati¢na elektrika,®® ¢e volno podrgnemo z jantarjem (ki je $e en magicen
material).** Morda se ta povezava na prvi pogled zdi popolnoma arbitrarna in
naklju¢na, a glede na to, da poznamo jantarne preslice, na katere je bila med
delom navita surova volna, morda pojav v antiki ni bil tako zelo redek. Iz ¢iste
volne (namesto mesanice volne in rastlinskih vlaken, ki se je uporabljala za
vsakodnevne toge) so v rimskih casih izdelovali toge svec¢enikov, ker je veljala
za ritualno ¢isto. Kot taka se ni smela dotikati ritualno nedistih stvari, kot so
denimo c¢loveska trupla. Enako se je ob poroki podboje novega doma okrasilo
tudi s prepleti volne (vittae),” isti izraz pa se je uporabljal tudi za volno, vplete-
no v lase nevest.* Nadalje najdemo trakove volne na glavah zivali, namenjenih
za zrtvovanje, ter okoli svetih dreves, templjev in stebrov, kjer so nakazovali,
da so to sakralni prostori, zamejeni od sveta zivih.*” Ritualne vrvi, imenovane
§imenava (v Hepburnovem pre¢rkovanju shimenawa, izvorno 1£4%), s skoraj
enakim namenom Se danes najdemo v $intoizmu,® a jih od obicajnih vrvi raz-
likuje smer pletenja (S-zasuk) in ne material.¥

Simbolni pomen tkanin se Se zdale¢ ne konc¢a pri surovinah ali nac¢inu
izdelave. Dober del kon¢nih izdelkov so predstavljala oblacila. V rimski kul-
turi obleka ni bila samo nekaj, kar je ljudi $¢itilo pred vremenom in pogledi
drugih, ¢etudi je pravno sodila med stvari, ki so nujne za Zivljenje, enako kot
hrana, pijaca in skrb za telo.” Rimska obleka je tudi medij za sporocanje, kjer
na primer razli¢ni sloji svoj status v druzbi neverbalno izrazajo z oblac¢enjem.
Med najprepoznavnej$e primere spadata stola in toga, ki sta bili dolgo casa
privilegij Zensk oziroma moskih z rimskim drzavljanstvom.”" Togo s purpur-
nim robom, na primer, so lahko nosili le otroci patricijev.”” Dober primer so
tudi oprave vojakov, ki so bili Ze na dale¢ prepoznavni po obleki in obnasanju,

81 Plin. Nat. 8.74.

82 Frankfurter, »As I Twirl This Spindle, ...,« 117.

83 Sebesta, Weavers of fate, 3.

84 Causey, Amber and the Ancient World, 20-27.

85 Hersch, Roman Wedding, 138.

86 Sam koncept lasnega okrasa je problematicen, za ve¢ glej Hersch, Roman Wedding, 84-89.
87 Povzeto po Sebesta, Weavers of fate, 4.

88 Yonezawa, »Sacred Spaces in Medieval and Early Modern Shint6 Rituals«, 78-79.

89 Zeng, »Weaving Traditions with Modernity, 6-8.

90 Casinos Mora, »Iuris civilis notae ad vestem seu textile pertinentes«, 25.

91 Edmondson, »Public Dress and Social Control in Late Republic and Early Imperial Romex.

92 Sebesta, Weavers of fate, 3; za togo in stolo glej tudi Larsson Lovén, »Clothes, body language,
and visual communication in ancient Rome«; predvsem pa Rothe, Toga and Roman Identity.
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habitus atque habitude.®® To je igralo pomembno vlogo predvsem takrat, ko
niso smeli nositi orozja, njihov status pa so verjetno izrazali predvsem sandali
in pas, pri ¢emer je predvsem slednji imel mocno simbolno vlogo.”* Vse to
prica o izredno kompleksnem sistemu simbolov, znotraj katerega so oblacila,
splo$neje receno, tkanine igrale pomembno vlogo.

PRIMERI IZ SLOVENIJE

V Sloveniji je znanih (in objavljenih) le pe$¢ica fragmentarno ohranjenih tka-
nin. Najlepsi primer so verjetno lasne mreZice, najdene v Emoni.” O mrezicah
pisejo ze anti¢ni avtorji,” v epigrafiki pa poznamo tudi zensko izdelovalko zlatih
mrezic.”” Iz groba 1502 prihaja fragmentarno ohranjena tkanina, ki je po bese-
dah izkopavalcev spominjala na kasmir.”® Na podlagi opisov nekaterih grobov
lahko posredno sklepamo na ostanke tkanine, prepredene z zlatimi nitmi,” saj
se samo te, ali celo samo zlat prah, pojavljajo v grobovih Emone.' Drobne zlate
jagode, najdene na Ptuju,'® pa bi tudi lahko pripadale lasni mreZici.

Trdnih dokazov za mnozi¢no in trzno proizvodnjo tkanin na obmocdju
rimske Slovenije prav tako ni veliko, a je gotovo morala obstajati, da je zadosti-
la potrebam prebivalstva. To nam nakazuje tudi Dioklecijanov edikt o cenah iz
leta 301, v katerem je v navedbo najvisjih dovoljenih cen za posamezne artikle
zajet tudi $irok nabor tkanin ter surovin'®* in orodij za njihov izdelavo.'” Med
njimi je omenjeno oblacilo fibulatorium Petovionicum, katerega ime nakazuje,
da se je izdelovalo na ozemlju danasnjega Ptuja.'” Njegova cena ni bila ravno
nizka, saj je bilo zanj treba odsteti 200 dnevnih izplacil kmeckega delavca.'®®
V Petovioni je bilo verjetno ve¢ razli¢nih delavnic, kot pritice tako velikemu
mestu. Zdruzenje ¢evljarjev je izpri¢ano epigrafsko,'® v $e vsaj eni neobjavlje-
ni delavnici ko$¢enih predmetov pa so morda izdelovali tudi orodje za izdelavo

93 Apul, Met. 9. 39.

94 Hoss, »The Roman Military Belt«.

95 Petru, Emonske nekropole, 120; 129.

96 Var, L. 5.130; Non. 869L; Petr 67; Mart. 8. 33. 19; Juv. 2.96.

97 Za auri netrix glej CIL V1.9213; Olson, Dress and Roman Woman, opomba 140.

98 Petru, Emonske nekropole, 126.

99 Npr. Petru, Emonske nekropole, 71,126, 127.

100 Petru, Emonske nekropole, 89.

101 Vinder, Porocilo o arheoloskem izkopavanju in arheoloski raziskavi ob gradnji na obmocju
izgradnje suhega zadrzevalnika na Ptuju na parc. $t. 212, k.o. Ptuj.

102 Kleijwegt, »Textile Manufacturing for a Religious Marketx, 85.
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tekstila.'”” Iz Navporta pa prihaja dokaz o trgovini z blagom, natancneje s
tunikami in volno, ki jih omenjata svinceni plos¢ici za oznacevanje blaga.'®®
Podobne svincene ploscice z napisi so poznane vsaj Se iz Celja, a ¢akajo na
natan¢nej$o objavo.'”

Nagrobnikov lanam fecit pri nas ne poznamo, najdena pa sta bila dva re-
liefna spomenika, ki upodabljata pripomocke za tkanje. Prvi je nagrobna stela
Sura (Slika 4), ki jo je zanj in zase postavil njegov oce, in je datirana v drugo
Zetrtino 1. stol. n. §t."" Ceprav napis ne omenja ne njegove Zene ne njunih po-
klicev, sta pod napisom pomenljivo upodobljena preslica in vreteno. Glede na
grobni kontekst bi upodobitev lahko simboli¢no povezali z dolZino zivljenja.

|
|
|

T o T 0 T e S R .

T e L s o — 1 T

Slika 4: Nagrobna stela Sura (© Pokra- Slika 5: Votivna ara, posvecena Jupitru
jinski muzej Maribor, fotografija Boris (© Pokrajinski muzej Celje, fotografija
Faric) Ortolf Harl)

Drugi spomenik je votivna ara (Slika 5), shranjena v Pokrajinskem muzeju
Celje, ki jo je Kvint Krescencij Marcel posvetil Jupitru. Na njej je upodobljena

107 Tomani¢ Jevremov, »Obrniske delavnice Poetovione«, 95-96.

108 Lovenjak, »Stiri plod¢ice z napisi«; Grassl, »Die Rolle von Nauportus (Vrhnika) im Lichte neuer
Textfunde«; Za uporabo glej tudi Radman-Livaja, »Le role des étiquettes de plomb dans le tavail
du textile a Siscia« in Radman-Livaja, »Craftspeople, Merchants or Clients?«.

109 Bausovac in Krajsek, Municipium Claudium Celeia, 91; Zerjal et al., »Katalog gradiva, kat. §t.
66, 402, 1908, 1909, 2167, 2224-2228, 3003, 3017, 3018, 3325, 76574.

110 Ragoli¢, Poetovio, §t. 391.
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zenska figura, domnevno Junona, ki v roki drzi preslico ali baklo ter patero.
Ob upostevanju, da je Junona mitoloska matrona, je povezava s prejo smiselna
Kkljub velikosti domnevne preslice, vendar je pri tem spomeniku vseeno inter-
pretacija upodobitve manj gotova kot pri prej$njem.

Studije rimskodobnih tkanin in njihove izdelave so v Sloveniji dokaj red-
ke. Tipolosko je preslice naslovila Anja Dular,'"! ki jih je interpretirala kot
igle. Glede na velikost ohranjenih primerkov in splo$no odsotnost tovrstnih
predmetov predvsem s flavijskih figuralnih upodobitev, ki so tem predmetom
socasne, je malo verjetno, da gre za del lasnega okrasa. Tovrstni problemi z
interpretacijo »igel« niso omejeni le na Slovenijo.''? Ve¢je ko$cene »igle« je kot
preslice prepoznala ze Iva Mikl Curk s krajsim pregledom tekstilnega orodja iz
grobov.'"* Prav tako se je izkazalo, da so Sivanke z ve¢ ocesi namenjene Sivanju

las,'* in ne vezenju, kot je bilo to prvotno predlagano za slovensko gradivo.'

40 -
35
30

25 4

Emona Petoviona

M Preslice  m Predilna vretenca 1 Vretena

Slika 6: Pogostost pojavljanja preslic, predilnih vretenc in vreten na grobis¢ih v Emo-
ni" in Petovioni”

111 Dular, »Rimske ko$¢ene igle iz Slovenije«.

112 Dankovié, »Roman Bone Distaffs and Spindles«, 86, opomba 5.

113 Mikl Curk, »Nit, $ivanka, presli¢no vreteno in rimski grobovi v Sloveniji«.

114 Stephens, »Ancient Roman hairdressing«.

115 Dular, »Rimske ko$¢ene igle iz Slovenije«, 279-180.

116 Na podlagi: Mulh, Porocilo o zas¢itnih arheoloskih izkopavanjih na lokaciji Potniski center
Ljubljana 2007/2008; Petru, Emonske nekropole; Plesnic¢ar Gec, Severno emonsko grobisce.

117 Na podlagi: Isteni¢, Poetovio; Jevremov, »Novosti o obrtniskih dejavnostih in nekaj drobcev iz
arheoloskih izkopavanj v letih 1970-1980«; Saje, Rimsko grobisce pri Osnovni Soli Ljudski vrt;
Tusek, »Rimsko grobis¢e na novi obvoznici ob Potrcevi cesti na Ptujus; Vomer Gojkovi¢, »Gro-
bisc¢e pri Dijaskem domu v Rabelj¢ji vasi na Ptujuc.
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Kot kaze ze $tudija Ive Mikl Curk, se vecina preslic in tudi drugega sloven-
skega gradiva, povezanega z izdelavo tekstila, pojavlja v grobovih."® Redkejse
so najdbe iz naselbin.'”® Materiali, iz katerih so bili narejeni pripomocki za
izdelavo tkanin, so lahko z vidika ohranjenosti prav tako problemati¢ni kot
tkanine same. Obicajno najdemo predvsem kos$cene izdelke, preslice pa so
bile zelo verjetno narejene tudi iz lesa, ki se pri nas slab$e ohranja. K temu $e
prispeva fragmentiranost odkritega materiala. Tako smo na primer vse pred-
mete, za katere domnevamo, da so ko$¢ene preslice z grobis¢a Hajdina Murko,
nasli ob mokrem sejanju, pri cemer je bilo ve¢ odlomkov tudi ozganih. Iz tega
lahko sklepamo, da so bili predmeti polozeni na grmado in sezgani, predvido-
ma skupaj s pokojnicami.'”® Del manjkajocega gradiva morda predstavlja tudi
praksa pars pro toto. Na to bi utegnila kazati ve¢ja jantarna »jagoda«, ki mo¢no
spominja na sredinski ¢len jantarnih preslic,'*' lahko pa bi bila tudi uporablje-
na kot predilno vretence. Jantarna predilna vretenca namre¢ poznamo tako iz
arheologkih (npr. Magdalensberga)'®* kot iz pisnih virov.'*

Med gradivom so najbolje zastopane ravno preslice (Slika 7). Poznamo jih
v ve¢ izvedbah, najpogostejse so kos¢ene s cebulicasto glavico, ki pa se le redko
ohranijo neposkodovane. Redkejse so koscene z diskom v sredini.’** Na Ptuju
so bili najdeni tudi bolj umetelni primerki. Prav tako poznamo jantarne, med
drugim s Ptuja'® ter iz Ljubljane,'* Nevioduna'?’ in Ribnice.'”® Morda bi k tem
predmetom morali pristevati tudi steklena predmeta z glavo v obliki ptice'*in
tordirano pali¢ico'®® s Ptuja. Zanimivo je, da zaenkrat $e ne poznamo prstnih
preslic, ki se namesto z glavico zakljucijo z obro¢kom."

118 Mikl Curk, »Nit, §ivanka, presli¢no vreteno in rimski grobovi v Sloveniji«.
119 Preslice npr. v Celju, Zerjal et al., »Katalog gradivac, kat. §t. 5856.
120 Porocilo je Se v izdelavi.

121 Bertoncelj Kucar, »Nakit iz stekla in jantarjac, T. 4, 5-8; Stemberger Flega in Predan, »Rezultati
raziskav, 38.

122 Gosten¢nik, »The Magdalensberg Textile Tools«, 73.

123 Plin., Nat. 37. 11. 37.

124 Npr. Slabe, Anti¢na nekropola na Pristavi pri Trebnjem, T. 18. 1.

125 Saje, Rimsko grobisce pri Osnovni Soli Ljudski vrt, T. 69:1; Isteni¢, Poetovio, T. 36, 1; T. 148, 10;
Bertoncelj Kucar, »Nakit iz stekla in jantarjag, T. 4, 11-14; Jevremov, »Novosti o obrtnigkih de-
javnostih in nekaj drobcev iz arheoloskih izkopavanj v letih 1970-1980«, T. 5, 22.

126 Petru, Emonske nekropole, T. XXVTII, 31, T. LV, 11, CXV, 9; Mulh, Porocilo o zas¢itnih arheoloskih
izkopavanjih na lokaciji Potniski center Ljubljana 2007/2008, 121.

127 Petru in Petru, Neviodunum, T. X1, 43.

128 Puhar, »Zlato« s severa«.

129 Vomer Gojkovi¢, »Rimsko grobisce pri Osnovni Soli Ljudski vrt«.

130 Istenic, Poetovio, T. 149: 9.

131 Glej npr. Dankovi¢, »Roman Bone Distaffs and Spindles.
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Koscene preslice' Jantarne preslice'* Predmeti, ki bi jih lahko
interpretirali kot steklene

preslice’**

Slika 7: Glavni tipi ko$cenih, jantarnih in steklenih preslic v Sloveniji

Postavlja se tudi vprasanje, ali so bile te preslice izdelane izklju¢no za po-
kope ali so bile pred pokopom tudi dejansko uporabljene za predenje. Za ko-
$¢ene preslice iz Viminacija se denimo sklepa, da niso bile v prakti¢ni uporabi,
ampak so bile izdelane namensko kot pridatki.'* Preslice v grobovih so gotovo
nosile sporocila o identitetah pokojnih.'*

Vretena so interpretacijsko tezavna. Izjemo redko jih najdemo v kom-
binaciji s predilnimi vretenci."” Enako kot pri preslicah tudi tu ohranjenost
predstavlja veliko oviro. Nazoren primer so najdbe iz Celeje, saj na najdiscu
Tretja etapa ni bilo prepoznano nobeno vreteno, a kar deset tordiranih ka-
velj¢kov zanje,'*® katerih namen je bilo lazje navijanje niti na vreteno. Podobni
primerki preprostih tordiranih kaveljckov so bili najdeni $e na grobis¢ih

132 Z leve proti desni zrisane na podlagi sledecih objav: Petru, Emonske nekropole, T. LVXVI, 13;
Plesnicar Gec, Severno emonsko grobisce, T. VII, 23; Petru, Emonske nekropole, T. XCIV, 54;
Slabe, Anti¢na nekropola na Pristavi pri Trebnjem, T. 18. 1.

133 Z leve proti desni zrisane na podlagi slede¢ih objav: Petru, Emonske nekropole, T. LV, 11; na-
slednji dve na podlagi Puhar, »Zlato s severas; Petru, Emonske nekropole, T. XXVII; 31; Istenic,
Poteovio, T. 149: 10.

134 Zleve proti desni zrisane na podlagi sledecih objav: Vomer Gojkovi¢, »Rimsko grobisée pri Os-
novni $oli Ljudski vrt«; Isteni¢, Poetovio, T. 149, 9; Petru, Emonske nekropole, T. CXVTI, 5.

135 Dankovi¢, »Roman Bone Distaffs and Spindles«, 92.

136 Stemberger, »Identity of Females Buried at Colonia Iulia Emonac, 71-74.

137 Petru, Emonske nekropole, T. XCIV, 51.

138 Zerjal et al., »Katalog gradiva, kat. §t. 470, 471, 518, 672, 1005, 1136, 2405, 4528, 4743, 5525, 6108
in 6275.
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Medvedjek'** in Draga.'*® Treba je omeniti, da so v¢asih najdeni tudi v oljen-
kah iz grobov, kjer so sluzili za pritrjevanje stenja, kar kaze na ve¢ razli¢nih
funkcij teh predmetov.'"*! V¢asih najdemo tudi stoZ¢aste nastavke s kaveljeki,
ki so pri predenju lahko enako uporabljali kot tordirani kaveljcki (Slika 8),
tako denimo v Celeji,'"** Nevioudunu,'* Petovioni'** in Emoni.'*

Predilna vretenca, ki so se uporabljala skupaj z
vreteni, se najdejo precej redkeje od preslic. Obstaja-
jo v razli¢nih izvedbah, od steklenih (Slika 9) in ke-
rami¢nih (nacrtno narejenih'* ali iz¢repinjenih)'
do kos¢enih in jantarnih ter morda tudi kovinskih
(npr. svinc¢enih)."® Zanimivo je, da so iz¢repinjena
vretenca ocitno izdelovali iz katere koli keramike od
grobe do namizne in celo fine namizne, kot sta sigila-
ta in keramika tankih sten. Problemati¢nost tipolo-
gij, ki temeljijo na obliki, je izpostavila ze Margarita
Gleba; namesto tega zagovarja funkcionalni pristop,
ki bi temeljil na tezi, obliki, razmerju med visino in
premerom ter velikosti luknje."*® Diskasti predmeti,
sploh taki brez konteksta, ki jih zlasti v primeru po-
sami¢nih najdb interpretiramo kot »jagode«, so na-
castega nastavka s ka- mre¢ lahko sluzili kot predilna vretenca, saj so vsi
veljckom in tordirane- tOVIStni predmeti tezji od 2 g"** in bi s perforacijami
ga kaveljcka med 3 in 12,2 mm"' lahko bili uporabljeni tudi za

predenje To predstavlja sploh pri starejsih objavah
problem, ker teZe pogosto niso navedene.

Slika 8: Primer stoZi-

139 Stemberger Flegar in Predan, »Rezultati raziskave, 39.

140 Udov¢, Draga pri Beli Cerkvi, kat. §t. 40.

141 Stemberger Flegar in Predan, »Rezultati raziskavg, 39.

142 Npr. Zerjal et al., »Katalog gradivac, 7479.

143 Petru in Petru, Neviodunum, T. XV, 38.

144 Istenié, Poetovio, T. 19. 5; Mikl Curk, Poetovio I, T. XVI, 53-65.

145 Mikl Curk, Poetovio I, T. XXVTI, 44.

146 Npr. Istenic¢, Poetovio, T. 55: 6; Kerman, »Rimski in slovanska grobova na Izis¢u v Ivancih, 95.
147 Npr. Zerjal etal., »Katalog gradivac, 786, 2385, 2641, 2713, 1778, 3815, 4501, 5578, 5660, 5990, 7320.
148 Npr. Zerjal et al., »Katalog gradivac, 762.

149 Gleba, Textile Production in Pre-Roman Italy, 103-106

150 Mértensson et al., Technical Report.

151 Crummy, Roman Small Finds from Excavations in Colchester, 67; Alberti, »Construction, Use,
and Discard of Female Identities«.
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Slika 9: Predilna vretenca z grobis¢a Medvedjek (© PJP d.o.o0., fotografija Kaja Stem-
berger Flegar)

Tudi $ivanke so precej pogoste najdbe iz skupine tekstilnih orodij. Izde-
lane so iz razli¢nih materialov, denimo iz kosti ali bakrovih zlitin. Vecina pri-
merkov prihaja iz grobov, vendar je njihova namembnost pogosto nejasna.
Pri starejsih avtorjih jih najdemo pod opisom »igla, kar je, ob pomankanju
slikovnega gradiva, lahko Sivanka, igla lasnica, igla za spenjanje oblacil (in
mrtvagkih prtov) ali igla fibule.*? Gre za skupino predmetov, ki bi ji bila boljsa
in doslednejsa terminologija gotovo v korist. Nadaljnji problem predstavlja
odstotek fragmentiranosti, saj predmeti, kjer glavica in konica nista ohranjeni,
tudi lahko pokrivajo ve¢ nastetih kategorij. Cetudi skr¢imo nabor $ivank na
»igle«, kjer so ohranjena usesa, jih $e vedno lahko razdelimo v ve¢ kategorij.
Vecusesne igle, kot Ze omenjeno, so bile verjetno uporabljene za Sivanje las,'
igle z razsiritvijo okoli usesa pa so bile verjetno bolj primerne bodisi za spenja-
nje obleke in, v grobovih, mrtvaskih prtov bodisi za Sivanje tkanin, kjer so raz-
miki med nitmi precej velike. Prav tako ne gre pozabiti, da so igle z usesi lahko
uporabljene tudi kot lasnice; poseben tip lasnega okrasa, ki ga poznamo samo
po imenu crepitula ali crepidula,'* bi bil lahko podoben danasnjim lasnicam iz
vzhodne Azije. Na na$em prostoru bi bila lahko to igla iz Petovione.'** Kovin-
ske $ivanke so lahko sluzile tudi v medicinske namene. Interpretacija Sivank
torej v resnici ni povsem preprosta in zahteva previdnost posebej v grobnih

152 Stemberger, An Analysis of Funerary Evidence and Identity at Colonia Iulia Emona, 155.
153 Stephens, »Ancient Roman hairdressing«.

154 Olson, Dress and Roman Woman, 76; Fest. 46L.

155 Petru, Poetovio, T. XXX, 13.
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kontekstih, kjer ena sama $ivanka e ne prinese $ivilje. Podpisana Sivanka s
Ptuja pa kaze na to, da gre za resni¢no osebne predmete.'*

Le posamicno ali v izredno majhnem $tevilu pa najdemo v arheoloskem
zapisu rimske dobe v Sloveniji druge predmete, povezane z izdelavo tkanin.
Plos¢ice za tkanje so tako, kljub vztrajnemu iskanju vzporednic v Sloveniji,
meni znane samo iz Emone."” Gre za trikotno varianto, kakr$no poznamo
tudi iz Viminacija."”® Prav tako je bil v Emoni najden tudi tok za Sivanke.'
Sorodni $iviljskemu priboru so e ¢olnicki za tkanje mrez, ki pa bi bili lah-
ko uporabljeni tudi za izdelavo lasnih mrezic, najdenih na primer v Celeji,'®
Emoni'® in Petovioni.'* Tkalske utezi se najdejo posamic¢no ali v malem $tevi-
lu v naselbinskih kontekstih. Z glavniki za ¢esanje prediva, predvidoma volne,

je podobno, le da se ti pojavljajo predvsem v pozni antiki, kot recimo primer
z Rifnika (Slika 10).

Slika 10: Zelezen glavnik za ¢esanje prediva, najden na Rifniku (© Pokrajinski muzej
Celje, risba Brina Svet)

Zanimivo je, da so sestavi opreme za predenje v grobovih izredno red-
ki. Le redko namre¢ najdemo skupaj ve¢ predmetov iz te kategorije hkrati,
na primer predilna vretenca in preslice. Posamezni se pojavljajo na grobisc¢ih
Pristava pri Trebnjem, Petovioni in Emoni. Na Pristavi pri Trebnjem izsto-
pa grob 113 s kombinacijo preslice, trioCesne in enoocesne igle, predilnega

156 Mikl Curk, Poetovio I, T. XX VTI, 42.

157 Petru, Emonske nekropole, T. CXVTI, 6.

158 Petkovié, Rimski predmeti od kosti i roga sa teritorije Gornje Mezije, T. XXXIII, 4-6.
159 Petru, Emonske nekropole, T. XXIV, 24.

160 Bausovac in Krajsek, Municipium Claudium Celeia, 90.

161 Petru, Emonske nekropole, T. XCII, 12, 13.

162 Mikl Curk, Poetovio I, T. XX VTI, 44.
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vretenca in $e vsaj dveh predmetov, ki pa sta preve¢ poskodovana za natanc-
nej$o dolocitev.'*Morda je cel set tudi na Ptuju v grobu 87, kjer so bili skupaj
najdeni predilno vretence, kavelj¢ek za vreteno in podologvat predmet, ki bi
lahko sluzil za preslico.'®*

ZAKLJUCEK

Preucevanje tekstilne obrti je Ze zaradi narave ohranjanja organskih snovi nuj-
no interdisciplinarno delo. Podatki, ki jih najdemo pri anti¢nih piscih ali pri-
dobimo s sistemati¢nimi $tudijami epigrafskih virov in likovnih upodobitev,
nam o tekstilnih izdelkih odstirajo mnogo znanja, ki bi sicer ostalo nedosto-
pno. Seveda pa ni zanemarljiv niti prispevek arheologije, sploh ¢e ugotovitve
dopolnjujemo z etnografskimi viri in eksperimentalno arheologijo.

Od vseh virov za preucevanje tkanin v antiki so na obmocju Slovenije
naj$tevilénejse arheoloske najdbe. Veliko vecino tkanin in z njimi povezanih
orodij v Sloveniji trenutno poznamo iz grobis¢nih kontekstov, k cemur so
verjetno pripomogle bolj sistematicne raziskave in objave grobis¢, katerih
katalogi pa v primerjavi z drugimi vrstami najdi$¢ najdene predmete po-
pisujejo temeljiteje. Kakor koli Ze, kaze se vkljucenost v $irs$i mediteranski
prostor z globoko zakoreninjenimi nadregionalnimi obicaji komemoracije.
Zato se zdi, da lahko v grobovih rimske Slovenije bolj kot utilitarne vidi-
ke tkanin in njihove izdelave opazujemo njihovo ritualno, a tudi vsakdanjo
simboliko. Prebivalci anti¢ne Slovenije pa so se vsekakor zanimali tudi za
prakticno plat izdelkov iz tkanin. Vsakdanja oblacila in obutev, uporabni
predmeti, pa tudi oskrba legij na nasih tleh, vse to je moralo biti vsaj del-
no samozadostno. O tem nam govorijo redki epigrafski viri in predvsem
omemba v Dioklecijanovem ediktu, pa tudi ostanki tkanin v grobovih. Siste-
mati¢no objavljena najdi$c¢a z obseznimi katalogi, kot je Celje-Tretja etapa,
kazejo na potencial, ki ga ima $tudij obrti, tudi tekstilne. Gotovo se bodo v
prihodnosti e pojavile delavnice, ki bodo moc¢no razsirile nase poznavanje
rimskodobnih obrti v Sloveniji.

Stevilo posamicnih tekstilnih orodij se z vsakim naslednjim objavljenim
najdis¢em poveca. Upam, da se nam obc¢asno nasmehne Fortuna in da arheo-
logi pogosteje odkrijemo tudi ostanke samih tkanin. A tudi preden se to zgodi,
nam materiala za preucevanje tega izredno zanimivega podrocja ne bi smelo
zmanjkati, kakor tudi nimajo umanjkati nova dognanja, sploh ¢e se raziskova-
nja lotimo celostno.

163 Slabe, Anti¢na nekropola na Pristavi pri Trebnjem, T. 18.
164 Istenic, Poetovio, T. 19.
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IZVLECEK

Izdelava tkanin in povezanih izdelkov je bila v anti¢nem Rimu ena izmed najvecjih obrt-
nih panog. O tem pricajo zapisi anti¢nih avtorjev, epigrafski viri, umetniske upodobitve
in nenazadnje tudi arheoloske ostaline. Na podlagi teh virov si lahko izdelamo predstavo
o obrti, pri kateri se ve¢ina kon¢nih izdelkov, pa tudi orodij za njihovo izdelavo ne oh-
rani. Prispevek prinasa kratek pregled razli¢nih vidikov izdelave tekstila in razpravo o
njegovi drugi plati: realnosti izdelave tekstila v trzne namene je vzporedna njegova sim-
bolna vloga v rimski kulturi. Tkanje in $e zlasti predenje sta bila v rimski dobi povezana s
t. i. mundus mulieris. Prav predenje je veljalo tradicionalno za eno glavnih Zenskih vrlin,
da se je torej Zenska »ukvarjala z volno«, medtem ko $tudije napisov in upodobitev na
spomenikih kaZejo, da so se v tekstilnih poklicih povecini udejanjali moski; izjema je
bilo predenje. Glavni namen pricujocega prispevka je predstaviti, kako se dvojna narava
tkanin odraza v slovenskem gradivu in kje lahko najdemo sledi te izredno pomembne, a
izmuzljive panoge.

Klju¢ne besede: rimska arheologija, tekstilna obrt, tekstilni pripomocki, mitologija,
tradicija, pogrebni obicaji

ABSTRACT

Lanam fecit: Textile Production between Public and
Private

The production of textile and associated products accounted for a significant proportion
of economic activity in Ancient Rome. From the writings of ancient authors, from the ep-
igraphic material and artistic representations, as well as from the archaeological records,
its importance is obvious. These sources enable us to form a rough picture of an industry
whose final products and also tools are as a rule easily perishable. The present contribu-
tion provides an outline of the different aspects of textile production, and discusses its
other role - just as it constituted a substantial part of industry and commerce, so did
its rich symbolism feature prominently in Roman culture. Weaving, and even more so
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spinning were typically associated with the mundus mulieris in Ancient Rome. Spinning
wool in particular and woolworking in general was traditionally regarded as a key femi-
nine virtue; on the other hand, studies of funerary inscriptions and depictions suggest
that the professional textile workforce, with the exception of spinners, was overall mostly
male. The foremost aim of this contribution is to present how the dual nature of textile
is reflected in the archaeological record of Slovenia, and how this important but elusive
craft can be traced.

Keywords: Roman archaeology, textile making, textile tools, mythology, tradition, funer-
ary practice
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Rimski Navport, lokalno obrtno
sredisce

Ugodna geografska lega je Ze v prazgodovini odlo¢ilno vplivala na razvoj po-
selitve na skrajnem zahodnem delu Ljubljanske kotline, tj. na obmo¢ju dana-
$nje Vrhnike (gl. spodaj, slika 1). Tu sta se stikali najpomembnejsi tranzitni
poti na obmodju jugovzhodnih Alp, t. i. argonavtska pot, ki je iz severne Italije
cez iliro-italska vrata (Okra, Hrusica) vodila do Ljubljanske kotline in nato po
rekah Ljubljanici, Savi in Donavi vse do Crnega morja,' in t. i. jantarjeva pot,
ki je obmoc¢je severnega Jadrana povezovala z Baltikom.?
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Slika 1: Lega Navporta

1 Plinjj starejsi, Naravoslovje 3, 128. Komentarji: Sasel, »Keltisches portorium in den Ostalpenc;
Sasel Kos, »Nauportus, anticni literarni in epigrafski viri«, 19—-20; Sasel Kos, »A few remarks«;
Sasel Kos, »Ljubljanica in mit o Argonavtih«.

2 Buora, Lungo la via dell’Ambra.
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Ob izvirih Ljubljanice se je razvila naselbina, ki jo pisni viri’ imenujejo
Navport. Strabon poroca, verjetno za sredino 2. stoletja pr. n. §t., da so Navport
nadzorovali keltski Tavriski. Bil je prekladalna oziroma mitninska postaja za
trgovsko blago, ki je z vozovi prispelo iz Akvileje. Blago so tu pretovorili na
ladje, s katerimi je po Ljubljanici in Savi nadaljevalo pot vsaj do Segestike (da-
nasnji Sisak).* Kljub velikemu pomenu naselbine v 2. in 1. stoletju pr. n. §t., ki
se odraza v zgodovinskih virih, je z obmo¢ja Navporta znanih relativno malo
mlajsezeleznodobnih najdb,’ tudi lokacija naselbine Tavriskov ostaja neznana.

Najstarej$e rimsko naselbinsko jedro se je konec 2. ali v zacetku 1. stoletja
pr. n. $t. razvilo na ravnini ob levem bregu Ljubljanice, na obmocju Stare poste
(gl. spodaj, slika 2: 1). Najdbe kazejo, da je slo za naselbino Italikov, verjetno
trgovcev.® Na podlagi posameznih drobnih najdb sklepamo, da se je v tem
obdobju morda formiralo tudi najstarejse poselitveno jedro na desnem bregu
Ljubljanice, na obmocju Dolgih njiv (gl. spodaj, slika 2: 2).”

V sredini 1. stoletja pr. n. $t. je imel Navport status vasi (vicus), kar do-
kazujejo epigrafski spomeniki, ki omenjajo vaske nacelnike (magistri vici).®

V avgustejskem obdobju je naselbina pripadala Deseti italski regiji in me-
stnemu ozemlju kolonije Akvileje.’ Tabula Peutingeriana jo prikazuje kot
obcestno postajo.'’

Na desnem bregu Ljubljanice, na obmocju Dolgih njiv (gl. spodaj, slika
2: 2), so Rimljani v zgodnjeavgustejskem obdobju ali nekoliko prej zgradili
utrjen emporij z obseznimi skladisci, svetis¢em, tlakovanim trgom in prista-
nis¢em. Gre za civilno postojanko, ki je sluzila kot prekladalna postaja za tr-
govsko blago na poti med severno Italijo in Panonsko nizino ter Podonavjem.
Hkrati je bila verjetno povezana tudi z vojasko logistiko med osvajanjem in

3 Strabon 4, 6,101n7, 5, 2; Velej Paterkul 2, 110, 4; Tacit, Anali, 1, 20, 1; Plinij starejsi, Naravoslovje,
3, 128. Komentar: Sasel Kos, »Nauportus, anticni literarni in epigrafski viric, 17-33.

4 Strabon 7, 5, 2. Komentarji: Kahrstedt, »Studien zur politischen«; Sasel, »Keltisches portorium in
den Ostalpen«; Sasel Kos, »Nauportus, anticni literarni in epigrafski viri, 18-19.

5 Gl npr. najdi$ce Dolge njive (sl. 2: 2): Horvat, Nauportus, 89-90, 95, 113-114, 123-125, T. 1:3, 2:
8, 3:14-17, 4: 10, 11, 13, 14, 5: 1, 8: 2, 12, 12: 1, 6, 13: 7, 16: 1, 3, 4, 17: 1, 13, 21: 12, 25: 11, 12, 14; BoZi¢,
»Slovenija in srednja Evropas, sl. 4: 2; Horvat, »Nauportus. Vrhnika v arheoloskih obdobjih,
sl. 8, 9: 2,3; Musi¢, Horvat, »Nauportus — an Early Roman trading post, sl. 41, 43: 13; najdisce
Kocevarjev vrt (sl. 2: 3): Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, 211-215;
najdis¢e Delavsko naselje (sl. 2: 4): Bekljanov-Zidansek in Zerjal, Porocilo o arheoloskih raziska-
vah, sl. 41, t. 9:152; najdi$ce Stara posta (sl. 2: 1): Vojakovi¢ et al., »Poznorepublikanski Navport«,
102-103, t. 2: 27, 29-31, 4: 49, 52, 54-58; najdisce Gradisce (sl. 2: 5): Zerjal, »Vrhnika/Nauportus
- Gradisce«, 342; struga Ljubljanice: Gaspari, Latenske in zgodnjerimske najdbe, Pril 8, T. 7: 12,
15: 20, 18: 39; Gaspari in Eri¢, »Arheoloske raziskave struge Ljubljanice«, t. 6: 9, 7: 1, 2; Gaspari,
Deblak s konca 2. stoletja.

Vojakovié et al., »Poznorepublikanski Navport«; Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 109.
Horvat et al., »Obmocje pristanisca v Navportus, 223; Horvat, »Nauportus - Vrhnikas, 97.

8  CILIII 3776, CIL ITI 3777. Komentar: Sasel Kos, »Nauportus, antiéni literarni in epigrafski viric,
22-30.

9 Sasel Kos, »Mejnik med Akvilejo in Emono«; Sasel Kos, »II confine«; Sasel Kos, »The Problem of
the Border«; Sasel Kos, »Boundary between Aquileia and Emonac.

10 Tabula Peutingeriana IV, 1.
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vzpostavitvijo oblasti na obmoc¢ju kasnejse province Panonije. Najdbe kazejo,
da je bila v rabi do konca avgustejske dobe."

Najkasneje v srednjeavgustejskem obdobju se je na ravnini ob levem bre-
gu Ljubljanice, na obmocju Brega (gl. spodaj, slika 2: 3), oblikovalo novo na-
selbinsko jedro. Najstarejsi ostanki kazejo, da so tu med (zgodnje-)srednjeav-
gustejskim obdobjem, in zacetkom druge polovice 1. stoletja n. §t. stale lesene
stavbe, med katerimi so izkopali nepravilno mrezo drenaznih jarkov.'?

V blizini, na obmocju Delavskega naselja (gl. spodaj, slika 2: 4), so bili
prav tako odkriti ostanki lesenih stavb z vmesnimi drenaznimi jarki. Stavbe
so drugace orientirane in grajene kot tiste z Brega."

V zgodnjem 1. stoletju n. §t. je prislo do sprememb, ki so mo¢no vplivale
na razvoj Navporta. Zgrajena je bila via publica Akvileja-Emona,'* opuscen je
bil emporij na Dolgih njivah,” najdbe iz Ljubljanice kazejo na upad re¢nega
prometa,'® 18 km proti severovzhodu je bila ustanovljena Colonia Iulia Emo-
na.'” Navport je izgubil monopolni polozaj glavne trgovske prekladalne po-
staje na poti iz Italije. Postopoma se je preoblikoval v majhno obcestno naselje
ob glavni cesti med Akvilejo in Emono.

V sredini 1. stoletja n. §t. je $e vedno Zivelo naselbinsko jedro na Bregu (gl.
spodaj, slika 2: 3). Starej$o leseno arhitekturo so porusili in v drugi polovici 1.
stoletja n. §t. zgradili dolge zidane stavbe, ki so morda sluzile kot skladis¢a.'®
Podobne zidane stavbe so se morda nahajale tudi na obmocju Delavskega na-
selja (gl. spodaj, slika 2: 4).” Kmalu nato, verjetno v zadnji ¢etrtini 1. stoletja
n. §t., so domnevna skladi$¢a na Bregu nadomestili z veliko ogrado s tlakova-
no notranjostjo, katere namen ostaja nejasen.” Po 2. stoletju n. t. so jo na-
domestile drugace orientirane zidane stavbe, ki pa so zelo slabo ohranjene.”!

11 Horvat, Nauportus, 49-57, 97-132; Musi¢, Horvat, »Nauportus — an Early Roman trading post«;
Horvat et al., »Obmocje pristanisca v Navportux.

12 Tica, Pavlovi¢ in Rutar, Porocilo arheoloskih izkopavanj; Horvat, »Skupek keramike«; Berden
etal., »Selected early imperial contexts«; Cufar et al., »Raziskovalni potencial lesa sodov; Plohl,
Zerjal, Novsak, Konéno porocilo; Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev
vrt, 235-284; Ipavec et al., Koncno strokovno porocilo; Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 113-114, Fig.
6.

13 Bekljanov-Zidansek in Zerjal, Porocilo o arheoloskih raziskavah; Zerjal, Bekljanov Zidansek,
»Rimska naselbina na Vrhniki« Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 114-116, Fig. 8-10.

14 Festus, Brevarium VII 51, 10-13; Tacit, Annales 1, 20, 1. Komentar: Isteni¢, Rimska voja§ka opre-
ma, 255.

15 Horvat, Nauportus, 126-129.

16 Isteni¢, Rimska vojaska oprema, 255, 257.

17 Gaspari, Apud horridas gentis; Sasel Kos, »Colonia Iulia Emonac.

18 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, 285-293.

19 Bekljanov-Zidansek in Zerjal, Porocilo o arheoloskih raziskavah; Zerjal, Bekljanov Zidansek,
»Rimska naselbina na Vrhniki« Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 116, Fig. 8.

20 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, 294-305.

21 Berden, Navport (Vrhnika): m:heolos'ko najdisce Kocevarjev vrt, 306-307; Ipavec et al., Konc¢-
no strokovno porocilo; Plohl, Zerjal, Novsak, Koncno porocilo; Zerjal, »Nauportus/Vrhnika,
113-114, Fig. 7.
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Na Gradisc¢u (okoli 1 km proti JZ) se je najkasneje v drugi Cetrtini 1. sto-
letja n. $t. razvilo novo, lo¢eno naselbinsko jedro (gl. spodaj, slika 2: 5). Do-
kumentirani so bili ostanki zidanih stavb in ostanki jam za lesene kole, ki bi
lahko kazali na obstoj starejse, lesene naselbinske faze.?

Navport je na pomenu znova pridobil v pozni rimski dobi, kot strateska
to¢ka na obmocju jugovzhodnoalpskega obrambnega sistema Claustra Alpi-
um Iuliarum.” Na Gradiscu (gl. spodaj, slika 2: 5) so morda ze konec 3. sto-
letja n. $t. zgradili poligonalni kastel,* ki je bil morda povezan z burgusom na
bliznji vzpetini Turnovsce (gl. spodaj, slika 2: 6).2

O propadu rimskega Navporta vemo zelo malo. Najdbe iz premesanih
plasti z Dolgih njiv* (gl. spodaj, slika 2: 2) in Brega® (gl. spodaj, slika 2: 3)
kazejo, da je naselbina Zivela Se v prvi polovici 5. stoletja n. §t.

Prazgodovinska naselbina
Rimskodobna naselbina
Rimskodobno grobisce

Rimska cesta

domnevna rimska cesta

5

500 m

Slika 2: Rimski Navport: 1 —Stara posta, 2 —Dolge njive, 3 - Kocevarjev vrt, Breg, 4 -
Delavsko naselje, Breg, 5 — Gradisce, 6 — Turnovsce

22 Bavec, Horvat, »Vrhnika, Gradisce 5« Zerjal, »Vrhnika/Nauportus - Gradisce«; Zerjal, »Naupor-
tus/Vrhnika«, 117-118.

23 Kos, »Gradnja in opustitev obrambnega sistema Claustra«; Ciglenecki, »Claustra Alpium
Tuliarumc.

24 Horvat, Nauportus, 74-77; Zerjal, »Vrhnika/Nauportus - Gradisce«; Zerjal, »Nauportus/Vrhni-
ka«, 118-119, Fig. 11-12.

25 Slabe, »Nova podoba arheoloskega obmocja Turnovsce«; Horvat, Nauportus, 77-79; Zerjal, »Na-
uportus/Vrhnika«, 119-120.

26 Musi¢, Horvat, Musi¢, Horvat, »Nauportus - an Early Roman trading post, 261.

27 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, 308-313.
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Pretekle raziskave so naselbino v veliki meri obravnavale z vidika uvoze-
nih, pretezno italskih izdelkov,”® medtem ko je vloga Navporta kot lokalnega
produkcijskega sredis¢a razmeroma slabo poznana.

Prispevek se osredotoc¢a na arheoloske najdbe, ki jih lahko neposredno
(ostanki ognjis¢ in obrtnih delavnic) ali posredno (delovni pripomocki, proi-
zvodni odpad, polizdelki, izdelki z razpoznavnimi znadilnosti, ki se pojavljajo
na geografsko omejenem obmocju) povezemo z obstojem obrti v naselbini.”
Podatki iz zgodovinskih virov in napisnih kamnov niso bili vklju¢eni v analizo.

METALURGIJA

Na Bregu so bili na lokaciji Koc¢evarjev vrt (gl. zgoraj, slika 2: 3) najdeni ostan-
ki treh livarskih lonc¢kov.®

Prvi loncek je bil najden v polnilu odpadne jame, ki ga drobne najdbe da-
tirajo v tiberijsko obdobje.?! Na ustju se je ohranil zataljen delec brona, ohra-
njen izlivek kaze, da so ga uporabljali za ulivanje staljene kovine v kalupe (gl.
spodaj, slika 3).

Drugi lonc¢ek (gl. spodaj, slika 4) izvira iz plasti z obmoc¢ja domnevne
ograde s tlakovano notranjostjo in, sode¢ po drugih najdbah z istega konte-
ksta, sodi v drugo polovico ali zadnjo cetrtino 1. in v 2. stoletje n. §t.*

Slika 3: Navport, Kocevarjev vrt. Livarski lonéek iz polnila odpadne jame; na foto-
grafiji je prikazan zataljen delec brona na ustju loncka

28 Gl npr. Horvat, »The beginning of Roman commerce«; Horvat, Musi¢, »Nauportus, a commercial
settlement«; Horvat, »Skupek keramike«; Grassl, »Die Rolle von Nauportus«; Berden et al., »Se-
lected early imperial contexts«; Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdis¢e Kocevarjev vrt.

29 Santoro, »Artigianato e produzione«, 35-50.

30 Primerjaj z Bayley in Rehren, »Towards a functionalc, Fig. 3: b,c.

31 Horvat, »Skupek keramike«; Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, sl. 163.

32 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisée Kocevarjev vrt, sl. 163.
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Slika 4: Navport, Kocevarjev vrt. Livarski loncek iz plasti z obmo¢ja domnevne
ograde

Tretji loncek izvira iz konteksta domnevno metalurske peci na severnem
obrobju obmogja, ki pa ni podrobneje datirana.*

V slabo datirani plasti z iste lokacije je bil najden tudi polizdelek fibule*
(gl. spodaj, slika 5). Ulita osnova ima razmeroma nizek lok polkroznega pre-
seka z dvema profiliranima gumboma, ki se nadaljuje v uokvirjeno trikotno
nogo z gumbastim zaklju¢kom. Opisane znacilnosti jo uvrs¢ajo med norisko-
-panonske dvogumbaste fibule vrste Almgren 236¢ po J. Garbschu, ki so jih v
1. in prvi tretjini 2. stoletja n. $t. nosili predvsem na obmodju vzhodne Pano-
nije in Norika.”

Pregled fibule pod vrsti¢nim elektronskim mikroskopom z energijsko-di-
sperzijsko spektroskopijo rentgenskih zarkov (SEM-EDS)* je pokazal, da je
bila ulita iz kositrovega brona (gl. spodaj, slika 6, tabela 1).

Primerjava rezultatov analize z objavljenimi analizami emonskih fibul*’ je
bila otezena, saj gre pri slednjih za meritve, ki so bile opravljene z druga¢nimi
analitskimi tehnikami. Objave emonskega gradiva ve¢inoma tudi ne podajajo
natan¢nih tipoloskih opredelitev analiziranih fibul, ki je nujna, ¢e Zelimo pri-
merjati tipolosko enake in/ali podobno stare fibule ter identificirati morebitne
izdelke iste metalurske delavnice.

33 Tica, Pavlovi¢ in Rutar, Porocilo arheoloskih izkopavanj; Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 114, Fig.
5:2, 6:2.

34 Primerjaj s Sedlmayer, »Die Fibeln vom Magdalensberg«, Taf. 11: 268—270.

35 Garbsch, Die norisch—pannonische Frauentracht, 29—30, Abb. 4, Karte 7; Garbsch, »Ein Fliigel-
belfragment vom Lorenzberg«, Abb. 4; korelacija datacije Isteni¢, Poetovio, zahodna grobis¢a I,
57-58.

36 Analize je opravil dr. Adrijan Kosir z ZRC SAZU, Paleontoloski institut Ivana Rakovca.

37 Giumlia-Mair, »Roman Copper-based Finds«, Table 1: 29-33, 35-42, 48—49, 78; Giumlia-Mair,
»Technical studies«, 40—41.
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Slika 5: Navport, Kocevarjev vrt. Polizdelek nori$ko-panonske fibule tipa Alm-
gren 236¢
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Slika 6: Navport, Kocevarjev vrt. Analize polizdelka norisko-panonske fibule tipa
Almgren 236¢ pod vrsti¢cnim elektronskim mikroskopom z energijsko-disperzijsko
spektroskopijo rentgenskih zarkov (SEM-EDS)
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Tabela 1: Navport, Kocevarjev vrt. Rezultati analize polizdelka norisko-panonske fi-
bule tipa Almgren 236¢ pod vrsti¢nim elektronskim mikroskopom z energijsko-dis-
perzijsko spektroskopijo rentgenskih zarkov (SEM-EDS)

$§t. meritve | mikrolokacija P (¢} C Al Si Cu Sn
meritve

001 kovina 0.39 |3.27 |2.76 041 [76.96 |16.21

002 kovina 82.33 | 17.67

003 kovina 084 |7.36 |3.94 0.75 |63.03 |24.09

004 patina 1.58 [9.11 334 025 |1.36 |[37.16 [47.20

Na Kocevarjevem vrtu (gl. zgoraj, slika 2: 3) je bilo v razlicnih plasteh
najdenih tudi ve¢ kilogramov Zlindre, ki je ostanek predelave Zelezove rude
(gl. spodaj, slika 7).

Najstarejsi kosi zlindre izvirajo iz plasti, ki jih po drobnih najdbah datira-
mo v srednje-, morda Ze zgodnjeavgustejsko obdobje, najmlajsi so iz premesa-
nih plasti, ki so vsebovale poznorimske oziroma recentne najdbe.*®

Ostanki Zelezove zlindre in peci so bili najdeni tudi na juznem obrobju
naselbinskega jedra na Bregu, tj. na obmoc¢ju Delavskega naselja® (gl. zgoraj,
slika 2: 4).

Predstavljene skromne najdbe kaZejo na predelavo brona in Zeleza nekje
na obmocju Brega. Najdbe ostankov peci* in distribucija Zelezove zlindre*'
z obmodja Kodevarjevega vrta (gl. zgoraj, slika 2: 3) kazejo, da je obrtni del
verjetno lezal na severnem obrobju naselbine na Bregu, kar je z vidika pozarne
varnosti tudi najbolj logi¢no. Ostanki zlindre in peci z obmocja Delavskega
naselja*® (gl. zgoraj, slika 2: 4) kaZejo na obstoj obrtniskih delavnic tudi na
juznem obrobju tega naselbinskega jedra.

38 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdiscée Kocevarjev vrt.

39 Bekljanov-Zidansek in Zerjal, Porocilo o arheoloskih raziskavah; Zerjal in Bekljanov Zidansek,
»Rimska naselbina na Vrhniki« Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 116, Fig. 10.

40 Tica, Pavlovi¢ in Rutar, Poroéilo arheoloskih izkopavanj; Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 114, Fig.
5:2, 6:2.

41 Neobjavljeno.

42 Bekljanov-Zidansek in Zerjal, Porocilo o arheoloskih raziskavah; Zerjal in Bekljanov Zidangek,
»Rimska naselbina na Vrhniki«; Zerjal, »Nauportus/Vrhnikac, 116, Fig. 10.
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Slika 7: Navport, Kocevarjev vrt. Izbor primerkov Zelezove zlindre

TEKSTILSTVO

Epigrafska analiza napisov na svinéenih etiketah z najdi$¢a Kocevarjev vrt na
Bregu (gl. zgoraj, slika 2: 3) odpira vpogled v drugace tezko razpoznavne sledi
proizvodnje tekstila.

Prva etiketa (gl. spodaj, slika 8: a) govori o uvozu volne za potrebe tekstil-
ne obrti,” druga (gl. spodaj, slika 8: b) pa o dobavi majhnih ali kratkih tunik,
ki so bodisi bile uvozene, bodisi so bile izdelek lokalnega obrtnika in naj bi bile
namenjene vojski.*

Najdbe vij¢ckov (gl. spodaj, slika 9: 1), motkov (gl. spodaj, slika 9: 2) in
utezi za statve (gl. spodaj, slika 9: 3-4) z iste lokacije (gl. zgoraj, slika 2: 3) se
ujemajo z najdbo svincene etikete, ki omenja uvoz surove volne (gl. zgoraj,
slika 8: a) in kazejo na predelavo volne (morda tudi lanu in drugih tekstilnih
surovin) v naselbini.

43 Lovenjak, »Stiri plos¢ice z napisi«, ¢; Grassl, »Die Rolle von Nauportus«, 465-466.
44 Lovenjak, »Stiri plos¢ice z napisi«, d; Grassl, »Die Rolle von Nauportus«, 466-467.
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Slika 8: Navport, Kocevarjev vrt. Svinéeni etiketi (transkripcija H. Grassl, »Die Rol-

le von Nauportus«)

Slika 9: Navport, Koc¢evarjev vrt. Izbor vij¢kov, motkov in utezi za statve
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LONCARSTVO

OD S$irokem naboru uvozenega finega namiznega in transportnega posodja iz
velikih sredozemskih lon¢arskih centrov je bilo na Kocevarjevem vrtu na Bre-
gu (gl. zgoraj, slika 2: 3) najdeno tudi grobo kuhinjsko posodje, za katerega na
podlagi specifi¢nih receptur loncarskih mas (gl. spodaj, slika 10) in omejene
raz$irjenosti oblik predpostavljam, da izhaja iz loncarskih delavnic, ki so do-
mnevno delovale v oZjem geografskem prostoru, v katerem lezi Navport. Gre
za obmodje Ljubljanske kotline, od koder so znani predvsem loncarski centri
v Emoni,* in njeni neposredni okolici.*

Slika 10: Navport, Kocevarjev vrt. Groba kuhinjska keramika, izbor domnevno lo-
kalnih lonéarskih mas

Med $tevilnim in raznolikim gradivom, datiranim med avgustejsko in
poznorimsko obdobje,”” so bili med drugim najdeni prostoro¢no izdelani
lonci preprostih, poznoprazgodovinskih oblik (gl. spodaj, slika 11: 1), lonci
delani na loncarskem kolesu (gl. spodaj, slika 11: 2-4), drobni enorocajni
lon¢ki (gl. spodaj, slika 11: 5), preprosti krozniki (gl. spodaj, slika 11: 6),
trinozniki (gl. spodaj, slika 11: 7), pekve (gl. spodaj, slika 11: 8) in pokrovi
(gl. spodaj, slika 11: 9).

45 Istenic, Plesnicar-Gec, »A pottery kiln at Emonac; Istenic¢ et al., »Local production of pottery«;
Isteni¢, »Roman pottery in Slovenia, 207-208; Zerjal et al., »Pottery and other productions«, 94.

46 Horvat in Sagadin, »Emonsko podezelje«, 215, sl. 6.
47 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, 186-207.
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Slika 11: Navport, Kocevarjev vrt. Izbor grobega kuhinjskega posodja
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IZDELAVA PIGMENTOV

Na Kocevarjevem vrtu na Bregu (gl. zgoraj, slika 2: 3) so bili najdeni ostanki
$tirih modrih kroglic.

Tri modre kroglice (gl. spodaj, slika 12: 1, 2, 4) so bile najdene v polnilu
odpadne jame, pri cemer drobne najdbe kazejo na datacijo v tiberijsko obdo-
bje.® Cetrta kroglica (gl. spodaj, slika 12: 3) je bila odkrita v premesani plasti.*’

Njihov premer se giblje med 1,3-2,5 cm. Povr$ina ima rumenkastorja-
vo patino, zrnata notranjost je svetlo do temno modra. Pregled kroglic pod
opti¢nim in vrsti¢nim elektronskim mikroskopom z energijsko-disperzijsko
spektroskopijo rentgenskih zarkov (SEM-EDS) je pokazal, da gre za kroglice
egipcansko modrega barvila.*

Gre za umetni pigment, ki so ga izdelovali s segrevanjem silikatov, bakra,
apnenca in alkalij (fosfor ali zZveplo). Iz zmesi so po segrevanju izdelali kro-
glice, ki so jih pred uporabo zdrobili in presejali, da so dobili pigment, ki je
dal razli¢ne odtenke modre barve.”' V rimski dobi so ga izdelovali vsaj na ob-
mocdju Neapeljskega zaliva (Puteoli, Cumae, Liternum), Gr¢ije (Kos) in Egipta
(Memfis),** od koder so ga izvazali po celotnem imperiju.”® Zaradi razmeroma
enostavne izdelave in cenenosti je sluzil kot nadomestek za drage modre pi-
gmente iz azurita in lapis lazulija.**

Kroglice egip¢ansko modrega barvila iz Kocevarjevega vrta bi zaradi eno-
stavnega postopka pridobivanja lahko kazale na izdelavo tega pigmenta v sami
naselbini. Zaradi lokacije in vloge Navporta v trgovski mrezi ne moremo iz-
kljuciti tudi moznosti, da predstavljajo ostanek trgovskega tovora, ki je poto-
val skozi naselbino.”

48 Horvat, »Skupek keramike«; Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, sl.
163.

49 Berden, Navport (Vrhnika): arheolosko najdisce Kocevarjev vrt, sl. 163.

50 Berden, Kosir, »SEM-EDS Elemental analysis«.

51 Vitruvij, O arhitekturi 7.11.1; Teofrast, ITepi MiBwv, 55; Riederer, »Egyptian Blue«, 32-34.

52 Skovmeller et al., »Egyptian blue«, 373-374; Rodler et al., »Provenancing ancient Pigments«, Fig.
8; Kovalev et al., »Making and working Egyptian blue«, Fig. 11.

53 Gl npr. Plunkett Bushe-Fox, Excavation on the Roman site of Wroxeter; Tchernia, »Les fouilles
sous-marines de Planier«; Bachmann in Czysz, »Das Grab eines romischen Malers«; Bachmann
in von Pfeffer, »Rémische Farbtopfe aus Mainz«; Riha, Romisches Toilettgerdt; Gliozzo et al.,
»Pigments and plaster«; Delamare, Repoux, »Compte-rendu d’analyse«; Kovalev et al., »Making
and working Egyptian blue«.

54 Skovmeller et al., »Egyptian blue«, 385-386.

55 Berden, Kosir, »SEM-EDS Elemental analysis«; v prid zadnji hipotezi Kovalev et al., »Making
and working Egyptian blue, 10.
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Slika 12: Navport, Kocevarjev vrt. Kroglice egip¢ansko modrega barvila (Berden,
Kosir, »SEM-EDS Elemental analysis«, Fig. 3)

ZAKLJUCEK

Iskanje sledov obstoja obrti v arheoloskih plasteh rimskega Navporta je bilo
zaradi malostevilnih ostankov otezeno.

Vsi znani ostanki obrtnih dejavnosti v naselbini so omejeni na naselbin-
sko jedro na Bregu, kjer so v zadnjih letih potekale najobseznej$e raziskave in
je zato arheolosko najbolje raziskan del naselbine.*® Ostanki livarskih lon¢kov
in polizdelka nori$ko-panonske dvogumbaste fibule tipa Almgren 236¢ kazejo
na predelavo brona, ostanki zlindre pa na pridobivanje Zeleza. Najdbe tkalskih
pripomockov in svincenih etiket govorijo o predelavi volne (morda tudi lanu
in drugih tekstilnih surovin). Del grobega kuhinjskega posodja, izdelanega iz
loncarskih mas s specifiécnimi recepturami, je bil najverjetneje izdelan v do-
macih loncéarskih delavnicah. Kroglice egipéansko modrega barvila bi zaradi
enostavnega postopka pridobivanja lahko kazale na izdelavo tega pigmenta
v sami naselbini ali pa gre za ostanek trgovskega blaga, ki je potovalo skozi
Navport.

56 Zerjal, »Nauportus/Vrhnika«, 113-116, Fig. 5-8.
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Metalurgija, tekstilstvo in lonc¢arstvo spadajo v tipi¢ni nabor rimskih obr-
ti, znacilnih za prakti¢no vsako vecjo naselbino z obmocja Caput Adriae.”” V
primeru Navporta so te obrti sluzile predvsem samooskrbi tedanjih prebival-
cev. Glede na pomen naselbine so njihovi ostanki zelo skromni. Gre namre¢ za
naselbino, katere gospodarstvo je v temeljilo na trgovini in prometu.*®
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IZVLECEK

Navport je ena najstarej$ih rimskih naselbin na obmo¢ju danasnje Slovenije ter klju¢no
najdi$¢e za razumevanje zgodnjerimskega obdobja na prostoru jugovzhodnih Alp. Pre-
tekle raziskave so naselbino v veliki meri obravnavale z vidika velikih koli¢in uvozenih,
pretezno italskih izdelkov, medtem ko je bila njena vloga kot lokalnega produkcijskega
sredi$c¢a razmeroma slabo poznana. Skromni arheoloski ostanki kazejo na obstoj razli¢nih
obrti, kot so predelava brona in Zeleza, tekstilstvo, lonc¢arstvo, morda tudi izdelava pig-
mentov. Gre za nabor obrti, ki so sluzile predvsem samooskrbi tedanjih prebivalcev.

Klju¢ne besede: arheologija, rimska doba, Navport, obrt, gospodarstvo
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RIMSKI NAVPORT, LOKALNO OBRTNO SREDISCE

ABSTRACT

Roman Nauportus: a Local Crafts Centre

Nauportus is one of the oldest Roman settlements in present-day Slovenia and a key site
for understanding the Early Roman period in the south-eastern Alps. Previous research
has considered the settlement primarily from the perspective of the large quantities of
imported products, mainly Italian, while its role as a local production centre has been
relatively poorly understood. The sparse archaeological remains indicate the existence
of various crafts such as bronze and iron working, textiles, pottery and possibly pigment
production. These are a range of crafts that mainly served the self-sufficiency of the in-
habitants of the time.

Keywords: archaeology, Roman period, Nauportus, craft, economy
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Kaj nam podobe v grobnici povedo
o lastniku? Poslikava hipogeja v
Neviodunu

V grobnici' iz 2. stoletja,? ki se nahaja na zahodni in tudi najvecji nekropo-
1i* Nevioduna, ob cesti proti Emoni, je leta 1884 starinoslovec Jernej Pe¢nik
(1835-1914)* naletel na figuralno stensko poslikavo. Zal se ta v fizi¢ni obliki
ni ohranila in o njej danes prica le nekaj notic z opisi ter risbe oziroma skice,
od katerih so najbolj povedni akvareli,” ki jih je napravil Hans (Ivan) Pe¢nik.t
Med izkopavanji te nekropole v osemdesetih letih 19. stoletja je bilo sicer od-
kritih $e ve¢ zidanih grobov, od katerih so nekateri bili okraseni z naslikanim
enostavnej$im ornamentalnim okrasjem, a so se tudi ti ohranili le v risbah
ozirom skicah.”

Barvna skala slik vsebuje rdeco, temno sivo, zeleno in rumeno barvo.®
Prizori delujejo zelo ploskovito in tudi same drze so mestoma nenaravne. To

1 O grobnici: Deschmann, »Rémische Funde von Dernovo, 24-27; Bezlaj, »Slikani rimski grobi
na Krskem polji«, 49; Knez, Petru in Skaler, Municipium Flavium Latobicorum Neviodunum,
36; Petru in Petru, Neviodunum, 21. Pe¢nikov opis grobnice in slik je objavil Karel Deschmann
(»Rémische Funde von Dernovo«, 24-27). Maketo grobnice z reprodukcijami barvnih fresk
hrani Narodni muzej Slovenije, ki se mu na tem mestu tudi najlepse zahvaljujem za posredo-
vanje fotografij in dovoljenje za objavo.

2 Kastelic, Simbolika mitov, 323-324.

3 O zahodni nekropoli: Petru in Petru, Neviodunum, 17-21; Lovenjak, »Municipium Flavium La-
tobicorum Neviodunume, 102.

4 O Pe¢niku: Dular, Starinoslovec Jernej Pecnik, 6-35.

5  Barvne reprodukcije so objavljene v Petru in Petru, Neviodunum, sl. 34.

6 'V prvem opisu najdb je Karel Deschmann navedel, da je slike na licu mesta napravil graski
korespondent centralne komisije Hans Petschnig (1821-1897; Deschmann, »Rémische Funde
von Dernovog, 24), a je kasneje avtorstvo bilo zmotno pripisano najditeljevemu istoimenskemu
sinu (Petru in Petru, Neviodunum, 21).

7 Kastelic, Simbolika mitov, 323-324.

8  Petruin Petru, Neviodunum, 21.
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kaze na nizko, obrtnigko kvaliteto izdelave, ceprav obenem velja opozoriti na
moznost, da so bile prvotne slike v resnici kvalitetnejse, a jih avtor akvarelov
bodisi iz nevescosti bodisi iz Ze v osnovi skicioznega nacina slikanja ni mogel
ali hotel docela zajeti.

Na vzhodni steni se nahaja prizor z vozom, ki pelje velik sod. Voznik je
s telesom zasukan proti gledalcu, glavo pa nagiba proti volovski dvovpregi. V
dvignjeni desnici nad vprezenima zivalima drzi palico, druga roka pociva ob
telesu. Na zahodni steni je voznik s konic¢astim pokrivalom na glavi (pileus) na
kvadrigi, tako bi¢ v dvignjeni desnici kot konjski galop pa spominjajo na upodo-
bitve dirk, kakrsne so se odvijale v cirkusu. Na juzni steni je upodobljena gostija
(convivium), prikateri je udelezenih pet obedovalcev, na levi so tri Zenske, zatem
sledita moska. Razporejeni so na ovalnem kavcu (sigma, stibadium), pred njimi
je trinoZna miza, proti kateri z leve prihaja sluzabnik z vré¢em v roki.’

Prizor na vzhodni steni je bil nedvomno dobro znan in velikokrat viden v
tedanjem vsakdanjem Zivljenju (gl. Slika 1). Velik sod na vozu lahko namiguje,
da gre za vinogradnika, kot je moskega — tudi zavoljo okolja, v katerem je ta go-
spodarska panoga cvetela Ze v antiki — oznacil ze Hans Pe¢nik, koresponden¢ni
¢lan dunajske Centralne komisije (Einbringen des Weinen).'* Poleg vinogradnika
pa bi moz lahko bil tudi utriclarius, torej tisti, ki je zadolZen za transport vina po
kopnem in se verjetno ukvarja tudi s trgovanjem z njim." Vino se je sprva pre-
vazalo v amforah, Ze od zacetka 2. stoletja pa so jih za bolj oddaljeni transport,
¢e so le dopuscali dovolj ugodni klimatski pogoji, zamenjali bolj priro¢ni veliki
sodi,'? kakr$en je tudi na omenjeni stenski sliki. Dejansko bi torej lahko bil pred-
stavljen tudi utriclarius, ki pelje vino kupcem, ¢eprav ti — za razliko od Galije - v
tem prostoru zaenkrat Se niso epigrafsko izpricani.”

Vsi ti prizori, ki tvorijo okrasje iste grobnice, so vsebinsko na prvi pogled
nepovezani in kazejo na avtonomni ikonografski likovni jezik, ki je povzemal
bodisi od v sepulkralnem kontekstu znanih tem (gostija, dirka z vozom) bo-
disi od prizorov, ki so se odvijali v vsakdanjem Zivljenju pokojnega (prevoz
soda)." Upodobitve poklicev in obrti v nagrobni sferi niso redke in nastopijo

9  Sonja in Peter Petru sta ta prizor zmotno razlagata kot zenitovanje (Petru, Petru, Neviodunum,
21). Dejansko gre za standardno upodobitev gostije (convivium), kjer so udelezenci v polkrogu
zbrani na ovalnem kavcu (sigma ali stibadium). O upodobitvah convivium v grobnicah: Dunba-
bin, The Roman Banquet, 129-132.

10 Deschmann, »Romische Funde von Dernovog, 27.

11 O poklicu: Kneissl, »Die utriclarii«, 169-182. Utriclarii so bili najveckrat epigrafsko izpri¢ani v
rimski Galiji (Kneissl, »Die utriclarii«, 169, 182-188, 197-203).

12 Kneissl, »Die utriclarii, 182.

13 Prim. op. 11.

14 Podobno situacijo na prvi pogled nehomogenega ikonografskega programa se zasledi npr. na
mozai¢nih tleh grobnice v Ostiji (Isola Sacra, Tomba della Mietitura), kjer so v manjsih poljih
upodobljeni vsakdanji prizori iz poljedelskega Zivljenja. Nekateri predstavljajo ikonografski
unikum, v najvecjem polju pa sta v ustaljeni shemi prikazana Herakles in Alkestida. O upodo-
bitvah na grobnici: Baldassarre, »Arte plebeac, 18-24.
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Slika 1: Volovska dvovprega s sodom, Narodni muzej Slovenije (fotografija Peter Petru)

z vzpenjanjem srednjega sloja. Zlasti me§¢anstvo, Se posebej tista generacija,
ki se ji je kot prvi v druzini uspelo z lastnim trudom povzpeti po druzbe-
ni lestvici, je svoj uspeh Zelela ovekoveciti tudi z upodobitvijo na nagrobnem
spomeniku.”® V sepulkralni plastiki so upodobitve pokojnikov pri ponosnem
opravljanju vsakdanjega dela, ki je predstavljalo glavni vir zasluzka, pogoste
od flavijske dobe dalje, medtem ko so poprej njihovi poklici oziroma obrti bili
nakazani le z atributi ob portretih, samo delo pa je nastopalo le redko.'* V ce-
sarski dobi so postajale tovrstne upodobitve v sepulkralnem kontekstu cedalje
pogostejse,'” kar sovpada tudi s spremembo mentalitete, ki se je v nagrobni
umetnosti kazala skozi vedji poudarek na zasebnem zivljenju.'® Na splosno so

15 Zimmer, Romische Berufsdarstellungen, 55-57; Zanker, »Biirgerliche Selbstdarstellung, 339;
George, »Social Identity and the Dignity of Work, 28. Zal so $tevilni spomeniki bili najde-
ni brez napisa, a se proporcionalno glede na ohranjeni patrimonij sklepa, da je priblizno 70
% pokojnikov pripadalo sloju osvobojencev, preostali delez pa svobodno rojenim, ki so se z
opravljanjem dolo¢enega poklica oziroma obrti dokopali do premozenja (cf. Zimmer, Romische
Berufsdarstellungen, 6-7).

16 Zanker, »Grabreliefs romischer Freigelassener«, 300; George, »Social Identity and the Dignity
of Workg, 22-27.

17 Poudariti sicer velja, da so ti na sarkofagih za razliko od drugih kamnitih nagrobnih spome-
nikov nastopali zelo redko, bili tipolosko raznoliki in razporejeni skozi razli¢na ¢asovna ob-
dobja, tako da so zagotovo bili delani po naro¢ilu in ne za trg (Koch, Sichtermann, Rémische
Sarkophage, 122).

18 Zanker, »Birgerliche Selbstdarstellung«, 349-358; Langner »Szenen aus Handwerk und
Handelc, 299. Ze v zgodnjem cesarstvu so se med 1. in 2. stoletjem navade v pokopih pricenjale
spreminjati. Kakor kaZejo nekropole Rima, Ostije in Pompejev, je bilo namre¢ ¢edalje manj
spomenikov postavljenih ob cestah, medtem ko se je povecevalo §tevilo tistih, name$¢enih v
ograjene grobne parcele in grobnice (Zanker, »Biirgerliche Selbstdarstellung«, 349-350).
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upodobitve poklicev nastopale redkeje v prestolnici kot v provincah,' kjer se
jih je $e posebej veliko ohranilo v severozahodnih, galskih, provincah, in so
nemalokrat bile povezane v vedji cikel izsekov iz Zivljenja pokojnika,”® medtem
ko so v Panoniji prej izjema kot pravilo.?!

Zlasti na galsko-rimskih nagrobnih spomenikih je ¢esto dokumentirano zi-
vljenje pokojnika, ki je predstavljeno z ve¢ vidikov, in sicer je podoba opravljanja
doloc¢enega poklica nemalokrat postavljena ob bok gostiji v druzinskem krogu,
kar je razvidno tudi iz poslikave neviodunskega hipogeja (gl. Slika 2). Slednja
se je v galskih provincah Ze v zgodnjem 2. stol. razvila iz upodobitvene sheme
pogrebne gostije (cena funebris, Totenmahl, funerary banquet), ki je bila pogosta
na vojaskih stelah 1. stoletja.”? Namesto skromnejsih stel je polagoma pricela
krasiti ve¢je nagrobne spomenike in grobnice, prizor iz intimnega druzinskega
zivljenja pa je nemalokrat spremljal izsek iz vsakdanjega poklicnega udejstvova-
nja, ki je po zaslugi finan¢nega uspeha dejansko omogocalo razkosno gostijo.”
Convivium se je za razliko od upodobitev zgolj pokojnika ali kve¢jemu zakoncev
na postelji (kline), ki naj bi poudarjale zlasti heroizacijo umrlega, razlagalo kot
namig na razko$no, brezskrbno vsakdanje zivljenje, ki prinasa upanje na sre¢no
posmrtno Zivljenje.* Opozoriti velja, da sta se motiva »navadne« in pogrebne
gostije ikonografsko medsebojno veckrat prepletala, kazeta kar nekaj sorodno-
sti in istih upodobitvenih vzorcev (cf. zlasti sluzabnike, ki prinasajo pijaco in
jedaco), zaradi ¢esar je v marsikaterem konkretnem primeru tezko z gotovostjo
presoditi, ali je bil prizor v osnovi misljen kot gostija na grobu oziroma v posmr-
tnem Zivljenju ali kot »resni¢na« gostija iz pokojnikovega zivljenja.”

Odlocitev za upodobitev dolo¢enega segmenta vsakdanjika bi lahko torej
temeljila na dejstvu, da je bil pokojnik po poklicu bodisi vinogradnik bodisi
utriclarius ali pa celo lastnik vinograda. Potrebno je poudariti, da je prav pri
upodobitvah prizorov z vprego nujna dobrsna mera pazljivosti pri interpre-
taciji, saj so te na eni strani lahko ilustracija poklica, na drugi strani pa, kot
kaze ve¢ primerkov iz severne Italije, znotraj sepulkralnega konteksta ne gre
izkljuditi simbolne razlage v smislu cursus vitae.”® Ker gre v neviodunskem

19 George, »Social Identity and the Dignity of Workg, 28.

20 Zanker, »Biirgerliche Selbstdarstellung«, 353; Langner, »Szenen aus Handwerk und Handelg,
299.

21 Cf. Zimmer, Romische Berufsdarstellungen, 231-239.

22 Freigang, »Die Grabmailer der gallo-romischen Kultur«, 323-325. O upodobitvah pogrebne
gostije: Dunbabin, The Roman Banquet, 104-110; Stewart, »Totenmahl Reliefs in the Northern
Provinces«, 253-257, 267-270.

23 Langner »Szenen aus Handwerk und Handelk, 347-348. Upodobitve skupinske gostije so se si-
cer v nagrobnem kontekstu, tako na slikah kot na reliefih, ob¢asno pojavljale vse od zgodnjega
do srednjega cesarskega obdobja. Vrhunec so dosegle v 3. stoletju, a so bile veliko manj obic¢aj-
ne od upodobitev obedovalca samega ali v druzbi soproge (Dunbabin, The Roman Banquet,
130-131).

24 Cf. Dunbabin, The Roman Banquet, 131-132, op. 72.

25 Dunbabin, The Roman Banquet, 131.

26 Zimmer, Romische Berufsdarstellungen, 45.
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Slika 2: Convivium, akvarel stenske slike, hipogej, Neviodunum, Narodni muzej Slo-
venije (fotografija Peter Petru)

Slika 3: Kvadriga v galopu, akvarel stenske slike, hipogej, Neviodunum, Narodni mu-
zej Slovenije (fotografija Peter Petru)
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primeru za volovsko in ne konjsko vprego, kakrsna je obicajnejsa (a nikakor
ne izklju¢na) pri cursus vitae, in ker je konjska vprega prisotna na drugi sliki
iste grobnice (gl. Slika 3), kjer se zdi taka simbolna razlaga bolj logi¢na,?” sem
mnenja, da gre v tem primeru za prikaz iz vsakdanjika.

Upodobitve poklicev oziroma obrti kot glavnega vira zasluzka pokojni-
kov so sicer veliko pogosteje izpri¢ane na reliefih, vendar je seveda potrebno
imeti pred o¢mi dejstvo, da se je tudi sicer ohranilo neprimerno vecje $tevilo
nagrobne plastike kot stenskega slikarstva, ohranjeni patrimonij pa pri tem
obsega pretezno poslikavo stanovanjskih his.?® Vendarle pa nekaj redkih ohra-
njenih primerkov dokazuje, da so se slike razli¢nih obrti oziroma poklicev na-
hajale tudi v sepulkralnem kontekstu. Na grobnicah so bile sprva domnevno
zastopane le na proceljih, medtem ko so se v 2. stoletju preselile v notranjsci-
no, kjer so bile v 4. stoletju Ze povsem obicajne.”

Eden redkih ohranjenih primerkov prihaja iz Ostije, in sicer iz kolumba-
rija $§t. 31 na Via Laurentina (danes Vatikan, Musei Vaticani, inv. §t. 79638), pri
¢emer velja poudariti, da je arhitektura nedvomno starej$a kot poslikave, ki
segajo v prvo polovico 3. stoletja.*® Na eni stenski sliki je prizor tovorne ladje,
Isis Geminiana, kjer suznji pod nadzorom lastnika Araskantija (Arascantius)
natovarjajo Zito, drugi, le delno ohranjeni prizor, pa prav tako kot v neviodun-
ski grobnici prikazuje gostijo, medtem ko napisi ob njih ohranjajo spomin na
njene udelezence.

Da prizori poklicev, ki spremljajo upodobitve gostij, v slikarstvu znotraj
sepulkralnega konteksta morda niso bili taka redkost, pri¢ajo tudi poslikane
notranje stene apnencastega sarkofaga iz Kerca (anti¢no mesto Panticapaeum)
na Krimskem polotoku (St. Petersburg, Ermitaz, inv. $t. I1.1899-81), datirane-
ga med koncem 1. in zacetkom 2. stoletja.” Poleg prizorov religiozne vsebine,
povezane bodisi s pogrebnimi oziroma kultnimi rituali, med katerimi zopet
najdemo (pogrebno?) gostijo, so tudi upodobitve iz vsakdanjega Zivljenja, lik
slikarja med slikanjem pa verjetno nakazuje pokojnikov poklic.*

Na zadnjem prizoru neviodunskega hipogeja je upodobljen mladeni¢ v

27 Vidiinfra.

28 Prizori iz vsakdanjika kot okras stavb glede na ohranjeni patrimonij le redko nastopajo in so izra-
zito shemati¢no skicirani. Najdemo jih le v poslopjih, kot so taverne in thermopolia (npr. taverna
z upodobitvami Zivljenja na forumu in gostov pri pijadi in igrah (Pompeji II 4, 3)), ne pa v stano-
vanjih. Edina izjema so poljedelska dela na upodobitvah od 3. stoletja dalje, ki nastopajo kot ses-
tavni del sakralne idealizirane pokrajine. Podobno so tudi prizori razli¢nih obrti prikazani le na
proceljih oziroma v notranj$¢ini delavnic in trgovin (Mielsch, Romische Wandmalerei, 166-168).

29 Mielsch, Romische Wandmalerei, 2001, 168.

30 Blanck, »Peintures funéraires d’Ostie et de Romex, 103; Baldassarre, Romische Malerei, 352-354;
Dunbabin, The Roman Banquet, 128-129, op. 65. Harald Mielsch poslikavo sicer postavlja v prvo
Cetrtino 4. stoletja (Mielsch, »Stadtromische Malerei des 4. Jahrhunderts n.Chr.q, 172).

31  Goldman, »The Kerch Easel Painter«, 31-32.

32 Nowicka, »Le sarcophage de Kertsch«, 66; Goldman, »The Kerch Easel Painter«, 33-34. O sarko-
fagu Nowicka, »Le sarcophage de Kertsch«, 66-70 s starejso literaturo.
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kvadrigi v galopu, kar kaze visoko dvignjeni sprednji par nog konjske cetverov-
prege. Ta prizor bi lahko prej kot izsek iz dirk v cirkusu, o katerem v regiji ni-
mamo nobenih dokazov, predstavljal apoteozo pokojnika. Podobno koncipiran
prizor, le da gre za bigo, namre¢ najdemo tudi na ¢elni strani skupine sarkofagov
iz delavnic v mestu Rim, ki segajo v ¢as od priblizno leta 170 do 3. stoletja.*®
Na njih predstavlja sklepni del Zivljenjskega cikla, ki sega od kopeli novorojenca,
preko upodobitve branja ob spremstvu muz in ucitelja, do smrti oziroma objo-
kovanja pokojnika v zrelih letih na pogrebni postelji, vse do kon¢ne apoteoze,
metafori¢no prikazane z dirko (tokrat mladeniske figure) v vozu.** V simbolnem
pomenu bi tako celotni program neviodunskega hipogeja lahko predstavljal Zi-
vljenje (prizor z volovsko vprego), smrt (prizor z gostijo) in apoteozo (prizor z
bigo) pokojnega.

Obmocje Krskega polja so Ze v antiki izkori$c¢ali v poljedelske namene, kar
med drugim prepricljivo dokazujejo Stevilni ostanki podezelskih vil in osta-
le ruralne arhitekture.*® Zaradi nestrokovno vodenih izkopavanj 19. stoletja
in posledi¢no unic¢enih grobnih enot je zgodovino Nevioduna tezko rekon-
struirati. Sode¢ po nov¢nih najdbah se domneva, da je mesto svoj prvi vrh
dozivelo med letoma 80-140 ter potem znova 260-280 in okoli leta 340, ko se
posebej naraste $tevilo novénih najdb.* Zgolj na podlagi likovnih upodobitev
je datacijo hipogeja tezko natancneje opredeliti, saj primerljivo koncipirane
zasnove najdemo vse od zgodnjega cesarstva dalje, upodobitve iz vsakdanjega
poklicnega oziroma obrtnega delovanja pa so po celem rimskem cesarstvu
vselej zasnovane individualno, ne da bi se sledilo kakim ustaljenim vzorcem.”

Poslikava neviodunske grobnice nedvomno dokazuje, da so tudi tu Ziveli
ljudje, ki so s ponosom opravljali svoje vsakdanje delo, si z njim brzkone dvignili
druzbeni status, obenem pa so tudi dobro poznali rimske kulturne konvencije.
Lastnik neviodunske grobnice je tako ob podobi svojega vsakdanjika posmrtno
prebivalis¢e okrasil z upodobitvijo gostije, kakr$na je ¢esto spremljala upodobi-
tve opravljanja poklicev oziroma obrti na nagrobnih spomenikih v provincah
rimskega cesarstva, in pa s prizorom dirke na kvadrigi, ki je v prenesenem po-
menu lahko predstavljala pot v nebo, osebno apoteozo umrlega.

Katarina Smid
Univerza na Primorskem, Fakulteta za humanisti¢ne Studije
katarina.smid@fhs.upr.si

33 Amedick, Sarkophage mit Darstellungen aus dem Menschenleben, 77-78.

34 Rim, trg z umetninami (Amedick, Sarkophage mit Darstellungen aus dem Menschenleben, 149,
kat. §t. 171), Rim, Museo Torlonia, inv. §t. 414 (Amedick, Sarkophage mit Darstellungen aus dem
Menschenleben, 154, kat. §t. 198), Rim, Villa Doria Pamphilj (Amedick, Sarkophage mit Darstel-
lungen aus dem Menschenleben, 159, kat. §t. 236).

35 Grosman, »Anti¢no posavje, 65; Lovenjak, »Municipium Flavium Latobicorum Neviodunumg, 93.

36 Petru in Petru, Neviodunum, 33; Lovenjak, »Municipium Flavium Latobicorum Neviodunums, 96.

37 Cf. Zimmer, Romische Berufsdarstellungen, 8s.
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IZVLECEK

Prispevek obravnava stenske poslikave hipogeja v Neviodunu, pri ¢emer se v prvi vrsti
osredotoc¢a na upodobitev voznika volovske vprege, ki tovori velik sod. Ta lik je bil
obicajno razlozen kot vinogradnik, kar odseva tudi zgodovinsko pomembnost te gosp-
odarske panoge v regiji v rimski dobi. Po drugi strani bi lahko bil tudi utriclarius, torej
tisti, ki je zadolZen za prevoz in prodajo vina, ali pa bi predstavljal lastnika vinograda.
Upodobitve prizorov iz poklicnega zivljenja, ki so bile pogoste v galskih provincah, sicer
nastopajo v Panoniji le poredko. Izpostaviti velja, da so pogosto bile postavljene ob bok
prav prizorom z gostijo, ki se nahaja tudi na juzni steni hipogeja v Neviodunu. Na za-
hodni steni te grobnice je upodobljen Se kocijaz na kvadrigi v galopu, celoten ikonograf-
ski program pa morda tako simbolizira tok Zivljenja: Zivljenje (poklicno udejstvovanje),
smrt (convivium) in apoteozo (kvadriga v galopu).

Klju¢ne besede: Neviodunum, Panonija, utriclarius, vinogradnik, nagrobna umetnost,
poklic, apoteoza
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ABSTRACT

What Do Images in a Tomb Reveal about Its Owner?
An Analysis of the Wall Paintings in a Neviodunum
Hypogeum

The article investigates the wall paintings in a hypogeum in Neviodunum, focusing on a
charioteer depicted on an ox cart transporting a large barrel. This figure is interpreted as
a winegrower, reflecting the historical importance of viticulture in the region since the
advent of the Roman era. Alternatively, the figure might represent an utriclarius, a person
who transports and sells wine, or possibly the owner of the wine. Such depictions of pro-
fessions, common in the Gallic provinces, are rare in Pannonia. Notably, these portrayals
of occupations are often associated with images of banquets, as observed on the southern
wall of the Neviodunum hypogeum. The western wall features a charioteer in a galloping
quadriga. Symbolically, the entire iconographic programme might illustrate the stages of
life: profession, death (convivium), and apotheosis (quadriga in gallop).

Keywords: Neviodunum, Pannonia, utriclarius, winegrower, funerary art, wall painting,
profession, apotheosis



DOI: https://doi.org/10.4312/keria.26.1.73-91

Julijana Viso¢nik

Epigrafsko dokumentirani trgovci v
vzhodnoalpskem prostoru — primer
mercatores in negotiatores

Skozi vso zgodovino je bila trgovina pomembna veja gospodarstva; pri tem
se je oblikoval poseben sloj ljudi, ki se je s trgovino, torej z menjavo dobrin,
natan¢neje njihovo prodajo in nakupom, dejansko ukvarjal. Njihov poklic
je v prazgodovini, antiki, srednjem in novem veku gotovo zahteval poseben
nacin Zivljenja, ki je bil zavezan potovanjem, mobilnosti, do neke mere tudi
nevarnostim. Kako preucevati trgovino, trgovanje in trgovce v antiki!? Ar-
heologija in zgodovina (predvsem pisni viri gr$kih in rimskih avtorjev) si
na tem mestu morata podati roke ter prispevati vsaka svoj delez, da bi na ta
nacin dobili ¢im bolj popolno sliko. Pri tem ne smemo pozabiti na moznosti,
ki jih ponuja epigrafika. V prvi vrsti pomislimo na predmete za vsakdanjo
rabo, ki so jih opremili s preprostimi napisi, torej t. i. instrumentum domesti-
cum. Na teh predmetih najdemo zige delavnic, imena mojstrov, ki so izdelke
naredili, imena njihovih lastnikov, in z njihovo pomo¢jo lahko sledimo iz-
delkom doloc¢ene delavnice, kam so jih odnesli lastniki po eni strani in po
drugi (morda na tem mestu pomembneje), kam so jih odpeljali oz. prodali.
Tovrstnih $tudij pri nas zaenkrat $e ni veliko, pojavljajo se le kot del $irsih
raziskav, samostojne so pa bolj izjema.' Sploh se zdi, da potenciala napisov
tipa instrumentum domesticum pri nas v polnosti $e nismo odkrili. Pri pre-
ulevanju trgovine in njenih glavnih akterjev, torej trgovcev, pa si je mogoce
pomagati tudi z nagrobniki in votivnimi napisi, kjer so trgovci omenjeni ali
kot pokojniki ali kot dedikanti.

1z celejskega prostora poznamo dva zanimiva primera s to tematiko, ki sta
spodbudila pripravo tega prispevka. Iz Celeje (Celeia) namrec¢ izvira nagrobna

1 Izjemo na tem mestu gotovo predstavlja doktorska disertacija Tine Kompare iz 2015, cf. Kom-
pare, Rimske tegule na podrocju severozahodne Istre.
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plosca za Avrelija Adjutorja, trgovca, ki je umrl star 35 let. Nagrobnik z napi-
som je dragemu soprogu postavila Flavija Valerija:*
D(is) M(anibus) Fla(via) Valer[ia]
Aur(elio) Adiutori
civi Afro negot(iatori)
o(bito) an(norum) XXXV con(iugi) k(arissimo)
5 titulum posuit.

Slika 1: Nagrobna plo$ca za trgovca Avrelija Adjutorja iz Celeje, fotografija iz RICe 91.

Na napisu je mogoce prebrati tudi njegov origo, izviral je namre¢ iz Afrike
(civi Afro), kar je za pripadnike mobilnih druzbenih slojev nekaj povsem nor-
malnega in pri¢akovanega.’ Tudi drug (sicer votivni) napis prihaja iz Celeje
oz. iz njenega zaledja, saj so ga nasli pri cerkvi Sentjur na Polju (zupnija Loka
pri Zidanem Mostu):*

Adsallutae
sacr(um).
L(ucius) Servilius
Euty[c]hes cum suis
5  gubernatoribus
v(otum) [s(olvit)] I(ibens) m(erito).

2 CILIII 5230; ILJug 402; RICe 91; lupa 815; HD067161

3 Viso¢nik, »Foreigners in the area of Celeia, 275-98 (289).

AIJ 151; RICe 246; P. de Bernardo Stempel - M. Hainzmann, Fontes Epigraphici Religionum
Celticarum Antiquarum I (Noricum), 2, 639; lupa 6188; HD022284.
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Votivni spomenik je posvec¢en Adsaluti,” ki bi naj bdela na nevarnimi od-
seki plovbe po reki Savi; priporocal se ji je Lucij Servilij Evtih skupaj s svojimi
krmarji. Na osnovi njegovega grskega osebnega imena (Eutyches) lahko skle-
pamo, da gre za osvobojenca, kar bi lahko posredno potrjeval tudi gentilicij
Servilij. Serviliji pa so bili znani po tem, da so se ukvarjali s prevoznistvom
in trgovino.® Na tem napisu je tako tudi mogoce najti posredno potrditev za
povezovanje trgovine in prevoznistva, kar v tistih ¢asih gotovo ni bilo ni¢
neobicajnega.

Pod vplivov zgornjih dveh »celejskih« primerov si bomo v nadaljevanju
pogledali omembe trgovcev (morda tudi trgovine) na epigrafskih spomeni-
kih $tirih upravnih enot Rimskega imperija: Venetia et Histria in v provincah:
Noricum, Pannonia Superior in Pannonia Inferior, ki so ali zajemale slovenski
prostor ali pa so naj imele velik vpliv. Poleg navedene geografske omejitve smo
se na tem mestu namenoma osredotocili samo na dve besedi: na besedo mer-
cator, ki bi jo danas$nji bralec iskal in pri¢akoval na spomenikih, ter na besedo
negotiator, ki jo je mogoce najti tudi v delezniski obliki negotians.”

Napise, kjer se pojavi ali beseda mercator ali beseda negotiator, smo
zbrali s pomocjo najbolj relevantnih epigrafskih baz; za Venetia et Histria
je to rimska baza (edr: http://www.edr-edr.it/default/index.php, datum za-
dnjega dostopa 1. avgust 2024), za vse ostale upravne enote pa heidelberska
(https://edh.ub.uni-heidelberg.de/inschrift/suche, datum zadnjega dostopa
1. avgust 2024).

Najprej smo si podrobneje pogledali besedo mercator, ki je slovenskemu
bralcu iz o¢itnih razlogov blizje, zato so nasa pri¢akovanja glede pojavnosti na
epigrafskih spomenikih neupravic¢eno vedja.

MERCATOR

Beseda se na napisih pojavi relativno pogosto, najveckrat v severovzhodni ital-
ski regiji: Venetia et Histria, a jo sre¢amo tudi v drugih upravnih enotah.

Venetia et Histria | Noricum (HD) Pannonia Superior | Pannonia Inferior
(EDR) (HD) (HD)
12 primerov 8 primerov 9 primerov 7 primerov

5 Za Adsaluto glej Sasel Kos, Pre-Roman Divinities, 93-119; Sasel Kos, »Savus and Adsallutac,
99-122.

6  ZaServilije glej Sasel Kos, Pre~Roman Divinities, 98, 111, 113, 115, 117, 134; Viso¢nik, »Foreigners
in the area of Celeia«, 285-287.

7 Druge moznosti (npr. venditor in caupo) so na tem mestu izpuscene, da bi na ta nacin boljse
in lazje razlozili pojavnost ene in druge. S semanti¢nimi razlikami med obema besedama so
se v preteklosti Ze ukvarjali, cf. Kneissl, »Mecator — negotiator«, 73-90. Na tem mestu si bomo
pogledati konkretne primere na napisih obravnavanega obmod¢ja.
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Venetia et Histria: EDR074597, EDR091023, EDR107926, EDR110570,
EDR142139,EDR142891,EDR143137,EDR162774,EDR173018, EDR178591,
EDR179858, EDR007197.

Med 12 primeri je samo eden pocastitveni (EDR110570), vsi ostali so na-
grobnega znacaja.

Prav tako je samo en primer imena, kjer gre najverjetneje za idionim (to-
rej samostojno ime, ki ni del dvo ali tri- delne imenske formule): celoten napis
se namrec glasi: Ossa Mercatoris (EDR179858), v enajstih primerih je beseda
mercator del imenske formule in stoji na mestu osebnega imena (cognomen).
Morda gre za izpostaviti napis EDR091023, kjer je uporabljena Zenska razlici-
ca imena: Mercatilla.

Ob iskanju in preucevanju trgovcev, ki bi se skrivali za besedo mercator, je
potrebno posebej navesti napis EDR007197, saj gre za edini tovrstni primer.
Beseda mercator je sicer zapisana s ¢rko k, sicer pa je povsem jasno, da gre
za trgovca (in ne za ime ali del imenske formule), ki je bil osvobojenec in pri
katerem je zapisan tudi origo: Transalpinus. Napis je tako lep dokaz pomena
osvobojencev na podrodju trgovine, pa tudi tistih trgovskih stikov, ki so pote-
kali med Akvilejo in dezelami za Alpami (Norik?), ki so italski prostor oskr-
bovali s stevilnimi dragocenimi dobrinami: zlato, zelezo, itd.®

C(aio) Licinio C(ai) I(iberto)
Pilomuso,

merkatori Trans-

alpino.

5  C(aius) Licinius Andero I(ibertus) vivos fecit sibi

et patrono. Loc(us)
p(edum) q(uadratorum) XVI1.°

Prevod: Gaju Liciniju Filomosu, Gajevemu osvobojencu, ¢ezalpskemu tr-
govcu. Osvobojenec Gaj Licinij Anderon je za Zivljenja postavil sebi in patro-
nu. Velikost grobne parcele 16 kvadratnih cevljev.

Noricum: HD038757, HD051713, HD056589, HD056896, HD056901,
HD057268, HD057773, HD067175

V Noriku je razdelitev nekoliko drugacna; beseda je izpricana na Sestih
nagrobnikih in na dveh votivnih spomenikih: prvi je posve¢en Mitri - Deo
Invicto Mithrae (HD051713) in drugi cesarjevemu Geniju - Genio Augusti
(HD067175). V vseh primerih je beseda v funkciji imena, v ve¢ini primerov
gre za osebna imena (cognomina), le izjemoma za gentilicij in idionim.

8  Maselli Scotti, »Un mecator Transalpinus ad Aquileia,« 769—72; Ruso, »Relazioni commerciali
tra Italia settentrionale ed Europa centrale,« 36.
9  Zasam napis in komentar k njemu cf. Maselli Scotti, »Un mecator Transalpinus«, 769-72
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Pannonia superior: HD004978, HD037868, HD039010, HD039395,
HD039417, HD050971, HD068052, HD073161, HD073412

V Zgornji Panoniji je besedo mogoce najti na Sestih nagrobnih spomeni-
kih, na enem gradbenem (HD073161), in na dveh votivnih, ki sta posvecena
Jupitru, Najbolj$emu in Najve¢jemu - I O M (HD004978) ter Bakhu in Jupitru,
Najboljsemu in Najve¢jemu - Libero patri ... I O M (HD039010).

Beseda je v vseh primerih uporabljena kot ime; praviloma kot osebno ime
(cognomen), le po enkrat kot gentilicij in kot idionim. Dvakrat se ponovno pojavi
zensko ime Mercatilla. Prvi¢ skupaj z Mercator in Mercatianus, ki sta oba osebni
imeni (HD039395), drugi¢ samostojno povsem samostojno (HD039417).

Pannonia inferior: HD001633, HD009646, HD009651, HD012324,
HDO057376, HD072103, HD072425

V Spodnji Panoniji je zastopanost razli¢nih vrst napisov najbolj pestra in
odstopa od uveljavljenega vzorca, ki se je pokazal v prej$nji treh upravnih eno-
tah. Samo v enem primeru gre za nagrobni napis, trije so votivni, eden je spet
gradbeni, dva pa dejansko spadata v sklop napisov instrumentum domesticum.

Votivni nagovarjajo Apolona in Seranejo - Apolini et Seranae (HD001633),
Velike bogove - Dis Magnis (HD009646) in tempelj boginje Nemeze - tem-
plum Nemesis (HD012324). Za nenavadnim zapisom Apolini et Seranae iz
Akvinka (Aquincum) se najneverjetneje skrivata Apolon in Sirona, ki sta tako
ali tako veljala za uveljavljeni bozanski par. Keltska boginja Sirona praviloma
nastopa v paru z Apolonom (Apollo Grannus) in Sirono; uvr§¢amo ju med t.i.
zdravilske pare bogov (kot Mercurius in Rosmerta ali Mercurius in Maia), ki
jih povezujemo z vodo in izviri.'"

Mercator fecit (HD072103, HD072425) je na glini zapisano dvakrat; gre
za napis, ki ga uvrstimo med instrumentum domesticum. Kot je pravilo pri tej
vrsti napisov, se tudi tukaj za besedo mercator najverjetneje skriva ime, saj gre
ali za izdelovalca predmeta ali pa za njegovega lastnika. V vseh ostalih prime-
rih je beseda mercator gotovo uporabljena kot ime in sicer gre za osebno ime
v tridelni imenski formuli (cognomen).

Edini napis, ki ga dejansko lahko neposredno povezemo s trgovino je na-
pis, ki ga uvr§¢amo med gradbene; ne prinasa pa omembe kakega trgovca,
temve¢ trgovanje (oz. trgovino): HD057376, iz Murse (Osijek):

[C(aius)] Aemil(ius) C(ai) f(ilius) Ser[g(ia) Homullinus]
dec(urio) col(oniae) Murs(ae) [ob honorem]
[fllaminatus t[abernas L cum]
porticib(us) du[plicib(us) in quib(us)]

5  mercatus
[ageretur] pecunia [sua fecit].

10 AE 1982, 0806; cf. Ferlut, »Goddesses as Consorts of the Healing Gods, 4-11, predvsem 5-6, in
Beck, Goddesses in Celtic Religion, 451-62.
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Prevod: Gaj Emilij Homulin, Gajev sin, iz volilnega okrozja Sergia, deku-
rion kolonije Murse je zaradi podeljene sveceniske funkcije (flamen) s svojim
denarjem (postavil) 50 tavern z dvojnim stebri$¢em, v katerih se bo odvijala
trgovina.

Na osnovi pregledanih primerov v omenjenih upravnih enotah lahko
zaklju¢imo, da se beseda mercator na epigrafskih spomenikih praviloma ni
uporabljala v pomenu trgovca. Ne da bi preverili stanje v ostalih upravnih
enotah tega dejstva sicer ne moremo kratko malo posplositi na celoten Rimski
imperij, gotovo pa so tudi nasi izsledki pomenljivi. Zdi se namre¢, da je beseda
v nekem trenutku prevzela vlogo imena (oz. razli¢nih delov imenske formule)
in je kot taka nastopala na napisih. Med vsemi primeri, ki so na napisih do-
kumentirani, zaenkrat poznamo le en primer iz Akvileje, za katerega bi lahko
rekli, da kot izjema potrjuje nepisano pravilo."

NEGOTIATOR / NEGOTIANS

V drugem delu prispevka bodo podrobneje predstavljene omembe besede ne-
gotiator na napisih v zgoraj navedenih upravnih enotah Rimskega imperija,
ki po stevil¢nosti niti ne odstopajo od besede mercator; ocitne pa so razlike v
pomenu oz. vsebini.

Venetia et Histria | Noricum (HD) Pannonia Superior | Pannonia Inferior
(EDR) (HD) (HD)
13 primerov 3 primeri 9 primerov 3 primeri

Venetia et Histria: negotiator vicanalis (EDR007199), negotiator Roma-
niensis (EDR071684), negotiator Corneliensis (EDR078681), negotiator ...
vini (EDR079474), Opitergine civi(tatis) negutiator (EDR098073), negotiatori
Dacisco (EDR117546), Lucius Cantius Fructus (EDR117664), Fructus Cri-
spi libertus, negotiator ... EDR117666, negotiator margaritarius ... ab Roma
EDR117667, negotianti vestiario EDR136220, EDR162659, EDR115910,
EDR117665.

Vecina (kar devet) jih je pri¢akovano iz Akvileje in njene bliznje okolice,
po eden pa so iz mest Verona, Mantua, Tulia Concordia in Pola.

Iz Akvileje izvira tudi edini votivni spomenik (vsi ostali so namre¢ na-
grobniki), ki je bil posvecen akvilejskemu bozanstvu Belinu (oz. Belenu)
- EDR071684:

11 Cf. Kajanto, Latin Cognomina, 316-24, Kjer je predstavljena skupina imen, katerih pomen je
povezan s poklici. Na str. 321 je predstavljen ozji sklop sestavljen iz trgovcev in bankirjev. Poleg
imena Mercator je dokumentiran tudi Negotiator, a je slednji izpri¢an zgolj izjemoma.
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Belino Aug(usto).
Publicius
Placidus,
nego[tiator]
5  Romaniensis,
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito).

Prevod: VzviSenemu Belinu. Publicij Placid, rimski trgovec, je obljubo iz-
polnil rad in po pravici.

Izbor bozanstva se za trgovca morda na prvi pogled zdi nenavaden, a je
potrebno pri razlagi konteksta upostevati vsaj dvoje. Belin je bil v Akvileji
izredno priljubljen, pravzaprav velja skoraj za avtohtono bozanstvo. Gre za
boga svetlobe, pa tudi za boZjega zdravilca. In prav tu najdemo sti¢no tocko z
Merkurijem, ki bi ga na mestu Belina v nasem primeru pric¢akovali. Merkurij
je po splo$nem vedenju sicer res v prvi vrsti bog trgovine, trgovcev, dobicka,
velja pa tudi za boZjega sla. Predvsem v galskem svetu pa ga poznajo tudi kot
zdravilca (t.i. healing god), ki je pogosto nastopal v paru z avtohtonimi bo-
ginjami (Rosmerta, Maia)."* Nasega Belina je morda mogoce razumeti tudi v
tem kontekstu, glede na to, da je dedikant Publicij Placid kot trgovec gotovo
poznal Merkurija, a se je morda rajenglede na priljubljenost Belena v Akvileji,
raje odlo¢il zanj, saj ga je kljub vsemu mogoce povezati z Merkurijem.

Belena oz. Belina praviloma postavljamo v panteon keltskih boZanstev ter
ga povezujemo s svetlobo in ognjem. Obenem se ga enaci tudi z Apolonom,
predvsem z Apolonom zdravilcem.” Vsekakor velja za keltsko bozanstvo,
¢eprav ne sodi med najbolj pogoste. Glede na zapis pri Tertulijanu ga lahko
opredelimo $e bolj natan¢no; zapise namrec, da gre za bozanstvo Norikov, in
dejansko posvetil Belenu v Noriku poznamo prav z obmodja Stalenske Gore in
Viruna, ki so ga poseljevali Noriki. Belen pa med drugim velja za pomembno
bozanstvo v Akvileji, dokumentiran je tudi v Konkordiji (Concordia), Altinu
(Altinum) in Juliju Karniku (Iulium Carnicum). V Akvileji ga sre¢amo kot Be-
lena Apolona, ki ga razumemo kot boga (son¢ne) svetlobe, zdravilnih moci
ter kot branitelja pred napadi sovraznikov. Etimolosko ga je mogoce povezati
povezuje s svetlobo, pa tudi z vodo ter posledi¢no z zdravilnimi u¢inki."

Trgovci so (poleg vojakov) spadali v najbolj mobilni del rimske druzbe,
predvsem na njihovih nagrobnih spomenikih je tako mogoce razmeroma

12 Cf. Ferlut, »Goddesses as Consorts«, 4-11, predvsem 5-6.

13 Piccottini, »Belinus«, 35-43, kar je ena izmed novejsih razprav o Belinu, ki je vezana prav na
obravnavano obmo¢je ter na njegove zdravilske moci, ki jih lahko postavimo tudi v kontekst
termalnih kompleksov.

14 Vel o Belenu (oz. Belinu) najdes v Sasel Kos, »Belin, 9-16. Glej $e geslo »Belinus«, v Kropej Tel-
ban, Supernatural beings, 217; De Bernardo Stempel, Hainzmann, Corpus - Provincia Noricum,
151-56, 486-88.
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pogosto prebrati na razlicne nacine naveden origo: negotiator Romaniensis
(EDR071684), negotiator margaritarius ab Roma (EDR117667), negotiator
Corneliensis (EDR078681), Opitergine civitatis (EDR098073), domo Claudia
Agripina negotiatori Dacisco (EDR117546), civi Gallo (EDR136220). Prva
dva torej izvirata iz Rima, pri ¢emer je pri drugem navedeno, da ni navaden
trgovec, saj se je ukvarja s prodajo biserov.”® Negotiator Corneliensis priha-
ja iz mesta Imola, ki se je v antiki imenovala civitas Corneliensis.'® Zasto-
pan je trgovec iz bliznjega mesta Oderzo (Opitergium), na napisu katere-
ga je opaznih nekaj posebnosti, ki so gotovo posledica vpliva avtohtonega
prebivalstva: tako v onomastiki kot tudi v jeziku: Ego Fl(avius) Nunnus
fil(ius) Iaisati Suro Opitergine civi(tatis) negutiator de proprio conparavi
(EDR098073)."” Dokumentirana pa sta $e trgovca iz Dacije: negotiatori Da-
cisco (EDR117546) in Galije: civi Gallo (EDR136220), pri ¢emer prvi prav-
zaprav sploh ni bil iz Dacije, temvec¢ je z Dacijo najverjetneje samo trgoval,
glede na to, da ima origo zapisan na napisu kot domo Claudia Agripina, za
¢emer se gotovo skriva znamenito mesto v Germaniji colonia Claudia Ara
Agripinensium (CCAA), torej danasnji Koln.'

V treh primerih je mogoce prebrati tudi, s ¢im so trgovci ¢isto konkretno
trgovali: negotiator margaritarius (EDR117667) - torej z biseri; negotianti ve-
stiario (EDR136220) - z oblacili; pri tretjem zaradi fragmentarne ohranjenosti
ne moremo biti povsem prepricani, a zdi se, da gre za trgovca z vinom: negoti-
atori ... vinorum (EDR079474).

Akvileja s slovenskim prostorom v antiki ni samo povezana, temve¢ je
na na$ prostor in njegov razvoj tudi odlo¢ilno vplivala. Na podro¢ju trgovi-
ne ni ni¢ drugace, Stevilne akvilejske druzine, ki so se ukvarjale s trgovino ali
prevozni$tvom, so epigrafsko dokumentirane na nasih tleh: Kanciji, Kasiji,
Kastriciji, Serviliji;'® Iz Akvileje so se na prostor Emone in tudi na $irsi slo-
venski prostor priselile $tevilne akvilejske druzine: Caesernii, Barbii, Cantii,
Caeparii, Dindii. *° Na tem mestu pa je mogoce v sklop trgovskih druzin z
vecjo gotovostjo postaviti §e Kancije (EDR117664), ki so v Emoni sicer Ze
potrjeni.

15 Na drugi strani je dokumentiran tudi negotiator vicanalis, ki bi ga najverjetneje morali razu-
meti kot navadnega vaskega trgovca (EDRoo07199).

16 Kurili¢, Serventi, »Natpis Gaja Kornelijag, 229.

17 Zimenskimi formulami tega obmocja se je natan¢neje ukvarjala F. Mainardis, cf. Mainardis,
Levoluzione delle formule onomastiche.

18 Ruso, »Relazioni commerciali tra Italia settentrionale ed Europa centrale,« 36.

19 Za Servilije glej Sagel Kos, Pre-Roman Divinities, 98, 111, 113, 115, 117, 134; za Kastricije isto delo
99, 117.

20 S tovrstnimi raziskavami sta se v preteklosti ukvarjala predvsem J. Sasel in C. Zaccaria: Sasel,
»Caesernii«, 201-221; Sasel »Ancora un Caesernius«, 165-168; Sasel »Barbii«, 117-37; 1966, Zac-
caria, »Caesernii«, 439-455; Zaccaria, »Gens Cantia«, 21-56; Sasel, »Dindii«, 337-342. Ugotovi-
tve je povzela Sasel Kos v uvodu k emonskemu korpusu napisov, cf. Sasel Kos, ILSI 3, 14.
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L(ucius) Cantius
L(uci) I(ibertus) Fructus,
negotiator,
hic situs est.

5  L(ucius) Cantius
Veri I(ibertus)
Apollonius.

Prevod: Tukaj pociva trgovec Lucij Kancij Frukt, Lucijev osvobojenec. Lu-
cij Kancij Apolonij, Verov osvobojenec.

Nagrobna ara je na obeh stranskih ploskvah okrasena z erotom, ki stoji
na morskem bitju (morda hipokamp?) in ga ima na vajetih.”’ Razumevanje
upodobitve je sicer gotovo potrebno postaviti v kontekst prehoda v posmr-
tno Zivljenje — potovanja na otok blazenih (glede na to, da je pred nami pa¢
nagrobni spomenik), a po drugi strani ne gre povsem zanemariti $e druge
moznosti, ki bi lahko potrjevala omembo pokojnikovega poklica na samem
napisu. Napis in nosilec napisa nista bila redko v sozvocju, in sta vsak na svoj
nacin sporocala isto stvar. Trgovina je bila neposredno povezana s prevozni-
$tvom po cestah, rekah in morjih; in trgovci pogosto niso bili samo trgovci,
temve¢ tudi prevozniki, saj sta se panogi prepletali. Upodobitev na stranskih
ploskvah bi tako lahko posredno govorila o tem, da se je pokojnik za ¢asa Zi-
vljenja ukvarjal s trgovino in prevozni$tvom (morda celo po morskih poteh).

Kancije v Emoni sicer Ze poznamo, saj so dokumentirani na dveh nagrob-
nih spomenikih. Na nobenem sicer ne pise, da so se ukvarjali s trgovino, ker
pa so se k nam priselili iz Akvileje,” je verjetnost precejsnja.

EDR155586 = ILSI 3, 88

L(ucius) Cantius L(uci) f(ilius)
Vel(ina)
Proculus
v(ivus) f(ecit) sibi et

5  L(ucio) Cantio L(uci) I(iberto)
Probato patr(i)
Cantiae L(uci) I(ibertae)
Cirratae matr(i)

21 O morskih bitjih, ki so bila upodobljena na nagrobnih spomenikih, piSe E. Walde. Razumeti
jih je mogoce na ve¢ nacinov: kot izklju¢no estetski dodatek — imajo torej dekorativno funkcijo
ali pa lahko v njih prepoznamo simboliko potovanja duse na otok blazenih. Poudarja tudi po-
men vode in njene simbolike, saj gre za najbolj pomemben Zivljenjski element, ki lahko kot taka
ponuja tudi upanje na posmrtno zivljenje, cf. Walde, Im herrlichen Glanze Roms, 179-80.

22 To potrjuje tudi volilno okrozje: Velina tribu, ki je bilo zna¢ilno za Akvilejo.
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Pod napisom sta na napisnem polju upodobljena pastirska palica in po-
sodica iz kovine, ki bi naj govorila o tem, s ¢im se je druzina ukvarjala. Po
eni strani torej pasnistvo (Zivinoreja ?), po drugi pa s trgovino z izdelki iz
kovine oz. z njihovo izdelavo. Na stranski ploskvi je Se mogoce videti enega
ali dva delfina ter girlando. Ni nujno, da navedni predmeti dejansko govorijo
o poklicu pokojnika in njegove druzine, lahko so seveda povezani z njihovo
predstavo o posmrtnem zivljenju.

EDR155587 = ILSI 3, 89

L(ucius) Cantius
L(uci) I(ibertus) Fidus v(ivus) f(ecit)
sibi et Cantiae
fliliae), Cantiae
5  Europae lib(ertae),
Optatae
an(norum) VI

Vsi Kanciji, ki so na tem mestu zbrani, tako tisti iz Akvileje, kakor oba
iz Emone, so ve¢inoma osvobojenci, kar je bila razmeroma obic¢ajna praksa.
Suznji so namre¢ svojim gospodarjem pomagali pri njihovih poslih, in ko so
jih na neki tocki osvobodili, so poslovanje poznali, imeli pa so tudi dovolj
poznanstev, da so lahko zagnali lastno »podjetje«, kar se je velikokrat tudi zgo-
dilo. Verjetno tudi v primeru emonskih Kancijev, ki so se priselili v Emono iz
Akvileje.

Na 13 primerih iz upravne enote Venetia et Histria se lepo pokaze, da so
bili trgovci pogosto osvobojenci, namre¢ v kar petih primerih so zastopani na
spomenikih. Nastopajo kot sami trgovci, ali pa kot tisti, ki so spomenik dali
postaviti za svojega gospodarja, ki se je ukvarjal s trgovanjem).

Nekoliko odstopa nagrobni napis iz Mantove (EDR115910) za trgovca
Tomaza, ki je deloval $ele v 6. stoletju in je bil ocitno kristjan, kar je mogoce
razbrati iz samega napisa. Ze sama vsebina napisa, izbor besed (tudi imena) in
formul je lasten krs¢anskemu okolju. Za razliko od vseh ostalih, kjer je natanc-
na datacija nemogoca, je ta napis datiran na dan natan¢no:

Hic #(e)q(uiescit) in pace Thomas v(ir) h(onestus) ne-

gotiator p(a)én(i)t(ens) qui vix(it) ann(is)

pl(us) m(inus) XXV, dep(ositus) sitb (die) XI kal(endas) Mar(tias), indi(ctione) I
sex(i]es p(ost) c(onsulatum) Paulini Iifi(ioris).

23 Sasel Kos, ILSI 3, 88.
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Prevod: Tukaj v miru pociva trgovec Tomaz, posten moz, ki se kesa. Zivel
je okoli 25 let, pokopan pa je bil na 11. dan pred marcevskimi Kalendami $est
let po razglasu konzulata Pavlina Mlajsega.*

Noricum: Heidelberska baza razkrije samo tri napise, kjer se najde iskana
beseda, a je ob tem potreben komentar. Prvi je Ze omenjeni primer iz Ce-
leje: Aurelio Adiutori, civi Afro, negot. (HD067161, RICe 91). Naslednji pri-
mer je nagrobnik s fragmentarno ohranjenim napisom iz Slovenske Bistrice
(HD066825, ILSI 2/1, 262), ki po novi razmejitvi med Celejo in Petoviono vec¢
ne sodi k Noriku, temve¢ v Panonijo, torej bi ga morali obravnavati v okviru
druge upravne enote.” Preostane samo S$e tretji spomenik iz mesta Tuvavum,
ki je votivne narave (HD066830) in glede na lokacijo nagovarja tudi Juvava,
za$Citnika samega mesta:

I(ovi) O(ptimo) M(aximo)
et Iuvavo.
[P]ro salute
Mari Aniceti
5 et negotiationi(s)
eiius(!)

Prevod: Jupitru, Najboljsemu in Najve¢jemu ter Juvavu. Za resitev Marija
Aniceta in njegovih poslov (trgovskih ?).

Se na tem prakti¢no edinem noriskem napisu izrecno trgovec ni omenjen,
temve¢ lahko nanj sklepamo zaradi uporabljene besede negotiatio.

Glede na status province Norik in na tradicijo trgovanja med rimsko dr-
Zavo ter najprej noriskim kraljestvom in pozneje provinco, ki je z raznimi viri
potrjeno Ze za ¢as pred samo aneksijo, bi vsekakor pricakovali ve¢ omemb
trgovcev tudi na epigrafskih spomenikih.*

Pannonia Inferior: HD029847, HD033681, HD067976.

Iz Spodnje Panonije lahko s pomocjo besede negot-(iator, ians) s trgovi-
no oz. trgovci povezemo tri votivne spomenike. Aurelius Hermes negotians
(HD029847) je dokumentiran v Intercisi; na votivhem spomeniku se je pri-
porocil dobi¢konosnemu Merkuriju (Mercurio lucrorum potenti), kar je za

24 Decius Paulinus ali Decius Iunior, ki se je v zgodovino zapisal kot zadnji konzul rimskega senata
- od 534 naprej, cf. PLRE 111, 973-74.

25 Heidelberska baza ocitno tega $e ne uposteva, prim. Ragoli¢, »The territory of Poetovio«, 323-51.

26 Za trgovanje v Noriku ter trgovske stike med drzavama Ze v ¢asu pred aneksijo Noriskega
kraljestva cf. Alfoldy, Noricum, 111-13. V kontekstu trgovine je potrebno posebej poudariti po-
men naselbine na Magdalensbergu, ki je veljala za pravi trgovski emporij, cf. Dolenz, Ebner-
Baur, Schindler Kaudelka, Kall, Kasic, Leitold, Schranz-Prodinger, »Forschungen im Norisch—
Roémischen Zentralraum Magdalensberg-Zollfeld« s pripadajoco literaturo.
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trgovca gotovo zelo primeren naslovnik. Naslednji iz Osijeka (Mursa) je po-
svecen bogu Mitri (D I M), obljubo je rad in po pravici izpolnil trgovec Anto-
nius Barbilus (HD033681). Preostaja $e primer iz Akvinka (HD067976), ki ga
navajam v celoti:

I(ovi) O(ptimo) M(aximo),

Tunoni,

Neptuno,

Marti L(ucius) Val(erius)

5  Italus opt-

imo colle-

gio negot-

iantium

d(onum) d(edit).

Prevod: Jupitru, NajboljSemu in Najve¢jemu, Junoni, Neptunu, Marsu.
Lucij Valerij Ital je dal dar najboljsemu kolegiju trgovcev.

Votivni napis na oltarju izstopa na ve¢ mestih: Lucij Valerij Ital se obraca
na celo vrsto Bozanstev: na Jupitra NajboljSega in Najvecjega, vrhovnega in
drzavnega boga, na Junono, Jupitrovo Zeno, zaslitnico zakona in Zensk, na
Neptuna, ki ga povezujemo z rekami in morji ter posledi¢no s prevoznistvom,
ter na Marsa, boga vojne. Zdi se, da nastopa v imenu kolegija trgovcev in ne
samo zase, v cemer je mogoce morda iskati razlog za vecji nabor naslovnikov.
Kakor drugi »obrtniki« (collegia dendrophorum, fabrum, centonariorum)® so
se tudi trgovci zdruzevali v kolegije. Skupne oz. zdruzene akcije tistih, ki so
se ukvarjali z enakimi posli, so bile gotovo bolj uspesne, varne in v primeru
trgovanja morda tudi bolj donosne.

Pannonia Superior: HD017023, HD068405, HD039087

HD008805, HD009616, HD022302, HD039548, HD072373, HD040486

Od devetih primerov so trije votivnega znacaja; prvega je trgovec Julij
Senilis v mestu Scrabantia naslovil na Silvana (HD017023). Naslednjega je
primerno suzenj vilik Primitiv v mestu Brigetio posvetil Geniju trgovanja in
trgovcev - Genio commerci et negotiantium (HD039087). Dedikant se sicer ni
ukvarjal neposredno s trgovino, a je bil kot vilik gotovo povezan tudi s trgovi-
no, vsaj preko pobiranja doloc¢enih pristojbin. Poznamo sicer ve¢ vrst vilikov;
nam najbolj znan je vilicus stationis, ki je bil suzenjskega statusa, zadolzeni pa
so bili za zbiranje in upravo neposrednih davkov.®

27 Za collegia na splo$no glej Verboven, »Introduction: professional collegia: guilds or social
clubs«, 187-95; za zdruzenja trgovcev pa Broekaert, »Partners in business«, 221-56 in Ruso,
»Relazioni commerciali«, 35-55.

28 Cf. Carlsen, Vilici, predvsem 46-55, kjer avtor natan¢no razdela razli¢ne funkcije vilikov.
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Se najbolj pa nas zanima zadnji votivni spomenik, saj je z nasega prostora,
namreC iz okolice Nevioduna (HD068405, RINMS 136, ILSI 1, 59):

Medus

C(ai) Trotedi

negotiator(is) Neptuno

Oviano

—
Prevod: Medus suZenj trgovca Gaja Troteda (je posvetil) Neptunu Ovijanu.

Priporoc¢anje Neptunu je za podrodje trgovanja in prevoznistva popolno-
ma na mestu; pridan mu je $e epitet Ovianus, ki je najverjetneje predkeltskega
izvora in se ga povezuje z neko lokacijo (ex fundo Oviano).” Besedo negotiator
paje na tem mestu mogoce razumeti na dva nacina: ali kot del imena, torej kot
osebno ime v tridelni imenski formuli (Negotiator), ali kot navedbo poklica,*!
kot ga razumemo mi.

Vsi ostali so nagrobni spomeniki, ki izvirajo iz Savarije (HD008805,
HD009616), dva e iz Karnunta (HD022302, HD072373), pa $e iz mest Brige-
tio (HD039548) in Scrabantia (HD040486).

Zanimiv je primer iz Savarije (HD009616):

Atta

Bataionis

f(lius) ann(orum) LV

negotiator

[------

Pred nami je namre¢ trgovec s peregrino imensko formulo (Atta Bataionis
f.), torej gre za avtohtonega prebivalca, ki je opravljal poklic trgovca. Do sedaj
takih primerov nismo srecali, saj je v glavnem $lo ali za rimske drzavljane (tria
ali duo nomina) ali za razmeroma pogoste osvobojence (tudi na tem mestu je
primer osvobojencev: HD040486). Obe imeni sta namre¢ avtohtonega izvo-
ra.*> Na osnovi tega primera lahko sklepamo, da druzbeni status ni bil ovira
za opravljanje tega poklica, predvsem pa ni bil omejen samo na italsko okolje,
temvec so se mu lahko posvetili tudi prebivalci iz provine.

Poleg gentilicijev, ki Ze sami po sebi govorijo o tem, da so bili trgovci med
prvimi kolonisti, ki so se iz italskega okolja selili na novo osvojena ozemlja,
tudi na teh napisih najdemo izrecne dokaze za mobilnost tega poklica, ki je

29 Prim. komentar pri RINMS 136.

30 ILSL1, 59. Takih primerov je sicer izredno malo.

31 RINMS 136.

32 Zaimena tipa At(t), At(t)o, Attius in podobna glej Meid, Keltische Personennamen in Pannon-
ien, 253-54.
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sicer ssmoumevna. Navedba volilnega okrozja, ki v primeru rimskih drzavlja-
nov nastopa kot del imenske formula, se pojavi v primeru Satelijev: P(ublio)
Satellio C(ai) f(ilio) / Sca(ptia) Sodali / negotiator(i) (HD022302). Gentilicij
Satellius je sicer samo sporadi¢no izprican.*® Tribus Scaptia® bi naj dobila ime
po urbs Scaptia, za katerega pa se to¢no ne ve, kje je bilo locirano. Predvideva
pa se, da ga lahko postavi v srednjo Italijo: morda v Lacij, nekje ob Tiberi ali
nekoliko severneje. Prav tam, morda v blizini mest Ardea in Aricia ali Velitrae
(Etrurija) iS¢emo tudi omenjeno volilno okrozje (tribus Scaptia).

Ko i$¢emo dokaze za mobilnost, smo $e posebej pozorni za navajanje
izvora (origo), ki nam izrecno pove, od kod nekdo prihaja oz. kje je njegov
doma. V sklopu napisov iz Spodnje Panonije je v tem kontekstu nagrobnik
druzine Mulvijev (HD072373) e posebej pomenljiv. Marcus Mulvius je bil
namre¢ trgovec, ki je prisel iz daljne Judeje: domo Iudaeus. Glede na znacaj
mesta Carnuntum je prisotnost trgovcev sicer vec¢ kot pri¢akovana, da pa so
dokumentirani tudi taki, ki so prigli iz drugega dela Rimskega imperija, morda
vseeno nekoliko preseneca. Ceprav napis ni v celoti ohranjen, je mogoce raz-
brati, da gre za druzinski nagrobni spomenik, in predvidevamo lahko, da so
bili tudi drugi druzinski ¢lani vkljuceni v poslovanje.

[M(arcus)] Mulviu[s ---]

[---] domo Iudaeus an[norum ---]

[--- ne]gotians h(ic) s(itus) e(st). M(arcus) Mul[vius ---]

[---]s et M(arcus) Mulvius Ama[---]

[---]stus e[t M(arcus)] Mulvius Pro[---]

[---]us M[---]s [e]t M(arcus) Mulviu[s ---]

| —

Prevod: Tukaj je pokopan Mark Mulvij, ... doma iz Judeje, star ..., trgo-
vec. Mark Mulvij in Mark Mulvij Ama? ... in Mark Mulvij Pro? ... in Mark
Mulvij ...

Lep primer za trgovino na dolge razdalje je gotovo tudi nas celejski trgo-
vec, ki je, kot vemo, prisel iz Afrike (civi Afro).*

Julijana Visocnik
Nadskofijski arhiv Ljubljana / Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani
julijana332@yahoo.com

33 OPEL1V, 49, EDR001386 (Rim); HD 028480 (Numidia),

34 Richardson, »On the Location of the Urbs and Tribus Scaptia«; Taylor, The voting districts,
54-55.

35 Glej zgoraj in Viso¢nik, »Foreigners in the area of Celeia, 289.
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IZVLECEK

Trgovina je bila skozi vso zgodovino pomembna gospodarska panoga. V Rimskem im-
periju ni bilo ni¢ drugace, so pa v tem obdobju trgovci nemalokrat tudi epigrafsko do-
kumentirani, ali na nagrobnikih ali kot dedikanti na votivnih spomenikih, izjemoma
jih je mogoce srecati Se na kateri drugi vrsti epigrafskih spomenikov. Avtorica je zbrala
omembe trgovcev v 4 upravnih enotah Rimskega imperija: Venetia et Histria (z Akvilejo
in drugimi pomembnimi mesti v severni Italiji), Norik ter obe Panoniji, ki so ali slovenski
prostor zajemale ali so nanj imele najve¢ji vpliv. Zanimali so jo tisti, ki bi bili zapisani kot
mercatores, ter tisti, ki so jih oznacili kot negotiatores (oz. negotiantes).

Klju¢ne besede: epigrafika, nagrobniki, oltarji, trgovci, Rim, Venetia et Histria, Noricum,
Pannoniae

ABSTRACT

Epigraphically Documented Merchants in the Eastern
Alpine Region: mercatores versus negotiatores

Throughout history commerce has been an important branch of economy. The Roman
Empire was no exception, and merchants are often documented in the inscriptions of the
Imperial period, usually on gravestones or in dedications of votive monuments, excep-
tionally on other kinds of epigraphic monuments as well. The paper gathers the refer-
ences to merchants found in four administrative units of the Roman Empire: Venetia et
Histria (including Aquileia and other important towns of northern Italy), Noricum, and
the two Pannonias. These units either included present-day Slovenian territory or exer-
cised the most influence on it. The research focuses on the merchants dubbed mercatores
and on those identified as negotiatores (or negotiantes).

Keywords: epigraphy, gravestones, altars, merchants, Rome, Venetia et Histria, Noricum,
Pannoniae
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SUMMARY

Throughout history commerce has been an important branch of economy.
For the ancient period, literary and epigraphic sources provide a more holistic
approach to studying the practice and practitioners of the trade. Epigraphic
monuments in fact include references to individual merchants in present-day
Slovenia and in its immediate vicinity. They are mentioned on gravestones
and on altars as dedicants. An analysis of their names, origins (where docu-
mented), their chosen deities and the rest of the context is bound to reveal
unknown aspects of commercial transactions. One may also expect differen-
ces within the administrative units themselves: Noricum, the Pannonias, and
Regio X (or Venetia et Histria).

To this end our research focuses on checking the occurrences and contexts
of the two words used in Latin for a merchant, that is, mercator and negotia-
tor (or negotians). It is generally accepted that inscriptions rarely contain the
word mercator, if at all. By examining the Roma and Heidelberg Epigraphic
Databases we first establish how the word was used in the administrative units
mentioned above. It transpires that mercator does appear in inscriptions, no
less than negotiator, but relates to commerce or merchants only in two cases.
One of them hails from Aquileia, and the word is spelt with a k, that is, merka-
tor. The use of the letter k instead of the expected and correct ¢ in inscriptions
is not uncommon: inscriptions are still considered a major source for Vulgar
Latin, enabling research into the changes which confirm the development of
the mainstream language on the one hand and the spoken language on the
other. The second example, an inscription from Lower Pannonia, documents
the word mercatus used in the context of trading practice. No other inscripti-
on in all three provinces employs mercator in the sense of 'merchant'. While
the word is not so rare, it is always a name or a part of the composite name
formula (usually as a personal name, sometimes also as a nomen gentile). In
the sense of 'merchant’, then, it is attested only exceptionally, while the majo-
rity of occurrences refer to a personal name.

The reverse applies to the word negotiator, which might likewise be used
as a name, but there is a single instance which leaves it unclear whether the
reference is to a professional merchant or to a part of his name. As expected,
most epigraphically attested merchants hail from the city of Aquileia (Venetia
et Histria). The least, by contrast, hail from Noricum: only two, which is less
than expected in light of its historical development and the general context.
It is confirmed once again that merchants travelled extensively and that there
was long-distance commerce. This is corroborated by the origo of many do-
cumented merchants, whose references tell us where an individual came from
and how long his journey had been so far. References to merchants on the
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monuments provide a number of data: the social sphere to which they belon-
ged - Roman citizens, freedmen, slaves, or peregrini — and their origins, which
are often explicitly stated or inferrable from references to their tribus. Of si-
milar interest is the information in what they traded. Quite a few were Roman
citizens, and there were also many freedmen. While mostly documented on
funerary monuments, merchants may also be recognised as dedicants on voti-
ve monuments, which are more or less dedicated to their tutelary deities.
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Vse poti vodijo v Emono: Zrmlje in
trgovina na dolge razdalje

Zrmlje so na rimskodobnih najdis¢ih relativno pogosta najdba, in enako velja
tudi za kolonijo Emono. Gre za pripravo, namenjeno mletju, predvsem zit, pa
tudi drugih semen. Ob¢asno so jo uporabljali tudi za mletje plodov, na primer
oliv in zeloda, ter kamnin, na primer apnenca.'

Za razliko od terilnika,? ki ga sestavljata (praviloma nekoliko vdolbena)
plosca in kamen, s katerim so drgnili zrnje na tej plo$ci, sestavljata zrmlje
dva kamna okrogle oblike. V zgornji kamen je bila - bodisi zvrha ali od
strani — izvrtana odprtina za pogonsko
rocico, oba kamna sta imela tudi odpr-
tino za pogonsko os. Za spodnji kamen,
ki se med mletjem ne premika, je bilo
predlagano ime spodnjak (v rimskem
Casu meta), za zgornjega tekac (lat. catil-
lus). Kamna sta bila obdelana tako, da je
zgornja povrsina spodnjaka nekoliko iz-
bocena, spodnja povrsina tekaca pa vbo-
&ena. Zito so v pripravo navadno vsipali
skozi odprtino nad osjo.

Drobljenje zit v obliko, primerno za
Slika 1: Skica delovanja rimskih Zr- uiinlnje, je dejavnost, znana Ze zelo dol-
melj (Katarina Toman Kracina/ 8O- Zita in semena so trli Ze neandertal-
MGML) ci.* Moznarji iz epipaleolitske kebaran-

ske kulture na Bliznjem vzhodu so bili v

1 Renzulli et al., »Provenance and trade of volcanic rockg, 175.

2 Terminologijo povzemamo po Zvezdi Modrijan, ki razlikuje med moZnarji (ang. mortars),
terilniki (ang. saddle querns) in zrmljami (ang. rotary querns). Modrijan, Zrmlje, 1-3.

3 https://www.globalbean.eu/recipes/neanderthal-flat-bread/#:~:text=Chris%20Hunt%2C%20
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uporabi pred 23.000-15.000 leti.* Terilniki so igrali pomembno vlogo vsaj od
zacetkov poljedelstva naprej. V 5. stoletju pr. n. §t. so se po Sredozemlju raz-
Sirile zrmlje, kakr$ne smo opisali zgoraj.” V rimskem casu je razvoj prinesel
tudi vodne mline in mline, ki so jih poganjale zivali, osnovna oblika zrmelj
pa je ostala v uporabi zelo dolgo, z manj$imi modifikacijami Se globoko v 20.
stoletje, kot his$ni ali ro¢ni mlin.®

EMONSKE ZRMLJE

Mestni muzej Ljubljana hrani 37 kosov zrmelj iz rimskodobnih kontekstov.
Odkriti so bili v Emoni in njeni okolici. Ve¢inoma gre za manjse ali vecje od-
lomke bodisi spodnjaka ali tekaca. Okvirno jih datiramo v ¢as od vklju¢no 1.
stoletja pa do sredine 5. stoletja.

Ker zrmlje v preteklosti niso bile prepoznane kot predmet, ki bi nosil po-
membne informacije, in ker datacijsko niso zelo obcutljive, pri arheoloskih
raziskavah v preteklosti niso veljale za najdbe, ki naj bi jim pri odkritju po-
svecali posebno pozornost. Zato je vecina odlomkov v muzejskem depoju
skromno opremljenih z najdi§¢nimi podatki; podobno velja za mnoge dru-
ge rimske zrmlje, odkrite v slovenskem prostoru in drugje. Za emonske Zr-
mlje, pri katerih imamo podatke o najdis¢u, lahko re¢emo, da so bile odkrite
v naselbinskih kontekstih. Izjema so v celoti ohranjene zrmlje — povsem cela
spodnjak in teka¢ — odkrite na najdi$¢u Kozolec, ki je del severnega grobisca
Emone.” Zrmlje so pri arheoloskih izkopavanjih nasli v jarku, ki je razmejeval
grobi$c¢ni prostor od prostora, kjer pokopov ni bilo, in ki je po izkopu v 3.
stoletju nekaj ¢asa funkcioniral kot odprt jarek. Konec 4. stoletja so ga zapol-
nili z zemljino in $tevilnimi predmeti, med katerimi je najbolj presenetljiva
velika koli¢ina novcev. Med predmeti so bile tudi cele zrmlje. Glede na naravo
zasutja grobi$¢nega jarka ga lahko interpretiramo kot ritualno dejanje, in tudi
v jarku deponirane Zrmlje zato obravnavamo v povsem druga¢nem kontekstu
kot ostale iz zbirke Mestnega muzeja Ljubljana.

Kljub majhni pozornosti, ki so je bile Zrmlje delezne v primerjavi z neka-
terimi drugimi artefakti, je bila ze leta 1987 objavljena prva, obsezna raziska-
va o provenienci terilnikov in zrmelj z obmo¢ja zahodne Slovenije.® Avtorja,
Aleksander Horvat in Matej Zupancic, sta ugotovila, da so za izdelavo zrmelj

a%20palaeoecologist%2C%20provided,remains%20show%2oevidence%20ofor%2opulses, 8. 7.
2024.

4 https://prehistorypodcast.com/2020/12/05/episode-9-distinguishing-the-early-epipalaeolith-

ic/, 8. 7. 2024.

Santi, Gambin, Renzulli, »The millstone trade«, 2—4.

Smerdel, »Mati nasa«.

Zupanek et al., »Strukture«, 172-173 (zap. §t. 46 in 47, slika 328).

Horvat, Zupanci¢, »Prazgodovinske in rimske zrmlje v zahodni Sloveniji«.
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Slika 2: Zrmlje, odkrite v jarku, ki je v poznorimskem ¢asu zamejeval prostor grobi-
$§¢a na najdis¢u Kozolec (foto: Andrej Peunik/MGML)

uporabljali tako lokalne kot tudi uvozene kamnine (iz severne Italije). Mateja
Golez je izvorni prostor analiziranih Zrmelj z obmocja rimske cestne posta-
je Romula (danasnja Ribnica pri Jesenicah na Dolenjskem) locirala v Italijo.’
Sabina Kramar in Matej Dolenec sta raziskovala rimske zrmlje z najdi$¢a Lor-
manjske njive pri Lenartu.' Kamnine, iz katerih so bile izdelane, sta uvrstila
med trahiandezite oziroma trahite in na podlagi geoloskih znacilnosti njihov
izvor umestila v Evganejsko gri¢evje pri Padovi, ki je bilo sicer znano rimsko
sredisce za proizvodnjo izdelkov za mletje. Material Zrmelj, odkritih v rimski
vili pri vasi Mosnje na Gorenjskem, so geologi uvrstili med klasti¢ne sedi-
mentne kamnine (kremenovi pescenjaki zgornje paleozojske starosti), njihovo
izvorno obmocje pa umestili v okolico tega arheoloskega najdisca, saj na tem
obmod¢ju izdanjajo podobne kamnine.!

Raziskave provenience zrmelj, ki so pogosta najdba na rimskodobnih naj-
dis¢ih v Sredozemlju,' so v porastu.”® Spodbuja jih ne samo pogostost teh na
videz nekoliko neuglednih najdb, ampak tudi premik k raziskovanju anti¢ne
ekonomije - in v okviru tega trgovine na dolge razdalje - ki mu sledimo od
osemdesetih let napre;.

9  Golez, Raziskave materiala rimskih Zrmelj.

10 Kramar, Dolenec, »Mineralo$ko-petrografske znacilnosti zrmelj«.

11 Mileti¢ et al., »Provenance analysis of Roman stone artefacts«.

12 Williams-Thorpe, »Provenancing and archaeology of Roman millstones, 254.

13 Prim. Peacock, »The Roman millstone trade«; Williams-Thorpe, »Provenancing and
archaeology of Roman millstones«; Williams-Thorpe, Thorpe, »Geochemistry and trade«; An-
tonelli, Nappi, Lazzarini, PRoman millstones from Orvieto«; Renzulli, Santi et al., »Provenance
and trade of volcanic rock«; Antonelli, Lazzarini, »Mediterranean trade«.
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Rezultati teh raziskav kazejo, da je vecina do zdaj analiziranih rimskih
zrmelj izdelanih iz magmatskih kamnin, predvsem predornin. Na obmodju
Sredozemlja so najpogosteje uporabljali riolitne ignimbrite, kamnine, bogate z
levcitom, in kamnine srednje in mafi¢ne sestave (andeziti, bazalti, havaiti, mu-
geriti, trahiandeziti, trahibazalti ...). Peacock je k tem dodal Se eno pomembno
skupino, in sicer kamnine, ki so nastale iz lave v blizini kraja Mayen v Nemciji
(nefelinovi tefriti)."* Manj pogosto so za njihovo izdelavo uporabljali pesce-
njake, apnence, konglomerate in globo¢nine.” Niso pa bile vse magmatske
kamnine enako uporabne. Gostej$e kamnine, brez prisotnosti ve¢jega $tevila
por, in pa kamnine iz starej$ih formacij, ki imajo pore zapolnjene s sekundar-
nimi minerali, so bile za mletje manj uporabne kot ostale.'® Za izdelavo kako-
vostnih Zrmelj mora imeti kamnina nekaj naslednjih pomembnih lastnosti:
(i) njena povrsina mora biti groba, (ii) kamnina mora biti zadosti trdna, da ob
mletju ne onesnazi surovine, in (iii) za izdelavo ve¢jih Zrmelj mora kamnina
izdanjati v zadosti velikih koli¢inah."”

Zrmlje, izdelane iz predornin, so bile pogosto najdene tudi na geoloskih
obmogdjih, ki jih gradijo globo¢nine in sedimentne kamnine, kar kaze na tran-
sport za zrmlje ustrezne kamnine. Izvor kamnine, ki je sestavljala Zrmlje, nam
torej daje pomembne podatke za raziskovanje trgovine na dolge razdalje in
ugotavljanje poteka trgovskih poti v rimskem casu.

ANALIZE

Analizirali smo 21 odlomkov Zrmelj iz Emone, ki jih hrani Mestni muzej Lju-
bljana. Z arheometri¢no (naravoslovno) raziskavo smo poskusali odgovoriti
na vprasanje, katere kamnine so bile uporabljene za izdelavo teh zrmelj in ka-
ksen je njihov izvor. V ta namen smo odvzeli vzorec, z opti¢nim mikroskopom
v presevni svetlobi opravili mineralosko-petrografsko analizo ter tako dolo¢ili
mineralno in petrografsko sestavo vzorcev Zzrmelj oz. vrsto kamnin.

REZULTATI

Rezultati raziskave so pokazali, da so bile emonske Zzrmlje izdelane iz razli¢nih
magmatskih in sedimentnih kamnin.

Osem vzorcev smo uvrstili med magmatske kamnine, ki pripadajo
predorninam. Trije vzorci Zrmelj so iz levcitovega fonolita, ki spada med

14 Peacock, »The Roman millstone trade«, 49.

15 Williams-Thorpe, »Provenancing and archaeology of Roman millstones«, 262-264; Santi et al.,
»Leucite phonolite millstones«.

16 Peacock, »The Roman millstone trade«, 44.

17 Williams-Thorpe, »Provenancing and archaeology of Roman millstones«, 262.
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alkalno-felzi¢ne vulkanite, po en vzorec diabaza, tefrita in olivinovega bazalta
pa skupno spadajo med mafi¢ne vulkanite. Vzorca avgitnega andezita in kre-
menovega andezita smo umestili v skupino vulkanitov srednje sestave.

Ostali preiskani vzorci pripadajo sedimentnim kamninam. Od teh jih
dvanajst spada v skupino klasti¢nih sedimentnih kamnin, eden pa v skupino
karbonatnih sedimentnih kamnin. Vzorce smo nadalje razvrstili v pet pod-
skupin kamnin. Sest vzorcev sodi med drobno- do srednjezrnate kremenove
pescenjake, dva med drobnozrnate liti¢cne kremenove pescenjake, dva vzorca
zastopata drobnozrnate bioklasti¢ne liticne kremenove pe$cenjake s karbona-
tnim vezivom, pri dveh je $lo za drobnozrnati liti¢ni pescenjak, pri enem pa za
biomikritni apnenec.

VULKANSKE KAMNINE SEDIMENTNE KAMNINE

ANDEZITI
KREMENOVI KONGLOMERATI

FELZICNE KAMNINE
(FONOLITI)
PESCENJAKI

APNENEC

MAFICNE KAMNINE
(DIABAZ, TEFRIT, BAZALT)

Slika 3: Predstavitev preiskovanih vzorcev, makroskopska in mikroskopska slika po-
sameznega vzorca ter ime kamnine.
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DISKUSIJA

Provenienco 21 analiziranih odlomkov emonskih Zrmelj smo dolo¢ili na pod-
lagi mineralo$ko-petrografskih znacilnosti preiskovanih vzorcev ter glede na
dosegljive podatke o znanih sredi$¢ih za proizvodnjo izdelkov iz teh in podob-
nih kamnin v literaturi.

Izvorno obmocje smo dolo¢ili ve¢ini obravnavanih Zrmelj. Vzorca levci-
tovega fonolita izvirata iz kraja Orvieto (osrednja Italija), levcitov fonolit z
Monte Vulture (jugovzhodna Italija), vzorca iz tefrita in diabaza s Sicilije, ba-
zaltni vzorec pa iz severovzhodne Spanije ali juzne Francije. Izvorno geograf-
sko obmocje andezita je najverjetneje Anatolija.

Sedimentne kamnine, ki so jih uporabili za izdelavo nekaterih emonskih
zrmelj, so zelo verjetno lokalne. Emono so oskrbovali kamnolomi, ki so bili
relativno lahko dostopni in so lezali v njeni neposredni okolici. Najblizji ka-
mnolom kremenovega pe$cenjaka je bil na juznem pobocju Grajskega grica,
apnenec so lomili v Podpeci in v Podutiku,'® izkori$¢ali pa so tudi skofjeloski
konglomerat' ter kamnine v kamnolomih Skopa¢nik v obéini Skofljica, Staje
na Igu® in v Nabrezinah.*" ** Potencialni izvor mlinskih kamnov je tudi ka-
mnolom v dolini reke Besnice pri Podgradu v Ljubljani.

SKLEP

Ceprav so bile zrmlje v preteklosti raziskovane v majhnem obsegu in predvsem
v zvezi s tehnoloskimi vprasanji, so nas v tem prispevku zanimale kot predmet
trgovine. Provenienca kamnin, ki so sestavljale Zrmlje, nam daje pomembne
podatke o trgovini na dolge razdalje in poteku trgovskih poti v rimskem casu.
Rezultati dolocanja izvora emonskih Zrmelj kazejo, da so v tem rimskem
mestu uporabljali tako Zrmlje, katerih kamnina je z lokalnih nahajalis¢, kot
tudi zrmlje, uvozene iz oddaljenih krajev. Prvo nakazuje obstoj uéinkovite
lokalne proizvodnje in deloma tudi tradicije. Drugo je rezultat trgovskih po-
vezav med Emono in nekaterimi pomembnej$imi regionalnimi proizvodni-
mi sredi$¢i za kamnite zrmlje v ¢asu rimskega imperija. Za preskrbo s kako-
vostnimi zrmljami je bila odlo¢ilna lega mesta ob mrezi drzavnih cest (viae
publicae) med Akvilejo, Petovijo in Siskijo, predvsem pa blizina plovne reke
Navporta, saj je bil transport po rekah nekajkrat cenejsi od kopenskega.

18 Ramovs, Glini¢an od Emone do danes.

19 Djuri¢, Riznar, »The rocks for Emonac.

20 Russell, Gazetteer of Stone Quarries in the Roman World.
21 Brecelj et al., NabreZinski kamnolomi.

22 Ramovs, »Geoloske ugotovitve o izvorux.
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Zaklju¢ujemo, da so bile kamnine, uporabljene za izdelavo emonskih Zr-
melj, izbrane tako zaradi svoje kakovosti kot zaradi cenovne dostopnosti.
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IZVLECEK

V prispevku predstavljamo raziskavo izvora kamnin 21 odlomkov zrmelj, odkritih pri
arheoloskih raziskavah rimskega mesta Emona. Provenienca kamnin Zrmelj nam da
pomembne podatke o trgovini na dolge razdalje in o poteku trgovskih poti v rimskem
&asu. Zrmlje - ro¢ni mlini, sestavljeni iz dveh kamnov okrogle oblike, odprtine za pogon-
sko rocico na zgornjem kamnu in sredi$¢ne osi — so se v rimskem ¢asu uporabljale pred-
vsem za vsakodnevno mletje Zit. V postopku raziskave so bili vzorci emonskih Zrmelj


https://www.romaneconomy.ox.ac.uk/databases/stone_quarries_database/
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pregledani z mineralosko-petrografskimi analizami. Rezultati kazejo, da so del ana-
liziranih Zrmelj v Emono pripeljali od dale¢, kar dopolnjuje nase vedenje o trgovini na
dolge razdalje in o poteku trgovskih poti ¢ez emonski prostor. Del analiziranih zrmelj je
lokalnega izvora. Sklepamo, da je bila odloc¢itev tedanjih prebivalcev mesta, katere Zrmlje
kupiti, povezana s kakovostjo kamnine, iz katere so bile izdelane, in z njihovo ceno, na
izbiro pa je v nekaterih primerih gotovo vplivala tudi lokalna tradicija.

Klju¢ne besede: rimsko obdobje, Emona, zrmlje, arheometri¢ne raziskave, magmatske in
sedimentne kamnine, provenienca

ABSTRACT

All Roads lead to Emona: “Zrmlje” and Long Distance
Trade

The article presents a study on the provenance of rocks for 21 quern-stone fragments dis-
covered in Emona. Querns, or hand mills, consisting of two round stones, a perforation for
a handle, and a central axis, were primarily used in Roman times for daily grain grinding.
During the research, Emona's quern-stones were sampled, and the samples were exam-
ined through mineralogical-petrographic analyses. The results indicate that some of the
analysed quern-stones were brought to Emona from afar, which complements the under-
standing of long-distance trade and the course of the trade route through the Emona area.
Other quern-stones are of local origin. We conclude that the decision on which querns to
purchase was related to the quality of the rock from which they were made and to their
price, with local tradition also certainly influencing the choice in some cases.

Keywords: Roman period, Emona, rotary quern, archaeometric research, igneous and
sedimentary rocks, provenance
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Ojnona, Paris, Helena - ljubezenski
trikotnik v Ovidijevih »Junakinjah«

Ovidijeve Junakinje, mladostno elegi¢no delo, v katerem so verze prelite uso-
de nesre¢no zaljubljenih ali zapu$¢enih mitoloskih zensk, za bralca niso za-
nimivo ¢tivo samo zato, ker je anti¢ni pesnik posodil svoj glas Zenski in tako
izpovedal njihovo plat zgodbe, ki bi sicer ostala zamol¢ana, pa¢ pa nam je ob
tem ponudil tudi priloznost za primerjavo razli¢nih pogledov na eno situacijo
- nekatera pisma komentirajo isto zgodbo oziroma imajo celo istega naslov-
nika." Med slednja spada tudi trojanski princ Paris: v prvi seriji enostranskih
pisem mu piSe nimfa Ojnona, ki jo je zapustil zaradi lepe Helene (Her. 5),
medtem ko sam naslovi svoje pismo Heleni (Her. 16) in je v t. i. dvojnih pi-
smih naslovnik njenega pisma (Her. 17), ta pa zgodbo seveda pripoveduje iz
svoje perspektive.

Za modernega bralca je presenetljivo dejstvo Ze to, da se je v zbirki znaslo
tudi pismo podezelske nimfe Ojnone, ki je v primerjavi z ostalimi junakinjami
pisem, npr. zvesto Penelopo, zloglasno Medejo, zapu$c¢eno Ariadno in seveda
prekrasno Heleno, danes razmeroma nepoznan lik, ki se ga pri povzemanju
splo$no znane zgodbe o Parisu in Heleni ter o poteku trojanske vojne nace-
loma izpu$¢a. Ze Homer je ne omeni, medtem ko so morali njen lik v Ovi-
dijevem casu sicer relativno dobro poznati, v preostalih besedilih, v katerih
se pojavi — ve¢inoma gre za besedila, ki so nastala po Pismih junakinj - pa je
omenjena le nekajkrat in e takrat ne v ljubezenski povezavi s Parisom, pa¢

1 Npr. dejstvo, da je Tezej brezobzirno zapustil Ariadno na otoku, deloma omenja Fajdra (Her.
4), celotno zgodbo pa nam potrdi in detajlno predstavi tudi Ariadna sama (Her. 10); laznivemu
Jazonu piseta tako nesojena prva ljubica Hipsipila, ki jo je pustil na otoku in odjadral dalje po
zlato runo (Her. 6), ter Medeja, ki jo je Jazon zapustil v Korintu, ko mu je tamkajsnji kralj po-
nudil v zakon svojo héerko (Her. 12).

2 Medtem ko prvo pismo po nastanku sodi v ¢as okrog leta 15 pr. Kr., pa sta drugi dve verjetno
nastali med letom 4 in 8. Vsa tri pisma so dostopna tudi v slovenskem prevodu: Ojnonino pismo
Parisu (Heroides 5). V: Keria: studia Latina et Graeca 23, $t. 1 (2021): 223-34 in Parisovo pismo
Heleni in Helenino pismo Parisu (Heroides 16¢»17). V: Keria: studia Latina et Graeca 23, §t. 2
(2021): 167-96.
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pa je poudarek na njegovi smrti.’> Celotna zgodba gre nekako takole: zaradi
zlovesée prerokbe, da bo novorojencek Aleksander povzrocil pozar v Troji, se
kralj Priam in njegova zena Hekuba odlocita otroka izpostaviti. V gozdu ga
najde pastir, ga vzame za svojega, mu nadene ime Paris in ga vzgaja kot pa-
stirja, v katerega se zaljubi nimfa Ojnona in z njim prezivlja ¢as na podezelju.
V nekem trenutku ga bogovi dolocijo za razsodnika, ki mora podeliti zlato ja-
bolko najlepsi boginji, za naziv pa se spopadejo Hera/Junona, Atena/Minerva
in Afrodita/Venera, ki mu v zameno obljubi najlepo Zensko na svetu - to je
Helena, potomka Zevsa/Jupitra in smrtnice Lede, ki je postala Zena $partan-
skega kralja Menelaja. Paris dodeli jabolko Afroditi/Veneri, kmalu zatem pa
po spletu usode prispe v rodno Trojo, kjer ga prepoznajo za kraljevega sina.
Kljub stevilnim opozorilom, da bo Paris nad domovino prinesel pogubo, se ta
odpravi v Sparto in tam zapelje Heleno, da zapusti moza in héerko ter odide z
njim v Trojo. Razsrjeni Menelaj res zbere veliko gr$ko vojsko in skupaj z naj-
vedjimi junaki, med katerima sta Ahil in Odisej, sproZi znamenito trojansko
vojno, v kateri po desetletnih bojih in $tevilnih smrti naposled le zmagajo s
pomodjo Odisejeve zvijace. Grki vdrejo v mesto, pobijejo moske in zasuznijo
zenske, Helena se po eni izmed razli¢ic vrne k Menelaju, po drugi pa postane
vojna ujetnica, medtem ko po padcu Troje Parisa smrtno rani puscica. Ojno-
na je zaradi svoje zdravilne mo¢i edina, ki ga lahko resi, ker pa se $e vedno
spominja njegove zavrnitve, mu no¢e pomagati. Ko si vendarle premisli, je Ze
prepozno, zato tudi sama stori samomor.

Ovidij je Ojnonino pismo Parisu zasnoval tako, da junakinja v prvem delu
pripoveduje o skupni mladosti in pretekli sre¢i, ki jo je s Parisom uzila na po-
dezelju (1-32): Ceprav je Paris veljal za pastirskega sina in je bila ona kot nimfa
visjega porekla, se je zelela moziti z njim; veckrat sta lezala skupaj v naravi,
Ojnona mu je pokazala $tevilne skrite koticke in se skupaj z njim odpravila na
lov, Paris pa ji je prisegel vecno ljubezen in vrezal zakletev na topol. Medtem
ko Paris svojo mladost omenja le mimogrede in $e to selektivno,* po drugi
strani pa daje veliko ve¢ji poudarek na svojem kraljevskem poreklu in no-
vem statusu, pa Ojnona precej izpostavi skupno preteklost: s tem prikazom
zelo ocitno idealizira podezelje in skusa Parisa spomniti na vse svoje zasluge,
hkrati pa mu tudi vzbuditi slabo vest zaradi prelomljene obljube. Kot v svoji
analizi ugotavlja Gaertner, dobi bralec prek takega nizanja podob iz prete-
klosti boljsi vpogled v zivljenje in ozadje nekega lika, s tem pa se naceloma
poveca tudi njegova simpatija do njega.’ Zlasti je pomenljiva Parisova odloci-
tev, da bo svojo ljubezen »vrezal« v drevo in obljubil Ojnoni ve¢no ljubezen,

3 Glede izvornih besedil glej Knox, Ovid Heroides, 140-41, in Jacobson, Ovid’s Heroides 176-79.
V Her. 16.53-8 omenja, kako se je sredi Ide povzpel na drevo in opazoval Trojo v daljavi, v verzih
95-98 pa le bezno omeni Ojnono kot eno izmed deklet, ki so se zaljubile vanj. Ojnono kot Pari-
sovo preteklo ljubezen in dokaz za njegovo nezvestobo omeni tudi Helena v Her. 17.194-95.

5 Gaertner, »Homeric Catalogues«, 300.



OJNONA, PARIS, HELENA — LJUBEZENSKI TRIKOTNIK V OVIDIJEVIH »JUNAKINJAH«

v nasprotnem primeru pa naj se obrne tok trojanske reke Ksant. Ceprav je ta
gesta z moskega vidika lahko »razmeroma varen nacin, kako hliniti dvoli¢nost
pri zapeljevanjug, kot trdi Farrell,® pa Bebergal nasprotno opozarja, da v tem
ni »ni¢ varnegac, saj je ravno zapis dokaz za resnic¢nosti izjave, medtem ko
bi izre¢ene besede lazje spodbijal.” Ojnona ima sedaj vso pravico, da Parisa
pokli¢e na zasli$anje: Ceprav sprva njena zahteva, naj se urok izvrsi in naj se
porusijo naravni zakoni, deluje tragi-komi¢no, saj je s fizi¢nega vidika zahteva
nemogoca, se presenetljivo vendarle uresnici, ko v 21. spevu Iliade Ahil zapol-
ni Ksant s tako mnogo trupli, da se ta ujezi in obrne svoj tok v drugo smer -
Paris je torej bodisi zapisal resni¢no prerokbo, ali pa so bile Ojnonine molitve
in pro$nje naposled uslisane. Farrell na podlagi teh verzov dalje ugotavlja, da
je Paris »podobno kot Odisej, arhetipski prevarant, a je v njegovih besedah
vendarle kanec resnice«: s tem ko zapi$e svojo neiskreno izpoved ljubezni do
Ojnone, namre¢ nevede povede dogajanje k trojanski vojni in izpolnitvi lastne
prerokbe, ¢esar pa nimfa v tem trenutku seveda $e ne ve — Ovidij tako na tem
mestu odli¢no preplete elegi¢no in epsko zvrst: Parisovo mladostno dejanje bo
zaznamovalo epsko dogajanje v prihajajo¢i trojanski vojni.®

Prvi pokazatelj prihodnje pogube je bil po Ojnoninem mnenju prihod
treh boginj na razsodbo, ki jo je pretresel, slabo znamenje pa je bilo tudi seka-
nje dreves in tesanje ladij za odhod: s tem bi lahko Paris simbolno Ze nakazal
konec zveze z Ojnono.’ Ironija je seveda Se toliko vecja, ¢e so bila med pose-
kanimi tudi tista drevesa, na katera je vrezal njeno ime. Ta del se zakljuci z nju-
nim dejanskim slovesom, ki naj bi ga po njenih besedah Paris objokoval kot
ona sama in nenehno odlasal odhod (vv. 33-54).1 Slednja trditev se je zdela
$tevilnim komentatorjem nekoliko nenavadna in neskladna s Parisovim zna-
¢ajem, saj sam slovesa od Ojnone sploh ne omeni: morda je ob odhodu vseeno
obcutil nekaj zalosti'" ali pa jo je zgolj hlinil, zelo verjetno pa je Ojnona v Zelji,
da bi ga spomnila na preteklo ljubezen in moc¢na Custva, tudi nekoliko »prire-
dila« spomin na njuno slovo.'? Dalje je nenavadno tudi to, da Zenska, katere
ljubimec je na poti po obljubljeno lepotico, obcuti le Zalost zaradi lo¢itve, ne
pa tudi jeze ali besa, ker jo zapusc¢a — s tem daje bralcu vedeti, da ji je Paris oci-
tno zamolcal, kaj mu je pripadlo za nagrado. Ne vemo torej, kaj je Paris Ojnoni
zaupal glede svoje prihodnje usode, a ji gotovo ni povedal vse resnice: Parisova
pripoved o prihodu treh boginj je namre¢ precej obsirnejsa in detajlnejsa, v

Farell, »Reading and writing, 322.

Bebergal, A Student’s Commentary, 73, ad 21-32.
Farell, »Reading and writingg, 328.

Tako Bolton, »Gendered Spaces«, 281-82.

10 Glede podobnosti Ovidijeve poezije s Sapfino, zlasti glede »prizora slovesa, ki se pojavlja v
mnogih Pismih (Her. 2, 3, 5-7, 13 in 15), glej Thorsen, »Sappho among heroines«, 123-46.

11 Tako Knox, Ovid Heroides, ad loc.
12 Mozne interpretacije navaja Bebergal, A Student’s Commentary, 82, ad 45-46.
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pismu pa Heleni prizna, da je bila prav ona nagrada, ki si jo je pozelel.” V
njegovo pripoved vsaj deloma dvomi tudi Helena, ki ne verjame, da bi boginje
prav njemu zaupale razsodbo, po njenem pa je lazna tudi Venerina obljuba, da
je prav ona glavna nagrada, ji pa seveda s tem zelo laska.'

Ce torej ob slovesu Ojnona 3e ni vedela, da odhaja po Heleno, je njuna re-
akcija bolj razumljiva: Ojnona si ne Zeli njegovega odhoda, ob tem ob¢uti zalost
in strah, da ga ne bo nazaj, Paris pa tako ni popolnoma brezsrcen lik, ampak je
mladeni¢, ki stoji pred odlo¢itvijo svojega Zivljenja in je Se vedno neodlocen,
saj mora izbrati med dvema Zenskama, do katerih ob¢uti mo¢na Custva, a obeh
hkrati ne more imeti — izbira pa je neizbezna. Ce na to izbiro gledamo z vidika
izbire literarnega zanra, se zgodi zanimiva tranzicija: Ovidij, ki se je prelevil v
zapu$¢eno Ojnono, sedaj postane Paris na razpotju, razdvojen med elegijo in
epom. V trenutku, ko se Paris/Ovidij poslovi od Ojnone in za razliko od nje
dobro ve, da je to slovo, morda vseeno obcuti zalost, ker bo za sabo pustil velik
del svojega zivljenja, a ga ambicija navsezadnje premaga in vlece naprej k »ep-
ski« usodi. Vprasanje pa ostaja, ali bo Paris dejansko postal epski junak ali bo
zgolj udejanil novo ljubezen: Homer ga namrec prikazuje kot strahopetca, ki se
z lokom® bori le od dale¢, in se raje kot vojni posveca ljubimkanju.'®

Dalje je bila v tem oziru za nekatere komentatorje pomenljiva omemba
trte in bresta v tesnem objemu,'” saj bralca spominja na zgodbo o Filemonu
in Bavkidi, ki sta se v podobi dreves za vedno ovila v objem in tako za ve¢no
ohranila svojo ljubezen - bralcu je seveda jasno, da Ojnona ne bo delezna
njune usode. Ovidij je verjetno zavestno izbral metaforo iz pastirskega sveta,
da bi izpostavil ta kontrast in preko te podobe znova opomnil Parisa na njegov
izvor in preziveto mladost s podezelsko nimfo.'® Pearsonova ponuja drugac¢no
razlago: Ojnonina podoba naj bi predstavljala Parisa »kot bistveni, ¢eprav sib-
kejsi del narave, ki je zdruZzen z njo v njenem elementu, a je odvisen od njene
podpore.« Ker pa vinska trta lahko uni¢i brest, od katerega dobila hranila, je
tako tudi Paris tisti, ki je s svojo razsodbo naredil prvi korak k unic¢enju njune
zveze, medtem ko je sama lahko to le nemoé¢no opazovala.” Simpatija, ki jo
vzbudi pri bralcu, je $e toliko vecja ravno zato, ker je nedolzna Zrtev, pasiven
naiven lik, ki pravzaprav nima vpliva na Parisa in jo ta mora Zrtvovati in izi-
grati, ¢e Zeli dobiti nagrado.

13 Gl. Her. 16.61-88, 137-48 in 165-70.

14 Gl Her. 17.119-34.

15 Lok je veljal za nemozato orozje, medtem ko je bil nasprotno boj moz na moza izredno spostovan
- Paris je v boju z Menelajem klavrno porazen, pomo¢ Afrodite, ki ga odnese s prizorica v
spalnico, pa samo $e utrdi njegov sloves strahopetca.

16 Tudi Ovidij, ki se je v Metamorfozah naposled res preizkusil v epskem zanru, je $e naprej ostal
zvest svoji mladostni tematiki, saj je njegova epika prezeta z ljubezenskimi zgodbami.

17 Ojnonino pismo je sicer tudi na drugih mestih prepleteno z motivi s podezelja.

18 Bebergal, A Student’s Commentary, 83, ad 47-48.

19 Pearson, »Simile and Imagery«, 124.
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Ta vtis poskusa v naslednjih verzih Ovidij Se poglobiti s podobo Zenske, ki
nestrpno opazuje morje in ¢aka na Parisovo vrnitev, medtem ko ta na tujem
osvaja poroc¢eno zensko — v ta ¢as se umesc¢a nastanek korespondence med
Parisom in Heleno. Ironija je seveda v tem, da bralec zelo dobro ve, da se Paris
ne bo vrnil nazaj sam, medtem ko Ojnona to spoznava postopoma, s tem pa se
povecuje tudi napetost: ko na ladji zagleda $krlat, $e ne ve, da je vanj odet Pa-
ris, saj to ni njegova znacilna nosa. Casali na tem mestu opozarja, da Ojnona
pravzaprav pozna le »pastirskega Parisa«, zato bi bil tudi v primeru, ko bi zares
on stal na ladji, zanjo enako nerazpoznaven in tuj.” Sledi dramati¢no razkritje,
da je Paris pripeljal drugo Zensko, in Ojnonina burna reakcija, ko razpeta med
besom in presunljivo zalostjo divja naokrog in si od nemoc¢i zadaja fizi¢ne
rane, hkrati pa je to nedvomno znamenje, da jo je Paris resni¢no za vedno
zapustil (vv. 55-76). Dramati¢nost tega dogajanja je pesnik Se podkrepil z
uporabo sedanjika, kar kaze na to, da je »prizor za Ojnono $e kako ziv: med
opisovanjem ga namre¢ znova podozivlja.«*! To je tudi trenutek, v katerega je
Ovidij umestil »nastanek« Ojnoninega pisma: ne preostane ji drugega, kakor
da ga v poslednjem (neuspesnem) poskusu nagovori.

Zadnji del njenega pisma je tako nizanje $tevilnih argumentov, s katerimi
Ojnona Parisu nenehno dokazuje, da sama v marsi¢em sploh ne zaostaja za
Heleno, v marsikaterem pogledu pa je celo varnejsa in boljsa izbira od nje: v
nasprotju z njo ni ze porocena, ne zanimata je bogastvo in status, zaradi svojih
kvalitet je vredna kraljevskega stanu, poleg tega pa ne bo povzrocala vojne
(77-158).2 Ojnona vse to ponovi veckrat, zlasti pa je v ospredju ustvarjanje
kontrasta med sabo kot primerom krepostne Zenske, ki si prav zaradi tega
zasluzi visji status od trenutnega, ter Heleno, ki je, ceprav pripada visjim kro-
gom, pretrgala svoje poro¢ne vezi in s tem pokazala svojo pravo naravo, ki ji ni
moc¢ zaupati. Toda pozornemu bralcu ne bo uslo, da so njeni razlogi ponekod
na trhlih temeljih, tekom pisma pa je moc¢ ¢utiti nenehno nihanje med zmedo
in negotovostjo glede njenega sedanjega polozaja v odnosu do bivsega ljubim-
ca ter med trdnim prepricanjem, da se lahko kosa s Heleno: medtem ko Parisa
obtozuje, da rusi poro¢ne vezi med Heleno in Menelajem, se hkrati predstavlja
kot njegova zakonska Zena,” a je ta legitimnost v njenem primeru dejansko
vprasljiva — Paris se namre¢ ni nikdar uradno porocil z njo. Lindheim v svoji
analizi celo namiguje, da elegi¢ni Paris morda niti ne Zeli imeti tak$ne »rim-
ske« Zene.” Njen nadaljnji argument, da Zenska, ki je enkrat presustvovala,

20 Casali, »Enone, Apollo Pastore e 'amore immedicabile, 87.

21 Rittenbaum, The Process of Grieving, 99.

22 Helena v svojem pismu vsaj v zacetku ohranja vtis zveste in dostojne zene (Gl. Her. 17.1-20,
91-8, 137-46), ki se ne zmeni za status, saj je sama bozanskega porekla in ima tu v Sparti dovolj
ozemelj in darov (17.51-64), se bo pa seveda zaradi njenih besed in dejanj ta vtis pri bralcu hitro
predrugacil.

23 Npr. 9-10, 12, 80.

24 Sara H. Linheim, »Omnia vincit amor«, 98.
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ne bo ostala zvesta, je za anti¢nega bralca pravzaprav brezpredmeten, saj je v
nasprotju z Ojnono dobro vedel, da bo Paris umrl, preden bodo Grki dobili
Heleno nazaj.”

Tudi Kasandrina prerokba ji pravzaprav nic kaj dosti ne koristi, saj jo je
- kot vsa druga znamenja, ki so napovedovala pogubo - razumela prepozno.
Lik Kasandre je pomenljiv, ker se pojavi tudi v Parisovem pismu in mu skusa
s svojim svarilom prepreciti pot v Trojo:* v obeh primerih gre za obstranski
lik, ki ga Ojnona in Paris ne razumeta povsem, medtem ko je za bralca s tem
dodatkom ironija toliko vecja. Na tem mestu je zlasti zanimiva Ovidijeva od-
locitev, da bo v svoji verziji Ojnono uvedel brez preroskega daru, ki ga ima
v drugih razli¢icah zgodbe. Morda je to storil predvsem zato, da bi zadostil
zahtevam Zanra, saj v elegi¢ni zvrsti ljubimca obicajno ne vidita lastne priho-
dnosti.?” S tem ko je Ojnoni odvzel njeno edinstveno znacilnost, je hkrati se
toliko bolj onemogo¢il njeno zmago v tekmi s Heleno - »toda to je cena, ki jo
mora Ojnona placati, da lahko vstopi v svet elegije,« je dalje prepri¢an Casali.?®
Vsekakor pa je v ozadju tudi potreba po »poclovedenju« likov in dramatizaciji
zgodbe: ¢e Ojnona ne ve, kaj jo ¢aka, je njena tragika $e toliko hujsa, medtem
ko vsevednemu bralcu omogo¢i, da uziva v védenju o prihodnosti, ki likom ni
dano, in $e toliko bolj uvidi ironijo njihovih besed.”’

Dalje se v vseh treh pismih pojavi zgodba o Helenini ugrabitvi, a jo vsak
lik predstavi s svojega vidika in na nacin, ki mu najbolj sluzi: ker Zeli Ojnona
Heleno ocrniti, to zgodbo izrabi kot potrditev Heleninega samoljubja in ne-
zvestobe. Ojnona trdi, da sicer ni gotova glede Tezejevega imena, nedvomno
pa je prepri¢ana, da se Helena ni vrnila kot devica in da ga je celo sama spod-
bujala k ropu - zelo verjetno ta vtis vzbudi namenoma, da bi ugrabitelju s tem
pripisala manjsi pomen in zabrisala njegov sloves junaka, s tem pa tudi Hele-
ni odvzela del slovesa.” Nasprotni ucinek s kar trikratno omembo® Tezeja
v svojem pismu ustvarja Paris, ki Zeli slediti njegovemu zgledu, medtem ko
Helena sicer ne zanika ugrabitve, trdi pa, da ji vendarle ni vzel nedolznosti.**
Glede omembe Tezeja ni zanemarljivo, da se Ojnona (zavestno?) zmoti glede
njegove starosti: v ¢asu ugrabitve je bil namrec star skorajda 50 let. S to potezo
je lahko izpostavila podobnosti med Tezejevo in Parisovo ugrabitvijo, zatrdila,

25 Bebergal, A Student’s Commentary, 98, ad 99-106. Zanimivo, da na podobno Parisa opozarja
tudi sama Helena (gl. Her. 17.207-20).

26 Gl. Her. 16.121-26 in 279-80.

27 Tako Casali, »Enone, Apollo Pastore e 'amore immedicabile«, 95.

28 Ibid., 88.

29 O ironiji v povezaviz Ojnoninim prero$kim darom glej Barchiesi, »Problemi di interpretazione
in Ovidio«, 94, in Jacobson, Ovid’s Heroides, 176.

30 Drinkwater, Epic and Elegy, 132.

31 Gl. Her. 16.149-54, 329-30 in 349-50.

32 Gl Her. 17.21-34. Helena na nekem mestu celo res spodbudi Parisa, naj si jo kot Tezej prilasti s
silo, saj bo tako njena krivda manjsa (Her. 17.185-8).
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da je Helena sla prostovoljno z obema, in tako lazje izoblikovala vtis o Heleni
kot nezvesti zenski.”

Da bi se podkrepila ta kontrast, Parisu pripoveduje, kako so tudi njo za-
sledovali Satiri in sam gorski bog Favn, a se jim je nenehno skrivala in bezala
pred njimi. Naposled se je vanjo zaljubil Apolon in ji vzel nedolznost, a si jo
je — seveda v nasprotju s Heleno — pridobil $ele po dolgem boju in ji v zameno
za dar podaril zdravilno vesc¢ino, ki ji sicer trenutno pri ljubezenski bolecini
ni¢ ne koristi. Ker te zgodbe ni najti v drugih virih, se je pojavilo vprasanje o
avtenti¢nosti verzov.** Tudi Ce si jo je Ovidij zares izmislil, v tem Bebergal ne
vidi ni¢ nelegitimnega, saj lahko njegovi liki svojo Zivljenjsko zgodbo po Zelji
in glede na njihove namene prikrorijo po svoje;* tega se je, kot smo videli,
Ojnona posluzila kar nekajkrat. Morda je Ovidij vpeljal to zgodbo tudi zato,
ker je imel Apolon pomembno vlogo v trojanski vojni, saj je med Grki zasejal
kugo in se veckrat pojavil v boju - s tega vidika »pooseblja »epsko«, po katerem
sega Paris: ¢e je bila Ojnona dovolj dobra izbira za boga, bo tako $e toliko bolj
za bivSega pastirja. Apolona pa s Parisom nenazadnje povezuje tudi dejstvo,
da sta oba del svojega zivljenja preZivela kot pastirja: Apolon je moral namre¢
zaradi uboja Kiklopov odsluziti eno leto pri Admetu kot preprost pastir.”® Na
tem mestu se odpira tudi zanimiva primerjava Ojnone z Asklepijem, ki je veljal
za Apolonovega sina in boga zdravilstva;* oba sta namre¢ zaradi te ves¢ine do-
zivela tragi¢en konec: Ojnona je naredila samomor, ker jih ni Zelela uporabiti,
da bi ozdravila Parisa, Asklepij pa je bil kaznovan s smrtjo, ker jih je uporabljal
prekomerno in v zivljenje budil celo mrtve ter tako rusil naravne zakone.

Pozornemu bralcu je tako pesnik nakazal Ojnonino nadaljnjo usodo, hkrati
pa je znova poudaril njeno prizadevanje, da bi se postavila ob bok znamenitim
osebam iz mitologije. Komentatorji so zato v njenem liku videli predvsem »Zen-
sko z iluzijami o lastni plemenitosti«,* »kmecko junakinjo«* oziroma lik, ki »se
nikdar ne bo zavedal lastne nezdruzljivosti s Parisovimi epskimi potrebami«.*’
Kot ve tudi sama, je najbolj pod vprasanjem njeno poreklo, saj je Helena pol-
bozanskega izvora, Paris pa kraljevi¢, medtem ko sama kot studen¢na nimfa
pripada gozdovom in pastirskemu Zivljenju, od katerega se Zeli sedaj Paris po-
polnoma lo¢iti in v celoti pripadati kraljevskemu okolju, v katerega so ga uvedli

33 Bebergal, A Student’s Commentary, 107, ad 129. Podobno o Tezeju kot o mladeni¢u govori tudi
Helena (prim. Her. 17. 31-2)

34 Verze 135-48 in 151-2 ima Palmer za nepristne, medtem ko jih vecina uvrsca v besedilo (tako
npr. Knox), Kennedy, The Heroides of Ovid, pa je izpustil zadnjih nekaj verzov.

35 Bebergal, A Student’s Commentary, 111, ad 139-48; enako Fulkerson, The Ovidian Heroine as
Author, 6-7.

36 Bebergal, A Student’s Commentary, 111, ad 139-48.

37 Na to v svoji analizi opozori Bebergal, A Student’s Commentary, 116, ad 151-2.

38 Ibid., 61.

39 Jacobson, Ovid’s Heroides, 189.

40 Drinkwater, Epic and Elegy in Ovid’s Heroides, 77.
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tik pred svojim odhodom v Sparto, to pa je navsezadnje tudi svet trojanske epi-
ke: bukoli¢na Ojnona* in epski Paris pa nista zdruzljiva. Ojnona ne bo nikdar
epska junakinja, kot sta recimo Andromaha, s katero se Zeli primerjati, in seveda
njena tekmica Helena. Tudi Parisov najvecji problem komentatorji vidijo v tem,
da je ujetnik treh svetov, med katerimi v resnici le stezka potuje: $e nedavno je
bil le pastir, sedaj je elegi¢ni ljubimec, ki poskusa osvojiti novo izbranko, kmalu
pa bo postal epski junak — njegove »epske aspiracije stalno spodkopava njego-
va izpoved o njih v elegi¢nem izrazju,*” o¢itna pa se tudi stalna preokupacija s
statusom: v velikem delezu svojega dolgega pisma opisuje svoje poreklo, nena-
vadne okolis¢ine njegovega rojstva, vezi z bogovi in mladostne junaske podvige,
medtem ko zavestno zanemari pomen mladostnih let na podezelju, s tem pa si
po Raglanovi lestvici pridobi 10 od 22 tock, ki so klju¢ni elementi junastva.*
Ker bi se Ojnona Parisu vendarle rada priblizala, je tudi njeno pismo ne-
kak$na me$anica dveh zvrsti: elegi¢ne in epske — ker pa se po rodu in statusu
vendarle ne more primerjati z epskimi junakinjami, je njen poskus za dolo-
¢ene manj prizanesljive komentatorje le $e toliko bolj pomilovanja vreden.*
Podobno kot Paris tudi sama potuje med svetovi elegije, epa in celo tragedi-
je, a za razliko od njega podezelja ne more niti noce zapustiti: ta njena tesna
povezanost z podezeljem je lepo razvidna iz njenega nacina pripovedovanja,
ki je prezeto z bukoli¢no metaforiko. Jacobson gre v svoji analizi $e dlje: po
njegovem Ojnona ni samo reprezentacija podezelja, pa¢ pa »objektivizacija
Parisove preteklosti, stalno prisoten opomnik na njegovo minulo hlapcevstvo,
ki se ga sedaj zeli osvoboditi, tako mentalno in psiholosko kakor fizi¢no.«*
Bebergal pa glede samega Zanra izpostavlja, da v tradicionalnih pastirskih pe-
smih ljubimec najpogosteje ne uspe osvojiti ljubljene osebe, tukaj pa je situa-
cija ocitno obrnjena: Paris se po zvezi z Ojnono odlo¢i zapustiti podezelje, da
bi si pridobil kraljestvo in visji status.” Tudi sam vidi v vprasanju zvrsti naj-
vedjo tragiko za Ojnono: »Ne v tem, da jo je Paris zapustil zaradi Helene, pac
pa da je njen svet, njeno literarno zvrst, zapustil, ker je dal prednost ne¢emu
bolj velicastnejsemu.«* Vsekakor je o¢itno, da Ovidij ne upesnjuje le tematike

41 Za detajlno analizo bukoli¢nih in pastoralnih elementov Ojnoninega pisma v povezavi z Ver-
gilijevo 10. Eklogo glej Lindheim, »Omnia Vincit Amor, 83-101.

42 Drinkwater, Epic and Elegy, 139.

43 Lord Raglan, The Hero, 174-75. Lord Raglan je leta 1936 raziskoval, kateri elementi oziroma
motivi se ponavljajo v junaskih mitih od Herakla in Ojdipa do Robin Hooda, pri tem pa je
oblikoval seznam 22 klju¢nih junagkih elementov. Pri tem mitoloski lik ne potrebuje vseh, da bi
s pridobil oznako junaka, pa¢ pa le zadostno $tevilo - seveda je boljse ¢im visje. Tako je npr. na
podlagi te lestvice Tezej dosegel 20 tock, Ojdip 21, Herkul 17, Perzej 18, Kralj Artur 19 in Robin
Hood 13. Pomanjkljivost tega modela je sicer, da je velik poudarek na junakovi smrti in usodi
potomstva, kar pri Parisu izpade.

44 Tako Drinkwater, Epic and Elegy, 94.

45 Jacobson, Ovid’s Heroides, 185.

46 Bebergal, A Student’s Commentary, 71, ad 14.

47 Ibid., s8.
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zapus$cene Zenske, ampak se na metaravni ukvarja tudi z vprasanjem, katero
literarno zvrst naj privzame kot pesnik: naj ostane zvest mladostni ljubezenski
poeziji, ki jo je udejanil v Ljubeznih,* ali mu bodo Pisma sluzila kot most med
elegijo in epom, ki ga je v svoji zreli dobi uresnicil z Metamorfozami?

Njena usoda se zdi $e toliko bolj tragi¢na, ker ji bralec ne more pripisati
krivde za njen padec, pa¢ pa lahko le opazuje njen propad, ko prosi za vrnitev
moza, ki se nikakor ne more ve¢ vrniti k njej — da bi poskusila prepricati Parisa,
se je morala (vsaj deloma) preleviti v epsko junakinjo: odpovedati se je morala
vsemu, kar je, in uporabiti vsako mozno zvijaco in retori¢ni prijem, ki ga lahko
- a zaman: Ceprav v pismu Ojnona menja razli¢na ¢ustva od jeze, razocaranja,
grozenj do prosenj, po mnenju teh komentatorjev nikdar popolnoma ne doja-
me, da Parisu prakti¢no ni ve¢ mar zanjo. Njeno pismo je tako $e zadnji Ojno-
nin obupani poskus, da bi dosegla njegovo vrnitev, ¢eprav upanja za to ni vec:
Ovidij nas s tem kot bralce »sili, da prisluhnemo in se znotraj sebe odzovemo
na Ojnonin obupani jok, ki nima konca«.” Ker je Paris zanjo nedosegljiv, mi
kot bralci postanemo novi naslovniki njenih tozb, preko katerih zeli Ojnona
doseci nek ¢ustveni odziv in tolazbo. Rosati dalje meni, da je glavni namen teh
pisem, da junakinje soocijo preteklo sreco s sedanjo Zalostjo — poslednji cilj
(naceloma nedosegljiv) pa je vrnitev odsotnega ljubimca, tako da bi se lahko
preteklost ponovila. Bistvo elegije je vendarle v tem, da sreca izmuzljiva in je
bodisi v preteklosti bodisi v negotovi prihodnosti, nikoli pa v sedanjosti.® Ker
torej Ojnona pise zatem, ko je izgubila vse upanje, jo to spreminja v tragic¢ni lik,
ki se ne zaveda povsem realnosti svojega sveta in (zavestno) zivi v zablodi - po-
temtakem je vseeno, ali bi njeno pismo prislo do naslovnika.

Nasprotno podobo Ojnone predstavijo drugi komentatorji, ki v njenem
pismu ne vidijo Zenske, ki se ponizuje zaradi moskega, ampak bozanstvo, ki
se zaradi ljubezni do smrtnika znajde v »nerodni situaciji, a se z njo spopade
v slogu«:" Zeli si ga pridobiti nazaj, vendar to po¢ne previdno, da ohrani svoje
dostojanstvo. Ceprav je prizadeta in jezna, ostaja mirna, zbrana in se obvla-
duje, predvsem pa se nikdar ne spustil tako nizko, da bi Parisa prosjacila. Prav
nasprotno: »je ponosna in vzvisena, bojevita in napadalna, prezirljiva in ostre-
ga jezika, je celo izjemno inteligentna v nasprotju s kratkovidnim Parisom,
ki bo izpustil priloznost, da se izogne vojni, obleganju mesta in nenazadnje
smrti. Pozorni bralec bo gotovo uvidel, da se Ojnona za »kmecko« dekle iz-
raza zelo artikulirano in uceno, njene besede pa resni¢no vzbujajo celo pale-
to obc¢utij in spodbujajo globlji razmislek. V tem primeru imamo pred sabo
retori¢no podkovan lik, ki zeli pri bralcu vzbuditi vtis naivne, razocarane in

48 O socasnem nastanku Pisem in Ljubezni glej Thorsen, »Dating the young Ovid«. O vsebinskih
in oblikovnih razlikah pa glej poglavje »Sapphic self-reflections«, 147-70.

49 Bradley, »Ovid ‘Heroides, 162.

50 Rosati, »Dinamiche temporali nelle Heroidesx, 159.

51 »Heroides 5¢, 60.
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skrusene Zenske, medtem ko je v resnici njeno pismo le spreten manipulativen
trik, s katerim Ojnona iz verza v verz spodkopava Helenin ugled, slika Parisa
v slabi lu¢i, saj nanj prelaga vso krivdo in mu skusa vzbuditi slabo vest, sebe
pa prikaze kot nedolzno zrtev, ki trpi po krivici. To podobo le $e utrjuje z ne-
nehnim kontrastom med idili¢no skupno preteklostjo na mirnem podezelju in
strahom pred bodo¢imi vojnimi spopadi.®® Ovidijeva Ojnona tako resni¢no ni
neka naivna pastirica, ampak izSolana govornica, ki zelo dobro ve, kako zasno-
vati govor, da bo pri bralcu dosegel Zeleli u¢inek. Vseeno je trditev tovrstnih
komentatorjev, da je njeno pismo zgolj spretna manipulacija, verjetno neko-
liko pretirana — Ojnona je bila zaradi zavrnitve gotovo tudi zares, ne samo na
videz strta in ponizana, je pa seveda povsem mogoce, da je ta ob¢utja v pismu
nekoliko potencirala, dolo¢ene detajle pa interpretirala po svoje.

Jill Connelly na podlagi analize Penelopinega pisma ponuja $e nekoliko
drugac¢no, psihoanaliti¢no branje Pisem junakinj: meni, da poskusajo posa-
mezne junakinje z vracanjem v preteklost razumeti svojo sedanjo situacijo in
se morda na podlagi tega lazje odlociti, kako naprej.”® V ludi tega se Bebergal
sprasuje, kaksen je potemtakem Ojnonin namen: je pismo res napisala z na-
menom, da bi ga Paris prebral? Uvodne vrstice kazejo temu v prid, toda sam
pusca odprto tudi moznost, da Ojnona vendarle ne pise z namenom, da bi pri-
dobila Parisa nazaj, pa¢ pa hoce le razgrniti svoja Custva in tako poiskati nek
nacrt za naprej — v tem primeru njeni argumenti niso sredstvo prepricevanja,
ampak so zgolj povzetek vseh njenih misli in dejstev v zelji, da bi vse zaobjela
na papirju in na to pogledala od zunaj. Pismo ji nadomesca psihoterapevta, saj
na ta na¢in povnanji lastna ob¢utja in zna z njimi bolje rokovati: Ojnona naj
bi na ta nacin vendarle dojela, da je Parisova vrnitev k njej dejansko nemogo-
¢a. Ce je to res, potem je Ovidij zasnoval pismo, ki sploh ni bilo namenjeno
Parisu za dejansko branje in je potemtakem »Ojnonin poskus, da se spopade
s svojimi demoni, nato pa nadaljuje s svojim zivljenjem«. Ko pismo vidimo
v tej luci, se potemtakem Ojnona iz naivne zaljubljenke prelevi v »Zensko, ki
si skusa pomagati s pomoc¢jo pisne terapije« — pisati tako za¢ne »v trenutku
procesa zalovanja, ko se njena rana lahko zacne celiti in se iz na prvi pogled
zlomljene nesre¢nice prelevi v Zensko na robu samoodkritja.«** Torej obsta-
jata (kot zgoraj v primeru Parisa) pravzaprav dve Ojnoni: prva je razo¢arano
dekle, ki poskusa izraziti svoja obcutja in s pismom morda tudi vplivati na
svojega bivSega ljubimca, »nova« Ojnona pa je tista, ki prav v procesu pisanja,
povnanjenja ¢ustev in podozivljanja dogajanja dozori kot Zenska in ugotovi,
da je pismo namenjeno predvsem njej sami, zato ne ¢uti ve¢ potrebe, da bi ga
odposlala. Da je temu tako, morda nakazuje tudi dejstvo, da je Ovidij to pismo

52 Ibid., 60-61.
53 Connelly, Renegotiating Ovid’s Heroides, 52.
54 Bebergal, A Student’s Commentary, 63—64.
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umestil med enojna Pisma, medtem ko je, nasprotno, pismo Parisa Heleni pi-
smo z odgovorom. Seveda je mozna tudi interpretacija, da je Ojnona pismo
odposlala in se je izgubilo na poti ali pa se je Paris odlo¢il, da nanj ne odpise.

To interpretacijo nekoliko spodkopava uradna verzija mita: vemo namre¢,
da se Ojnonina »Zivljenjska zgodba ne konca s tem pismom: viri ... nam po-
rocajo, da bo prav Ojnona zagotovila Grkom ob napadu pomembno pomo¢
in se s tem mascevala, ker je bila zapuscena.«*> Ce bi po toliko letih resni¢no
predelala svoja Custva in Parisu odpustila, ga morda ne pri prepustila smrti —
tako pa je v njenem poslednjem dejanju ¢utiti nekaj te mladostne grenkobe
in bolecine ob ljubiméevi zavrnitvi, za katero se mu lahko po spletu usode
mascuje in tako ob¢uti karmi¢no zados&enje. Ce je bila ob Parisovem odhodu
nemocna in pasivna Zrtev, ki ni bila delezna niti pojasnila, kaj $ele opravicila
za njegovo dejanje, se bo sedaj prelevila v Zensko, od volje katere bo odvisno
Parisovo Zivljenje — oziroma smrt.

Na ta nacin si Ojnona vendarle pridobi nazaj nekaj teze, ki ji jo $tevil-
ni komentatorji (po krivici) odvzemajo: Bebergal je v svoji spremni besedi
npr. zapisal, da Ojnona »v pismu poudarja svojo pomembnost v svetu in svojo
prejs$njo vlogo pri Parisu, a pri tem ne dojame, da sploh ni kljuénega pomena
ne za Parisa niti za mitoloski kanon«.> Toda po drugi strani je bila prav ona
njegova prva ljubezen, prva uditeljica v ljubezenskih vesc¢inah in tudi tista, ki
mu je posredno zadala smrt — kako bi torej lahko trdili, da ni pomembno vpli-
vala na Parisovo Zivljenje? Resda ni del epskega ali tragiskega cikla, a morda
nam zeli Ovidij ravno s tem, ko jo je postavil ob bok ostalim likom, sporo¢iti,
da si med Junakinje zasluzi priti vsaka Zenska, ki trpi zaradi nesre¢ne ljubezni:
njeno trpljenje ni kljub niZjemu poreklu ni¢ manjse kot ljubezenska bolec¢ina
neke plemkinje. Morda pa je bila njena dodana vrednost ravno v tem, da je
pesnik z novimi in netipi¢nimi liki razsiril svoj repertoar, tako pa je navseza-
dnje poskrbel tudi za to, da njena usoda ne bo utonila v pozabo. Konec koncev
ne pozabimo, da »resni¢na Ojnona« kot podezelska nimfa ni znala ne brati ne
pisati, s pomo¢jo Ovidijevega besednega mojstrstva in govorniskega talenta
pa je vendarle lahko izpovedala vsa mogoca custva, ki jih morda niti ne bi
znala dobro ubesediti, kaj $ele zapisati — in to v verzih. Ovidijeva interpretacija
tega lika tako ni samo zelo dramati¢na upodobitev neke imaginarne situacije,
ampak tudi precej prepricljiva psiholoska studija zapuscene zenske, ki bralcu
omogoc¢a mnogoplastno razlago.

Polonca Zupancic
Skofijska gimnazija Vipava
polonca.etc@gmail.com

55 Alessandro Barchiesi, »Future Reflexive, 339.
56 Bebergal, A Student’s Commentary, 60.
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I1ZVLECEK

Ovidijeve Junakinje so hvalezno delo za interpretacijo, saj omogocajo primerjavo tako
s kanoni¢nimi deli kakor med posameznimi pesmimi znotraj zbirke — v nekaterih pis-
mih se namre¢ pojavlja ista zgodba oziroma lik: mednje sodijo podezZelska nimfa Ojnona
(Her. 5), trojanski princ Paris (Her. 16) in lepa Helena (Her. 17). Za modernega bralca
je zanimivo zlasti pismo Ojnone, ki je v primerjavi z ostalimi junakinjami pisem danes
razmeroma nepoznan lik, ki so ga v splo$no znani zgodbi o trojanski vojni pogosto iz-
pustili. V svojem prispevku se zato osredoto¢am predvsem na zasnovo, vsebino in pomen
njenega pisma, kot ga je oblikoval Ovidij, pri tem pa Zelim izpostaviti posamezne pasuse,
ki so jim komentatorji pripisovali posebni pomen - zlasti so zanimivi prizori, ki se po-
javijo v vseh treh pismih, a jih vsak lik predstavi s svojega zornega kota in na nacin, ki
mu najbolj sluzi. V zadnjem delu prispevka navajam nekaj moznih interpretacij, kako je
mogoce brati Ojnonino pismo kot celoto in interpretirati vlogo Ojnone znotraj samega
mita, pisemske zbirke in Zanra. S tem Zelim potrditi pomembnost njene zgodbe za Parisa,
za samega Ovidija in za $irsi kontekst Junakinj ter ji povrniti nekaj teze, ki ji jo Stevilni
komentatorji (po krivici) odvzemajo.

Klju¢ne besede: Ovidij, Heoides, Pisma junakinj, Ojnona, Paris, Helena, pisemska
literatura

ABSTRACT

Oenone, Paris, Helen: A Love Triangle in Ovid’s
Heroides

Ovid’s Heroides is a work that readily lends itself to interpretation, as it allows com-
parison both with its canonical Greek sources and between the individual letters/poems
within the collection if they feature the same story or character. Such examples include
the rural nymph Oenone (Her. 5), the Trojan prince Paris (Her. 16), and Helen of Troy
(Her. 17). For the modern reader, the letter of Oenone is particularly interesting because,
compared to the other heroines of the letters, Oenone is a relatively unknown character
today, and was often omitted from the generally known story of the Trojan War. In my
contribution, I therefore focus mainly on the design, content and meaning of her letter
as written by Ovid, and in doing so I want to highlight the individual passages to which
commentators have attributed a special meaning. Particularly interesting are the scenes
that appear in all three letters but are presented from each character's own perspective
in the light most favourable to the narrator. .The last part of the paper lists some possible
interpretations of how Oenone’s letter can be read as a whole and how her role can be
interpreted within the myth itself, within the collection of letters, and within the genre.
My aim is to confirm the importance of her story for Paris, for Ovid himself, and for the
wider context of the Heroides, and to restore to it some of the weight of which it is (un-
justly) deprived by many commentators.

Keywords: Ovid, Heoides, Oenone, Paris, Helen, epistollary literature
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Pan, Protej in Saturn kot materia
providens v kozmoloskih interpretacijah
renesan¢nih mitografov

UvOD

Dei gentiles, ki jih bomo obravnavali, se odlikujejo po svoji dvojni naravi in
posledi¢no ambivalentnem razumevanju njihove vloge in delovanja, ki ima
korenine zZe v anti¢nih tekstih in pozneje v srednjeveski recepciji mitov. Pri
tem se je tezko odlociti, komu naj pripade prvo mesto v tej obravnavi: naj bo
to mrac¢ni bog Saturn, ki je imel pomembno vlogo v renesanéni kulturi (ume-
tnosti, filozofiji, astrologiji), na videz neugledni bog Pan z zivalskimi atributi,
¢igar ime kot po naklju¢ju sovpada z grskih izrazov za vesolje, ali izmuzljivi
bog Protej, ki ga Ze anti¢na besedila, nedvomno prav tako zaradi njegovega
imena, razumejo kot klju¢ do razumevanja pocel narave?

Znacilno za dela renesan¢nih mitografov, kar velja tudi za Boccaccia in
Contija, je, da si v svojih pogledih na mitolosko snov ne prizadevajo toliko za
izvirne sinteze kolikor za enciklopedi¢no navajanje najrazli¢nejsih virov, pri
¢emer se mocno opirajo na srednjevesko in prek tega na poznoanti¢no izroci-
lo. Iz tega razloga bomo skusali iz bogate in vcasih tezko pregledne hermenev-
ticne tradicije izlus¢iti zgolj posamicne teme, ki so bodisi skupna tocka bodisi
predmet razhajanja interpretacij omenjenih treh likov. Med izbranimi avtorji
Boccaccio, ¢igar pristop ima po splosnem mnenju sicer korenine v srednje-
veski mitografiji,' s svojim (v letu 1372 $e) nedokon¢nim delom Genealogiae
deorum gentilium predstavlja nekaksen most med srednjevesko in renesanc¢no
mitografijo: odlikujejo ga vztrajnost pri zbiranju razli¢nih virov, prizadevanje

1 Seznec, The Survival od the Pagan Gods, 220-24; Solomon, »Introduction« v: Boccaccio, Gene-
alogy, XX; in Pamias, »The Reception of Greek Myth, 59.
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za neposredno citiranje grskih avtorjev (v ta namen se je celo ucil gric¢ine)
in dosledno, ¢eprav ne vedno to¢no navajanje virov, med katerimi so mnogi
$e vedno uporabljeni zgolj posredno. Ceprav je mit zanj predvsem literarna
produkcija pesnikov, gre za enciklopedi¢no zbirko razli¢nih razlag in alego-
rij, ki se dotikajo razli¢nih podrocij ¢loveskega vedenja. Pri tem svoje delo
zastavi kot herojsko potovanje po labirintih anti¢ne modrosti.* Vzporedno z
iskanjem skritega smisla (sensus) mitov rad ponudi evhemeristi¢ne razlage,
ki jih ni tezko vkljuciti v kr§¢anski kontekst; in kadar to ni mogoce, pogansko
izrocilo, potem ko ga je nadrobno predstavil, brez obotavljanja zavrne: tako v
okviru svoje razlage Proteja najprej pojasni Talesov nauk o vodi kot pocelu, ki
naj bi ga predstavljal Protej, in se mu nato prizanesljivo nasmehne (Genealogia
deorum gentilium = GDG VII.1.1-6). Na podoben nacin ob razlagi, ki vidi v
Proteju prispodobo za hidromantiko, prerokovanje iz vode, pokaze odpor do
tovrstnih praks, ki jih imenuje sacrilegia (GDG VIL.9.6-7).

Pri Contiju prav tako lahko zasledimo nasprotujo¢ odnos med preprica-
njem, da so miti vir starodavne modrosti, in ob¢asnim prezirom do na videz
nemoralne vsebine nekaterih zgodb,’ skupaj z mnenjem, da so zgolj snovna
oblika spoznanj ljudi pretekle dobe, ki teh spoznanj niso mogli izraziti na pri-
mernej$i nacin. V tem vidijo nekateri previdnost, ki jo narekuje strah pred ob-
tozbo herezije, ¢e bi se avtor pretirano ogreval za pogansko sporocilo mitov, ki
jih razlaga.* Tako je tudi pri Contiju nekaj evhemeristi¢nih razlag, s katerimi
rad zakljuci svoje ekspozicije (na primer pri Saturnu, Proteju in Prometeju) in
da s tem vedeti, da za vse prej povedano obstaja tudi preprosta, razumska raz-
laga. A kljub temu najve¢ prostora in misli nameni filozofski interpretaciji, s
katero skusa iz mitov izviti skrito modrost, ki na koncu vodi k priznanju enega
Boga. Razlage, ki jih ¢rpa iz filozofije starih piscev, niso vedno enotne, a ga to
ne skrbi, saj ga bolj kot naravna filozofija zanima etika.’ Pri tem se sklicuje
tako na poganske kot na kr§¢anske filozofe, zaradi ¢esar so njegove Mytholo-
giae (1567) za naso temo bolj zanimive kot priro¢nika Lilia Giraldija (1548)
in Vincenza Cartarija (1556), od katerih je prvi bolj zgodovinsko-filologki in
drugi izrazito ikonografski.

Conti je bil, vsaj kar zadeva vsebino in vire, delno pa tudi v svojem odnosu
do mitoloskega izro¢ila vir navdiha za Bacona, ceprav je bil odnos slednjega do
mita in alegori¢ne interpretacije bolj kompleksen, saj se je s ¢asom spreminjal.

2 Nato lastnost, ki temelji na osebni avtorjevi zgodovini in ¢rpa iz anti¢ne herojske epike, pa tudi
iz Danteja, opozarja Chance, Medieval Mythograophy 3, 144-152.

3 Na Contijev ambivalenten odnos do starih mitov opozarjata tudi Mulryan in Brown, »Intro-
duction« v: Natale Conti’s Mythologiae, xxxv.

4  Lemmi, The Classic Deities in Bacon, 3-6.

5 Ceprav ta pristop prevladuje, se skusa Conti oddaljiti od moralisti¢nega pristopa srednjeveskih
mitografov, kar je morda razlog, da ne navaja svojih predhodnikov, npr. Boccaccia, ¢igar delo
je gotovo dobro poznal (Iglesias Montiel in Alvarez Moran, »Introduccion, v: Natale Conti.
Mitologia, 14).
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Ce je v delu Advancement of Learning (1605) mnenja, da so »sporocila« mita
plod pozneje dodane razlage, v De sapientia veterum (1609) priznava obstoj
neke skrite resnice, ki je mitu predhodna.® V tem delu izstopa tudi njegov
kriti¢ni pogled na grsko preoddajo tega, kar imenuje reliquiae sacrae in aurae
tenues meliorum temporum, kar miti po njegovem so. Zato je kriti¢en ne le do
poznejsih alegori¢nih interpretacij, ki jih razume kot manipulacije z mitom,
ampak Ze do anti¢nih filozofov, kot sta Platon in Aristotel. Ti misleci po nje-
govem prepricanju izkrivljajo veliko pristnejsi odnos do narave, ki so ga kazali
predsokratski filozofi in ki bi moral biti po njegovem mnenju zgled moderni
znanosti.” Pozneje je svoj odnos do alegoreze omilil. Mite je videl kot alegorije,
vendar ne zavedne: vez med skrito resnico in mitom se ponuja sama od sebe in
s tem izklju¢uje obsojanja vredne alegori¢ne $pekulacije.

PAN ALI KOZMICNA HARMONIJA

Natale Conti v svoji obravnavi boga Pana med drugimi viri citira tudi odlom-
ke iz orfiske himne, ki Pana imenuje »celota kozmosa, »roditelj vsega, »tisti,
ki tke harmonijo«, »tisti, ki dobro vidi«, »tisti, ki s svojimi nacrti preobrazi
narave vseh stvari«.® To anti¢no besedilo, ¢eprav ne sega ravno do miti¢nega
Orfeja (verjetneje je nastalo v zacetnih stoletjih nasega Stetja, nekje v 2. ali 3.
stol. po Kr.), lepo povzema nekatere klju¢ne teme, ki so se ohranile v alegori¢-
ni interpretaciji skozi ¢as. Ujema se s stoisko in novoplatonsko alegorijo Pana
kot vesolja’ in se navezuje na pitagorejsko pojmovanje vesolja kot harmonije
in povezovanja nasprotij, ki se je ohranilo skozi srednji vek vse do renesanse.”

Panova fizi¢na podoba in njegovi atributi prav tako kazejo na njegovo
univerzalno naravo in dvojnost v njej: za njegovo ikonografijo so zelo po-
membni poznoanti¢ni viri, zlasti Makrobij, ki je Pana razlagal kot Sonce,
predvsem njegov zgornji del (»son¢ni« atributi so rogovi, brada, ognjen
obraz; Sat. 1.22.4), medtem ko je spodnji predstavljal snovni, zemeljski del,
kamor se zliva mo¢ sonca. Ce so v Arkadiji res ¢astili Pana kot »gospodarja
snovi, kot trdi Makrobij, je razumljiva tudi srednjeveska navezava na Servi-
jevo razlago boga Silvana (silva, UA\n), ceprav Servij Pana sploh ne omenja (In

6  Rossi, Francis Bacon. From Magic to Science, 94, vidi v tej spremembi stalis¢a predvsem Ba-
conov nagib h kompromisni drzi, ki bi prepre¢ila, da bi si odtujil e ve¢ publike, kot si jo je s
svojimi napadi na stare filozofe. Za celovit prikaz razvoja Baconove teorije mita in alegorije
skozi njegova dela gl. ibid. 80-95. Za nekoliko drugacen pogled, ki v Advancement of Learning
ne vidi tolikénega odstopanja, gl. Carman Garner, »Francis Bacon, Natalis Comes and the Myt-
hological Traditiong, 267-273.

7 To je razvidno tudi iz promocije demokritskega atomizma v spisu Cogitationes de natura
rerum.

8  Orphica Hay; gl Conti, Myth. V.6 (str. 141).

9  Gl. Kornut, De natura deorum 29, in Porfirij, ITepi dyaApdtwv 9.

10 Joost-Gaugier, Measuring Heaven, 28, 132-33, 182—87 in 223; Id. Finding Heaven, 204-5.
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Verg. Aen. VIIL.10) in se tudi tretji Vatikanski mitograf upre skusnjavi, da bi
ga poistovetil z njim (MV 111.8.2).

Pan kot universa natura se pojavlja v $tevilnih mitografskih in ikonograf-
skih delih srednjega veka in humanizma.'' Boccaccio, ki Pana uvrs¢a med naj-
starej$e bogove kot otroka Demogorgona'? in brata Park, ga razume kot natura
creata, ki pa ima tudi sama ustvarjalno mo¢ in obenem podleze ljubezni do
tega, kar ustvari (GDG 1.4). V ozadju je motiv spopada z Amorjem/Kupidom,
ki v skladu z Ovidijevim motom omnia vincit Pana premaga,* filozofsko pod-
lago pa najdemo v novoplatonski ljubezni vesoljne duse do ¢utno zaznavnega
sveta, ki ga ustvari,' in Empedoklovem nauku o ljubezni in prepiru kot po-
Celih vsega porajanja v naravi.’” Podobno sporo¢ilo najde v mitu tudi Conti
(amor procreandi materiam excitat), vendar njegova interpretacija vkljucuje
motiv snovi, ki se upira stvarniku (opifex), a je premagana (Myth. V.6 (str.
140)). V Contijevi interpretaciji tako lahko opazujemo zlivanje pojmov narave
in snovi. Ceprav je Pan narava, ki jo ustvari BoZja previdnost, je hkrati tudi
materia omnium rerum naturalium, ki se kot ustvarjena in pasivna resni¢nost
ponuja oblikovanju in delovanju kozmicnih sil, lune in zvezd. V tej razlagi
lahko vidimo subtilni premik od upora snovi, ki se bori z oblikovnim princi-
pom, k ljubezni stvarstva do Stvarnika, ki se mu snov rade volje podreja (ad
procreationem properat).

Pomemben del tega podrejanja je spremenljiva narava kozmosa. Ceprav
Boccaccio navede odlomek iz Ovidijevih Metamorfoz, ki opisujejo premene
bogov v razli¢ne zivali, med drugim Pana v kozla,'® v nadaljevanju sprejme
Teodoncijevo'” razli¢ico, po kateri se Pan preobrazi v bitje pol kozje pol ribje

11 Lemmi, The Classic Deities in Bacon, 61-2. Med mitografi velja omeniti predvsem vse tri
Vatikanske mitografe, ter ikonografsko delo De deorum imaginibus libellus, na katero sta
mocno vplivala Petrarcov ep De Africa in Bersuirov Ovide moralisé (Seznec, The Survival
of the Pagan Gods, 170-75). Kot forza della natura se pojavi v Knjigi emblemov Andrea Al-
ciatija (98).

12 Antiki neznani vrhovni bog, ki ga je Boccaccio prevzel od starejsih virov (Ecloga Theoduli Ber-
narda iz Utrechta iz 11. stol. in zbirka povzetkov mitov iz Digbyja, znana pod naslovom Liber
de natura deorum iz 12. stol.). Lik omenja Ze Laktancijeva glosa k Stacijevi Tebaidi 4.516. Njegov
izvor ni povsem pojasnjen, gl. Chance, Medieval Mythograophy 3, 153, ki ime pojasnjuje kot
zlozenko grskih besed daimon in Gorgon. Po mnenju nekaterih (Seznec, The Survival of the
Pagan Gods, 222) gre za ime, ki izvira iz napa¢nega zapisa Platonovega demiurga iz Timaja (to
razlago je ponudil Giraldi v posvetilnem pismu svojega dela De deis gentium); gl. tudi Brumble,
Classical Myths and Legends in the Middle Ages and Renaissance A Dictionary of Allegorical
Meanings, 96-97.

13 Tako pri prvih dveh Vatikanskih mitografih (I.27 in I1.48); drugace Libellus, ki namiguje na
upodobitev premaganega Amorja ob Panovih nogah (De deorum imaginibus libellus IX v: Lieb-
schutz, Fulgentius Metaforalis, 120).

14 Plotin, Enn. III 9(13).3. Ta naklonjenost se kaze tudi kot skrb vesoljne duse za ta svet (Enn. IV
3(27).134-35 in 17.20-29).

15 DK31A28.

16 Ovidij, Met. V.321-31.

17 Eden od negotovih, a pogosto citiranih Boccaccievih virov, ki morda sovpada z avtorjem
anonimnega dela Ecloga Theoduli iz 11. stol. (Chance, Medieval Mythograophy 3, 153).
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narave (GDG 1V.68.4). Tako preobrazenega Pana, Cigar kozji del predstavlja
vi$jo, tj. zemeljsko, ribji pa nizjo, tj. vodno naravo, razume kot svet, ki mu
naceluje Pan kot natura rerum: per Pana... versum.... intelligo orbem totum
cui natura rerum, id est Pan, preest (IV.68.30). Ta nekoliko tavtoloska razlaga
razkriva aktivni in pasivni princip znotraj samega kozmosa, ki je hkrati pro-
stor premén in pocelni princip, ki tem premenam naceluje in jih uravnava. V
vesolju se namre¢ visja in nizja narava harmoni¢no dopolnjujeta, kar se od-
raza v Panovi muzi¢ni naravi in atributu piscali (GDG 1.4.5)"® zato je vesoljna
narava hkrati vesoljna harmonija. Aktivnejso vlogo te narave najdemo v spisu
Dialoghi damore Juda Abravanela, bolj znanega pod imenom Leone Ebreo; ta
se v svoji razlagi miti¢ne strukture kozmosa precej zgleduje po Boccacciu in
vidi v Panu la natura universale ordinatrice, tj. urejevalni princip, ki se rodi
za prepirom in je kot nekaksno zdravilo, ki pomiri med seboj stiri elemente."

Posebno pozornost si zasluzi preobrazba tega motiva pri Baconu, ki je do-
bro poznal Contijevo Mitologijo.” Podobno kot pri Contiju, Pan predstavlja
naravo in snov.” Prav tako najdemo pri njem podobno razumevanje Panove
dvojne narave, le da njegova sestavljena podoba predstavlja visje in nizje v
vsaki naravi (nulla enim natura simplex): v cloveku je vedno nekaj Zivalskega, v
zivali vedno nekaj rastlinskega itd. V primeru kozmosa je njegova vi$ja narava
hkrati dejavni vzrok, medtem ko nizja narava izhaja padlega stanja vesolja (SV
VI, Pan sive natura). Ta padec Bacon naveze na Panovo genealogijo: po eni
od treh razlicic, ki jih navaja, je njegova mati Hybris,?? kar bi lahko razumeli
kot nekaksno dedno zlo, s katerim je v kozmos, ¢igar oce je sicer Bozja beseda
(Merkur), vdrl propad (corruptio). Vendar v tem ni nikakr$nega kozmoloske-
ga pesimizma, temve¢ zgolj potrditev vecplastne narave kozmosa, ki ni zato
ni¢ manj urejen, le da se namesto k pitagorejski podobi vesoljne harmonije
Bacon tu raje obrne k stoiski teoriji usode in vzrokov. V AL in v DAS najde-
mo daljsi odlomek o Parkah (tega odlomka ni v SV), kjer Parke razume kot
posamezne usode (ki jih imajo npr. ljudje, mesta, narodi), Pana pa kot vesolje,
ki je vzrok posameznih usod.” Niti Park razume kot vzro¢no verigo, s katero
vesolje (Pan) urejeno povezuje vse dogajanje znotraj sebe: tudi tu vidimo, da
Pan prevzema aktivno vlogo vzroka.

Za zakljucek tega poglavja velja omeniti $e bolj duhovno dimenzijo, ki je

18 Boccaccio velik del poglavja I.4 nameni Panovi ljubezni do nimfe Siringe, ki naj bi predstavljala
harmonijo nebesnih sfer. Prim. Conti, Myth. V.6 (str. 140), kjer sedem trstik v pis¢ali namiguje
na harmonijo sedmih nebesnih zvokov.

19 Dialoghi d’amore, 115. Boccacciev vpliv se kaze tudi razlagi mita o Siringi in vesoljni harmoniji.

20 Gl. Lemmi, The Classic Deities in Bacon, 51-74 (zlasti za poglavje o Panu).

21 O Panu pide v delih Advancement of Learning11.4 (= AL) (1605), De sapientia veterum VI (= SV)
(1609) in v poznej$em delu De augmentis scientiarum 11.13 (= DAS) (1623).

22 Gl. Apolodor, Bibl. I.4.1.

23 The Advancement of Learning11.4. Tu Lemmi, The Classic Deities in Bacon, 65, opozarja na vpliv
Boccaccievega Pana.
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sicer pri Panu redka: nakazuje jo njegovo poreklo (iz Jupitra ali Merkurja, ki
predstavlja Bozjo Besedo), vendar je njegova mo¢ ve¢inoma omejena na ¢u-
tno zaznavni oziroma snovni svet. Platonova etimologija, ki Pana razlaga kot
govor (Adyog), ker ta zajema vse, je na kratko omenjena pri Contiju, ki pa se
ne poglablja v Platonovo razmisljanje o dvojni naravi Pana kot resni¢nega in
laznega govora.?* Ta duhovna dimenzija je omejena na Panovo vlogo »tistega,
ki tke harmonijo«, ¢e se vrnemo k orfiskim verzom na zacetku, saj je osnova
vsake harmonije sorazmerje, ki je prav tako del pomena grskega izraza Aoyog.

PROTE] ALI DUHOVNA SNOV

Iz razdelka o Panu so se Ze izlus¢ili nekateri pojmi, ki po mnenju mitografov
oznacujejo naravo vesolja v anti¢nih kozmologijah: kompleksen ustroj, ki po-
vezuje nasprotja in je harmoni¢no ter razumno urejen, njegova snovna in du-
hovna komponenta, njegova spremenljivost. Slednjo je v antiki utele$al morski
bog Protej, nepredvidljiv in vse predvidevajo¢. Najbolje ga poznamo iz epizo-
de iz Odiseje (in odlomka iz Vergilijeve Georgike), kjer je prikazan kot modri
starec, ki vidi prihodnost in prepozna preteklost ter sedanjost, a spregovori le
tistemu, ki ga je sposoben ujeti in predvsem zadrzati v vseh podobah, ki si jih
nadane.” Njegova spremenljivost je dodatno pod¢rtana z njegovim poreklom,
saj prihaja iz varljivega morja: in prav ta dvojnost nestalne narave, ki je vir
resnice za tistega, ki zajezi to nestalnost, vznemirja domisljijo. V marsicem je
Protej podoben Panu: prav tako je starodaven bog, njegova sposobnost privze-
manja razli¢nih (tudi zZivalskih) podob je prav tako odraz njegove vecplastne
narave. A ¢e je Pan »vse«, je Protej »prvorojeni, in ¢e Pan predstavlja vesoljno
naravo, je Protej »tisti, ki razkrije pocela narave«® in ki je vir sprememb v
snovi. Ceprav tudi Panu anti¢ni viri pripisujejo modrost,”” smo videli, da ta
lastnost ostaja v ozadju: Panova modrost je kozmi¢na, Protejeva je primarna
in usmerjena v prihodnost.

Contijeva razlaga sprva preseneti, saj Proteja razume kot vim aeris: zrak
in voda (Neptun je Protejev oce) sta namre¢ povezana v z nekaks$no naravno
alkimijo, ki jo opisuje Ze Platonov Timaj (49c-d) in v kateri se zrak se zgosti v
vodo in se voda razred¢i v zrak (in pri Platonu naprej v ogenj). Najprej se zdi,
da imamo opraviti s posebno snovjo bolj zra¢ne narave, ki v razli¢nih stanjih
tvori Zivi svet (natura aeris per quem temperatum omnia oriuntur), vendar je v
nadaljevanju receno, da se vsa Ziva bitja rodijo iz iste snovi (ex eadem materia)

24 Cra. 408c.

25 Od. IV.382-579 in Georg. IV.387-529.

26 Orphica H. 25.

27 Od njega naj bi Apolon prejel preroski dar (Apolodor, Bibl. 1.4.1); prim. ebokomnog v orfiski
himni (H.11.9).
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glede na delez zraka in toplote.?® Protej je primus existens, kajti snov kot celota
obstaja v umu Se pred obliko (materia enim omnis in intellectu forma prior
existit). Mozno je, da je Conti z »zra¢no« naravo snovi skusal Proteja povezati
z novoplatonskim pojmom netelesne umske snovi,” ki je predhodna posame-
znim oblikam v vesoljnem umu® in ki po prejetju teh oblik tvori bitja ¢utno
zaznavnega sveta. Ta nauk je bil namre¢ precej razsirjen in je vplival tudi na
misel judovskih humanistov, med njimi na ze omenjenega Leona. Njegova ale-
gori¢ni prikaz stvarjenja, med katerim Demogorgon z roko seze v Zenski prin-
cip Kaosa, sicer mo¢no spominja na Boccaccievo kozmologijo,* a obenem je
v njegovem opisu predstvarjenjskega kaosa viden vpliv Pica della Mirandole
in prek njega kabalisti¢ne razlage pojmov tohu in bohu, ki v svetopisemskem
opisu stvarjenja opisujeta predstvarjenjski kaos. Ta dva izraza se po ve¢inskih
razlagah nanagata na isto eniteto, Pico pa je namesto tega sledil judovskemu
ucenjaku Izaku Abravanelu (Leonovemu ocetu), ki je ti dve besedi razumel
lo¢eno kot nanasajoci se na primarno materijo oziroma obliko, ki se vtisne v
to snov.** Abravanel je to misel nadgradil z novoplatonskim prepri¢anjem, da
je oblika v snovi in ne obratno, vendar je v njej in potentia, v moznosti.** Pico
v Conclusiones poudari, da cum audis Cabalistas ponere in Thesua informita-
tem, intellige informitatem per antecedentiam ad formalitatem non per priua-
tionem.* V tem pojmovanju primarne brezobli¢nosti informitas ne pomeni
pomanjkanja oblike, temve¢ predhodnost (antecedentia) le-tej, kar je tudi bi-
stvo novoplatonske inteligibilne snovi: pri Plotinu je ta predhodnost obliki
prva drugost, ki se izlije iz Enega in je predhodna hipostazi Uma kot mnostvu

28 Nataalkimisti¢ni pogled na snov kaze tudi besedilo Clauda-Barthélémya Morisota, ki v svojem
delu Orbis maritimus pri razlagi Proteja skoraj dobesedno navaja odlomek iz Contija, v ¢igar
frazi pro aeris calorisve ratione occulta izraz ratio razume kot proportio (Orbis maritimus I1.45
(str. 683)).

29 Conti, Myth. VIIL8 (str. 246); v Tozzijevi padovanski izdaji iz I. 1616 (str. 442) najdemo na tem
mestu $e dodatek, ki opozarja, da se snov (tj. Protej) po naravnem vzgibu zene za oblikami
(formasque varias semper expetit naturae impulsu). Vecina teh dodatkov sega $e v benesko in
frankfurtsko izdajo (obe iz 1. 1581), ki sta bili zadnji izdaji pred Contijevo smrtjo (Mulryan in
Brown, »Appendix« v: Natale Conti’s Mythologiae, 939, in Id., »Introduction, x1v).

30 Povezavo primarne snovi s Protejem najdemo ze v antiki: tako alegorist Heraklit (QH 64-67)
navaja razlage, po katerih Protej predstavlja brezobli¢no snov (dpopgog OAn), ki je hkrati prva
bitnost (mpwtn ovoia). Novoplatonska alegoreza je to snov dvignila na umsko raven (Proteja
kot vseobsegajo¢o monado omenja Jamblih (Theo. Arithm. 7.10-13), v opisu nezapopadljive sno-
vi ga ima morda v mislih tudi Plotin (En. III 6(26).7.14-17)); prim. tudi izraz iepr) bYAn v orfiski
himni (H. 25.3).

31 Dialoghi d’amore, 108-10; prim. Boccaccio, GDG L.3.

32 Ogren, The Beginning of the World, 135-36.

33 Abravanel, In Gen. 38 v: Ogren, The Beginning of the World, 144. To prepricanje se je opiralo na
aristotelski hilomorfizem, po katerem oblikovni princip pravzaprav nima lo¢enega obstoja od
tega, kar oblikuje (ibid. 102).

34 Pico della Mirandola, Conclusiones cabalisticae numero LXXI. Secundum opinionem propriam,
ex ipsis Hebreorum sapientum fundamentis Christianam religionem maxime confirmantes, 11.31
(str. 532 Farmer).
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oblik.*> V tem smislu Conti Proteja iz orfiske himne razume kot rerum omni-
um principium in principium universae naturae. V primerjavi s Panom, ki
predstavlja harmoni¢ni ustroj vesolja, Protej s svojo modrostjo, ki vidi pri-
hodnost, uravnava in »temperira« dogajanje v snovi ter tako skrbi za vesoljni
red. Ta njegova lastnost pride do izraza tudi v evhemeristicnem delu razlage, s
katerim Conti zakljuci poglavje: Protej je bil u¢en moz iznajdljivega in hkrati
prilagodljivega uma, ki je potreben tako za vodenje drzave kot v vsakdanjem
zivljenju. Nekatere stvari zahtevajo strogost, druge usmiljeno ravnanje, to pa
predstavlja Protejeva sposobnost, da se spremeni bodisi v vodo ali v ogen;.
Tu se najverjetneje kaze vpliv Boccaccieve evhemeristi¢ne razlage, povzete po
Teodonciju, ki pa ji doda lastno mnenje, da Protejeve preobrazbe predstavljajo
razli¢na stanja in afekte ¢loveske duse (GDG VIL.9.5). Protejevo varietas ingeni
lahko razumemo kot diplomatsko Zilico v med¢loveskih odnosih, s katero na
kozmi¢ni ravni podobno kot Pan skrbi, da ni nic¢esar prevec (ne quid nimis).

Bacon je v delu De sapientia veterum pomen Proteja kot snovi $e razsiril. V
okviru njegovega pojmovanja narave in znanosti je snov najstarejsa resni¢nost
takoj za Bogom in je vir spoznanja.* Za razliko od predhodnikov se Bacon v
svoji razlagi osredoto¢i tudi na nacin, kako pripraviti Proteja do tega, da sprego-
vori: kakor je v alkimisti¢nih postopkih snov potrebno obdelovati, skoraj muciti,
dajo spravimo v Zeleno stanje, mora Menelaj izmuzljivega boga ujeti in ukrotiti,
da od njega izve, kar Zeli. Glavna tema Baconovega razdelka o Proteju je tako
¢clovekova zelja po spoznanju in obvladovanju narave. V tem pogledu Protej, ki
je sicer nuncius in interpres skrivnosti narave, izgubi svojo aktivno vlogo: snov je
vir spoznanja, a ni modra; Protej spregovori, a Sele pod mukami. Aktivno vlogo
tu prevzame c¢lovek in Protejeva modrost je poznavanje tistega, ki obdeluje na-
ravo in pozna vse njene (z)moznosti: kaj je bila, kaj je, in kaj lahko je ali Sele bo.
To je poznavanje utrpevanja materije (materiae passiones). Spoznanje, vedenje
in celo preroski dar pride od poznavanja materije in njenih skrivnosti.

Bacon mit poveze tudi s trenutkom stvarjenja, kjer je pomemben pravi
Cas, tempus maturum, ko je snov pripravljena, da se iz nje dovrsijo oblike oz.
vrste (species perficiendae). Seveda je tu snov pasivni princip, ki jo obdeluje
verbum Divinum. Tu Bacon lo¢uje med kreacijo, ko je Protej $e svoboden med
svojo ¢redo tjulnjev in ko ad imperium Creatoris ustvari species, oz. jih ustvari
Stvarnik. Bacon pravi, da gre za direktno dejanje, ki ne poteka po ovinkih, s
katerimi ima najverjetneje v mislih $tevilne metamorfoze snovi. Te preobraz-
be pridejo do izraza v drugem trenutku, tj. pri obdelovanju snovi, kjer pa ni
ve¢ na delu Stvarnik, ampak peritus naturae minister, za katerega sklepamo,
da je ¢lovek. Snov tu ni vec svobodna, ampak je zvezana in deluje pod prisilo
ter prek razlicnih metamorfoz. Ceprav Bacon ne omenja posebej homerske

35 Enn. Il 4(12).41ins.
36 SV VIII; Proteus sive materia.
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epizode o Menelaju in Proteju, sta njegov namig na mucenje snovi in Protejeve
razli¢ne metamorfoze dovolj zgovorna.

SATURN ALI DVOJNOST

Pri Saturnu imamo opraviti ne le z bogom, ampak tudi s planetom, zato bo
ta razdelek najdalj$i. Znano je, da so v antiki na nebesna telesa gledali kot
na boZanstva, vendar se je ta divinizacija zacela postopno, najverjetneje pod
vplivom pitagorejcev. Ob $irjenju babilonske astronomije so Grki pet planetov,
med katerimi je bil tudi poznejsi Saturn, posvetili bozanstvom, katerih ime in
znacaj sta jim najbolj ustrezala. Planet, ki so ga povezovali z bojevitim babi-
lonskim bozanstvom Ninibom, je bil tako v Platonovem ¢asu zgolj nebesno
telo, ki je pripadalo Kronosu, bogu, ki je skopil oceta in pozrl svoje otroke; sele
pozneje je postal uteleSeni bog Kronos/Saturn sam.”

Strokovnjaki opozarjajo, da je imel bog Kronos Ze v antiki izrazito dvojno
naravo in da se je ta notranja razklanost Se povecala, ko se sta bog in planet
postala eno.”® Kot Titan, ki kastrira svojega oceta in pogoltne svoje otroke, je v
precej$njem nasprotju z bogom, ki je vladal zlati dobi rimske miti¢ne preteklo-
sti. Na ta paradoks Ze uvodoma opozori Conti (Myth. 1.17 (str. 24)). Podobno se
njegova dvojnost kaze v naravi samega planeta, ki je mrzel, pocasen, ima tezak
vpliv in botruje rojstvu ljudi, ki so melanholi¢ni, zalostni, grdi, pijanci, tatovi,
goljufi ipd., po drugi strani pa botruje znacaju nadarjenih, modrih in pogumnih
ljudi.® Saturn je Ze v antiki spadal med »slabe« planete, vendar se je to spreme-
nilo s $irjenjem (novo)platonskega izrazito pozitivnega pogleda na kozmos in
vse, kar je v njem. K temu je delno pripomoglo enaéenje boga Kronosa s Casom
(xpovog)," predvsem pa njegova razumnost in modrost, ki jo poudarja tudi or-
fiska himna, ki Kronosa imenuje Prometeja-vidca." Prek astroloskega nauka,
po katerem je mo¢ nebesnih teles neposredno povezana z lastnostmi ¢lovekove
duse, je tako Kronos/Saturn predstavljal inteligenco, razumsko misljenje, ume-
vanje: novoplatoniki pa so ga celo razlagali kot naj¢istej$si Um, drugo hipostazo,
ki izhaja neposredno iz Enega.*? Ta pogled se je uveljavil tudi v srednjeveskem in
renesan¢nem novoplatonizmu, ki je vplival na Contija.

37 Cumont, »Les noms des planétes et I'astrolatrie chez les grecs«, 6-13.

38 Klibansky, Panofsky in Saxl, Saturn in melanholija, 182-184. Za celovit pregled vloge Saturna
v literarnem izrocilu od antike do renesanse napotujem na to iz¢rpno $tudijo, ki je prevedena
tudi v slovendcino.

39 Podobne lastnosti Boccaccio pripisuje »zgodovinskemu« kralju Saturnu (GDG VIIL.1.16-17).

40 Gl Makrobij, Sat. 1.22.8, na katerega je vplivalo tudi babilonsko povezovanje ¢asa s Soncem:
Saturnus ipse, qui auctor est temporum et ideo a Graecis immutata littera Kpovog quasi Xpévog
vocatur, quid aliud nisi sol intellegendus est...?

41 Orphica, H.13.7.

42 Gl. Plotin, Enn. V 1(10).7.33-35 in V 8(31).12-13.
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Mitografi pozne antike in srednjega veka* so pripomogli k uveljavitvi do-
lo¢ene ikonografije (starec s pokrito glavo, v eni roki drzi srp, v drugi zmaja,
ki grize svoj rep, vcasih pa tudi katerega od otrok, ki jih pozira), pa tudi
specifi¢nih lastnosti, ki prav tako odrazajo njegovo dvojnost. Tak primer je
odlomek iz molitve k Saturnu v srednjeveskem astroloskem in magi¢nem pri-
ro¢niku Picatrix, ki je nastal kot prevod arabskega izvirnika:

Tu es dominus Saturnus, qui es frigidus et siccus, tenebrosus, actor boni, in tua
amicicia veridicus, in tuis promissionibus verax, durabilis et perseverans in
amiciciis et inimiciciis tuis; tui sensus longi et profundi; in tuis dictis et promis-
sionibus veridicus, in tuis operibus unus, solus, ab aliis remotus, cum tristicia et
dolore, a gaudiis et festivitatibus remotus; tu es senex, ancianus, sapiens et boni
intellectus depopulator, tu boni actor et mali. Miser et tristis est ille qui tuis infor-
tuniis infortunatur, et bene fortunatus est ille qui tuas attingit fortunas. In te Deus
potencias et virtutes posuit et spiritus bona et mala agendi. (II1.7.16 (203 Pingree))

Ti si gospod Saturn, ki si mrzel in suh, mracen in dobrodelen, resnicoljuben v
svoji naklonjenosti in ki drzi§ svoje obljube ter si prav tako zvest prijatelj kot
zagrizen sovraznik. Tvoje spoznanje seze dale¢ in globoko; tvoje besede so
resni¢ne, tvoje obljube trdne. V svojih delih si sam, odmaknjen od drugih, in
v zalosti in bolecini si dale¢ od veselja in praznovanja. Starec si, starodaven in
moder, unicevalec dobrega spoznanja. Dela$ dobro in zlo. Zalosten in ubog je
vsak, ki ga zadenejo tvoje nesrece, a srecen je tisti, ki je deleZzen sre¢ne usode od
tebe. Tebi je Bog dal mo¢i in vrline ter duha, ki dela dobro in zlo.

Z nara$¢anjem vpliva astrologije v srednjem veku se je krepilo tudi nega-
tivno pojmovanje Saturna kot planeta, ki botruje melanholi¢nemu in tezkemu
znacaju, po drugi pa je filozofija tako reko¢ oprala njegovo ime z vztrajnim po-
vezovanjem tega bozanstva s previdnostjo (providentia, prudenza) in s ¢istim
Bozjim umom.* In nenazadnje je v Dantejevi kozmologiji Saturnovo nebo,
kjer so duse blazenih zatopljene v kontemplacijo Boga, najvisje od gibljivih
sfer, prosojno, pesnik pa ga primerja celo s kristalom in zrcalom.*

43 Med prvimi velja omeniti Marcijanovo Svatbo Merkurja in Filologije, Fulgencijevo Mitologijo,
in Servijeve komentarje k Vergiliju; za razvoj Saturnovega lika pa strokovnjaki poudarjajo
predvsem vpliv srednjeveska pisca Remigija iz Auxerra in njegovega komentarja k Marcijanu
(9. stol.) ter tretjega Vatikanskega mitografa (12./13. stol.), ¢igar delo je poznano tudi pod naslo-
vom Liber ymaginum (gl. Seznec, The Survival of the Pagan Gods, 170-71 in Pepin, The Vatican
Mythographers, 9) in ki je mo¢no vplival na Boccaccia (Klibansky, Panofsky in Saxl, Saturn in
melanholija, 224-5).

44 Conti, Myth. IL2 (str. 40); prim. tretji Vatikanski mitograf (MV IIL.1.5-6).

45 Mojster Eckhart je sedem planetov primerjal s sedmimi blagri, od katerih ¢istost v srcu pripada
Saturnu, ki deli angelsko ¢istost (Pridige LXVII; citirano v: Klibansky, Panofsky in Saxl, Saturn
in melanholija, 220). Prim. spodaj tudi Ficinovo alegorezo v De amore.

46 Raj XXI.16-27. Saturn je tudi pri Danteju veckrat omenjen kot vladar zlate dobe (»ki je pod njim
umrlo zlo v prirodi).
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Astroloska dimenzija je precej okrepila njegovo vlogo v kozmoloskih te-
orijah, zato se v tem prispevku omejujemo na tiste, ki niso neposredno pove-
zane z delovanjem Saturna kot planeta, temve¢ temeljijo na alegori¢ni razlagi
bozanskega Saturna in poudarjajo dvoreznost snovno-duhovnega ter aktiv-
no-pasivnega principa. Pri Boccacciu Saturn nima vidnej$e kozmoloske ali
filozofske razlage oziroma je ta zelo omejena; le proti koncu navaja Fulgencija
in prek njega grskega komediografa Apolofana, da je Saturn sacer vodg, lahko
pa tudi sator (sejalec) vodg, kar bi namigovalo na kreativni bozanski um (GDG
VIIIL.1.32). Eden od razlogov bi lahko bil ta, da v njegovi kozmoloski hierar-
hiji Saturn zavzema niZje mesto od tistega, na katerem najdemo grskega boga
Kronosa. Pred njim sta Se drugi Jupiter in Nebo, pred katera postavi prvega
Jupitra, medtem ko na samem vrhu vlada Demogorgon, iz katerega izhajata
vecnost in kaos. Saturn se tako pojavi Sele v tretji generaciji. Istoveten je s
Casom, ki pa je dolo¢ena dimenzija, zato Saturn ne sodi v sam zacetek, kjer
vladata Ve¢nost in Kaos, ampak je njegova vloga v nastanku sveta omejena na
kreacijo v obmocdju zemeljskega sveta.

Drugace je pri Contiju (Myth. I1.2 (str. 36)), ki svojo platonsko obarvano
razlago Saturna kot ¢asa, ki nastane ob gibanju neba, povezuje z besedilom or-
fiske himne, ¢eprav tam Kronos ni ¢as, ampak oce veka, mayyevétwp aidvog.”
Himna omenja njegovo veliko mo¢ unicevanja in porajanja (Samavaig pev dna
vta kai adelq), kar vsaj v prvem delu namiguje na pregovorni »zob ¢asa«, in na
staro maksimo, da ¢as unici vse.* Saturn, ki mu pogosto pripisujejo uni¢evalno
delovanje, je v¢asih lo¢en od Kronosa-casa, ki je njegov sin, v¢asih pa sovpade
z njim, odvisno od tega, ali se poudarja razziralna mo¢ ¢asa ali njegova vloga
v kozmi¢ni ureditvi.* V Saturnovi ikonografiji to ponazarja predvsem njegovo
poziranje lastnih otrok, ki po Contiju skupaj z dejanjem, ko te otroke izbruha,
predstavlja corruptio in generatio, ki sta nujno posledici minljivosti v ¢asu.*
Prav zaradi teh premen (vicissitudines), ki jim botruje ¢as, se tudi pojem ¢asa
prepleta s pojmom vesoljne narave, zaradi ¢esar Conti citira besede Dionizi-
ja Halikarnaskega, da Saturn-c¢as zaobjema vesoljno naravo sveta (universam
mundi naturam). Vendar mu je bliZja novoplatonska razlaga, po kateri Saturn
skupaj z Jupitrom in Venero predstavlja Bozji um (mentem illam divinam), ki

47 Orphica H. 13.5. Prim. Platon, Ti. 37d (¢as je »gibljiva podoba veka«).

48 Sofokles, OC 609.

49 Leone Ebreo, Dialoghi d’amore, 118 in 132. O zlivanju teh dveh likov v ikonografskem izro¢ilu
pric¢a zbirka grafik, znanih pod imenom Mantegnov tarok (Tarocchi del Mantegna), kjer na
lo¢enih kartah Saturna in Casa (Chronico) najdemo isti simbol urobora, ki predstavlja cikli¢nost
¢asa brez zacetka in konca.

5o Ta nujnost je po morda razlog, da se Saturn v Mantegnovem taroku z otoznim izrazom na ob-
razu pripravlja, da bo pogoltnil otroka, ki ga drzi v rokah. Filozofi so za to okrutno dejanje nasli
vzvi$eno razlago, in sicer zZeljo Kronosa-Uma, da bi njegovi otroci-umske oblike/ideje ostali pri
njem, v svetu Uma, in ne bi padli v snovni svet, ki ga predstavlja njihova mati Reja (Plotin, Enn.
V 1(10).7.30-32). Za novoplatonske vplive na ikonografijo taroka gl. Germ, Ikonoloske studije
63-139 (poglavie IMAGO MUNDI).
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vse zaobjema. Saturn, Jupiter in Venera predstavljajo bozji um na razli¢nih ni-
vojih, od najvisjega do najnizjega. Saturn je sin Neba/Boga, od katerega prihaja
mo¢ Bozjega uma. Ta um se v obmocju etra imenuje Jupiter, ko pa se spusti v
niZja telesa z namenom, da jih vzpodbudi k porajanju, se imenuje Venera. Sa-
turn je zato vrhovni um, ki ureja zakone vesolja; je providentia, ki dolo¢a red,
Zivljenje in spremembe v usodah vseh bitij (ad ordinem et vitam et mutationes
omnium fortunarum pertineat; Myth. 11.2 (str. 40)). Contijeva razlaga trojnega
uma je videti kot nekoliko poenostavljena Ficinova alegoreza bozanske tria-
de Saturn-Jupiter-Venera na visji ravni uma, kjer predstavljajo novoplatonsko
triado bivanje-Zzivljenje-umevanje, in vesoljne duse, kjer pomenijo umevanje-
-gibanje-porajanje.”' V vsakem primeru pa ima Saturn vlogo najvisjega vesolj-
nega (angelskega, pri Ficinu) uma, mens superna. Njegovo vlogo Previdnosti
pri Contiju lahko primerjamo s Panom pri Baconu, saj se tudi Saturn pojavlja
v vlogi urejevalnega principa kozmic¢ne usode. Tudi tu je ta red podlaga neneh-
nih premen v vesolju, le da Pan predstavlja bolj pasivni, Saturn pa - podobno
kot Protej — bolj aktivni in (pod vplivom novoplatonizma) umni princip. Nje-
gova aktivna vloga je Se zlasti pod¢rtana v novoplatonskih razlagah Saturna v
paru z njegovo zeno Ops, ki v tem dvojcu predstavlja primarno snov, medtem
ko je Saturn kreativni Um* in vesoljna Previdnost.

Povezava Saturna-Casa s Previdnostjo je bogato podprta tako v literarnem
kot ikonografskem izro¢ilu, ki Previdnost veckrat prikaze s tremi obli¢ji, (tudi
zivalskimi), ki predstavljajo sedanjost, preteklost in prihodnost, na ravni ¢love-
$kega mikrokozmosa pa tri Zivljenjska obdobja.”® Ta povezava je posebej pou-
darjena in izérpno komentirana v Ridewallovem spisu Fulgentius metaphoralis
(14. stol.). Ridewall Previdnost imenuje tudi creatrix omnium, ki je vladala zlati
dobi, s ¢asom pa jo povezuje to, da je za razvoj modrosti in preudarnosti potre-
ben ¢as. Tudi motiv poZiranja otrok je razloZen v kontekstu te povezave™ kot
delovanje previdnosti, ki se hrani sama s sabo oz. s svojimi deli. Saturnovo vé-
denje torej zajema vse, tako kot Protejevo, le da je pri Saturnu poudarjena tako
cikli¢nost kot celovitost spoznanja, kar predstavlja tudi kaca, ki grize svoj rep.
Charles de Bovelles je pomen urobora razlozil z mislijo, da je najbolj resni¢na
modrost zavedanje sebe (hominis in seipsum conversio per serpentem expressa),
kot je narocal zZe delfski rek. Samospoznanje v svojem temelju ni delitev lastnega

51  Deamorell.;.

52 Materia prima in inteletto, produttore dell’anima celeste pri Leonu Ebreu, Dialoghi d’amore,
122F. Prim. Cristoforo Landino, Disput. Camald. 3 (str. 124 Lohe), kjer predstavljata kreativni
par ¢as-snov.

53 O tem, kako staro je to izrocilo, piSe Panofsky v svoji razpravi »Titian’s Allegory of Prudence: A
Postscript, 151-55.

54 Ta v resnici ni Fulgencijeva, temvec se najverjetneje opira na njegovo etimologijo Saturnovega
imena kot sacer voog, ki se nanasa na quasi divinum sensum creantem omnia (Myth. 1.2; gl.
Chance, Medieval Mythography 2, 285). To etimologijo mimogrede omeni tudi Boccaccio, a brez
navezave na Previdnost.
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bistva, temvec neprekinjeno obrac¢anje k sebi (Liber de sapiente XXVII) in po-
sledica je razlikovanje, ne delitev, znotraj sebe, dveh koncev in srednjega dela.
Spoznanje sebe in posledi¢no modrost sta zato trojna (trina; Liber de sapiente
XXVIII). Ta vestigium trinitatis najdemo tako pri Panu, kjer tri Parke, ki jim na-
Celuje kot vladar usode, predstavljajo sedanjost, preteklost in prihodnost,” kot
tudi pri Proteju, ki je ter maximus, saj prav tako pozna vsa tri lica ¢asa.®

Prepletanje koncepta vecnosti in casa pri Saturnu je mogoce pojasniti s
pojmom veka (aiwv), ki ga ne smemo razumeti kot ve¢nost v platonskem smi-
slu ¢asu predhodne negibnosti bivanja, temve¢ v starejS$em pomenu neskonc¢-
nega trajanja, ki ni negibno, temve¢ dinami¢no: in ¢e je grski naturalizem to di-
namiko ¢asa dojemal kot cikli¢no, je v kr§canski kozmologiji linearna. To lahko
opazujemo pri Baconovem delu De sapientia veterum, ki je zgodbo o Saturnovi
kastraciji oceta apliciral na atomizem Demokrita, za katerega pravi, da si je prvi
upal zagovarjati vecnost snovi in zanikati vecnost sveta (SV XII; Coelum sive
origines). Slednjega je seveda ustvaril Bog, in sicer iz nekaksnega predstvarjenj-
skega kaosa, ki ga opisuje Sveto pismo. Ceprav je ta razlaga, podobno kot Bo-
ccacciova zgodba o Proteju, na koncu zvrzena kot nekredibilno bajanje ¢utov
(oracula sensus),”” Baconov prikaz Saturna izstopa prav zaradi vloge snovi, ki
mu jo nameni: predstavlja namre¢ nespremenljivo koli¢ino snovi, ki je ni mo-
goce povecati ali pomanjsati, kar je pravzaprav sporocilo Saturnove kastracije
Urana. Gre za svet v njegovi kaoti¢ni fazi, ko so stvari nastajale in tudi hitro raz-
padle (to predstavlja njegovo poziranje otrok), zato je tu izrecno poudarjeno,
da Venera, ki jo anti¢no izrocilo povezuje s skopitvijo Urana, nastane Sele ob
skopitvi Saturna, ko se obdobje kaosa zakljuci in nastopi ¢as sloznosti in pora-
janja. Tu smo torej dale¢ od podobe Saturna kot pocela reda in razumnosti. Te
najdemo pravzaprav ve¢ v Proteju kot snovi, ki v podrejenem polozaju sobiva s
Stvarnikom, dokler ne postane vir spoznanja za ¢loveka.

ZAKLJUCEK

Prispevek je skusal prikazati, kako se je zlivanje duhovnega in ¢utno zaznav-
nega, ki je zaznamovalo renesanc¢no filozofijo in umetnost, odrazalo v nekate-
rih temeljnih pojmih filozofije in kozmologije v mitografskih besedilih izbra-
nih treh avtorjev, ki so delovali v razponu skoraj treh stoletij. Med temi pojmi
so duhovno in snovno pocelo, previdnost, vesoljna harmonija, narava, ¢as in

55 Leone Ebreo, Dialoghi d’amore, 112.

56 Bacon, De sapientia veterum VIII; Proteus sive materia. Prim. orfisko himno Proteju (Orphica
H. 25.5).

57 Ti so ze davno nehali govoriti resnico, ki jo poznamo ex fide, da namre¢ snov in stvarjenje
priticeta Stvarniku. Rossi, Francis Bacon. From Magic to Science, 83, opozarja na trenje med
Baconovo religiozno in znanstveno drzo.
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vecnost; skratka pojmi, ki so ob neomajni veri v krs¢anski kreacionizem vztra-
jali in se razvijali skozi ¢as, njihov razvoj pa se po mnenju teh piscev razodeva
skozi skrito sporocilo anti¢nih mitov in nekaterih miti¢nih figur. Obravna-
vanim likom Proteja, Pana in Saturna bi prav lahko pridruzili $e druge, na
primer Prometeja, ki prav tako predstavlja kozmi¢no previdnost in uvaja zlato
¢lovesko dobo tako kot Saturn, s katerim si veckrat deli vlogo nosilca civiliza-
cije. Vendar bi se s tem odmaknili od teme, ki je za¢rtana v naslovu in s kate-
ro skusa ¢lanek opozoriti na kompleksno in na videz nasprotujoco si naravo
pojmov, v katerih je renesan¢na misel iskala klju¢ za razumevanje anti¢nih
pogledov na nastanek in ustroj sveta.

Sonja Weiss
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta
sonja.weiss@ff.uni-lj.si
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IZVLECEK

Clanek analizira vzporednice in odstopanja v ambivalentnem prikazu treh likov
grsko-rimske mitologije (Pana, Proteja in Saturna), ki so jih renesancni avtorji v svojih
kozmoloskih razlagah mitov povezovali s snovnim poc¢elom in jim obenem pripisovali last-
nosti Bozje previdnosti in celo kreativnega pocela. Osredotocili se bomo predvsem na dela
treh piscev: Boccaccio je s svojo kompilacijo Genealogiae deorum gentilium sicer $e zasto-
pnik srednjeveske mitografije, a je zaradi svojega bolj znanstvenega in kriti¢nega pristopa
pomemben vir za renesan¢ne mitografe, med katerimi je tudi Natale Conti s filozofsko-
moralisti¢no obarvanim delom Mythologiae, katerih sledove lahko zaznamo v nekaterih
spisih Francisa Bacona (zlasti De sapientia veterum), kjer avtor podaja svoje znanstvene in
filozofske poglede na anti¢ni mit in njegovo vlogo v razvoju ¢loveskega védenja.

Klju¢ne besede: mit, alegorija, kozmologija, snov, renesansa
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ABSTRACT

Pan, Proteus, and Saturn as Materia Providens in
the Cosmological Interpretations of Renaissance
Mythographers

The paper examines the parallels and divergences in the ambivalent portrayal of three
figures from Greco-Roman mythology - Pan, Proteus, and Saturn — whom Renaissance
authors associated with the material principle in their cosmological interpretations of
myth. At the same time, to these figures were ascribed qualities of divine providence and
even creative power. The focus is on three writers: while Boccaccio’s compilation Ge-
nealogiae deorum gentilium remains representative of medieval mythography, his more
scientific and critical approach makes him an important source for Renaissance mythog-
raphers, including Natale Conti. In turn, Conti's philosophical-moralist work Mytholo-
giae left traces in some of Francis Bacon's writings, particularly in De sapientia veterum,
where Bacon presents his scientific and philosophical views on ancient myths and their
role in the development of human knowledge.

Keywords: myth, allegory, cosmology, matter, Renaissance
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Nova gricina za klasi¢ne filologe: prvi

koraki

Namen pric¢ujoce objave je pokazati, kako uporabiti staro gr$¢ino kot osnovo
za ucenje novogrskega jezika. Temelji na opazanju, da se lahko velik del bese-
disca, pa tudi slovni¢nih oblik stare gr$¢ine uporabi v novi gr$¢ini, ne da bi se
pravil slednje posebej ucili. Ideja se morda zdi nenavadna, ker se tudi klasi¢ni
filologi u¢enja nove gri¢ine ponavadi lotijo s pomo¢jo enega od $tevilnih u¢-
benikov, namenjenih u¢enju nove gric¢ine kot tujega jezika. Ti na podobnosti
med staro in novo gr§¢ino praviloma ne opozarjajo niti jih ne skusajo izkori-
$cati, vse to pa velja tudi za ucbenike, ki v svojem naslovu trdijo, da so nastali
za potrebe klasi¢nih filologov.!

A jezikovna dejstva govorijo drugace: kdor pozna vsaj osnove starogrske-
ga jezika, lahko te uporabi tudi pri u¢enju nove gricine. Abecedo denimo, ki se
danes uporablja za zapisovanje starogrskih besedil in je v resnici zgolj ena od
razlicic starogrskega alfabeta, Grki uporabljajo v nespremenjeni obliki Se da-
nes. Se ve¢, vsaj nekatere ¢rke novogrikega alfabeta lahko pravilno preberemo,
¢e smo se kadar koli naucili starogrske pisave; to denimo velja za ¢rke a, g, 1,
0,0V, K, T, T, p, @, X, pa tudi za dvocrkje ov. Res je sicer, da nekatere od teh ¢rk
izgovarjamo enako kot v novi gricini zato, ker je na$ Solski izgovor stare gr-
$¢ine zgolj priblizek avtenticnega starogrskega izgovora in ne ker bi jih enako
izgovarjali stari Grki.> Od prej nastetih to velja zlasti za ¢rki ¢ in y, ki sta se v
stari grécini izgovarjali kot [ph] oz. [kh], medtem ko ju pri pouku stare grsci-
ne izgovarjamo kot [f] oz. [h] ali enako kot v novi grs¢ini. To je z vidika nove
gri¢ine okolis¢ina, ki olajsa njeno udenje. Tovrstni pojavi pa niso omenjeni

1V zadnjih letih in desetletjih so nastali najmanj trije tovrstni u¢beniki: Natalia Laiou, ur., Néa
EMnvikd yia kAaoikots pidodoyouvs, Atene: T8popa TpravtaguAidn, 1999; Vassiliki Kavagia,
ur., Atadpopés ané Apyaia ota Néa EAAnvika, Atene: ExSotikn) AA@a, 2009; Ilias Kolokouris,
Modern Greek for Classicists: A Graded Reader, New York: Paideia Institute, 2020.

2 Obstaja vec razlic¢ic Erazmove izgovarjave. Pricujoci prispevek izhaja iz tradicije, kakrsna se je
uveljavila v slovenskem $olskem sistemu.


https://doi.org/10.4312/keria.25.1.51-66

138

Jerneja Kavc¢ic

zgolj na pisavo. Stevilne besede, ki se jih nau¢imo pri pouku stare gri¢ine,
lahko uporabimo v novi gr$¢ini, ne da bi se posebej ucili njihove izgovarjave
ali pomena. To denimo velja za besede @ilog »prijatelj«, xwpa »dezela«, kpéag
»meso«, Kakog »slab«, véog »nov, mlad« in $tevilne druge.’

Na tovrstnih pojavih temelji pri¢ujo¢a metoda, ki na zacetni stopnji pou-
darja podobnosti med staro in novo grs¢ino ter postopoma uvaja glasoslovne,
oblikoslovne, skladenjske in leksikalne razlike. Uporabljamo jo pri pouku nove
gricine, $e zlasti na poletni $oli, ki smo jo v sodelovanju z Univerzo v Atenah,
z Ohio State University ter z Masarykovo univerzo v Brnu prvi¢ organizirali
na Univerzi v Atenah poleti 1. 2023, drugi¢ pa na isti univerzi v leto$njem letu.
Gradivo v nadaljevanju skusa klasicnemu filologu, ki pozna osnove starogrske
slovnice ter nekaj osnovnega besedis¢a, pokazati, kako lahko to znanje upo-
rabi pri ucenju nove grs¢ine. Namenjeno je samostojnemu ucenju (zato so v
opombah pod ¢rto navedene resitve nalog), obenem pa ga je mogoce obc¢asno
- in ¢e to dopuscajo casovni okviri — uporabljati tudi pri Solskem pouku stare
gr$¢ine. Ideja ni povsem nova, saj tudi nekateri tujejezi¢ni ucbeniki stare gr-
$¢ine, namenjeni srednjesolski rabi, v svoje gradivo vkljuc¢ujejo elemente nove
gricine.*

Z uvajanjem gradiva, ki sledi v nadaljevanju, je smiselno zaceti potem, ko
so ucenci utrdili znanje starogrske pisave in izgovarjave in ko obvladajo tudi
prezent glagolov prve konjugacije, pridevnike tipa co@og ter osebne zaimbke,
1. in 2. deklinacijo ter pogostejse besede 3. deklinacije (npr. dvopa »imex,
Kpéag »meso«). Posamezne naloge pa je mogoce uporabiti ze prej; tak primer
so naloge v poglavjih 1. 2. in 1. 4., ki opozarjajo na podobnost med pisnimi
oblikami nekaterih starogrskih in novogrskih besed.

1. IZRAZANJE IMENA, ERAZMOVA IN NOVOGRSKA
IZGOVARJAVA, NOVOGRSKI PRAVOPIS, GLAGOLI V
AKTIVNEM PREZENTU

1.1. [zrazanje imena

Zapisite v stari gré¢ini skupaj z dolo¢nim ¢lenom. V drugem in tretjem prime-
ru uporabite oblike nepoudarjenih zaimkov.>

3 Statisti¢ni podatki in dodatni primeri: Jerneja Kav¢i¢, Brian D. Joseph in Christopher Brown,
»Teaching Modern Greek to Classicists: Taking Advantage of Continuity«, Keria: Studia Latina
et Graeca 22, $t. 2 (2020): 119-139.

4 Primer: Andreas Weileder in Herbert Mayerhofer, ur., Kairos, Bamberg: Buchners Verlag, 2013.
O tem in drugih podobnih poskusih gl. Jerneja Kav¢i¢, »The repesentation of Modern Greek in
Ancient Greek textbooks: A linguistic perspective«, Vestnik za tuje jezike 12, §t. 1 (2020): 75-93.

5 Resitve: 10 dvopa, T0 Gvoud pov, T dvopd cov.



NoOvVA GRSCINA ZA KLASICNE FILOLOGE: PRVI KORAKI

ime
moje ime
tvoje ime

Isti izrazi se uporabljajo tudi v novi grs¢ini, le da se pri zapisu opuscata
znamenyji za pridih in gravis:*®

ime
moje ime
tvoje ime

Kljub nekoliko druga¢nemu zapisu pa Erazmova izgovarjava stare grs¢ine
v tem primeru ustreza novogrski izgovarjavi. Tovrstne besede je mogoce upo-
rabiti tudi v dialogih, kakrsen je spodnji:”

To 6vopd cov;
Ovpavia.

Preberite zgornji dialog in pri tem upostevajte, da se samoglasnik o v novi
gr$¢ini izgovarja razmeroma $iroko (kot v slovens¢ini v besedi »oce«).

Z Erazmovo izgovarjavo lahko pravilno preberemo tudi nekatere druge
besede in stavke. Mnoge od teh besed imajo poleg tega v novi gr§¢ini vsaj pri-
blizno enak pomen kot v stari gr§¢ini. Mnoge besede razumemo tudi zato, ker
gre za izposojenke iz modernih jezikov. Na primer:®

Exw moAla véa.
2 akovw.

Tt véa;
‘O\a kahd.

TTivete aAKOOA;

Exete koka kOAw;

V drugih primerih lahko tudi z Erazmovo izgovarjavo pravilno prebere-
mo novogrske stavke, a jih morda ne bomo povsem pravilno razumeli, ker so
razlike med staro in novo gri¢ino vecje. Na primer:

6  Resitve: To Ovopa, TOo 6Voud Hov, To OVOUd cov.

7  Pomen: Tvoje ime? - Urania.

8 Pomeni stavkov: Imam veliko novic.- Poslusam te./ Kaj je novega?- Vse v redu. / (Ali) pijete
alkohol ? / Imate kokakolo?«
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ITwc oe Aéve; Kako ti je ime?
Me Aéve Mapia. Ime mi je Maria.
Ta Mépe! Se vidimo.

TTwe Ta Ttag; Kako ti gre?
Etol kL €TOL. Tako, tako.

Ceprav sta si stara in nova gri¢ina do dolo¢ene mere podobni, ju torej
lo¢ijo tudi $tevilne razlike. Tako moramo v stavku »Moje ime je ...« uporabiti
glagolsko obliko eivai, ki se v novi gr$¢ini izgovarja kot [ine] in pomeni »je«
ter »so«. V novi grécini je to torej oblika za 3. os. edn. in mn. prezenta glagola
biti. To je beseda, ki ji lahko recemo lazni prijatelj: ima namre¢ tako rekoc
identi¢no pisno podobo kot starogrski nedolo¢nik eivat (Ce se izvzame zapis
naglasa), a se od slednje bistveno razlikuje tako po izgovarjavi kot po pomenu.
Omeniti velja, da z zgodovinskega vidika med besedama ni povezave: novogr-
$ka oblika eivat namre¢ ne izhaja iz nedolo¢nika glagola biti, temve¢ iz brezo-
sebnega glagola £vi »da se«.’

»Moje ime je Petros« se tako v novi gricini rece:

To dvopa pov eivar IIEtpog.
Povejte v novi gricini:'’

Moje ime je ...

1.2. Novogrski pravopis

Novogrska abeceda je enaka abecedi, ki se uporablja za zapis starogrskih bese-

dil, nekoliko se razlikuje zgolj raba diakriti¢nih znamenj. Ta pravopis so Grki

uvedli Sele leta 1981. Temeljne znacilnosti:

- uporablja se samo eno naglasno znamenje, stari akut, ki se zapisuje na
vec¢zlozne besede in nadomes¢a tudi cirkumfleks in gravis:

Novogrsko Starogrsko
To dvopa T0 dvopa
YAwooa yA@ooa'!

9  Oblika je nastala po analogiji z ostalimi oblikami glagola biti, ki je Ze v antiki prevzel mediopa-
sivne kon¢nice; vimesna oblika, izpri¢ana v bizantinskih besedilih, je eivt.

10 Resitev: To dvopd pov eivat....

11 Atiski -171- se praviloma nadomes¢a s sklopom -00-. Gre za razvoj, ki je bil konc¢an ze razmero-
ma zgodaj v antiki (proti koncu klasi¢ne dobe).
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Kot kazejo navedeni primeri, se pri besedah, ki imajo v stari in novi grici-
ni enako pisno podobo, praviloma ohranja mesto naglasa;
- §ibki in ostri pridih se opus¢ata tako v govoru kot v pisavi:

Novogrsko Starogrsko
ovopa dvopa
o 0

- enozloznice se pisejo brez naglasa:

Novogrsko Starogrsko
TPOG Tpog (Tpdg)

Izjeme so: o0 »Kje?/Kam?«, g »Kako?« in 1} »ali« (lo¢.). Nenaglasene
razlicice teh besed pomenijo: mov »ki«, mwg »dac, 1 (dol. ¢len, im. edn z.);

- dve piki oznacujeta dvozlozni izgovor: @ai [fai]

- na znamenja za starogrske dvoglasnike se naglas zapisuje na drugi del,
tako kot v stari grécini. Naglas na prvem delu pomeni dvozlozni izgovor:
Todu [tsai].

1.2.1. Vaje

Spodnje besede ohranjajo v novi gricini enako pisno podobo in naglasno me-

sto kot v stari grécini. Zapisite njihov naglas v skladu z novogrskimi pravopi-
snimi pravili:

pilog XN oW
KaAoG PLAog 1 TUXN TO WA
allog Kpeag TO KPEXS
QvEUog Movoa n yoxn
aAnfeta 1 aAnBeta veog

TQ VEQ KKK Ve T VEX [OV
Pws oKIQ g

Oznacene besede ohranjajo v novi grs¢ini enak pomen kot v stari gricini,
poleg tega jih lahko pravilno izgovorimo zgolj z znanjem stare gr§c¢ine. Prebe-
rite te besede in navedite njihov pomen.*?

12 Resditve: gilog »prijatelj«, Toxn, odpa, kakog gilog, n toXN, T0 cwua, dAlog »drugs, kpéag
»IMeso«, TO Kpéag »meso«, Avepog »veter«, Movoa »muzag, i yoxmn, aknfeta, n akndeia, véog, ta
véa »novicek, kakd véa »slabe novice, Ta véa pov »moje novice«, pwg, oKId, pia.
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1.3. [zgovarjava dvocrkij at in €t
Kot kaze primer besede eivau [ine], se v novi gricini izgovarjata:

at  [e] (Siroko, podobno kot slov. »jezik«), enako kot €
e [i]

Razlike med starogrsko in novogrsko izgovarjavo so v resnici $e bistveno
vedje (gl. sp., 2.1.). Kljub temu pa lahko pravilno razumemo in preberemo stevil-
ne novogrske besede in stavke, zgolj ¢e upostevamo navedeno razliko. Mednje
sodijo naslednje zelo pogoste novogrske besede, ki vse izhajajo iz stare grs¢ine:

kat [ke] »in«, »tudi«
vat [ne] »da«
ekel [eki] »tam, tja«

V spodnjih stavkih so poleg eivai, vat in kat uporabljene besede, ki jih
lahko pravilno razumete zgolj z znanjem stare gric¢ine. Stavke preberite in
prevedite!"

Exw kald kat kakd véa.
Exw xat dAAa véa.

Tt eivou ekei;

Tt éxels;

(Tudi: »Kaj ti je?«)
O ITétpog épyetat; - Nat, épxeTal

1.3.1. Vaje

Sestavite dialoge:
- oseba vprasa drugo osebo, kako ji je ime. Slednja odgovori, da ji je ime
Katerina. Dialog izrazite na dva nacina:"*

13 Pomeni: Imam slabe in dobre novice. Imam tudi druge novice. Kaj je tam? Kaj imas? (Ali) Peter
prihaja? - Da, prihaja.
14 Resitvi: To 6vopd oov; -Katepiva. / TIwg oe Aéve; -Katepiva.«
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- oseba vprasa drugo osebo, kako ji gre in ali je (z njo) vse v redu. Odgovor
je pritrdilen:"

Uredite besede v dialog! Vse besede imajo enako pisno obliko in pomen v
stari in novi gri¢ini, naglasene besede pa imajo v novi grs¢ini naglas na istem
zlogu kot v stari grécini.'®

55 ETIECEG EXELG TL
. vat

ekeLevat t;
okla pa etvat” "

rr

ITetpog o etvat ov 5
epxetaL .

rr

o ITetpog ewvat kat mov, ;
aAla evat epyeTal eKeL, . |

rrr

1.4. Novogrski glagol: uvod

Ce upostevamo novogrski izgovor dvoérkij et in au (gl. 1.3.), lahko pravilno
preberemo tudi Stevilne novogrske glagolske oblike.

Nova gricina ime dve konjugaciji, pri ¢emer prvo sestavljajo zlasti novo-
grski nasledniki nekdanjih tematnih glagolov, na primer éyw »imam«, mivw
»pijem«. V novi gricini zelo pogost glagol je kavw »storim, po¢nem, nasle-
dnik starogrskega glagola xdpvw »trudim se«. V novogrsko 2. konjugacijo
sodijo po vecini nasledniki starogrskih skr¢enih glagolov, pri ¢emer pa so se
izgubili glagoli na -6w; nekateri izmed njih so presli med neskrcene glagole
(npr. mMAnpoéw > mAnpawvw »placam«). Nekateri glagoli, ki jih poznamo iz stare
gric¢ine kot neskréene tematne glagole, so po drugi strani danes podskupina 2.
konjugacije, mednje pa sodi tudi naslednik enega najpogostej$ih starogrskih
glagolov, Aéw »pravim« (< Aéyw).

Atematnih oz. glagolov na -pt v novi grs¢ini ni. To pomeni, da so se opu-
stili ali pa preoblikovali prezentovo osnovo, kot denimo naslednji glagoli:

15 Resitev. [Twg ta mag Kald; - Nat, kaAd.

16 Resitve: Tt éxelg; Emeoec; -Nat. / Tu eivau eei; - Eivar pia okid. (ali: Mia okid eivat.) / ITov eivat
o ITétpog; -Epyxetat./Kat o ITétpog, mov eivay; - Ekei eivat, ala épxetar. (ali: Eivat exei, aAla
épyetar)
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Kepvaw »placam, ‘Castim’« (< kepavvopt), Sivw »dam« (<Sidwt), avoiyw »od-
prem« (<avoiyvout). Glagol biti je povecini prevzel pasivne konc¢nice in ima
nepravilno spregatev.'”

Nova gric¢ina ima aktiv in pasiv ter naslednje ¢ase: prezent, aorist, im-
perfekt, futur in perfekt. Perfekt in futur sta novi tvorbi, pri cemer za razlike
od stare grs¢ine futur lo¢uje med dovr$nimi in nedovr$nimi oblikami. Oblike
ostalih ¢asov so v veliki meri podedovane iz stare grscine.

Spodaj so navedene oblike indikativa prezenta aktiva nekaterih spregatve-
nih vzorcev. Ce izhajamo iz primerjave s staro gri¢ino, so slednji brez dvoma
najblizje oblike glagolov prve konjugacije. Manjkajoce oblike imajo v novi gr-
$¢ini enako pisno obliko kot v stari gr$¢ini, tako da jih lahko dopolnimo sami
(paziti pa je treba na izgovor):'®

Mivw »pijem« (1. konjugacija)

Ednina Mnozina
1. 0s. nivw mivovpue
2. 0s.
3. 0s. mivouy

Zelo pogosta v novi gricini sta tudi glagola éyw »imame« in kavw »storim,
pocnemc. Slednji se uporablja tudi v spodnjih frazah:

Tt kavelg; Kako si? / dobesedno Kaj po¢nes?

Tt kaveTs; Kako ste? (mnoZina in vikanje) /
dobesedno Kaj pocnete?

I1600 kdvet...; Koliko stane?

[I6c0 K&vouv...; Koliko stanejo?

Iz stare gr$¢ine dobro znani glagol xaipw »veselim se« se po drugi strani
uporablja zgolj v nekaterih okamenelih izrazih, medtem ko ga sicer nadome-
§ca pasivni yaipopat:

Xaipete! Pozdravljeni!
(formalni pozdrav; starogrska ednina *Xaipe se ne uporablja.)

Aéw »pravim, re¢em« (podrazred 2. konjugacije)

17V splosnem velja, da je $e nekoliko bolje od prezentove ohranjena aoristova osnova. Glagol
»pasti« je denimo ohranil aoristovo osnovo meo-, medtem ko se je prezentova osnova po zgledu
aoristove preoblikovala v mégtw.

18 Manjkajoce oblike: miveig [pinis] (2. os. edn.), mivet [pini] (3. os. edn.), mivete (2. 0s. mn.).
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Ednina Mnozina
1. os. Aéw Aépe
2. 0s. Aeg Aéte
3. 0s. Aéel Aéve

Te oblike se med drugim uporabljajo v Ze znanih frazah, gl. zg., 1.1.:

IMwg oe Aéve; Me Aéve Mapia. Kako ti je ime? Ime mi je Maria.
Ta Mépe! Se vidimo/vidiva!

Pogostejsi glagoli tega vzorca so tudi:"

akobw (enak pomen kot v stari gr¢ini)*

néw (< OTdyw) »grem », vzporedna oblika je mmyaivw (pravilni glagol
1. konjugacije)

Tpww (< TpWyw) »jem*

Primeri:

Iw¢ Ta Tag; Kako ti gre?

ITdpe! Gremo!

M’ akov¢; Nat, 0” akovw. Me sligis? Da, sli$im te.

Se bolj se od starogrikega vzorca oddaljuje glagol biti. Oblike razen ze

znane eivat »je/so« so navedene v poglavju 2.2.

1.4.1. Vaje

Dopolnite manjkajoce oblike:*!

19

20
21

O ITétpog (éxw) oAA0VG @ilovg.

O IIétpog (eipon) @idog pov.

O Kwotag kat o [Tétpog (Tivw) kOKa KOAQ.
Ti (éxw) o @ilog oov;

(xaipw), kvpia Mapia!

Poleg tega v ta razred sodijo Se: ¢aw (dovrsna oblika glagola Tpww), Khaiw »jocems, Kaiw

»zgeme«, gTaiw »kriv seme.
Torej: slisim, poslusam.
Resitve: €xet, eival, mivooy, €xet, Xaipete, mag, Aéve.

145



146

Jerneja Kavc¢ic

TTov

Tlwg oe

Spremenite glagolske oblike iz ednine v mnozino in obratno!*

‘Exw moAo0g gilovg.
ITivovv kOKka KOAa.

Exete véa;

Tt kaveig; Ol kald;

AxoVvw TIOAAA.

Ti Aéts;
Tt Méey;

Mze akovg;
Tpww kpéag.
Tpwg kpéag;

(mdw), @ike pov;

(Aéw); - Me Aéve Mapia.

Izpolnite razpredelnico z glagolskimi oblikami: kdvw, akovet, kavet, Aeg,
EXELG, TPWTE, TiveTE, AéVe, oLV, KAvOouUe, Tape:?

1. konjugacija

2. konjugacija

[N

.edn.

TPOW

0S.

edn.

0s.

edn.

0S.

mn.

0s.

mn.

W= W=

. 0S.

mn.

Prevedite:**

Jem meso.
Jemo meso.

Kako si?
Imam veliko prijateljev.
Me slisis?
Slisim te.

22 Resitve: Exovpe moAlovg gilovg. / ITivet koka koha. /'Exetg véa; / Tt kdvete; Oha kald; / Akov-
pe moAAd. / Tuheg; / Tu Méve; / Tpape kpéag. / Tpate kpéag.
23 Oblike prvega stolpca: kdvw, £xelg, kKavet, kKdvove, TiveTe, €xovv. Oblike drugega stolpca: Aeg,
AKOVEL, TIAUE, TPWTE, NEVE.

24 Resitve: Tpow kpéac. / Tpape kpéag. / Tt kdverg; ali Tlog ta mag; / 'Exw moAhovg gilovs. / M
akotg; / X' akobw. / Eipat véog. / Ta Mépe. /'Exw kald véa. /' Exw kot kakd véa.
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Sem mlad.

Se slisimo.

Imam dobre novice.
Imam tudi slabe novice.

1.5. Nekaj pisnih sporocil

Na podlagi znanja stare gr$¢ine lahko razumemo Stevilna pisna sporocila.
Spodnja sporocila zapisite z malimi tiskanimi ¢rkami in jih prevedite:*

KINAYNOZ @ANATOZ
TEAOX EPTQN
NIKH H ®@ANATOZ

(revolucionarno geslo)
Ta sporo¢ila so lahko tudi kompleksnejsa. Primer je naslednji verz grske-
ga pesnika Konstantinosa Kavafisa, ki se je pred nekaj leti pojavljal na javnih

prevoznih sredstvih v Atenah. Kaj pomeni?*

EENOZX EI'Q) EENOZX ITOAY

V pesmi Ta teixn istega pesnika preberemo spodnji verz. Zapisite ga v
skladu z modernimi pravopisnimi oblikami in spremenite povedek tako, da se
bo skladal z moderno spregatvijo.””

M tpayet Ty kapdiov kal TOV vodv adTi) 1) TOXN.

TpWyeL =

Naslov pesmi Ta teiyn je $e ena od besed z enako pisno obliko in pome-
nom v stari in novi gricini. Kaj pomeni?

Celo v modernem kvizu lahko naletimo na vprasanje, ki ga je mogoce
razumeti in nanj odgovoriti zgolj na podlagi znanja stare gri¢ine. Obkrozite
pravilni odgovor!*

25 Resitve: kivdvvog Bavatog »smrtna nevarnosts, Téhog ¢pywv »konec del, vikn 1} 0dvatog »zma-
ga ali smrt«.

26 Pomen: Tujec sem, zelo tujec.

27 Resitev: Me Tpwyet TNV kapdiav kal Tov vouv av T 1 Toxn. »V srcu in umu me razjeda ta usoda.«
Drugi del naloge: tpaet, Ta Teixn »Zidovi«.
28 Pravilna resitev: b).
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IMwg ovopaletar n Bdlacaa, 6mov €meoe o Tkapog;
a)  Kpnrko méhayog
b) Ixdpro mérayog
¢) Iovio méayog?

2. NOVOGRSKA IZGOVARJAVA, POZDRAVI IN
DRUGE KORISTNE FRAZE. OSEBNI ZAIMKI IN
ZVALNIK

2.1. Temeljne razlike med starogrsko in novogrsko
izgovarjavo

Poleg tin et se kot [i] izgovarjajo tudin, ot in v:

n [i] oL, v [i]
KoAnpépa [kaliméra] Tpoia [tria]
KoaAnomépa [kalispéra] poipa [mira]
KoAnvoyta [kalinihta] ot gidot [i fili]
1 pépa [i méra] Mownov [lipon]
onuepa [simera] yoxn [psihi]
emiong [episis] €0V [esi]

Starogrski pridihnjeni in zveneci zaporniki so presli v pripornike, pred
[i] in [e] pa se y izgovarja kot [j]; pa v tako se kot [j] izgovarja sklop y + et/t +
samoglasnik (npr. yiartt [jati]):

B [v] 5 [3] y [v] 6 [v]

Bpiokw [vrisko] edw [e00] eyw [eyo] npOeg [irbes]
Bprka [vrika] Oev [8en]  yAvkog [ylikos] aAnOeta [alibja]
npoPAnua [prévlimal 0e06¢ [0eos]

yeta oov [ja su]
yeta pag [ja mas]
yeta 0ag [ja sas]
yrati [jati]

Drugi del starogrskih dvoglasnikov se izgovarja enako kot f, torej [v], ki
pred nezvenecdimi glasovi (t.j. pred x, 71, T, @, 6, X, 0, §, V) preide v [f]. Sicer je
izgovor [av/ev]:

29 Prioblikah pridevnikov se odraza odpad kon¢nega -v, o ¢emer gl. sp., 4.2. O obliki 8dAacoa gl.
op. 11.
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[av/ev] [af/ef]
avpto [avrio] evyaplotw [efharistd]
EvPota [évia] evyaplotovpe [efharistime]

avtdg [aftos]

Crka ( se izgovarja [z]:
{wn [zoi]
nelpalw [pirdzo], ovopdlw [onomazo], vopilw [nomizo]

2.2. Osebni zaimki in spregatev glagola biti

Ce je upostevajo temeljne razlike med starogsko in novogrsko izgovarjavo, je
mogoce pravilno prebrati tudi oblike novogrskih osebnih zaimkov. Znacilnost
vecine teh oblik je, da se zacenjajo na e-. Vlogo osebnega zaimka za 3. os. edn.
in mn. je prevzel zaimek avtdg [aftds], ki se v novi gr§c¢ini uporablja tudi kot
kazalni zaimek. Za razliko od ostalih osebnih zaimkov lo¢i oblike za vse tri
spole: avtdg [aftds] »on (ta)«, avtn [afti] »ona (ta)«, avtod [aftd] »ona (to)«;
mnozina: avtoi [afti] »oni (ti)«, avTég [aftés] »one (te)«, avtd [aftd] »ona (ta)«.
Oblike osebnih zaimkov in glagola biti v sedanjiku so naslednje:

Ednina Mnozina
1. o0s. £Yw ipat £peiG ipaote
2. 0s. €00 cioal €0¢ig eiote/eloaote
3. 0s. avTo¢/avTh/avTo sivat avtot/avTtég/avta eivat

2.2.1. Vaje

Spregajte skupaj z osebnimi zaimki: ypd¢w, ovopdlw, kdvw, AMéw, Tpww!*
Dopolnite z oblikami osebnih zaimkov:**

Znuepa dev atocBavopat kaAd.
Kald eipaote. , €l000TE KaAd;
dev eipaote kald.
elvat TOAY kalog avBpwmog.

30 Spregatve: eyw ypa@w, e0V YpAQeLS, avTOG/N/0 Ypd@el, eleis ypagouye, el YpdgeTe, avToi/
/4 ypagovy; eyd ovopdlw, o0 ovoudlels, avtdg/n/6 ovouddlel, eueic ovopalovpe, eoeig
ovopalete, avToi/ég/d ovopdlovv; ey KAVw, E0D KAVELG, ALTOG/N/O KAVel, eueic kAvouye, 0gig
KAVETE, QUTOI/EG/A KAVOLV; ey Méw, 0D Aeg, avTOG/M/O Aéel, epeic Népe, eoeic NéTe, avToi/ég/
4G Aéve; eYW TPOW, E0V TPWG, AVTOG/N/O TPWEL, ENEIG TPWDLE, E0EIG TPDTE, AVTOI/EG/A TPWVE.

31 Resitve: eyw, Eoeig, Epeig, Avtdg, Avtoi, Avth.
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sivat OAot ToAD kalol.
etvat oA KaAr.

Dopolnite z oblikami glagola biti in prevedite!*

Tt kavelg, Mapia, Kakd;
Nat, kaAd . Eov, twg

2.3. Pozdravi in druge pogoste fraze

V spodnjih dialogih naletimo na nekaj novih besed in njihovih oblik, ki jih
lahko razumemo na podlagi stare grs¢ine. Kaj pomenijo?*

ayamnn

ayamn pHov

aAnfeta

YAvKoG (< stgr. yAvk0g)
KUpLOG, KUpLE

Aetnw

ovetpa (im./toz. mn.)
xapd

Nekoliko drugacen pomen kot v stari gré¢ini ima pridevnik kaAog, ki po-

meni »dober« in ne »lep«. (V tem pomenu se uporabljata zlasti pridevnika
wpaiog in Opop@pog). Pomen besede to mpoPAnua je po drugi strani dobro
znan iz izposojenk v modernih jezikih. Novogrska oblika ohranja enako skla-
njatev kot starogrski samostalniki srednjega spola na -t in je torej naslednja:

34

32
33

34

Drugi izrazi:

Tewa oov! »Zivjo/Zdravo.«

Tewa oag! »Pozdravljeni.« (tudi vikanje)
Teta pag! »Na zdravje.«

KoAnpépa! »Dobro jutro/Dober dan.«
KaAnomnépa! »Dober dan/vecer.«
KaAnvoyta! »Lahko no¢.«

Resitve: eioay, eipat, eicat. Pomen: Kako si, Maria? Si v redu? - Da, sem v redu. In ti, kako si?
Pomeni: ljubezen, moja ljubezen, resnica, sladek, gospod (im.)/gospod (zvalnik), manjkam, sa-
nje, veselje.

Resitev: mpoPAnuata.
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IMwg sioat/ Tt kaveig; »Kako si?« 'Etot ki €tot. » Tako, tako.«
Iwg eiote/Ti kavete; »Kako ste?« Ox1 kat T600 KaAd.
»Ne preve¢ dobro.«
Kald&. »Dobro.«
Mia xapd. »Zelo dobro.«
Xaipw moAv. »Me veseli.«
Kalag 1pBeg! »Dobrodosel.« Kohwg oag Bprka.
»Dobro (, da) sem vas nael.«
(odgovor na dobrodoslico)
Kahwg npbarte! »Dobrodosli.«* Kawg oag Pprkate.
»Dobro (, da) smo vas nasli.«
(odgovor na dobrodoslico)
Eniong. »(Hvala) enako.«
Age. »Pusti, Raje ne bi (govoril) o tem.«

Slika 1: Glasoslovno arhai¢na razli¢ica no-
vogrske dobrodoslice (fotografija Jerneja
Kavcic)

2.3.1. Vaja
Preberite dialoge in resite nalogo!*

L IL
Kanpépa, aydmn pov, Tt KAveLG; TI'ela oag, kople Kwota!

35 Redkeje se uporabljajo tudi glasoslovno starejse oblike dobroslice z aoristom nABa (gl. slika 1).

36 Prevodi dialogov: I. Dobro jutro/dober dan, ljubezen moja, kako si?/Dobro sem, pa ti?/Tako,
tako. Pogresam te. II: Pozdravljeni, gospod Kostas./Pozdravljen, Filip, kako si?/Dobro sem, pa
vi?/Vse v redu, hvala. III: Lahko no¢, moj fant. Sladke sanje!/ Lahko no¢, mama. IV: Zivjo,
Maria! To je Nikos./Me veseli./Enako. V: Pozdravljen, prijatelj, kako si?/Ne preve¢ dobro./Res?
Zakaj?/Ah, imam veliko tezav./Ni¢ hudega. Taksno je zivljenje.VI: Dobrodosel, prjatelj./Dobro,
(da) sem vas nasel. VII: Dobrodosli!/Dobro, (da) smo vas nasli. VIII: Moj bog, kaj si utrpel/se ti
je zgodilo?/Padel sem, a je vse v redu.
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Ko eipat, eov; I'eta cov Dikmme, TL KAVELS
‘Etot kit €tol. Mov Aeintelc. Koha ipat. Eoeig;
Mia xapd, evXapLoTO.

III. v
KaAnvoyra, ayopt pov. Ovetpa ylvkd!  Tea cov, Mapia! Ano dw o Nikog.
KaAnvbxta, papd. Xaipw TOAD.
Emniong.
V. VI
Tewa oov, @ike pov, Twg eioal; Koahwg npBeg, pile!
Oyt kat 1600 Kahd. Kahwg oag Bprkal

ANOewa; Tati;
Aocg, éxw TOANA ipoPAnpata.
Aev metpalel. Etot eivar 1 o).

VIL VIIIL
Koahwg npBare! O¢é Hov, Tt émabdeg!
Kahwg oag Bprxoayte! Eneoa, aAld Oha kala.

Pois¢ite novogrske ustreznice:”

Res? Ovetpa yAvka!
Me veseli. Aev mepalet.
Hvala enako. Mov Asgimelg.
Sladke sanje! Xaipw TOAD.

Saj je vseeno./Ni¢ ne de. AMBeia;
Taks$no je zivljenje. O¢¢ pov!

Moj bog! Etot eivat 1 (wn.
Pogresam te. Emiong.

Sestavite dialoge! V nekaterih primerih se zahteva raba zvalnika, pri ce-
mer imajo vse oblike zvalnika enake kon¢nice kot v stari grs¢ini. Kot pomoc si
lahko najprej preberete tocko 2.4. spodaj!*®

- Zjutraj pozdravite prijatelja Aleksandrosa (AMé€avdpoc). Slednji vam od-
govori in vas vprasa, kako se ste. Odgovorite, da ste v redu in se zahvalite.

37 Zaporedje pravilnih odgovorov: AAnBeia; Xaipw mohv. Eniong. Overpa yAvkd! Aev mepddlet.
‘Etot eivat n {wr). O¢¢ pov! Mov Aeineig.
38 Reditve: Tewa cov, ANéEavSpe. - Teta cov, Tt kavelg; - Kald eipat, evxaptota.
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- Ura je okrog 2h. Gospodu Markopulosu (k0ptog Mapkomovlog) recete
dober dan. On vam odzdravi.*

- S prijatelji pridete na obisk in gostitelj vam izre¢e dobrodoslico. Vi
odgovorite.*

2.4. Zvalnik (vokativ)

Novogrski zvalnik v veliki meri ohranja starogrsko obliko. Samostalniki
moskega spola na -os (starogrska 2. deklinacija) imajo tako praviloma kon¢-
nico &:

0 @ilog »prijatelj«: (Teta oov,) @ike!
0 kOplog AAEEavdpog »gospod Aleksander«:  (Teta 0ag,) KOpLe
AXéEavdpe!

Zvalnik nima ¢lena.
V nasprotju z zgornjimi primeri imajo nekateri samostalniki na -og zval-
nik na -o. To velja zlasti za lastna imena z naglasom na predzadnjem zlogu:

o Nixog »Nikos«: (Tewa oov,) Niko!
o IIétpog »Petros«: (Teta oov,) TTéTpo!

Ti samostalniki tvorijo zvalnik v skladu z najosnovnej$im pravilom, ki
velja za vsa imena, ki se koncujejo na -s: zvalnik se tvori tako, da se odbije
kon¢ni -s:

o Kwotag »Kostas«: (Teta oov,) Kwvota!
o [dvvng »Jannis«: (Tewa oov,) Tavvn!

Nekateri samostalniki tng ohranjajo (v nasprotju z zgoraj povedanim) sta-
rogrsko kon¢nico -a. Ti zvalniki so dediS¢ina starejsega knjiznega jezika ali
katarevuse" in se uporabljajo pri posebej vljudnem naslavljanju.

39 Resitev: Kaknonépa, kopie Mapkomovle. — KaAnomépa.
40 Resitev: Kadwg fipBate! - Kalwg oag Pprxatte.
41V rabijebil do 1. 1976.
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0 KVplog kabnyntng »gospod profesor«: (Tela oag,) KOpLe kaBynTa.

Ostali samostalniki (t.j. samostalniki Zenskega in srednjega spola) nimajo

posebne zvalniske oblike. V tej vlogi se uporablja imenovalnik:

1 Mapia »Maria« KaAnuépa, Mapia.

2.4.1. Vaje

Dopolnite z oblikami zvalnika:*

Tt kdvelg, (piog pov).

IToV Tac, (Dikimtriog);

Eioat kaAaq, (TTétpog);

Xaipete, (k0prog Iamadomovrog).
Tsla oov, (Mapia).

Uporabite frazo Teia cov/oag in zapisite pozdrave navedenim osebam:*

prijatelju Stavrosu (o Ztavpog) Tewa oov, Zravpo!
gospodu profesorju (o kOptog kaOnynTNg)
prijatelju Filipu (o ®ikinmog)

prijatelju Nikosu (o Nikog)

gospodu Jannisu (o kVptog Tiavvng)
gospe Marii (n xvpia Mapia)

V spodnjem pozdravu nadomestite izraz »ljubezen« z izrazom »moja

dusaq, ki ima v novi gr$cini enako pisno obliko in pomen kot v stari grs¢ini:*

42
43

44
45

KaAnuépa, aydmn.

Izberite pravilni odgovor:*

Kohwg fpBare!

a) IMapaxahw.

b) Kalwg oag Pprikaye.
c) Evxapiotovpe.

Resitve: ®ike pov, Pikunne, IIéTpo, kOpie Ilamadomovle, Mapia.

Resitve: el oag, kVpte kaOnyntd. / Teta cov, Pikunre. / Teta oov, Niko. / Teta oag, kOpte Fiavvn.
/ Tela oag, kvpia Mapia.

Resitev: KaAnpépa, yoyr pov.

Resitev: b).
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. Novogrske nikalnice

Nova grs¢ina ima tri nikalnice, od katerih je z vidika stare gr§¢ine najmanj

pric¢akovana oblika nikalnice 8ev. Izhaja iz oblike nedolo¢nega zaimka o08év,
ki je (tako kot $tevilne druge besede) izgubil nenaglaseni zacetni samoglasnik.*
Ta nikalnica se uporablja za zanikanje glagolskih, zlasti indikativnih oblik:

2.5.

Aev mepdlel. Vseeno je.
Aev éxw xpovo. Nimam casa.

Drugi dve nikalnici sta po obliki blizje stari grcini:

oOxu: samostojna nikalnica
un(v): zanika druge naklone izven indikative ter neosebne glagolske oblike

1. Vaje

Dopolnite odgovore!*

Eioat £évog; Nat,
Eloow Apepikavog O,
Eioat EABetog; Oxu,

Eioat ZAoPévog; Nai,
Miverg kOka kKOAa; Oy,

ITivelg aAkoOA; (6)'(
‘Exeig moANovg gpitovg Nau,
Tpwg kpéag; (6)'(H . Eipat yopto@dyog.*

2.6. Odlomek iz anti¢nega zasebnega pisma

Bistvene znacilnosti novogrskega izgovora so se uveljavile ze v prvih stoletjih
po Kr. in tako smemo domnevati, da se izgovor gricine ob koncu antike ni bi-
stveno razlikoval od danasnjega. O tem najbolje pricajo pravopisne napake, ki

jih

opazimo na anti¢nih izvirnih zapisih, na primer v zasebnih pismih. Pisci,

ki so pisali manj previdno ali grSkega pravopisa niso povsem dobro poznali,

46
47

48

To denimo velja tudi za besedi oniti »hi$a« in papoOAt »solata, o katerih gl. sp., 3.5.

Resitve: Nat, eipar &évog. ‘Oxt, Sev eipar Apepikavog. Oxt, dev eipar EAPetog. Nai, eipat
XNoBévoc. Oxt, Sev mivw koka koAa. Oxt, Sev mivw alkoo). Nat, éxw moAlovg @ilovgs. Oy, Sev
TPWW KPEAG.

Beseda yopto@dyog pomeni »vegetarijanec«.
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so namre¢ pogosto zamenjevali razli¢ne ¢rke in dvocrkja, na primer etin (, at
in € ter ot in v. Do tovstnih napak je prihajalo, ker med izgovorom navedenih
znamenj ni bilo ve¢ razlik: znamenji et in t sta se izgovarjali kot [i], atin € [e]
ter ot v kot [11].* Ve¢ primerov takih napak je zaslediti v spodnjem odlomku iz
enega od $tevilnih zasebnih pisem, ohranjenih v Egiptu helenisti¢no-rimskega
obdobja.

Oznacene besede zapisite po pravilih starogr§kega pravopisa: *

népyig po Iivdapov eig v mOAw tov medopulaxa T Alovvoladog,
émi ¢pwtnoé pe Eppova§ giva avtov Aapn eig Keprkeoovya katapadiv tov
Eladva avTod €Ml TUKVOG 0Ty kal €At €€ avtov ékkoyat puta (P. Fay. 114,
1l. 5-15, 100 po Kr.)

Poglji mi v mesto Pindarja, poljskega ¢uvaja iz Dionisiade, ker me je Her-
monaks prosil, da bi ga dobil v Kerkesuh, zato da bi pregledal njegov nasad
oljk, ker je zara$¢en in bi rad iz njega izsekal rastje.

Besedilo Klasi¢ni grski pravopis

TEPYIG TELPELG
o
émi émel

elva

katapadiv
SIS

3. IZGOVOR SKLOPOV MII, NT, I'K. GLAVNI
STEVNIKI 1-100, SPOL IN CLEN.

3.1. Izgovor sklopov um, vt, yx/yy

Navedeni sklopi izgovarjajo kot zveneci zaporniki, sredi besede imajo lahko
nosnigki prizvok.

pm [b] [mb] (sredi besede, neobvezno)
umavava [bananal epUmpog [e(m)brds]
unpdpo [bravo] Apmeloxknmot [a(m)belokipi]

unptioAa [brizola]

49 Zadnji dve znamenyji sta presli v [i] Sele v bizantinski dobi, verjetno okrog 10. st.

5o Klasi¢ne oblike: pot, iva, katapadetv, Oéhet.
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pmgtékt [biftéki]
umovkaAt [bukali]
unakAaPag [baklavas]

vt [d] [nd] (sredi besede, neobvezno)
vtopdta [dométa]  evtd&et [e(n)ddksi]
vtoApdg [dolmas]  mévte [pé(n)de]
vtomiog [ddpios] avTio [a(n)dio]
eaivovtat [féno(n)de], Aéyovtat [léyo(n)de]

vk [g] [ng] = yy (sredi besede, neobvezno)
ykapad [gardz] ayyovpt [a(n)guri]
ykoX [gol] ayyehog [a(n)gelos]

3.1.1. Vaja

Zapisite z grékimi ¢rkami:!

Barack Obama
Umberto Eco
Robert de Niro
Leonardo da Vinci
Bill Gates

Vas ime in priimek

3.2. Glavni $tevniki 1-100

Sklop -v1- je pogost tudi v novogrskih glavnih Stevnikih, oblike katerih po-
gosto sovpadajo s starogrskimi. Dopolnite seznam z manjkajo¢imi glavnimi
$tevniki. V vseh primerih je pisna podoba Stevnika enaka starogrskemu.*

0. undév 20. eixoot

1. évag, (= wa), éva 21. eixoot évag/pia (pa)/éva
2. 22. eikoat SVo

3 , 23. eikool Tpetg/Tpia

4. TéooepLg, TEOOEPQ

51 Resitve: Mnapax Opmapa, Ovunépto Exko, Pounept vte Nipo, Aeovapvto vta Bivrol, MmA
Tkértg.

52 Manjkajoce oblike: pia, Svo, Tpeig/Tpia, mévTe, EMTA, OKTW, EVVEQ, Oéka, dwdeka, dekamévte,
Sexaentd, SekaokTw, Sekagvvéa.
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5. 30. tpLavta
6. ¢& 40. oapavta
7. (= eqtd) 50. mevrvta
8. (= oxtw) 60. e&nvta
9. (=evvid) 70. efdopnvta
10. 80. oydovta
11. évteka 90. evevrvta
12. 100. exkato
13. dexatpeig, Sexatpia
14. dexatéooepls, dekatéooepa
15. Oekd
16. dexaéll (=6ekal)
17. Sexa (=0ekae@td)
18. deka (=0ekaoyxTw)
19. deka (=0ekaevvid)
20. eixool

3.2.1 Vaje

Preberite $tevnike! Pri $tevniki, ki loc¢ijo oblike za razli¢ne spole, navedite obli-

ko za srednji spol: 41, 51, 88, 95, 74, 35, 47, 96, 67

V spodnjem dialogu je rabljena beseda to kivntd, eden izmed novogrskih
neologizmov, tvorjenih na osnovi starogrskih besed, in pomeni »mobilni tele-
fon«. Zamislite si podoben dialog, ki bi lahko imeli s svojim znancem ali prija-
teljem! Pri tem $tevnike izgovorite tako, da jih razdelite na desetice in enice!*

Exetg xivnto;

Nau, éxw. To kvt pov eivat 0 30 44 56 24. Eov, £XeLG KLvnTO;

Nat, To ktvnTo6 pov eivar 0 70 45 64 44.

Na jedilnem listu oznacite besede, ki vsebujejo sklope pm, vt, yk/yy. Nato

menu preberite in odgovorite na vprasanja pod tabelo!

53

54

Resitve: ocapavta éva (41), mevivta éva (51), 0ydovta oktd (oxtw) (88), eveviivta mévte (95),
eBSopnvta téooepa (74), TpLavTa méEVTE (35), capavta entd (e9Td) (47), evevivta 8L (96), €&n-

vta entd (e@Td) (67).

Stevilke se preberejo: pndév tptévta, capdvia téooepa, mevivta ¢€L, eikoot Téooepa (0 30 44 56
24) in undév efdounvta, capdvta tévte, effvta téooepa, capdvta téooepa (0 70 45 64 44).
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OpexTing

NtoApddeg omitikoi pe avyolépovo 7,00 evp.
DaPa pe kpeppddt kat kamapn 4,60 evp.
Aovkaviko ayptoxolpov 8,50 gvp.
KohokvBokeptédeg 5,00 gvp.
Toatlixt pe avnbo kat kapdTo 3,50 evp.
Déta YNt e COVTApL Kat HEAL 5,00 gvp.
IpaPiépa 4,00 evp.
Yaddteg

XwpldTikn 7,00 evp
[Tpaowvn (papovAt, omavakt, AOAa, Biveykpét) 7,50 evp.
Kolokatptvy (vtopdta, poka, katikt AOHoKov, oTapided, 6,50 evp.
yAvko&vn odAtoa

Zrapvaykadi 5,50 evp.
Kvpiwg mara

Movoakdg 7,50 gvp.
XolpLvo HITOVKIEG e TTPATO Kal KAPOTO 8,00 gvp.
Pepubia pe omavdkt otn ydotpa 6,20 evp.
i

Mooyapiota pmpiioia yéhaktog 15,00 evp.
Mrmugtékt oxdpag 8,70 evp.
Kotomovlo @iAéto covPAaxt ot oxapa 8,50 evp.
Xotpvn pmptloda 8,50 gvp.
T'vké

MmnaxAapag 5,00 evp.
TTavaxkota 4,00 evp.
ZovpAé 0OKOAATAG pe TTaywTo PBavilia 5,50 evp.

Odgovorite in pri tem upostevajte, da je beseda evpw »evro« nepregibna:*

1600 kavetn @aPa; H @dapa kavel téooepa evpd efrvra.

[T6oo Kavel n mavakoTa
1600 kd&vet 1) xolpwvr| urpioAa;

1600 kdvel 1) pooxapioto umpLioAa;

[T6oo kavel ) géta Yyntn;

I1600 kavel 1 ypaPiépas

55 Resitve: H mavakota kavet técoepa evpw. H xotpvr) pmpi{oda kavet oxtw gvpw mevivta. H
pooxapiota pmploda kavet Sekanévte evpw. H @éta yntr kavet tévte evpw. H ypafiépa kavet

TE0OEPA EVPW.
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Slika 2: Grsko-angleski menu z besedo lamb »ja-
gnje«, gr. apvi, zapisano kot »lamp«, pod vplivom
izgovora sklopa un (mp) kot [mb] (fotografija Jer-
neja Kav¢ic)

3.3. Clen in spol

Do sedaj spolu novogrskih samostalnikov ni bilo namenjenega posebnega po-
mena. Tudi v tem primeru se namre¢ nova grs¢ina v veliki meri ujema s staro
gricino. Pri besedah, ki imajo v novi in stari grs¢ini enako pisno obliko, se pra-
viloma ohranja tudi spol in s tem dolo¢ni ¢len (ki ga je seveda treba izgovoriti
po pravilih novogrskega izgovora):

0 @ikog »prijatelj« 1 yoxn »dusac« 70 péAt »med«

Vendar pa vse besede ne izhajajo iz stare gréc¢ine niti ne ohranjajo nujno
prvotne pisne oblike, ¢e je njihov izvor starogrski. Zato je treba poznati pravila
za dolocanje novogrskega spola, ki pa so razmeroma preprosta. Spol v novi
gr$¢ini je namre¢ mogoce dolociti na podlagi imenovalniske oblike. Veljajo
naslednja pravila:

- vecina samostalnikov, ki se v im. edn. koncujejo na -¢ je moskega spola:
0 @ilog »prijatelj«, 0 ovpavog »nebo«. Mimo tega pravila so nekateri sa-
mostalniki na -og zenskega ali srednjega spola; prvi nadaljujejo starogrska
debla na -os zenskega spola in drugi starogrske samostalnike 3. deklina-
cije z osnovo na -s: 1 0006 »ulica«, To yévog »rod«; srednjega spola je tudi
samostalnik To kpéag »meso«;

- samostalniki, ki se koncujejo na -a ali -n so zenskega spola, npr. n vikn
»zmagac, 1 unptiola »zrezeke;

- ostali samostalniki so srednjega spola, pri ¢emer so najpogostejse konc-
nice samostalnikov srednjega spola -o, -t in -pa: To péAt »meds, To dwpo
»darilo«, To ﬂp(’)ﬁkl‘] pa »problem«.



NoOvVA GRSCINA ZA KLASICNE FILOLOGE: PRVI KORAKI

Zgoraj navedeni samostalniki moskega, Zenskega in srednjega spola so
sklonljivi. Nova grs¢ina ima poleg tega tudi nesklonljive samostalnike. To so
praviloma besede, ki so prevzete iz modernih tujih jezikov in se koncujejo na
razli¢ne koncaje. Lahko so moskega, zenskega ali srednjega spola, pri ¢emer
prevladuje srednji spol: To ivtepvet »internets, To ykapdl »garaza«, 1o GOVQAE
»sufle«, To evpw »evro«; a po drugi strani: o eonpéco »espreso«. Slovni¢ni spol
lahko tudi niha: o kamovtoivo in to kamovtoivo »kapucino«.

3.3.1. Vaje

Dopolnite z oblikami dolo¢nega ¢lena:*

papavi noptTa MAépwvo
oTiTL OTIAVAKOTITA tlatlikt

unakAaBag OOVQAE Aovkdviko
TPOPANHa Kvnto HOVOAKAG

Nova gr$¢ina ima tudi nedolo¢ni ¢len, ki se sicer uporablja redkeje, po
obliki pa sovpada z oblikami glavnega stevnika ena, torej: évag (m), pa (2.),”
éva (sr.). Pri zgornjih besedah navedite Se oblike nedolo¢nega ¢lenal

3.4. Pasivni prezent

Nova gric¢ina ima aktiv in pasiv, pri ¢emer pasivne oblike nekaterih glagolov
ohranjajo starogrski medijalni pomen. Ohranjenih je tudi nekaj deponentni-
kov, npr. épyopat »pridem«. Vec¢ina kon¢nic pasivnega prezenta je zelo podob-
na starogrskim kon¢nicam. V 2. os. edn. je ohranjena celo kon¢nica -oat, ki se
je ponovno vzpostavila po analogiji z drugimi pasivnimi obikami.

Dopolnite spregatev z manjkajo¢imo oblikami. V vseh manjkajocih pri-
merih je pisna oblika enaka starogrski, seveda pa je treba paziti na spremenje-
ni izgovor.*®

ovopalw »imenujemc« (1. konjugacija)

56 Reitve: To pafavi, n topta, To TNAEPWVO, TO OTETL, 1) OTtAvaKOTITA, TO Tlatlike, 0 paklapdc,
TO GOVQAE, TO AOVKAVIKO, TO TIPOPAN A, TO KIYNTO, 0 povoakdg (dolo¢ni ¢len); éva paPavi, pia
TOPTA, Eva TNAEPWVO, £va OTITL, {ia oTtavakomnita, éva téatlixt, évag umakAapac, £va coveAE,
£va AovKaviko, éva poPAnua, éva kivnto, évag povoakds (nedolo¢ni ¢len).

57 Nenaglasena oblika (pa [mja]) se uporablja kot doloé¢ni ¢len ali kot glavni §tevnik, medtem ko
se poudarjena oblika (pia [mia]) uporablja samo kot glavni §tevnik (v emfati¢ni rabi).

58 Manjkajoce oblike: ovopdfopat (1. 0s. edn.), ovopaletal (3. os. edn.), ovopalovtat (3. 0s. mn.).
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Ednina Mnozina
1. 0s. ovopal__ ovopalopaote
2. 0s. ovopaleoat ovopaleote
3. 0s. ovopdl__ ovopal

Pri glagolih tipa Aéw je treba upostevati, da se njihova osnova v vseh pa-
sivnih oblikah koncuje na -y-, npr.:

Aéyopal ITétpog I'epyiov. Ime mi je Petros Georgiu.

To velja tudi za glagole kot axovw, pri katerih ta glas ni podedovan iz stare
gr$¢ine. Pasivna spregatev tega glagola je torej naslednja:

akovw »slisim, poslusam« (podrazred 2. konjugacije)

Edina Mnozina
1. 0s. akovyopat AKOVYOHAOTE
2. 0s. aykovyeoat akoOyeoTe
3. 0s. akovyeTal akovyovTal

3.4.1. Vaje
Izrazite ime na razli¢ne nacine, v skladu s primerom:*

Eipot o TIETpog. = Me Aéve [Tétpo. = To Ovopd pov eivat ITétpog.=
Ovopdlopat ITétpog. = Aéyopat ITETpog.

Eipat o Niwpyog. = Me Aéve
To ovopd pov eivat Mapia. = Eipat
Eipou o Tiavvng. = Ovopdlopat

Dopolnite s pasivnimi oblikami!®

ITote (¢pxopat) o ITétpog;

Twg (ovopdlw), kOpte;

To kpéag avtd Sev (tpw). Eivaw xaia.
H ¢wvn oov dev (axobw).

59 Resitve: Me Aéve Twpyo. / Eipat n Mapia. / Ovopdlopat Tavvng.
60 Reditve: épxetat, ovoudleate, TpdyeTaL, akodyeTaL.
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Prevedite:®!

Tudi ti, Peter?

Ne slis$im dobro.
Ne jem mesa.

Sem vegetarijanec.®
Meso je neuzitno. (= Meso se ne je.)

3.5. Latinske besede v novi gr$cini

V antiki so bili govorci gricine ve¢ stoletij podaniki rimske drzave. Latins¢ina
v vzhodnem Sredozemlju sicer ni nikoli postala splosno sporazumevalni jezik
niti se ni v celoti uveljavila v uradnih dokumentih. Kljub temu pa so govorci
gricine v stikih z lating¢ino Ze v antiki prevzeli nekaj latinskih besed, nekate-
rim izmed njih pa se je uspelo ohraniti vse do nove gr§¢ine.®* Mednje sodijo:

omitt »hiSa« < 6omnTI0V < lat. hospitium »gostoljubnost«

nopTa »vrata« < lat. porta »vrata«

Kaotpo »grad« < lat. castra »tabor«

Movkaviko »klobasa« < lat. Lucanicum »vrsta klobase«

papovAt »zelena solata« < lat. amarul(us) »trpeke«

dompog »bel« < lat. asper »hrapav, grob«

ToVAi »ptica« in pripona -movlo (npr. v besedi kotdémovAo »piséanec«) <
lat. pullus »mladi¢«

Na eno od zgoraj navedenih besed naletimo tudi v spodnji poznoanti¢ni

grski $ali. Poiscite jo in besedilo preberite v skladu s pravili novogrskega iz-
govora! V tem casu je bil namre¢ izgovor gr$¢ine blizji dana$njemu stanju kot
stanju v klasi¢ni dobi.**

61

62
63

64

Zxolaotikog BiPAiov avtod emntdv éni TOANAG HUEpAg Kal pi) eDPIoKWY, (G
KaTd TOXNY papovhia fjobey, émotpagelg éni Tivog ywviag eide keipevov 10
BiBAiov. botepov 8¢ ilw dnavtnoag dSVpopévw, WG TV OTOANY TOV ipaTiwy
avtod dmoAécavtt Mr Suo@opet, €¢r, AANA papodAia ayopdoag kai é06iwv
avTa TTPOG THV ywviay EMOTpageig mpOOoXes, kal evprioelg avta. (Philogelos 16)

Resitve: Kat €00, I[T€Tpo; / Aev akobw kaAd. / Aev Tpow kpéag. / Eipat xoptopdyog. / To kpéag
Sev TpwyeTat.

GL. op. 48.

O latinskih besedah v stari gr§c¢ini gl. Eleanor Dickey, Latin loanwords in Ancient Greek: A
lexicon and analysis, Cambridge: Camridge University Press, 2023.

Gl. zg. 2. 6. Ta beseda je papovAia (v drugi in v predzadnjih vrstici), mnozinska oblika besede
»solata«. Njena edninska oblika se je ob koncu antike glasila papovAiov ali papodArv.
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Knjizni molj je ve¢ dni iskal knjigo, a je ni nasel. Ko pa je (nekega dne) slu¢ajno
jedel solato, je obrnil rob lista in tam zagledal knjigo. Kasneje je naletel na pri-
jatelja, ki je zaloval, ker je izgubil plas¢. Rekel mu je: »Ne bodi slabe volje, temve¢
kupi solato in jo zacni jesti na robu, ko pa bo$ obrnil list, bodi pozoren, kajti
nasel ga bos.«

4. TOZILNIK EDNINE, PRIDEVNIKI IN PREDLOGI;
KAKO NAROCITI KAVO TER NEKA] DODATNIH
VOSCIL IN POZDRAVOV

4.1. Kako naro¢iti kavo
V spodnjem dialogu manjkajo besede, ki jih poznate tudi iz stare gr$¢ine:

- »mlekog, toz. edn. (v. 5in 6)
- »ena«: toz. edn., m. sp. (v. 3)
- »kaj?«

- »dva« toz.

Dopolnite te besede, preberite dialog in odgovorite, ali so trditve pod di-
alogom pravilne (izberite cwot6 »prav«) ali napacne (izberite A\dBog »napaka,
narobe«):

- Kohnpépa!

- Tapaxodw;

- Kapé OéAw. 3
- KaQE;

- 'Eva gpané pétpto.

- Bdlw; 6

- Na, 0éAw éva @parné pétpio pe
- Opiote T0 @pamné gov.

- Evxapiotw. II6co kavey; 9

- EVPW.

- OploTe, mévte gvpw.

- Ta péota oov, Tpia evpw. 12
Twotd AdBog

65 Resitve: Evav, 11, yaAa, yala, dvo. Resitve odgovorov pod dialogom: vse trditve razen tretje (O
Tavvng B¢let kagé) so napacne (Aabog).
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O Tavvng Béhel Todu pe péAL.

Eivau Bpadv.

O Tiavvng Béhel kage.

O Tiavvng Béhel évav eAAnvikod Kagé.
O ka@ég kavel 2 evpw 50.

4.2. Tozilnik ednine

Nova gr§c¢ina ima $tiri sklone: imenovalnik, rodilnik, tozilnik in zvalnik (o
zvalniku gl. zgoraj 2.4.). Dajalnik je ohranjen samo v okamenelih izrazih,
na primer v enem od stavkov v spodnjem dialogu. Za kateri izraz gre in kaj
pomeni?®

- Ogé pov, Tt ¢madeg;
- 'Emeoa, aA\& OAa kaAd.
- Ada tw Bew!

Tudi rodilnik se iz govorjenega jezika postopoma umika, medtem ko to-
zilnik ostaja zelo pogost sklon. Najpomembnejsi diahroni proces, ki je vpli-
val na njegovo tvorbo v novi gricini, pa je izguba kon¢nega -v. Kot posledica
tega procesa so nastale naslednje tozilniske oblike:

toZ. edn. ngr. ywpa < toz. edn. stgr. xwpov
toz. edn. ngr. ¢ilo < toz. edn. stgr. pilov

Tako se je izoblikovalo preprosto pravilo za tvorbo tozilnika ednine
vseh novogrskih samostalnikov. Pri samostalnikih moskega spola se odbije
kon¢ni -¢:

toz. edn. ngr. pilo < im. edn. ngr. gilog
toz. edn. ngr. [Tétpo < im. edn. ngr. ITétpog

Pri samostalnikih Zenskega in srednjega spola pa je toz. edn. enak imeno-
valniku ednine:

toz. edn. ngr. ywpa = im. edn. ngr. ywpa
toz. edn. ngr. dwpo = im. edn. ngr. wpo

66 To je izraz §6&a tw Be »Hvala bogu« (nepravi diftongi so se poenostavili Ze v antiki, zato se
jota subscriptum v zapisu opusca).
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Tozilnik ednine se med drugim uporablja tudi za izrazanje imena v stavki
tipa »Me Aéve...«. Primeri:

Me Aéve [TéTpo. (< im. edn. ITétpog)
Me Aéve Mapia. (< im. edn. Mapia)

Nekatere besede se tudi v novi gri¢ini konc¢uje na -v. Primer so naketere
krajse besede, ki kon¢ni -n ohranjajo pred samoglasnikom in zapornikom,
sicer pa ga opus¢ajo. Mednje sodijo oblike dolo¢nega ¢lena za toz. edn., ki se
torej glasijo:

TOV
™mv pred a, € ay, L, €, 0L, v, OV in K, T, T, &, Y, YT, YK, VT

TO

Sicer pa se obliki za moski in Zenski spol glasita to oz. tn. Oblike dolo¢-
nega ¢lena so torej:

- zenski spol: Tnv ali tn

™ Moapia (< n Mapia)
v Ale&avdpa; (< A\eEavdpa)
Primeri:

BAémeig ™ Mapia; »Ali vidi§ Mario?«
BAéneig tnv ANeEavdpa; »Ali vidi§ Aleksandro?«

- moski spol: Tov ali To

T0 AnpocBévn; (< 0 AnpooBévng)
Tov ITétpo; (< o ITéTpog)
Primeri:

Axovg to AnpooBévn; »Ali slisi§ Dimostenisa?«
Axovg tov ITétpo; »Ali sliis Petrosa?«

- srednji spol: to

10 TTandi (< To Taudi)
7o TPOPANHa (< o mpOPANHa)
Primer:

BAénw 1o maudi. » Vidim otroka.«

Med besede, ki v tozilniku ednine lahko ohranjajo kon¢ni -v, sodi tudi
tozilniska oblika $tevnika 1 za moski spol, ki se v im. edn. glasi évag (prim.
zg., 3.2). Kon¢ni -v se v toZilniku ednine v tem primeru lahko ohrani pred
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istimi glasovi, kot se ohrani pri dolo¢nem ¢lenu za moski in zenski spol (gl.
zg., 4.2.).% Primeri tozilniskih oblik:

Evav eAAnviko pétpro, mapakalw. »Eno grsko kavo s srednje veliko slad-

korja, prosim.«
Eva yahiko, mapakadw. »Eno francosko (kavo), prosim.«

4.2.1. Vaje

Dopolnite s tozilniskimi oblikami:®

Me \éve (ANEEaVOPOG).

Ye Aéve (Mapia);

Ot \w (0 Ka@ég) pov.

Avotuxwg Sev éxw (xpovog). (dvotvxwg »zal«)
ITov £€xetg (To KIYNTO) OOV;

Tati Sev akovg (o ITétpog);

Med besede, ki izgubijo kon¢ni -v, sodi tudi nikalnica dev. To se zgodi v
enakih okolis¢inah kot pri dolo¢nem ¢lenu (gl. zg. 4.2.) Dopolnite odgovore in
bodite pozorni na obliko te nikalnice:*

OéAelg Kape; Oy,
Exeig xpovo; Oy,
BAémeig; Oy,
Axovg kahd; Oxs,
Tpwg kpéag; Oxu,

4.3. Novogrski pridevniki (ter nekaj dodatnih vos¢il in
pozdravov)

Oblike vecine novogrskih pridevnikov so mo¢no podobne starogr-
$kim, tudi v tem primeru pa je treba upostevati izgubo konénega -v. Prva
od posledic je, da so pridevniske oblike za srednji spol izgubile kon¢ni -v,
na primer:

67 'V govorjenem jeziku se pravilo postopoma opusca.

68 Resitve: AAéEavSpo, Mapia, Tov kagé, Xpovo, To kvnTo, Tov IIETpo.

69 Resitve: Ox1, 8e 0¢Aw kagé. / Ox1, Sev éxw xpovo. / Oxt, 8e PAénw. / Oxt, Sev akovw kakd. / Oxt,
Sev Tpww Kpéac.
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kalog »dober« (m.), kakn »dobra« (z.), kaAo »dobro« (sr.)
Kakog »slab« (m.), kaxn »slaba« (Z.), kakd »slabo« (sr.)

Ta proces je zajel tudi tozilnik ednine, ki se tvori pri pridevnikih po ena-
kem pravilu kot pri samostalnikih (gl. zg., 4.2). Pri oblikah za Zenski in srednji
spol je tako imenovalnik ednine enak tozilniku ednine, medtem ko obilka za
moski spol v tozilniku ednine izgubi kon¢ni -g. Te oblike se denimo pogosto
uporabljajo v vos¢ilih in pozdravih, npr.:

Koo prpva! »Dober mesecl« (< kalog, prjvag; pozdrav prvi dan v mesecu).
Aompo néto! »Do dnal«” (< dompog, matog; dobesedno »Belo dnol«)

4.3.1. Vaje

Grki poznajo serijo voscil in vljudnostnih fraz za najrazli¢nejse priloznosti.
Tako kot primera »KaAé priva« in »Aompo mato« iz prej$njega odstavka so
ti izrazi praviloma sestavljeni iz tozilniske oblike pridevnika kaAog in ustre-
znega samostalnika. Navedite ustrezne oblike spodnjih vos¢il in pozdravov:”!

KaAdg, Eekovpaon »Dober pocitek!«
(pozdrav pred odhodom na pocitek)

Kahog, opeln »Dober tek!«

KaAOG, peanuépt »Dobro opoldne/sredino dneval«
(pozdrav ob slovesu sredi dneva)

KAAOG, pdbnua »Dober/lep pouk!«
(voscilo pred zacetkom pouka)

Kalog, Bdopdada »Dober/lep teden!«
(pozdrav prvi dan v tednu)

KaAdG, ovvEXeLa »Dobro nadaljevanje!«
(voscilo za dobro nadaljevanje katerega koli dela)

KaAdg, xpovid »Dobro leto, Sre¢no novo leto!«

Kalog, ZapPatokvprako »Dober konec tednal«

KaAog, Ppadv »Dober/lep vecer!«”

Kateri pozdrav se uporabi v spodnjih primerih?”

70 O besedi dompog gl. zg., 3.5.

71 Resitve: Kahn Eexovpaon! / Kakr opegn! / Kako peonuépt! / Kako pabnual / Kain pdopadal /
Ko ovvéxeta! / Kadny xpovia! / Kalo Zappatoxvprako! / Kao pddv!

72 Spol samostalnika fpddv je enak spolu samostalnikov na -t. Gl. zg., 3.3.

73 Resitve: b), b), b), a), a), a), b), b), c)
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- ob slovesu v petek popoldne:
a)  Kahi Boopada!l  b)Kaho ZapPatoxdpiaxo! ¢) KaAo prva!

- kot pozdrav, ustrezen slovenskemu »Dober dan«, v popoldanskem ¢asu:
a)  Koahnuépa! b) Kainomépa! ¢) KaAnvoyta

- prvi dan v mesecu:
a) Kaho Zappatoxvplaxo!  b) KaAo pnva!l  ¢) Kok Bdopada

- v ponedeljek:
a) Kahf Boopdda!  b)KaAo XapPatoxbdpiaxo! c) Kakr xpovia!

- pred spancem:

a)  Kahnvoyta! b) Kainomépa! ¢) Kaho Bpadv!
- pred obedom:
b) Kahoé pnva! b) Kahn opeln! ¢) Kao pabnual

- pred zacetkom pouka:
a) Kaho peonuépt!  b) Kalo pdbnpa! ¢) KaAr| dopdda!

- prvidanvletu:
a)  Koaknuépa! b) Kar Eekovpaon! ¢) Kan xpovia!

Preberite menu in odgovorite na spodnje vprasanje! Vecina besed na
seznamu je prevzetih iz italijansc¢ine in v gr$¢ini ohranjano prvotni pomen.
Ostale besede:

0 Ka@ég »kava« eAANVIKOG (Kagég) »turska, dob. grika (kava)«
To vepo »vodac uikpd vepo/vepakt »steklenicka vode«
{eotog -1), -6 »vroc« otiyaiog (kagég) »instant (kava)«

TIAYWEVOG, -1), -0 »ohlajen« 10 @pané »(kavni) frape«
Smho¢ -1, -6 »dvojen« yaAAkog (kagéc) »francoska/filter (kava)«
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KAOEX
ZeoTOG KAPES Kagég piltpov
Eompéoo 1,20 ToaAAkOg 1,50
Am\oG eompéco 1,60
Kamovtaivo 1,60 EMyvikdg kagés
Makiato 1,50 EXAnvikog 1,20
Iaywuévos kapés EMnvikog Simhog 1,70
Dpévto eoméco 1,50
Dpévto Kamovtoivo 1,70 ZTiymiaioq kapég
Dpévto pokaroivo 1,70 Neg kagé 1,50
Dpévrto Ndte 1,80 Dparné 1,50

Me oV kagé Swpo vepo 0,5 A.

ITooo kavel o kamovtoivo; ™
I1600 kavel 0 EAANVIKOG KAPEG;
[1600 KAVOLV €Va KATTOVTOIVO Kal va HKPO VEPO;

Tt kapé BéNete, Tapakolw;

Pri zadnjem vprasanju postevajte, da je treba pri naro¢anju kave navesti
koli¢ino sladkorja, pri vecini vrst kave pa tudi, ali jo Zelite piti z mlekom ali
brez mleka.” Uporabljajo se naslednji izrazi:

okétog »brez sladkorja«

Hétplog »srednja kolic¢ina sladkorja/zli¢ka sladkorja«
YAukog »sladka (kava)«

pe yaa »z mlekom«

Xwpig yaAa »brez mleka«

Kaj pomeni stavek »Me Tov ka@é dwpo vepo 0, 5 A«, ki se pojavi na zgor-
njem menuju?’®

a) Darilo ob kavi steklenic¢ka vode.
b) Steklenic¢ka vode stane 0,5 evra.

74 Beseda kamovtoivo je lahko mogkega ali srednjega spola, torej o kanovtaivo ali To kamovtoivo.
Odgovori na vprasanja: O kamovTtoivo kavet éva evpw e&nvta. O EAANVIKOG KAVEL1 EVPW EIKOTL.
‘Eva kamovtoivo kat éva ukpod vepd kavouy éva evpd efnvta. @élw. ..

75 Turska (ali »grska«) kava (eAAnvikog ka@éc) se ponavadi pije brez mleka.
76 Resitev: a). O besedi pe gl. spodaj, 4.5.
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Zamislite si dialog z naslednjo vsebino: vstopite v kavarno in pozdravite;
natakar vas pozdravi in vprasa, kaj Zelite; narocite kavo in vprasate in stekle-
nicko vode (1o pukpo vepd ali o vepdxt). Vprasate po ceni. Natakar vam od-
govori, nakar placate in se poslovite.””

Prevedite:”®

Eno grsko kavo brez sladkorja, prosim.

Zelim eno kavo, prosim.

En sladek frape z mlekom, prosim.

Pijem kavo brez mleka.
Ne pijem kave.
Ne pijem kave in ne jem mesa.

Eno malo vodo, prosim.

4.5. Nekaj novogrskih predlogov

Za razliko od stare gricine se s tozilnikom povezuje tudi vec¢ina predlogov,
denimo amno »iz, od«, pe »s/z«, yia »zaradi, za, o«:

Eipat amo ) ZAofevia. Sem iz Slovenije.
ITivw ka@é pe yaAa. Pijem kavo z mlekom.

Najpogostejsi pa je v novi grécini predlog, ki se najveckrat odraza kot o-
pred dolo¢nim ¢lenom in se zapisuje sticno s slednjim. Neskrajsana oblika
tega predloga je ot, z zgodovinskega vidka pa gre za ostanek predloga eig. Zla-
sti kot posledica izgube dajalnika se zveze s tem predlogom uporabljajo kot
prislovna dolo¢ila kraja na vprasanje »Kam?« in »Kje?«, pa tudi v veini vlog
nekdanjega dajalnika:

[Mdw oto omitL. Grem domov.
Mévw otn Atovpmhidva. Zivim v Ljubljani.
Ipaw otn untépa pov. PiSem svoji materi.

77 Primer dialoga: Tewa oag! -Tewa oag! Tt 6éhete, mapakolw; -Eva eAAnvikd pétpio, mapakolw,
Kat éva ukpo vepo. I16oo kdvouv; -3 evpw. — OpioTe 3 evpw. Teta oag!

78 Resitve: Evav eAAnviko ok€to, mapakalw. / Oéhw évav kage, mapakalw. / Eva gpamé yAvko
pe yéha, mapakalw. / Iivw kagé xwpig yaha. / Aev mivw kagé. / Aev mivw ka@é kat §ev Tpow
Kkpedq. /'Eva pikpo vepo, mapakald.
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4.5.1. Vaje

Tvorite stavke kot v primeru:”

(eyw, To Maptumop, | AtovpmAidva) Eipat amé to Mapipmop, aAA& pévw
ot AtovurAtava.

(o ITéTpog, n BecoaAovikn, n ABfva)
(n Mapia, n Kprtn, n ®@ecoalovikn)
(n EXévn, T0o BéAyto, n Ieppavia)

(o Mdapto, 1 Italia, To BéAylo)

Predlog €16 je ohranjen v formalnem pozdravu Eig 1o emavideiv! Kaj po-

meni in s katerim pozdravom ga je mogoc¢e nadomestiti?®

Ei¢ to emavidewv (< €71, avd, 18ewv)

Izguba kon¢nega -v je doletela tudi samostalnike srednjega spola o-dekli-

nacije. Ti so v novi grécini ohranjeni razmeroma dobro, a se v im. edn. kon-
¢ujejo na -o in ne na -ov. Spodaj je nekaj primerov samostalnikov te skupine,
ki so v novi gr§¢ini ohranili enak pomen kot v stari gré¢ini, zato si pri iskanju
njihovih pomenov lahko pomagate tudi s slovarjem stare grs¢ine. Navedite
njihove oblike za imenovalnik ednine (tako kot v zgledu), poiscite pomene
besed in jih uporabite v stavkih.®!

79

8o
81

To dwpo < 1a Swpa < Ta §évTpa
< 1a {wa < 1a BipAia
< T KEVTPA < Ta pRAa
< ta m\oia < ta Béatpa
< Ta povoeia < 1a BAépapa
T0 Swpo center
TO KEVTPO darilo
To HiAo jabolko

Resitve: O TTétpog eival and tn O@eooatovikn, ahdd pévet oty ABfva. / H Mapia givat ané tny
Kprjtn, aAAé péver otn @eooalovikn. / H EXévn eivat and to Bélyto, aAld pévet otn Teppavia.
/ O Mdpio eivar ano tny Italia, alld pével oto Béhyto.

Pozdrav pomeni »Nasvidenje« in je bolj formalna oblika pozdrava Ta Aepe.

Resitve v prvem stolpcu: to (w0, T0 k€VTpOo, To TA0i0, TO povaeio; v drugem stolpcu: To dévtpo,
70 BiPAio, To prho, to Béatpo, To PAégapo. Pomeni besed: to dwpo »darilo«, to kévtpo »cen-
ter«, To urjlo »jabolko«, To povoeio »muzej«, To mhoio »ladjag, To {wo »Zzival«. Resitve stavkov: O
ITéTpog pévet 610 kEVTPO TG Alovpmhiavag. / ITov eivatn eicodog 6To povoeio TG AkpOTOANG,
napakadw; / ITdpe otnv Kpritn pe to mhoio 1 pe 1o agpomhdvo; / To uplo mé@tet katw amd
pnAd. / O avBpwmog eivat TOALTIKO (w0, OTIWG AéeL 0 APLOTOTEANG.
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Tov povoeio zival
To mhoio ladja
To {wo muzej
O ITétpog pévet oto ™6 AtovpmAtavag.
ITov eivat n eicodog oto ™G AKpOTIOANG, TTAPAKAAW;
[dpe otnv Kprtn pe 1| [e TO agpomAdvo;
To TEPTEL KATW oo TN UnALd.
(= »Jabolko ne pade dale¢ od drevesa.«)™
O avBpwmog eival «moALTIKO », OTIWG Aéel 0 ApLOTOTEANG.

4.6. Nekaj novogrskih napisov

Ceprav uradni jezik, ki se je v Gréiji uveljavil leta 1976, temelji na oblikah
govorjenega jezika (dimotiki), se v javnih besedilih pogosto naleti na starejse
oblike, ki izhajajo iz katarevuse. Spodaj je navedenih nekaj primerov. V ¢em se
navedene oblike loc¢ijo od standardnih knjiznih oblik?*’

Standardna oblika
OAAATTA
KADOENEION
KPEOITIQAEION
IX@YOIIQAEION

Slika 3: Starinska oblika besede »ribarnica« na otoku Lefkada l. 2014 (fotografija Alf
van Beem, Wikimedia Commons)

82 O obliki mégtw gl. op. 17.
83 Standardne oblike: 8dlacoa, kageveio, kpeonwAeio, tyBvomwAeio. O obliki Odlatta »morje«

gl. op. 11.
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5. NAMESTO ZAKLJUCKA: NEKAJ KORISTNIH FRAZ

Prva stiri poglavja vsebujejo poleg slovni¢nih poglavij tudi precenj$nje stevilo
fraz in izrazov, ki jih potrebujemo pri najosnovnej$em sporazumevanju v novi
grs¢ini. Dopolnite seznam z grskimi ustreznicami:*

Dober dan!

Dobro jutro!

Dober vecer!

Lahko noc!

Zivjo!

Pozdravljeni!

Se vidimo!

Kako si/ste?

Dobro.

Dober tek!

Na zdravije!

Kako ti je ime?

Ime mi je...
Dobrodosli!
(Odgovor na zgornji pozdrav.)
Eno grsko kavo, prosim!
Hvala.

Hvala enako.
Prosim.

Izvolite.

Va$ ostanek denarja.

Jerneja Kavcic
Univerza v Ljubljani
jerneja.kavcic@ff.uni-lj.si

84 Dober dan: KaAnuépa ali KaAnonépa (v popoldanskem casu). Dobro jutro: KaAnuépa. Dober

vecer: KaAnomepa. Lahko noé: Kanvixta. Zivjo: Teta cov. Pozdravljeni: Xaipete ali Teta oag.
Se vidimo: Ta Aépe. Kako si/ste: Tu kaverg/kavete ali ITwg eicat/eiote; Dobro: Kalda. Dober tek:
Kol 6pegn. Na zdravje: Teta pac. Kako ti je ime: IIdg o€ Aéve; Ime mi je: Me Aéve... Dobro-
dosli: Kahwg npOate. Odgovor na prejsnji pozdrav: Kakwg oag Pprnxape. Eno grsko kavo, pro-
sim:'Eva(v) eAAnviko, mapakalw, prim op. 67. Hvala: Evxapiotw. Hvala enako: Eniong. Prosim:
IMapaxadw. Izvolite: Opiote. Vas ostanek denarja: Ta péota oag.
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Niketa iz Hon: O kipih

Prevod Kajetan Skraban

UvOD

Prehod iz 12. v 13. stoletje je bil za Vzhodno rimsko cesarstvo ali Bizanc precej
buren. Dinastija Komnenov, ki je vladala od konca 11. stoletja, ni cesarstva
nikdar zmogla popeljati nazaj na raven relativne stabilnosti in vojaske mo¢i, ki
jo je uzivalo za ¢asa Makedonske dinastije. Ceprav so Komneni izvedli nekaj
pomembnih reform in se je v tem ¢asu mo¢no razmahnila kultura in u¢enost,
je cesarstvo celokupno izgubljalo na svoji vojaski mo¢i in politiénem pomenu.
V njegovi sosesc¢ini so se pojavljale nove vojaske sile, od Normanov do Turkov,
intenziviral, a obenem zaostroval se je tudi odnos z »Latinci« ali Franki, kot so
Bizantinci kolektivno imenovali pripadnike Zahodne Evrope, tako v verskem
- pomislimo le na leto 1054 - kot v politi¢cnem smislu.

Proti koncu 12. stoletja, leta 1185, se je dinastija zapletla $e v notranje spo-
pade, iz katerih je kot zmagovita izsla dinastija Angelov, vendar je bila notra-
nja situacija v cesarstvu zelo nemirna. V zacetku 13. stoletja pa je Ze tako sibko
cesarstvo doletela e vojaska katastrofa. Papez Inocenc III. je leta 1202 razgla-
sil etrto krizarsko vojno, katere namen je bila osibitev egip¢anskega sultanata
in ponovno zavzetje Jeruzalema. Vendar se je vojna ze zgodaj sprevrgla: zaradi
pomanjkanja denarja so krizarji Bene¢anom v zameno za ladje ponudili pla-
¢ilo v plenu. Tako so leta 1202 oplenili Zadar, nato pa so leta 1203 krenili Se
nad Konstantinopel. Sklenili so dogovor z princem Aleksijem Angelom, da bi
mu pomagali vrniti na oblast njegovega oceta Izaka II. Vendar dogovor ni bil
uspesen: mnozica je nazadnje Aleksija ubila, s tem pa je propadlo tudi placilo,
ki ga je bil ta obljubil Bene¢anom. Vojska je zato zacela pleniti po mestu in
medtem unicila, sezgala ali pretopila tudi mnoge umetniske stvaritve, s kate-
rimi se je ponasalo Mesto. V kulturni zavesti Bizantincev je ta dogodek ostal
zapisan kot ena najvedjih katastrof v njihovi zgodovini.
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S tem se zac¢ne obdobje, ki ga navadno imenujemo frankokratia, tj. vla-
davina »Frankov« oziroma obdobje krizarskih drzav. Ozemlje cesarstva se je
od leta 1204 do leta 1261 namre¢ razdelilo na tri drzave: Nicejsko cesarstvo,
Epirski despotat in Trapezuntsko cesarstvo. Ceprav se je cesarstvo leta 1261
pod Paleologi spet deloma zdruzilo, si vse do osmanske zasedbe in kon¢nega
padca bizantinskega Konstantinopla leta 1453 nikoli ni ve¢ zares opomoglo.

Eden najboljsih virov za to dogajanje pred in med Cetrto krizarsko vojno
nudi zgodovinar Niketa iz Hon. Rojen je bil okoli leta 1155 v mestu Hone v
Frigiji, pri svojih devetih letih pa je z bratom Mihaelom iz Hon (ki je kasneje
prav tako postal pomemben pisec) odsel v Konstantinopel. V Mestu se je iz-
obrazil in se hitro vzpenjal po politi¢ni lestvici dinastije Angelos, nazadnje je
postal celo veliki logotet. Dozivel je dogodke leta 1204, nato pa se zatekel na
dvor Nicejskega cesarstva, kjer je napisal svojo Zgodovino.!

Gre za obsezno zgodovinsko delo, v katerem opisuje bizantinsko zgodo-
vino med letoma 1118 in 1207. Pogosto je Niketa eden boljsih virov za obrav-
navano obdobje, ¢eprav seveda ne moremo zanikati njegove vpletenosti v do-
godke in dolocene pristranskosti. A ¢etudi je Zgodovina izjemno zanimiva,
tukaj$nji prevod prinasa dodatek k temu delu, obi¢ajno imenovan po svojem
latinskem naslovu De signis oz. O kipih. Gre za precej slovit pregled umetnin,
ki so jih leta 1204 med zavzetjem Mesta unicili Benecani. Delce je zanimivo z
ve¢ vidikov: prvi¢ je uporabno za umetnostno zgodovino, saj nam nudi opise
kipov in umetnin, ki so - kot je o¢itno - danes izgubljene. Vendar so Niketovi
nameni v osnovi ideoloski: s prefinjenim prisvajanjem antic¢ne in zlasti rimske
dedis¢ine — Bizantinci so se namre¢ videli kot naslednike Rimljanov in rim-
skega cesarstva — je zelel dokazati kulturno vecvrednost od zavojevalcev in
zahodnih pretendentov, ki so si ob¢asno prav tako prisvajali rimsko identiteto.
Obenem je delo tudi literarno ambiciozno: Niketa se posluzuje stare tehni-
ke ekfraze, tj. umetniskega opisa umetnine, v Kkateri ta ni opisana kot stati¢ni
predmet, ampak kot Ziva in dinamic¢na tvar, ki zaradi mojstrskega opisa zlahka
zazivi pred nasimi o¢mi.

Ceprav besedilo prihaja iz 13. stoletja in zato za prevajalca predstavlja ne-
kaj standardnih problemov bizantinskih besedil, tako na podrocju besedis¢a
kot sintakse, Niketa piSe v prefinjeni grécini, pogosto s poudarjeno arhai¢nimi
in prestiznimi stilisti¢nimi potezami. Zato je tezko zanikati, da je §lo za literar-
no nadarjenega pisca, ki je imel velik talent tako za dogajalni tempo (ki se sicer
bolj kaze v sami Zgodovini) kot ekfrasti¢ne opise, ob¢asno pa iz besedila zasije
tudi nekaj humorja. Zato ni presenetljivo, da ga je kot eno glavnih oseb svo-
jega zgodovinskega romana o zavzetju Konstantinopla vkljucil tudi Umberto
Eco v svojem Baudolinu, ki ga lahko beremo tudi v slovens¢ini.?

1 Za Niketovo Zivljenje in delo prim. Simpson, Alicia, Niketas Choniates: A Historiographical
Study, Oxford: Oxford University Press, 2013.

2 Eco, Umberto, Baudolino, Ljubljana: Mladinska knjiga, 2003.
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Osnovo za prevod je nudila izdaja, ki jo je oskrbel Jan-Louis van Dieten’
in je ponatisnjena v izdaji italijanskega prevoda,* opombe pa so posnete po
angleskem® in predvsem po omenjenem italijanskem prevodu, ki mu je do-
dan obsezen in u¢en komentar.

PREVOD
Istega blaZenega gospoda Niketa iz Hon, iz njegove Zgodovine Konstantinopla

1.1. Da ne bi s podalj$evanjem pripovedi trpljenja, ki mi ga ta povzroca,
napravil le $e bolj mucnega, bom tule kaksno stvar izpustil, spet tam pa bom
dogodke podal le v okraj$ani obliki.

1.2. Po tem, ko je nase cesarstvo nedavno padlo pod Franke® in je podob-
no tudi patriarhalna sluzba pripadla Bene¢anom - in le Gospod, stvaritelj in
krmar te nase zemske ladje, ve, kaksni nacrti so ga pri tem vodili -, je tako iz
Benetk za patriarha Konstantinopla prisel neki ¢lovek po imenu Tommaso,’
ki je bil srednje starosti, po postavi pa je bil bolj rejen kakor dobro pitan prasic.
Kakor preostanek njegovega rodu je imel tudi sam gladko obrit spodnji del
obraza, dlake na njegovih prsih pa so bile populjene bolj natanko, kakor ¢e bi
jih pulil s smolo. Nosil je obleko, ki je bila skoraj stkana z njegovo kozo in ki
so mu jo vsak dan prisili okoli zapestij. Na roki je nosil tudi prstan, v¢asih pa
celo usnjena varovala za dlani, ki so obdajala vsak prst posebe;j.® Okoli njega
je bilo vselej moc¢ videti gruc¢o Bogu posvecenih moz, ki so skrbeli za oltarno
mizo. Bili so to iste baze ljudje, ki so bili svojemu vodji podobni v oblacenju,
nacinu Zivljenja in v golobradosti.

2.1. Ze od samega zacetka so, kakor se rece, izkazovali svojo ljubezen do
zlata, ki je tako znacilna za njihov rod, ter si izmislili na¢in, kako bi se ga pola-
stili, ki je bil obenem nov in ki ga niso poznali niti vsi tisti, ki so Ze kdaj izropali
cesarsko mesto. Vdrli so v grobove cesarjev, ki se nahajajo v mavzoleju, ki stoji

3 Van Dieten, Jan-Louis, ur., Nicetae Choniatae Historia, Berlin: Walter De Gruyter, 1975.
Pontani, Anna, ur., Niceta Coniata: Grandezze e catastrofi di Bisanzio III, Milano: Mondadori
Editore, Fondazione Lorenzo Valla, 2014.

5 Magoulias, Harry J., prev., O City of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Detroit: Wayne
State University Press, 1984.

6  Gr. Frankiskoi. Niketa jih v svoji Zgodovini XVII, 2, 4, identificira s Flandrijci, ki so imeli res
doloc¢eno vlogo v zavzetju Mesta in predvsem v dogodkih pred njim, vendar ime lahko tu ber-
emo tudi kot splo$nej$o oznako za »Franke« ali zahodnjake.

7 Gr. Thomas. Tommaso Morosini, prvi latinski patriarh Konstantinopla, funkcijo je opravljal
med letoma 1204 in 1211.

8 Niketa iz propagandnih namenom opisuje tujost Latincev: v opisih zahodnjakov je v bizantin-
ski tradiciji pogosto izpostavljanje golobradosti in depiliranosti, ki je v anti¢ni grski tradiciji
znak »pozen$cenosti« ali pasivne homoseksualnosti, v bizantinski kulturi pa je bila vezana
predvsem na evnuhe, vsekakor pa je popolnoma nasprotovala obi¢ajni podobi vzhodnega klera.
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ob velikem svetiscu Kristusovih u¢encev,’ ter jih celo no¢ plenili in jih povsem
brezbozno vse obrali do zadnjega zlatega okraska, okroglega bisera, blescecega
in dragega kamna, ki so se sploh $e nasli v njih. Ko so nasli tudi truplo cesarja
Justinijana, ki so ga dolga stoletja pustila nedotaknjenega, so prizor sicer res
opazovali z za¢udenjem, a jih to ni odvrnilo od tega, da bi se lotili tudi grobnih
dragotin. Lahko bi torej rekli, da narodi Zahoda niso prizanesli ne zivim ne
mrtvim, ampak so pokazali popolno brezbriznost in brezboznost do vsega in
vseh, zacensi z Bogom in njegovimi castilci.

2.2. Nedolgo zatem so unicili tudi baldahin' Velike cerkve," ki je bil vre-
den nekaj deset tiso¢ min srebra (in to srebra, ki je zvenel kot le redkokatero)
in je bil na debelo prekrit z zlatom.

2.3. Ko jim celo po vsem tem denarja ni bilo dovolj - barbari se namre¢
denarja ne morejo nikdar nasititi —, so svoje pozresne o¢i uprli tudi v bronene
kipe in jih zapisali ognju.

2.4. Tezak broneni kip Here," ki je stal na Konstantinovem forumu, so
prenesli v kovac¢nico in pretopili v novce,” njeno glavo pa so v Veliko palaco
komaj zmogli prepeljati stirje pari v voz vprezenih volov.

2.5. Poleg nje so s podstavka podrli tudi kip Parisa Aleksandra, ki je stal
poleg Afrodite in ji podajal zlato Eridino jabolko."

2.6. Je kdo kdaj Ze usmeril svoj pogled na kvadratno bronasto napravo, ki
se je dvigala kvisku in ki se je lahko skoraj kosala z najvisjimi stebri, kar so jih
postavili po razlicnih delih mesta, in se ni ¢udil umetelnosti tega okrasja?'®
Na njej so bile uprizorjene vse ptice pevke, ki ubirajo pomladne napeve; na
njej so bila upodobljena kmecka opravila, piscali in ¢ebri za mleko, blejajo-
¢e ovce in poskoc¢na jagnjeta. Razlivala se je tudi morska gladina in videti je
bilo jate rib, od katerih so bile ene ujete, druge pa so premagale vrse in spet
pricele svobodno plavati po globinah morja. Eroti so se v parih ali v trojkah
oborozevali drug zoper drugega, prosti vseh oblek, ter se obmetavali z jabolki,
medtem ko jih je pretresal sladek smeh. Na tem Stiristranem spomeniku, ki
se je zakljuceval zasiljeno, v obliki piramide, je z vrha visela Zenska podoba,
ki se je obracala ob prvih sapah vetra, kar je tudi razlog, da so jo imenovali
Anemodouilion.'®

9  T.. Heroon pri cerkvi Sv. apostolov, je svoje pogansko ime nosil, saj naj bi nadaljeval tradicijo
pokopov poganskih herojev.

10 Katapetasma; tudi ciborij.

11 Misljena je Cerkev svete Bozje modrosti ali Hagija Sofija.

12 Kip se upira identifikaciji, morda gre za kopijo originala iz Fidijeve $ole.

13 T.i. stateri je generi¢na oznaka za ve¢ vrst bizantinskega denarja, tu pa besedo Niketa uporablja
celo za beneski denar, zato ni jasno, o kaksni enoti je govor.

14 Taksnega kipa sicer ne poznamo, vendar je $lo najbrz za ve¢jo kompozicijo z motivom Parisove
sodbe, ki je vkljuc¢evala tudi Ateno in Hero in ki je stala na Konstantinovemu forumu.

15 Stavba sama je bila verjetno tako imenovani tetrapylon, tj. monumentalna stavba na $tirih ste-
brih, na njej pa je ocitno stala bronasta konstrukcija, kakrsno opisuje Niketa.

16 Tj. »sluzabnica vetra«.
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2.7. A vendar so tudi to precudovito delo predali talilcem, kakor tudi
konjeniski kip herojskega videza in zavidljive visine, ki se je na trapezastem
podstavku dvigal v Tavru.”” Nekateri so trdili, da predstavlja Jozuea, Nuno-
vega sina, kar so utemeljevali, ¢e$ da je imel moz roko iztegnjeno proti son-
cu, ki je ze tonilo proti zahodu, kakor da bi mu ukazoval, naj se ustavi nad
Gabaonom;*® velini pa se je zdelo, da gre za na Pelopsovem otoku" rojenega
in vzgojenega Belerofonta, ki je jezdil Pegaza: konj je bil namre¢ brez uzde,
kakor pravijo, da naj bi bil tudi Pegaz, ter je svobodno galopiral po ravnini
in zviska gledal vsakega jezdeca, saj je sam lahko potoval po zraku in zemlji.
Vendar pa je obstajala starodavna govorica, ki je bila vsem na ustih in je prisla
tudi do mene, da je namre¢ v sprednjem levem kopitu konja skrita podobica
moza, ki je po pripovedovanju nekaterih pripadal rodu Beneéanov, po pri-
povedovanju drugih nekemu drugemu zahodnemu rodu, ki ni v zaveznistvu
z Rimljani, ali pa je bil Bolgar. Kopito je bilo namre¢ veckrat okrepljeno,
da bi tako popolnoma skrili tisto, za kar so vedeli, da se v njem skriva. Ko pa
so konja strmoglavili in ga poslali v ogenj skupaj s konjenikom, so nasli tudi
v konjevo kopito zakopano bronasto podobo: bila je odeta v plas¢, kakr$ne
izvezejo iz ovéje volne. Latinci, ki se niso dosti brigali za govorice, povezane s
kipom, so v ogenj vrgli tudi njega.

2.8. A ti barbari, ki nimajo nikakrsne ljubezni do lepega, niso pusti-
li uiti unicenju niti kipom in drugim ¢udovitim umetninam, ki so stale na
Hipodromu,* ampak so vse predelali v zlatnike. In tako so bile velike stvari
zamenjane za majhne in dela, ki so jih ustvarili za neznanske zneske, so se
spremenila v ni¢vreden drobiz.

2.9. Tako je bil podrt gromozanski Herakles, spocet v trojni nodi, ki je se-
del na kosari in je bil pokrit z levjim kozuhom, ki je bil na pogled strasljiv celo
v bronu in ki bi skoraj lahko zarjovel in razkropil ni¢ hudega slute¢o mnozico,
ki je stala ob njem. Herakles je sedel brez tula na plecih, brez loka v rokah in ne
da bi vihtel kij, zato pa iztezal desno roko in prav tako tudi desno nogo kakor
je bilo le mogoce dale¢, levo nogo je imel prepognjeno v kolenu, na katerem
je pocival njegov levi komolec ter kvisku dvigal preostanek roke, na njenem
ravnem delu pa je imel nezno naslonjeno svojo glavo in poln skrbi objokoval
svojo nesreco ter obupoval nad nalogami, ki mu jih Evristej ni nalozil iz nuje,

17 Kip je imel mnozico razli¢nih identifikacij Ze v bizantinskem ¢asu, nekaj jih nasteje tudi Nik-
eta. V resnici je morda $lo za mitologko figuro (Belerofont) ali za kakega od cesarjev (verjeten
kandidat je Teodozij, na ¢igar forumu je kip stal).

18 Jz10,12-13.

19 Tj. na Peloponezu.

20 T.j.zBizantinskim cesarstvom oz. z Bizantinci.

21 Morda najslovitejse delo s hipodroma je cetverovprega, ki pa je niso pretopili, ampak danes
stoji na prednji fasadi Bazilike sv. Marka v Benetkah. Veliko kipov na hipodromu je stalo na
zidcu, ki je lo¢eval areno na dve pisti, Niketa najbrz ve¢inoma meri na te umetnine, ki so danes
izgubljene.
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ampak prej iz zavisti, oSaben zaradi usode, ki jo je bil delezen. Bil je Sirokih
prsi, plecat, kodrastih las, v zadnjici zajeten in mo¢nih rok in se je v vi$ino
raztezal toliko, kolikor si je, si mislim, vi§ino pravega Herakla predstavljal ti-
sti Lizimah, ki je ta kip napravil kot svoje prvo in obenem zadnje delo in kot
svojo mojstrovino. Kip je bil tako velik, da je bila struna, ki jo je imel navito
okoli palca, velika kot moski pas, goleno pa je bilo v velikosti moza. Tisti, ki
so locevali mozatost od pripadajocih vrlin, pa tako mogocnega Herakla niso
pustili nedotaknjenega, ampak so mozatost vzeli za svojo in nato kar najbolj
skrbeli zanjo.”

2.10. Skupaj s Heraklom so unicili tudi tezko oprtanega osla, ki je rigal
med tem, ko se je premikal, in oslarja, ki mu je sledil. Skupino je v Akciju, ki
se v gr$¢ini imenuje Nikopolis, postavil Cezar Avgust, saj je, ko je Sel ponoci v
izvidnico poizvedovat po Antonijevi vojski, srecal moza, ki je pred seboj gnal
osla. Ko ga je vprasal, kdo je in kam gre, je v odgovor sligal tole: »Imenujem se
Nikon, moj osel pa Nikander, in grem proti Cezarjevemu taboru.«*

2.11. Svojih rok niso zadrzali niti pred hijeno in volkuljo, pri kateri sta se
dojila Rem in Romul:** za nekaj novcev, pa $e to bronastih, so se odpovedali
Castitim starinam njunega rodu ter jih vrgli v talilnico. Enako usodo je doca-
kal moz, ki se je boril z levom; nilski konj, ¢igar zadek se je koncal z repom,
pokritim z luskami; slon, ki je mahal s svojim rilcem; in Sfinge, od spredaj lepe
kakor zenske, od zadaj pa strasljive kakor zveri, $e bolj nenavadne pa, ker lah-
ko hodijo po zemlji in se obenem tudi lahke dvignejo na perutih in tekmujejo
s pticami z velikimi krili; konj brez uzde, ki je dvignil uhlje in hrzal iz nozdrvi
ter igrivo in krotko peketal po poti; Scila, starodavna posast, ki je do bokov
kazala Zensko podobo ter se je vsa divjaska nagibala naprej s svojim velikim
oprsjem, pod pasom pa se je razdelila na posasti, ki so skocile na Odisejevo
ladjo ter pozrle vecji del njegovih tovarisev.

2.12. Na hipodromu se je dvigal tudi bronasti orel, nenavadna iznajdba
Apolonija iz Tiane® in ¢udoviti talisman njegove magije. Ko je ta neko¢ obi-
skal mesto, so ga prebivalci Bizanca prosili, da jih odresi ka¢jih ugrizov, ki so
jih hudo prizadeli. Brez dvoma se je posluzil skrivnih ritualov, ki jih vodijo
demoni in tisti, ki sodelujejo v njihovih misterijih, ter na stebre postavil orla:
bil je to prizor, ki je navdajal duse z ugodjem in ki je vsakogar, ki se je veselil

22 Gre za Lizipov kip, ki ga Niketas pomotoma pripi$e Lizimahu. Kip je iz Tarenta leta 209 pr.
Kr. rimska vojska pripeljala v Rim, s Kapitola pa so ga v 4. stoletju po Kr. preselili naprej v
Konstantinopel.

23 Obe imeni, ki se v drugih virih sicer glasita nekoliko drugace, v grs¢ini asociirata zmago: Ok-
tavijan naj bi zato v spomin na dobro znamenje ali omen dal postaviti tak$no kiparsko delo, ki
je iz Akcija potovalo v Rim, od tam pa kasneje v Konstantinopel.

24 Ker hijena v tej zgodbi nima prostora, je verjetno, da je $lo za kipa drugac¢ne vsebine, ki jo je
Niketa prilagodil za propagandisti¢ne namene: Latinci ne spostujejo rimske tradicije, ki ji pri-
pada Bizanc.

25 Filozof in ¢udodelec iz 1. stol. po Kr. Najpomembnejsi vir za njegovo zivljenje je Filostratovo
delo Vita Apollonii.
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od pogledu nanj, nagovarjal, naj ob njem prebije nekaj ¢asa, kakor je ljudi
zacarala pesem Siren, ki je ne mores sliati in se odpraviti naprej. Orlova krila
so bila razvita, kakor da bi hotel pobegniti, vendar mu je kaca, ki se je zvija-
la uklesc¢ena v njegove kremplje, preprecevala, da bi vzletel, saj je s koncem
svojega telesa napadala njegova krila, kakor da bi ga hotela ugrizniti. A stru-
penjaca ni dosegla nicesar: takoj ko so jo prebodle konice orlovih krempljev,
je njen napad prenehal in prej se je zdelo, da spi, kakor da je zmozna zgrabiti
njegova krila in se boriti z njim. In tako je kaca poslednji¢ izdihnila in njen
strup je umrl z njo; orel pa je, oSabnega videza in skoraj z zmagoslavno pesmi-
jo, skusal dvigniti kaco in jo ponesti v zrak, da bi tako jasno pokazal razplet
bitke s svojimi Zare¢imi o¢mi in truplom kace, za katero sicer pravijo, da je,
Ceprav je Ze pozabila na svoje zvijanje in smrtni ugriz, s svojim zgledom tako
reko¢ pognala v beg vse ostale kace v Bizancu ter jih prepricala, da se zvijejo
in zatecejo v svoje luknje. Ta orlovska podoba ni bila osupljiva le zaradi Ze do-
slej nastetih razlogov, ampak tudi, ker je, kadar son¢nih Zarkov niso zastirali
oblaki, tistemu, ki jo je pogledal s pametnimi o¢mi, s pomo¢jo dvanajstih Crt,
ki so bile vrezane na krila, nadvse jasno razkrila uro dneva.

2.13. In kaj re¢i o Heleni® z belimi rokami, ¢udovitimi gleznji in dolgim
vratom, ki je zbrala vse Grke, da so se borili proti Troji, razrusila Trojo in
nato od tam odplula na Nil,”” od koder se je nazadnje po dolgih letih vrnila
v domovino k Lakoncem. Je morda njej uspelo upogniti te neizprosne moze,
je morda lahko omehc¢ala njihova Zelezna srca? Nikakor. Ni¢ tak$nega ni ji ni
uspelo, njej, ki je s svojo lepoto znala zasuznjiti vsakega ¢uvaja, ¢eprav je bila
oblecena kakor v gledalis¢ih in je celo v bronu sijala kot rosa in se je zdelo,
da so njena obleka, njena tancica, njen venec v laseh in njene kite las tako
reko¢ vlazne od ljubezni. Njena obleka je bila bolj lahka kakor pajkova mreza,
pokrivala jo je sijajno izvezena tancica, venec pa ji je obdajal celo tako, da je
sijal kakor zlato in dragi kamni. Njeni kodri so bili zvezani v kito za vratom,
lasje, ki jih je razburkal veter, pa so plapolali in se mréili v sapi in ji segali vse
do nog. Njene ustnice so bile ¢utno priprte kakor popek, tako da se je zdelo,
kakor da bodo od sebe dale kak glas in nezen nasmeh se je kazal opazovalcu
in ga napolnjeval z veseljem. Pogled ji je sijal, obrvi so se ji bocile nad o¢mi in
preostalo telo ji je sijalo v svoji naravni popolnosti. Nemogoce je opisati, kako
je bilo vse to v resnici videti in to popisati zanamcem.

2.14. Helena, Tindarova h¢i, lepota sama, popek Amorjev in Afroditina
ljubljenka, najvecje darilo narave, bojna nagrada Trojancev in Grkov, kje je
tvoj lek, ki ti ga je podarila Tonova Zena in ki pomore bolecini in ki osvo-
bodi vsakega zla? Kje so tvoji nepremagljivi ljubezenski uroki? Zakaj jih nisi

26 Kipa, kot ga opisuje Niketa v tem izjemnem odlomku, ne poznamo. Mogoce je, da je v resnici
opisoval kip Afrodite, vendar je iz pripovednih razlogov Afrodito zamenjal za Heleno.

27 Tu Niketa namiguje na razli¢ico mita, po kateri je Helena v resnici ostala v Egiptu (taksno ver-
zijo zgodbe lahko beremo v Evripidovi Heleni), vendar jo zdruzi s klasi¢no homersko zgodbo.
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uporabila zdaj, kakor si jih ze kdaj prej? Mislim, da so Mojre dolocile, da se
mora$ tudi ti umakniti ognjenemu besu, da ne bi tudi kot kip v opazovalcih
vzigala ljubezenske sle. Rekel bi skoraj, da so te tile Enejevi potomci zapisali
ognju, da bi se ti tako mascevali, ker si neusmiljeno upepelila Trojo s plame-
nom, ki si ga vzgala s svojo ljubeznijo. Toda norost, v katero je zlato pognalo
te moze, mi ne dovoljuje misliti ali reci cesa tak$nega: namrec¢ norost, zaradi
katere so bila najredkejsa in najlep$a med najlepsimi deli poslana v popol-
no unicenje. Tega mi, Ce se tako izrazim, ne dovoljuje re¢i tudi dejstvo, da ti
mozje pogosto prodajo in zapuscajo svoje Zene v zameno za nekaj kovancev,
in to Se tem bolj, ¢e se predajajo mizam za kockanje in so docela zatopljeni
v igro dame ter se, z nerazsodnim nagonom in besnilom in ne z razumnim
pogumom, zaganjajo eden v drugega in si nadevajo Aresovo bojno opravo,
kot nagrado v boju pa zastavljajo vse svoje imetje, celo zakonske Zene, zaradi
katerih so se lahko imenovali ocetje svojih otrok, ter tisto najvecje v Zivljenju,
kar drugi tezko Zrtvujejo, ¢lovesko zivljenje, za katero so ljudje pripravljeni
storiti vse. Kako bi torej ti docela neuki in popolnoma nepismeni barbari mo-
gli prebrati in razumeti tele verze, ki pojejo o tebi:

Trojcem ocitati ni in Ahajcem v okretnih golenkah
vseh teh let gorja v spopadu za taksno lepoto:
Njen obraz je hudo podoben nesmrtnim boginjam.”

2.15. Se en kip terja nekaj besedi. Na podstavku je stala Zenska mladostne-
ga videza, ki je bila v delu Zivljenja, ko je ¢lovek najlepsi.?” Lasje so se ji kodrali
ob obeh straneh Cela, na zatilju pa so bili speti v kito. Ni bila dvignjena visoko v
zrak, ampak je bila tako reko¢ na dosegu vsakogar, ki je stegnil roke proti njej.
Desnica na tem kipu upodobljene Zenske je v dlani drzala konjenika - in to
za eno samo kopito in brez vsake druge podlage, kakor bi kdo drug ne mogel
drzati v dlani niti kupe vina. Konjenik je imel tr§ato postavo ter je nosil prsni
oklep ter $¢itnike za noge in je dobesedno hrzal vojno; konj pa je strigel z usesi,
kakor da bi slisal trobento, ter visoko dvigal vrat, njegov pogled je bil prediren,
saj so o¢i izdajale, kako si Zeli planiti v galop; njegove noge pa so se dvigale v
zrak ter tako izkazovale njegovo silovitost v boju.

2.16. Za tem kipom in zelo blizu vzhodni polovici proge za $tirivprego, ki
se je imenovala Rdeci del, so bili postavljeni kipi voznikov vpreg, znamenja
spretnosti pri voznji vprege. Le s postavitvijo rok so tako reko¢ na glas opo-
minjali resni¢ne voznike, naj, ko se priblizujejo obracali$¢u, ne rahljajo vajeti,
ampak jih Se pritegnejo, da se tako konji nekoliko nagnejo, ter naj vseskozi
in e mocneje uporabljajo ostroge, da bi tako vozniki na obracalis¢u lahko

28 Iliada 3.156 -158. Prev. Jelena Isak Kres.
29 Morda je $lo za kip Atene.
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nemudoma zavili in tako prisilili tekmeca, da naredi vecji zavoj in prispe za-
dnji, ¢eprav morda zene hitrej$e konje in se zdi dobro izurjen v umetnosti
tekmovanja v vpregah.

2.17. Pripoved bo doslej povedanemu dodala $e nekaj drugega (ni bil na-
mre¢ namen opisati vsega), kar je bilo na pogled lepo in po svoji umetelnosti
skorajda bolj ob¢udovanja vredno od vseh ostalih kipov skupaj: tam je stal
kamnit podstavek, na njem pa bronasta Zival, za katero bi tezko rekli, da je
zagotovo predstavljala bika, saj je imela kratek rep in pod brado ni imela velike
kozne gube, kakr$no imajo egipcanski biki,* niti ni imela razklanega kopita.
Ta zival je med svojimi ¢ekani drzala in stiskala, kakor da jo hoce zadaviti,
neko drugo zver, ki je bila po vsem telesu pokrita z luskami, ki so bile tako
ostre, da so celo v bronu povzrocale bolec¢ino vsakomur, ki se jih je dotaknil.
Pravijo, da je bila prva zival bazilisk,’’ druga, ki jo je ta stiskala v gobcu, pa
gad,* a ni jih bilo malo, ki so sklepali, da je prva nilski konj, druga pa krokodil.

2.18. Mene pa ne zanima toliko raznolikost mnenj, ampak mislim pripo-
vedovati le o nenavadnem boju teh dveh zveri, o tem, kako sta si zadajali in
obe hudo trpeli zaradi ran, kako sta obe ubijali in bili ubiti, prevladovali in bili
nadvladani, kako sta zmagovali in bili medsebojno premagani. Ena od njiju,
namre tista, za katero so rekli, da je bazilisk, je bila od glave do konic nog vsa
zabuhla ter je imela vse telo povsem o$ibelo ter je bila bolj zelena kakor zaba,
saj se je strup $iril po njenem telesnem ustroju in jo obarval v barvo smrti. In
tako je padla na kolena in ko se je iztekla njena zivljenjska moc¢, so ji ugasle
tudi o¢i in zato je ¢loveku, ki jo je pogledal, dala misliti, da bi mrtva omahnila
ze dolgo pred tem, ko je ne bi podpirala in drzala vzravnane njena stopala. A
tudi druga, ki je bila ukles¢ena v cekane prve, se je komaj $e upirala s svojim
repom in je imela usta $iroko razprta, saj jo je dusilo stiskanje ko¢nikov: videti
je bilo, da se skusa iztegniti in izviti iz pregrade zob, da bi usla in se izmuznila
iz zevajocega gobca, ampak za kaj takega ni imela mod¢i, ker so razprta usta
druge zveri drzala dele telesa, ki sledijo ramenom in prednjim nogam in vse
dele telesa, ki so pridruzeni repu in jih prebadala s ¢ekani.

2.19. In tako sta zveri ubijali druga drugo: obema je bila skupna borba,
skupna obramba, v zmagi sta bili izenaceni, a nazadnje soglasni v smrti. To me
je vzpodbudilo, da povem, da tega vzajemnega unicevanja in strmoglavljanja
v smrt in tega smrtonosnega zla, ki uni¢uje ljudi, ne najdemo le na umetniskih
podobah in le pri najbolj divjih zvereh, temve¢ se pogosto pojavlja tudi pri
ljudstvih, kakr$na so tudi tista, ki so se podala na pohod proti nam, Rimlja-
nomy; tista, ki se medsebojno morijo in so umorjena in ki bodo unic¢ena po

30 Tj. nilski konji.

31 Ceprav je ocitno $lo za $tirino%ca, zeli Niketa zaradi bibli¢ne metafore prispodobe, s katero
pripoved zakljuéi, Zival povezati z baziliskom, ki sicer tradicionalno nosi podobo kace.

32 Gr. aspis sicer lahko oznacuje razli¢ne kace, a je zaradi bibli¢ne prispodobe beseda na tem mes-
tu prevedena tradicionalno, tj. kot »gad«.
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mocdi Kristusa, ki razkropi tiste narode, ki se radi vojskujejo, in ki se ne veseli
prelivanja krvi, in ki pokaze, da pravi¢ni ¢lovek stopi ¢ez gada in baziliska in
potepta leva in morsko posast.*®
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33 Ps 68,31in Ps 91,13.


mailto:kajetan.skraban@ff.uni-lj.si

