188 UCITELJSKI TOVARIS.

Naduditel) Janko Zirovnik iz St. Vids nad Ljubljano
j&, kakor &itamo v ,Slov. Narodu®, priglasil svojo kandidaturo
ta ljubljansko okolico kot neodvisni kandidat.

Urednistva ,Utlteljskegan Tovari¥a®, V tev. 16.
»Utiteljskega Tovarida“ ste posneli po triaski ,Edinosti* z dne
10. t. m. vest, da je dr. Ig. Zitnik napadal na shodu na Gobah
»Utiteljskega Tovarifa® in nad stan, in da sem jaz isto odobra-
val. — Ker dopis nikakor ne odgovarja dejstvu. blagovelite po-
praviti, da kandidat Zitnik ni napadal ne enega ne drugega, —
Torej jaz njegovih ,napsdov na uditeljski stan nisem mogel
odobravati in bi jih tudi nikdar ne odobraval,

Z odlidnim spoStovanjem Anton Bezeg, ufitelj.

Gote, 23. aprila 1907,

Iz zdravniSkih krogov smo posneli zanimivo novost,
ki se vrii okrog tega, da pride ukZivanje zrnate kave iz mode.
Akoravno prekomorska zrnata kava ne bo e izginila v najkraj-
Sem &asu popolnoma, bo vendar ufivanje nekdaj tako priljubljene
pijaée jako malenkostno, da bi pa ostalo brez nadomestila, to tudi
ni mogoée! Ali naj pa jutranjo kavo iupaluoml opustimo ? Ne!
Namesto zrnate kave, katere strupeni koffein tako unidujole de-
luje na pade Zivee, so nadle naSe dobre in skrbue gospodinje v
Vydrovi Zitni kavi zdravo in prijetno ulinkujoe nadomestilo, ki
se todi pri veskem gospodinjstvu - hitro udomadi. Ta izdelek,
pripravljen iz ljublienega zrna, katero mam daje vsakdanji kruh,
je po svojem, tako prijetno grenkem okusu, ki je zrnati kavi
tako moéno podoben, povsem pravo in popolno nadomestilo zrnate
kave. Ako tore] nafim cenj. gospodinjam, ki imajo zdravje cele
druZine na vesti, VYydrovo Zitno kavo najtopleje priporoftamo,
gtorimo le ljudsko dolinost, Vzoree tega izvrstnega in obdudo-
vanja vrednega izdelks poliljs Vydrova tvornica hranil, Praga
VIII, na zahtevo popolnoma zastonj in poitnine prosto.

Nekollko opomb k edgovern gosp. Druzoviéa
v & Stev. letoinjega ,Pop” na str. 121 —132.*

Vem sicer, da so Sasnikarske polemike festo jako neprijetne
in nadleine tako uredniku kskor tudi &itateljem dotitnega lista,
kier se bijejo taki ,papirni boji®, toda nekako &udno je vse-
kakor tako ravmanje, kjer poziva na eni strani v polemiki pole-
mizujod svojegs nasprotnika posrednje in neposrednje na od-
govore in dokazila, pa drugi strani pa pride g. urednik ter od-
veame nasprotniku besedo, ed: ,Stvar je za nas konlana“,
Tako in nit drugade se je zgodilo meni v znani polemiki, ki
jo imam 2 g Druzovitem. (Prim. Pop. Etev. 2., 3. in 4.) Opa-
zivii pod ,Pripombami* k mojemu odgovorn v 4. iev. ,Pop.*
ggora) navedeno uredniSko opombo, spomnil sem se nehote
Ezopove basni, iz katere odseva nauk, da zatokencu ne pomaga
njegova nedolinost celo ni¥, ako se zdruZijo proti njemu toZnik,
sodnik in Ea price.

No, ker se Se najdejo pota, po katerih je moli pretrgati
take spone, zato mi bodi dovoljeno, da g. Druzovidu na tem
mestu kolikor mogode na kratko edgovorim.

1. G. Drozovié imenuje mojo trditev, da je mogole enemu
in istemu napevu tudi raczliden tekst, nelogidno. Bodi mu! Ne
bom se z njim o tem dalje prerekal, omenim samo, da sem
imel pri tem v mislih narodne napeve in ljudsko §olo.
Opiram pa sa v tej stvari na izjavo priznanegs slovenskega (ne
nemikega !) glashenika, ki je pisal med drugim sledete: ,Skode
ps vendar nar. napev nié ne trpi, ako se mu podloZi novo be-
sedilo, saj narod sam pogosto besedilo izpreminja in prenarejs:
v raznih krajih se na razne napeve pojé razne
besede! (Fr. Kimovee v .Slov.* za L lgﬂﬁ. &. 176). B tem
seveda nihde na trdi, da je tako ravnanje iz glasheno-estetiénih
ozirov utemeljeno, a mogode je in v praksi se je med
narodom pa tudi med uliteljstvom iz vzgojnih
oziroy do sedsj vedno izvajalo. Se li bo Se tudi v
prihodnje ?

2 Da se opira g. Druzovié v svojih ,Pripombah* na re-
solueije, sklenjene na glasbenopedagoikem kongresn v Berlinu, je
to kajpada povsem prav, a pritrditi mi mora estiti moj na-
sprotuik, da se ma papirju marsikaj prav lahko &ita, dodim se
stvar dejanski, t. j. v praksi ne obnese vselej tako, kakor bi s

* Tiskano kot inserat. Urednidtvo je odgovorno le toliko, kolikor za-
hieva tiskovni zakon.

Zeleli to dotiéni navduleni mofje, iz kojih je stvar izila. Zgledov
za to najdemo ved nego dovolj v raznih strokah, katere bi radi
poedini veifaki potom ljudske Zole spravili do najvidjega vrhunea.
Kar s@ pa tile glashe v ljudski Soli, Se gre pomniti, da vsem
uditeljem, Zal, rojenice niso %e ob porodu pologile lepo ubrane
lire v zibelko: pretekna vedina nas stoji v tem oziru v vratah,
ki bi je morda g. Druzovié imenoval ,minorum gentium®.

3. Ekstremnosti, ki jo zavrala g. Druzovié v ,Pop.*, mu
nisem prvi ofital jaz, pad pa urednik njegovega
oUkoslovja“ g. dr. Ile8ié&, in bi se moral torej g. Dru-
zovié v tem oziru e prej oglasiti.

4. Da se to, kar slni kot primer uine poli za une na-
mene v Soli, ni rabno in da bi se torej pesmi, ki jih navaja
gosp. Druzovié v svojem ,Ukoslovju®, pri pevskem pouku v
goli ne smele rabity, tega gotovo, g. Druzoyit, sam ne veruje.
Istotako se mi zdi jako dvomljivo, da bi imel pokojui Mikloié
v svoji rokopisni zhirki pod Fleischmanovim napevom ,Me-
tuljéek® za to melodijo primerno besedilo ,Veseli hribdek®.

5. Trditev, da sem v polemiki z gosp. Druzovidem postal
oseben, odlodno zavradam, zakaj osebnosti g. Druzovid sem se
dotaknil le v toliko, kolikor je ista v zvezi s stvarjo samo.* Jz-
zival nisem nikoli in nikjer, in & sem imel v prejinjih letih
razne polemike, katere mi sedaj g. Druzovid ofita ali ni fudi
tako oditenje osebno? sem bil vedno zahrbtno napaden.
In kot tak sem se moral vendar tudi braniti, Oseben pa tudi
takrat nisem bil, ker svojega nasprotnika niti po-
znal nisem. Bojazen g. Druzoviéa, da bi ga utegnil v slu-
&aju neugodne ocene moje ,Pesmarice® preostro prijeti, je bila
torej povsem neutemeljena.

6. Zn upodtevanje ugodnih Casnifkih porodil o mojih
skromnih publikacijah g. Druzoviée nisem nikoli prosil, ker vem,
da bi na%el pri njem v tem oziru le gluha uSesa, kakor sem
jih nadel takrat, ko sem ga prosil usluge, naj mojo pesemsko
zhirko v rokopisu kritifno pregleda, Sieer pa se je moral
g. Druzovié v najoovejSem &asa sam uveriti, kako tekko je pi-
satelju, ki se prika¥e s svojim proizvodom v javnosti, vsestranski
ustredi in da greja zlasti teda) hudo pefe, ako si je literat v
gvesti, da je imel, piSod dotitno delo, najboljse namene.

7. Ako misli g. Druzovil, da me spravi s svojimi ,opom-
bami®, ,pripombami* in 2 ved ali manj prikritim ,namiga-
vanjem®, ki ima dokaj prozoren namen, iz ravnotezjs, ako misli,
da uniti s tem v meni veselje in pogum do daljnega dela na
literarnem polju, se paé modno moti. Solsko literarno polje na
Slovenskem je tako veliko in obdirno, da imava 2 g. Druzoviem
poleg drugih delaveev oba dovolj prostors, pa tudi potrebnega
dela. Vsak po svoje! Na glasbeno pedagoskem polju pa se bri-
kone me bova tako hitro sporszumela, zakaj g. Druzovié bi rad
v znani svoji navduSenosti za glasho spravil to umetoost pri
nas %im najhitrej do najvisje stopnje popolnosti, dodim ratunam
jaz, ki se gibljem le v lesnem, ljudskoSolskem muzikalnem
ozrafju, le z dejanskimi razmerami in tekim v prvi vrsti po
tem, da bi zbudil v Solski deei pred vsem veselje do pelja in
glasbe sploh. Da pa morajo pri tem razni glasheno - estetidni
momenti stopiti &esto v ozadje, v tem mi mora pritrditi pad
vaakdo, ki deluje v ljudski oli.

V Sredistu, dne 21. aprila 1907,

* Ko sem piaa:&prﬁ #vo] odgovor g. Druzovidu, sem poudarjal ondi
izrednot da se glede ofitanjs nedistih namenov pri g Drusovidu mards mo-
tim Danes gem v tej todki poveamn na distem, & javno te sivari gospodn
nu&rnmﬂ:n iz gotovih ozirov me bodem pojasnjeval, pad pa, ske g. Druzovid
fo Zeli, rusebnim potom,

Anton Kosi.

Listnica urednistva,
¥V litijski okraj: Tisti epis bi bil morda primernejil m ,Popol-
nika®, Povprafajte fe tam. Pozdeav! — F. E v, V. Hvals za pismo. Cim
bo mogode, adguvorime, Zdravil — N Goriskoe. Ker prinafamo danes
drugo pojasnilo, se nam zdi Vads nepoivebno, Piditi nam, kako mislite!

Uradnl razpisl uéiteljskih siuZb.
8t 27707 Rtajersko, 58 (1)

¥V politilnem okraju Konjlea popolniti sta slededl mesti uditeljev stalno,
oxiroms zadasno:

Na enorazredni ljudski boli v Skomral (poita Vitanje), drogl pladilni
razrad, mesto aditelja-voditelja.

2, na dvoragredni ljndski Boli pri 8v. Kunigandi ma Pohorju (pofita
Zrete) drogl pladilni rezred, mesto ubiteljs,

Proénje sa te dve slufbi ge naj vloéile- gluibenlm potom pri dotitmih
krajbnih Bolskih syetih do 10, maja 1907,




