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L ali v.

Da Slovenci res potasi napredujemo, ni Cuda, ker si stavimo sami premnogo zaprek
na pot, Ta bi bil rad nekoliko bolj ,po starem®., drugemu je isto, bodi si starina ali
novina — reveZ ni pe ti¢, ne mi§. Vse mu je prav. Tretji so zopet ljudje, ki bi radi,
da se kar fez not prelevimo ter ne vedé, da postanemo s tem posebna kasta, holejo,
naj bi izgovarjali ,1° vsi, povsodi in vselej. Naglost res ni pridna. Tudi v jeziku se
ne dd, kar od danes do jutri doseéi, da bi vsi izrekali infinitivom koncnice in opisovalnim
deleznikom ,1¢.

Mnogo je temu krivo, da se je doslej premalo pazilo na to. Vsako zrmece nam
mora biti dobrodoilo, ¢e se le dd uporabiti v to, da Z njim pomoremo nasi mladini in s
tem uasi sveti stvari do #eljenega smotra. In bad zaglavljeni zadatek ni najdrobnejse
zroece, koje se mora osnaZiti in zdrobiti v lepo belo moko, Da smo upray v tem mnogo
za drugimi ndrodi, to razvidi morda vsak, kogar bode volja, da prelita te skromne vrstice.
Zalostno, v istini Zslostno, a resniéno, povsema resnicno polje razgrinja se pred naSimi
ofmi . . .. povsema pusta, malo obdelana zemlja.

Mislimo si samo naobrazeni svet, nafo, slovensko inteligencijo. Kedo ped milim
Bogom izgovarja v navadni konverzaciji glagole v omenjenih oblikah pravilno? Ne trdim,
da ne morda v govorih, napitnicah i. t. d.; ali sicer v nikakem drugem slutaji. Imamo
tudi takih moZ, kateri so pravi narodujaki in rodoljubi kakor v drugem tako tudi v tem
smislu, Mnogo gg. tovarilev je z mennj istih misli, menim, da tudi istega &ina. Dal
Bog, da bi bila naa velina, ali bojim se . . ... Tudi vsa logika in vsa metoditka pra-
vila kaZejo, da mora biti tako, kakor jezik res utimo, ne pa po izgovoru. Ni prav tako,
kakor je, paf pa je prav, kakerSen bi moral jezik biti, Ali da ne zajdem v to preZa-
lostno stran ndrodnega nafega telesa, smelo zatrjujem, da imamo moZ, pravih vrlih moZ,
kateri govoré nao milo materiniéino v istini tako lepo, kakor je res sama lepa. Clovek,
kateri ima fut in srce za Eistost jezika, misli si, tuv&i take glasove, da mu doni na uho
drobljenje slaviéka v tihi, skrivnostni majnikovi noli., Zdi se nam, da so taki glasovi
slitni Zuborenju studentka v mirnem, bujoo zelenem gozdu, To je zares nekaj, kar
zvedavost nehoté sili, da se nam pozornost obrne tja, od koder se po navadni zavijajoci
govoriei obolelo uhé ozdravlja z milo zvolnimi glasovi predivne nafe sloveniCine. Res,
to je nekaj, kar bi nam moralo biti vsem brez izimka pravi praveati uzor. Saj uZé
na% estetitki fut, srce samo nam ka’e, da jezik, kakerSen govori naSa inteligencija (tudi
ulitelji) ni takov, kakerfen bi moral biti, to je, ta jezik ni knjiZevni na¥ jezik. Kaj pa
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je? To je kompdt od vseh mogotih dijalektov slovenskih; za podlogo ali bazis mu je
pa vsakako dijalekt rojstvenega kraja ali pa kraja, v kojem je bil kedo izrejen.

Tako malo pam je na umu Eistota v izrekil

U2¢é uhé samo nam pravi, da kontnice om, au, eu, in se nikako ne morejo uje-
wati z blagozvotjem naSega jezika. To res nekako didf po rumunstini . .

Da bi se hitreje blizali drogim Jugo-slovanom, ako bi izgovarjali 1, kakor v raznih
dijalektih, to je nekaj takega, kakor e kdo trdi, da bi bili Rusi, ¢e bi izgovarjali pri-
devni8ki genit. 1. in 3, osebe gen. masc, et peutr. na ago mesto ega. Nadi juZni bratje
Mrvati in Srbi res izrekajo opisovalni delezoik v moikem spolu jednine na o, koji dodajo
deblu nedoloénikovemu; ali je to &isti o, nikdar niti malo slien kakemu u. In ta o se
izgubi precej v drugem spolu in Stevilu povzevsi svojo prvotno oblike. Drié se pa tega
pravila pri vseh na 1 se zvriujodih samostalnikibh; v tem, ko se je pri nas kolikor
toliko uZé ukorenitilo, da rekamo raje stol no std ali stou. Pri glagolu pa kakor navlast
ne gre in ne gre!

Ali pomisli, dragi Citatelj, pomisli, udari se po prsih ter pokliti na pomo¢ barem
prav malo, malo Cestico estetidkega Cuta ter primerjaj hrvatsko-srbske koncnice 46, uo,
#0, 10 in one v na&h dijalektih: on, an, en, in. No, zdaj pa sodi sam!

Ako se ne bodemo drugate priblizevali Hrvato-Stbom, no da puiéamo svoj jezik
neolikan, ta pot je silvo fudna. —

Lepa, da retem prelepa navada nekaterih uditeljev je, da izgovarjajo te glagolske
oblike pravilno ne samo pri jezikovnem pouku, temveé vedno. Prekrasno bi bilo, da bi
je izgovarjali tudi v socijalnem Zivenji, ali to ni povsodi $e mogole; barem uéitelji med
sabo in v dotiki z inteligencijo naj bi govorili ¢isto. Tudi v tem slucaji se moramo uciti
od sosedov svojih. Glejmo Nemce! Njihova inteligenca govori med seboj velinoma knji-
#evno, ne samo s ptujci, temveé v javnosti sploh. Ako se snidejo naobraZeni Lahi, go-
voré po moZnosti tudi toskap&tine. Hrvatska inteligencija (dakako da ndrodna) govorf
knjizevni dijalekt z vetive. Kako da ne bi mi, Slovenci, ki tolikekrat in tako radi bob-
namo po svoji ndrodni koZi, zakaj ne bi tudi mi jeli uvajati mile knjizevne govorice svoje
v druStva, da bi ozivel pravi knjizevni jezik in se opustila ostriZena in oSkrnjana méSa-
nica, kakerSno imamo zdaj.

Da utitelj mora v Soli govoriti pravilne, to zahtevajo uZé diduktiska in metodiSka
pravila ter vzgojeslovie. Kako n. pr. naj bode utitelj uzor dovrienosti v jeziku, ¢e sam
ne govori boljSe od drugih. Nasprotje dokazovati, ali sploh trditi, bil bi praveati ,unsens®.
Od kod naj mladina sli& lepih oblik ter se jim privadi, ¢e ne ba$ iz ust uéitelja svojega?

Ako utitelj tedaj v Soli govori in izgovarja ¢isto, priuti se deca lepemu jeziku, da
ne bode ta ali on pozneje debelo gledal, Cuvéi govorico nafo. Paziti pa moramo, da se
raziirja tudi med drugo ljudstvo.

Za to sem pa preje omenil, da mora zafeti na§ naobraZeni svel, potem se uZé
razsiri to v niZje kroge: Ce se ne zafnd zgoraj, tudi drugodi ne bode napredka.

Da se to zgodi, svétovali bi, naj se v raznih krajib snujejo z domoljubnimi motmi
druftva, kojim naloga bi bila, da se vsak ud zaveZe govoriti Cisto in pravilno. Kdor bi
se pogredil, plata v hranilnek novti¢ za ,Ndrodno Solo*, ,Drustve sv. Cirila in Metoda®
ali Ndrodni dom*,

Glavni pngoj takovih druStev bi bil, da udje izgovarjajo liki mora uéitelj v Soli
brez izjeme ,1° v deleZoikih in drugodi, kontnice ,ti* pri glagolih &isto; kajti kadar
bode jezik tak tudi v izreki, kakor bi moral biti, pridruZimo se lebko juZnim bratom.

Kakor so se vtasih odpravljale nemike usiljenke iz slovenske govorice, potom raznih
drutev, istim natinom dale bi se zmanjievati omenjene napake v govoru nafem.




b

227

Nadejam se, da so mojih misli skoro vei gg. tovarifi; vsaj nam mora biti Gistota
jezikn v Soli uZé radi rodoljubja pri srei, kam li, ¢e to zahtevajo tudi vagojeslovna pravila,
Kakor se nam ve dopada in ne more dopadati naloga, ki je morda stvarno prav dobra,
¢e je pa nesnaina, tako in Se bolj mora se nafemu estetifkemu ukusu gabiti spakedrana
govorica, katerega koli dijalekta. Lehko pam nasprotniki oéitajo, (da-si po krivew) da
nad jezik ni pdrodoi jezik, ko smo tako otroéje bojedi, da se ga bojimo svetu pokazati
v popolni njegovi krasoti.

Res je, kakor se je u#é pisalo, da je edina in edino prava pot, ki se strinja z utnim
smotrom in s svrho ndrodno, da zaéépjumo izgovarjati ,1% povsedi in vselej tako, kakor
piSemo. Ne, da bi se stra8ili truda. Na¥ ndrod in nasledniki na uam bodo za to gotovo
od srca zahvaloi. V to svrho pomozi Bog in nafa jeklena voljal —

Ive od Nanosa.

Domaga vzgoja.
Pite Jakob Dimnik.
(Dalje.)

Kakor se vsako zI6 laZje zabrani, kakor ozdravi, isto tako je tudi z laZjo, Mi va-
rujemo svoje otroke pred laZjo najprej s tem, €e jim sami najlep8i vagled v bese-
dah in dejanju dajemo ter resnico prav visoko cenimo, Kakor je slab
vzgled glavni vir vseh lazi, prav tako je tudi dober vzgled resnpi¢énosti glavno
sredstvo zabranjevati 1azi. Tuodi pri najmanjSem otrokn moramo spoStovanje
pred respico kazati. Tudi v malem otroku moramo le resnidne podobe in
resnitne predstave vzbujati. Morebiti utegne kdo misliti, da preved zahtevamo,
Ne, gotovo ne prevet! Ali je znabiti lepo in prav, ée malemu otroku ponudimo koStek
krede in mu pravimo: ,Na, ti jmas koZlek sladkorjal® Otrok déne sevéda kredo v
usta in mi se mu radi tega prav zani¢ljivo smejamo; ali je to lepo in prav? Gotovo
ne. Bolj pametno je, fe mu damo koklek krede in koScek sladkorja v roke, da se uéi
lotiti kredo od sladkorja. Zloraba otrofjega zaupanja do nas je v istini prav surova
zabava. Pa Se celd prav pametni staridi mnogokrat z nedolinim otrokom take noréije
uganjajo; pripeti se pa, &e je bil otrok samo jedenkrat tako ogoljufan, da jedini tak
slu¢aj veepi strup v dufo njegovo, n. pr.: Mati obrne se proti svoji héerki, pokrije obhraz
z rokams, in vavidezno prav britko jofe; ko jo hote nedolina héerka potolaZiti, razkrije
mahoma obraz in pritné na ves glas svojo nedolZno héerko zasmehovati, Otrok se pa
na to ni smejal, marvel britko zajokal, zato ker on se ne hofe noréevati z oblutki: po-
sledica temu je bila, da je od istega dné naprej izgubila mati vse zaupanje pri svoji
mali héerki.

Ko pride &as, da otrok uZé zalénja govoriti, se prav mnogokrat veselimo na njegovih
naivnibh zmotah, To naj uZé bode, vender pa mu ne smemo poguma k temu dajati; tudi
ni treba wisliti, da otrokova naivnost kaj trpi, e mu njegove napalne nazore popravimo;
napadoi otrokovi pazori so pa le tedaj maivni, &e so popolnoma nedolini t. j., fe se iz
otroka nehoté izcimijo; fe se pa napalni nazori ne pokaZejo nehoté, ampak so umetni,
takrat so pa vié laz Ce otroku kaj ukazemo, moramo strogo na to gledati, da delo
natanéno zvrii; da pa otrok to lehko storf, ne smemo ,tja v en dan® ukazovati ali
prepovedovati, snmpak le vedno, kolikor mogote, malo in, keliker mo-
gofe, lehko. ,Vsako besedo moramo dajati na tehtnico“, Kdor tega ne

razumi, ne vé, kako je treba z otroci ravnati, tak ¢lovek tudi nima pravice, da bi otroke zavoljo
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