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PLETENINASTA PLASTIKA IN POSKUS NJENE INTERPRETACIJE*

Katja ZVANUT
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za umetnostno zgodovino, SI-1000 Ljubljana, Askerceva 2
e-mail: katja.zvanut@ff.uni-lj.si

IZVLECEK

Med drugo polovico 8. in 11. stoletjem je na obmocju srednje in severne Italije, jugovzhodnih Alp in ob vzhodni
obali Jadranskega morja nastajala klesarska produkcija, ki jo zaradi prevladujoCega motiva — pletenine — imenujemo
pleteninasta plastika. V prispevku avtorica najprej kriti¢no obravnava dosedanjo obravnavo pleteninaste plastike,
katere glavna pomanjkljivost je dejstvo, da temelji na slogovni analizi. Razprava se je zato skoraj izklju¢no vrtela
okrog vprasanja likovnih izvorov pleteninaste plastike in problema njene Casovne umestitve znotraj splosnega
razvoja zgodnjesrednjeveske klesarske produkcije. Avtorica poudarja, da je treba za pravilno razumevanje
pleteninaste plastike poiskati kulturnopoliticni kontekst, ki je omogocal njen pojav in uporabo. Na podlagi definicije
geografske razprostranjenosti in vsaj priblizne ¢asovne umestitve obravnavanih artefaktov je prisla do zakljucka, da
je edina sila, ki omogo¢a razumevanje pojava novega likovnega izraza v smislu politicnega identifikacijskega
sredstva, papeska drZava. Ta si je kot nova figura tudi s pomodjo jasnega in prepoznavnega vizualnega jezika
utrjevala svoje mesto na zgodnjesrednjeveski politi¢ni $ahovnici.

Kljuéne besede: zgodnji srednji vek, pleteninasta plastika, umetnost, cerkev

DECORAZIONE A INTRECCIO E IPOTESI PER UNA SUA INTERPRETAZIONE**
SINTESI

Dalla seconda meta dell’ottavo e sino all’undicesimo secolo, nell’ltalia centrale e settentrionale, nelle Alpi sud
orientali e lungo la costa orientale adriatica, apparve una produzione scultorea che, visto il tema ricorrente della sua
decorazione, chiamiamo plastica a intreccio. |’autrice esordisce esaminando gli studi compiuti sinora su questo tipo
di rilievo, basati solo sulla valutazione dello stile. Per questa ragione la ricerca verte quasi esclusivamente
sull’origine artistica della decorazione ad intreccio e sulla sua collocazione temporale all’interno della produzione
scultorea dell’alto medioevo. L’autrice sottolinea che per una corretta comprensione di questo ornamento bisogna
individuare I'ambiente politico e culturale che ne permise la nascita e la diffusione. Sulla base dell’estensione
geografica e della collocazione temporale di massima degli artefatti studiati, & giunta alla conclusione che 'unica
forza in grado di farci comprendere la nascita di una nuova espressione artistica quale mezzo di identificazione
politica, era lo stato pontificio. Esso, infatti, stava rafforzando il proprio ruolo sullo scacchiere politico dell’alto
medioevo, anche grazie all’aiuto di un linguaggio visuale chiaro e facilmente identificabile.

Parole chiave: Alto Medioevo, decorazione a intreccio, arte, chiesa

*  Prispevek je skrajdano in predelano poglavje doktorske disertacije z naslovom Podoba kot sporocilo. Izbrani likovni viri za evropsko
zgodovino od pozne antike do romanike, ki je bila zagovarjana 26. oktobra 2001 na Oddelku za umetnostno zgodovino Filozofske
fakultete Univerze v Ljubljani.

** L’articolo rappresenta la rielaborazione sintetica di un capitolo della tesi di dottorato Immagine come messaggio. Fonti artistiche
scelte per la storia europea dal periodo tardo antico al romanico, difesa a Lubiana il 26 ottobre 2001, presso il Dipartimento di Storia
dell’Arte della Facolta di Filosofia.
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VREDNOTENJE DOSEDAN]JIH RAZPRAV O
PLETENINASTI PLASTIKI

Pletenina, ki nastane s prepletanjem in zankanjem
enega ali vec trakov, je eden izmed osnovnih orna-
mentalnih motivov. Tako se ustvari na videz povrginski
vzorec, kar je razlog, da pletenino danes vecinoma
obravnavamo kot linearno-geometri¢ni oz. ploskovni
ornament. Prav ta navidezna enostavnost je verjetno
eden glavnih razlogov za njeno univerzalnost in raz-
girjenost, geografsko in ¢asovno: pletenine namre¢ ne
sreCujemo le na domala celotnem obmocju evropske
celine, pa¢ pa tudi na Bliznjem in Daljnem Vzhodu, v
Afriki ter obeh Amerikah od prazgodovinskih ¢asov pa
vse do danes (prim. Trilling, 1995). Poleg ogromnega
Stevila obmodij, kjer se pleteninasti motivi pojavljajo ne
glede na razli¢ne druZbene, politi¢ne in religiozne kon-
tekste, preseneca tudi neverjetna 3tevilnost in razno-
vrstnost artefaktov, ki jih ti motivi "krasijo". Ti se raz-
likujejo tako v materialu in tehnologiji (kovina, les, ka-
men, keramika ...) kot v namembnosti (deli oprave in
nakita, cerkveno pohistvo, posodje, liturgi¢ni predmeti,
iluminirani rokopisi ...).

Eden pogostejSih materialov, v katerih se pletenina
pojavlja (vsaj na obmodju Evrope), je kamen. Nedvom-
no lahko trdimo, da na kamnite kose z vklesanim ple-
teninastim ornamentom v tej ali oni obliki naletimo do-
mala v vsaki evropski drZavi, pa naj gre za kamnite
krize, tako znacilne za Britansko otoCje, ali dele cer-
kvene opreme, ki je bila precej razsirjena na obmocju
ostednje in juZne Evrope. Prav kamnita plastika s ple-
teninastim ornamentom (krajse: pleteninasta plastika), ki
se je kot cerkvena oprema (korne pregraje, amboni, lek-
toriji, priznice ...) uporabljala med drugo polovico 8. in
11. stoletjem na obmocju okrog Jadranskega morja, je
za obravnavo e posebej zanimiva, saj tvori, kot bomo
pokazali, bolj ali manj zaklju¢en korpus. Ta korpus, ki
je temeljil na to¢no doloceni politi¢no-zgodovinski situ-
aciji, in problem njegove kulturno-politi¢ne interpreta-
cije bosta osrednja tema sledeCega razmisljanja.

Ze ob koncu prejénjega stoletja je zacela razisko-
valce vznemirjati neverjetna koli¢ina kamnite plastike,
okradene z najrazli¢nejsimi, a dokaj enotnimi pleteni-
nastimi motivi, ki je razsirjena po precej Sirokem ob-
mocju srednje Evrope in ki jo je povelini mogoce
identificirati kot del cerkvene oprave ali arhitekturnih
¢lenov.! Definicija obmogja pojavljanja teh artefaktov
se je spreminjala in 3irila prakticno z vsakim "novo-
odkritim" kosom. Raziskovalci, ki se s problemom ple-
teninaste plastike ukvarjajo v novejsem &asu, jo v geo-
grafskem smislu okvirno omejujejo na obmocje sever-
nega in srednjega dela Apeninskega polotoka, jugo-

vzhodnih Alp in dalmatinske obale jadranskega morja:
artefakte pleteninaste plastike naj bi bilo torej mo¢ nafti
v srednji in severni ltaliji, na Bavarskem, avstrijskem
Koroskem, v Sloveniji in Istri ter ob dalmatinski obali
Jadranskega morja. Znacilnosti, ki naj bi zdruZevale
artefakte s tako 3irokega ozemlja in zaradi katerih so jih
raziskovalci, ¢e Ze ne obravnavali kot homogeno sku-
pino, pa vsaj medsebojno povezovali, so predvsem teh-
nika izdelave (gre za t. im. klinasti vrez), namembnost in
nenazadnje motivika (Sagadin, 1981, 36).

Ob prvih definicijah obmotja pojavljanja pletenina-
ste plastike se je seveda takoj zastavilo vpraganje vzro-
kov, zlasti pa tudi razmer, ki so omogocali tak§no razsir-
jenost motivno in tehnolosko dokaj enotnih artefaktov.
To vpradanje je bilo v dosedanjih 3tudijah vezano pred-
vsem na vpradanje oblikovnega in motivnega izvora no-
vega likovnega izraza. V zvezi s tem vpraganjem je raz-
iskovalce seveda zanimal tudi problem ¢asovne ume-
stitve obravnavanega likovnega izraza, ki pa so ga tudi
skusali resevati predvsem s pomocjo slogovne analize.
Razli¢ne teorije, ki so se kot odgovori na omenjeni
vprasanji pojavljale v preteklih letih, imajo po nasem
mnenju ve¢ konceptnih in metodoloskih pomankljivosti,
tako da z njimi ni moc¢ zadovoljivo razloZiti razmer za
izoblikovanje in delovanje pleteninaste plastike kot li-
kovnega izraza specifi¢nega kulturno-politi¢tnega okolja.

Prva pomankljivost dosedanje obravnave pletenina-
ste plastike je vsekakor njena segmentiranost. Razisko-
valci so se v preteklosti bolj ali manj posvecali za-
kljucenim geografskim in zgodovinsko-politicnim kon-
tekstom. Obravnava pleteninaste plastike je zato pri po-
sameznih raziskovalcih omejena na manj$a obmo¢ja, ki
vrh vsega Se bolj ustrezajo danasnjim geopoliti¢nim me-
jam kot pa zgodovinskim politi¢nim tvorbam. Tako
znotraj celotnega korpusa obravnavane pleteninaste
plastike (e vedno) obstaja ve¢ geografskih podskupin:
koroska oz. karantanska pleteninasta plastika (K. Gin-
hart, G. Piccottini, K. Karpf, F. Glaser), bavarska ple-
teninasta plastika (B. Johannson-Meery), slovenska ple-
teninasta plastika (M. Sagadin), hrvagka pleteninasta
plastika (L. Karaman, M. Vicelja, Z. Rapani¢, N. Jakgi¢)
in italijanska pleteninasta plastika (A. Haseloff, E. Schaf-
fran, R. Kautzsch, H. Fillitz, v novej§em ¢asu pa razli¢ni
avtorji, ki objavljajo v Corpusu). Raziskovalci posa-
meznih obmotij pojavljanja plateninaste plastike sicer
nikoli ne pozabhijo "vkljuciti® svoje skupine artefaktov v
celotni korpus, vendar pa ima to umeic¢anje v Sirsi
kontekst predvsem dve funkciji. Prva je poskus ab-
solutne ali pa vsaj relativne datacije lastnih artefaktov s
pomocjo analogij z datiranimi (zlasti italijanskimi in
hrvagkimi) artefakti. Analogije raziskovalci vzpostavijajo
izklju¢no na podlagi oblikovne analize. Drugi razlog za

1 Preglede preteklih raziskav najdemo v domala vseh razpravah o pleteninasti plastiki. Najbolj iz&rpne preglede navajajo Ginhart
(1942), Sagadin (1981) in Johannson-Meery (1993), zato jih sami ne ponavljamo. V seznamu literature so poleg v besedilu navedenih
del zbrane predvsem nekatere novejse studije pleteninaste plastike.
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umescanje lokalnih skupin pleteninaste plastike v $irSe
obmocje pojavljanja tega likovnega izraza pa je ne-
kaksno "dokazovanje", da so se dolotena manjia oz.
domnevno kulturno, zgodovinsko in politi¢no obrobna
obmodja s svojo likovno produkcijo tudi Ze v obdobju
zgodnjega srednjega veka uspe$no vkljucevala v vecje
evropske likovne tokove.

S problemom kulturno-politi¢ne interpretacije plete-
ninaste plastike oz. z iskanjem ideje, na kateri je te-
meljilo nastajanje tako enotnega likovnega izraza na
ogromnem obmodju okoli jadranskega bazena v raz-
meroma dolgem ¢asovnem obdobiju tristotih let, se po
tem, ko sta bila vzpostavljena oba tradicionalna umet-
nostno-zgodovinska modela Siritve pleteninaste plastike,
langobardski in karolinki, raziskovalci niso ve¢ ukvar-
jali. E. Schaffran (1938; 1941) je v skladu s svojo teorijo
o nastanku in 3iritvi pleteninaste plastike kot mati¢no
obmotje tega likovnega pojava razumel severno ltalijo,
natan¢neje Langobardsko kraljestvo, od koder naj bi se s
pomotjo potujocih italskih mojstrov, t. im. magistri
commacinorum, 8iril v vzhodne predele srednje Evrope.
Njegov model je zavrnil K. Ginhart (1954; 1957), ki je
vsa obmocja, kjer se pojavlja pleteninasta plastika, ob-
ravnaval kot celoto. Po njegovem mnenju naj bi §lo za
obmotje nekdanjega karolintkega cesarstva, mojstre,
odgovorne za izoblikovanje novega likovnega izraza,
pa je iskal med domacimi preZitki romaniziranega staro-
selstva, med katerimi naj bi se klesarska tradicija ohra-
nila Se iz poznoanti¢nega Casa. Za uspesno uveljavitev
enotnega likovnega izraza naj bi poskrbele knjige vzor-
cev, ki so potovale po Sirnem ozemlju Karlove drzave.

Tako Schaffranov langobardski model, ki ga je sicer
izredno sistemati¢no zavrnil Ginhart (1942; 1954), kot
tudi Ginhartov karolinski, ki pa je tudi zelo kmalu
doZivel upravi¢eno kritiko (Karaman, 1952; Bogyay,
1957), se v literaturi, ki obravnava problematiko pleteni-
naste plastike, pojavljata praktitno do danainjega dne.
Tako so se na Ginhartov model naslonili nekateri avs-
trijski (npr. Piccottini, 1975) in slovenski raziskovalci
(npr. Sagadin, 1977; Sagadin, 1981; Sagadin, 1991), nov
polet pa je v sedemdesetih letih z razpravo R. Kutzlija
(1974) dobil tudi starejsi, langobardski model. Prav na
Kutzlijevo razli¢ico langobardske teze se v svojih najno-
vejsih Studijah opirata avstrijska raziskovalca K. Karpf in
F. Glaser (Karpf, 1995; Glaser, 1999a; prim. tudi Hajdu,
1988), blizu pa so ji tudi nekateri italijanski raziskovalci
(njihova spoznanja na kratko predstavlja B. Johannson-
Meery (1993, 18-19)).

Oba modela — kljub temu da prvi predpostavlja Siri-
tev likovnega izraza iz omejenega mati¢nega na Sirse
obmocije, drugi pa uveljavljanje enotnega likovnega
izraza na velikem mati¢nem ozemlju — v bistvu temeljita
na isti ideji, difuzionizmu, v skladu s katerim umet-
nostna zgodovina enake ali vsaj podobne motive v ra-
zli¢nih kulturno-zgodovinskih kontekstih razume in ob-
ravnava kot rezultat difuzije (Siritve, prenosa). Pri tem je

najbolj sporno to, da likovnemu izrazu tako implicitno
pripisuje znacaj pasivne "tradicije”, ki jo je mo¢ po-
ljubno prenasati z obmodja na obmoéje ne glede na
druzbene in polititne razmere. Bolj kot uporaba difu-
zionisti¢ne razlage $iritve pleteninaste plastike razisko-
valcev, ki so se z njo ukvarjali v prvi polovici in okrog
sredine 20. stoletja, preseneca uporaba istega pojas-
njevalnega modela pri mlajsih in celo najnovejsih ra-
ziskovalcih tega likovnega izraza (gl. npr. Kutzli, 1974;
Hajdu, 1988; Karpf, 1995; Glaser, 1999a).

Poleg geografskega omejevanja obravnave pletenina-
ste plastike je v dosedanji razpravi vprasljivo tudi njeno
etni¢no opredeljevanje. Tudi pri tem vpradanju si raz-
iskovalci v preteklosti niso bili edini. Raziskovalci, ki so
izhajali iz Schaffranove teorije pleteninaste plastike ali
pa so ji bili vsaj blizu, so jo pojmovali izrecno kot lan-
gobradski likovni izraz, ki se je razvil na ozemlju lango-
bardskega kraljestva v severni Italiji. Pri taki razlagi seve-
da takoj naletimo na velik problem: z likovnega stalis¢a
ima pleteninasta plastika, torej klesarska langobardska
produkcija, bolj malo ali skoraj ni¢ skupnega z lango-
bardsko (drobno) produkcijo v kovini. Obe se razlikujeta
tako po motivih kot po ornamentalnih sistemih, Zeprav
gre v obeh primerih za pletenino (drobne kovinske arte-
fakte krasijo prepleti t. im. Zivalskega sloga II). Tradi-
cionalna razlaga te dvoplastnosti v okviru sicer "enotne
langobardske umetnosti" je tehnoloska: oblike, motivi in
ornamenti z drobnih kovinskih artefaktov naj bi bili lo-
gitno nadaljevanje likovnega snovanja Langobardov $e
iz ¢asa pred njihovim prihodom v Italijo, medtem ko so
se pri oblikovanju kamna morali klesanja neves¢i Ger-
mani nasloniti na Se Zivo anti¢no izro&ilo — bodisi z zaje-
manjem iz anti¢ne zakladnice bodisi z "zaposlovanjem"”
staroselskih klesarjev (gl. npr. Bas, 1951, 145-146). Za
razmigljanje o funkcionalnih in vsebinskih razlikah med
klesarsko in kovinsko likovno produkcijo pri Lango-
bardih v okviru tradicionalne razprave ni bilo mesta.

Sl. 1: Pletenina na kamniti prekladi, nekdanji samostan
v Molzbichlu (kmalu po 772) (fotografija povzeta po
Kiippers-Sonnenberg, 1972).
Fig. 1: Tracery on a stone lintel, former monastery in
Molzbichl (soon after 772) (photograph taken from
Kiippers-Sonnenberg, 1972).
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Navidezna dvoplastnost v t. im. langobardski umet-
nosti 0z. "slogovne" razlike med kamnito plastiko in
drobnimi kovinskimi artefakti so posledica nerazume-
vanja delovanja sistema vizualne komunikacije v pre-
teklih obdobjih. Pomemben del tega sistema je namre&
tudi tisto, ¢emur danes prikladno re¢emo likovni izraz.
Razkorak med klesarskim in kovinskim oblikovanjem pri
Langobardih ni samo povriinski, torej tehnoloski, ampak
je precej globlji. Drobni kovinski artefakti s svojim orna-
mentom naj bi bili v skladu s $e vedno previadujocim
arheoloskim konceptom tisti artefakti, ki s svojo vizualno
podobo in izrazom dolo¢ajo skupino ljudi, ki jih je upo-
rabljala, kot etni¢no skupino, torej kot Langobarde (za
kritiko tega koncepta gl. npr. Brather, 2000; prim. tudi
Mirnik-Prezelj, 1998, 370). Cetudi ob problemu vpras-
ljivosti tega koncepta na tem mestu pustimo ob strani
problem, ki ga sam po sebi povzrota pojem etnije v
zgodnjem srednjem veku (gl. npr. Brather, 2000; Geary,
1983), vendarle obstanemo pred paradoksom: ¢&e je [i-
kovni izraz na drobnih kavinskih artefaktih tisti, ki naj bi
"dolocal" ali vsaj vizualno izrazal langobardsko etni¢no
identiteto, kako lahko potem na drugi strani tudi klesar-
sko produkcijo, nastajajoco sicer v istem ¢asu in prosto-
ru, a likovno povsem druga¢no, imenujemo "langobard-
ska umetnost"? Poleg oblikovno-vsebinskega momenta je
seveda treba upodtevati vsaj Se funkcijskega. O tem,
zakaj naj bi se pravzaprav enak ornament, pa Ceprav de-
finiran kot "langobardski", sploh pojavljal na dveh
funkcijsko in semanti¢no tako raznolikih objektih, kot sta
npr. korna pregraja in fibula, dosedanji raziskovalci niso
razmisljali. Pri primerjavi obeh likovnih izrazov pa niso
razmisljali niti o sledetem problemu: omament s kovin-
skih artefaktov, identificiran kot “langobardski", je ena iz-
med razli¢ic t. im. Zivalskega sloga, ki v zgodnjesred-
njeveski arheologiji in umetnostni zgodovini pomeni
znak poganstva (barbarstva) par excellence, medtem ko
se drugi "langobardski" likovni izraz uporablja za kra-
Senje kr¥¢anskih cerkva oz. njihovih arhitekturnih ¢lenov
in oprave. Problem seveda ni sama graditev in kraSenje
kr§c¢anskih kultnih stavb, pa¢ pa avtomati¢no (implicitno)
kricanstvo, ki ga je tradicionalno zgodovinopisje tej
zgodnjesrednjeveski praksi pripisalo. Sele novejie %tu-
dije zgodnjega srednjega veka opozarjajo na to, da for-
malno pokristjanjenje ob prihodu razli¢nih misijonarjev
na poganska ozemlja, graditev cerkva in uporaba
kricanskih simbolov, npr. krizev, pri pogrebnih ritualih
Se ne dokazujejo tudi prakti¢ne prevlade mlade religije
{gl. npr. Schulke, 1999; Geake, 1992). To velja toliko
bolj, ker je povsem jasno, da nova vera ni mogla ¢ez noc
izriniti in nadomestiti tisotletja starih verovanj in razu-
mevanja ustroja sveta.? Poleg tega pa raziskovalci zgod-

njega srednjega veka vse preradi pozabljamo, da je bila
Siritev krd¢anstva v tem obdobju predvsem politi¢na
akcija: v njej je treba razumeti predvsem pridobivanje
novih ozemelj in sklepanje novih zaveznistev.

Na primeru problema navidezne dvoplastnosti "lan-
gobardske umetnosti" se torej jasno pokaZe, da je treba
biti pri identifikaciji likovnega izraza (sloga) kot znaka
etni¢ne pripadnosti previden, poleg tega pa tudi, da
raznolikosti likovnih izrazov znotraj istega kulturno-
polititnega konteksta ne moremo razlagati zgolj s teh-
nologkega (razli¢ni materiali in njihova obdelava) ali
oblikovnega {razli¢ne likovne pobude in vzori) vidika.
Likovni izfaz je treba razumeti kot sredstvo (vizualne)
komunikacije in raziskovati razmere za njegovo izobli-
kovanje in delovanje.

K. Ginhart je bil tisti, ki je s svojimi argumenti
zavrnil Schaffranov model pleteninaste plastike kot
“langobardske umetnosti" (Ginhart, 1957) in vzpostavil
svojo interpretacijo pleteninaste plastike. Ta je kmalu
postala drugi tradicionalni model razlage tega likovnega
pojava. Posebej zanimivo je ob tem dejstvo, da so bili
njegovi argumenti proti langobardskemu modelu zlasti
kronoloski in geografski. Interpretacijo pleteninaste
plastike kot "langobardske umetnosti" je zavrnil namrec
predvsem na podlagi ugotovitve, da, prvi¢, glavno ob-
modje pojavljanja pleteninaste plastike ni ozemlije lan-
gobardskega kraljestva, in, drugi¢, da langobardskega
kraljestva v ¢asu pojava in najveCjega razmaha plete-
ninaste plastike ni bilo ved. S pomoc&jo nove definicije
obmodja pojavljanja pleteninaste plastike, ki naj bi se
po njegovem mnenju ujemalo z ozemljem Karlovega
cesarstva, je obravnavani likovni izraz interpretiral kot
"karolinsko umetnost". Etni¢no interpretacijo je torej
Ginhart zamenjal za geopoliti¢no, s ¢imer naceloma ne
bi bilo ni¢ narobe, ¢e bi avtor to naredil dosledno. Pri
interpretaciji pleteninaste plastike kot "karolindke umet-
nosti" namre¢ nastaneta dva problema. Ginhart ju je
sicer deloma redil, vendar po naSem mnenju nezado-
voljivo. Najprej je tu precej ocitna razlika, predvsem v
oblikovnem pogledu, med pleteninasto plastiko in tisto
likovno produkcijo, ki jo poznamo kot karolinsko (dvor-
no) umetnost in je nastajala na podlagi premisljene
likovne ideje v cesarskih sredid¢ih, tako posvetnih kot
cerkvenih. Ginhart je ta problem reil tako, da je
pleteninasto plastiko interpretiral kot neke vrste ljudsko

umetnost in v ta namen uvedel skovanko "karolingka .

cesarska umetnost ljudske smeri". Drugi problem ti¢i v
dejstvu, da se pleteninasta plastika dejansko ne pojavlja
na celotnem ozemlju Karlove drZave (o tem sta pisala Ze
L. Karaman, 1952 in T. Bogyay, 19571. Ginhart se je te-
mu problemu bolj ali manj ognil. Zato pa je dejstvo, da

2 O problemu pocasne oz. postopne siritve kri¢anstva v dotedaj "poganskem" okolju, zlasti pa o moZnostih interpretacije tega procesa
je v novejsem &asu pisal M. Humphries (1999). Avtor opozarja predvsem na dejstvo, da je bila Ziritev nove religije odvisna od mreZe
medsebojnih druzbenih odnosov med razli¢nimi posamezniki oz. skupnostmi (matrix of social networks), kar je dosedanja obravnava

te problematike vse premalo upogtevala.
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je eno mocnejsih sredis¢ pojavijanja pleteninaste plasti-
ke, v okviru njegove interpretacije morda nekoliko pre-
senetljivo Rim in ne morehiti Aachen ali kako drugo
frankovsko dvorno / samostansko sredidce, izrabil za
svojo utemeljitev, da je $lo pri tej novo definirani
"karolinski umetnosti ljudske smeri" za cerkveno pro-
dukcijo. Cerkev je ta likovni izraz uporabljala pri kra-
$enju svojih kultnih stavb. Pri tem je najbolj motece
dejstvo, da se je pleteninasta plastika v Rimu pojavila Ze
v 8. stoletju, ko ta formalno 3e ni bil frankovski, na kar
je opozarjal tudi Ze L. Karaman (1952, 93).

Pri svoji interpretaciji pleteninaste plastike je Ginhart
uporabil staro in preizkuSeno umetnostnozgodovinsko
prakso. Ce je hotel, da se interpretacija pleteninaste
plastike kot karolinskega likovnega izraza, do katere ga
je pripeljala zgolj njegova definicija geografske distri-
bucije in ¢asovne umestitve obravnavanih artefaktov,
obdrzi, je moral pojasniti oblikovno raznolikost znotraj
celotne karolinske likovne produkcije. Kot so to pred
njim storili Ze raziskovalci rimskega likovnega snovanja,
je tudi sam uporabil model dvoplastne likovne pro-
dukcije (za problematiko obravnave rimske in v njenem
okviru $e posebej provincialne likovne produkcije gl.
Zvanut, 1999). Enako kot raziskovalci, ki so v rimski
likovni produkciji iskali dolotujoco romanitas in so bili
nekako prisiljeni uporabiti modela dveh likovnih iz-
razov — dvornega (uradnega) in plebejskega — je tudi
Ginhart karolinsko likovno snovanje razdelil na dva
tokova. Poleg najbolj ocitne Zibke tocke tega modela,
namre dejstva, da temelji skoraj izklju¢no na oblikovni
analizi, je sporno tudi implicitno kvalitativno vredno-
tenje obeh tokov: ob dvorni smeri, v kateri naj bi se
zrcalila vsa velic¢ina Karlove ideje kri¢anskega imperija
(tudi v obliki naslanjanja na anti¢no izrocilo), naj bi bil
t. im. ljudski tok navsezadnje le antikiziran barbarski
(nordijski) likovni izraz, kar se kaZe v njegovih motivih,
oblikah in nenazadnje tehnolo3ki izvedbi. S tem po-
vezani problem, ki ga Ginhart tudi ni argumentirano
pojasnil, predstavlja dejstvo, da se ta "ljudski" likovni
izraz ne pojavlja na celothem ozemlju Karlove drzave.
Uporabo posebnega likovnega izraza, ki se jasno ra-
zlikuje od uradnega, je na dolo¢enem ozemlju v kon-
tekstu Karlove politike vzpostavljanja mocne centra-
lizirane drZave po vzoru rimskega cesarstva (eden bist-
venih elementov te politike je nedvomno tudi nadzo-
rovana in idejno porojena likovna produkcija) precej
teZko, Ce ne Ze kar nemogote razloZiti. Poleg tega je
domnevno "ljudskost" obravnavanega likovnega izraza
skorajda nemogoce pojasniti v lu¢i dejstva, da so bili
njegovi podporniki visoki cerkveni in posvetni dosto-
janstveniki (prim. Karaman, 1952, 93).

Naslednja Sibka tocka dosedanjih 3tudij pojava
pleteninaste plastike je dejstvo, da raziskovalci® niso
znali loCiti dveh nekako sicer povezanih, a strogo ra-
zli¢nih fenomenov — pletenine kot ornamentalnega sis-
tema na eni in pleteninaste plastike kot specifi¢nega

Sl. 2: Pleteninasti motivi kot obroba miniaturne upo-
dobitve evangelista Mateja, Cutbrechtov evangeliar,
Osterreichische Nationalbibliotek Wien (ok. 784) (foto-
grafija povzeta po Die Bajuwaren, 1988).

Fig. 2: Tracery motifs as a frame of a miniature portrait
of the evangelist Matthew, Cutbrecht gospel book,
Austrian National Library, Vienna (approx. 784) (pho-
tograph taken from Die Bajuwaren, 1988).

likovnega izraza, ki se je izoblikoval kot rezultat to¢no
dolocene kulturnopoliticne situacije, na drugi strani.
Vsekakor je zanimivo, da je prav na to nedoslednost oz.
pomanijkljivost razprav o pleteninasti plastiki Ze leta
1957 opozoril T. Bogyay (1957), vendar je iz kasnejsih
Studij pleteninaste plastike razvidno, da je njegovo opo-
zorilo ostalo bolj ali manj prezrto in da se je Studij
pleteninaste plastike tudi v naslednjih desetletjih nada-
ljeval v za¢rtanih smernicah.

Pletenina kot eden izmed univerzalnih ornamen-
talnih sistemov (Ba3, 1951, 123; Bogyay, 1957, 262;
Trilling, 1995) zaradi svoje geografske in Casovne raz-
prostranjenosti $e ni doZivela sinteti¢ne obravnave, pac
pa se njen $tudij navadno omejuje na zaklju¢ene geo-
grafske in zgodovinske kontekste. Sele J. Trilling se je
posvetil Studiju pletenine v njenem najsirfem smislu
(Trilling, 1995). Pletenine v nasprotju z dosedanjimi
Studijami ni obravnaval kot del dolo¢ene kulture, torej
kot etni¢no, jezikovno ali religiozno omejeni pojav, pac
pa ga je zanimala kot avtonomni likovni pojav. Bistveno
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vprasanje, ki si ga je Trilling zastavil pri svoji raziskavi,
je bilo, kako je mogla pletenina - ta izredno znacilni, pa
vendar pogosto neverjetno zapleteni ornamentalni sis-
tem — tako dolgo in na tako velikem obmodju obdrzati
svojo identiteto. O¢itni odgovor, ki ga raziskovalci
pletenine Ze desetletia ponujajo kot bolj ali manj
edinega in logi¢nega, da je namrec pletenina zado3cala
izredno Siroko razdirjenim estetskim potrebam in okusu,
se mu ni zdel prepricljiv. Zelo malo verjetno je, da bi se
dolo¢en okus ohranjal od prazgodovine do danes in bi
veljal tako na Vzhodu kot na Zahodu. Trillingu se zdi
bolj verjetno, da so pletenini omogocale tako dolgo
Zivljenje dolocene asociacije, ki jih je vzbujala pri opa-
zovalcih. Te asociacije prav gotovo niso mogle biti zgolj
estetske, niti niso mogle biti ozko specificne (povezane
npr. z enim samim, to&no dolotenim boZanstvom). Ple-
tenini je v preteklosti, po Trillingovem mnenju, dajala
pomen predvsem medsebojna interakcija med njeno
vizualno obliko, zgodovinskim kontekstom in funkcijo
(polozaj pletenine na artefaktu in vrsta artefakta). Samo
z rekonstrukcijo tega medsebojnega vpliva lahko razlo-
Zimo ne le mnoZico pojavnih oblik pletenine, pac pa
tudi idejo, ki jih poraja.

Geografska in ¢asovna razprostranjenost enega oz.
ve¢ dolo¢enih motivov kaZe na xomi, to je na nekaksno
skupno tradicijo, ki bodisi presega bodisi ublaZi kultur-
nozgodovinske razlike med dolocenimi slogovnimi iz-
razi. Po mnenju J. Trillinga je tudi pletenina v svojem
najsirsem smislu tak$na xomvij. Vzroke za izredno raz-
Sirjenost pletenine kot ornamentalnega sistema je torej
treba iskati v njeni oblikovni, vsebinski in funkcijski uni-
verzalnosti. Posledica prav te univerzalnosti je bilo ne-
verjetno Stevilo raznovrstnih artefaktov, ki nosijo taksne
ali drugac¢ne pleteninaste motive, med katerimi je tudi
velika koli¢ina izredno raznovrstne kamnite plastike.

S tem prihajamo do enega bistvenih problemov do-
sedanje razprave o pleteninasti plastiki, namrec¢ nekri-
ti¢ne obravnave razli¢nih oz. jasno lo¢ljivih skupin
kamnite plastike, ki nosi pleteninaste motive. Ne samo,
da dosedanji raziskovalci niso razlikovali med proble-
mom pletenine in problemom pleteninaste plastike, pac
pa so tudi povsem neargumentirano obravnavali- vso
kamnito plastiko s pleteninastimi motivi kot zakljuceno
celoto oz. enoten likovni pojav.

Raziskovalci se v preteklosti niso ukvarjali z razli-
kami (motivnimi, tipoloskimi in organizacijskimi) med
posameznimi artefakti, ampak so vso pleteninasto pla-
stiko bolj ali manj obravnavali kot celoto. Ce so te
razlike vendarle opazili, so jih pojasnjevali predvsem v
kronoloskem smislu, kot posamezne stopnje v procesu
slogovnega razvoja. Poleg tega je vecina raziskovalcev
pleteninasto plastiko razumela kot stopnjo v kontinu-

jranem procesu razvoja zgodnjesrednjeveske plastike.
To velja tako za tiste raziskovalce, ki so v njej videli
"harbarizirano" stopnjo poznoanti¢ne in starokri¢anske
skulpture, kot tudi za one, ki so pleteninasto plastiko
razumeli kot likovni izraz, ki se je razvil iz likovnih
hotenj priseljenih germanskih ljudstev. Tako nasilno
umedanje v 3irdi, splosni razvoj zgodnjesrednjeveske
plastike pa pleteninasto plastiko popolnoma iztrga iz
njenega kulturno- in druZbenopoliti¢nega konteksta.

Ce na_kratko povzamemo ugotovitve o dosedanji
obravnavi problema pleteninaste plastike, [ahko ugoto-
vimo, da je bila za artefakt pleteninaste plastike raz-
glajena vsaka zgodnjesrednjeveska kamnita skulptura,
ki je v svojem motivnem repertoarju imela tudi kakSen
pleteninast motiv. Tako motivne kot organizacijske in
oblikovne razlike raziskovalcev niso zanimale in jim
zato tudi niso prepreevale, da ne bi vseh artefaktov
obravnavali kot celoto oz. kot enovit likovni pojav. Ce
pa so omenjene razlike opazili, so jih v najboljsem
primeru pripisali razli¢nim stopnjam v razvoju pleteni-
naste plastike, v najslabSem primeru pa objektivnim
okolis¢inam nastanka posameznega artefakta (tradicija
in vplivi; oddaljenost od sredis¢a, kjer se je "umetnost
pleteninaste plastike" oblikovala; tehni¢ne moznosti in
sposobnosti ...).3 Pojav pleteninaste plastike je v okviru
takega modela Se vedno bolj ali manj razumljen kot
logi¢na posledica oz. stopnja v nekem splo§nem razvoju
zgodnjesrednjeveske kamnite plastike. Do njenega
izoblikovanja je moralo priti po neki notranji logiki
slogovnega razvoja.

R. Cramp, avtorica Studije, ki uvaja Corpus of Anglo-
Saxon Stone Sculpture, katalog anglosaske zgodnje-
srednjeveske kamnite plastike (Cramp, 1984), opozarja,
da (do sedaj) ni. bila razvita nobena analiticna metoda,
ki bi omogocala absolutno datacijo kamnite plastike.
Zaradi tega se je raziskovalec nekako prisiljen zanesti
na kombinacijo ve¢ tradicionalnih metod datiranja, ki
jih je Crampova razvrstila glede na njihovo to¢nost v
naslednje zaporedje. Najbolj zanesljiva metoda (abso-
lutnega) datiranja se ji zdi analiza obstojecih napisov na
artefaktu: namige na Cas nastanka je mogoce razbrati
neposredno iz navedene letnice ali omenjene prepo-
znavne zgodovinske osebnosti, seveda pa tudi posred-
no, s pomocjo paleografske analize napisa. Drugi nacin
datiranja je analiza moZnih povezav — gre za primere,
ko so artefakti najdeni in situ ali pa sekundarno upo-
rabljeni v neodvisno datirani strukturi; poleg tega pride
v postev tudi pri tistih artefaktih, ki so bili najdeni v
zaprtem in kronolosko dolocljivem arheoloskem kon-
tekstu. Tretja metoda je iskanje zgodovinskega kontek-
sta artefakta (ustanovitev cerkve ali samostana; posve-
titev cerkve, samostana, dolocenega oltarja; potovanja

3 lIzjema so novejie hrvaske Ztudije pleteninaste plastike. Te motivne in oblikovne razlike med artefakti iz razli¢nih predelov vzhodne
jadranske obale pripisujejo razli¢nim politi¢no-zgodovinskim okolis¢inam, v katerih so artefakti nastajali. Prim. npr. Jaksi¢ (2001).
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posameznikov). Sele na zadnje mesto je Crampova
umestila tipolosko in slogovno analizo, pri cemer 3e
dodatno opozarja, da ta lahko prispeva zgolj relativno
kronolosko zaporedje, ki ga je le v&asih mogoce pod-
preti s histori¢nim kontekstom. Avtorica namre¢ pou-
darja, da kombinacija analize zgodovinskih okolig¢in
nastanka in slogovna opredelitev artefakta zagotavljata
predvsem nekaksen “delovni okvir" (v smislu vzpo-
stavljanja zakljucenih skupin artefaktov, ki pa se lahko
ob novih analizah spreminjajo, in ne natan¢nih krono-
loskih zaporedij; Cramp, 1984, XLVII).

Pristop k analizi zgodnjesrednjeveske (kamnite) pla-
stike, ki ga je v svoji Studiji argumentirala R. Cramp, je
znacilnost novega razumevanja klesarske produkcije
tega obdobja, ki se je v zadnjih desetletjih razvilo na
Britanskem otodju. S. Driscoll, eden izmed pobudnikov
projekta racunalniske dokumentacije piktske kamnite
skulpture,* opozarja na pomanjkljivosti tradicionalnega
umetnostnozgodovinskega pristopa k zgodnjesrednje-
veski plastiki, ki je po eni strani omejena na iskanje
{estetskih) vzorov, po drugi strani pa je izrazito funk-
cionalisti¢na. Artefakte obravnava kot pasivne objekte in
ne pojasnjuje njihove aktivne vloge v druzbenem
diskurzu (Driscoll, 1988, 179). Driscollu se mnogo bolj
kot slogovna analiza zdi pomembna interpretacija zgo-
dovinskega in druZbenega konteksta kiparske produkcije
0z. posameznega artefakta.

Kot edinega, ki se je do sedaj odmaknil od slogovne
interpretacije pleteninaste plastike in vsaj poskusal
razumeti in razloZiti njen pojav kot rezultat neke to¢no
dolocene kulturnopoliti¢ne situacije, moramo izpostaviti
K. Karpfa (1995; 2000} in njegovo interpretacijo karan-
tanske pleteninaste plastike. Vendar ima tudi njegova
teza precejinjo napako, ki je predvsem posledica nje-
gove metodologije.

Interpretacija K. Karpfa izhaja iz dveh predpostavk.
Zaradi izredne razsirjenosti pleteninaste plastike na
ozemlju srednje Evrope po njegovem mnenju ni mo-
go¢e k njeni interpretaciji pristopiti na umetnostno-
zgodovinski nacin, to je s pomocjo analize sloga in
ornamenta. Poleg tega naj bi bilo ravno zaradi ome-
njene razsirjenosti artefaktov na tako velikem obmocju,
predvsem pa znotraj razli¢nih zgodovinskih politi¢nih
kontekstov, nemogoce oblikovati kakrinokoli splosno-
veljavno interpretacijo pojava pleteninaste plastike. Zato
Karpf predlaga zakljucene regionalne analize, ki bi
temeljile na omejenih obmocjih in to¢no dolocenih
¢asovnih okvirih.

Tako se je Karpf osredotocil predvsem na interpre-
tacijo pojava pleteninaste plastike v Karantaniji. Gra-
ditev cerkva, okraSenih s pleteninasto plastiko, je po-
vezal s teZnjo bavarskega vojvode Tasila po vzpostavitvi

bavarske deZelne cerkvene organizacije, tako da naj bi
podprl  misijonarsko  dejavnost med karantanskimi
Slovani. Po prevladi Karantanije leta 772 naj bi se Tasilo
pri svojih nacrtih oprl na karantansko plemstvo, ki mu je
zvestobo in pripadnost dokazovalo tako, da je na svojih
posestvih gradilo lastniske cerkve po bavarskem vzoru.
Ta praksa se — po Karpfovem mnenju — po Tasilovi
odstavitvi leta 788 ni spremenila, ampak se je nada-
ljevala nekako do ¢asa uvedbe frankovske grofijske
uredbe Ludvika PoboZnega leta 828. Po tem letu naj bi
v Karantaniji prevzelo pobudo tuje plemstvo, ki svojih
lastniskih cerkva ni ve¢ opremljalo s pleteninasto pla-
stiko.

Da je treba pojav pleteninaste plastike v karantan-
skih cerkvah res povezati s slovanskim plemstvom, po
Karpfovem mnenju potrjujeta dva kamnita fragmenta, ki
so ju odkrili ob restavriranju cerkve St. Peter am Bichl
(Karpf, 1999). Oba fragmenta nosita napis: prvi je naj-

Sl 3: Pleteninast ornament na zlatem mosnjastem
relikvariju, stolni¢na zakladnica v Churu (zadnja Ce-
trtina 8. stol.) (fotografija povzeta po Die Bajuwaren,
1988).

Fig. 3: Tracery ornament on a golden reliquary, cathe-
dral treasury in Chur (last quarter of the 8" century)
(photograph taken from Die Bajuwaren, 1988).

4 Na oddelku za arheologijo glasgowske univerze te¢e pod vodstvom S. Driscolla, |. Huggetta in E. Campbella projekt ra¢unalniske
dokumentacije zgodnjesrednjeveske kamnite skulpture (Scotland’s Early Medieval Sculptured Stones). Kratka predstavitev projekta je
na internetnem naslovu www.gla.ac.uk/archaeology/resources/SSEMS_web/default.html.
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verjetneje ponazarja del nagrobnika ali sarkofaga,
drugega pa lahko interpretiramo kot del preklade oz.
fragment korne pregraje (Glaser, 1999b, 20). Drugi
kamen je v nadem kontekstu zanimivejsi, saj na njem
lahko jasno preberemo dve imeni.> Poleg bavarskega
Otker najdemo namre¢ tudi nedvomno slovansko ime
Radoslav, v ¢emer lahko vidimo potrditev domneve, da
je pri postavitvi karantanskih cerkva, okradenih s plete-
ninasto plastiko, igralo pomembno vlogo prav slovansko
plemstvo.

Karantansko pleteninasto plastiko je Karpf poskusal
umestiti tudi v 3ir8i kontekst sosednjih pokrajin oz. jo
nekako "etni¢no" opredeliti. Podobno kot obliko cerkva
naj bi tudi pleteninasto plastiko karantanski Slovani
prevzeli od bavarskih zavojevalcev. Ker pa se je agilol-
finska rodbina — po Karpfovem mnenju — na drugi strani
zgledovala po langobardskihy vzorih, moramo pleteni-
nasto plastiko zgodnjesrednjeveskih karantanskih cerkva
in samostanov pravzaprav razumeti kot langobardski
likovni izraz. V zvezi s tem se Karpf celo sprasuje, ali
niso bili v Karantaniji na delu kar klesarji iz Lombardije.

Kolikor bolj je Karpfova interpretacija karantanske
pleteninaste plastike v povezavi z bavarskimi teZnjami
po vzpostavitvi lastne deZelne cerkvene organizacije
sprejemljiva in logi¢na, toliko bolj je ocitna njena
nedorecenost. Vzrok zanjo sta na eni strani precej ne-
gotova argumentacija langobardskih vzorov pleteninaste
plastike, na drugi pa iztrganost iz najSirega geograf-
skega in politicnega konteksta, v katerem se artefakti s
tem okrasom pojavljajo. Karpf ocitno sodi v tisto sku-
pino raziskovalcev, ki zagovarjajo tezo, da gre pri ple-
teninasti plastiki za langobardski likovni izraz.® Tisto,
Cesar Karpf in drugi umetnostni zgodovinarji, ki so
takSno interpretacijo argumentirali predvsem, ¢e ne kar
izklju¢no, na podlagi formalne analize motivov, niso ni-
koli zadovoljivo pojasnili ali vsaj sku3ali pojasniti, je
vpradanje, zakaj se ta t. im. langobardska umetnost v
toliksnih koli¢inah pojavlja v Rimu (sicer eden od Gin-
hartovih argumentov, s katerimi je rusil ta model razlage
pleteninaste plastike; gl. Ginhart, 1957). Kot vemo, sta
bili papeska drzava in langobardsko kraljestvo zaradi
ozemeljskih teZenj na Apeninskem polotoku v neneh-
nem konfliktu. Da bi v taki politi¢ni situaciji Rim pre-
vzel likovni izraz svojih zapriseZenih nasprotnikov, je
tezko predstavljivo. Malo verjetna je tudi Karpfova pred-
postavka, da bi Bavarci pleteninasto plastiko prevzeli od
Langobardov, s katerimi so bili ravno v Tasilovem ¢asu

PRV

sicer res spet rodbinsko povezani na najvi3ji ravni. Zgo-
dovina odnosov med Bavarsko, langobardskim kralje-
stvom in Rimom je bila v 8. stoletju vse prej kot pre-
prosta in stalna. Medsebojna razmerja, pa naj je 3lo za
zaveznistvo ali odkrito sovraznost, so se nenehno spre-
minjala (o tem gl. Schmid, 1987) in malo je verjetno, da
bi Langobardi v takih okolis¢inah kateri od obeh so-
sednjih politi¢nih tvorb, bodisi ob&asni zaveznici Bavar-
ski bodisi sovrazni papeski drzavi, lahko "izvozili" svoj
likovni izraz.

Na drugi strani Karpf zaradi svojega prepri¢anja, da
vse pleteninaste plastike ni mogoce integralno obravna-

vati zaradi njene Siroke razprostranjenosti v okviru raz-

li¢nih zgodovinskih politi¢nih tvorb, skupine karantan-
ske pleteninaste plastike ni vkljucil v njen najsirdi
kontekst. Karantanske oz. langobardske skupine tako ni
niti poskusal obravnavati v povezavi s pleteninasto pla-
stiko z obmocja Rima in Lacija, dalmatinsko in istrsko
skupino pa je tudi le omenil, ne da bi ju skusal in-
terpretirati v zvezi s karantansko skupino.

Ob koncu je treba poudariti, da je Karpfova teorija
karantanske pleteninaste plastike kljub svoji politi¢no
geografski omejitvi in slogovno etni¢ni determiniranosti
vendarle tista, ki med vsemi obstoje¢imi interpretacijami
pleteninaste plastike zbuja najve¢ pozornosti. K. Karpf
je bil v stoletni zgodovini raziskav tega likovnega poja-
va namre€ prvi in edini raziskovalec, ki ga je obravnaval
ne zgolj kot estetski pojav, ki se kot nekaksna "moda"
3iri iz maticnega obmocja v vedno bolj oddaljene de-
Zele, marved ga je vsaj skusal razloZiti- kot druZbeno-
politi¢ni pojav. Z drugimi besedami, pleteninasto pla-
stiko je obravnaval kot vizualno propagandno sredstvo,
ki je v svojem kulturno-politi¢cnem kontekstu igralo to¢-
no doloceno, predvsem pa aktivno vlogo.

PLETENINASTA PLASTIKA — POSKUS INTERPRETACIJE

K. Karpf je torej mnenja, da je zaradi politi¢nih in
gospodarskih razlik med obmodji, kjer se pojavljajo
artefakti pleteninaste plastike, nemogoce podati splodno
veljavno razlago za pojav tega likovnega izraza. Karpf
je zato predlagal regionalne, to pomeni geografsko in
kronolosko omejene analize, ki naj bi jih bilo mogoce
eventuelno povezati v $irSo interpretacijo (velja pred-
vsem za sosednje pokrajine; Karpf, 1989, 68). Po nasem
mnenju je celostna obravnava pojava pleteninaste pla-
stike na obmocju okrog jadranskega bazena ne le mo-

5 Najvedji problem pri interpretaciji tega napisnega fragmenta ostaja vpradanje, ali gre za dve imeni ali eno samo (o tem Glaser,

1999b).

6 Pri obravnavi pleteninaste plastike kot likovnega in ne zgolj zgodovinsko-polititnega pojava se je Karpf o¢itno ¢util premalo
kompetentnega, zato se je zatekel k tradicionalnim umetnostnozgodovinskim interpretacijam (kot referen¢no literaturo navaja avtorje
R. Kautzscha, H. Fillitza, K. Ginharta). Tako kljub svoji kulturnopoliti¢ni interpretaciji pojava pleteninaste plastike ugotavlja, da je
bila le-ta pravzaprav "langobardska umetnost', kot mozno razlago za njen pojav na Bavarskem in posledi¢no seveda tudi v
Karantaniji pa navaja dinasti¢ne povezave vojvode Tasila z langobardsko kraljevsko druZino — Tasilo je bil poro¢en z Liutpirc, héero

zadnjega langobardskega kralja Deziderija (Karpf, 1995, 73).
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goc¢a, pad pa tudi nujno potrebna za resni¢no razu-
mevanje razmer za njeno izoblikovanje in delovanje.
Sele taka interpretacija pleteninaste plastike bo namred
lahko osvetlila nekatera dogajanja in procese zgodnje-
srednjeveskega srednjeevropskega sveta.

Na$ prvi korak bo ¢im bolj natantna geografska
opredelitev tistih obmocij na ozemlju okrog jadranskega
bazena, kjer se pleteninasta plastika pojavija. Pri ob-
ravnavi posameznih obmodij / skupin artefaktov jih
bomo skugali tudi vsaj priblizno ¢asovno umestiti; seve-
da predvsem tiste artefakte, ki tako (absolutno) datacijo
omogocajo. Naslednji korak bo poskus politi¢no-zgodo-
vinske interpretacije pogojev pojava in delovanja tega
likovnega izraza na obravnavanem prostoru.

Na sedanji stopnji raziskav in predvsem ob seda-
njem stanju objav artefaktov pleteninaste plastike z ob-
mocja jadranskega bazena z zaledjem je mogoce podati
le okvirno definicijo nekaj obstojecih likovnih produk-
cij, ki se med seboj glede na uporabo pleteninastih mo-
tivov jasno locijo, ter poskus njihove zgodovinske inter-
pretacije. Zaradi mnoZice ohranjenih in objavljenih
artefaktov je to najlaZe storiti za italijansko pleteninasto
plastiko. Ker se v marsikaterem pogledu prav italijanski
artefakti kaZejo kot kljuéni za razumevanje pojava ple-
teninaste plastike v obravnavanem geografskem in ¢a-
sovnem okviru, se njihovi opredelitvi posvetimo neko-
liko natan¢neje.

Italijanski Center za zgodnjesrednjeveske $tudije iz
Spoleta Ze od konca petdesetih let izdaja pregled zgod-
njesrednjeveske kamnite plastike po posameznih die-
cezah (gl. Corpus, 1959 in dalje).” Ze beZen pregled
osemnajstih do zdaj izdanih zvezkov omogoca vpogled
v zapletenost problematike italijanske zgodnjesrednje-
veske kamnite plastike. Poleg obvladovanja izredne

koli¢ine ohranjenih artefaktov je najvegji problem ne-
dvomno definicija razli¢nih likovnih produkcij, v okviru
katerih so ohranjeni artefakti nastajali. Kljub mnoZici
razli¢nih motivov, ki jih najdemo na artefaktih, objav-
ljenih v Corpusu, je namre€ povsem jasno, da je mo-
goce dolocCene artefakte povezati v krajevno / ¢asovno

Sl. 4: Kamnita korna pregraja, cerkev sv. Martina nad
zlatimi vrati Dioklecijanove palace v Splitu (9. -stol.)
(fotografija povzeta po Rapanic, 1987).

Fig. 4: Stone altar partition, St. Martin’s Church above
the Golden Gate of Diocletian’s Palace in Split (9"
century) (photograph taken from Rapanic¢, 1987).

omejene likovne produkcije (sloge).8

7 Problem pri taki obravnavi zgodnjesrednjeveskih kiparskih produkcij je dejstvo, da razdelitev italijanskega ozemlja na posamezne
dieceze temelji na danadnji cerkveno-teritorialni razdelitvi. Tak pristop je pri obravnavi (zgodnje)kri¢anskega obdobja na Ape-
ninskem polotoku v italijanski literaturi precej razsirjen, na kar je med drugimi opozoril tudi M. Humphries (1999, 12). Omejenost in
metodoloska nedorecenost takega pristopa oz. njune posledice se jasno kaZejo tudi pri obravnavi zgodnjesrednjeveskih kiparskih
produkcij, na kar bomo posebej opozorili. Prim. op. 11.

8 Zanimivo je, da v zadnjem &asu raziskovalci, ki se ukvarjajo s pleteninasto plastiko na vzhodni obali Jadranskega morja, tudi Ze
poudarjajo, da je ohranjene artefakte s tega obmo¢ja mogoce razvrstiti v ve¢ jasno lo¢ljivih skupin oz. obmodij. To je izvedljivo,
podobno kot v Italiji, predvsem zaradi velikega 3tevila ohranjenih primerkov pleteninaste plastike. Hrvagke artefakte Z. Rapani¢ del
na istrsko, osrednjehrvasko (starohrvasko) in juZnojadransko skupino (Rapanic, 1987, 32 in 48; gl. tudi Vicelja, 1990; Vicelja, 1993).
Skupine naj bi se med seboj lo¢ile motivno, organizacijsko-kompozicijsko ter celo tehnolosko (Rapani¢, 1987, 32). N. Jaksi¢ deli
hrvasko pleteninasto plastiko na tri skupine: istrsko, bizantinsko — njene artefakte je mo€ najti v bizantinskih mestih na dalmatinski
obali — in tisto, katere artefakti so nastajali v mestih hrvaske kneZevine (Jak3i¢, 2001, 32). Tako delitev je argumentiral s politi¢no-
zgodovinskimi razmerami, vendar naj bi se artefakti posameznih skupin med seboj locevali tudi oblikovno.
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SlI. 5: Rekonstrukcija kamnite korne pregraje, nekdanji
samostan v Molzbichlu (kmalu po 772) (fotografija po-
vzeta po Karpf, 2000).

Fig. 5: Reconstruction of a stone altar partition, former
monastery in Molzbichl (soon after 772) (photograph
taken from Karpf, 2000).

Na podlagi pregledanih zvezkov Corpusa lahko na
ozemlju osrednje in severne ltalije dolo¢imo posamezna
obmocja zgostitve artefaktov s pleteninastimi motivi: po-
nekod je pleteninaste plastike v obilju, drugod je sko-
rajda ni. Obmocja, za katera je znacilno, da na njih arte-
faktov pleteninaste plastike ni ali pa jih je (zanemarljivo)
malo, so npr. dieceze Lucca, Genova, Benevento, Narni
in Castro. Obmocja, kjer je pleteninaste plastike veliko,
pa so npr. Rim in dieceze pokrajine Lacij, poleg tega pa
e Brescia, Arezzo, Torino, Spoleto, Oglej in Gradez.
Analiza pleteninaste plastike s slednjih obmocij nas
pripelje do zakljutka, da vseh artefaktov s pleteninastimi
motivi ne moremo obravnavati kot enoten likovni pojav,
saj so med njimi precejdnje razlike. Pa vendar jih je mo¢
razvrstiti v nekaj lokalno (kulturnopoliti¢no) omejenih
skupin. Vse te skupine sicer po eni strani povezuje
uporaba pleteninastih motivov, pogosto podobnih ali
celo istih, vendar jih po drugi strani medsebojno jasno
lo¢uje prav uporaba teh motivov znotraj celotnega likov-
nega izraza. Povedano drugace, vsaka likovna produk-
cija je pleteninaste motive uporabljala na prepoznavno
lasten nacin, ki se kaZe bodisi pri oblikovanju samih
pleteninastih motivov bodisi pri njihovem kombiniranju
z drugimi motivi. Na obmo¢ju osrednje in severne ltalije
lahko tako z natancno analizo uporabe pleteninastih
motivov definiramo vsaj tri razli¢ne likovne produkcije,
ki so uporabljale te motive.

Prvo likovno produkcijo tvori pleteninasta plastika,
ki jo lahko upravi¢eno imenujemo langobardska (ne v
etni¢nem, pac pa v teritorialnem smislu). Artefakte te
produkcije najdemo namre¢ predvsem v severnoita-
lijanskem delu nekdanjega langobardskega kraljestva —
Cedad, Brescia, Pavia, Milano, Torino, Modena, nekaj

pa tudi v osrednjem delu Apeninskega polotoka, npr. v
Arezzu in v okolici Spoleta. Na kratko lahko zaklju-
¢imo, da se langobardska pleteninasta plastika pojavlja
predvsem v severnem delu kraljestva, medtem ko je je
na jugu bolj malo: nekaj primerov se je ohranilo v
Spoletu in njegovi okolici, medtem ko je v beneventski
vojvodini ocitno niso uporabljali.

Za langobardsko pleteninasto plastiko je znacilno
predvsem kombiniranje prave (Ciste) pletenine s pre-
pleti, ki so sestavljeni iz rastlinskih vitic. Posamezni
pleteninasti motivi nastopajo tudi v vlogi dopolnilnih
elementov in polnil (npr. pri motivu kriZa). V podobni
vlogi najdemo 3e obilico drugih rastlinskih (listi in
grozdi vinske trte, roZni cvetovi, palmete, hrstici) in geo-
metri¢nih elementov (arkade). Izredno priljubljen je bil
tudi t. im. vrvi¢asti motiv. Tisto, kar langobardsko
pleteninasto plastiko jasno lo¢uje od drugih zgodnje-
srednjeveskih likovnih produkcij z obravnavanega
italijanskega ozemlja, ki uporabljajo pleteninaste mo-
tive, je priljubljenost Zivalskih in &loveskih figuralnih
prizorov. Zivali, ki se v drugih skupinah pleteninaste
plastike pojavljajo predvsem v vlogi polnil v pleteninasti
matrici, igrajo v okviru langobardske skupine vliogo sa-
mostojnih motivov. Ponavadi se pojavljajo v kompozi-
ciji antiteti¢nega para Zivali, ki pije iz skupnega kanta-
rosa ali pa le stoji v simetri¢ni kompoziciji ob osred-
njem elementu. Tako lahko pogosto naletimo na par
pavov ali na par grifonov. V-okviru langobardske ple-
teninaste plastike pa se pojavljajo tudi cloveski figuralni
prizori, kar je precej redek pojav v okviru zgodnje-
srednjeveske klesarske produkcije. Ce na kratko povza-
memo glavne lastnosti langobardske pleteninaste pla-
stike, lahko ugotovimo, da se pletenina v njenem okviru
pojavlja, in sicer kar pogosto, vendar ima v njej pred-
vsem vlogo spremljevalnega oz. dopolnilnega elementa.
Najdemo jo zlasti v vlogi robnega motiva ali polnila,
skoraj nikoli pa ne kot glavni izrazni motiv.

Dejstvo, da se langobardska pleteninasta plastika
pojavija v severnoitalijanskem delu kraljestva Langobar-
dov in v okolici Spoleta, govori v prid langobardski (se-
veda v politi¢nem in ne etni¢nem smislu) interpretaciji
omenjene likovne produkcije. Tisto, kar precej bode v
odi, je dejstvo, da artefaktov te produkcije ne najdemo v
beneventski vojvodini, ki je bilo tudi langobardsko
ozemlje. Vendar nas to ne preseneta iz dveh razlogov.
Najprej sprico dejstva, da sta bili spoletska in bene-
ventska vojvodina zaradi svoje fizi¢ne locitve od matic-
nega langobardskega ozemlja (fizi¢no locitev je pona-
zarjalo bizantinsko ozemlje rimskega dukata) bolj ali
manj samostojni politicni tvorbi ~ %e posebej to velja za
Benevent (gl. Grafenauer, 1988, 314-315). Poleg tega pa
tudi ne moremo mimo dejstva, da je prav likovna
produkcija eno tistih vizualnih sredstev, ki so najbolj
primerna za izraZanje kulturnopoliti¢ne identitete, bo-
disi posameznika bodisi skupine. Kot je pokazal J.
Mitchell, je v okviru langobardskega kraljestva med po-
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sameznimi deli drZzave v 8. stoletju potekal mocan
politi¢ni boj, ki se je kazal na kulturni ravni: to dejstvo
se najbolje izraZa v izoblikovanju jasno lo¢ljivih, ¢eprav
povezljivih likovnih izrazov (Mitchell govori o razli¢nih
dialektih istega jezika; Mitchell, 1999, 101). V tej udi je
lahko razumljiv tudi pojav langobardske pletenine le na
mati¢nem ozemlju kraljestva oz. njena odsotnost v
beneventanskem in razmeroma redko pojavljanje v
spoletskem delu langobardske drzave.

Drugo skupino pleteninaste plastike najdemo prav
tako na severu italijanskega $kornja, ob severni obali
Jadranskega morja, natan¢neje v Ogleju. Pletenino z
artefaktov te skupine lahko definiramo kot bizantinsko.
Njena najbolj znacilna zunanja (formalna) lastnost je
§irsi sredniji trak pri trotracnih pleteninastih motivih (gl.
npr. Karaman, 1930, 90; Sagadin, 1981, 44), bizantinska
pa naj bi bila tudi pogosta raba centralne kompozicije
(Sagadin, 1981, 44; Vicelja, 1990, 775; Vicelja, 1993,
169). Seveda 3irsi srednji trak in centralna kompozicija
nista lastnost vseh artefaktov te bizantinske skupine ple-
teninaste plastike, vendar se ta oblikovno in organi-
zacijsko precej jasno loci od drugih skupin pleteninaste
plastike. Posebno skupino pleteninaste plastike, ki je po
svojem oblikovnem poreklu prav tako bizantinska, Ce-
prav jo s pravkar omenjeno bizantinsko skupino plete-
ninaste plastike ne veZe niti toliko skupnih lastnosti, da
bi jo lahko imeli za njeno podskupino, sestavljajo arte-
fakti iz ravenskih cerkva. Njeni znacilnosti sta dvo-
tra¢nost in priljubljenost rastiinskega ornamenta: ple-
tenina in rastlinje nastopata na omenjenih artefaktih
popolnoma uravnoteZeno in enakopravno.

Zadnja skupina pleteninaste plastike, ki se pojavlja
na Apeninskem polotoku, zlasti v njegovem osrednjem
delu, predstavlja osrednjo skupino artefaktov nage 3tu-
dije. Najvec artefaktov te skupine se pojavlja v pokrajini
Lacij (Bomarzo, Orte, Civita Castellana, Tuscania, Sutri,
Amelia, Todi, Nepi, Ferentino in Otricoli), nekaj pa jih
je tudi iz mejnega obmocja dieceze Spoleto. Glavno
sredis¢e te produkcije je bilo nedvomno mesto Rim,
zaradi Cesar smo jo poimenovali rimska pleteninasta
plastika. Poleg osrednje ltalije oz. Lacija, ki je ne-
dvomno obmocje najvelje gostote artefaktov te skupine
(gre za priblizno 85% vseh artefaktov z danajnjega ita-
lijanskega ozemlja), se rimska pleteninasta plastika po-
javija tudi na nekaterih drugih obmodjih v severni haliji
(npr. Arezzo, Torino)? ter v Skofijskem sedezu GradeZu.
Pri artefaktih te skupine lahko govorimo o "pravi" (&isti)
pletenini. Ceprav se na njih poleg pleteninastlh pojav-
ljajo tudi drugi, vecinoma rastlinski (brsti¢i, vinski listi in
grozdi, rozete) pa tudi Zivalski (ptice) motivi, namre¢ ne
moremo mimo dejstva, da ima pletenina na teh arte-
faktih vlogo glavnega izpovednega elementa. Pletenina

s svojo kompleksnostjo in neskonc¢nostjo je tista, ki daje
tej skulpturi njen izraz. ‘

V pleteninastih motivih rimske skupine najdemo
primere obeh glavnih tipov pletenine, kot ju je definiral
J. Trilling, medaljonske in kompleksne z vsemi moZnimi
podtipi vred (prim. Trilling, 1995, 61). Kompleksno ple-
tenino tvorijo neskonéni ali zakljuceni pasovi preple-
tajocih se trakov, zank, prest, osmicastih in drugih mo-
tivov, ki s svojim vizualnim bogastvom dajejo poudarek
kamniti cerkveni opremi, na katero so "obeSeni". Me-

Sl. 6: Rekonstrukcija razli¢nih oblik kornih pregraj v
zgodnjesrednjeveskih hrvaskih cerkvicah (rekonstruk-
cija povzeta po Rapanic, 1987).

Fig. 6: Reconstruction of various shapes of altar par-
titions in small early medieval Croatian churches (re-
construction taken from Rapanic, 1987).

9 Tako v Arezzu kot tudi v Torinu rimska pleteninasta plastika ni edini tip pojavljajoe se pleteninaste plastike. Na obeh obmogjih
najdemo tudi artefakte langobardske pleteninaste plastike (gl. Corpus).

231



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13 - 2003 - 2

Katja ZVANUT: PLETENINASTA PLASTIKA IN POSKUS NJENE INTERPRETACHE, 221-246

SI. 7: Kombinacija motiva "pasjega skoka" in pleteni-
nastega prepleta, del kamnitega zatrepa, samostanska
cerkev na Herreninsel na Chiemsee (2. pol. 8. stol.)
(fotografija povzeta po Die Bajuwaren, 1988).

Fig. 7: Combination of a stylized wave pattern and a
tracery interweave, part of a stone gable, monastery
church on the island of Herreninsel on Lake Chiemsee
(2" half of the 8" century) (photograph taken from Die
Bajuwaren, 1988).

daljonska pletenina v obliki preprostih okroglih in ogla-
tih ali pa tudi bolj kompleksnih polj ustvarja matrico,
znotraj katere so kot v mreZo ujeti rastlinski in Zivalski
motivi. Rozete, listi¢i, brsti¢i in drobne ptice niso le
polnila, nekaksno zdravilo za horror vacui, pat pa
konstitutivni elementi prepleta, ki skupaj z obdajajo¢o
jih pletenino tvorijo izpovedno enovito celoto.

Cetudi so vse tri oz. &tiri skupine pleteninaste pla-
stike na obmocju osrednje in severne Italije med seboj
dobro lo¢ljive in prepoznavne, pa je problematika ple-
teninaste plastike v celoti vendarle precej kompleksna.
Dejstvo je namre¢, da se artefakti, nosilci pleteninastih
motivov, znadilnih za eno od nastetih skupin plete-
ninaste plastike, pojavijajo tudi na obmogjih, kjer so
razsirjene druge skupine.'0 To velja predvsem za arte-
fakte s "pravo" (Cisto) pletenino, ki se tu in tam pojav-
ljajo tudi na obmocjih langobardske in bizantinske
pleteninaste plastike, npr. v Torinu in njegovi okolici, v
Arezzu ter v Ogleju in Ravenni. Vendar smo mnenja, da
teh "anomalij* pri pojavljanju posameznih tipov plete-
ninaste plastike ne moremo pojasniti v tradicionalnem
smislu prenaganja oblikovnih vplivov. Razloge zanje je
treba po eni strani iskati v kulturno-politicnem ozadju
vsake skupine pleteninaste plastike, po drugi strani pa v

veliki priljubljenosti in univerzalnosti pleteninastih mo-
tivov in sorazmerno omejenem Stevilu njihovih osnov-
nih kompozicij, ki jih bolj ali manj vse najdemo Ze v
poznoanti¢nem likovnem repertoarju. V. prid temu
argumentu najbolje govori skupina zgodnjesrednjeveske
plastike iz dieceze Genova, v kateri ni primerov ple-
teninaste plastike, o kateri smo govorili. Pa vendar se
tudi med motivi te, sicer povsem svojevrstne skupine
kamnite plastike pojavlja tudi pletenina.

Rimska pleteninasta plastika pa je prav tisti tip ple-
teninaste plastike, ki se pojavlja tudi zunaj italijanskega
ozemlja. Prvo obmoctje, kjer najdemo artefakte tega
tipa, je Bavarska (Augsburg, Benediktbeuern, Bernried,
Chiemsee, Eichsttit, lmminster, Westerndorf), sledijo pa
mu od severa proti jugu e Avstrijska Koroska (Krnski
grad / Carnburg, Millstatt, Molzbichl, MoZberk / Moos-
burg, St. Lorenzen an der Gurk, Sv. Martin — Spodnje
Trudnje / St. Martin — Niedertrixen, St. Peter am Bichl,
Sv. Peter pri MoZberku / St. Peter bei Moosburg, Sv. Vid
na Glini / St. Veit an der Glan, St. Wolfgang am Fratres),
Istra (Banjole, Hrvatini, Koper, Krkavée, Mar¢ana, No-
vigrad, Padna, Piran, Poreg, Pula, Stare Milje pri Trstu /
Muggia Vecchia, Sv. Marko nad Koprom, Smarje pri
Kopru, Trst, Vodnjan ...) ter osrednja Dalmacija (Bijaci
pri Trogiru, Biskupija pri Kninu, Cetina pri Vrliki, Knin,
Koljan pri Vrliki, Mu¢ Gorniji pri Splitu, Nin, Solin, Split,
Trogir, Zadar ...).

Nekatere izmed omenjenih podskupin rimske plete-
ninaste plastike je mogoce po spletu okolis¢in (vsaj
priblizno) umestiti absolutno kronolosko. To velja za del
"mati¢ne" podskupine, torej za artefakte iz tistih rimskih
cerkva, katerih graditev ali prenovo je mo¢ ¢asovno
dologiti s pomocjo navedb v t. im. Liber pontificalis. Gre
za obdobje med priblizno letom 772, ko se je ple-
teninasta plastika nenadoma pojavila v Rimu kot Ze
popolnoma izoblikovan likovni izraz (Kautzsch, 1939,
49), in letom 824, ko je papeska drzava z Lotarjevo
Constitutio Romana prakti¢no izgubila samostojnost in
je padla pod frankovsko oblast (Benedik, 1989, 93).
Obdobji e posebej povetane gradbene dejavnosti v
Rimu sta bila pontifikata papeZev Hadrijana 1. (772-795)
in Leona I. (795-816), ki sta pospeseno prenavljala
starej$e cerkvene stavbe, zgrajene vecinoma med 4. in
6. stoletjem, in gradila nove, tako da naj bi hilo ob
koncu 8. stoletja v Rimu Ze okrog dvesto cerkva, ora-
torijev, samostanov in drugih kri¢anskih stavb (Alto
Bauer, 1999, 514-515). Pojav in razmah pleteninaste
plastike v Rimu in njegovi 3irsi okolici (Lacij) je treba
vsekakor razumeti v tem kontekstu.

10 Prav pri definiciji obmotij pojavljanja posameznih likovnih izrazov, ki so uporabljali pleteninaste motive, se najbolje kaZe ze
omenjena pomanjkljivost njihove dosedanje obravnave v okviru Corpusa — namre¢ segmentiranost glede na danasnje dieceze ~ in
njene posledice pri interpretaciji zgodnjesrednjeveske kiparske produkcije. Tako v zvezku, ki obravnava diecezo Spoleto (Serra,
1961), najdemo artefakte langobardske pleteninaste plastike (zlasti v Spoletu in njegovi neposredni okolici), poleg tega pa tudi
artefakte rimske pleteninaste plastike (predvsem v "obrobnih" krajih, npr. Bevagna, Colle di Marchese, Ferentillo). Podobno velja tudi
za zvezke nekaterih drugih diecez (gl. npr. Fatucchi, 1977 za Arezzo ali Casartelii Novelli, 1974 za Torino).
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Druga podskupina artefaktov rimske pleteninaste
plastike, ki jo je mogoce umestiti absolutno kronologko,
je dalmatinska oz. starohrvaska podskupina. Nastanek
artefaktov te podskupine dolocajo napisi, ki jih nosijo
nekateri izmed njih. V teh napisih so namre¢ nema-
lokrat omenjene letnice (npr. del preklade iz Muca
Gornjeg pri Splitu — 888) ali pa prepoznavne zgodo-
vinske osebnosti (npr. del timpanona z lokom iz RiZnic
pri Solinu — knez Trpimir). Tako lahko s pomodjo na-
pisov v kamnu sledimo menjavanju starohrvaskih kne-
zov (Trpimir (845-864), Branimir (870-892), Mutimir
(882-910)) in nekaterih Zupanov, ki so Ziveli v njihovem
¢asu (Gastika, Rastmir (2)), s tem pa tudi priblizno
¢asovno umestimo nekatere artefakte te podskupine.
Zanimivo je, da gre pri datiranih oz. identificiranih kosih
v glavnem za artefakte iz Casa pred izoblikovanjem
starohrvaskega kraljestva, torej iz &asa starohrvaske
kneZevine (kot donator se dale¢ najvetkrat pojavi knez
Branimir, sledita pa mu ustanovitelj dinastije Trpi-
mirovicev knez Trpimir in zadnji starohrvaski knez,
Trpimirov sin Mutimir). 1z obdobja kraljevine se je
ohranil le en napis, ki ga lahko datiramo v €as prvega
hrvaiko-dalmatinskega kralja Stefana Dr¥islava (969-
986/997), in pa delno ohranjeni fragment, na katerem je
e viden del napisa ...rex... brez imena in ga hrvaski
raziskovalci datirajo v sredino 11. stoletja (za napise gl.
npr. Delonga, 1997a; Delonga, 1997b; Delonga, 2001).
To sicer ne pomeni, da je z nastankom starohrvaskega
kratjestva prenehala praksa opremljanja cerkva s plete-
ninasto plastiko (tej praksi lahko sledimo 3e skozi clotno
10. in prvo polovico 11. stoletja), ampak da so vladarji
s€asoma verjetno opuscali navado navajanja svojega
imena na posameznih delih cerkvene opreme.

Kaksno sliko nam torej daje geografsko Casovna
umestitev artefaktov rimske pleteninaste plastike? Ugoto-
vili smo, da se obravnavani tip pojavlja na posameznih
obmotjih okrog jadranskega bazena in v njegovem za-
ledju: v osredniji ltaliji (zlasti Rim in pokrajina Lacij), na
Bavarskem in avstrijskem Koroskem, na severnem Jad-
ranu (priobalna Benecija in Istra) ter na ozemlju osrednje
Dalmacije (nekako med rekama Zrmanjo in Cetino).
Med podskupinama, ki ju je mo¢ absolutno asovno
umestiti, sestavljajo artefakti z osrednjeitalijanskega ob-
mocja starejSo skupino, tisti iz osrednjedalmatinskega
prostora pa mlajso. Geografsko kronoloski model po-
javijanja rimske pleteninaste plastike, ki ga fahko vzpo-
stavimo na podlagi teh spoznanj, je naslednji: rimski tip
pleteninaste plastike se je najprej pojavil v Rimu in nje-
govem zaledju nekako okrog leta 772, kjer se je upo-
rabljal vsaj do leta 824. V istem Casu se je ta tip plete-
ninaste plastike uporabljal tudi na Bavarskem in avstrij-

skem Koroskem. Artefakti tega tipa se pojavljajo tudi na
obmocju priobalne Benelije in Istre in zanje lahko
predpostavimo enako ¢asovno omejitev (temelji pred-
vsem na politi¢no-zgodovinskih razmerah, potrjuje pa jo
tudi arheoloska datacija nekaterih artefaktov). Sliko za-
okroZuje podskupina s prostora osrednje Dalmacije, ki jo
lahko datiramo med sredino 9. in sredino 11. stoletja.

Uporaba pleteninastih motivov na nekaterih obrav-
navanih obmodjih, npr. na avstrijskem Korogkem in v
osrednji Dalmaciji, ocitno po Casu njihovega prvega
pojava, ki je tema naSe Studije, ni popolnoma zamrla.
Na Koroskem se pleteninasti motivi pojavijo 3e enkrat v
okviru romanske likovne produkcije, v Dalmaciji pa
uporaba pleteninaste plastike pravzaprav sploh ni za-
mrla, ampak se je "kontinuirano" nadaljevala v cas
romanike. Treba je poudariti, da se ti kasnejsi pleteni-
nasti motivi na obeh obmocjih jasno raziikujejo od
obravnavanih zgodnjesrednjeveskih, tako da lahko v
njihovem primeru upravic¢eno govorimo o “romanski"
pleteninasti plastiki {gl. npr. Karpf, 1995, 67; Ginhart,
1954, 218 in sl.; Karaman, 1930, 110 in sl.; Petricioli,
1960, 5-12; Petricioli, 1990, 62-63).

Pred nami je torej naloga, da poskusimo intetpretirati
to geografsko in kronolosko Siritev obravnavanega likov-
nega izraza. Kot smo nakazali Ze ob obravnavi dose-
danjih Studij pleteninaste plastike, tradicionalni umet-
nostnozgodovinski model prenosa likovnih idej / moti-

Sl. 8: Kombinacija motiva "pasjega skoka" in pleteni-
nastega prepleta, del kamnite preklade, cerkev sv.
Petra v Mozberku (kon. 8. /zaé. 9. stol.) (fotografija
povzeta po Kiippers-Sonnenberg, 1972).

Fig. 8: Combination of a stylized wave pattern and a
tracery interweave, part of a stone lintel, St. Peter’s
Church in Moosberg (end of the 8" /beginning of the 9"
century) (photograph taken from Kiippers-Sonnenberg,
1972).

11 To ugotovitev potrjuje tudi Studija splitskih kamnitih napisov iz zgodnjeromanskega obdobja V. Delonga (1997b). Avtorica namre¢
ugotavlja, da se od sredine 11. stoletja dalje kot donatorji na posameznih kosih arhitekturne oprave pojavljajo skoraj izkljuéno
pripadniki novo nastajajoega mes€anstva (protopatriciat). Ti zamenjajo vladarje oz. cerkvene dostojanstvenike, ki so kot podporniki
cerkvenih ustanov v epigrafskih napisih nastopali pred tem ¢asom (Delonga, 1997b, 3-6).
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vov po nasem mnenju ne more pojasniti geografske in
kronoloske distribucije artefaktov, ki nosijo tako enoten
likovni izraz, kaj Sele, da bi lahko ustrezno pojasnil
navidezno razlicne politicno-zgodovinske kontekste, v
okviru katerih se ti artefakti pojavljajo. Z drugimi be-
sedami, pleteninaste plastike ne moremo razumeti kot
nekajksen estetski pojav, ki je neodvisen od konteksta, v
katerem se je izoblikoval in deloval, nenazadnje pa nanj
tudi vplival in ga sooblikoval. Zato tudi njegovega
pojava, Siritve in v kon¢ni fazi zatona ne moremo
razlagati v smislu razvoja, posnemanja oz. preobliko-
vanja forme, pa¢ pa moramo poiskati tisto idejo, ki je
zagotavljala razmere za njegov obstoj.

Edini politicnozgodovinski kontekst, ki omogoca
razumevanje pojava in uporabe pleteninaste plastike kot
enotnega likovnega izraza na opisanih ozemljih okrog
jadranskega bazena in v njegovem zaledju v obrav-
navanem c¢asovnem okviru, je po nasem mnenju pojav
papeske drzave kot nove figure na zgodnjesrednjeveski
politi¢ni 8ahovnici. Pod navidezno jasnostjo in pre-
glednostjo zgodnjesrednjeveskih politi¢nih dogodkov se
v novejsih Studijah tega obdobja vedno bolj kaze glo-
boka kompleksnost politi¢nih odnosov med posamez-
nimi protagonisti. Zaveznistva in nasprotovanja so se
sklepala glede na cilje vsake posamezne politi¢ne sile in
niso imela stalnega znacaja, ampak so se spreminjala v
skladu s trenutno situacijo.

Papezi kot neposredni nasledniki sv. Petra so Ze
kmalu po razdelitvi rimskega cesarstva, e bolj pa se-
veda po odstranitvi zadnjega zahodnorimskega cesarja
Romula Avgustula, skrbeli za varnost in napredek mesta
Rima. Dejstvo je, da je rimska cerkev zelo zgodaj poleg
vzpostavitve samostojnega, predvsem pa od vzhodne
cerkve neodvisnega poloZaja kot svojo prednostno na-
logo videla tudi lastno svetno-politi¢no identiteto (gl.
npr. Hauck, 1967, 60). Z drugimi besedami, rimska
katoliska cerkev se je vedno bolj razvijala v posvetno
silo z mo¢nimi politicnimi ambicijami: rodila se je ideja
papeske drzave oz. t. im. Patrimonium Petri, Petrovega
nasledstva. Da bi dosegla ta cilj, je morala cerkev
delovati na dveh nivojih, religioznem (iritev kri¢anske
vere med poganskimi ljudstvi) in "lai¢nem" (Siritev in
utrditev posestev ter lastne politicne avtoritete), ki pa ju
je pravzaprav treba razumeti kot dve plati iste medalje.

Na religioznem podroc¢ju se je rimska cerkev lotila
naloge izredno temeljito in uspesno, s pokristja-
njevanjem. Sirjenje kri¢anske vere je imelo za zahodno
cerkev dva cilja — pridobivanje novih ozemelj oz. in-
teresnih obmocij na eni strani in dokazovanje samo-
stojnosti in neodvisnosti od vzhodne cerkve, ki je bila
pomemben dejavnik v bitki za apostolski principat
(Hauck, 1967), na drugi. V ta namen so zahodnorimski

teologi v 7. stoletju razvili biblicno-teolosko podlago za
univerzalni misijon, t. im. universalis gentium confessio,
ki je zahodni cerkvi omogocil neomejeno Siritev (Fritze,
1969, 108). V nasprotju z vzhodno cerkvijo, ki je Siritev
vere, propagatio fidei, razumela kot notranjepoliticno
nalogo (Slo je torej za pokristjanjevanje zgolj tistih
ljudstev, ki so bila Ze vklju¢ena v cesarstvo (Fritze,
1969, 124 in sl.), si je zahodna cerkev z idejo univer-
zalnega misijona odprla pot v najbolj oddaljene koticke
evropskega kontinenta. Njena prva naloga je bila tako
"osvojitev" Britanskega otocja (prim. Hauck, 1967, 60),
ki jo je tudi ve¢ kot uspesno opravila. Za nadaljnje
uresnicevanje teh ciljev je poskrbel anglosaski misijon
na celini, ki je ravno zaradi ideje univerzalnega mi-
sijona presegel svoj sicer$nji gentilni klju¢ Siritve krs¢an-
stva.'2' S pomocjo anglosaskega misijona se je krc¢an-
stvo sirilo tako med Germane kot tudi Slovane, skratka
vse bolj proti vzhodu Evrope, s tem pa je rimska cerkev
seveda Sirila obmocje svojega vpliva.

Pri obravnavi anglosaskega misijona med Germani
in Slovani ne moremo mimo problema irsko-frankovske
misijonske dejavnosti na istem obmocju oz. problema
konkurence, ki se je ustvarila med obema misijonskima
akcijama. Tekmovanje med "inzularnima" misijonoma
namre¢ v kontekstu nase razprave ni toliko zanimivo
zaradi razli¢nih teoloskih in liturgi¢nih strategij obeh
konkurentov (o tem gl. npr. O Neill, 1985), kot bolj v
lu¢i dejstva, da sta za njima stala dva politi¢na na-
sprotnika — rimska cerkev in Franki — ki sta si oba pri-
zadevala za ponovno vzpostavitev enotnega evropskega
prostora, tokrat pod cerkvenim banderom. Ze mero-
vinski kralj Klodvik je konec 5. stoletja s prestopom v
krs¢ansko vero nakazal bodoci razvoj frankovske poli-
tike. S prevzemom kri¢anstva so se namrec¢ Franki iz-
locili iz gentilne zveze preostalih germanskih ljudstev
(Hedeager, 1992, 292 in sl.; Hauck, 1967, 52-53) in
zaceli samostojno pot osvajanja in v kon¢ni fazi tudi
prevzema vodilnega polozaja v zgodnjesrednjeveski
Evropi. Prevzem kric¢anstva, kasneje pa tudi njegova
Siritev, je bila torej Ze od vsega zacetka politicna
strategija frankovskih voditeljev, s katero so nameravali
izoblikovati svoj evropski imperij. Merovinsko politiko
so nadaljevali Karolingi. Tako je Ze praded Karla Ve-
likega, Pipin Srednji, Sirjenje kri¢anske vere (s tem pa
seveda tudi frankovskega vplivnega obmocja) postavil v
sredis¢e svoje politike (Fritze, 1969, 105), njegovi na-
sledniki pa so to politiko v smeri vzpostavitve Imperium
Christianum le Se stopnjevali. S tem smo prisli do
klju¢ne tocke nase interpretacije pojava pleteninaste
plastike, namre¢ do problema odnosa oz. bolje re¢eno
rivalstva med papesko drzavo in frankovsko dinastijo v
sredini in drugi polovici 8. stoletja.

12 Po tem kljuc¢u naj bi anglosaski misijonarji Sirili kri¢ansko vero med ljudstvi, ki so z njimi delila skupni gentilni izvor, z drugimi

besedami, med Germani (o tem gl. Fritze, 1969).
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Sl. 9: Pleteninast ornament, del kamnite korne pregraje,
Arheoloski muzej v Zadru (9. stol.) (fotografija povzeta
po Pejakovic, 1988).

Fig. 9: Tracery ornament, part of a stone altar partition,
Archaeological Museum in Zadar (9" century) (pho-
tograph taken from Pejakovic, 1988).

Od langobardskega vdora na ozemlje severne ltalije
leta 568 in ustanovitve langobardskega kraljestva dalje
se je politicno dogajanje na Apeninskem polotoku vrtelo
okrog ozemeljskih bojev, v katerih sta si sprva stala
nasproti dva tekmeca, Langobardi in bizantinsko cesar-
stvo. Na prehodu iz 6. v 7. stoletje sta si ozemlje pol-
otoka sicer razdelila, a so se boji nadaljevali tudi v
naslednjih dveh stoletjih. Langobardska je bila vecina
severne in zahodni del osrednje Italije (Toskana), poleg
tega pa $e vojvodini Spoleto in Benevent v juzni Italiji.
Jedro bizantinskega ozemlja so tvorili ravenski eksarhat
in Pentapolis (Peteromestje) na vzhodnem ter rimski
dukat na zahodnem delu osrednje Italije. Bizantinski sta
bili tudi Kalabrija in Brutia in pa vsi trije otoki, Sicilija,
Sardinija in Korzika (Grafenauer, 1988, 314). Z raz-
delitvijo italijanskega ozemlja med Bizanc in Lango-
barde pa njihovi medsebojni spopadi niso bili konc¢ani
in so se nadaljevali e skozi vse 7. in 8. stoletje. Lan-
gobardom je v tem casu uspelo pridobiti razli¢ne dele

Sl. 10: Barvna rekonstrukcija pleteninastega ornamen-
ta, del kamnite korne pregraje, Arheoloski muzej v
Zadru (9. stol.) (fotografija povzeta po Pejakovic,
1988).

Fig. 10: Colour reconstruction of a tracery ornament,
part of a stone altar partition, Archaeological Museum
in Zadar (9" century) (photograph taken from Peja-
kovié, 1988).

bizantinskega ozemlja (v prvi polovici 8. stoletja so
veckrat ogrozali Rim, v sredini stoletja pa so si podredili
tudi sr¢iko bizantinskega ozemlja na Apeninskem
polotoku, Ravenno in Pentapolis) in s tem resno ogrozili
oz. celo onemogocili bizantinsko vladanje v Italiji (Os-
trogorski, 1961, 178).

Poleg omenjenih dveh glavnih protagonistov v po-
liticnem boju za prevlado na Apeninskem polotoku pa
se je sCasoma pojavil 3e tretji — rimska cerkev. Ta je Ze
od Casa papeza Gregorja Velikega na prehodu iz 6. v 7.
stoletje kazala izrazite teZnje po osamosvojitvi od
vzhodne cerkve in vzpostavitvi lastne politicne iden-
titete (prim. Grafenauer, 1988, 316), v naslednjih dveh
stoletjih pa je to politiko samo Se stopnjevala. Boj je
potekal na dveh ravneh, teolosko-filozofski in politi¢no-
teritorialni. Po eni strani je namre¢ rimska cerkev
izkoristila razli¢ne spore (npr. monoteletski (638-681) in
ikonoklasti¢ni  spor (726-824), da bi se locila od
vzhodne cerkve na teoloskem nivoju (o tem gl. Bratoz,
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1990, 36 in sl.), po drugi strani pa je moral Rim zaradi
nezmoZnosti Bizanca, da bi svoja ozemlja na Apenin-
skem polotoku branil pred langobardskimi osvajalci,
tudi v tej vlogi pogosto nastopati kar sam (Grafenauer,
1988, 316).

V teku 7. in 8. stoletja se je politi¢na zavest in moc
rimske cerkve polagoma krepila, hkrati pa je zorela tudi
ideja papeske drzave. Ob pocasnem teoloskem in
politiénem osamosvajanju od Bizanca so bili v prvi
polovici 8. stoletja edina ovira na poti do uresnicitve
velike ideje krs¢anske drzave dejansko le $e Langobardi,
ki so proti sredini stoletja vedno bolj povecevali pritisk
na sosednja "bizantinska" ozemlja. V tej situaciji se je
bila rimska cerkev prisiljena obrniti po pomoc. Ob
zacetku 8. stoletja se je najprej povezala z Bavarci: v
zameno za pomo¢ proti Langobardom, ki si jo je obe-
tala od njih, je bila pripravljena podpreti teZnje vojvode
Theoda po deZelni cerkveni organizaciji, ki bi bila
neodvisna od frankovske in bi bila torej vezana ne-
posredno na Rim (gl. npr. Mayr, 1988; Zollner, 1985;
Schimid, 1987, 68-69). Toda nadrt se je izjalovil, deloma
zaradi frankovskega posredovanja, deloma pa zaradi
notranjega razkola med samimi Bavarci (Mayr, 1988,
716). Poleg tega rimska cerkev ni rac¢unala na tradi-
cionalno povezavo med Bavarci in Langobardi, ki je
trajala prakti¢no od 4. stoletja pa vse do otonske dobe
(Schmid, 1987, 90-91). Resda so se njihovi medsebojni
odnosi ravno v zacetku 8. stoletja, ko se je na Bavarce
obrnil Rim, nekoliko ohladili, a so se kmalu spet okrepili
(Schmid, 1987, 68 in sl.).

Zaradi tega je Rimu pravzaprav ostala samo ena
mozZnost — Franki. Odlocilnega pomena pri vzpostav-
ljanju politi¢nega zavezniStva med obema stranema je
bil papeski responsum iz leta 751, ki ga lahko upra-
vi¢eno imamo za prvi poseg rimske cerkve v (posvetno)
politicno dogajanje v srednjeveski Evropi. Responsum,
ki se ni ohranil, je bil odgovor papeZa Zaharije na
vprasanje Pipina Malega v zvezi s kraljevsko potestas.
Na vprasanje, ali je bolje, da vlada tisti, ki je do tega
dinasti¢no upravicen, a brez dejanske moci, ali tisti, ki
to mo¢ ima, je Zaharija odgovoril v smislu, ki je omo-
gocil, da se je Pipin, majordom merovinskih kraljev,
zavihtel na frankovski prestol in s tem zapecatil na-
daljnjo usodo Evrope. V tem dogodku je treba razumeti
izklju¢no politi¢no racunico obeh strani. Pipin si je s
papeZevo podporo zagotovil boZji blagoslov in legitimi-
teto svojega vladanja,!3 rimska cerkev pa je v zameno
za pozitiven odgovor dobila obljubljeno vojasko pomoc¢
proti Langobardom (Hauck, 1967; Affeldt, 1980).

Ti dogodki s sredine 8. stoletja so imeli za nadaljnji
potek evropske zgodovine daljnoseZne posledice. PapeZ
Zaharija je bil ne samo zadnji Grk na prestolu rimske
cerkve, pa¢ pa tudi zadnji papez, ki je za svojo po-
trditev prosil bizantinskega cesarja (Benedik, 1989, 74).
Ob langobardskem zavzetju ravenskega eksarhata leta
751 in izgubi politi¢nega in upravnega nadzora Bizanca
na osrednjeitalijanskem ozemlju, ki je temu dogodku

. sledila, je to nadaljnji kazalec, da vzhodna cerkev {oz.

bizantinsko cesarstvo) sredi 8. stoletja na Apeninskem
polotoku ni bila ve¢ nikakr$na politi¢na sila. Franki so
namre¢ Rimu v zameno za njegovo podporo ne samo
obljubili in udejanili pomo¢ pri obrambi pred Lango-
bardi (defensio ecclesiae sancti Petri), pa¢ pa tudi
“wrnili" nekdanja bizantinska ozemlja, ki so jih ti zavzeli
— rimski dukat, Ravenno in Pentapolis (gre za t. im.
Pipinovo darovnico iz leta 754). To pa je pomenilo, da
je imela rimska cerkev na sicer formalno 3e vedno bi-
zantinskem ozemlju prakti¢no vlogo suverene politicne
sile.

Vendar je bila ta suverenost papeskega Rima odvisna od
frankovskega zaveznistva. To se je Ze zelo kmalu
pokazalo ob ponovni langobardski nevarnosti. Rim se je
obrnil na Franke in jih kot za§Citnike (protektorje) rimske
cerkve prosil za pomo¢. Tedaj pa se je jasno pokazalo,
da so Karolingi s pridobljenim zavezni§tvom sv. Petra
oz. legitimizacijo svoje vladavine, ki so jo dobili od
papeZa, pravzaprav Ze dosegli, kar so hoteli, in da je
bila njihova obljuba zaitite papeskega Rima odvisna od
trenutne situacije oz. frankovskih nacrtov. Pipin se tako
po eni strani po letu 757 ni ve¢ posebno dejavno
ukvarjal s problemom vojaske zasCite Rima, ki so ga
spet ogroZali in osvojili Langobardi, po drugi strani pa
so Franki status zascitnikov rimske cerkve izkoris¢ali kot
izgovor za lastne vojaske pohode (Pipin 762 v Akvi-
taniji, kasneje tudi Karel leta 772 na Saskem; prim.
Hauck, 1967, 88).

Karel Veliki se je ponovno odzval prosnji Rima po
vojaskem posredovanju proti Langobardom Sele leta 773
(potem ko je najprej za kratek ¢as z Langobardi sklenil
zaveznistvo). V vojno z njimi pa ni 3el le zaradi obrambe
Rima, marve¢ predvsem zato, da bi kon¢no zavzel lan-
gobardsko kraljestvo. To mu je uspelo in naslednje leto si
je lahko nadel naslov rex Francorum et Langobardorum.
Isto leto je v Rimu potrdil darovnico svojega oceta in s
tem spet utrdil povezavo s papeskim Rimom. Naslednji
korak v frankovsko — papeskem "zaveznistvu" je bila t.
im. "zveza ljubezni in zvestobe", ki sta jo 781. leta
sklenila Karel in papeZ Hadrijan in ki je imela prakti¢no

13 Pipin si je e dodatno zagotovil boZje pokroviteljstvo tako, da se je dal leta 751 v Ponthionu maziliti sam, tri leta kasneje pa je dal v
St. Denisu maziliti e svoja dva sinova Karla in Karlmana (gl. npr. Hauck, 1967, 77 in sl.; Affeldt, 1980, 97). Ti dejanji sta bili
pomembni za obe strani: rimska cerkev je s tem namre¢ pokazala svojo neodvisnost od bizantinske oblasti, Franki pa so z njim tudi
jasno prekinili s frankovsko tradicijo bizantinske amititie (merovinski kralji so se dali posinoviti bizantinskemu cesarju, s Cimer so
legitimizirali svoje vladanje; Hauck, 1967, 43-45) in nakazali smer svoje lastne politike. Na kratko je odnose med karolinsko

dinastijo in papetko drzavo orisal tudi T. Mastnak (1996, 88-98).
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posledico predvsem v povefanju ozemlja Petrovega
nasledstva in formalni izlocitvi papeskega ozemlja iz
bizantinske drZzave. S tem je bila doseZena popolna
avtonomija rimske cerkvene drZave, ki pa je bila, vsaj
formalno, mo¢no navezana na frankovsko dinastijo.

Vrh te politi€ne povezave so nedvomno dogodki na
boZi¢ni dan leta 800. Takrat je papeZ Leon lll. v Rimu
kronal Karla Velikega za cesarja, s ¢imer naj bi ta postal
edini pravi cesar rimskega cesarstva, saj je bil bizan-
tinski prestol Ze od leta 797 prazen. Ta dogodek ne-
dvomno lahko razumemo kot dokon&en politi¢ni raz-
hod med vzhodnim in zahodnim delom nekdanjega
rimskega cesarstva. Kronati in maziliti se je dal tudi
Karlov sin Ludvik Pobozni, ki je kot v nekak$no zahvalo
s papesko drZavo leta 817 sklenil t. im. pactum
Ludovicianum. Z njim je ne le potrdil Pipinovo darov-
nico (ki jo je pred njim potrdil tudi njegov oce), pac pa
tudi ponovno potrdil obseg papeske drZave in njeno
popolno samostojnost pod cesarsko zascito. Vendar je
bilo samostojnosti papeske drZave Ze Cez sedem let s t.
im. constitutio Romana prakti¢no konec. Listino je leta
824 s papezevim privoljenjem v Rimu izdal Lotar z
namenom, da bi uredil odnose med cesarstvom in
cerkveno drZavo. Posledica je bila, prav nasprotno,
izguba samostojnosti cerkvene drZave, ki je morala,
tako kot neko¢ bizantinskemu, zdaj priseci zvestobo
frankovskemu cesarju. S tem je frankovska mo¢ nad
papeskim Rimom dosegla svoj vrhunec (za opisane
polititne odnose med papesko drZavo in Franki gl. Be-
nedik, 1989).

Tudi na politicno dogajanje na Bavarskem in po-
sledi¢no v slovanski Karantaniji sta v drugi polovici 8. in
v zacetku 9. stoletja pomembno vplivala tako papeska
drzava kot tudi frankovska vladarska hisa oz. njuno
medsebojno nasprotovanje. Prvi poskusi bavarskega
vojvode Theoda, ki si je v zacetku 8. stoletja prizadeval
vzpostaviti od Frankov neodvisno in neposredno na Rim
navezano bavarsko deZelno cerkveno organizacijo, so
se zaradi notranje- in zunanjepoliti¢nih razmer izjalovili
{prim. Mayr, 1988, 286; Zollner, 1985, 11; Schmidinger,
1985, 93; Reindel, 1985, 69 in sl.). Cerkveni red v
deZeli je dvajset let kasneje uvedel $ele sv. Bonifacij, ki
je leta 739 dosegel izoblikovanje &tirih bavarskih die-
cez, Regensburga, Passaua, Freisinga in Salzburga (Rein-
del, 1985, 70; Schmidinger, 1985, 94). Bonifacij je imel
zaslombo bavarske vojvodske druZine, natantneje voj-
vode Odila, ki si je enako kot njegov predhodnik
Theodo prizadeval za deZelno cerkveno organizacijo,
neodvisno od Frankov. Bavarska se je v cerkveno-po-
lititnem smistu v 8. stoletju znasla med dvema ognje-
ma, o Cemer pri¢a prihod skofa Virgila na Bavarsko.
Virgil je leta 747, sprva kot opat sv. Petra v Salzburgu,
prevzel salzburko diecezo. V nasprotju s svojim
velikim tekmecem Bonifacijem, katerega naloga je bila
predvsem utrditev povezave bavarske cerkve s pa-
peskim Rimom (prim. npr. Schmidinger, 1985, 94 in sl.),

SI. 11: Fragment kamnite korne pregraje, cerkev sv.
KriZza v Ninu (ok. 800) (fotografija povzeta po Peja-
kovi¢, M.: Broj iz svjetlosti. Starohrvatska crkvica sve-
tog KriZa u Ninu, Zagreb, 1978).

Fig. 11: Fragment of a stone altar partition, St. Cross
Church in Nin (approx. 800) (photograph taken from:
Pejakovié, M.: Broj iz svjetlosti. Starohrvatska crkvica
svetog KriZa u Ninu, Zagreb, 1978).

je treba Virgila razumeti kot izrazito frankovsko poli-
ti¢no figuro. Irski misijonar se je namre¢ po prihodu na
celino leta 742 znadel najprej na frankovskem dvoru,
kjer ga je sprejel {takrat 5e) majordom Pipin. Prav Pipin
je bil hkrati tudi tisti, ki je Irca priporocil in na Zeljo (2)
bavarskega vojvode Odila tudi poslal na Bavarsko
{Schmidinger, 1985, 96; Breatnach, 1985, 85). Bolj ver-
jetno kot soglasno ali celo dobrodoslo dejanje moramo
v Virgilovem prihodu v Salzburg razumeti politi¢no
potezo frankovskega dvora (tega je v tem &asu Ze
popolnoma obvladoval Pipin), ki je hotel zavarovati
situacijo na Bavarskem in si hkrati zagotoviti ugoden
poloZaj za nadaljnje polititne poteze (misijon med Slo-
vani). Vse ve¢ raziskovalcev namre¢ poudarja, da je
treba 8kofa Virgila razumeti kot frankovskega politika
(Wolfram, 1985, 344 in sl.; Kahl, 1985, 117), ki je bil na
Bavarsko poslan z natan¢no doloceno nalogo. Ta je bila
predvsem omejiti ali celo onemogociti bavarske poskuse
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politi¢ne in cerkvene osamosvojitve s pomodjo zavez-
nistva z Rimome (prim. Wolfram, 1985, 135).14 Z Vir-
gilovim nastopom sluzbe salzburskega skofa po smrti
Bonifacija (po letu 767) je bila njegova naloga vsekakor
opravijena v skladu s frankovskimi Zeljami in teznjami.

V lu¢i politi¢ne konfrontacije med Franki na eni in
Rimom ter Bavarsko na drugi strani je treba razumeti
tudi problem slovanskega misijona v Karantaniji. Tudi
pri tej akciji prenekatero vpraSanje ostaja za zdaj 3e
odprto. Vendar pa ravno "Siritev" kri¢anstva v slovanski
kneZevini Karantaniji najbolje kaZe, da je bilo pokri-
stjanjevanje v zgodnjem srednjem veku bolj politi¢no
kot ideologko-religiozno dejanje. V prvi vrsti moramo v
njem videti Siritev politi¢nega ozemlja ali vsaj vplivnega
obmotja.!® Zato je boj med Franki in Bavarci za primat
pri pokristjanjevanju Slovanov toliko bolj razumljiv. Ze
Pipin Srednji je misijon postavil za osrednjo nalogo
svoje politike (Fritze, 1969, 105), prav te teZnje pa se po
drugi strani kaZejo tudi pri Bavarcih. Tako so bavarski
vojvode ustanovili ve¢ samostanov (npr. Odilo Cham-
minster 740/48 ter Tasilo Innichen 769 in Krems-
minster 777) z namenom pospedevati Sirjenje krs¢an-
stva med Slovani. Ob takem organiziranem bavarskem
poskusu Siritve kriCanske vere med Slovani je torej
prava ironija usode, da je bil pravzaprav "frankovski"
Virgil tisti, ki mu je s pomocjo precej neorganiziranih
misijonskih akcij (med leti 752 in 784 jih je bilo kar
deset) ta cilj uspelo doseci. Franki, ki jih je treba ne-
dvomno razumeti kot gonilno silo Virgilove misijonske
dejavnosti (Kahl, 1985, 115), so torej tudi pri tej poli-
ti¢ni akciji ocitno prehiteli oz. porazili Bavarce.!®

Tudi Istra in priobalna Benecija sta bili obmodji, kjer
je papeski Rim lahko kazal svojo samostojno in ne-
odvisno politi¢no identiteto. Vendar je bil na tem
prostoru njegov glavni nasprotnik in konkurent cesarski
Bizanc. Podobno kot za osrednje ozemlje Apeninskega
polotoka {rimski dukat, Ravenna in Pentapolis) se tudi
za severno-vzhodno obalo jadrana izkaZe, da je bil
Bizanc na teh ozemljih v zadnjem obdobju pred fran-
kovsko osvojitvijo vladar le v formalnem smislu, med-
tem ko je vse politi¢ne niti v rokah drZal papeski Rim.

Prvi korak na poti postopne slabitve bizantinske ob-
lasti na severnem Jjadranu je nedvomno osamosvojitev
oglejskega patriarhata. Ta je bil Ze od srede 6. stoletja v
odkritem sporu s takrat Se enotnima bizantinskim dvo-
rom in rimskim papeZem. Ob langobardski zasedbi se-
verne ltalije leta 568 je Oglej izkoristil situacijo in se
prav s pomodgjo zavojevalcev izvil izpod bizantinske ob-
lasti. Ce smo bolj natanéni, osamosvojila se je prav-
zaprav le polovica nekdanjega ozemlja patriarhata pod
vodstvom shizmati¢nih Skofov. Patriarh je namre¢ pred
Langobardi zbezal v GradeZ, ki je postal novi sedez
patriarhata oz. ozemeljsko gledano polovice patriarhata.
Taka ozemeljska in politi¢ha delitev je po letu 607
dozivela tudi uradno potrditev in od takrat naprej lahko
govorimo o dveh "oglejskih" patriarhatih: "langobard-
skem" s sedezem v Krminu (628-731/53) oz. Cedadu (po
731/35) in *bizantinskem" s sedeZem v GradeZu. Do leta
628 je uspelo bizantinski cerkveni oblasti popolnoma
zatreti shizmo tudi na obmocju celotne Istre, s imer je
v celoti postala katoliska. Vendar se nekako v tem ¢asu
zacenja tudi obdobje t. im. monoteletskega spora med
rimsko in vzhodno cerkvijo. Zdaj je gradeska cerkev
naredila naslednji korak na poti k osamosvojitvi izpod
bizantinske oblasti. V sporu je namre¢ odkrito stopila na
papezevo stran in se obrnila proti bizantinskemu cesarju
oz. carigrajski teologiji, ¢emur so sledili povracilni
ukrepi Bizanca. Do konca 7. stoletja (680/81) je bil spor
reSen, formalni zaklju¢ek pa je doZivela tudi t. im.
oglejska shizma, tako da je lahko nastopila verska
sprava. Vendar pa je bila ta le navidezna, saj se je Ze
leta 728 pod cesarjem Leonom Ill. zalelo ikono-
klasti¢no gibanje, ki ga spet lahko razumemo kot pritisk
bizantinske posvetne oblasti na zahodnobizantinska
obmodja. Tudi v tem sporu se je bizantinska [talija na
Celu s papeZem odlo¢no postavila proti bizantinskemu
ikonoklazmu. Vrh je odpor doZivel s sinodo v Rimu leta
731, ko so poleg ikonoklasti¢nega regevali tudi problem
spora med "langobardskim® Oglejem in "bizantinskim®
GradeZem. Dejstvo, da se je tokrat odporu proti Bizancu
pridruzila tudi bizantinska vojska v Benediji in Pen-
tapolisu, so namre¢ izkoristili Langobardi, ki so zaceli

14 Da problem politi€¢nega nasprotovanja med bavarsko (rimsko) in frankovsko cerkvijo oz. konflikta med Bonifacijem in Virgilom ter
posledi¢no tudi vpraganje slovanskega misijona fe zdale¢ ni reSeno, najbolje dokazujejo prispevki z mednarodnega posvetovanja o
delovanju skofa Virgila na Bavarskem, ki je potekalo leta 1984 v Salzburgu. Prispevki, zbrani v zborniku, Virgila in njegovo
delovanje obravnavajo v razli¢nih lu¢eh, med katerimi 3e ni pri3lo do konsenza (gl. Virgil, 1985).

15 Polietni¢na Karantanija je dober primer za razpravo o problemih zgodnjesrednjeveike 3iritve kr3¢anstva tudi zaradi $e vedno
nezadovoljivo pojashjenega vpraanja kontinuitete kré¢anstva med preZitki staroselskega prebivalstva (prim. Kronsteiner, 1985, 122).
Nenazadnje tudi Konverzija, najpomembnejsi pisni vir za problem pokristjanjevanja Slovanov, govori o tem, da so li misijonarji
Slovane predvsem in fide firmiter confortare (gl. Kos, 130; prim. tudi Pleterski, 1998).

16 Verjetno lahko le "frankovska pobuda” zadovoljivo razlozi, zakaj se je 3kof Virgil sploh spustil v organizacijo slovanskega misijona.
V nasprotju z Anglosasom Bonifacijem, ki je 3irjenje kri¢anstva razumel kot eno izmed osnovnih poslanstev svoje sluzbe, Virgil kot
irski menih misijonarjenja prav gotovo ni imel za svojo prednostno nalogo. O tem g!. O Neill (1985), ki podrobno razlaga teoloske in
organizacijske razlike med anglosasko (rimsko) in irsko cerkvijo. V primeri s H. D. Kahlom, ki v Virgilovem misijonu razume
predvsem nehoteno in nenadrtovano redevanje problema, ki se je pojavil (gre za nekakino ad hoc razlago; gl. Kahl, 1985, 115), pa je
po nadem mnenju treba ravno v tem videti Virgilovo frankovsko poslanstvo. Z drugimi besedami, Virgil je slovanski misijon
organiziral, ker je to bila ena izmed nalog, s katero je izvrieval frankovsko politiko.
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pospeseno povecevati svoja ozemlja. Tako so leta 735
za dobrih dvajset let osvojili tudi istro. Bizanc si je sicer
istrsko ozemlje leta 774 priboril nazaj, vendar le do leta
788, ko je tudi Istra padla pod frankovsko oblast, s
¢imer se je formalno koncala rimska "vladavina® temu
prostoru (opis razmer na severnem Jadranu povzet po
BratoZ, 1990, 27 in sl.).

Papeski Rim je imel pred koncem 9. stoletja na
vzhodni jadranski obali v starchrvaski drzavi e enkrat
priloZnost pokazati svojo dejansko politi¢no moc. V
skladu s spoznanji nekaterih hrvaskih raziskovalcev so
se Hrvati v Dalmacijo naselili $ele ob koncu 8. oz. v
zacetku 9. stoletja (Margeti¢, 1977). Po mnenju N. Klai¢
naj bi pred tem ¢asom, se pravi od prihoda z Vzhoda na
prehodu iz 6. v 7. stoletje pa vse do avarskofrankovskih
vojn, Ziveli v Karantaniji (Klai¢, 1984, 261-262).17
Moznih raziogov za odhod Hrvatov iz slovanske kne-
Zevine severno od Karavank proti jugu je vec: selitvene
teZnje Slovanov, nezadovoljstvo bodisi s politiko doma-
¢ih (karantanskih) knezov bodisi s frankovsko nad-
oblastjo. Kakorkoli Ze, dejstvo je, da so bili Hrvati po
prihodu na novo ozemlje sprva $e frankovski vazali (po
aachenskem miru iz leta 812). Njihova prizadevanja za
polititno osamosvojitev, ki so se zalela Ze pod knezom
Domagojem kmalu po sredini 9. stoletja, so zato toliko
bolj razumljiva. Zanimivo pa je, da naj bi osamo-
svajanje po besedah N. Klai¢ potekalo v dveh stopnjah.
Prvi korak je bil dosega neodvisnosti od Frankov, drugi
pa potrditev politicne neodvisnosti in suverenosti s
strani rimske cerkve oz. papeZa (Klai¢, 1984, 264).

Kot pomemben korak na tej poti je treba razumeti Ze
ustanovitev ninske $kofije sredi 9. stoletja. Skofija, ki je
bila pristojna za celotno ozemlje starohrvaske kneZe-
vine, je sprva priznavala pripadnost oglejskemu patriar-
hatu, vendar se je kasneje navezala neposredno na
apostolski sedeZz v Rimu (Pejakovi¢, 1988, 213-214).
Prvi ninski skof, ki ga je neposredno potrdil papez, je bil
Teodozij, ki je sluZzboval v Ninu v ¢asu kneza Branimira
{879-892). Prav to je bilo tudi obdobje, ko si je sta-
rohrvagka kneZevina dejansko priborila politi¢no samo-
stojnost. Knez Branimir je resda Se priznal seniorstvo
ftalskemu kralju Karlu lil., vendar je 3lo v resnici le 3e za
formalno oblast — papeZ Janez VI. je namre¢ Brani-
mirju, ki je v boju za prestol premagal svoje nasprot-

nike, privrZence bizantinske oblasti, priznal tudi terito-
rialno oblast (Klai¢, 1984, 269). Starohrvagka kneZevina
je s tem dobila poloZaj neodvisne in samostojne poli-
ticne tvorbe na vzhodnem jadranu. Po drugi strani pa
omenjeni dogodki pricajo tudi o moci papeskega Rima
ob koncu 9. stoletja. Ocitno je ne glede na izgubo
formalne samostojnosti (leta 824 s t. im. constitutio
Romana) imel $e vedno toliko dejanskega vpliva, da se
je na ozemiju srednje Dalmacije uspe$no uprl obema
nasprotnikoma, tako Frankom kot tudi Bizancu, in si s
tem pridobil $e eno pomembno politi¢no zmago.
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Sl. 12: Rekonstrukcija celotnega ornamenta korne pre-
graje, cerkev sv. Kriza v Ninu (ok. 800) (fotografija
povzeta po Pejakovic, M.: Broj iz svjetlosti. Staro-
hrvatska crkvica svetog KriZa u Ninu, Zagreb, 1978).
Fig. 12: Reconstruction of the entire ornament on an
altar partition, St. Cross Church in Nin (approx. 800)
(photograph taken from: Pejakovi¢, M.: Broj iz svjet-
losti. Starohrvatska crkvica svetog KriZa u Ninu, Za-
greb, 1978),

17 Margeticeva teza o kasnejSem prihodu Hrvatov v Dalmacijo in teza N. Klai¢ o Karantaniji kot njihovi domnevni domovini sta' v
zgodovinopisni razpravi povzrotili precejinjo polemiko (prim. navedena dela pri Stih, 1989a, 111, op. 6). Novejsi hrvagki
raziskovalci so sicer sprejeli tezo, da so se Hrvati doselili na vzhodno jadransko obalo gele v zacetku 9. stoletja, vendar njihovo
nekdanjo domovino, t. im. Belo Hrvasko, $e vedno istejo na ozemlju V Ceske in J Poljske (prim. npr. Anéi¢, 2001). Od domacih
raziskovalcev je obe tezi najbolj sistematiéno zavrnil P. Stih (1987; 1989a), ki po kriticni obravnavi razliénih interpretacij vpraganja
Hrvatov v Karantaniji (njihova vloga oz. poloZaj znotraj karantanske druZbe, vzroki njihove selitve proti jugu itd.) meni, da to
vpraanje Se vedno ostaja odprto (Stih, 1989b, 331). V tem kontekstu je zanimiva Ze omenjena najdba dveh napisnih fragmentov v
korogki cerkvi St. Peter am Bichl (gl. Glaser, 1999b; Karpf, 1999). Na enem izmed fragmentov je namre¢ ohranjeno nedvomno
slovansko ime Radoslav. Napisi z imeni dobrotnikov oz. ustanoviteljev razili¢nih cerkva na kamniti pleteninasti plastiki so bili do
sedaj predvsem pojav, ki se je povezoval z ozemljem starohrvaske drZave (prim. sup., str. 15), zato je v lué&i polemike okrog prihoda
Hrvatov v novo domovino najdba fragmenta s slovanskim imenom na ozemlju nekdanje Karantanije toliko bolj zanimiva in po

nasem mnenju to polemiko ponovno odpira.
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Kot lahko torej vidimo, so vsa obmocja, na katerih se
pojavlja pleteninasta plastika, bila na tak ali drugacen
nacin pomembna pri vzpostavljanju identitete papeske-
ga Rima kot samostojne in neodvisne politi¢ne tvorbe.
Cerkve, opremljene s pleteninasto plastiko, so nastajale
na mati¢nem ozemlju papeske drZave, to je v Rimu s
Sirsim zaledjem, poleg tega pa tudi na tistih obmod;jih,
kjier je lahko papeska drzava zaradi spleta okolis¢in
dokazovala svojo politicno mo¢ in tako jasno kazala na
neodvisnost od obeh svojih nasprotnikov, Frankov in
Bizanca. To so bila ozemlja Bavarske in z njo povezane
Karantanije, Istra in priobalna Benecija ter ozemlje
starohrvaske kneZevine. Znacilnost vseh teh obmotij je,
da so bila formalno polititna domena papeske drzave
zelo malo ¢asa oz. da so bili formalni suvereni teh
ozemelj ali frankovski vladarji ali bizantinski cesar. Ven-
dar to dejstvo po nasem mnenju ne spodnasa, pac pa
ravno nasprotno, podpira nade razumevanje pleteni-
naste plastike kot specifi¢nega likovnega izraza, ki se je
izoblikoval in uporabljal za utrjevanje politi¢ne iden-
titete papeskega Rima.

Likovna produkcija igra aktivno vlogo pri obliko-
vanju druZbene stvarnosti in je kot materializacija ideo-
logije ena najpomembnejsih politi¢nih strategij. Posle-
dica tega je ne samo dejstvo, da so njene oblike, motivi
in vsebine skrbno izbrani, pa¢ pa jih vladajoca elita
zaradi njihove udelezbe pri legitimizaciji politi¢cne moci
skrbno nadzira (o tem npr. Hedeager, 1998; Heilund
Nielsen, 1997b). Pojav (izoblikovanje in uporabo) no-
vega likovnega izraza lahko, podobno kot npr. spre-
membe ritualnih praks (prim. Hedeager, 1992), zasle-
dimo predvsem tam, kjer druzbenopoliti¢na situacija
(8e) ni stabilna. Z drugimi besedami, na obrobnih ob-
mocdjih, kjer sta v stiku dve razli¢ni politi¢ni stvarnosti,
in pa na ozemijih, kjer si nova politi¢tna elita 3e ni
utrdila polozaja.

Ozemlja, kjer se pojavlja obravnavani tip pleteni-
naste plastike, ustrezajo obema kriterijema hkrati. Po eni
strani so bila periferna obmodja za obe politicni (ve-
te)sili, ki sta jih de iure nadzorovali, sprva bizantinsko,
kasneje frankovsko drzavo. Po drugi strani pa so ravno
ta ozemlja tista obmo¢ja, kjer je zaradi spleta okolis¢in
(zlasti seveda s pomocjo naslona na lokalno proti-
frankovsko oz. protibizantinsko opozicijo) lahko svojo
politi¢no identiteto gradila nova sila — rimska cerkev, ki
se je iz religiozne vedno bolj razvijala tudi v posvetno
silo. Z uporabo novega, lastnega in razpoznavnega
likovnega izraza je jasno dokazovala, da je kljub vsi-
ljenim politi¢nim zaveznistvom ali celo pokrovitelj-
stvom omenjena ozemlja vsaj nekaj ¢asa de facto ob-
vladovala sama. Pojav pleteninaste plastike na matic-
nem papeskem ozemlju, v Rimu in okolici, se ujema s
Casom papeZevanja Hadrijana 1. (gl. Kautzsch, 1939,
49), torej s asom, ko je Rim dejansko dobil popolno
avtonomijo, kar se je med drugim kazalo tudi v tem, da
je Hadrijan uvedel oznacevanje datuma glede na cas

svojega papeZevanja, poleg tega pa je ukazal tudi
kovanje denarja, ki je namesto cesarjeve nosil njegovo
podobo (Benedik, 1989, 90). Pojav novega likovnega
izraza za opravo cerkva, ki so bile v tistem casu po-
pravljene ali celo na novo postavljene, torej ne more
biti ni¢ presenetljivega. Novi likovni izraz je verjetno v
Rimu in njegovi okolici cvetel nekako do zacetka tre-
tjega desetletja 9. stoletja, ko so Franki s constitutio
Romana (824) koncali prvi resni poskus papeske drZave,
da se uveljavi kot samostojna politi¢na sila na evrop-
skem prizoriscu.

Tudi pojav pleteninaste plastike na Bavarskem, v
Karantaniji in v Istri s priobalno Benecijo moramo po-
staviti v isti politi¢no-zgodovinski okvir. V svoji interpre-
taciji pojava pleteninaste plastike v Karantaniji (Karpf,
1995; Karpf, 2000) je K. Karpf pojav tega likovnega
izraza na Bavarskem in posledi¢no tudi v Karantaniji
povezal s prizadevanjem vojvode Tasila, da bi vzpo-
stavil deZelno cerkveno organizacijo, in njegovo pod-
poro misijona med karantanskimi Slovani. S tem delom
Karpfove interpretacije se ujema tudi nase razumevanje
pojava pleteninaste plastike na Bavarskem in v Karan-
taniji. Vendar je po nafem mnenju kot ozadje pojava
tega posebnega likovnega izraza treba razumeti pove-
zovanje Tasila z rimsko cerkvijo in ne dinasti¢nih po-
vezav bavarske in langobardske dinastije, kot to predvi-
deva K. Karpf (1995, 73), ki pleteninasto plastiko razu-
me kot langobardski likovni izraz. Povezovanje pojava
pleteninaste plastike s Tasilovim zaveznistvom z Rimom
dodatno argumentira tudi dejstvo, na katero je opozoril
ze K. Karpf, da namre¢ navada opremljanja cerkva s
pleteninasto plastiko ni zamrla s Tasilovo odstavitvijo
(788), ampak se je nadaljevala Se v prva desetletja 9.
stoletja. Karpf je to dejstvo skusal pojasniti s tezo, da naj
plemstvo, ki je igralo odlo¢ilno vliogo pri Siritvi novega
likovnega izraza (gradnja lastniskih cerkva), s Tasilovo
odstavitvijo ne bi izgubilo svoje modi. To naj bi se
zgodilo Sele z uvedbo frankovske grofijske ureditve leta
828 (Karpf, 1995, 72-73; Karpf, 2000, 724-725). Ta da-
tacija se pribliZzno ujema z izgubo samostojnosti rimskih
papeZev in je zato precej verjetna kot datum post quem
non, po drugi strani pa dobro potrjuje nao razlago
razmerij moci oz. medsebojnih politi¢nih povezav proti-
frankovske opozicije, pri ¢emer mislimo na povezo-
vanje rimske cerkve z bavarskim plemstvom. Ocitno je
bila ta rimsko-alpska opozicija v zacetku 9. stoletja Ze
tako moc¢na, da so jo bili Franki v boju za politicno
premoc na tem prostoru in moZnost Siritve svojega
vpliva proti vzhodu prisiljeni temeljito ohromiti, in sicer
na obeh koncih, tako v Rimu (s constitutio Romana) kot
na jugovzhodnoalpskem obmodju (z grofijsko uredit-
vijo). Z izgubo modi rimsko-alpske opozicije pa je se-
veda izginil tudi raison d’étre pleteninaste plastike kot
politi¢no identifikacijskega sredstva.

Na obmogju Istre in priobalne Benecije je bila poli-
ti¢na situacija konec 8. in v zacetku 9. stoletja verjetno
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SI. 13: Fragment kamnitega zatrepa z napisom, ki
omenja kneza Muncimira, cerkev sv. Luke v Uzdolju
pri Kninu (895) (fotografija povzeta po Rapanic, 1987).
Fig. 13: Fragment of a stone gable with an inscription
mentioning Prince Muncimir, St. Luke’s Church in
Uzdolje near Knin (895) (photograph taken from Rapa-
ni¢, 1987).

precej podobna tisti v Rimu. Leta 772 ali 774 si je
Bizanc po dvajsetih letih langobardske okupacije istrsko
ozemlje sicer res priboril nazaj (BratoZ, 1990, 47),
vendar pa na njem ocitno ni imel ve¢ pravega nadzora,
podobno kot na Apeninskem polotoku. Istra, ki so jo
nekateri kronisti imeli za pravega upravnika bizantinskih
posestev na severnem Jadranu (Darovec, 1992, 22), je v
vec teoloskih sporih med vzhodno in zahodno cerkvijo
jasno stopila proti Bizancu na rimsko stran, zato seveda
pojav rimskega likovnega izraza, pleteninaste plastike
ob koncu 8. (po ponovnem zavzetju Istre s strani Bi-
zancal) in v zacetku 9. stoletja ne bi smel presenecati.8

Da pa je papeski Rim kljub frankovskim ukrepom v
tridesetih letih 9. stoletja, katerih glavni cilj je bil one-
mogoditi Rim kot polititno silo, vendarle obdrzal
doloceno mo¢, najbolje kaze pojav pleteninaste plastike
na starohrvaskem ozemlju v drugi polovici 9. stoletja.
Kot je pokazala N. Klai¢, je bil papeski blagoslov drZave
sestavni del osamosvojitvenega nacra starohrvaskih
knezov (Klai¢, 1984). Tega dejanja ne smemo razumeti
zgolj na religiozno-teoloskem nivoju v smislu boja med
vzhodno in zahodno cerkvijo, pa¢ pa tudi v politi¢nem
smislu. Priznanje papeZa je namreC sledilo osamo-
svojitvi starohrvaske kneZevine izpod frankovske oblasti,
tako da ga lahko upravic¢eno razumemo tudi kot izrazito

Sl. 14: Fragment kamnite korne pregraje, prvotno iz
samostana sv. Ane v Kopru, Pokrajinski muzej Koper
(kon. 8. / zac. 9. stol.) (fotografija povzeta po Sagadin,
1981).

Fig. 14: Fragment of a stone altar partition, from St.
Ann’s Monastery, Koper; Regional Museum Koper (end
of the 8" / beginning of the 9" century) (photograph
taken from Sagadin, 1981).

protifrankovsko dejanje. Oc¢itno si je Rim v zadnjih
desetletjih 9. stoletja Se vedno lahko privoscil odkrito
podpirati protifrankovsko opozicijo.

Vendar je po drugi strani tudi res, da je ta pozni pojav
pleteninaste plastike kot politi¢no identifikacijskega
programa na vzhodni obali Jadrana izjema, tako da je
treba vendarle poudariti, da je doba razcveta tega
likovnega izraza ¢as zadnjih treh desetletij 8. in prvih
treh desetletij 9. stoletja. Ne moremo pa mimo zanimive
podrobnosti: ozemlje starohrvaske drZave je namre¢
edino obmocje, kjer se je pleteninasta plastika
kontinuirano uporabljala do romanske dobe. Razlog za
to je treba verjetno iskati v neki globoki notranji iden-
tifikaciji, ki jo je starohrvadka elita nasla v tem likovaem
izrazu in ga zato nakako posvojila ter uporabljala sama
Se dolgo po tem, ko se je politicna situacija, ki je
ustvarila razmere za njegovo izoblikovanje, Ze zdavnaj
spremenila. Vsekakor pa ne smemo v tej kontinuiteti
uporabe pleteninaste plastike videti neke logi¢ne in
samo po sebi umevne slogovne evolucije, ki bi se sicer
morala udejaniti tudi na drugih obmodjih pojavljanja
tega likovnega izraza.

18 Novejsa arheoloska izkopavanja v piranskem sv. Juriju dobro potrjujejo tako zgodnjo datacijo pojava pleteninaste plastike na
istrskem ozemlju. Arheolog D. Snoj na podlagi vsega izkopanega materiala datira novo odkrite piranske plod¢e s pleteninastim

ornamentom na sam prehod iz 8. v 9. stoletje.
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Vidimo torej, da ima preucevanje pleteninaste pla-
stike veliko $irsi pomen, kot je zgolj identifikacija na-
¢ina opremljanja cerkva na prostoru okrog jadranskega
bazena od srede 8. do srede 11. stoletja. Cim namred
dolo¢enemu likovnemu izrazu pripiSemo znacaj aktiv-
nega sredstva pri oblikovanju druzbenopoliticne stvar-
nosti, mu odpremo moznost, da poleg pisnih in tvarnih
virov postane pri¢a preteklih obdobij, z drugimi bese-
dami, omogoCimo mu, da postane zgodovinski vir.
Tradicionalno zgodovinopisje je e vse prevec navezano
izklju¢no na pisne vire in premalo uporablja druge,
predvsem materialne vire. Tako se moZnost vpogleda v
dogajanje preteklih obdobij, ki je Ze tako ali tako
omejena, e dodatno zoZuje. In vendar so ravno ma-
terialni viri tisti, ki nam lahko pojasnijo marsikatero
skrivnost, ki so jo pisni viri zamolcali ali pa jo iz takdnih
ali drugaénih vzrokov priredili po svoje.'? V tej luci se
je pokazalo, da lahko prav pleteninasta plastika kot
enovit likovni pojav pojasni marsikatero zgodovino-
pisno vprasanje oz. osvetli (dejansko} stanje na politic-
nem prizoris¢u od sredine 8. do sredine 11. stoletja.

V pisnih virih, ki so se ohranili iz tega dinamicnega
obdobja, se kaZe vsa kompleksnost odnosov med posa-
meznimi politi¢nimi protagonisti. V njih se lepo zrcalijo
bolj ali manj prikrite Zelje, motivacije in nacrti vseh stra-
ni, tako da je njihova interpretacija teZja in bolj nego-
tova, kot se zdi na prvi pogled. Povedano z drugimi be-
sedami, poleg dejanskega besedila jih je treba znati brati
tudi med vrsticami, marsikdaj pa je treba iz njih sklepati
tudi na tisto, kar v njih ni omenjeno niti z besedo.

Ce je interpretacija pisnih virov pogosto precej za-
pletena, pa je interpretacija korne pregraje z njenim or-

namentom, ki je ali $e vedno stoji v zgodnjesrednjeveski
cerkveni stavbi, do neke mere precej lazja. Glavni pro-
blem njene interpretacije namrel je — potem ko sprej-
memo dejstvo, da je treba njen sam obstoj razumeti kot
materializacijo neke pretekle ideologije — identifikacija
kulturno-politicnega okolja, ki je porajalo njen nastanek.
Tako lahko cerkve, okragene s pleteninasto plastiko, ob
skrbni definiciji druZbenozgodovinskega konteksta, v
katerem so nastajale, osvetlijo marsikatero podrobnost
zgodnjesrednjeveske stvarnosti. Sele z njihovo pomotjo
lahko vidimo, da pravzaprav omenjeno nasprotovanje
med papeskim Rimom in Franki, ki ga je mo¢ iz pisnih
virov zgolj zaslutiti, 20 niti ni bilo tako prikrito, saj se je
jasno manifestiralo v uporabi posebnega likovnega izra-
za, pleteninaste plastike. Ta se je uporabljala pri oprem-
ljanju cerkva na vseh tistih obmocjih, kjer je papeska
dr7ava bodisi sama imela precej$njo politicno moc
bodisi se je lahko povezala s kak$no drugo protifran-
kovsko stranko (bavarskim, karantanskim in starohrvas-
kim plemstvom).2! Pojav pleteninaste plastike, njena
geografska in Casovna razprostranjenost, pa tudi njen
zaton nam torej lahko ob ustrezni interpretaciji marsikaj
povedo o zgodnjesrednjeveski druZzbenopoliti¢ni situa-
ciji. Razumevanje pleteninaste plastike kot ene izmed
politi¢nih oz. druzbenih strategij nam omogoca bistveno
poglobitev razumevanja ne samo mehanizmov legitimi-
zacije politi¢ne identitete papeske drZave na prehodu iz.
8. v 9. stoletje, pac pa tudi delovanje teh mehanizmov v
sirsem zgodnjesrednjeveskem kontekstu. Fizi¢na nepo-
srednost kamna je namre¢ v dolocenih okolisCinah
oprijemljivejsa od zapisanih in nezapisanih besed.

TRACERY PLASTIC ART AND AN ATTEMPT TOWARD ITS INTERPRETATION

Katja ZVANUT
University of Ljubljana, Faculty of Philosophy, history of art department, 5I-1000 Ljubljana, Asker¢eva 2
e-mail: katja.zvanut@ff.uni-lj.si

SUMMARY

The only political-historical context, which enables us to understand the occurrence and use of tracery as a

unified artistic expression in territories around the Adriatic basin and its hinterland between the second half of the 8

tfy

and the 11" centuries, is the emergence of Papal States as of a new piece on the Early Mediaeval political

chessboard.

19 Zlasti to velja za cerkvene vire, za katere M. Humphries opozarja, da je bila v njih zgodovinska stvarnost (preteklost) vedno
podrejena oz. prirejena trenutnim politicnim potrebam, zaradi esar je njihova interpretacija izredno zapletena. Humphries zato
poudarja nujnost pritegnitve materialnih virov k interpretaciji preteklih obdobij (Humphries, 1999).

20 Gl. npr. razpravo J. Jarmuta o problematiki navajanja Bonifacija kot tistega, ki je v imenu papeZa mazilil bodocega frankovskega

kralja Pipina (Jarmut, 1982; prim. tudi Affeldt, 1980).

21 Ta predpostavka se lepo ujema tudi z interpretacijo pomena zgodnjesrednjeveskih cerkva S. Driscolla. Avtor namre¢ ugotavlja, da so
bile ravno cerkvene stavbe tisti kraji, kjer se je shajala posvetna in cerkvena elita (Driscoll, 1998, 177). V tej lu¢i moramo razumeti
in obravnavati samo obliko zgradb kakor tudi cerkveno opremo z vso simboli¢no vsebino, ki je bila vgrajena v posamezne podobe in

Yornamente",
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The so far carried out research and debates on tracery have revolved, quite characteristically, around the
following two issues: the question of artistic models of tracery and the question of its classification as to the time of
its origin within the general development of the Early Mediaeval stonemasonry production. The various theories that
have appeared in the last few years as answers to the above-mentioned questions are almost exclusively based on
analyses of the artefacts’ style and have a number of conceptual and methodological deficiencies. This is why the
author of the paper believes that these theories cannot sufficiently explain the conditions for the creation and
functioning of tracery as an artistic expression of a specific cultural-political environment.

In the past, every Early Mediaeval sculpture containing a motif made of interlacing or branching lines was
proclaimed a tracery artefact. The researchers were not interested in the differences in motifs and forms, which is
also the reason why they were not prevented from dealing with all tracery artefacts as with a whole or a uniform
artistic phenomenon. If they noticed the mentioned differences, they ascribed them, at the best, to different stages in
the development of tracery, and, at the worst, to objective circumstances of the origin of separate artefacts. The
occurrence of tracery was understood, and still is, as a logical stage within the framework of a general development
of the Early Mediaeval stone sculpture, irrespective of the cultural-political contexts of the areas where the artefacts
were made.

The paper attempts to place the occurrence of tracery into its historical-political context. The dealt with artefacts
are initially specified as to their form and thus separated from other products in which tracery motifs were also used.
There follows a general geographical distribution of artefacts in the selected groups and their classification as to the
time of their origin. This enabled the author of the paper to present cultural-political interpretations of conditions for
the occurrence and functioning of the dealt with artistic expression.

It has turned out that all the areas, in which tracery appeared, were in one way or another significant in the
restoration of identity of Papal Rome as of an independent political formation. Churches adorned with tracery were
built in the parent territory of Papal States, i.e. in Rome with its wider hinterland, as well as in all those areas where
Papal States were able to demonstrate, due to the combination of circumstances in the second half of the 8" and in
the early 9" centuries, their political power and thus to clearly point at their independence from both of their
enemies: Byzantium and the Franks. These were the territories of Bavaria and with it linked Carantania, istria, the
littoral Veneto region, and the territory of the old Croatian principality. The characteristic feature of all these
territories lies in the fact that they were formally within the political domain of Papal States for a very short time and
that formal sovereigns of these territories were either Frankish rulers or the Byzantine emperor, which additionally
acknowledges, in the author’s opinion, a need to create a specific artistic expression in the sense of a visual
propaganda system in these areas.

Key words: Early Middle Ages, tracery plastic, art, church
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IZVLECEK

V ¢&lanku je obravnavan ormament na kamnitih fragmentih iz zgodnjega srednjega veka iz vasi Padna in Krkavce v
istrski Sloveniji. Graficna rekonstrukcija omogoca interpretacijo celote kot plutej; na osnovi analogije iz Gradeza je
pripisan aktivnosti gradeskega patriarha in istrskega metropolita Fortunata. Ornament izrazito geometrijskih oblik je
sestavljen iz Sestih zakljucenih trotracnih trakov, od katerih sta dva koncipirana centralno in sta v posebnem zrcalnem
odnosu, ostalj §tirje trakovi pa poleg zrcaljenja izraZajo tudi medsebojne zamike (translacijo) in zasuke (rotacijo).

Plutej je datiran v ¢as neposredno po shodu v RiZanu leta 804, kjer je bil navzo tudi Fortunat, kot eden izmed
njegovih pobudnikov, udeleZenec in tudi podpisnik. Navzocnost plastike s pleteninasto ornamentiko potrjuje dom-
nevo o ohranitvi prebivalstva in upravnih struktur podobno kot v oZjem koprskem teritoriju, poznanem iz listine s
. shoda leta 804, tudi na obmodju Padne in Krkavc.

S prispevkom je tudi dopolnjeno dosedanje poznavanje pleteninaste plastike (Sagadin; Zvanut) v istrski Sloveniji.

Kiju¢ne besede: zgodnji srednji vek, 9. stoletje, karolindko obdobje, arheologija, Padna, istrska Slovenija, Gradez,
pletenina, ornament, plutej, patriarh Fortunat, percepcija, simetrija

TWO EARLY MEDIEVAL ORNAMENTED STONE FRAGMENTS FROM
THE SURROUNDINGS OF KOPER™

ABSTRACT

The article discusses the ornament on two stone fragments from the early Middle Ages found in the villages of
Padna and Krkavce in Istrian Slovenia. A graphic reconstruction allows us to determine that both fragments were
part of a pluteus. The pluteus with distinctive geometrical shapes consists of six complete tripartite ribbons. Two
ribbons have a central position and are in a special mirror relation while the other four ribbons in addition to
mirroring express reciprocal translations and rotations. Based on the analogy with the pluteus from Grado, it can be
ascribed to the activities of Fortunatus, Patriarch of Grado and Metropolitan of Istria.

The pluteus can be dated to the period immediately following the placit of Risan held in 804, which was also
supported, attended and underwritten by Fortunatus. The presence of the knitwork-ornamented pluteus confirms the
assumption of the preservation of the population and administrative structures in the territories of Padna and
Krkavce, similarly to the narrow territory of Koper, known from the Placit document.

This contribution also provides a supplement to the existing knowledge of knitwork plastic art (Sagadin; Zvanut)
in Istran Slovenia.

Key words: Early Middle Ages, 9" century, Carolingian period, archaeology, Padna, Istrian Slovenia, Grado,
knitwork, ornament, pluteus, Patriarch Fortunatus, perception, symmetry

*  Padna, cerkev sv. Blaza (Obcina Piran); Krkavée, Z.c. cerkev sv. Mihaela (Mestna obcina Koper), oboje Slovenija.
** Padna, St Blasius’ Church (Municipality of Piran), Slovenia; Krkavee, Parish Church of St Michael (Municipality of Koper), Slovenia.

247


mailto:matej.zupancic@zrs-kp.si

ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13 - 2003 - 2

Matej ZUPANCIC: KAMNITA ZGODNJESREDNJEVESKA ORNAMEN TIRANA FRAGMENTA 1Z OKOLICE KOPRA, 247-256

Plastika s pleteninasto ornamentiko je pri nas raz-
Sirjena predvsem na ozkem obalnem pasu istrske Slo-
venije; izjema so najdis¢a: Sv. Jurij pri Batujah v Vi-
pavski dolini, Slivnica pri Mariboru in Cmurek na skraj-
nem severovzhodu drzave (Sagadin, 1977). Taksno
distribucijo najdb pripisujemo histori¢nim razmeram v
zgodnjem srednjem veku, veliko stevilo zgodnejsih ko-
sov ob ozkem pasu morske obale (SI. 1; SI. 2) pa 3e
posebej ohranitvi romanskega prebivalstva in lokalnih
struktur v zgodnjem srednjem veku (Zupanéi(z, 1991;
Vidrih Perko, Zupan¢i¢, 2002). 1z mesta Koper in iz
okolice Kopra je znanih kar nekaj primerkov kamnite
plastike s pleteninasto ornamentiko, ki so pritegnili
pozornost (Leiss, 1911; Inventario, 1935; Sribar, Strenar,
1972; Sagadin, 1977; 1981; 1991, kat. 82-88; 1997;
Korosec P., 1979). Za Istro nasploh tudi M. Vicelja

(Vicelja, 1997), ki pa ne uposteva izolskega primerka
(Zupanti¢, 1981, 64); vrsto ¢lankov preglednega, tudi
deloma teoretskega znacaja, je v zadnjem casu pri-
spevala K. Zvanut (Zvanut, 1999; 2000, 36-41; 2002).
Za Trst je dober kataloski pregled v zadnjem ¢asu pri M.
L. Cammarata (1979).

V prispevku! bomo poskusali integrirati in rekon-
struirati ornament na treh odlomkih: (A) iz Padne (Zad-
nikar, 1960; Sagadin, 1977, §t. 21; 1981, 60, st. 18) in
na fragmentu (B) s Krkav¢ (Sagadin, 1977, 8t. 16; 1981,
58/59, 8t. 13) ter na malem odlomku (C) iz Pokrajin-
skega muzeja Koper (Sagadin, 1977, 3t. 22; 1981, 26).
Do sedaj so bili datirani razli¢no, padenski (B) in
"muzejski* (C) v prvo polovico 9., krkavski (A) pa v 9.
stoletje. Vsi trije so iz, na prvi pogled enakega, odli¢-
nega belega marmorja.2 Identi¢na zasnova ornamenta
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\z\

= = = = Territorium caprense
rimska cesta / strada romana
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Sl. 1: Polozaj Padne, Krkavé in Koprskega teritorija (Territorium Caprense) ter rimske ceste v Istri.
Fig. 1: Posizione geografica di Padna, di Krkavce, del "territorium Caprense" e della strada romana in Istria.

1 Rahlo dopolnjeni prispevek bo objavljen v italijanskem jeziku na drugem mestu.
2 Kamen z arkadnim motivom je dipl. ing. Mladen Hvala iz Pazina dolo¢il kot marmor, verjetno iz Gr¢ije (dopis st. 2832, 11. 6. 1986,

"Kamen", Pazin).
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o1l

1 Gradus / Grado / Gradez
2 Aquileia
3 S.Giovanni di Duino / Stivan
4 Tergeste / Trieste / Trst
5 Muggia Vecchia / Stare Milje
6 Kolomban / Colombano
7 Caprae / Koper / Capodistria
8 Triban
9 Markovec / Monte S.Marco
10 lzola / Isola
11 Sv. Stefan
12 Piranon / Piran / Pirano

13 Smarje

14 Padna

15 Krkavée °
= === Territorium caprense 12

"""" rimska cesta / strada romana
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Najdis¢a (1-15) s pleteninasto ornamentiko ob Trzaskem zalivu
Siti con plastica ad intreccio vimineo del Golfo di Trieste:
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SI. 2: Karta razprostranjenosti plastike s pleteninasto ornamentiko ob TrZaskem zalivu.
Fig. 2: Diffusione del rilievo con decorazione a intreccio nei territori intorno al Golfo di Trieste.

je vzrok za naso trditev, da so prvotno pripadali enemu
kosu, ki je bil razbit in predelan, posamezni deli pa so
danes vzidani oziroma shranjeni na razli¢nih mestih, le
o malem odlomku (C) iz koprskega muzeja je bila iz-
raZzena domneva, da morda sodi k odlomku iz Padne.3
Odlomek (A) je iz prvotne ve¢je ornamentirane plos¢e
prirejen v oktogon? in sluZi danes za podlago kropilniku
v p.c. sv. BlaZza v Padni (SI. 3). Glede na domaco tra-
dicijo smemo domnevati, da je bil prenesen iz cerkvice
sv. Katarine vzhodno od vasi.> Sklepati bi mogli, da so
prirejanja prvotne plos¢e opravili po opustitvi te cerkve;
tedaj bi "nastal" tudi mali fragment, ki je danes vzidan v
zid starega pokopalis¢a (SI. 4) ob cerkvi sv. Mihaela v
Krkavcah.® Tretjega odlomka (C) v nadaljnji obravnavi
zaradi neznatnosti ne bomo posebej obravnavali; po-
maga nam le uganiti debelino (7,5 cm) prvih dveh (Sl. 5).

w

M. Zadnikar pise, da je bil obsekan “sesterokotno”.

[S2 =N

Navidezna zamotanost prepleta na odlomkih, pa
tudi nepazljivost, ali pa skrajna fragmentarnost ostankov
lahko povzrocijo nejasne, ali pa celo napac¢ne rekon-
strukcije in interpretacije. Opredelitev ornamenta, pa
Ceprav je ohranjen v celoti, na ketlaski sponi z Bleda
(Vali¢, 1964, T. 5.5; Sribar, 1987, T. 2.1) je takien pri-
mer. Andrej Vali¢ je interpretiral dvotrani preplet, ki da
izrazito in enostavno nastaja s ‘prostoro¢no’ potezo kot
presek treh sekajocih se krogov, kot ‘troglavi lik na Stiri
strani’ (Vali¢, 1997, 8-19, 28). Dejansko pa so na blejski
upodobitvi v krog z deformacijo stlaceni 3tirje tak3ni
"troglavi liki", da bi upodobili kriz - kar je sicer
prepoznal brez tezav Sagadin (1991, 43) — ne pa, da bi
poudarili trojnost, kot domneva Vali¢. Domnevna ’tro-
glavost’ je torej podrejena podobi kriza.

Domacini v Padni se zavedajo od nekdaj, da spadata odlomka A in B skupaj!

Pripoved je posredoval prof. A. Pucer, Padna 52. — Pokrajinski muzej Koper hrani v etnografskem rokopisnem zvezku D. Vodopivca

16/25 skico s poloZajem sakralnih objektov (Sv. Blaz, Sv. Katarina, Sv. Saba, Sv. Ivan).
6 Zanimivo misel dodaja E. Gardina, dober poznavalec razmer v koprski skofiji: v preteklosti naj bi prihajalo iz Kopra ob iniciativi
lokalnih Zupnikov (skupaj s slikarskim in kiparskim okrasom za cerkve) lahko tudi zgodnjesrednjevesko kamnito gradivo.
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Sl. 3: Odlomek A kot podlaga za kropilnik v cerkvi sv.
BlaZza v Padni in odlomek B, vzidan v pokopaliski zid
cerkve sv. Mihaela v Krkavcah.

Fig. 3: Frammento A, basamento di acquasantiera della
chiesa di S. Biagio a Padna e frammento B, murato nel
camposanto della chiesa di S. Michele a Krkavce.

Sl. 4: Odlomek C v Pokrajinskem muzeju Koper.
fig. 4: Frammento C, Museo Regionale di Capodistria.

Milan Sagadin je bil leta 1981 pri opisu padenskega
fragmenta nekolikanj nedorecen, a ga kljub temu, pa
tudi prav zaradi tega, navajamo: “Silno bogat preplet
govori za varianto ploskovnega ornamenta 7a, in sicer ji
je najblize motiv 7¢& ki po kronoloski tabeli sodi v 9.
stoletje. Ploskev prepreda mreZa vozlanih okroglih zank,
med katere se vpletajo motivi prest, ki po dva in dva
tvorijo krog, njihove povezave pa ves sistem tako zaple-
tejo, da gre za pravo skrivalnico trakov, njihovih smeri in
nacinov, kako ustvarjajo motive. ..." V razlagi pletenina-
ste ornamentike se je Sagadin opiral predvsem na kombi-
nacijo likovnih detajlov (Sl. 6), medtem ko na tem mestu
poskusamo interpretirati ploskev z odnosi med zakljuce-
nimi trakovi. Za ta namen pa je padenski odlomek iz-
jemno primeren, saj se strogo drZi abstraktne geometrij-
ske sheme. Razumevanje prepleta trakov je ob pristopu k
rekonstrukciji nujno, ob nastajanju pa je imel preplet
prav nasproten namen, saj naj bi zapletal gledalca v svo-
je mreZe in mu s tem izklju¢eval razumsko dojemanije.

7 lzraz povzemamo po M. Sagadinu.

V nadaljnjem obravnavamo odlomke iz Padne in
Krkav¢ in pri tem upoStevamo tudi plutej, skoraj
popolno analogijo, iz bliznjega GradeZa (Gaberscek,
1978; Tagliaferri, 1981, 353, nr. 528, Tav. 189; Menis,
1988, fig. 19); pritegnitev te analogije je opraviena tudi
kulturno-zgodovinsko. Zaradi strogo izvedenega plo-
skovhnega geometrijskega motiva je ploskev na pa-
densko-krkavikem primerku moZno z veliko mero go-
tovosti zamejiti, saj so na obeh odlomkih (A in B)
ohranjeni tudi deli robov, s Cimer je rekonstrukcija
ornamentirane ploskve bistveno olajsana. Na podoben
nacin sta rekonstruirala vzorce npr. W. Sulser leta 1975
v Churu (Svica) in T. Marasovi¢ leta 1997 za splitski
baptisterij (Hrvatska). Padensko plos¢o-plutej zakljucu-
jemo s 4 dvojnimi krogi in ne morda s 6, 8 ali pa celo
vec krogi, tudi zaradi odli¢ne analogije iz GradeZa (Sl.
7: Plutej iz GradeZa, dopolnjeno).

Motiv 'prestastega prepleta’’ je kot "sestavni" ele-
ment nasega tritratnega prepleta trakov Ze prepoznan.
Motiv ‘prest’ nastaja z uvijanjem in prelomom (pre-
gibom) traka, bliznje stikanje prelomov dveh ‘prest’ pa
gledalca zavede, da si z vizualnim preskokom?® iz pre-

U

Cﬂgtﬂgmltttltotltotl(dlt't
S IRISIRI SIS IRISIN|SIRIS RIS

CdlhiltdltﬂlC"l(QllO)ltO)

7c

Sl. 5: Ploskovni ornament, motiva 7a in 7¢ (po: M.
Sagadin, 1981).

Fig. 5: Motivi ornamentali 7a e 7¢, secondo M. Sagadin,
1981.

8 Podobno kot tisk s krompirjem v igri za zimske vecere (Escher G. A. 1986, 9-11).
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Sl. 6: Plutej iz Gradeza, dopolnjen iz dveh odlomkov.
Fig. 6: Pluteo di Grado, completato da due frammenti.

Sl. 7: Plutej iz Padne in Krkave, rekonstrukcija (akvarel
K. Gorup).

Fig. 7: Pluteo di Padna e Krkavce, ricostruzione (acqua-
rello di Katja Gorup).
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loma ene na prelom druge ‘preste’ ustvarja lastne kom-
binacije in ne sledi traku. V nasem primeru ‘preste’, sku-
paj z ostalim prepletom, ustvarjajo gledalcu vtis Stirih
dvojnih (ali koncentri¢nih) krogov (‘Scheinkreise’) pri
Kippers-Sonnenbergu (1972, 22-23, 38-39), torej pri-
vide kroga, ki se kot taki vtisnejo na raznih nivojih za-
vestnega in podzavednega sprejemanja celote. Ze ome-
njena druga ploi¢a iz GradeZa, kjer se pred gledalcem
odvija igra devetih oziroma petih "prividnih" krogov,
nase videnje podpira: krogi nastajajo na osnovi stikov in
preskokov med 3e preprostejdimi elementi. Nazomo sli-
ko ustvari 3ele barvanje, upostevaje tudi pregibe traku,
posameznih zakljucenih trakov: vsiljuje se domneva, da
so bili trakovi prvotno barvani (SI. 8).

Omenjeni Stirje krogi na nasi plos¢i so povezani
oziroma prepleteni tako, da celoten preplet iz 2 sre-
dis¢nih in 4 3e posebej prepletenih trakov (Tr) zapol-
njuje okvir in se delno spaja z njim. Z opisom kon-
struiranja ornamentalne ploskve smo se skugali priblizati
klesarjevi zamisli oziroma njegovim postopkom.

Analiza nase plosce torej pokaZe, da preplet vsebuje
6 zakljucenih trakov, ki jih oznacimo s formulo

Tr 1Sr, Tr 10b, Tr 4(41, 4, 4|, 4—).

Na sliki 9 so trakovi narisano loteno ob risarski
rekonstrukciji pluteja iz Padne in Krkave. Glede na dva
centralno postavljena motiva (Tr 1 Sr, Tr 1 Ob} in kva-
dratno shemo ornamentalne plosce trak Tr 1 Sr pred-
stavlja sredis¢ni lik — kriZ, medtem ko je Tr 1 Ob obod-
ni, navzven “reflektiran® sredi¢ni kriZ. Prav razmerje
med obema sredis¢nima motivoma nam nakazuje os-
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Sl. 8: Crtna risba: Ornamentalno polje pluteja iz Padne (in Krkavc) ter posamezni sestavni deli ornamenta: Tr 1-6.
Fig. 8: Disegno: campo ornamentale del pluteo di Padna e Krkavce e singoli segmenti costitutivi dell’intreccio: Tr

1-6.

novne principe izgrajevanja celotnega mreZnega orna-
menta. Oba motiva sta si zrcalna in se dopolnjujeta ter
nakazujeta zasuk. Motiv dveh medsebojno zasukanih
kvadratov, tudi simboliko, obravnava Ze A. Schulte
(Schulte, 1972, 207, Bild 27). Tudi zaradi interakcije
obeh sredis¢nih (in drugih) motivov pride do efekta
"prividnih" enot.

Podoben odnos velja med Stirimi zakljucenimi
trakovi Tr 4(1, <, |, —) dokaj nenavadne oblike, kjer se
s preslikavo z zasukom (rotacija) in zamikom (trans-
lacija) ter zrcaljenjem en lik pretvarja v naslednjega. Ob
robovih ornamentalnega polja se ravni trakovi v nasem
vzorcu reflektirajo tako, da je "vpadni" kot enak
"odbojnemu", medtem ko se lo¢ni deli za kratek lo¢ni
izsek zlijejo z robom. Na teh mestih pa se gradeski
primerek, kot bomo videli, zaradi dodatnih zank raz-
likuje od nasega.

Trakovi Tr 4(f, <, |, —) zdruZujejo oba prej
omenjena sredis¢na trakova, od katerih eden, to je (Tr 1
Ob), pletenino tudi vpenja na okvir. Plutej iz Padne
deluje nekoliko bolj lahkotno (ali prozorno) in "razum-
ljivo" od zelo podobnega gradeskega, ki ima kar nekaj
vozlov vec¢! Pri gradeskem se namre¢ Stirje zunanji
"krogi" z dodatnimi (vsak po dva) vozli vpenjajo na
(trotracni) okvir; tako se iz obodnega lika z zrcaljenjem
preslikajo dodatni trakovi, Tr 8 (a-h). V bistvu na3
"reflektirani" trak Tr 1 Ob razpade tamkaj na samostojne
trakove, ki vzorec vpenjajo na okvir in tudi sam okvir
postane trotracen. Namesto tega se pri padensko-
krkavski varianti pluteja zunanji trak teh krogov zlije z
okvirjem na kratkem lo¢nem segmentu, kot smo Ze
omenili; sam okvir torej ni trotracen, pa tudi preozek je.
Podobno kot na$ plutej tudi mali fragment iz Trsta,
fragmenta iz Rozarja (Sonje, 1970, 68-71, T. Ill.1) in
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Vizinade (SI. 9)" in ena plos¢a iz Pulja ne poznajo
dodatnih trakov Tr 8 (a-h).

Dolgi ravni deli stirih trakov Tr 4 se v sredisc¢ih
krogov in prav tako sredi plosce ne sekajo pod pravim
kotom. Tako nastali motiv andrejevega kriza pomaga pri
prostorski orientaciji fragmentov, opazovalcu celotnega
polja pa seveda tudi ta "nepravilnost" vzbuja posebne
obc¢utke. Smeri dolgih trakov ob tako nastalih "dia-
gonalah" ornamentalnega kvadratnega polja ne vodijo v
kote, pa¢ pa nekolikanj v stran.

Sl. 9: Odlomek iz Vizinade.
Fig. 9: Frammento di Visinada.

G. A. Kippers-Sonnenberg je razstavitev ornamenta
iz Gradeza? na zakljucene trakove nakazal Ze leta 1972
(Kiippers-Sonnenberg, 1972, 40-41, 44, Abb. 43-47):
avtorju sicer ni uspelo nakazati medsebojnega odnosa
posameznih motivov, je pa prepoznal oblikovanje "na-
videznih krogov" prav pri prestastem motivu. Gradeski
vzorec mu predstavlja ... eines der reichsten, exaktesten
und aussagestarksten Knotenornamente, die Musikalitit
dieser Ornamentik zeigen.

Sl. 10: Odlomek iz RoZarja pri Vizinadi (Zavi¢ajni
muzej Porestine).10
Fig. 10: Frammento di Rosario presso Visinada (Museo
civico di Parenzo).

9  Avtor sicer pise o ‘Platte von Aquileia’.

Oba gradeska pluteja (Tagliaferri 1981, 353, n. 528,
529, Tav. 189), eden je skoraj popolnoma analogen
nasemu, drugi pa s prvim tvori par glede na vmesni
zrcalnosimetri¢ni vzorec, pripisujemo opremi ene cerk-
ve, po vsej verjetnosti kar cerkvi Sv. Evfemije v Gra-
dezu.!! Na3o ploi¢o zasukamo glede na usmeritev
andrejevega kriza na prvem gradeskem primerku. Tudi
velikost nasega odlomka je skoraj enaka obema gra-
deskima, Se zlasti, ¢e se oziramo predvsem na orna-
mentalno polje (0,72 m). Tudi pri nasem pluteju do-
pus¢amo zgoraj izstopajo¢ ornamentiran pas, kot pri
obeh gradeskih. Rekonstruirana visina ornamentalnega
polja padenske plos¢e znasa 0,71 m, Sirina prav toliko,
rekonstruirana visina z robom pa 0,77 m. Kot zgornji
izstopajoci zakljucek bi po nasem mnenju zelo ustrezal
drugi fragment (Sagadin, 1977, 8t. 17: 0,79 x 0,18 x 0,11
mt) iz Krkave (od avgusta 2001 v pokritem hodniku ob
z.c. v Krkavc¢ah). Skupna visina "padensko-krkavskega"
pluteja s tem nastavkom vred bi tako znesla 0,72 m +
0,18 m = 0,90 m, kar je nekoliko manj kot pri analogiji
iz GradeZa (ocenjena visina 1,06 m), ¢e pa vracunamo
e neohranjeni spodnji rob (okoli 0,05 m), bi se tudi po
visini skoraj priblizal omenjenima dvema.

Milan Sagadin je padenski odlomek datiral na osnovi
odlomka iz Brescie (Panazza, Tagliaferri, 1966, n. 178),
ki je datiran "tra VIII e IX secolo", in na osnovi drugih
analogij. Vzorec je na ohranjenem bre3¢anskem odlom-
ku enak nasemu, je pa dosti slabse izveden; mere plosce
po rekonstrukciji bi bile nedvomno manj$e od nasih
analogij.

Odli¢no gradesko analogijo in njen par iz iste cerkve
pripisujeta A. Tagliaferri (1981) in G. C. Menis delo-
vanju patriarha Fortunata (Menis, 1988, Fig. 19-20), tako
tudi nas primerek umestimo v prvo Cetrtino 9. stoletja,
padenski plutej s tem uvri¢amo tudi v kulturno-poli-
ticno-cerkveno dogajanje: patriarh Fortunat — po rodu
morda TrZac¢an — je vodil v Gradezu profrankovsko po-
litiko (803-821), bil pa je tudi metropolit istrskih cerkva
(Venetiarum et Istriensium patriarcha) ter leta 804 eden
od pobudnikov, udelezenec in podpisnik "shoda" (Ma-
naresi, 1955; Filipi, 1994; Margeti¢, 2000) v kraju Ri-
ziano (RiZan/Risano), 3300 m vzhodno od Kopra,
vsekakor v ‘“territorium caprense" (Brancale, Decarli,
1988). Nekaj casa je Skofoval v Pulju, a po vrmitvi v
Gradez je razvijal intenzivho gradbeno dejavnostjo.
Med drugim je vabil obrtnike-gradbenike, tudi klesarje,
iz Francije. Patriarh naj bi umrl I. 824 v samostanu
Moyenmoutier v Vogezih (Vosges) (Krahwinkler, 1992,
215-220).

10 Zahvaljujem se prof. M. Baldiniju (Zavicajni muzej Porestine) za opozorilo o fragmentu iz Rozarja pri Vizinadi.
11 Trenutno privzemamo, da sta gradeska primerka v tamkajsnjem lapidariju pravilno orientirana.
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Tako z Menisom in drugimi pripiSemo Fortunatovi
dejavnosti in casu vsaj oba pluteja iz Gradeza, pa tudi
plodce iz Trsta, Pulja in ploici iz RoZarja/ViZinade ter
seveda odlomke iz Padne in Krkave. V isto razdobje
spada Se nedvomno ve¢ ornamentiranih primerkov
boljSe kvalitete s Koprskega {(Sagadin, 1977, n. 1-7, 22)
in od drugod.

Na obmo¢ju med Smarjami, Padno in Krkav&ami
moramo iskati lokacijo neke dobro datirane cerkve iz
prve Cetrtine 9. stoletja. Ce upostevamo 3e fragmente iz
Sv. Stefana pri Semedeli in na stolpu cerkve sv. Marije v
Smarjah, moremo in moramo domnevati, da je na tem
podrocju do zacetka 9. stoletja 3e dokaj strnjena avto-
htona romanska poselitev,- podobno kot v oZjem ko-
prskem teritoriju (Zupan¢i¢, 1991; Vidrih Perko, Zupan-
¢i¢, 2002). Podrocje je preckala v rimskem obdobju
cesta Trst — prehod ¢ez reko RiZano — Smarje — Hrib pri
Krkaveah (miljnik) — dolina Dragonje in dalje ¢ez reko
Mirno mimo ViZinade proti Pore¢u, od tam pa proti
Pulju; uporaba te ceste v okolici Smarij, Padne in Kr-
kav¢ v zgodnjem srednjem veku 3e ni potrjena.

Razpletanje nalega pletenega vzorca odpira v
razumevanju "zamotanih" ornamentov boljsi uvid, po-
maga pri opredeljevanju fragmentov in pri njihovi
prostorski postavitvi. Po drugi strani pa nam s pomocjo

razstavljenih elementov pribliza tudi klesarjev pristop k
izvedbi in nam dopusca ugibanje o moZnih predlogah.
Kon&no s prikazom kombinacije osrednjega in pre-
ostalih likov ~ nastali so z aplikacijo dolo¢enih mate-
mati¢nih operatorjev, kot so zamik — translacija, sukanje
— rotacija, in predvsem, zrcaljenje — lahko nakaZemo
procese, ki se dogajajo v gledalcu na razli¢nih nivojih
zavednega in predvsem podzavednega dojemanja
vzorca kot celote (Ciompi, 1999, 116-117) in vzbujajo
razlicne psihi¢ne procese, skratka imajo natancno
preracunan psiholoski ucinek na opazovalca, tedaj vse-
kakor vernika. {z lastne izkusnje ob razstavi pleteninaste
ornamentike v Pokrajinskem muzeju v Kopru leta 1977
vemo, da prihaja do globinskega dojemanja in tudi do
povratnega ucinka, Se zlasti, ker smo preplete razstavili
ob soju sve¢, ki je "prividne" sestavine potenciral. A to
bo predmet nadaljnjih raziskav.

Zahvalo sem dolZan: druzini Lovreci¢ iz Padne,
Mladenu Hvala iz Pazina, Mihaelu Goji iz Krkave,
Albertu Pucerju iz Padne, Brigitti Mader z Dunaja, Jo-
Zetu Hocevarju iz PortoroZa, slikarki Katji Gorup, ter Se
mnogim drugim. Zahvala velja predvsem Natasi Tumpié
iz Kopra, ki mi je grafi¢no razpletla ta in $e marsikateri
problem.

DUE FRAMMENTI DI PIETRA CON ORNAMENTAZIONE ALTOMEDIEVALE
DEI DINTORNI DI CAPODISTRIA®

Matej ZUPANCIC
Museo regionale di Capodistria, $1-6101 Capodistria, Via B. Kidri¢ 19
Universita della Primorska, Centro di ricerche scientifiche di Capodistria, SI-6000 Capodistria, Via Garibaldi 1
e-mail: matej.zupancic@zrs-kp.si

RIASSUNTO

Il contributo esamina I'ornamentazione di due frammenti di pietra d’epoca altomedievale rinvenuti nei villaggi di
Padna e Krkavce nell’istria slovena. La loro ricostruzione grafica permette di stabilirne "appartenenza ad un pluteo
che, sulla base di un’analogia a Grado, & fatto risalire all’attivita del patriarca gradese Fortunato. La decorazione,
interamente geometrica, & composta da sei nastri a tre capi chiusi, due dei quali in posizione centrale e con un
rapporto speculare particolare, mentre gli altri quattro, oltre a specularita e inversione, presentano una traslazione e
rotazione comuni, senz’altro una proiezione speculare per segmenti.

Il pluteo risale al periodo immediatamente posteriore al placito svoltosi nell’anno 804 in localita Riziano
(Rizan/Risano), nei dintorni di Capodistria, al quale convenne pure il suo promotore, il metropolita istriano e
patriarca di Grado Fortunato. Il ritrovamento di un rilievo con decorazione a intreccio, conferma lipotesi sulla
presenza in questa zona di popolazioni e strutture amministrative autoctone, analogamente a quanto registrato per il
territorio piu strettamente di Capodistria nel ben noto Placito del Risano ("Territorium Caprense").

*

Padna, chiesa di S. Biagio (Comune di Pirano); Krkavée, chiesa parrocchiale di S. Michele (Comune Citta di Capodistria), Slovenia.
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Il contributo viene pure ad integrare le altre opere sul rilievo a intreccio in Slovenia (Sagadin; Zvanut); la
scomposizione del motivo geometrico e l'interpretazione della specularita e dell’inversione, della traslazione e della
rotazione dei nastri aprono inoltre un nuovo campo di ricerca sulla percezione, a livello consapevole e in-

consapevole, dell’intero ornamento.

Parole chiave: Alto Medioevo, IX secolo, eta carolingia, archeologia, Padna, Slovenia istriana, Grado, decorazione a
intreccio, ormamento, pluteo, patriarca Fortunato, percezione, simmetria

KRATICE

ACMTS — Atti del Civico Museo di storia e arte. Trieste.
ASAS - Aacademia Scientiarum et Artium Slovenica.
Ljubljana.

Corpus — Corpus della scultura altomedievale: Centro
italiano di studi sull’Alto Medioevo. Spoleto.

inventario 1935 - tnventario degli oggetti d'arte d'ltalia
5, Prov. di Pola. Roma.

Cas. krit. znan. - Casopis za kritiko znanosti. Ljubljana.
Obavijesti HAD - Obavijesti Hrvatskog arheoloskog
drustva. Zagreb.

SHP — Starohrvatska prosvjeta. Split.

VS — Varstvo spomenikov (Journal for the Protection of
Monuments). Ljubljana.

ZuZ n.v. - Zbornik za umetnostno zgodovino (Archives
d’histoire de I’art), nova vrsta. Ljubljana.
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izvirni znanstveni ¢lanek UDK 904:59(497.4 Golobnica pri Skopem)*18/19"
prejeto: 2002-11-20

KOSTNI OSTANKI 1Z BREZNA GOLOBNICA PRI SKOPEM
(KRAS, SLOVENIJA)

TomaZ FABEC
IT-34019 Sesljan, Mavhinje 48/a, Trst
e-mail: tomaz.fabec@grmada.org

IZVLECEK

Prispevek obravnava kostne ostanke iz brezna Golobnica pri Skopem na Krasu. Podana so zooloska determinacija
osteoloskega gradiva ter tafonomska in bioloska opaZanja. Avtor poskusa pokazati, da so tudi kostni ostanki iz jam, ki
niso evidentirane kot arheolosko najdisce oziroma jih stroka kot take zaradi odsotnosti ostankov "materialne kulture" ne
obravnava, arheoloSke najdbe, ki odraZajo preteklo lovekovo Zivijenje. V tem primeru osteolosko gradivo zrcali
zgodovinske spremembe v odnosih med ljudmi, Zivalmi in krajino na Krasu v ¢asu zadnjih dveh stoletij.

Kljuéne besede: arheozoologija, arheologija mlajsih obdobij, arheolo3ka najdba, kulturna krajina, agrarna geografija,
Golobnica, Kras

I RESTI OSSEI RINVENUTI NEL POZZO GOLOBNICA PRESSO SKOPO
(CARSO, SLOVENIA)

SINTESI

Nel contributo vengono trattati i resti ossei rinvenuti sul Carso, nel pozzo Golobnica presso Skopo. Vengono
presentate sia la determinazione zoologica del materiale osteologico, nonche le osservazioni tafonomiche e
biologiche. L’autore cerca di dimostrare che anche i resti ossei rinvenuti nelle grotte non evidenziate come siti
archeologici, ossia la disciplina non li tratta come tali per mancanza dei resti di "cultura materiale”, sono reperti
archeologici e-sono testimonianza della della vita passata degli uomini. In questo caso il materiale osteologico
acquisito rispecchia i cambiamenti storici, concernenti i rapporti tra persone, animali e paesaggio carsico in un arco
di tempo che include gli ultimi due secoli.

Parole chiave: archeozoologia, archeologia moderna, reperto arheologico, cultura paesaggistica, geografia agraria,
Golobnica, Carso
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Med preverjanjem toCnosti nacrtov jam, ki so jih
izdelali italijanski jamarji v Casu pred drugo svetovno
vojno, smo jamarji S.D. Grmada (Mavhinje, Trst) marca
leta 1993 obiskali tudi jamo Golobnico (t. A1910 v
slovenskem jamskem katastru) pri Skopem na Krasu.
Namen obiska je bil predvsem preveriti verodostojnost
obstojecih podatkov, ki jih je o jami zapisal trzaski jamar
Mario Secoli, ter poiskati morebitne neodkrite dele jame.
Secoli, ki je bil ¢lan jamarskega odseka drustva "Societa
Alpina delle Giulie", je leta 1927 jamo izmeril in opisal.
Jama je tako dobila stevilko italijanskega jamskega ka-
tastra (VG 2205) ter novo ime "Grotta Colombaia" (s
pripisom “nome indigeno: Golobnica") (Le grotte d'ltalia,
1929, 36-37).

Kljub precej$nji to¢nosti predvojnega nacrta smo se
odlocili, da izridemo novega in jamo bolje opisemo. Med
ogledom podzemnih prostorov — kjer nismo odkrili no-
benih moZnosti za napredovanje, smo zbrali vecjo ko-
licino kosti! ter v zgornjem rovu na steno zapisali
drudtveno ime (neodgovorno dejanje, kot opravicilo bi
danes lahko navedli le na3o takratno najstnisko razpo-
sajenost). Novo dokumentacijo, v kateri smo omenili
najdbo "humerusa, ki bi lahko pripadal jamskemu me-
vedu', smo pozneje izrocili jamskemu katastru v
Ljubljani. Nabrane kosti so kljub primerni shranitvi tonile
v pozabo vse do takrat, ko se mi je med Studijem na
Filozofski Fakulteti — Oddelku za arheologijo v okviru
seminarske naloge pod mentorstvom prof. dr. Vide Pohar
ponudila moZnost, da jih dolo¢im in analiziram.

Metoda zbiranja kosti ni bila sistemati¢na, temvel
nakljutna. Naceloma so bile pobrane vse kosti, ki so
leZale na povriini. Natan¢neje smo pobrali vedje kosti
(kosti sesalcev) kot kosti pti¢ev in mikrosesalcev, ki so v
jami prav gotovo prisotni.2 Prav tako nismo pobrali kosti,
ki so bile zagozdene med skalami in s katerih bi bilo po-
trebno odstraniti vecjo koli¢ino kamenja. Kosti smo zbrali
lo¢eno glede na lego v jami oziroma tako, da smo pri
zbiranju upostevali njihovo distribucijo in zabeleZili lego
posameznih koncentracij ostankov. Pri dokumentiranju
smo jamo razdelili na dva sektorja, zgornjega (sektor 1} in
spodnjega (sektor 2, glej dalje v poglavju "Lega in opis
jame"). Vsaka kost je dobila svojo inventarno Stevilko.

Kosti sem dolocil tako, da sem jih primerjal z re-
centnim osteoloskim materialom Katedre za geologijo in

paleontologijo v Ljubljani. Vsa merjenja sem izvedel po
navodilih A. von den Driescheve (Driesch, 1976).

Cilj raziskave je bil, poleg zooloskega dolocevanja
osteoloskega gradiva, ugotoviti, ali lahko kostni ostanki
iz jam, ki niso evidentirane kot arheolosko najdis¢e ozi-
roma jih stroka kot take ne obravnava, odrazajo preteklo
&lovekovo vedenje. Specifi¢na "stratigrafska" situacija, ki
jo sre¢ujemo v Golobnici, omogota po mojem mnenju
delitev najdb v dve glavni, kronolosko loc¢eni skupini, ki
odraZata razvoj ekonomskih in vedenjskih vzorcev pre-
bivalcev vasi v okolici. Tudi v primeru Golobnice se je
torej izkazalo, da so Zivalske kosti arheoloske najdbe, ki
omogocajo ugotavljanje nekdanjih odnosov med ljud-
mi, Zivalmi in krajino (Bartosiewicz, 1999; Reitz, Wing,
1999, 7).

LEGA IN OPIS JAME

Jama Golobnica je, kijub oddaljenosti od vasi, va-
§¢anom Skopega Ze dolgo znana (Savnik, 1968, 334).
Da je bila pomembna tocka v krajini tudi (predvsem) v
preteklosti, kaZe npr. franciscejski kataster (karte za
teritorij Skopega hrani DrZavni arhiv v Trstu), v katerem
je vhod v brezno narisan (sicer z nekoliko napac¢no
lego) in oznacen z domacim imenom. Lega vhoda je
oznadena tudi na specialki 1:5000 — Komen 50.

Brezno se odpira nad pobo¢jem doline (na nad-
morski vi§ini 254 m), ki je bila neko¢ obdelana kljub
njeni precejdnji oddaljenosti od vasi. Priblizno deset
metrov sirok vhod je danes (1998) zagrajen z visoko
kovinsko mreZo, ki divjadi onemogoca dostop do vhoda
v brezno. Prvi del jame predstavija 22 m globoko brez-
no, katerega ravno dno (sektor 1) je posuto s kamenjem
in suhim vejevjem. Zaradi Sirine vhoda je ta del brezna
e vedno svetel, tako da so stene in dno brezna porasli z
vegetacijo. Nekaj metrov nad dnom se na zahodnem
delu v steni odpira vhod v priblizno 12 m dolg rov, ki se
vije proti jugozahodu. Tla v rovu prekriva zemlja. Na
desni strani rova je tik pod steno vhod v manjse brezno,
ki vodi v spodnji del jame (sektor 2). Dno vzhodnega
dela spodnje dvorane pokriva nasip kamenja, na
katerem so lepo vidne tipi¢ne korozijske oblike, ki na-
stajajo le na povriju.® Kamenje torej ni odpadlo od
stropa dvorane, temvec je v spodnjo dvorano prislo iz
glavnega, vhodnega brezna. Vecina kamnov ima ob-
enem vsaj eno lomno povrsino, iz Cesar bi lahko skle-

1 Favnisti¢ni ostanki predstavljajo osteolosko in odontoloiko gradivo, ki ga v tekstu iz prakti¢nih razlogov ne oznatujem z locenimi

izrazi.

2 Med zadnjim ogledom jame leta 1998 smo na raznih mestih opazili kupe majhnih, vecinoma golobjih kosti. O¢itno je nekdo po nadem
ogledu jame leta 1993 te kosti zbiral in jih pustil v jami. Teh kosti nismo odnesli na povigje. Omenim naj tudi, da v jami gnezdi sova.
Opazili smo jo ob vsakem spustu v jamo. Upravigeno je torej domnevati o prisotnosti stevilnih majhnih kostnih ostankov, ki jih je v jami

izbljuvala sova.

3 Kraske kamnine so najmogneje podvrZene koroziji na povriju oziroma nekaj metrov pod njim. Na povrsini apnenca nastajajo tipi¢ne
korozijske oblike razli¢nih velikosti. Nekatere od teh oblik so tako pravilne in pogoste, da so dobile posebna imena. Med njimi gre
omeniti predvsem Skavnice, korozijske stopnicke, Zlebice, skraplje in fuknje (Mihevc, 1999, 42-44). Te korozijske oblike so na nasutem

kamenju lepo vidne,
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Sl. 1: Lega jame Golobnica pri Skopem.
Fig. 1: Position of the cave Golobnica near Skopo.

pali, da so nastali pri lomljenju vecjih skal. Tla zahod-
nega dela spodnje dvorane so zasigana, redko kamenje
in vec¢je skalovje, med katerim je tudi ve¢ od stropa od-
padlih stalaktitov, je avtohtonega nastanka. Tudi strop
tega dela jame je lepo okra3en s kapniskimi tvorbami.

ZASTOPANOST ZIVALSKIH VRST

Arheozoolog mora pred zacetkom analize osteo-
loskega gradiva pregledati obstojeco arheologko, arheo-
zoolosko in biologko literaturo za dolo¢eno obdobje, za
dolo¢ene kulturne sisteme, biome in za lokacijo. Se-
znaniti se mora z vsemi predhodnimi deli, ki so bila
opravljena na obravnavanem najdis¢u. Prav tako mora
poznati literaturo za ostala istoCasna najdis¢a, za naj-
dis¢a, ki lezijo v podobnem okolju, ter za najdisca s
podobnimi kulturnimi sistemi (Reitz, Wing, 1999, 146-
147).

Predpogoj za zacetek analize zastopanosti Zivalskih
vrst je resitev prvega med osnovnimi problemi: Kako
datirati osteolosko gradivo iz Golobnice?

Datacija kostnih ostankov

V Golobnici nabrani kostni ostanki sami po sebi ne
dajejo datacijskih vrednosti.* Zaradi tega sem posvetil
posebno pozornost iskanju sledi, ki bi lahko odgovorile
na vpralanje, kateremu obdobju pripada osteolosko
gradivo Golobnice.

Nobenega dvoma ni, da so kosti na dnu vhodnega
brezna recentne. Kosti so bile namre¢ Se "sveZe", saj
sem na njih opazil ostanke nerazpadlih organskih tkiv
(hrustanca, koZe, maicobe itd.). Visoka mreZa okoli
vhodnega brezna je navsezanje dokazovala, da je bilo
Se pred kratkim padanje divjadi v Golobnico pogost in
motel pojav.

Datacija ostankov iz spodnje dvorane temelji na
dveh predpostavkah: prvi¢, vhodno brezno in spodnja
dvorana sta neko¢ tvorila en sam jamski prostor, in
drugi¢, nabrane kosti so v spodnjo dvorano zasle iz
vhodnega brezna. Jamo je v loCena prostora razdelil
Sele nasip kamenja s povrdja, ki je prekinil nadaljnje
zasipavanje spodnje dvorane s kamenjem, kostmi, ve-

4 Izjema so le kostni ostanki tistih Zivali, katerih pojav ali izumrtje sta ¢asovno to¢no dolo¢ena, npr. pojav podgane v Ameriki ali izumrtje

doda na otoku Mauriciusu v Indijskem oceanu.
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jeviem itd. Iz tega sledi, da predstavija zasutje prehoda
med vhodnim breznom in spodnjo dvorano “terminus
ante quem® za ves osteoloski material,® ki smo ga na-
brali v spodnji dvorani. Klju¢no vprasanje, na katero
bom poskusal odgovoriti v nadaljevanju, je: Ali je moZ-
no datirati nasutje kamenja?

Udomacditev Krasa

Presenetljivo je videti, na kaksen nacin so ljudje ...
zmogli narediti tisto zemljo uporabno... s skrbjo in delav-
nostjo so jo osvobodili kamenja, [ki so ga uporabili za]
gradnjo zidov, [tako da] nekaj korakov veliki kosi zemlje
oblikujejo njive velikosti ene roke (Chuquet, 1907).

Kraska krajina, kakrsno vidimo danes, ni naravna
krajina, temvec je rezultat ¢lovekovega prilagajanja na-
ravnih danosti lastnim potrebam, katerega korenine ti-
¢ijo v strategijah izrabe, ki so jih razvile Ze skupnosti
pozne prazgodovinske dobe na celotnem obmocju Kra-
sa. Gre torej za dolgotrajni, stalno spreminjajo¢i se kul-
turni proces, ki je v doloCeni fazi postal simbolna re-
ferencna tocka za specifi¢ni tip kulturne krajine. Prav ta
faza, ki okvirno sodi v ¢as zadnjih treh stoletij in izhaja
iz tipa kmetijstva, katero se je na Krasu razvilo v sred-
njem veku, pa naj bi bila tista, v kateri naj bi ¢lovek
najbolj intenzivno posegel v krasko okolje (Gams, 1992;
Gams, Habi¢, 1987; Novakovi¢, Simoni, 1997; Sauro,
1993; Slapsak, 1999).

Clovek si je dolgo prizadeval, da bi na neprijaznih
kraskih tleh pridelal dovolj hrane za preZivetje. Pri tem
sta bili od nekdaj glavna ovira za obdelovanje kraske
povriine odsotnost povriinske vode in neenakomerno
globoka prst, ki je bila med skalnimi ¢oki, kamnina pa
je mestoma segala tudi do vrha ruse ali je Strlela nad
njo. Za kosnjo in oranje je bilo potrebno to kamenje
odstraniti oziroma trebiti.

V srednjem veku je trebljenje kamenja pocasi napre-
dovalo vzporedno s povetanjem Stevila prebivalstva,
Siritvijo obdelane zemlje in povetanjem Stevila drob-
nice (v manjsi meri tudi goveda). Pri takratnem spremi-
njanju kraske povrsine v painik skalovja niso odstra-
njevali, saj kamenje drobnice pri pasi ni oviralo. Drob-
nica se je pasla tudi pozimi, za zimsko krmo druge
Zivine pa so s srpom, in ponekod tudi s koso, kosili

.....

doseglo visek na prehodu oveereje v hievsko govedo-

rejo v prvi polovici 19. stoletja. Predvsem po izgradnji
JuZzne Zeleznice se je mesto Trst hitro $irilo, kar je
povzrotilo povedanje potrosnje vseh moznih kmetijskih
pridelkov, od mesa in mleka do zelenjave in vina. Ob
splonem pospedevanju stacionirane Zivinoreje v hlevu

za vecjo pridelavo mesa in mleka se je moc¢no povecala
potreba po travi in senu. StrleCe kamenje je bilo za

pridobivanje sena vedno vecja ovira, ¢im bolj se je
razvijala tehnika ko3nje sena. Ob prevladi kosnje s
koso” je bilo namre¢ potrebno trebiti kamenje v viini
ruse tudi po gozdnih travnikih. Podobno posledico je
povzrocilo vse vecje povprasevanje po pridelkih. Vedno
ve¢ zemljis¢ so spreminjali v njive in vinograde, kar
pomeni, da so zemljo za oranje otrebiti do globine le-
meZa, pri zasaditvi vinograda pa celo pol metra glo-
boko. Ce je bilo na njivi zemlje pripremalo, so jo pri-
nasali od drugod. Navadno so takino zemljo dobili iz
Stevilnih Zepov med skalovjem.

Pri trebljenju napuljeno ali nalomljeno kamenje so
uporabili pri gradnjo zidov ali pa so ga zloZili v visoke
kupe (grize), navadno na reliefnih depresijah ali na "Zi-
vih skalah".

Trebljenje so vascani nadaljevali tudi v Casu italijan-
ske okupacije med obema svetovnima vojnama. Pred-
vsem da bi dobila ved mesa in mleka, je italijanska
drzava podpirala trebljenje travnidkih povr3in v marsika-
terem kraju na Krasu.

Agrarna doba, ki je dala pecat kraski kulturni krajini,
se je koncala v prvi polovici prejinjega stoletja. Nato je
nastopil vedno hitrej§i proces deagrarizacije, ko je ob
preslojevanju kmeckih v nekmecke poklice upadlo ob-
delovanje zemlje (za oblikovanje kraske kulturne krajine
v zadnjih stoletjih glej: Gams, 1992; Gams, Habic,
1987; Novak, 1970; Sauro, 1993).

Povrnimo se sedaj k izhodis¢nemu vpraanju starosti
kamenega nasutja v Golobnici. Menim, da gre to kame-
nje povezati s predstavijenim in ¢asovno okvirjenim kul-
turnim procesom. Dokaze za to vidim v obliki nasutega
kamenja (s tipi¢nimi korozijskimi oblikami, ki nastajajo
na povrju) ter predvsem v povezavi s prej omenjeno
ugotovitvijo, da ima skoraj vsak kamen lomno povrsino.
Nasip tvori le kamenje vedjih dimenzij, kar bi lahko po-
menilo, da je bil ¢as nasuvanja kamenja v brezno dokaj
kratek.8 Obenem ne gre spregledati dejstva, da se vhod
jame odpira na poboc¢ju doline, ki so jo prilagodili za
kmetijsko obdelavo. Zaradi teznje po zlaganju kamenja

5 Terminus ante quem je datum ali ¢as, pred katerim so morali biti odloZeni zgodnejsi elementi (stratigrafske enote, plasti, ekofakti,

najdbe itd.) (Barker, 1993, 208).

6 Pri tem gre obravnavati drugage kostne ostanke pticev, ki so v spodnjo dvorano lahko prisli skozi stransko brezno, ki 3e danes

povezuje oba podzemna prostora.

8 Nasutje se lepo razlikuje od nasipnih stoZzcev na dnu drugih brezen prav po odsotnosti drobirja (navadno produkt mehani¢nega
preperevanja mati¢ne kamenine), zemlje, organskega ter drugega alohtonega materiala, ki oznacujejo drugacen, dolgotrajen tip
sedimentacije. Odsotnost drobirja med drugim potrjuje predlagano razlago nastanka nasutja v Golobnici, saj so kmetje pri pri-
lagajanju kraske povriine za kmetijsko rabo navadno odnasali le vecje kamne, grus€ pa so puscali v prsti (Gams, 1987, 14).
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na ¢im manjo povrsino — tako je namre¢ ostalo vel
prostora za paso oziroma kosnjo — se zdi razumljivo, da
so kamenje zmetali v bliznje brezno. Dodatni vzrok za
nasutje kamenja v brezno gre morda iskati v prepricanju,
da je jama nevaren objekt, ki ga je dobro zakriti ali
zasutl. Okvirno bi lahko torej vecji del nasutja v
Golobnici datirali v ¢as od zacetka 19. stoletja tja do
prvih destletij 20. stoletja, zavedati pa se moramo, da je
bilo prilagajanje kraske povisine za kmetijsko rabo
najbolj intenzivno v sredini 19. stoletja. Ko je Secoli
jamo raziskal, je bil prehod med vhodnim breznom in
spodnjo dvorano Ze zasut {Le grotte d'ltalia, 1929, 37).

Vedji del nabranih kosti v spodnji dvorani je lezal
direktno na nasutju ali ob njegovem vznoZju. Drugace
re¢eno, kosti so mlajSe od tistega dela nasutja, ki lezi pod
njimi (Harris, 1989). Te kosti je mogocCe datirati v
relativno ozek Casovni interval od faze, ko je bila v jamo
7e zmetana vecina kamenja, in tja do casa tik pred
zasutjem prehoda, ki je vhodno brezno povezoval s
spodnjo dvorano.

Drugace gre obravnavati tiste kosti, katerih lega ni
bila v direktnem fizi¢nem stiku z nasutjem in jim torej
nasutje lahko daje le datacijo ante quem. Takih kosti je
sicer malo, nabrali pa smo jih v razli¢nih delih zahod-
nega, lepo zasiganega dela spodnje dvorane ter na
prstenih tleh v vzhodnem delu dvorane. Te kosti bi lahko
bile tudi starejSe od preostalih.

Predlagana okvima datacija kostnega zapisa v kon-
tekst zadnjih dveh stoletij predpostavlja torej poznavanje
tistih podatkov, ki jih v arheoloskem "jeziku" oznacujejo
pojmi "arheologija mlajsih obdobij" oziroma "novoveska
arheologija ter arheologija moderne dobe"? (Guitin,
Predovnik, 1994; Nabergoj, 1995, 99-103). Gre za
najmiajSo arheolosko disciplino, ki se je pri nas (in
marsikje drugje) sistemati¢no zacela razvijati Sele v pre-
teklem desetletju (Slapsak, 1987; Nabergoj, 1995, 77).
Arheologi so v preteklosti med izkopavaniji sicer veliko-
krat naleteli na "recentne" ostanke, vendar jim niso pripi-
sovali posebnega pomena. Posledica tega je, da je kljub
Stevilnim arheoloskim raziskavam vecina izkopanega
gradiva ostala neobdelana in dokumentacija neobjavlje-
na. Kaksen je hil odnos arheologov do miajsih favnisti-
¢nih ostankov, lepo ponazarja podatek, da je bilo na
celotnem slovenskem prostoru objavljeno le eno poro-
¢ilo, ki vsebuje izsledke analize Zivalskih ostankov (Mi-
kuz, Dirjec, 1981; Nabergoj, 1995). Podobno stanje sre-
¢amo tudi v sosednjih regijah. Obstojeca arheoloska in
arheozooloska literatura se tako izkaze za zelo omejeno
in za mlajsa obdobja celo neuporabno. Zaradi tega pri-
merjav meritev kostnih ostankov iz razli¢nih istodobnih

najdis¢, kot je v arheozooloski literaturi v navadi, v tem
detu nisem obravnaval. Skugal pa sem upostevati osnov-
ne podatke, ki jih ponuja (sicer do sedaj meni neznana)
osnovna "bioloska" literatura (hpr. predvsem Simonié,
1976; Krystufek et. al., 1986; Krystufek et. al., 1988;
Krystufek, 1991).

Pri obdelavi osteoloskega gradiva sem skugal izracu-
nati naslednje podatke: 3tevilo dolocljivih ostankov za
vsako vrsto (NISP — number of identified specimens) in
najmanjse mozno Stevilo osebkov (MNI — minimum
number of individuals); izvedel sem vse moZne meritve
kostnih ostankov, in kjer se je dalo, sem sku3al izracu-
nati visino osebkov ob vihru (WH - withers height);
skusal sem dologiti starost Zivali ob poginu ter podati
tafonomska !9 in bioloska opaZanja.

Opis zZivalskih kostnih ostankov in zob
Divje Zivali

Razred: Mammalia

Red: Carnivora

DruZina: Canidae Gray, 1821
Rod: Canis Linnaeus, 1758

Vista: Canis lupus Linnaeus, 1758

Volku pripada le lepo ohranjena leva ¢revnica.ll
Najdena je bila v spodnji dvorani ob nasipu kamenja na
zasiganih tleh. Ob poginu volka jo je z ostalima med-
enecnima kostema vezal Se hrustanec, ki je po odmrtju
propadel. Kost je torej pripadala priblizno pol leta
staremu mladicu (Schmid, 1972, 75). Glede na podatek,
da kotijo volkulje na Balkanu vecinoma aprila in maja
in da se v Sloveniji glede na cas parjenja najve¢ mladi-
Cev skoti aprila (KryStufek et. al., 1988, 116), lahko
domnevamo, da je mladi¢ iz Golobnice poginil jeseni.
Zgodnji pogin navsezadnje ne sme presenecati, saj od
40 do 50% volkov propade prav v prvem letu Zivljenja
(Krystufek, 1991, 200). Najmanjsa Sirina ¢revni¢nega te-
lesa meri 10.7 mm, najvecja pa 19.6 mm.

Najdba vol¢&je kosti je nadvse zanimiva, saj naj bi bil
volk na tem prostoru iztrebljen Ze pred davnim. Pisni
viri volkov na Krasu v zadnjih dveh stoletjih naj ne bi
omenjali. Da je bil volk razsirjen po Krasu vsaj v sred-
njem veku, pa bi lahko sklepali na podlagi ljudskega
izroCila, ki omenja njegovo prisotnost tudi na Krasu.

Glede Zivljenjskega prostora volk ni prav nic izbir-
¢en. Zanj je pomembno le, da ima na voljo dovolj
hrane. Pomembna pa je prisotnost vsaj malo gozda ali
grmovja, kamor se med pocitkom ali v nevarnosti lahko

9 Gre za poimenovanje arheologije (skupaj z arheologijo srednjega veka), ki se ukvarja z obdobji po zgodnjem srednjem veku. Pri nas
se za to obdobje uporablja 3e nekaj nedefiniranih pojmov, ki so kulturno pogojeni in osnovani na arheoloskih ali zgodovinskih

premisah.

10 Tafonomija je veda, ki pojasnjuje "zgodovino" Zivalskih ostankov od pogina Zivali preko zakopa do koncnega izkopa ostankov

(Lyman, 1994, 3).
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zatece in kjer lahko volkulja nemoteno koti mladice. Za
zavetje in skrivalis¢a lahko uporabljajo volkovi tudi za-
tocid¢a med skalami. Kulturni krajini naj bi se izogibal,
Ceprav se prilagodi tudi Zivljenju v niZinah ali na krasu,
kjer obic¢ajno ni vegjih gozdnih kompleksov. Najpogo-
steje pa se giblje tam, kjer se pase domaca Zivina.
Krasko okolje je torej pred ogolitvijo v 19. stoletju prav
gotovo izpolnjevalo vse pogoje za Zivljenje volka. V
Evropi se je vsekakor zacel njegov Zivljenjski prostor
krciti predvsem zato, ker ga je nacrtno uniCeval clovek
Ze pred 20. stoletjem. Danes je v Evropi bolj ali manj
iztrebljen. Prav tako je iztrebljen v vec¢jem delu Slo-
venije, ki predstavlja danes severno mejo njegove raz-
Sirjenosti na Balkanskem polotoku (KryStufek et al.,
1988, 104-105).

Red: Artiodactyla

DruZina: Cervidae Gray, 1828

Rod: Capreolus Frisch, 1775

Vrsta: Capreolus capreolus Linnaeus, 1758

Ostanke srnjadi smo nasli v obeh sektorjih. Velika
vetina kosti je leZala med kamenjem na dnu vhodnega
brezna ob navpi¢ni steni. Kosti pripadajo najmanj trem
osebkom, ki so bili ob poginu glede na nezrad¢ene
epifize dolgih kosti nedorasli. Nedoraslost potrjuje tudi
lepo ohranjeno zobovje na skoraj v celoti ohranjeni
lobanji in na paru spodnjih ¢eljustnic. Stalni zobje so v
celoti zamenjali mle¢ne, vendar Se ne kazejo sledov
obrabe. Lobanja nosi odlitno ohranjeno rogovije, ki
nima deljenih vej in ima obliko konic. Del ostankov bi
torej lahko pripisali dvoletnemu lani¢aku (Simonic,
1976, 124). Da pripadajo ostanki vsaj dvema srnjako-
ma, kaZe oblika medeni¢ne zrasti kol¢nic, ki je visoka
in kratka, v nasprotju s smino, ki je nizka in razpo-
tegnjena (Simoni¢, 1976, 105). Glede na razprostra-
njenost nekaterih kosti v anatomski legi, lahko kostne
ostanke upraviceno prisodimo kadavrom. Da je srnjad
poginila Se mlada, ne preseneca, saj je njena povpre¢na
Zivljenjska starost v naravi priblizno tri leta (KryStufek,
1991, 248).

Dolge kosti so prav tako dobro ohranjene. Na ne-
katerih so se ohranili e nepropadli deli tkiv in hru-
stanca. Ocitno se je tudi v kosteh ohranilo nekaj organ-
skega tkiva, saj se npr. dolge kosti $e danes "mastijo".
Nekatere kosti so rahlo zeleno obarvane, kar gre po-
vezati z lego kosti na dnu svetlega dela jame in torej
rasti vegetacije na njih.

V spodnji dvorani smo nasli le tri srnine kosti: desno
nadlahtnico, levo stopalnico in desno kolCnico. Zadnji

dve sta lezali blizu skupaj na jamskih tleh ob vznoZju
nasipa v vzhodnem delu spodnje dvorane, nadlahtnico
pa smo nasli med kamenjem na zahodnem delu nasipa.
Kosti so pripadale vsaj dvema osebkoma, saj je nad-
lahtnica pripadala odrasli Zivali, medtem ko sta sto-
palnica in kol¢nica pripadali Se nedorasli smi oziroma
{(glede na obliko medeni¢ne zrasti) srmjaku. V prid
domnevi, da pripadajo kosti dvema osebkoma, bi lahko
dodatno govorila lega kosti na dveh med seboj
oddaljenih mestih. Mlad srnjak je imel ob poginu bolno
stopalnico, kar je lepo vidno na diafizi kosti, kjer se je
razvilo gobasto kostno tkivo. Z izjemo nadlahtnice, ki
ima poskodovano proksimalno epifizo, so kosti srmjadi
iz spodnje dvorane dobro ohranjene.

Ostanki domnevno dveh osebkov srnjadi v spodnji
dvorani Golobnice sicer nekoliko presenecajo, saj naj bi
bila smjad na slovenskem ozemlju do druge polovice
19. stoletja malostevilna. Pogostejia naj bi zacela po-
stajati 3ele z obseZnim izsekavanjem gozdov in razra-
S¢anjem zemljis¢, najveCjo ekspanzijo pa naj bi doZi-
vela v zadnjih sedemdesetih letih. V tem ¢asu naj bi po-
selila tudi celotno Primorsko z zara3¢ajocim se Krasom
vred. Pred drugo svetovno vojno naj ne bi bilo srnjadi
tudi po izrazito poljskih okolidih. Danes je v Sloveniji
splosno razdirjena in pogostna od morske obale do
zgornje gozdne meje (Simuni¢, 1976, 25-84; Krystufek,
1991, 247-249). Ce datacija kostnih ostankov iz spodnje
dvorane drZi, potem kosti srnjadi iz spodnje dvorane
opozarjajo, da je potreben nekoliko drugacen pogled na
razvoj srnjadi na Krasu.

Razred: Aves

Red: Columbiformes

DruZina: Columbidae

Rod: Columba Linnaeus, 1758
Vrsta: Columba livia Gamelin, 1789

Skalnemu golobu pripadajo tri nadlahtnice, golenica
in slabo ohranjena koZeljnica. Vse golobje kosti so bile
nabrane v drugem sektorju. Na osnovi dveh desnih nad-
lahtnic lahko sklepamo, da pripadajo ostanki najmanj
dvema odraslima osebkoma. Kot sem Ze povedal v
uvodu, med nabiranjem kosti nismo posvetili posebne
pozornosti iskanju majhnih kosti, tako da tu analizirano
kostno gradivo ne predstavlja realne slike zastopanosti
golobjih ostankov v jami. Obenem ne gre spregledati
dognanja, da so pti¢je kosti mo&neje podvrZene tafo-
nomskim dejavnikom!2 (Lyman, 1994, 446-450).

Med ogledom jame nismo opazili nobenih znakov,
ki bi kazali na gnezdenje skalnih golobov v njej, kar gre

11 Razlikovanje volgjih kosti je od pasjih v&asih lahko zelo tvegano. Na podlagi primerjalnega osteoloskega gradiva ter velikosti ob-
ravnavane kosti (glede na starost osebka) pa lahko le sklepamo, da kost pripada volku in ne psu. Istega mnenja sta bila tudi prof. dr. V.

Pohar in dr. L. Bartosiewicz, ki sta si kost ogledala.

12 Tafonomski dejavnik (taphonomic agent) is the source of force applied to bones, the “immediate physical cause” of modification to animal
] ap 5 pp phy

carcasses and skeletal tissues (Lyman, 1994, 3).
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navsezadnje povezati tudi s prisotnostjo sove v Golob-
nici. Vse mozZne meritve golobjih kosti so podane v na-
slednji tabeli:

Tab. 1: Dimenzije golobjih kosti. Razlage okrajsav so v
nadaljnjih prilogah. Vse mere so v mm.

Tab. 1: Dimensions of pigeon bones. Explantations of
abbrevations in appendices. All measurements in mili-
metfers.

Sektor | inv. §t kost Bd | Bp [ Dc | GL | KC
2 302}humerus 110,6|14,5/16,3|45,4 5
2 303 {humerus 100 14{17,41 44 5
2 304 |humerus 46,3

Domace Zivali

Razred: Mammalia

Red: Carnivora

Druzina: Canidae Gray, 1821

Rod: Canis Linnaeus, 1758

Vrsta: Canis familiaris Linnaeus, 1758

Kostne ostanke psa smo nasli le v vzhodnem delu
spodnje dvorane. LeZali so deloma zakopani v prstenih
tleh na omejeni povrdini vzdolZ juZne stene dvorane.
109 kostnih ostankov pripada najmanj petim osebkom.
Med temi je tudi mladi¢, ki ob poginu 3e ni dosegel
starosti enega leta. Njemu bi lahko prisodili nadlahtnico
z nezras€eno proksimalno epifizo (distalni del je
odlomljen), levo in desno stegnenico, ki prav tako
nimata zras¢enih epifiz, ter ledveno vretence z ne-
zradtenima vreten¢nima jamoma. Vse preostale kosti
pripadajo odraslim osebkom, ki so bili ob poginu glede
na precej razvita rasti3¢a za miSice zelo verjetno Ze
senilni. Med pasjimi kostmi je tudi slabo ohranjena
Jobanja: bazalni del in stena kalote sta poskodovana,
skoraj v celoti pa manjka obrazni del lobanje. Nekaj
zob se je ohranilo na spodnjih ¢eljustnicah: na frag-
mentu leve eljustnice sta se ohranila cetrti li¢nik in prvi
meljak, na delu desne spodnje Celjustnice pa le tretji
licnik. Vsi zobje so izredno slabo ohranjeni.

Vel je v celoti ohranjenih dolgih kosti, tako da je
bilo mogoce izracunati visino osebkov ob vihru. Na
podlagi tirih nadlahtnic’3 sem s pomo¢jo Koudelkovih
koli¢nikov (Koudelka, 1885) ocenil visine na priblizno
60, 57, 51 in 49 cm oziroma na 61, 58, 52 in 49 cm na
podlagi Harcourtovih koli¢nikov (Harcourt, 1974). lzra-
¢unavanje visine ob vihru na podlagi drugih ohranjenih
dolgih kosti je pokazalo podobne rezultate. Gre torej za
srednje velike pse, ki ustrezajo velikostni kategoriji od
foksterierja do majhnega nemskega ovcarja (Bokony,
1984, 66).

Ostanki psov sestavljajo skupino najslab3e ohranje-
nih kosti v Golobnici. Vzrok gre ocitno iskati v legi
ostankov v zemlji. Kemic¢na sestava, poroznost in teZa
sedimenta so namre¢ zelo pomembni tafonomski fak-
torji, ki mo&no vplivajo na chranjenost kostnih ostankov
(Lyman, 1994, 404-416). Nekatere kosti so bile tako .
nacete, da so med {(ecitno napacnim) sudenjem popol-
noma propadle. Zaradi prehitrega susenja so nekatere
mocno razpokale, na Stevilnih pa se je zacela [us¢iti
pokostnica. Napac¢no sulenje je bilo krivo tudi za
propad pasjih zob. Dve kol¢nici sta rahlo zasigani.
Nekatere kosti je nacela t.i. kostna moka. Ve¢ jih ima
"korodirano" povrsino. Pri tem gre omeniti moZnost, da
je bila "agresivnost" sedimenta lahko dodatno povecana
zaradi prisotnosti rastlinja, ki je tu najbrZ uspevalo, ko je
bila spodnja dvorana $e povezana z vhodnim breznom
(Lyman, 1994, 375-377). Vzroka za majhno stevilo kost-
nih ostankov glede na 3tevilo ugotovljenih osebkov ne
gre iskati v izgubi zaradi delovanja tafonomskih agen-
sov, temvel v dejstvu, da pri pobiranju ostankov nismo
prekopavali sedimenta {kar je navsezadnje prav tako
ena od oblik tafonomske izgube).

Pse so v zadnjih treh stoletjih redili predvsem kot
varuhe hige in za druzbo. Posebne pasme psov so bile
namenjene ¢uvanju ovéjih ¢red in spremljanju pri lovu.
Glede na dokajsnjo uniformnost v Golobnici zastopanih
pasjih vrst bi lahko sklepali, da gre za enotno popu-
lacijo, ki je najverjetneje sluZila varovanju cred ali
domatij. Ostanke gre po vsej verjetnosti pripisati psom,
ki so poginili od starosti. Zelo verjetno so bili kadavri
vrZeni v brezno iz higienskih razlogov. V enem primeru
gre vzrok pogina iskati v bolezni ali pa, kar je ver-
jetneje, v ponesrecenju Zivali.

Red: Artiodactyla

DruZina: Bovidae Gray, 1821
Rod: Bos Linnaeus, 1758

vrsta: Bos taurus Linnaeus, 1758

Kostne ostanke goveda smo nasli le v spodnji dvo-
rani, na vzhodnem delu nasutja. Lezali so med kame-
njem, nekatere goveje kosti pa so bile zagozdene med
skalami, zato smo jih pustili in situ. Gre predvsem za
dolge kosti prednjih okoncin, dele lobanje ter zobovje.
Kosti pripadajo najmanj dvema osebkoma, ki sta se po
velikosti in robustnosti kar precej razlikovala. Vecji del
ostankov pripada po vsej verjetnosti robustnejsi Zivali,
medtem ko naj bi gracilnejSo Zival zastopali le distalini
del nadlahtnice, zobovje in nekaj kosti lobanje {gotovo
ena li¢nica).

Zelo verjetno pripadajo robustnejSemu osebku vse v
celoti ohranjene dolge in kratke kosti (nadlahtnica,

13 Nadlahtnica je med pasjimi kostmi najbolje zastopana kost. Na osnovi nadlahtnic sem obenem dolo¢il tudi najmanjse stevilo
osebkov. Med temi je tudi ena z nezras¢eno epifizo, ki je pri izragunavanju vigin osebkov ob vihru nisem uposteval.
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dlan¢nica, biceljnica, parkeljnica, kopitnica). Kot kaZejo
nezraS¢ena proksimalna epifiza nadlahtnice in nezra-
$¢eni distaini epifizi koZeljnice (te epifize se zrastejo z
diafizami pri starosti treh let in pol oziroma stirih let), je
bila Zival ob poginu $e mlada oziroma nedorasla. Njeno
nizko starost potrjujejo tudi najdeni stalni zobje, ki
nimajo obrabljene sklenine na kroni. Na podlagi v celoti
ohranjene dlan¢nice sem s pomocjo Matolcsijevih ko-
licnikov (Matolcsi, 1970) izracunal visino Zivali ob vihru
na pribliZzno 132 cm (Ce je §lo za bika ali vola) oziroma
126 cm (Ce je §lo za kravo). Pri tako piclem vzorcu je
ugotavljanje spola Zivali prav gotovo zelo tvegano. Zelo
tvegano pa je tudi zaradi odsotnosti tistih delov okostja,
ki so pri dolo¢evanjem spola pomembni (npr. kol&nical).
Kljub temu bi opozoril na nekatere znacilnosti, ki so pri
ugotavljanju spola lahko pomembne. OpaZanja teme-
ljijo na splosno veljavni predpostavki, da pripadajo vitke
in gracilne oblike kosti kravi, moc¢ne in ¢okate pa biku.

Prav gotovo izstopa izredna robustnost ohranjenih
kosti. Posebno "¢okata" je predvsem nadlahtnica,'* za
katero smo med prvim, beZznim pregledom in poskusom
determinacije kostnih ostankov iskali moZne primerjave
z dimenzijami ostankov divjega goveda (sicer se je
kmalu izkazalo, da kost pripada "navadnemu" domace-
mu govedu). Obenem ne smemo pozabiti, da nad-
fahtnica pripada nedoraslemu osebku, kar pomeni, da bi
se velikost kosti med rastjo $e nekoliko povecala.
Nekoliko preseneca visina Zivali ob vihru, ki ni velika,
predvsem Ce jo primerjamo z dimenzijami sicer odras-
lega goveda rjave pasme (to pasmo goveda so namrec
na Krasu zaceli gojiti predvsem od druge polovice 19.
stoletja naprej). Visine ob vihru danasnjih krav rjave
pasme nihajo med 135 in 140 cm - "krava" iz Golob-
nice meri 126 cm; vigina bikov ob vihru pa doseZe tudi
160 cm ~ "bik" iz Golobnice meri 132 cm (Fercelj,
Skusek, 1988, 12-32; Miuiller, 1988, 9). Pri tem ne mo-
remo mimo tretje domneve (ki je glede na robustnost
kosti in glede na majhno 3tevilo bikov pri reji goveda
zelo umestna), da bi ostanki lahko pripadali nedo-
raslemu volu. V tem primeru bi bila Zival ob vihru za
malenkost (nekaj mm, izra¢unano s pomocjo Matol-
csijevih koli¢nikov) visja od domnevnega bika.

Zival je poginila nasilne smrti. Na to nas opozarjajo
sledi mesarskega orodja na nadlahtnici, rebru, na prs-
nem vretencu in zatilnici. Mesarski noZ je najveckrat
"zdrsnil" po nadlahtnici: sledi vrezov so vidne predvsem
na proksimalnem delu diafize, nekaj pa jih je na
proksimalni epifizi. Vrezov na distalni epifizi nisem
opazil. Vse sledi vrezov so znacilne za kovinsko rezilo
oziroma noz.

Na lateralni strani diafize je ve¢ vrezov, ki so
pravokotni glede na os kosti. Gib roke je pri rezanju
oCitno potekal od leve proti desni z nekajkratnimi po-

tegi, mo¢ roke pa je noZ potiskala proti proksimalnemu
delu kosti. Na sprednjem delu je nekaj kratkih vrezov
opaziti na podrocju grhine pritrdisca vecje okrogle mi-
ice (tuberositas teres major), kar hi lahko povezali z
rezanjem ligamenta misice; nekaj rahlih vrezov je tudi
ob proksimalnem robu diafize na podro¢ju pod med-
grbi¢nim Zlebom (sulcus intertubercularis), ki pa pote-
kajo vzporedno z osjo kosti oziroma poSevno (padajoce
od leve proti desni) nanjo. Rahla sled vreza je vidna ob
posteriornem robu proksimalnega dela diafize in poteka
pravokotno glede na os kosti.

Nekaj sledi vrezov je tudi na fragmentu nezrascene
proksimalne epifize: na zadnjem delu vecje grbice (tu-
berculum majus) sta vzdolZ nje na lateralni in medialni
strani dva poSevna vreza. Manj§i poSevni vrez je na
lateralni strani medgrbi¢nega Zleba (sulcus intertuber-
cularis).

Rahel vrez je opazen na bazi trnastega podaljska
prsnega vretenca in poteka v smeri hrbtenice. Lokacija
in smer vreza bi lahko nakazovali, da je bila z vrezom
odstranjena kita (Binford, 1981, 110-112). Prav tako je
le ena sled vreza na proksimalnem delu rebra, ki pa je
precej globok in ima v preseku obliko dokaj odprte ¢rke
V.

Posebne so sledi na fragmentu zatilnice z ohranje-
nim desnim zatilni¢nim ¢vrsem (condylus occipitalis).
Gre za dokaj globoke, a Siroke brazdice, ki potekajo v -
smeri proti robu ¢vrda. Ob robu se brazdice poglobijo,
rob ¢vrda pa je na teh delih mo¢no poskodovan. Brazde
morda lahko poveZemo z odstranjevanjem glave med
razkosavanjem Zivali, specifi¢na oblika vreza pa je mor-
da posledica uporabe konice noZa, s katero si je mesar
pomagal pri loCevanju glave in nosaca (atlas).

Drugemu, bolj gracilnemu govedu pripada manj
kosti, med katerimi se ni ohranila niti ena dolga kost.
Delno sem izmeril le distalni del desne nadlahtnice, ki
je pa slabo ohranjen. Povrsino kosti prekrivajo plitve
jamice, ki jih je verjetno oblikovalo kapljanje vode. Go-
vedo je moralo biti nekoliko starejse od prej opisanega
osebka: sklenina na zobeh je Ze rahlo obrabljena, ob-
raba pa ni Se dosegla vmesne zobovine. Osebku lahko
torej prav tako pripisemo nizko starost ob poginu.

Clovek redi govejo Zivino, da bi z njeno pomocjo
opravljal delo in se oskrboval z mlekom in mesom.
Uporablja tudi njeno koZo, kosti, roZevino in gnoj.
Danes je reja goveda razsirjena povsod, kjer so nase-
lieni fjudje in kjer zraste dovolj trave ali druge krme.
Govedoreja pa je bila Se proti koncu novega veka slabo
razvita, kmecko prebivalstvo se je skromno preZivijalo
in dopolnjevalo prehrano z mlekom in govejim mesom.
Na Krasu, kot tudi drugod v Sloveniji je bila govedoreja
na nizki ravni do prve polovice 19. stoletja. Njen razvoj
so poleg slabih travnikov in sploinega pomanjkanja

14V dokumentaciji, ki smo jo oddali jamskemu katastru v Ljubljani, je bila ta kost omenjena kot kost jamskega medveda (glej “Uvod").
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krme ovirala tudi suSna leta in goveja kuga. Predvsem
na Kranjskem je bila govedoreja 7e sredi 19. stoletja
preteZno usmerjena v pitanje in prodajo volov, pred-
vsem trzaskim mesarjem. Potrosnjo Zivil Zivalskega iz-
vora je pospedeval razvoj mest, v drugi polovici 19. sto-
letja pa je prodajo mesa mocno pospesila nova Zelez-
nica. Kmetje iz okolice Trsta so redili krave predvsem za
prodajo mleka, nato pa so jih prodajali mesarjem v
mesto. S Primorskega so obenem jemali 3- do 4- letne
vole v rejo na Notranjsko (Novak, 1970, 386, 389). Pri
tem se mi zdi zanimivo omeniti odstavek o reji goveda,
ki ga je leta 1854 za "nedeljske 3ole po deZeli” v Trstu
napisal "stolni dehant in okrozZni $olski ogleda" Peter
Ales: "Med vso Zivino pa je v nasih deZelah goveja
Zivina nar koristnejsa, ki nam nar ve¢ dobicka prinese.
Voli nam obdelajo polje, nam dajo meso za ZiveZ, loj
za lu¢, koZo za usnje. Od krave dobimo teleta, mleko,
maslo, in na zadnje meso in kozo; tudi je govejski gnoj
nar bolji za nase njive, in govedina se med vsemi
Zivalimi nar loZej redi" (Ales, 1854, 59-60). Govedo, ki
so ga redili na Krasu, je navadno docakalo relativho
visoko!? starost, saj je bilo njeno primarno izkoris¢anje
usmerjeno v pridelavo mleka. Ko so ga zaklali, so na-
vadno vedji del mesa prodali mesarjem v Trst (najpo-
gosteje so prodali kar Zivo Zival), ostalo pa zadrZali za
lastne potrebe. Mesna hrana je bila zelo cenjena in torej
draga, uZivanje govejega mesa pa omejeno predvsem
na bolj premoZne kmetije.

Povrnimo se h kostnim ostankom goveda iz Golob-
nice in poglejmo, kako bi lahko interpretirali njihovo
prisotnost na dnu brezna. Zivali, ki jima je kostno
gradivo pripadalo, je treba vsekakor obravnavati loceno,
saj sledi vrezov dokazujejo, da je bila ena zival zaklana
in razkosana, pri drugi pa teh dokazov nimamo (kar
vsekakor tega ne izkljucuje). Morda se je to govedo med
paso ponesrecilo in padlo v brezno, morda ga je kmet
pokoncal, ker je oholelo, in ga je vrgel v jamo iz strahu
pred okuzbo druge Zivine. Druga¢na usoda je morala
doleteti robustnej$e govedo. Zival so zaklali, razkosali
in lo¢ili meso od kosti, ki pa so ostale neposkodovane.
Cele so ostale tudi s kostnim mozgom bogate dolge
kosti, ki so jih navadno razzagali ali razsekali in upo-
rabili v kuhinji (npr. za kuhanje nedeljske oziroma praz-
nicne goveje juhe, ki so si jo na Krasu lahko privoscile
le premoZnejse druZine). Nenavadno je tudi to, da je
ostalo neposkodovano tudi prsno vretence. "Moderni"
mesar namre¢ navadno hrbtenico sagitalno razpolovi,
kar pomeni, da razpolovi tudi telesa vretenc (Riedel,
1994, 35-36). Ce predpostavljamo, da je bilo govedo

zaklano v vasi (kar ni nujno, da je res), potem je ne
navadno tudi to, da so bile kosti odnesene dale¢ od vasi
v brezno. Raje bi jih recimo dali psu oziroma vrgli na
gnoj.'6 Katera "zgodba" se torej skriva za ostanki tega
goveda? Ena od mozZnih razlag bi lahko bila, da so te
kosti zmetali v brezno z namenom, da jih kdo ne bi
opazil. V tem primeru hi zakol in razkosanje Zivali mo-
ralo potekati tako hitro, da "mesar" ni imel casa za
Zaganje kosti in za "normalno" razkosanje goveda. Moz-
no bi lahko bilo torej, da so Zival ukradli ter jo hitro
zaklali in razmesarili. Za zamudna dela ni bi bilo dovolj
¢asa, zaradi Cesar so v brezno odvrgli tiste dele Zivali,
kateri bi jih lahko izdali.

Poddruzina: Caprinae Gillo, 1872
Vrsta: Ovis aries Linnaeus, 1758

Ovci pripadata leva koZeljnica in desna dlanénica.
Domnevno pripada drobnici tudi odpadla distalna epi-
fiza stegnenice. Vse kosti so bile nabrane v spodnji dvo-
rani: koZeljnica na zasiganih tleh, dlan¢nica med kame-
njem nasutja, epifiza stegnenice pa je leZala na prstenih
tleh ob njenem vznoZju. Kosti niso leZale blizu druga
drugi. Zelo dobro se je ohranila dlan¢nica, koZeljnica
ima odlomljen distalni del. Dobro je ohranjena tudi ne-
zras¢ena epifiza stegnenice. Naceloma bi vse kosti lah-
ko pripadale le enemu osebku, nezraitena epifiza steg-
nenice bi oznacevala njegovo nizko starost ob poginu
(distalna epifiza se navadno zraste z diafizo priblizno pri
starosti treh let in pol). Proti pripadnosti najdenih kosti le
enemu osebku bi lahko govorila oblika koZeljnice, ki je
v primerjavi z gracilno dlan¢nico dokaj robustna. Visino
ob vihru sem na podlagi Teichertovih koli¢nikov (Tei-
chert, 1975) izracunal na priblizno 60 cm.

Distribucija kostnih ostankov ovce odpira vrsto (ne-
reSenih) vprasanj. MoZno je, da je za oddaljenost ene
kosti od druge kriva kuna, ki bi raznesla kosti po jami
(vprasanje je le, ali niso ov&ji ostanki za kuno preveliki).
Kune se namre¢ rade zadrZujejo v jamah, zahajajo pa
tudi vec sto metrov v podzemlje (Polak, 1999). Neute-
meljena je domneva, da so najdene kosti ostanki ka-
davra oziroma Zivali, ki je padla v brezno. Upravicena
bi bila v tem primeru postavitev vpraSanja o usodi
ostalih kosti kadavra. Toliko bolj neutemeljena pa se zdi
interpretacija kosti kot ostankov oziroma posameznih
delov Zivali, ki jih je v jamo odvrgel ¢lovek. Pri tem ne
gre spregledati dejstva, da na kosteh ni opaziti nobenih
znakov mesarskega orodja.

15 Peter Ale3 v svojem delu pravi, da "..govedo, [ki je] 13, 14 let staro, bo umen kmet opital in prodal ... ker ni za nobeno rabo ve¢

dobro" (Aleg, 1856, 60).

16 Psi imajo posebno radi prav kosti nedoraslih Zivali, saj so se "mehke" in bogate s hrustancem; odlaganje neuporabnih delov zaklane
Zivali na gnoj navsezadnje svetuje tudi Ales, ko pravi da "dober gnoj da po takem dlaka, lasje, pti¢je perje, kri, mesovje, drob, kosti,
parklji, rogovi in vsi Zivalski deli, ko se z zemljo pomesajo in v nji sognijejo. Kosti, parklji in rogovi pa morejo zdrobljeni ali zmijeti

biti" (Ale3, 1856, 11).
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Prisotnost kostnih ostankov drobnice v jami ne sme
presenecati. Na Krasu kot tudi v Istri je imela v pre-
teklosti ovCereja namrec relativno velik pomen, saj so
slabe naravne razmere, predvsem slaba oskrba z vodo,
onemogocale razvoj reje ostale Zivine. Kot vrsta so ovce
posebno dobro prilagodljive na razli¢ne podnebne in
talne razmere, kar je povzrocilo razvoj Stevilnih zelo
razli¢nih pasem in tipov ovac, med katerimi tudi takih,
ki so prilagojene pasi na kraskih tleh. Na Slovenskem so
bile v 19. stoletju razsirjene predvsem tri pasme ovac:
jezrsko — soltavska pasma, razdirjena predvsem v
vzhodnoalpskih deZelah; bovika pasma, razdirjena
predvsem v Soski dolini; in istrska pramenka oziroma
primorska ovca, razdirjena predvsem na Krasu in v istri.
Ovcereja je s svojo vsestransko koristnostjo imela pose-
ben pomen za samooskrbovanje kmeckih gospodarstev
tja do druge polovice 19. stoletja in cez. Ze v prvi
polovici 19. stoletja pa je priela nazadovati v korist
govedoreje tako pri nas kot v sosednjih deZelah.!”
Vzroke gre iskati predvsem v izgubi vrednosti domace
volne zaradi nara$¢ajoce industrijske uporabe iz Avstra-
lije in JuZne Amerike uvoZene volne, v naraitajotem
preusmerjanju Zivinoreje v govedorejo, pa tudi zato, ker
v dejstvu, da so ovce imeli za skodljive gozdu in ker jih
je posebno sredi stoletja unic¢evala metljavost (Novak,
1970, 390; ZagoZen, 1981).

Red: Perissodactyla

DruZina: Equidae

Rod: Equus Linnaeus, 1758

Vrsta: Equus asinus Linnaeus, 1758

Oslu pripada najve¢ ostankov, ki pa gotovo pri-
padajo le enemu samemu osebku. Kosti so bile nabrane
v spodnji dvorani na omejeni, nekaj m* veliki povrgini.
LeZale so na spodnjem delu nasutja na vecjem kamenju
in med njim. Vse dolge kosti imajo epifize lepo zra-
$¢ene z diafizami, tako da ni vel sledi epifiznih linij.
Prav tako so lepo zradtene kranialne in kavdalne kon¢-
ne ploskve na telesih vretenc, ki se prirastejo najpozneje
— pri-ekvidih 3ele pri 4-5 letih. Narastid¢a za kite so
precej razvita, povriina kosti pa je dokaj gladka. Vse
kosti so gracilne, zelo gracilni sta kol¢nici. Zobje so
moc¢no obrabljeni, sekalci nimajo ve¢ sledi infun-
dibuluma. Ta opaZanja omogocajo ugotovitev visoke
starosti osebka (nad 15-20 let).

Zanimiva je prisotnost zobnega kariesa na kronah
vseh zob leve zgornje celjustnice in na desnem zgor-
njem drugem sekalcu. Zaradi kariesa so na kronah na-
stale znacilne jamice, ki na prvem li¢niku in na sekalcu
dosegajo stik med sklenino in dentinom. Zobni karies je

zelo verjetno povzrocil vnetje leve zgornje Celjustnice,
saj je njen zobiscni rob rahlo odebeljen. Sledi vnetja so
vsekakor prisotne tudi na spodnjih &eljustnicah. Se v
Casu Zivljenja Zivali je iz desne spodnje celjustnice
odpadel tretji meljak. Prisotnost zobnega kariesa pri
domacih Zivalih in predvsem pri konjih ne sme pre-
senecati, saj je ta bolezen pri domacih Zivalih dokaj
pogostna. Karies na kroni oziroma infundibulumih zgor-
njega zobovja se pri konjih navadno pojavija v povezavi
z nepopolno oblikovanim cementom. izguba zob na
spodnjih Celjustnicah pa je prav tako lahko posledica
zobnega kariesa. Vzroki njegovega nastanka pri konjih
vsekakor niso 3e popolnoma pojasnjeni. Prav tako ni
popolnoma jasno, v koliksni meri je njegov pojav vezan
na prehrano Zivali. Med njegovimi glavnimi povzro-
¢itelji naj bi bila zobna obloga in zauzivanje takih
karbohidratov, ki fermentirajo (Baker, Brothwell, 1980,
145-147; Hillson, 1986, 299-230).

Na podlagi Kiesewalterjevih koli¢nikov!8 (Kiesewal-
ter, 1888) je mogoce iz dolZine dobro ohranjenih dolgih
kosti prednjih in zadnjih okon¢in izracunati oslovo vi-
§ino ob vihru na 100,4 cm. Nizka visina in gracilnost
kosti bi lahko nakazovali, da je bila Zival samica.

Zaradi lege kosti na omejeni povrsini, njih distribu-
cije, dobre ohranjenosti in oblike sem lahko oslu pri-
pisal tudi take kosti (npr. rebra, dele lobanje itd.), ki jih
v drugih okolis¢inah ne bi bilo mogoce dolo¢iti. Nji-
hovo dobro ohranjenost gre povezati z lego v precej
suhem delu jame. Skoraj vse kosti so cele. Polomljena
so le rebra in predvsem lobanja ter spodniji &eljustnici.
Med dolgimi kostmi sta zlomljeni le leva nadlahtnica in
desna stegnenica. Spiralni lom, ki navadno nastaja pri
delovanju mocne sile na kost, namiguje, da sta se kosti
verjetno zlomili ob padcu Zivali v brezno. Ne gre pa
izklju¢iti moznosti, da je prelom kosti povzrocilo pre-
mikanje kamenja.

Na slabo ohranjenost kosti je vplivalo tudi prehitro
suenje. Zaradi napacnega sudenja so nekatere kosti
predvsem na sklepnih delih razpokale. Iz istega vzroka
se je na nekaterih dolgih kosteh (najve¢ na koZeljnicah)
odlus¢ila pokostnica.

Osel je domaca Zival, ki "sluzi" predvsem za prena-
Sanje tovorov in za vprego. Znacilni zanj sta velika pri-
lagodljivost na razli¢ne naravne razmere in razmeroma
lahka gojitev. Izogiba se mokrih in vlaznih krajev, kot so
npr. zamodvirjena tla ali bregovi teko¢ih voda. Glede
prehrane je izredno malo zahteven. Odrasla Zival, ki
povprecno tehta 250-300 kilogramov, potrebuje za pre-
hrano vsaj 5 kilogramov sena na dan (konj ga potrebuje
bistveno ve). Poleg sena osel prav rad je tudi oves,
bob, otrobe in roZice. Prav zaradi teh znacilnosti so osla

17 Zanimiv je Aledev pogled na koristnost ovc: "Ovce dajo gosto mleko, masten sir, dobro meso, gorko koZuhovino in te¢en gnoj; zato

so za govedami nar koristnisa Zival" (Ales, 1856, 73).

18 Kiesewalterjevi koli¢niki sluZijo za izra¢unavanje visine konjev ob vihru, uporaba istih koli¢nikov za izratunavanje visine oslov ob

vihru je fahko nezanesljiva.
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Golobnica pri Skopem (A1910)
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Sl. 2: Nacrt jame in distribucija Zivalskih ostankov
Fig. 2: Cave plan and the distribution of animal remains

v primorskih krajih (in zlasti na Krasu) veliko gojili. Tu je
bil pogost Se v prejSnjem stoletju (Novak, 1970, 367),
danes pa je osel v slovenskem primorju redkost. Za
vprego so ob njem uporabljali tudi govejo Zivino, ki je
obenem sluZila pri kmetkem delu. Niso ga torej gojili
za meso, zaradi ¢esar je navadno docakal visoko starost.
Naj omenim, da lahko doseze starost 40 let. Osel iz
Golobnice ni poginil zaradi starosti. Verjetneje je, da ga
je "na smrt obsodila" kakina bolezen. Iz strahu pred
okuZbo druge Zivine pa je lastnik vrgel mrhovino v ne-
dostopno brezno. Prav tako je verjetna tudi druga moz-
na razlaga, da se je osel ponesrecil in padel v brezno.

Razred: Aves

Red: Galliformes

DruZina: Phasianidae

Rod: Gallus Linnaeus, 1578

Vrsta: Gallus Gallus Linnaeus, 1578

Kokosi pripada ve¢ kosti, ki zelo verjetno sodijo k
enemu samemu osebku. Najdene so bile razmetane
vzdolZ juzne stene spodnje dvorane. So precej dobro
ohranjene. Gre za koko3 srednje, fazanu primerljive ve-
likosti. Vse moZne meritve so prikazane v tabeli 2.

MozZno je, da je koko$ uplenila kuna, ki jo je nato
odnesla na varno v jamo. Manj verjetna se mi zdi druga
moZna razlaga, da je bolno kokos iz strahu pred okuzbo
ostale perutnine v jamo odvrgel kmet, saj jo bi bilo laZje
zakopati.
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Tab. 2: Dimenzije kokosjih kosti.
Tab. 2: Dimensions of hen bones.

Sektor | inv. 3t kost Bb | Bd | Bp | BF | Dc | Dp | GB | GH | GL | KC la | Im
2 305|coracoid 15 12,4 56,2 54
2 306|femur 16,51 16,8 82,5 7,3 76,4
2 307 ltibia 11,7 18 118,5 6,71 113
2 308{humerus 15 20 72,21 7,7
2 309|tibia 20,7 7,2
2 310}scapula 12,7
2 316/cranium 30 21

RAZPRAVA

V  Golobnici smo zbrali 470 kostnih ostankov,
dolocil sem jih lahko kar 467. Velika vecina je bila
najdena v spodnji dvorani. Ti ostanki pripadajo vsaj
petim psom, dvema govedoma, dvema ovcama, eni ali
verjetneje dvema srnama, enemu oslu, volku, kuri in
dvema goloboma. Z izjemo ptigjih ostankov!? bi lahko
vse ostanke iz spodnje dvorane okvirno datirali v ¢as od
zacetka 19. do zacetka 20. stoletja. Nekateri med njimi
bi lahko bili tudi nekoliko starejsi {vsi psi, dve ovci, volk
in srna), saj niso bili v fizi¢nem stiku z nasutjem, ki je
edini datacijski element v spodnji dvorani. Na dnu
vhodnega brezna smo nabrali vel kosti, ki pripadajo
vsaj trem srnam. Kosti so recentne in bi jih lahko datirali
v ¢as zadnjih nekaj desetletij.

Ostanki iz spodnje dvorane pripadajo tako divjim
kot domacim Zivalim, slednje pa dale¢ prevladujejo.
Sliko relativne pogostnosti domacih in divjih Zivali v
spodniji dvorani nam kaZe naslednja tabela:

St.kosti | % |St. osebkov| %
Domace Zivali 329 98,8 10 76,9
Divje Zivali 4 1,2 3 23,1
Skupaj 333 100,0 13 100,0

[z nje izhaja, da je delez domacih Zivali v drugem
sektorju bistveno vecji od divjih Zivali, kajti relativha
pogostnost domacih Zivali je bila 98,8% (tevilo najdb)
oziroma 76,9% (Stevilo Zivali), v primerjavi s pogost-
nostjo divjadi, ki znasa samo 1,2% oziroma 23,1%. Po-
polnoma druga¢na je slika relativne pogostnosti do-
macih in divjih Zivali na dnu vhodnega brezna: tu na-
brani ostanki pripadajo le divjim Zivalim (srnjadi), kar
pomeni, da je njihova pogostnost 100%. Razlika med
relativho pogostnostjo Zivalskih ostankov spodnje dvo-
rane in vhodnega brezna po mojem mnenju ni na-

klju¢na in odraza razvoj ekonomskih in vedenjskih
vzorcev prebivalcev vasi v okolici. V 19. stoletju, morda
pa tudi prej, je bil ¢lovek na od vasi precej oddaljenem
obmodju Golobnice prisoten: tu je pasel ¢rede ovac,
morda je tu pasel tudi govedo; trudil se je, da bi
prilagodil krasko povrdino tako, da bi postala primerna
za kmetijstvo in Zivinorejo. Jama mu je pomenila
"nevarnost" in "nedostopnost".20 Veckrat je bil vhod
brezna kriv za hudo nesreco, saj mu je vanj zdrsnila
marsikatera Zival. Kamenije, ki ga je pri trebljenju zbral,
je tudi zato zmetal prav v brezno, saj je verjetno upal,
da bi na tak nac¢in nevarno Zrelo zasul. V¢asih je na-
menoma zahajal k breznu. Tako je bilo predyvsem takrat,
ko mu je zbolela kaka Zival in jo je bilo treba zato
pokon&ati; ko mu je od starosti poginila Zival, ki zanj ni
bila "uZitna". V teh primerih kadavra ni zakopal, temvec
ga je, morda iz strahu, da bi ga kaka zver odkopala, ali
pa morda enostavno iz prakticnosti odnesel do Go-
fobnice in ga vrgel v brezno. Tako je bila tudi ostala
Zivina pred morebitno okuzbo z boleznijo prav gotovo
varna. Sorazmerno dolga pot, ki jo je verjetno z vozom
moral premeriti do brezna, mu ni bila v breme, saj je bil
tja navajen zahajati in mu je bila Golobnica torej
"blizu". Zaradi nedostopnosti je bilo brezno lahko tudi
odli¢cna totka za prikrivanje nezaZelenih stvari (kosti
robustnega goveda).

V teku dvajsetega stoletja so se razinere spremenile.
Kmet zahaja v okolico Golobnice prav redko, lahko bi
celo rekli, da tu ni ve¢ prisoten. Njegov "Zivljenjski
prostor" se je ocitno moc¢no ski¢il. Danes porascata oko-
lico brezna grmovije in drevje, proti Golobnici pa se $iri
neko¢ umetno nasajen horov gozd. Obdelanih povrsin
tu ni, ni jih niti v posredni okolici. Na dno vhodnega
brezna je padio veliko vejevja, med katerim je tudi kako
trohnece drevo. V jami ni ve¢ nobene sledi domacih
Zivali. V breznu se ponesreci predvsem srnjad, ki je z
zarasCanjem kraske povriine ocitho postala najpo-

19 Kot smo videli, so pti¢je kosti lahko zasle v spodnjo dvorano preko malega brezna, ki povezuje vhodno brezno s spodnjo dvorano, kar

seveda pomeni, da se njihove relativne starosti ne da dolociti.

20 Podoben odnos do jam so imeli (imajo) nekateri Krasevci se danes. Ko sem se skupaj s ¢lani drustva pri mladih letih zacel spuscati v
brezna, mi je marsikateri od starejiih va¢anov oéital, da smo neprevidni, ¢es da so jame najnevarnejsi objekti Krasa. Obenem so si
nekateri med njimi tezko razlagali, kako se lahko sploh spus¢amo v brezna, saj so ta "brez dna'.
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gostejsa divjad. Do pred kratkim je bilo "nevarno Zrelo"
mote¢ faktor le za lovce, zato so divjad ucinkovito
za§citili s postavitvijo visoke mreze okoli brezna. Odnos
Kradevca do brezna pa se je tako spremenil, da je danes
vedno vec tistih, ki radi zahajajo vanj in tu is¢ejo skrite
rove, ki bi jih privedli v $e vec¢je globine. Ce v vasi
pogine kaka Zival, jo vai¢an ne vrZe ve¢ v Golobnico,
saj se mu brezno zdi predale¢, nekje v "nedomacem"
prostoru, in jo torej raje odvrZe drugam. Krajina je
postala manj "kulturna", razdalje v nji so se povecale.
Primerjava kostnih ostankov iz spodnje dvorane bi
lahko kazala Se na drugo sliko odnosa med ¢lovekom in
Zivalmi.2! Ostanke iz spodnje dvorane bi lahko razdelili
na dve skupini: na prvo skupino z ostanki dveh govedi,
enega osla, ene ovce in ene srne, ki okvirno sodijo v cas
19. stoletja (kosti, ki so leZale direktno na nasipu ka-
menja), in na drugo skupino z ostanki petih psov, ene
ovce, enega volka in ene srne (ostanki, ki niso bili v
direktnem stiku s kamenjem nasipa), ki bi lahko bili sta-
rejgi od tistih iz prve skupine. V drugi skupini je relativho
vecja pogostnost domacih Zivali 97,4% (Stevilo najdb)
oziroma 75% (Stevilo Zivali) v primerjavi s pogostnostjo
divjadi, ki znasa 2,6% oziroma 25%. V prvi skupini se
pogostnost Zivali nekoliko spremeni v prid domacim
Zivalim, saj je deleZ domacih Zivali v drugi skupini
99,5% (Stevilo najdb) oziroma 80% (tevilo Zivali) v
primerjavi s pogostnostjo divjadi, ki zna%a le 0,5%
oziroma 20%. Bolj kot dvig deleza domacih Zivali se mi
zdi pri tem pomembna sprememba v sestavi domacih

2. skupina St.kosti | % | St.osebkov | %

Domace Zivali 111 97,4 6 75,0
Divie zivali 3 2,6 2 25,0
Skupno 114 100,0 3 100,0
1. skupina St.kosti | % | St.osebkov | %

Domace Zivali 218 99,5 4 80,0
Divje Zivali 1 0,5 1 20,0
Skupno 219 100,0 5 100,0

Zivali: v potencialno starejsi skupini dale¢ previaduje
pes, ki mu sledi le ovca. V mlajsi skupini se poleg ovce
pojavita $e govedo in osel, psi pa izginejo. Morda bi ti
skupini lahko kazali na moZen razvoj izkori$¢anja Zivali
in spremembe v njem, kjer bi pretezno izkori¢anje reje
drobnice postopoma zamenjala reja goveda. Odsotnost
ostankov goveda v starejsi fazi bi lahko pomenila, da je
bila takrat govedoreja slabo razvita oziroma nepo-
membna. Osel bi lahko bil indic, ki bi govoril o pove-
¢anju potrebe po tovorni Zivini. Prisotnost 3tevilnih &red
bi navsezadnje nudila moZno razlago za prisotnost os-

tankov volka v starejsi fazi: volk bi na gosto naseljena
obmotja, kakrien je Kras v prejsnjih stoletjih navsezad-
nje tudi bil, prisel le, ¢e bi tam bilo dovolj hrane zanj.
Volka bi torej na Kras lahko privabile velike ¢rede droh-
nice (kaZe, da so nekatere transhumantne poti potekale
nedale¢ od Golobnice; glej Smerdelj, 1989). Visok delez
psov v starejsi fazi bi prav tako lahko povezali z velikim

pomenom, ki ga psi imajo pri reji drobnice.
ZAKLJUCEK

Kostni ostanki nam dajejo pomembne podatke o
¢lovekovi preteklosti, tudi ¢e niso vezani na klasi¢na
arheoloska najdis¢a. S pomocjo zooloske obdelave
osteoloskega gradiva, tafonomskih opaZanj, bioloskega
in drugega znanja (antropoloskega, zgodovinskega, geo-
loskega itd.) je mogoce sklepati o poteku razvoja
¢lovekovega vedenja v prostoru. Kot se je izkazalo, ta
raziskava, kljub vsem teZavam in omejitvam, ki sem jih
predstavil, dodatno potrjuje, da so lahko Zivalske kosti
arheoloske najdbe, ki ponazarjajo zgodovinski pogled
na odnose med ljudmi, Zivalmi in krajino.

ZAHVALE

Za pomo¢ bi se rad zahvalil predvsem dr. Vidi
Pohar, ki mi je omogocila uporabo primerjalnega osteo-
loskega gradiva in je s Stevilnimi pripombami pripo-
mogla h koncni obliki tega dela. Zahvalo sem dolzan
tudi Slavku Polaku iz Notranjskega muzeja v Postojni za
pomo¢ pri dolotevanju pti¢jih ostankov ter Ireni De-
beljak iz Paleontoloskega instituta "l. Rakovec", ki mi je
veliko pomagala pri iskanju literature. Prav tako sem za
koristne nasvete hvaleZen dr. Ldszlu Bartosiewiczu iz
Instituta za arheologijo univerze v Budimpesti. Za po-
mo¢ pri delu z raCunalnikom sem posebno hvaleZen
prijatelju Dimitriju MlekuZu.

PRILOGE
Razlaga in okrajsave v razpredelnicah

V razpredelnicah obravnavam le tiste kosti, ki sem jih
lahko izmeril po navodilih A.v.d. Driescheve (Driesch,
1976).

Vse mere so v milimetrih.

Anatomski elementi so napisani v latins¢ini.

Asterisk (*) oznacuje ne popolnoma gotovo mero ali
determinacijo.

NR — 3tevilo najdb (humber of remains), NISP — te-
vilo dolo¢ljivih najdb (humber of identified specimens),
MNI — najmanjse mozno Stevilo osebkov (minimum

21 Ta opazanja so zelo hipoteti¢na; ne smemo pozabiti, da je distribucija nekaterih kostnih ostankov v spodnji dvorani lahko posledica
naravnih dejavnikov (npr. prisotnost kun). Upostevati je obenem treba vprasljivost predpostavke, da so tisti ostanki, ki niso bili v stiku
z nasutjem kamenja, starejsi od ostankov, ki so bili nabrani direktno na nasutju.
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number of individuals), WH — vi§ina ob vihru (withers
height).

Inv. §t — inventarna Stevilka, dex / sin — desna / leva
kost, fr. — fragment.

KRANIALNE KOSTI IN MANDIBULA

CRANIUM
6 — basicranialna os: Basion — Synsphenion
10 — medialna frontalna dolZina: Acrocranion - Nasion
11— Lambda — Nasion
12 — Lambda — Rhinion
14 — Acrocranion — Infraorbitale (ene strani)
15 — najvedja dolZina nasalnih kosti: Nasion — Rhinion
16 — najvecji premer Bulla ossea
17 — 3irina ob odprtini zunanjega sluhovoda
18 — visina lobanje
19 —~ vidina lobanje brez criste sagittalis
20 — dolZina zobnega niza
21 — dolZina molarnega niza
22 — dolZina premolarnega niza

23 - najveCja notranja dolZina orbite: Ectrorbitale —
Entrorbitale

24 - najvecja notranja visina orbite

25 - najvecja mastoidna irina: Otion — Otion

26 — najvecja Sirina ob condyli occipitali

27 — najvecja Sirina na bazi processusa paraoccipitalis

28 — najvecja Sirina Foramena magnuma

29 — visina Foramena maghuma

30 - najvecja Sirina neurocraniuma

31 - najmanjsa frontalna Sirina

32 — najvecja Sirina preko orbit

33 - najmanjsa Sirina med orbitama:
Entorbitale

34 - zigomatska $irina: Zygion — Zygion

35 — vigina okcipitalnega trikotnika: Acrocranion — Basion

37 — najvecja palatalna Sirina

38 — Basion — najvija tocka zgornje Criste nuchalis

39 - obseg zunanjega sluhovoda

40 — proksimalni obseg zunanjega sluhovoda

41 — distalni obseg zunanjega sluhovoda

Entorbitale —

sek invst vrsta 6 10 11 12 14 15 16 17 18
2 183ICanis familiaris 40 19 58,3 51
1 432Capreo/us C. 43,5 104,8 85,5 140,7 [137,5 1[54,3
sek invst vista 19 20 21 22 23 24 25 26 27
2) 152iEquus asinus 69,5
2 183|Canis familiaris 147 62,2 32
1 432|Capreolus C. 58,4 32 29 30,2 30,3 53 35,2 50 -
sek | invst vrsta 28 29 30 31 32 33 34 35 37
2 183|Canis familiaris 18 14,5 55 41,5
1 432|Capreolus C. 19,6 18 58,5 57,5 86 49,7 85 60
sek invst vista 38 39 40 41 %
1 432Capreolus C. 42 23 14,5 14,5 .
MANDIBULA

1 — Gonion caudale - Infradentale
2 — dolZina condylusa: aboralni rob Processusa condyloideusa — Infradentale
3 - dolZina: Gonion caudale — aboralni rob alveole M3
4 — dolZina horizontalnega ramusa
5 — dolZina: Gonion caudale — oralni rob alveole P2
6 — dolZina zobnega niza (bukalno)
7 — dolZina molarnega niza (bukalno)
8 — dolZina premolarnega niza (bukalno)
15 — dolZina diasteme
16 — najvedja $irina incizivnih alveol
19 — aboralna visina vertikalnega ramusa
20 — srednja visina vertikalnega ramusa
21 —oralna visina vertikalnega ramusa
22 —vidina mandibole ob M3
26 — visina mandibole ob M1
27 — visina mandibole ob P2
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Sek.| invst vrsta ant/post, dex/sin 1 2 3 4 5 7 8 15
2| 147|Equus asinus dex
2| 148|Equus asinus dex
2| 149|Equus asinus sin
11 441 Capreolus capreolus |sin 145,6 (147,337 110 1104,3 |40 30 54,2
1] 442|Capreolus capreolus |dex 36,5 103,6 |40 28,6
Sek.| invst vrsta ant/post, dex/sin_| 16 19 | 20 | 21 22 26 | 27
2| 147|Equus asinus dex 1771 158
2| 148|Equus asinus dex 39
2| 149|Equus asinus sin 179 161 55 40
1] 441|Capreolus capreolus |sin 10 591 54,5 23,5 17,31 14,5
11 442|Capreolus capreolus |dex 58,2 53,8|85,4 (24 15| 14,2
ZOBJE
L — dolZina
B —Sirina
Sek.linv. 5t vrsta zob B P1-P3 (P4) L P1-P3 (P4) L M1-M2 (M3) | B M1-M2 (M3)
2 24|Bos taurus  |P"? sin 20,7 19
2 25|Bos taurus  {M"?Y sin 24,4 19
2 26|Bos taurus M"Y |dex 27 20
2| 27|Bostaurus M"Y sin 27,7 20
2| 30[Bos taurus M"Y Isin 31 22,5
2 31|Bos taurus M"Y [dex 24 28,5
POSTKRANIALNE KOSTI HFcr — visina Faciesa terminalis cranialis

Bd - $irina distalno

Bp — Sirina proksimalno

BFcd —3irina Faciesa articularis caudalis

BFcr — &irina Faciesa articularis cranialis

BFd — §irina Faciesa articularis distalis

BFp —3irina Faciesa articularis proximalis

BG —$irina Cavitas glenoidea

BPacd — &irina skozi Processus articulares caudales
BPacr — $irina skozi Processus articulares craniales
BPtr — irina skozi Processus transversi

BPC —irina ob Processusu coronoides

BT —sirina Trochlee

DHA — diagonalna viSina

DLS — diagonalna dolZina spodnje povriine

GB — najve¢ja Sirina

GH — najvecja visina

GL - najvecja dolZina

GL! - najvecja dolZina lateralno

GLpe — najvedja dolZina periferne polovice

GLC - najvetja dolZina od Caputa

GLF — najvecja dolZina od Facies articularis cranialis do

Facies articularis caudalis
GLP — najvegja dolZina Processusa articularis

GLPa - najvec¢ja dolZina od Processusa articulares cra-

niales do Processusa articulares caudales
H — visina
HFcd — visina Faciesa terminalis caudalis

HP — viSina ob Processusu extensorius
HS — vigina ob spini
KB — najmanijsa Sirina Hiuma
KBW — najmanjsa Sirina vertebre
KD - najmanijga Sirina diafize
KH — najmanijsa visina Hiuma
KLC — najmanjsa dolZina Colluma scapulae
KTO — najmanijsa globina Olecranona
KU — najmanijsi obseg fliuma

Ld - dolZina dorzalno
LI - dolZina lateralno
LmT — dolZina Trochlee tali medialno
LA — dolZina Acetabuluma skupaj z Labiumom
LAd — dolZina Arcusa dorsalis
LAPa — dolZina arcusa (skupaj s Processus articularis

caudalis)

LAR — dolZina Acetabuluma (ob robu)
LCDe - dolZina corpusa z densom
LFo — notranja dolZina Foramena obturatuma
LG - dolZina Cavitas glenoidea
LO — dolZina Olecranona

LS — dolZina Symphise

MBS — 8irina na sredini spodnje povriine
PL —fizioloska dolZina

Td — velikost distalno

Tp - velikost proksimalno
TC — velikost Caputa femoris
TD - velikost distalno
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TPA — globina ob Processusu anconaeusu
UD — obseg diafize

PTICJE KOSTI

Bb - $irina bazalno

Bd - Sirina distalno

Bp — 3irina proksimalno
BF — Sirina Faciesa articularis basalis
Dc — najvedja diagonala cranialno

DIVJE 1

VALI

CAPREOLUS CAPREOLUS L. (Srna)

EPISTROPHEUS

Dp — najvecja diagonala proximalno
GB — najvecja Sirina

GH - najvedja visina

GL - najvedja dolZina

KC - najmanjSa Sirina corpusa

La —axialna dolZina

Lm - dolZina medialno

Td — globina distalnega dela

Tp — globina proximalnega dela

Sektor | inv. §t Bfcr BPacd | BPtr H KBW | LAPa | LCDe
1 430134,3 24,8 35 40,3 19,2 49 52
VERTEBRAE
Sektor| inv. & kost Bfcd | Bfcr | BPacd | BPacr BPtr GLPa H Hfcr | Hfed | PL
1 3171v. cervicalis 16,7 14 28 26,5 35,3 49 31,3 114 19 40
1 318|v. cervicalis |17 13 29 28,3 47,6 31 15 20,8 38
1 319]v. cervicalis 17,3 14 32 29,7 36,5 42 35 15,5 18 34
1 320]v. cervicalis 15,3 13,8 29,7 34 36 29,3 (11,7 14,5 24,3
1 321]|v. cervicalis 15,6 14,2 {33 34,3 40 29 11 13,5 26
1 323|v. thoracica 17,4 35,3 51,5 |11,3
1 324lv. thoracica 33,5 39,3
1 325}v. thoracica 37,5 45,5
1 326}v. thoracica 36,7 47 10
1 327}v. thoracica 20,5 21 34 60,2 |11 14 14
1 328{v. thoracica 35 39
1 329|v. thoracica 20,7 19,5 33 50,8 |11 13,8 14
1 330|v. thoracica 15 36,5 57,5 [11,5
1 331|v. lumbalis 21,4 120,2 14 13 21,5
1 332|v. lumbalis 65 33,6
1 333}v. lumbalis 24 20,6 41 14,5 13 28
1 334|v. lumbalis 24,4 21,5 50 16,5 15 25
1 335}v. lumbalis 21,7 20 15 14 27
1 3364v. lumbalis 27,7 22 66,3 39 14,5 12 25
1 3371v. lumbalis 21 19,7 58,2 13 13 25,5
1 417|v. cervicalis 21,6 12,2 128,7 32,5 61,7 33 14,4 13,5 23,2
1 418|v. lumbalis 22 20 25,3 27,9 39 16 13,6 27

Sektor

—_

339[17

—_

341[19

343117,5

FACIES TERMINALIS

Sektor

inv. §t Bfcd

—_

340[16,7

—

342{20,4

FACIES TERMINALIS CRANIALIS VERTEBRAE
inv. §t Bfcr

CAUDALIS VERTEBRAE
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OS SACRUM
Sektor inv. 8t Bfcr Hfcr PL
1 338(29,2 10,7 59
SCAPULA
Sektor inv. St BG DHA GLP HS KLC LG
1 420(sin 20 21,2 16,7 19
1 421 |dex 20,5 133 22 130 16,8 19
HUMERUS
Sektor | inv. 8t Bd Bp BT GL GLC KD Tp
2 195 dex 30 48 152* 17,5
1 422|dex 28,8 30,8 23,6 162{150,3 12,8138
1 423[sin 29 31,8 23,3] 161,8]150 12,7137
1 424|sin 25 22,7 10,5
RADIUS
Sektor inv. §t fragment Bd Bp Bfd Bfp GL KD UuD
1 427|sin 25 26(21,5 24 174 15 9
1 428!dex fr., epiph. prox. 26 24
429|dex fr., epiph. dist. 25 22
ULNA
Sektor inv. 5t BPC GL KTO LO TPA
1 425]sin 14,2 193{21,2 34,5 24,8
1 426|dex 14 21 34,8 24
OS COXAE
Sektor inv. §t GL KB KH KU LA LAR Lfo
2 203|dex 138,416,5 16 25% 24*
1 390|sin 140 14,6 6,3 25 29
1 391|sin 170 17 8,3 29,5 37,5
1 392|dex 171 17 8,2 28,5 37
FEMUR
Sektor inv. §t fragment Bd Bp GL GLC KD TC ubD
1 394|dex 37 43| 195,5]191 14,8(19 13
1 395|dex 12 12
1 396]sin 12,5 12
1 397]sin 37 42,9 195190 14,6[19 14,3
1 398|sin 33 188 12,4 12,4
1 402]sin epiph. dist. 34,5
TIBIA
Sektor | inv. 5t Bd Bp GL KD Ll Td UD
1 386]sin 26 39 249 15,81236,6 120,5 12,8
1 387|dex 26 38,8] 248,5 15]235 20 12
1 388|dex 13 10,7
1 389(sin 13 10,6
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PHALANX II
Sektor inv. §t Bd Bp GL KD
1 415 7,4 9,8 27 7
1 416 7,2 9,7 27,4 6,6
CALCANEUS
Sektor inv. §t GB GL
1 406 | dex 19,7 61
METATARSUS
Sektor | inv. 3t Bd Bp GL KD Tp D UbD
1 393}sin 18,8 10{19,7 10,3 10,6
1 399 dex 19,8 12,5120,2 11,2 12,4
1 400(sin 22,5 20 191 12,4120,3 11,5 12,4
1 403 |dex 18,7 19,7
DOMACE ZIVALI
CANIS FAMILIARIS (Pes)
EPISTROPHEUS
Sektor inv. 5t H LAPa | LCDe
2 273 33* 45
2 274|fr. 40,8
VERTEBRAE
Sektor | inv. &t kost fragment [ Bfcd | Bfcr | BPacd [ BPacr | GLPa H | Hfcr [ Hfcd
2 247 |vertebra lJumbalis  |fr. 39,8
2 248 fr. 18,5 |16 10,5 |10,7
2 249 fr. 53,5
2 251 fr. 14,8 8,7
2 252 fr. 19,3 11,4
2 253 fr. 22 14,2
2 255 22 21,3 33 12,2 |11,3
2 256 fr. 18,6 39,6 11,8
2 257 fr. 28,8 17,3
2 258 fr. 26
2 259 20,8 |18 41 12,2 112
2 260|vertebra thoracica 43*
2 261 60
2 262 33,1
2 263 59,4
2 268}vertebra cervicalis {fr. 30,3 27,4 35,7
2 270 29,5 32,7
2 271 30 31 31,5
2 272 31,5 32 36,2
SCAPULA
Sektor inv. st BG GLP KLC LG
2 211 dex fr. 15,5 25 20,5 20
2 212]sin 14,8 25,1 20 19
2 4391dex fr. 15,9 25 20 21,8
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HUMERUS
Sektor | inv. 8t fragment Bd GL GLC KD Tp
2 196|dex 37,81 177,61172,9 14146,5
2 197 {dex 27,5 143*(132,4 12,4131,3*
2 198]sin 271 146,7(142,3 11135,7
2 199|dex 150,5|145,6 11136,9
2 200|dex 31,3 163,5*% 14,6
2 201}sin 1701163,8 41,5*
2 202[sin fr., epiph. dist. 33,6*
2 221isin fr., diaph. 11,7
RADIUS
Sektor | inv. st fragment Bd Bp GL KD ubD
2 216}sin 21,6 16,8 153 11,5 6
2 217 |dex 21,7 16,91 1536 16,5 59
2 219}sin fr., epiph. dist. 24,3
2 220|dex fr., epiph. prox. 17,9
ULNA
Sektor | inv. §t fragment BPC KTO | TPA
2 208 fr., prox. 17
2 209]sin 15,5* 22,1
2 210}sin fr., prox. 16,4 20,7 23,8
METACARPUS II
Sektor | inv. 8t Bd GL
2 232isin 10,4 60,8
2 233[sin 10,7 63,9
METACARPUS Il
Sektor | inv. §t GL Bd
2 245(sin 71 9,5
2 246(sin 62 8,2
METACARPUS IV
Sektor | inv. §t Bd GL
2 235{sin 9,8 71,1
2 236|sin 7,4 60,6
METACARPUS V
Sektor inv. §t Bd GL
2 238|sin 8,1 51
2 239|sin 11,2 57,3
2 2401sin 10,7 60,7
2 243 dex 59,9
OS COXAE
Sektor | inv. §t fragment KB KH KU LA LAR Lfo
2 206|dex fr. 24*
2 207 |dex fr. 14 14,8 23
2 438|dex 8 17,8 13 22,3 22
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FEMUR
Sektor | inv. &t fragment Bd Bp GL GLC KD TC ubD
2 186|dex fr., epiph. prox. 39 14,8]19
2 1871sin 29 34,6 1631163 30,4/16,8 11,1
2 188]dex fr., epiph. prox. 39,5
2 189|dex fr., epiph. dist. 32,5
2 190]dex fr., epiph dist. 24
2 191]sin 11,3 11,7
2 192|dex 12 11,2
2 193|dex 28,3 11,5 11,4
TIBIA
Sektor | inv. 8t fragment Bd Bp GL KD UD
2 222|dex fr., epiph. prox. 24,8
2 223]sin fr., epiph. prox. 23,4 20,5%
2 224 dex 19,6 35% 194,8 14,8 13,2
2 225|dex 163,7 10,4 10,5
2 226]sin fr., epiph. prox. 30
2 227]sin fr., epiph. dist. 24*
TALUS
Sektor inv. 8t GL
2 56/sin 23,1
METATARSUS |
Sektor inv. 3t Bd GL
2 237 idex 8,9 70
2 244isin 59,4
METATARSUS Il
Sektor inv. st GL
2 234 dex 77,5
METATARSUS IV
Sektor inv. st GL
2 242|dex 79,8
METATARSUS V
Sektor inv. 5t Bd GL
2 241|dex 7.2 60
BOS TAURUS L. (Domace govedo)
HUMERUS
Sektor inv. fragment Bd BT GLI KD
2 5isin 98,8 95,41335% 45
2 21]sin fr., epiph. dist. 78,1
RADIUS
Sektor inv. 5t fragment Bd Bfd
2 6ldex epiph. dist. 81,5*
2 71sin epiph. dist. 90,7185,5
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METACARPUS {lI
Sektor inv. §t Bp GL KD ubD
2 4|dex 65 209 38,6 25,6
PHALANX |
Sektor inv. 5t Bd Glpe KD
2 3 33(58,4* 30
PHALANX Il
Sektor inv. 5t DLS Ld MBS
2 1|post 82|59* 30,5
2 2lant 97,1164,3 32,5

OVIS ARIES L. (Ovca)

RADIUS
Sektor inv. 8t fragment Bfp
2 215]sin fr., epiph. prox. 27,5
METACARPUS 1
é Sektor | inv. 8t Bd Bp GL KD Tp uD
2 230|dex 24,6 21,6] 123,6 12115,7 9

EQUUS ASINUS L. (Osel)

ATLAS
Sektor inv. St Bfcd Bfcr GB GL H

2 122153,5 60 93,9 62,2149

VERTEBRAE

Sektor inv. St kost Bfcd Bfcr BPtr H Hfcr Hfcd PL

2 124|Vertebra thoracica 80*
2 125 115,8*
2 126 120
2 127 122
2 128 131
2 129 105,5
2 130 96,5
2 131 94
2 132 87,3
2 133 81,2
2 134 75
2 135 74,3
2 136 69,5
2 137 67,7
2 138 66
2 139 61,3
2 140{Vertebra lumbalis 28,5 26,2 139* 78 27* 22,5 38,7
2 141 36,5 67,5 19
2 142 25,8 69,5 25,5
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SCAPULA
Sektor inv. &t BG DHA GLP HS KLC Ld LG
2 72{sin 27,2 223,3 153,6 221,5 1378 109 34
2 73|dex 27,4 224,5 154,2 219,8 1379 107* 34,5
HUMERUS
Sektor [ inv. 3t fragment Bd Bp BT GLI GLC KD
2 70 dex 45 42,51191# 183,3 23
2 71]sin fr., epiph. dist. 47 41,3
2 436}sin fr., epiph. prox. 53,4
RADIUS
Sektor | inv. it Bd Bp Bfd | Bfp GL KD LI PL UD
2 661(sin 47,9 50,9140,8 45,2 236,8 241226,6 1227,3 16,6
2 67 dex 48,7 51,4/41 46 238,5 241228,4 (2289 16,8
ULNA
Sektor inv. §t BPC KTO LO TPA
2 68]sin 30,4 49,9 36,8
2 69|dex 30,2 41 49,3 38,5
OS CARPALE 1l
Sektor | inv. &t GB
2 47 dex 27 4
2 48|sin 27,8
METACARPUS il
Sektor | inv. 3t Bd Bp GL KD LI TD ubD
2 58{dex 30 32 153,9 21,5{148,8 (14 16
2 59]sin 30 31,8/ 153,8 21,4{148,8 (13,6 15,8
OS COXAE
Sektor | inv. 3t GL KB KH LA LAR Lfo LS
2 741sin 243,2114,8 21,2 40 38* 45,5 87,5
2 75|dex 256,5|15 22,5 40,9 37* 46
FEMUR
Sektor | inv. §t fragment Bd Bp GL GLC KD TC uD
2 64|dex fr., epiph. prox. 70,6 31,
2 651isin 57,4 71,61 260,2|239,7 24,4|31,1 29,6
TIBIA
Sektor inv. §t Bd Bp GL KD Ll Td Uub
2 62|dex 43 58] 244,1 24,8{229,3 |28 19,6
2 63|sin 43,8 58,9 243,2 251230 28,6 19
TALUS
Sektor | inv. 3t Bfd GB GH LmT
2 174]sin 30,5 36,8 36,6 36
2 175|dex 30,3 36,8 36,8 36,7
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CALCANEUS
Sektor inv. st GB GL
2 431dex 31,3 67,4
2 44isin 32,2 67,7
(OS TARSALE i
Sektor inv. st GB
2 49(sin 29,7
OS TARSI CENTRALE
Sektor inv. 5t GB
2 451dex 33,3
2 46(Sin 34,5
METATARSUS llI
Sektor | inv. st Bd Bp GL GLI KD LI Tp D uD
2 60|sin 27,8 31,11 187,8{186 19,7[183 27,9 15,6 18
2 61dex 27,6 30,5/ 188,5{186,2 19,6(183,4 |27 15,9 18
PHALANX I
Sektor { inv. §t Bd Bp Bfd Bfp GL KD Tp
2 39 26,1 30,5]25 28 55,8 18,6123,1
2 40 26,7 31]25,1 28,5 55,7 18,6124
2 41 28,8 31,9128,4 30 60,1 20,5123,5
2 42 28,7 31,5]28,5 29,8 59,9 20123,5
PHALANX i
Sektor | inv. §t Bd Bp Bfp GL KD Tp
2 36 28,8 30,4127,2 30,4 26,7{19,5
2 37 25,8 29126,8 29,6 24,6/19,9
2 38 25,6 28,2126,6 29,3 24,4119,8
PHALANX I
Sektor inv. §t GB GL HP Ld
2 34/36,2 32,2125,8 29,1
2 35{35,7*% 30,5125,4* |28*
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BONE REMAINS FROM THE ABYSS OF GOLOBNICA NEAR SKOPO (KRAS, SLOVENIA)

TomaZ FABEC
IT-34019 Sesljan, Mavhinje 48/a, Trst
e-mail: tomaz.fabec@grmada.org

SUMMARY

The animal remains from Golobnica cave near Skopo in the Karst region offer important data about human
history despite not being connected to any classical archaeological sites.

Golobnica cave consists of a 22 m deep entrance precipice with a sloping bottom and of a bigger lower
chamber, which is today accessible only through a tight passage in the rock wall of the entrance precipice. The
eastern part of the lower chamber is an allochthonous stone dike, which has filled up the direct passage between the
two spaces. 470 bone remains were found in Golobnica cave, 467 of which have been taxonomically identified.
The osteological material was found on the bottom of the entrance precipice (sector 1) and in the lower chamber
(sector 2). The method of collecting the bones was not systematic, the bones were basically picked up from having
lain on the floor’s surface; where the bones had lain was documented.

Most of the bones were found in the fower chamber, and belong to at feast five dogs, two cattle, two sheep, one
or probably two roe deer, a donkey, a wolf, a hen and two pigeons. The shape of the stones and the structure of the
stone dike, which can be linked to the most intensive period of adapting the karst surface to agrarian land use,
shows, that with the exception of bird remains, all the bones from the lower chamber can be dated to the period of
the early 19" century to the early 20" century. However some of them are likely older, since they were not in direct
contact with the dike (all the dogs, two sheep, the wolf and roe deer), giving them the ante quem dating.

The bone remains found on the bottom of the entrance precipice belongs to at least three roe deer. These bones
are "fresh”, with traces of residue of undecayed organic tissues, so that they can be dated to the last few decades.

The animal bones from the lower chamber belong to wild and domestic animals, but the number of the latter is
essentially higher than of the former. Namely the relative frequency of domestic animals is 98,8% (the number of
identified specimens) and 76,9% (minimum number of individuals). In contrast there is the state of the relative
frequency of the wild and domestic animals on the bottom of the entrance precipice: all the animal bones from this
area belong only to wild animals (roe deer), consequently their frequency is 100%. The difference in the relative
frequency of animal remains of the lower chamber and the entrance precipice are in the opinion of the author not
coincidentaf and they reflect the development of the economic and behavioural patterns of the inhabitants of the
neighbouring villages.

In the 19" century and probably also before, man was present a good distance from the villages, where
Golobnica cave is located. Here he tended his flocks of sheep and maybe cattle. He took pains to adapt to the rocky
surface for farming and breeding. The cave denoted a "danger" and ‘inaccessibility". Since some domestic animals
slipped and fell in to the precipice, it was frequently a cause of accidents and because of this, humans tried to fill up
the cave with stones. But sometimes they went purposefully to the cave. That happened in the case when an animal
died of an illness or of old age and was not "edible". In spite of the long distance it was easy to carry the carcass to
Golobnica cave, because humans were daily in that area, which was consequently “closer” to the viflages.

The circumstances evidently changed during the 20" century. Farmers frequented the area of the cave very
rarely. Their "living area" become more and more reduced. There are no remains of domestic animals in the "recent”
faunal collection. In the precipice there are mainly roe deer, which has become with the overgrowing of the Karst,
the most widespread game. Today the cave is a factor of disturbance only for hunters, who have protected the game
from the precipice with a high net. The relation between the local population and the cave has changed in this
measure, so that today there are more and more people who use the cave to discover new and deeper spaces. If an
animal dies in the villages, the owner does not carry it to the cave, because it is too far and in an "unfamiliar" area.
The landscape becomes less "human”, the distance increases.

The comparison of the bone remains from the lower chamber seems to indicate an additional picture of the
relations between humans and animals. It may be possible to distinguish two groups of remains in the bones
collection: the first group consists of the remains of two cattle, a donkey and a roe deer, apparently dated to the 19"
century (the bones which were lying directly on the stone dike), and the second group with remains of five dogs, a
sheep, a wolf and a roe deer (bones not lying directly on the stone dike), which may be older than the remains of the
first group. In this group the dog remains are prevalent, followed only by sheep remains. In the younger group dogs
disappear, but sheep, catile and donkey remains are present. These two groups perhaps reflect an evolution of the
animals exploitation, where prevalent sheep breeding was gradually substituted with cattle breeding. Maybe the

280

..



mailto:tomaz.fabec@grmada.org

ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13- 2003 . 2

Tomaz FABEC: KOSTNI OSTANKI 1Z BREZNA GOLOBNICA PRI SKOPEM (KRAS, SLOVENIJA), 257-282

presence of donkey remains indicates an increase in the necessity of pack animals. In this scenario the wolf remains
in the older group are not surprising. The wolf was perhaps attracted to the densely populated Karst area by
numerous flocks of sheep (some transhuman paths used to wind to Golobnica cave), which tells something of the
important function of sheepdogs.

Through the zoological analysis of osteological remains, taphonomic analysis and biological and other
(anthropological, historical, geological, etc.) knowledge it is possible to infer about the development of human
behaviour in the landscape. This article, in spite of numerous difficulties and limitations, confirms that bone remains
are archaeological finds that indicate a historical point of view of the relationship between humans, animals and
their environment.

Key words: archaeozoology, archaeology of early periods, archaeological find, cultural landscape, agrarian
geography, Golobnica, Kras
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izvirni znanstveni ¢lanek UDK 94(497.4)"11/12"929.52 Andechs
prejeto: 2002-10-15

UTRDITEV GROFOV ANDESKIH NA JUGOVZHODU CESARSTVA
V 12. STOLETJU
Cesar Friderik Barbarossa, velika shizma (1161-1177) in pridobitev naslovov
mejnih grofov Istre in vojvod Meranije s strani Andeskih

[Andrej KOMAC |
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, SI-1000 Ljubljana, Askerceva 2

IZVLECEK

V razpravi avtor obravnava prihod bavarske grofovske rodbine Andeskih (Andechser) na jugovzhod cesarstva ter
analizira okolisCine in vzroke, ki so pripeljali do tega, da so ¢lani omenjenega rodu v Casu cesarja Barbarosse
pridobili tako naslov mejnih grofov Istre kot tudi naslov vojvod Meranije. Pri tem je osrednjega pomena opozoriti na
vlogo, ki so jih pri utrjevanju Andeskih odigrala vseevropska politi¢na razmerja sredi 12. stoletja in strateski pomen
regije med Alpami in Jadranom.

Klju¢ne besede: Andeski, Friderik Barbarossa, mejna grofija Istra, vojvodina Meranija, visoki srednji vek

RATIFICA DEL TITOLO DI CONTI ALLA CASATA ANDECHSER NEL SUD-EST
DELLIMPERO NEL SECOLO Xll
L’imperatore Federico Barbarossa, il grande scisma (1161-1177) e la ratifica dei titoli di
conti dell’Istria e duchi di Merania agli Andechser
SINTESI

Nel contributo viene discusso I"arrivo della famiglia dei conti bavaresi di Andechs al sud-est dell'impero e si
analizzano le circostanze e le cause che hanno portato i membri della famiglia ad acquisire ai tempi dell’ imperatore
Barbarossa, i titoli di conti del Margraviato d’Istria e duchi di Merania. Occorre sottolineare che il valore strategico
della regione tra le Alpi e I’Adriatico e le circostanze politiche europee della meta del Xl secolo contribuirono alla

conferma degli Andechser.

Parole chiave: Andechser, Federico Barbarossa, Magraviato d’Istria, ducato di Merania, alto Medioevo
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V procesu, ko se nacije hitijo povezovati v zdruzeno
Evropo, njeni snovalci racunajo na obstoj skupne
evropske identitete kot na enega izmed glavnih adutov,
ki bi utegnil projektu priskrbeti zgledne moznosti za
kon¢ni uspeh. Ob tej danes tako aktualni misli bi
zgodovinar pojasnjeval, da je ta identiteta sad stoletij
skupnega razvoja in tesnih povezav med evropskimi re-
gijami, drzavami in narodi. Lep primer medregionalnih
povezav oziroma, ¢e hocemo, integriranosti slovenske-
ga ozemlja v srednjevesko Evropo predstavlja angazman
grofov iz bavarskega Andechsa na teritoriju severnega
Jadrana in vzhodnih Alp. Omenjeno grofovsko rodbino
velja uvrstiti med najpomembnejSe visokosrednjeveske
dinastije cesarstva. K visokemu ugledu jim je v veliki
meri pripomogel tudi mogocen poloZaj, ki so si ga
Andeski zagotovili v nagih krajih, kjer so med 12. in 13.
stoletjem predstavijali enega najpomembnejsih lokalnih
politicnih dejavnikov. V pricujocem prispevku Zelim
osvetliti specifitno vprasanje, ki se dotika procesa
utrditve grofov na nasih tleh. Skusal bom namre ovred-
notiti in precizirati v zgodovinopisju sicer precej prezrie
vplive, ki jih je na pridobitev naslova istrskih mejnih
grofov in vojvod Meranije imela politicna strategija ce-
sarja v drugi polovici 12. stoletja, v casu zapletenih
razmer v regiji in v celi Evropi.

Prihod Andeskih v prostor med Jadranom in Alpami

Sredi 11. stoletja je v Istri in na Kranjskem rodhirna
Weimar-Orlamindskih na ¢elu z Ulrikom 1., kot mejnim
grofom v Istri in na Kranjskem, pridobila obsezne po-
sesti. Po njegovi smiti sinova Ulrik in Popo nista uspela
zadrzati oCetovih pozicij, kaj kmalu pa je s koncem
turinske dinastije pri nas razpadla tudi njihova obgirna
posest. Popo je umrl leta 1101, leto kasneje pa se je
njegov brat odlocil preZiveti svoja stara leta v oletovi
domovini, tako da je skupaj z Zeno podaril oglejski
cerkvi skoraj celotno ocetovo posest v Istri (Schumi,
1882, 72; Kos, 1915, 2; Benussi, 1897, 304; Stih, 1994,
152). Ko je ¢ez okroglo desetletje umrl, sta vso preostalo
posest na Kranjskem in v Istri dedovali héeri pokojnega
brata Popona, Zofija in Liutgarda. Ker je pisec Historie
Welforum zapisal, da sta orlamindski dedinji omozili
grofa Bertolda Il. Andeskega oziroma Alberta Bogen-
skega,! je raziskovalcem Ze dolgo jasno, da sta ti ba-
varski rodbini tudi dedovali orlamiindsko posest na
Kranjskem (Schumi, 1883, 197; Mell, 1888, 58; Haupt-

mann, 1999, 83; Kos, 1955, 255; Grafenauer, 1965,
160; Schitz, 1993, 48; Schitz, 1998, 13).

Ker se viri, ki bi nas neposredno obves¢ali o ¢asu
prehoda Zofijinega dela dedis¢ine na Andeske, niso
ohranili, zmoremo to datirati le priblizno. Pomagamo si
lahko z darovnico grofa Bertolda I, Andeskega iz leta
1122, ko je ta ob njeni prisotnosti, se pravi presente
uxore sua Sophia et filiis suis Poppone et Berhtolfo,
daroval cerkvi sv. Jurija v Diessnu nekaj svojih ba-
varskih ministerialov (Oefele, 1877, 113). Vidimo torej,
da je bil Bertold leta 1122 Ze poroCen ter da sta se mu
do takrat rodila Ze dva sinova, kar kaze, da je moral
popeljati Zofijo pred oltar verjetno pred letom 1120,
Tako pridemo do termina ante quem non, kar zadeva
prehod Zenine dote. Zakonca sta do njene smiti verjetno
skupaj upravljala posest, saj je Zofija — po porotilu
diessenskega nekrologa — Se v zaletku tridesetih sama
razpolagala s posestjo pri Cerkljah, severno od Kranja.
Do popolnega prevzema s strani moZa je moralo priti po
njeni smrti, in sicer najkasneje v zacetku Stiridesetih.?
Grof Bertold Il se je, kakor bo o tem e govor, Ze med
leti 1143 in 1147 imenoval po Kamniku, ki je bil center
njegovih posesti na Kranjskem.

Ob prihodu na jugovzhod cesarstva so Andeski
pridobili dva vecja sklopa posesti. V zgodovinopisju
manj znana in v virih redkeje izpritana je posest, ki se
je nahajala na kraskem robu oziroma, upostevajoc¢ sred-
njevesko upravno geografijo, na tromeji med Kranjsko,
Istro in Furlanijo (Hauptmann, 1999, 49-69). Verjetno je
§lo za razmeroma strnjeno posest, s centroma v furlanski
Vipavi in v istrski Postojni, ki sta Ze ob koncu 13. sto-
letja predstavljali zakljuceni upravno-geografski enoti,
saj se v oglejskih listinah iz leta 1300 opredeljujeta s
pojmom contrata {Joppi, 1914, 282; Schumi, 1884, 248;
Kos, 1954, 51). Zaradi slabe ohranjenosti listinskih in
zaradi neobstoja urbarialnih zapisov je tocen obseg
obeh gospostev za andeski Cas nemogoce ugotoviti.
Predvsem postojnsko gospostvo je morda v andeskih
Casih Se zajemalo veliko vedji teritorij, kot pa ga je
kasneje obsegala postojnska deZelska sodnija, saj se je
iz te Sele v 14. stoletju izlo¢ilo dezelsko sodisce Jama.
Hauptmann je dalje domneval, da je contrata Postojna
prvotno vkljucevala Se teritorij gospostva Prem, kar je na
podlagi virov sicer tezko dokazati, Ceprav je iz zem-
ljevida deZelskih sodis¢ razvidno, da so se premske me-
je nenaravno zajedale v postojnsko ozemlje? (Haupt-
mann, 1929, 482).

1 Erat tamen eadem Sophia antea cuidam de Carinthia copulata, ex qua genuit Popponem marchionem, qui duas filias suas, unam
Bertolfo comiti de Andehse, aliam Alberto comiti de Bogen copulavit (Wailand, 1869, 462; prim. Oefele, 1877, 16-17).

2V diessenskem nekrologu je zapisano, da je Zofija umrla 6. septembra (Kos, 1915, 70; Schumi, 1882, 87). Dan je verjetno res toCen,
toda nekrolog nam ne posreduje leta njene smrti. To se je vsekakor moralo zgoditi po februarju 1132, saj se grofica omenja e 6.
februarja v prvilegiju papeza Inocenca Il. za samostan v Diessnu (Oefele, 1877, 228).

3 Prem verjetno ni bil nikoli andeski, saj se leta 1217 Henrik s Prema skupaj s svojim bratom Hugom Devinskim omenja kot prica v
goriski fistini. O¢itno sta bila gospostvo in grad Ze takrat v rokah Devincev, ki so bili ministeriali Ogleja in goriskih grofov (Stih,

1994, 53; primerjaj zemljevide v Hauptmann, 1929).
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Tu zadenemo v kocljivo problematiko izvora posesti.
Prem naj bi predstavljal star oglejski fevd, medtem ko
naj bi Postojna in ozemlje pri Vipavi preslo na Andeske
kot orlamiindska dedid¢ina (Kos, 1954, 51; Hauptmann,
1929, 482; Kos, 1994). JasnejSa izgleda situacija v sled-
nji, kjer naletimo v 12. stoletju tako na posest Bogenskih
kot tudi andeskih ministerialov z Gutenberga (Kos,
1915, 187; Schumi, 1882, 112). Leta 1202 pa je vojvoda
Bertold Meranski zastavil patriarhu v zameno za po-
sojen denar poleg obeh gradov v Kamniku $e svoje po-
sesti v omenjenem kraju (Schumi, 1884, 5, 32; Oefele,
1877, 172). Hkratna prisotnost Bogenskih in Andeskih v
Vipavi pomeni argument, da je bil govor o nekdaj
enotni orlamiindski dediicini, ki se je ob dedovanju in
poroki obeh dedinj razdelila na andeski in bogenski del
(Hauptmann, 1935, 225). Glede na sorazmerno bliZino
in na teritorialno povezanost z domnevno orlamiindsko
Vipavo so raziskovalci verjeli v isti izvor postojnske
posesti, pri ¢emer neposredni viri o usodi slednje do
prve polovice 13. stoletja povsem molcijo* (Kos, 1994,
34). Podatki prihajajo ele iz leta 1226, ko je Henrik 1V,
Andeski zastavil dohodke postojnske in vipavske posesti
nekim Furlanom (Kos, 1928, 221). Orlamiindski izvor
torej ni povsem zanesljiv, je pa zelo verjeten. V pri-
meru, da bi 3lo res za posest biviih mejnih grofov,
potem je potrebno Postojno pristevati k tisti krajisniski
posesti v mejni grofiji Istri, za katero je Ulrik 1l. Orla-
miindski v darovnici za Oglej iz leta 1102 izrecno do-
lo¢il, da jo zadrZuje zase.>

Prvotne andeske ozemeljske pridobitve med seboj
niso bile teritorialno povezane. Goriska Planina in
spanheimska Ljubljana sta loCevali Postojno in Vipavo
od njihovega centralnega teritorija na Kranjskem, ki se
je na vzhodnem Gorenjskem kompaktno razprostiralo
vse od Kokre na zahodu pa tja do Motnika in Trojan na
vzhodu, in od Savinjskih Alp na severu do Save na jugu.
Na ozemlju znotraj opisanih mej je kasneje nastalo
deZelsko sodis¢e s sedezem v Kamniku. Blizina Kranja,
sedeZa nekdanjih kranjskih mejnih grofov, in pa do-
kazljivost orfamiindske prisotnosti v teh krajih v 11.in v
zacetku 12. stoletja veljajo kot glavni argumenti za tezo,
da se je grof Bertold 1l. dokopal do vzhodne Gorenjske
prav s pomocjo Ze veckrat izpostavijene poroke z Zo-
fijo. Kot Ze poudarjeno, je grof prevzel dedid¢ino naj-
kasneje v &tiridesetih letih, saj se je sam Ze med leti

1143 in 1147 imenoval po kranjskemu Kamniku.®

Pridobitev posestnih sklopov kot dedii¢ine po Otla-
mindskih gre razumeti kot prvo fazo utrievanja An-
deskih na jugovzhodu cesarstva. Kasneje, v drugi po-
lovici stoletja, so temu dodali 3e visoke naslove, ki so se
prav tako navezovali na to obmodje cesarstva. Postali so
vojvode Meranije ter istrski mejni grofje, kar je rodbini
vsaj za nekaj Casa prineslo premoc¢ nad ostalimi dinasti
v regiji.

O sorodstvenih povezavah, ki naj bi Andeskim odprle
pot do istrskega in meranskega naslova

Iz sicer skromnih virov je mogoce razbrati, da se
formalni mejni grof Englbert H. Spanheim, ki se je
vecinoma imenoval po bavarskem Kraiburgu, v Istri ni
niti zadrZeval niti dejansko izvajal mejnogrofovske
oblasti” (Benussi, 1897, 392-393). Umrl je oktobra
1173, za njim pa se v virih 3e v istem letu kot mejni grof
pojavi grof Bertold lll. Andeski (Herzberg-Frinkel, 1904,
174; Oefele, 1877, 137). Ne more biti sporno, da je
funkcijo podeljeval sam cesar, zastavlja pa se vprasanje,
zakaj ravno grofu Bertoldu. V literaturi se je uveljavilo
prepricanje, da je Bertold pridobil naslov kot
Engelbertov sorodnik, $e zlasti pa kot dedi¢ nekdanjega
istrskega mejnega grofa Popona Orlamiindskega, ¢igar
heéi Zofija je bila njegova mati (Benussi, 1897, 394;
Jaksch, 1928, 305; Dopsch, 1999, 332; Stih, 2001; Le-
nel, 1911, 120). Okroglih sedem let za tem, ko je postal
istrski mejni grof, je njegov istoimenski sin v neki listini
prical kot dux Meranie (Oefele, 1877, 142). O¢itno so
torej Andeski najkasneje leta 1180 postali Se vojvode
Meranije, se pravi gospodje tistega dela istrskega
ozemlja, ki je Se vsaj do srede 11. stoletja pripadalo
Hrvaski. O legi Meranije, njenem obsegu, naslovu in pa
o Casu osvojitve tega ozemlja je sicer veliko napisanega,
a 7al malo jasnega.

Ceprav se v pricujocem prispevku vsemu nastetemu
seveda ne morem posvetiti, pa moram za razumevanje
andeskega naslova obrazloZiti vsaj osnovna spoznanja,
ki so se glede Meranije uveljavila v sodobnem zgodo-
vinopisju. Slede¢ temu, naj bi Meranija obsegala tisti del
istrske obale ob Kvarnerskem zalivu, ki so ga proti kon-
cu srednjega veka vsaj defno zajemala deZelska sodis¢a:
Reka, Kastav, Veprinac, Lovran, Mos¢enice in pa Brsed.

4 M. Kos sicer neposredno govori samo o orlamiindskem izvoru posesti na Vipavskem, vendar pa jih obravnava v neposredni povezavi
s Postojno, iz Cesar lahko vsaj posredno sklepamo, da je domneval isti izvor obeh kompleksov (Kos, 1954, 53).

5 ... iugales [Ulrik Il. Orlamiindski in Zena, op. avtorja] donamus ... in eadem sancte Aquilegensis ecclesie mercedis... quas habere et
tenere visi sumus et nobis pertinet in comitatu Istriensi per locis quos nominauerimus... excepto quod ante ponimus et in nostra

reseruamus potestate (Schumi, 1882, 73; Kos, 1915, 2-4).

6 Karol de Stain je daroval samostanu per manum domini sui Bertoldi comitis de Stein dve hubi poleg koroske Gline (Jaksch, 1904,
304). Pri tem velja opozoriti, da listina ni ohranjena v originalu, temvec da gre za prepis v vetrinjskih kopialni knjigi iz 15. stoletja.
Oefele je trdil, da gre tu pravzaprav za grofa Bertolda Tirolskega (Oefele, 1877, 67). Popravil ga je Schumi, po njem pa sta prevzela
M. Kos in Hauptmann (Schumi, 1882, 96; Kos, 1915, 112; Hauptmann, 1999, 91).

7 Engelbert se je po Istri imenoval v znamenitem privilegiju za Avstrijo iz leta 1156 (Dopsch, 1999, 138-139) ter le Se v dveh listinah iz

leta 1166, ko se je mudil v Ogleju (Kandler, s. a., 264-285).
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Po mnenju Hauptmanna — njegovo razlago pa sta spre-
jela tudi Grafenauer in Klaiceva — naj bi to ozemlje Ze
leta 1063 pridobil kranjsko-istrski mejni grof Ulrik. Ta-
krat se je Orlamindski pridruZil vojnemu pohodu ce-
sarja Henrika 1li. proti nezakonitemu ogrskemu kralju
Beli, prejel za zvesto sluzbo dvajset kraljevskih hub v
[stri ter morda istoCasno zavzel in zadrZal $e omenjeno
ozemlje v Kvarnerju (Gawlik, 1978, 135; Mell, 1888,
27; Benussi, 1897, 349). Njegova h¢i Wilburga je kas-
neje vzela za moza plemica iz stranske linije Wittels-
bachov, Konrada I. Dachauskega, ki naj bi po Orla-
miindskih podedoval omenjeno posest ter se v zacetku
petdesetih tituliral kot Conradus dux Meranus {Appelt,
1990, 14; Herlitz, 1909, 10). Za nas je v tem trenutku
najpomembnejie, da je v zgodovinopisje prodrio prepri-
¢anje, da so Andeski preko Dachauskih podedovali
posesti v Meraniji. Prvi vojvoda Meranski iz te rodbine
naj bi se porocil s Hedvigo Dachausko, njen brat Kon-
rad pa naj bi se v korist sestrinega brata nekaj let pred
smrtjo odpovedal naslovu.8

Kakor je razvidno iz obeh predhodnih odstavkov, so
hoteli nekateri v pridobitvi obeh, istrskega in meran-
skega naslova, videti sad rodbinskih povezav Andeskih.
Naj ponovim: do mejnega grofovstva naj bi prisli preko
sorodstva s pokojnim Engelbertom Spanheimom (mejni
grof Istre v letih med 1123-1173) in pa kot dedi¢i po
Orlamiindskih, do vojvodstva pa preko poroke Bertolda
lll. Andeskega s Hedvigo, sestro Konrada Dachauskega,
prvega meranskega vojvode. Pretehtajmo predstavljene
domneve. Stara mati Bertolda IV. Andeskega, ki se je od
leta 1180 tituliral kot vojvoda Meranije, Zofija Orla-
miindska je bila vnukinja Ulrika in h&i Popona, nek-
danjih mejnih grofov v Istri. Toda, ¢e sta imela Istro kot
drzavni fevd oce in ded, pa do tega ni bila avtomati¢no
in po dedni poti upravi¢ena ne ona sama, $e manj pa
njen vnuk.? Mislim, da daljna povezava z nekdanjimi
mejnimi grofi ni mogla odlogilno vplivati na cesarja v
zvezi z njegovo odloditvijo, komu bo skoraj stoletje
kasneje podelil oba naslova. Prav tako na to tudi ni
moglo — vsaj neposredno — vplivati sorodstvo s Span-
heimi. Grof Gebhard Dieflenski, brat Bertolda II. An-
deskega ~ moZa orlamiindske dedinje Zofije — se je
verjetno poro¢il z Richardis, sestro Engelberta [., prvega
istrskega mejnega grofa (1108-1124) iz rodbine Span-
heimov (Dopsch, 1999, 311). Ta se je leta 1124 v prid
svojemu istoimenskemu sinu odpovedal naslovu, kar
kaZe na dolo¢eno prezentnost nacela dednega prena-
$anja funkcije. Toda, ko bi se dednost funkcije zares

uveljavila, potem bi po njegovi smrti imel prednost
njegov necak vojvoda Hermann Koroski, in sicer kot
bratov sin, in ne Bertold lll. Andeski kot necak sestre
Liutkarde. Mislim, da so Andeskim sorodstvene pove-
zave z bivsimi krajisniki Istre sicer lahko koristile pri
potegovanju za oba naslova, toda princip dedovanja za-
gotovo ni odigral odlo¢ilne vioge. Se manj prepri¢ljiva
je hipoteza o dedovanju Meranije po Dachauskih. V
Zelji, da bi logi¢no pojasnili, kako je Meranija v osem-
desetih letih 12. stoletja prisla v roke Andeskih, so sta-
rejsi raziskovalci povezovali Zeno Bertolda . z
Dachauskimi (Hauptmann, 1999, 82; Balajthy, 1965,
87; Herlitz, 1909, 14; Grafenauer, 1958/59, 259) — sicer
dedi¢i Orlamandskih ~, kar v virih nima nobene pod-
lage, saj ti o izvoru Hedvige povsem molcijo (Oefele,
1877, 22; Schitz, 1993, 66; Schitz, 1998, 26). Proti
mnenju, da bi morali v andeski Meraniji nujno prepo-
znati dachausko dedi¢ino, govori $e dodaten argument.
Bertold IV. je namre¢ prvi¢ nastopal kot dux Meranie Ze
leta 1180, se pravi slabi dve leti pred smrtjo Konrada lif.,
njegovega domnevnega svaka. Da bi obrazloZili to ne-
skladje, so se pri iskanju odgovora, kako naj bi Andeski
po dedni poti nasledili Dachauske, mnogi zatekali k
neargumentirani domnevi, ¢ed naj bi se grof Konrad
nekaj let pred smrtjo v prid mladega Bertolda prosto-
voljno odrekel naslovu (Balajthy, 1965, 87; Rietzler,
1878, 583; Simonsfeld, 1908, 109). Domneva je pri-
siljena in neverjetna, saj so si bili Wittelsbachi in An-
deski veliki konkurenti. Nenazadnje je celo zelo ver-
jetno, da se slednji — poleg 3e nekaterih bavarskih ple-
micev — niso hoteli pokloniti Wittelsbachu kot novemu
bavarskemu vojvodi (Schiitz, 1993, 66; Wattenbach,
1851, 541). Po napisanem izpade moZnost dedovanja
obravnavanih naslovov kot zelo vprasljiva, ¢e Ze ne
skoraj neverjetna.

Cesar in jugovzhod v asu velike shizme (1161-1177)

Ob poudarjanju sorodstvenih povezav in ob Speku-
lacijah v zvezi z upravicenostjo do dedovanja po eni
strani je po drugi strani vecina raziskovalcev — nera-
zumljivo — povsem zanemarjala in tako spregledala lo-
gi¢no cesarjevo viogo pri podeljevanju obravnavanih
naslovov. Na straneh, ki sledijo, bomo tako poskusali
oceniti, ali in kako bi lahko cesarjeva politika v ra-
zmerah, ki so vladale v cesarstvu in pa zlasti na Ju-
govzhodu, prispevala k pridobitvi naslova istrskih mej-
nih grofov in meranskih vojvod s strani Andeskih.

8 Predstavljene poglede o Meraniji, njenem obsegu in dataciji nemske zasedbe je kot prvi zastopal Hauptmann, njegove teze je sprejel
Grafenauer in v nekoliko modificirani obliki tudi Klaiceva (Hauptmann, 1999, 78-85; Grafenauer, 1958/59; Klai¢, 1965/66). O &asu,
kdaj je z nemske strani prislo do zavzetja Meranije se ne strinja Margeti¢ (1990).

9 Da so bile Zenske naslednice in sorodnice upravitene do dedovanja drzavnega fevda, je bila bolj stvar izrecnega privilegija kot
obicajne prakse. To nazorno kaZejo tudi kasnejsi andeski viri. Po smrti zadnjega meranskega vojvode Ota Vil. njegovih fevdov
namreC niso mogle dedovati sestre (quia sorores predicti ducis ... in bonis feudalibus secundum jura Imperii succeder nequeunt)

(Krieger, 1978, 333).
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Da bi lahko u¢inkovito povezali utrjevanje Andes-
kih, razmere v cesarstvu in politiko Barbarosse, je po-

trebno natan¢no osvetliti razmere v oZji in Sirsi regiji v
zaletku druge polovice 12. stoletja. Kljub obcasnim na-

petostim se odnos med papeZem in cesarjem v pet-.

desetih letih ni nikoli radikalno zaostril. Mo¢no se je
zapletlo po smrti papeZa Hadrijana IV. leta 1159, ko je
vecina kardinalov izvolila za novega cerkvenega pogla-
varja njegovega biviega svetovalca, zagovornika refor-
mirane cerkve in nasprotnika cesarske politike, kanc-
ferja Rolanda, cesarju naklonjena manjgina pa kardinala
Oktavijana kot Viktorja IV. Ceprav je bil cesar Ze od
samega zaCetka jasno naklonjen slednjemu, je sklical v
januarju leta 1160 sinodo v Paviji, kjer naj bi zaplet
redili v skladu s cerkvenim pravom. Kancler Roland kot
papeZ pa Aleksander Ill. se v Paviji ni pojavil, sinoda,
kjer so prevladali nemski skofje, se je izjasnila za Vik-
torja in izob¢ila njegovega nasprotnika. Aleksander je
za povralilo izobcil tako papeza Viktorja kot cesarja
Friderika. V Evropi se je s tem zacel skoraj dvajset let
trajajoCi razkol v cerkvi, ki je potegnil za seboj tudi
delitev politi¢nih sil (Appelt, 1991, 186; Opli, 1990, 62).

Tudi v regiji med Alpami in jadranom je razcep
moc¢no odmeval in razdelil lokalne nosilce moci, ki so
jih pri tem pogosto vodili predvsem lastni interesi. Po-
drobneje si oglejmo pozicije in dogodke. Odnosi med
Benetkami in Barbarosso so se poslab3ali po letu 1158,
ko je cesar z definiranjem kraljevskih pravic resno
ogrozil poloZaj mesta v lagunah (Kretschmayr, 1905,
248; Hartel, 1992). Nasprotja so rasla, tako da je Fride-
rik leta 1162 pritisnil Benetke s trgovsko zaporo, dve leti
kasneje pa je spodbudil oglejskega patriarha k napadu
na beneski GradeZ (Paschini, 1935, 42; Hartel, 1992,
326). Benecani so zato nemudoma pristopili k protice-
sarski Veronski zvezi mest, nato pa so leta 1167 sode-
lovali $e pri oblikovanju Lombardske zveze. Na samem
severu Jadrana se je isto¢asno oddaljeval od cesarskega
tabora tudi tradicionalni zaveznik oglejski patriarh. Tega
naj bi sprva vezalo na Staufovca sovrastvo do Benetk,
toda kljub temu je Ze od samega zacetka gojil simpatije
do reformisticne cerkve in papeZa Aleksandra. Za
dokonéni prehod v aleksandrinski tabor je izrabil kata-
strofo cesarjeve vojske leta 1167 pred Rimom. Alek-
sander je znal ceniti njegovo privrZenost in ga tako Se
pred 1170 imenoval za svojega legata (Paschini, 1935,
41-45; Paschini, 1914). Se bolj kot Ulrik pa so bili v tem
¢asu naklonjeni lateranskemu papezu salzburski nad-
kofje. Zlasti Eberhard ., ki je stoloval v nadskofiji med
leti 1147 in 1164, je veljal za najmocnejSega aleksan-
drinca na severni strani Alp. Pri tem sta mu zvesto

asistirala sufragana, brixenski in krdki skof. Prav nadskof
Eberhard, tudi sam papeski legat, naj bi odlocilno vpli-
val na politi¢no orientacijo patriarha (Dopsch, 1983a,
274 sl.).

Izjemnega pomena za razvoj politicne situacije v
regiji je predstavljala politi¢na drza Ogrske in njenega
kralja Geze. V porocilu cesarskega notarja Burkharda
preberemo, da se je ogrski kralj Geza Il. po koncilu v
Paviji odvrnil od cesarja in se skusal priblizati aleksan-
drincem v vzhodnih Alpahw (Kristé, 1993, 144; Ho-
man, 1940, 392; Hodl, 1994, 133). Istega leta je namrec
kralj poslal salzbur§kemu nadskofu pismo, v katerem je
potrdil svojo vdanost lateranskemu papeZu ter prelatu
eksplicitno ponudil pomo¢ proti cesarju (Hadl, 1983,
135-136; Zahn, 1875, 431). Za namelek je Geza istega
leta, se pravi 1161, $e sklenil mir z vedno bolj nevarnim
cesarjem Manuelom Komnenom in se ob morebitni
akciji Barbarosse proti Aleksandru zavezal k skupni
akciji celo s francoskim kraljem (Kristd, 1993, 144). Po-
zicije na vzhodu drZave je e dodatno zapletla politika
drzavnih knezov ob sami meji. Konec 3estdesetih so se
ohladili odnosi na relaciji cesar — ¢eski kralj Vladislav,
{(Kejf, 1992, 257-260) leta 1164 pa je umrl pro-stau-
fovski Stajerski mejni grof Otakar [ll. Njegova vdova in
mladodoletni sin sta nekoliko kasneje, v poznih 3est-
desetih in v zacetku sedemdesetih sodelovala s pape-
Zem Aleksandrom lll. in se skupaj z Ogri bojevala proti
cesarju zvestima vojvodoma Avstrije in Korogke.!!

Tak razvoj politicne situacije je dodobra omajal
poloZaj Barbarosse na jugovzhodu cesarstva. Na SirSem
obmotgju vzhodih Alp ga je podpiralo Cedalje manj
knezov. Salzburski nadskof in njegovi sufragani, prav
tako pa tudi mladi stajerski mejni grof, so bili naklonjeni
aleksandrinski stranki, koroski vojvoda Hermann pa se
je za nekaj Casa potegnil iz visoke politike in se posvetil
izgradnji svoje moci na Koroskem (Opll, 2001, 71). Tudi
razvoj razmer na vzhodu je 3el cesarju vse prej kot na
roko. Kralj Geza je Staufovcu odrekel prijateljstvo Ze v
zaCetku Zestdesetih, Ogrska pa je vse bolj polzela v
naroc¢je Bizanca. Tu je prislo do tréenja interesov obeh
cesarjev, saj sta si tako Barbarossa — podobno kot nje-
govi salijski in otonski predniki — kot tudi Manuel pri-
zadevala spraviti kraljestvo Arpadov pod svojo nad-
oblast (Kristé, 1993, 148, Homan, 1943, 2). Kljub
vztrajnem vpletanju v ogrske notranje razmere Frideriku
v Sestdesetih letih tu ni uspelo doseci bistvenih uspehov.
Se vet, kljub neprestanim bojem je to uspelo Komnenu,
ki je leta 1165 oziroma 1167 obvladal Dalmacijo in
Hrvasko (Ferluga, 1957; 1970). Poleg tega je v zacetku
sedemdcsetih zavladal na Ogrskem v Konstantinoplu

10 Notar je zapisal, da naj bi cesar ob tej priloZnosti izjavil: Grates ago Deo, quod honesta occasione amicum [Gezo, op. avtorja] perdo

vilissimum (Giiterbock, 1949, 56).

11 Cesar se je leta 1170 po obisku v salzburkih BreZah in Lipnici, kjer naj bi skusal utrjevati svoje pozicije proti sovraznim vplivom
nadskofa, mudil s podobnim namenom tudi v samostanu Garsten, ki naj bi ga Kunigunda, mati Otakarja 1V., speljala v sovrazZni
aleksandrinski tabor (Pirchegger, 1936, 173 sl.; Jaksch, 1928, 308 sl.; Opll, 1978, 130-131).
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vzgojeni, cesarju Manuelu naklonjeni Bela Ill., ki je po
prevzemu oblasti takoj pohitel s sklenitvijo konkordata z
Aleksandrom 1ii. Aleksandrinska in  probizantinska
usmeritev novega kralja nista bila edina razloga za
nezaupanje Friderika. Ogrski kralj je tudi vojasko po-
sredoval proti cesarju zvestim knezom na ogrski meji,
za situacijo na Jadranu pa je Se veliko bolj pomembno,
da je bil prav on prvi izmed Arpadov, ki je resneje
posredoval na obali. Tako je, na primer, podelil tem-
plarjem Senj, kar kaZe, da je bil aktiven relativno blizu
Ze "tevtonske" Meranije (Klaji¢, 1976, 366; Smiciklas,
1904, 191).

Tudi tu se je v 3estdesetih poloZaj Staufovca in
njemu naklonjenih sil vztrajno slab3al. Istra se je vse
bolj izmikala njegovemu Ze tako slabotnemu vplivu. V
petdesetih letih so na polotok vse bolj silili Benecani, v
Sestdesetih pa je cesarja zapustil Se oglejski patriarh,
sicer najvedji zemijiski posestnik v Istri.'2 Kot re¢eno so
Bizantinci leta 1165 zasedli Dalmacijo vse do Sibenika
in se pri tem povezali z drugim sovraznikom cesarja — z
Benecani, ki so drzali Zadar in severne otoke. Prav v
letih med 1165 in 1169 so dosegli odnosi med ohema
pomorskima silama, ki sta si sicer bili zaradi kolizije
interesov v Jadranu in Mediteranu skoraj neprestano v
laseh, enega od redkih vrhuncev (Ferluga, 1978, 257 sl.;
Klai¢ 1976, 36). Razvoj razmer ob severnem Jadranu je
bil za cesarja 3e toliko bolj neugoden, saj so se te
navezovale in obenem vplivale na situacijo v ltaliji,
glavnem podrocju cesarjeve politike. Ob tem ne gre
pozabiti, da je cesar po katastrofalni epidemiji, ki je leta
1167 prizadela njegovo vojsko pred Rimom, na racun
papeZa in Lombardske lige popolnoma izgubil pozicije
v ltaliji, s tem pa se je sesula finan¢no zelo donosna
uprava nad bogatimi mesti. Barbarossa ni uspel zbrati
moci in se ponovno podati v ltalijo vse do zacetka
1174, Po vsem napisanem tako ne more hiti sporno, da
je odvracanje knezov ter sosedov od cesarja, Se bolj pa
njihovo povezovanje s sovraZniki v temeljih zamajalo
staufovske pozicije v $ir3i regiji med Jadranom, Alpami
in panonsko niZino. Aleksandrinska stranka se je vse
bolj utrjevala na obmodju pristojnosti salzburskega nad-
Skofa in oglejskega patriarha ter se uveljavljala tudi med
delom visokega plemstva. Manjsa podpora, ki jo je
uZival v Alpah in ob vzhodni meji, je vsaj posredno
vplivala tudi na manjso uc¢inkovitost cesarjevih posegov
prek meja. Konec estdesetih in v zacetku sedemdesetih

je kazalo, da se je tako na Ogrskem kot na Jadranu
uveljavil njegov veliki konkurent Manuel Komnen. S
tem bi staufovska politika, ki je Ze tradicionalno stre-
mela k univerzalni cesarski hegemoniji ter zagotavljanju
vpliva nad mejnimi kraljestvi, dozivela velik neuspeh.

V nastali situaciji cesar ni mogel ostati krizem rok,
moral je posredovati. V okvir tega sodi tudi posiljanje
zaupnikov na krizna Zari§¢a, kjer naj bi ti skrbeli za
udejanjanje cesarske politike v najsirsem pomenu. O
taksnem poslanstvu nas obvesca porocilo notarja Burk-
harda, ki je konec leta 1161 priel iz ltalije v vzhodne
Alpe, da bi tu kot odposlanec Barbarosse skrbel za
izvajanje vladarjeve politike in za varovanje drZavnih
interesov. Kljub temu, da je bilo porocilo, ki ga je notar
poslal opatu samostana v Siegburgu pri Kolnu, pogosto
predmet pretresa zgodovinarjev v najrazli¢nejsih pove-
zavah, pa do sedaj 3e ni bilo izpostavljeno kriti¢ni
analizi iz zornega kota, ki nas zanima v pricujodi raz-
pravi. Potem ko je Burkhard opisal nesre¢no smrt ko-
roskega vojvode Henika IV. v valovih Tagliamenta, je
porocilo nadaljeval s temi besedami: "Prepotujo¢ Ko-
rosko, Kranjsko, Istro, dve marki, druge dele slovanske
deZele do Ogrske, sem prenasal ukaz za sodelovanje na
vojaskem pohodu ter zbiral vojsko in obenem denarno
pomo¢ za gospoda cesarja. Ukazal sem, naj se so-
vraznikom imperija, laznim kardinalom, ki pogosto
preckajo ogrska mejna obmotja, postavijo zasede ter
naj se jih ujame".!3 Vidimo, da se poteze, ki jih je cesar
viekel v oZji regiji, popolnoma ujemajo z glavnimi sil-
nicami njegove politike. Za uresni¢itev obeh glavnih
ciljev, se pravi za uklonitev Aleksandra Ill. in lom-
bardskih mest, je Barbarossa potreboval cete in denar,
oboje pa je kot v drugih delih njegove drzave nabiral
tudi med Alpami in Jadranom. To samo po sebi ni ni¢
nenavadnega, bolj pomembna za ocenjevanje njego-
vega angaZmana na obravnavanem ozemlju pa je vzne-
mirjenost glede aktivnosti ocitno sovraznih pseudo car-
dinales. Ti naj bi se gibali po mejnem obmo¢ju z Ogr-
sko in pri tem, po pisanju notarja, kot drzavni sovrazniki
netili po svetu sovraitvo do cesarja.'* Tu so zadeve
dalec presegle lokalni nivo, saj so lazni kardinali brzcas
predstavljali glavne protagoniste aleksandrinske stranke.
Pri tem ne smemo pozabiti, da se je prav v tem letu — o
tem je ob3irno govora tudi v pismu — oblikovala velika
protistaufovska koalicija, katere pomembni del je bila
poleg kurije prav Ogrska. Logi¢no je, da je prehajanje

12 Benecani so Ze proti sredi 12, stoletja prisilili k sodelovanju veZ v komune razvijajocih se istrskih mest. Sledilo je ve¢ uporov, za
katere pa cesar verjetno zaradi pomanjkanja interesa in trenutnega dobrega sodelovanja z Benetkami ni imel posluha. DoZ se je leta
1150 imenoval celo eksplicitno: D. [domini, op. avtorja]l Mauroceno Dei gratia gloriosissimo duci Venecie Dalimatie atque Chroacie
et tocius Istrie inclito dominatori (Benussi, 1897, 662; Vergottini, 1924, 93).

13 Pertransiens Karinthiam, Carniolam, Istriam, duas marchias, alias partes Sclavenie usque in Ungariam, predicans mandatum
expeditionis, militiam simulque pecunie presidium domino imperatori collegi. Inimicis etiam imperii, pseudo cardinalibus, per
marchias Ungarie frequenter transeuntibus insidias et captionem ordinavi (Giterbock, 1949, 54; prim. Kos, 1915, 222; Jaksch, 1903,

386-387).

14V citiranem tekstu pisma se glasi: per marchias Ungarie frequenter transeuntibus ... Rollandus et pseudocardinales ilfius per totum

orbem, excitantes odium imperatori ...
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kardinalov, ki jih ima Burkhard v mislih, bilo za imperij
nevarno, saj je v tem primeru $lo ocitho za kontakte
med aleksandrinci, ogrskim klerom ter kraljem Gezo Il.
Barbarossa je zato razumljivo odredil, naj se kardinalom
postavijo zasede ter da naj se jih aretira. Nedvomno gre
torej za zelo pomemben vir iz druge polovice 12. sto-
letja, ki s presunljivo kronolosko in vsebinsko natanc-
nostjo razkriva trenutno situacijo v regiji, njen po-
memben strateski poloZaj in nenazadnje tudi notranja
razmerja moc¢i (Hartel, 1992, 324; Dopsch, 1983b,
514). Najpomembnejse pri vsem tem pa je, da nas tekst
oziroma posamezni deli natan¢no obveiCajo o nepo-
srednih ukrepih cesarja, se pravi o njegovi konkretni
politiki do regije med Alpami in Jadranom v zacetnem
obdobju shizme.

Andeski - staufovski zavezniki na jugovzhodu in
podelitev obeh naslovov

Ceprav o kasnejsem razvoju dogodkov v oZji regiji
nismo tako dobro obveiceni, saj na Zalost ne razpo-
lagamo s podobnimi porodili, je iz drugih virov, ki jih
imamo na voljo, jasno razvidno, da je aleksandrinsko-
staufovski spor po letu 1161 postajal tako pri nas kot na
splodno vse ostrejsi (Opll, 1990; Dopsch, 1983a, 284
sl.). Politiko, ki jo je cesar po citiranem porocilu zaértal
Ze v zaletku desetletja, je moral vsaj v bistvenih po-
tezah zaradi slabfanja razmer v regiji zasledovati 3e
naprej. Bistveno za uspeh njegovih ukrepov pa je bilo e
nekaj drugega. Notar Burkhard je nekatere zaupane
naloge — kot posredovanje ukaza za zbiranje denarja in
vojske — vsaj delno lahko opravil sam, ucinkovito iz-
vrievanje bolj zahtevnih pa je bilo odvisno predvsem od
aktivne podpore lokalnih nosilcev moci. Tu bi lahko
imel — na primer — v mislih izpostavljeno lovljenje in
aretacije aleksandrinskih kardinalov. Uspeh staufovske
politike v regiji je bil zato nujno odvisen od podpore
lokalnih zaveznikov.

Dejstvo, da so stali Andeski cesarju Frideriku vselej
zvesto ob strani, je na podlagi virov tako zelo otitno, da
v oeh raziskovalcev sploh nikoli ni bhilo predmet
diskusije. V petdesetih letih je grof Bertold HlI. na po-
hodih v Italijo redno spremljal cesarja, pozimi leta 1160
pa se je osebno udeleZil celo usodnega koncila v Paviji.

Barbarossa je izkazano zvestobo Ze kmalu bogato

poplacal, saj je konec petdesetih odlocilno posredoval,
da so se Andeski uveljavili kot glavni dedic¢i grofov iz
Formbacha ter jim tako potrdil grofie Windberg,
Schérding in Neuburg kot drzavni fevd (Schiitz, 1993,
59; Oefele, 1877, 49 sl.). Zvestoba in mo¢ - J.
Fleckenstein obravnava Andeske kot najmoc¢nejSo ba-
varsko rodbino tistega Casa — sta bila kriterija, ki bi
cesarja napeljevala, da bi bilo zveste vazale smotrno
angaZirati tam, kjer so bili ogroZeni drzavni interesi
(Bosl, 1967, 20). V dani situaciji verjetno ne bi bilo tako
uc¢inkovito, ¢e bi cesar angaZiral v regiji do tedaj po-

vsem tuje sile, temvec se je za veliko bolj$o izkazala
taktika naslanjanja in krepitve zaveznikov, ki so se na
tem ozemlju Ze mocno uveljavili. Da je Barbarossa res
zaposloval Andeske v smislu zaveznikov, ki so varovali
drZavne interese, se najprej izkaZe na primeru Brixna in
Tirolske. Ko je leta 1164 umil tamkajsnji skof Hartmann,
gore¢ aleksandrinec, je cesar — v Zelji, da bi zavaroval
alpske prehode — hitro izkoristil priloZnost in na iz-
praznjen sedeZ postavil Ota Andeskega (Dopsch, 1999,
387; Schiitz, 1993, 63-64; Schitz, 1998, 21-22). Tudi
njegov brat grof Bertold Ill., kasnejsi istrski mejni grof, je
nekako v istem Casu priSel do slovenjegraskega gos-
postva, kar vecina raziskovalcev prav tako povezuje z
razmerami v visoki politiki. Cesar naj bi Slovenj Gradec
zaradi odpadnistva odvzel mlademu Stajerskemu mej-
nemu grofu Otakarju IV. in ga kot nagrado za zvestobo
podelil Andeskim (Hauptmann, 1938, 82; Ebner, 1980,
283).

Kako lahko torej v luci izpostavljenih okolis¢in oce-
nimo pridobitev naslova Istre in Meranije? Verjetno je
res, da je imel Barbarossa s promocijo Andeskih v
vojvode — podobno kot Traungaucev na Stajerskem — v
mislih nastalo situacijo na Bavarskem leta 1180. S po-
vzdigom Wittelshachov je namre¢ avtomati¢no degra-
diral druge grofovske rodbine na Bavarskem, saj je eno
izmed njih postavil na vojvodski prestol, ostale pa po-
stavil pred dejstvo, da so morale ¢ez no¢ priznati
seniorski poloZaj dosedanjim stanovskim kolegom. Kot
politi¢no izjemno nadarjen um je zaplet elegantno resil
tako, da je tudi Andeske in Otakarje povisal v vojvode
{Dopsch, 1999, 149; Appelt, 1988a; 1988b). Toda pri
gasenju nezadovoljstva cesar o€itno ni imel v mislih le
delovanja v smislu "sitega volka in cele koze," se pravi
zgolj pomirjanja rivalstva na Bavarskem. Zaplet je ocit-
no resil tako, da ni zadovoljil le lokalnih, bavarskih in-
teresov, ampak hkrati tudi svoje in drZavne na jugo-
vzhodu cesarstva. Mislim namre¢, da so tako kot pri po-
delitvi brixenske Skofovske cCasti tudi pri podelitvi istr-
skega mejnega grofovstva in naslova vojvod Meranije
igrali pomembno, morda celo odlo€ilno, vlogo strateski
interesi cesarja na jugovzhodu. Andeski so na ozemlju,
ki ga danes zajema Republika Slovenija, nedvomno
predstavljali ene najmogocnejih teritorialnih gospodov.
Obvladovali so Postojno, Vipavo, Kamnik pa tudi Slo-
venj Gradec, se pravi gospostva, ki so morda z izjemo
slednjega predstavljala strateSke totke na evropsko
pomembni prometni Zili, ki je povezovala ltalijo z
Ogrsko (Kosi, 1998, 205 sl.). Zelo verjetno je torej cesar
nameraval v Casu shizme, ko mu je Slo tudi v nasih
krajih precej za nohte, s podelitvijo naslovov okrepiti
poloZaj svojih malostevilnih zaveznikov ter tako hkrati
tudi ponovno utrditi svoj vpliv na ozemlju med Ogrsko,
Alpami in Jadranom.

Po drugi strani bi cesarju forsiranje andeskih za-
veznikov na drzavni meji olajSalo poseganje v zadeve
na vzhodu - zlasti na Ogrskem, kjer je vseskozi skusal z
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vecjim ali manjSim uspehom zascititi interese zahod-
nega cesarstva. Da misel o moZni vlogi Andeskih v
vzhodni politiki presega raven $pekulacije, kaZe njihovo
aktivno poseganje v ta prostor ob koncu 12. in v za-
cetku 13. stoletja. Naj opozorimo najprej na naslov, ki
ga je ob&asno uporabljal vojvoda Bertold IV. Pred letom
1195 se v listinah ni tituliral le kot dux Meranie ampak
tudi kot dux Dalmatiae, leta 1182 pa enkrat celo kot
Dalmacie Cromacieque (sic!) dux (Oefele, 1877, 148).
Podoben naslov so si prisvajali tudi Arpadi, beneski doz
in pa bizantinski uradniki v Dalmaciji (Ferluga, 1978,
272; Klai¢, 1898, 203; Klai¢, 1976, 372). Kot pri drugih
bi se lahko tudi pri Bertoldu Meranskem za tem skrivale
politicne aspiracije. Z naslovom bi lahko v trenutkih
napetosti z Ogrsko in Bizancem opozarjal, da v imperiju
niso pozabili na ta ozemlja. To bi se ujemalo z zacrtano
politiko Barbarosse do sosednijih drzav, ki jih je v smislu
uresni¢evanja univerzalne cesarske ideje hotel v
fevdnem smislu navezati nase (Opll, 1990, 272-299).
Sklicevanje na Dalmacijo bi lahko imelo Se nekoliko
bolj otipljivo podlago, saj so "Karantanci" — sode¢ po
Dunajski ilustrirani kroniki iz 14. stoletja — neko¢ res
vsaj zatasno zavzeli del hrvaskega ozemlja.!®> Se bolj
konkretne podatke o andeski usmerjenosti proti vzhodu
pa razkrivajo njihovi Zenitni kontakti ob koncu 12.
stoletja. Neznana sestra prvega meranskega vojvode je
bila leta 1173 Ze nekaj ¢asa porotena s sinom bana
Ompuda na Ogrskem, ki je obcasno opravijal celo
funkcijo kraljevega palatina (Oefele, 1877, 29, 138;
Homan, 1940, 28, 74-75; Klai¢, 1899, 234). V devet-
desetih se je porocila na Ogrsko se Gertruda, hei me-
ranskega vojvode. Za moZa je vzela samega princa,
kasnejsega kralja, Andreja Il. (Oefele, 1877, 36). Za-
nimivo je, da je Bertold IV. prenehal uporabljati dal-
matinsko titulaturo ravno v ¢asu, ko bi lahko prislo do
poroke. Morda se je odpovedal naslovu iz solidarnosti
do svaka, ki se je takrat obupno boril proti bratu, kralju
Emeriku, ker mu ta kot kraljevemu bratu ni izrocil dal-
matinskega dukata, kakor je bilo do takrat na Ogrskem
obi¢ajno (Klai¢, 1898, 203-208).

Se dlje na vzhod je %el vojvoda po Zenina za svojo
drugo héer. Ce so Andeske pri iskanju Zenitnih part-
nerjev na Ogrskem morda vodili predvsem lastni rod-
binski interesi, pa so bile v tem primeru o€itno na prvem
mestu drZavne zadeve. Barbarossa je Ze v mladih letih
skusal vzdrZevati stike z vzhodom, e bolj pa jih je

skusal intenzivirati v ¢asu ostrega nasprotja z Manuelom
Komnenom, ko se je skusal tesneje povezati s protibi-
zantinskimi silami na Balkanu. Kooperativhega, Ceprav
neenakega, partnerja je nasel v Stefanu Nemaniji, ki se je
skusal otresti nadvlade Komnenov. Po pisanju bizan-
tinskih virov je Nemanja Ze v sedemdesetih iskal kon-
takte in pomo¢ na Nemskem (Opll, 1989, 435 sl.). S
kom je to¢no komuniciral, nas viri ne obves¢ajo, toda
za kasneje, ko je cesar snoval krizarski pohod v Pa-
lestino, se lahko govori o stikih na najvisji
odposlanci so konec leta 1188 prisli v Nurnberg na
zasedanje dvora, kjer so cesarju sporocili, da bo Ne-
manja z veseljem sprejel kriZarje v Nisu (Herlitz, 1909,
27). Ko je vojska kasneje res prisla v Srbijo, jih je ta
sprejel v skladu z dogovorom in za namecek celo po-
nudil sklenitev vojaske zveze proti Bizancu. Do tega
sicer ni pri3lo, toda v Ni3u sta vojvoda Bertold Meranski
in “serbian prince" sklenila Zenitno pogodbo z nedvo-
umnim politi¢nim programom. Ena od andeskih hcera
naj bi vzela za moZa Toljena, necaka Nemanje, ki naj bi
prisel po nevesto v Istro. V zakulisju dogodkov je pre-
poznati imperativ drZavnih interesov in kalkulacije ce-
sarja, saj je do poro¢nega dogovora prislo ad bene-
placitum imperatoris et concilio principum. Staufovsko
politi¢no ratunico izdajajo pogoji v pogodbi, po kateri
bi otroci iz zakona po smrti Nemanje nastopili kot za-
koniti dedi¢i pred njegovimi brati.’® Do sklenitve eks-
plicitnega zaveznidtva proti Bizancu verjetno ni prislo
zaradi cesarjeve previdnosti, saj je ta moral nekaj kas-
neje skupaj s krizarji preckati bizantinsko ozemlje. Toda
na podlagi dolotila glede nasledstva na prestolu je
mogoce domnevati, da je Zenitna pogodba med velikim
Zupanom in Bertoldom — ki je kot tesen sodelavec ce-
sarja in kot vodja enega od 3tirih oddelkov kriZarjev
uzival velik ugled — predstavljala le neko milejso obliko
oziroma nadomestek sporazuma, ki ga je Nemanja
prvotno ponudil cesarju. Bistvenega pomena je bilo, da
je skusal cesar s pomocjo Zenitnih povezav vplivati na
razvoj strateSkega poloZaja na Balkanu. Ko bi namrec
oblast v Srhiji prevzel vnuk Bertolda Andeskega, bi se
tako vsaj posredno na steZaj odprla vrata staufovskemu
vplivu na tem prometno pomembnem delu Balkana, kar
pa je bilo v ¢asu krizarskih ekspedicij in napetosti z
Bizancem zelo aktualno.

K tekstu prilagam mali angleski glosar strokovnih
terminov, ki se pojavljajo v slovenskem besedilu.

15 Gre za porocilo, da je kralj Zvonimir prosil in dobil pomo¢ svojega ogrskega svaka Geze in kralja Solomona proti Karantancem, ki
naj bi pred tem zavzeli Dalmatinsko marko oziroma nekaj dalmatinskega ozemlja (Sentpétery, 1937, 364).

16 Aliud vero negotium aperiebant domino imperatori primitus etiam agitatum agentes precibus, ut in sui presentia imperiali auctoritate
terminaretur, scilicet ut filia illustris ducis Dalmatiae in matrimonio filio suo daretur. Que peticio ad beneplacitum imperatoris et
consilio principum dignum sortita est effectum, quoniam prenotatus dux Perhtoldus ipsam suam filiam in proximo sancti Georii festo
in partibus Ystrie memorato iuveni Tohu dicto se assignatum promisit eo pacto, quod idem Tohu et sui ex filia ducis Berhtoldi
heredes mortuo patri in plenitudine potestatis pre omnibus suis fratribus succederent, quod etiam pactum ipsi comites datis dextris

firmaverunt (Oefele, 1877, 34, 168).
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mejni grof, krajisnik — margrave sufragan (salzburSekmu nadskofu podrejen skof) - suf-
mejna grofija, marka — march, margraviate fragan )
ministerial {to je niZji plemi¢) — ministerial pl.  zastaviti neko posést, grad ali pa kaj drugega ~ to
ministerials pledge... ,
{teritorialno) gospostvo — domain, dominium oglejski patriarh — the patriach of Aquileia
drzavni fevd — fief of the crown, fief of the Empire sinoda v paviji 1160 - council of Pavia
podeliti v fevd — to enfeoff Arpadi (ogrska dinastija) — Arpads
drZavni zbor — imperial court; to held imperial court Bizanc — Bizantium
naslov, titulacija (na primer plemica) — title kraljevska huba — ni pravega angleskega prevoda; pred-
cerkvena shizma (razkol) — schism lagam uporabo nemkega originalnega termina:
dezelsko sodis¢e (sodnija) — local territorial court Konigshuffe
(district); lahko tudi nem. — Landgericht Lombardska zveza — Lombard league

Veronska zveza - Verona league (league of Verona)

CONSOLIDATION OF THE COUNTS OF ANDECHS IN THE SOUTH-EAST
OF THE 12" CENTURY EMPIRE
Emperor Frederick Barbarossa, the Great Schism (1161-1177) and Acquisition of the Titles
of Margraves of Istria and Dukes of Merania by the Counts of Andechs

[Andrej KOMAC |
University of Ljubljana, Faculty of Arts, SI-1000 Ljubljana, Askerceva 2

ABSTRACT

The Andechs’ acquisition of the titles of Margraves of Istria and Dukes of Merania must be viewed as a result of
the close alliance between Emperor Frederick Barbarossa and the family of the Counts of Andechs. Their
consolidation in the territory between the Alps and the Adriatic can be divided into two phases.

First, with the heritage of the Turin Orlamiinde family — around the year 1120 Count Berthold Ii of Andechs
married Sophia Weimar-Orlamiinde - the Andechs acquired substantial domains in the region between Vipava and
Postojna, in the three-border area of Carniola, Istria and Friuli, and the extensive domain of Kamnik in Upper
Carniola. The second phase is marked by their acquisition of the titles of Margraves of Istria and Dukes of Merania,
in 1173 and 1180, respectively. The combination of their domains and titles put them in the leading position among
rival dynasts in their wider environment. Theirs was a period of complex political relations throughout Europe and
changing strategic relations at the local level. The declining situation in northern italy, the strengthening role of Pope
Alexander Ill, the weakening power of the traditional allies on the Adriatic and in the Eastern Alps, and the
increasing Byzantine influence in Hungary threatened the positions of Emperor Frederick Barbarossa in today’s
Slovene territory, which was crossed by a significant traffic route between Hungary and ltaly. As the future leader of
the Third Crusade and rival of Byzantine Emperor Manuel Comnenus, Frederick Barbarossa could not remain
indifferent to these events. As a consequence, he attempted to consolidate his positions along the strategic route by,
in patticular, strengthening the role of his few allies in the region. In addition to Tyrol, where they were guarding the
Alpine passes, he could count on the loyal Andechs along the southeastern state horder, as well. Therefore, the
acquisition of the titles of Margraves of Istria and Dukes of Merania must have been the result of the Staufen, i.e., the
Emperor’s, re-consolidation policy along the strategically significant southeastern border, rather than a result of the
distant kinship of the Andechs with the former holders of both titles. This assumption is also supported by the
engagement of the Andechs in Hungary and further east, at the service of the Emperor and the state.

Key words: Andechs, Frederick Barbarossa, Margrave of Istria, Duchy of Merania, High Middle Ages

291



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13- 2003 - 2

Andrej KOMAC: UTRDITEV GROFOV ANDESKIH NA [UGOVZHODU CESARSTVA V 12. STOLETJU, 283-294

VIRFIN LITERATURA

Appelt, H. (1988a): Die Erhebung zum Herzogtum. V:
Appelt, H. (ed.): Kaisertum, Konigtum, Landesherrschft.
Gesammelte Studien zur mittelalterlichen Verfassungs-
geschichte. Mitteilungen des Instituts fir osterreichische
Geschichtsforschung. Ergdnzungsband 28. Wien, Boh-
lau, 206-220.

Appelt, H. (1988b): Friederich Barbarossa und die
Landesherrschaft der Traungauer. V: Appelt, H. (ed.):
Kaisertum, Konigtum, Landesherrschft. Gesammelte
Studien zur mittelalterlichen  Verfassungsgeschichte.
Mitteilungen des Instituts fiir Gsterreichische Geschichts-
forschung. Erganzungsband 28. Wien, Bohlau, 220-238.
Appelt, H. (1990): Die Urkunden Friedrichs I. MGH
Diplomata regnum et imperatorum Germaniae 10.
Hannover.

Appelt, H. (1991); Friedrich Barbarossa. V: Beumann H.
{ed.): Kaisergestalten des Mittelalters. Miinchen, Beck,
177-199.

Balajthy, 1. (1965): Der Aufstieg der Grafen von
Andechs und ihre Rolle in der staufischen Reichspolitik
des 12. Jahrhunderts. Phil. Diss. (tipkopis). Universitat
Wien.,

Benussi, B. (1897): Nel medio evo. Pagine di storia
Istriana. Parenzo.

Bosl, K. (1967): Europiischer Adel im 12./13. Jahr-
hundert. Die internationalen Verflechtungen des bayeri-
schen Hochadelsgeschlechtes der Andechs-Meranier.
Zeitschrift  fur  bayerische  Landesgeschichte  30.
Miinchen, 20-52,

Dopsch, H. (1983): Geschichte Salzburgs. Stadt und
Land. Bd. I: Vorgeschichte, Altertum, Mittelalter. Salz-
burg, Universititsverlag A. Pustet.

Dopsch, H. (1983b): Salzburg und Aquileia. Mit be-
sonderer Beriicksichtigung der Salzburger Besitzungen
in Friaul und der Anfinge des Domkapitels von Udine.
Atti del Convegno Internazionale di Studio. Il Friuli dagli
Ottoni agli Hohenstaufen. Udine, 509-545.

Dopsch, H., Brunner, K., Weltin, M. (1999): Die Linder
und das Reich. Der Ostalpenraum im Hochmittelalter.
Osterreichische Geschichte 1122-1278. Wien, Ueber-
reuter.

Ebner, H. (1980): Die politische und verfassungs-
rechtliche Stellung der Traungauer in der ehemaligen
Untersteiermark. V: Pferschy, G. (ed.): Das Werden der
Steiermark. Graz, Veroffentlichungen des steiermarki-
schen Landesarchives, 277-307.

Ferluga, J. (1957): Bizantinska uprava u Dalmaciji. Beo-
grad.

Ferluga, ). (1970): La Dalmazia fra Bisanzio, Venezia e
L'Ungheria ai tempi di Manuele Comneno. Studi Ve-
neziani Xll. Venezia, 63-83.

Ferluga, J. (1978): L’amministrazione bizantina in
Dalmazia. Deputazione di storia patria per le Venezie,
XVII. Venezia.

Gawlik, A., Gladiss, D. (1978): Die Urkunden Heinrichs
V. MGH Diplomata regnum et imperatorum Germaniae
6. Berlin-Weimar-Hannover.

Grafenauer, B. (1958/59): Vprasanje hrvatske krajine v
Kvarnerju. Zgodovinski ¢asopis, X!I-X11l. Ljubljana, 254-
260.

Grafenauer, B. (1965): Zgodovina slovenskega naroda,
il. zvezek. Ljubljana, DrZzavna zaloZba.

Giiterbock, F. (1949): Prima lettera di Burcardo all’a-
bate Nicola di Siegburg sugli Avvenimenti tra il 29.
settembre e il 24. dicembre 1161, Bulletino dellistituto
storico italiano per il medio evo e Archivio Muratoriano,
61. Roma, 51-58.

Hartel, R. (1992): Friedrich und die Linder an der obern
Adria. V: Haverkamp, A. (ed.): Friedrich Barbarossa.
Handlungsspielraume und Wirkungsweisen des stau-
fischen Kaisers. Vortrdge und Forschungen, 40. Sig-
maringen, Jan Thorbecke, 291-352.

Hauptmann, L. (1929): Entstehung und Entwicklung
Krains. Erlauterungen zum Historischen Atlas der oster-
reichischen Alpenlander. Abteilung 1: Landgerichtskarte.
Teil 4: Karnten, Krain, Istrien, Gérz und Gradisca. Wien.
Hauptmann, L. (1935): Grofovi Visnjegorski. Rad JAZU,
250, Zagreb, 214-240.

Hauptmann, L. (1938): Mariborske $tudije. Rad JAZU,
260. Zagreh, 57-118.

Hauptmann, L. (1999): Nastanek in razvoj Kranjske.
Ljubljana, Slovenska matica.

Herliz, G. (1909): Geschichte der Herzdge von Meran
aus dem Hause Andechs. Inaugural-Dissertation zur
Erlangung der Doctorwuerde der hohen philoso-
phischen Fakultaet der vereinigten Friedrichs-Uni-
versitaet Halle-Wittenberg. Halle.

Herzberg-Frankel, S. (1904): Necrologium Salis-
burgensis monasterii sancti Rudberti, MGH Necrologia,
2. Berlin.

Hodl, G. (1983): Die Admonter Briefsammlung. MGH
Die Briefe der deutschen Kaiserzeit, VI. Band. Munchen.
Hadl, G. (1994): Ungamn in der Aufenpolitik Kaiser
Friedrich Barbarossas. V: Engel, E., Topfer, B. (eds.):
Kaiser Friedrich Barbarossa; Landesausbau — Aspekte
seiner Politik — Wirkung. Weimar, Bohlau, 81-99.
Homan, B. (1940, 1943): Geschichte des ungarischen
Mittelalters. Bd. 1: Von idltesten Zeiten bis zum Ende des
zwolften Jahrhunderts. Bd. 2: Vom Ende des zwolften
Jahrhunderts bis zu den Anfingen des Hauses Anjou.
Berlin, Walter de Gruyter.

Jaksch, A. (1904): Monumenta historica ducatus
Carinthiae. Bd. 3. Klagenfurt, Klainmayr.

Jaksch, A. (1928,1929): Geschichte Kirntens bis 1335.
1. Bd.: Urzeit bis 1246. 2. Bd.: 1246-1335. Kiagenfurt,
Klainmayr.

Joppi, V. (1914): Documenti Goriziani. Archeografo
Triestino, Nuova Serie, Xil. Trieste.

Kandler, P. (1986): Codice diplomatico istriano, 1. vol.,
Trieste.

292

SRR G GRS T G

SR




ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13- 2003 - 2

Andrej KOMAC: UTRDITEV GROFOV ANDESKIH MA JUGOVZHODU CESARSTVA V 12, STOLETIU, 283-294

Kejié, }. (1992): Bohmen und das Reich unter Friedrich
[. V: Haverkamp, A. (ed.): Friedrich Barbarossa Hand-
fungsspielraume und Wirkungsweisen des staufischen
Kaisers. Vortrage und Forschungen, 40. Sigmaringen,
Jan Thorbecke, 241-291.

Klaié, N. (1965-1966): Da li je postojala Dalmatinska
marka Becke ilustrirane kronike. Zgodovinski casopis,
19-20. Ljubljana, 125-138.

Klai¢, N. (1976'): Povijest Hrvata u razvijenom sred-
njem vijeku. Zagreb.

Klai¢, V. (1889): Hrvatski bani za Arpadovica. Vjestnik
kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arhiva,
I. Zagreb, 231-243.

Klai¢, V. (1898): O hercegu Andriji (1197-1204). Rad
JAZU, 134. Zagreb, 200-222.

Kos, D. (1994): Med gradom in mestom. Odnos
kranjskega, slovenjedtajerskega in koroskega plemstva
do gradov in mescanskih naselij do zacetka 15. stoletja.
Ljubljana, Znanstvenoraziskovalni center SAZU.

Kos, F. (1915): Gradivo za zgodovino Slovencev v
srednjem veku, IV. zv. Ljubljana, Leonova druzba.

Kos, M. (1928): Gradivo za zgodovino Slovencev v
srednjem veku, V. zv. Ljubljana, Leonova druzba.

Kos, M. (1954): Urbarji slovenskega primorja, 2. del. V:
Srednjeveski whbarji za Slovenijo, 3. zv. Ljubljana,
SAZU.

Kos, M. (1955): Zgodovina Slovencev. Ljubljana, Slo-
venska matica.

Kosi, M. (1998): Potujoci srednji vek. Ljubljana, Znan-
stvenoraziskovalni center SAZU.

Kretschmayr, H. (1905): Geschichte von Venedig, |. Bd.
Gotha.

Krieger, K. F. (1979): Die Lehenshoheit der deutschen
Konige im Spatmittelalter. Aalen.

Kristd, G. (1993): Die Arpaden Dynastie. Budapest.
Lenel, W. (1911): Venezianisch-istrische Studien.
Schriften der Wissenschaftlichen Gesellschaft in Strass-
burg, 9. Heft. Strassburg, Triibner.

Margetié, L. (1990): Rijeka i podrucje isto¢no od Ucke
("Meranija®) u XI. i XIL stoljecu. Rijeka-Vinodol-Istra.
Studije. Rijeka, 1zdavacki centar Rijeka, 39-63.

Mell, A. (1888): Die historische und territoriale Ent-
wicklung Krains vom X. bis Xili. jJahrhundert. Graz,
Styria.

Oefele, E. (1877): Geschichte der Grafen von Andechs.
Innsbruck, Wagner.

Opll, F. (1978): Das ltinerar Kaiser Friedrich Barbarossas
{1152-1190). Forschungen zur Kaiser- und Papst-
geschichte des Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer
Regesta Imperii. Wien.

Opll, F. (1989): Das Treffen von Nisch vom Julij 1189 in
seinem historischen Umfeld. Mitteilungen des Istituts fur
osterreichische Geschichtsforschung 97. Wien, 435-
4472,

Opll, F. (1990): Friedrich Barbarossa. Darmstadt, Pri-
mus.

Opll, F. (2001): Karnten und das Reich im 12. Jahr-
hundert (1122-1190). V: Wadl, W. (ed): Kirntner
Landesgeschichte und Archivwissenschaft. Festschrift fiir
A. Ogris zum 60. Geburtstag. Klagenfurt, Geschichts-
verein fir Karnten, 65-80.

Paschini, P. (1914): | patriarchi d’Aquileia nel secolo
XIll. Memorie storiche Forogiuliesi, 10. Udine, 1-37,
113-181, 249-305.

Paschini, P. (1935): Storia del Friuli, vol. [I: Dalla lotta
per investiture afla pace di Torino (1381). Udine, Istituto
delle edizioni accademiche.

Pirchegger, H. (1936): Geschichte der Steiermark bis
1282. Graz, Leuschner-Lubensky.

Riezler, R. (1878): Geschichte Baierns, 1. Bd. (bis
1180). Gotha.

Schumi, F. (1882, 1884): Urkunden- und Regestenbuch
des Herzogtums Krain, Bd. 1.1 777-1200. Bd. Il.: 1200-
1269. Laibach, Narodna tiskarna.

Schumi, F. (1883): Die Herren von Krain und der
Windischen Mark (V.). Archiv fir Heimatkunde, I.
Laibach, 193-199.

Schumi, F. (1884): Urkunden und Regesten zur Ge-
schichte des 14. Jahrhunderts. Archiv fiir Heimatkunde,
II. Laibach, 242-273.

Schiitz, A. (1993): Das Geschlecht der Andechs-
Meranier im eurpdischen Mittelalter. V: Kirmeier, J.,
Brockhoff, E. (eds.): Herzoge und Heilige. Katalog zur
Landesausstellung im Kloster Andechs 13. juli ~ 24.
Oktober 1993. Miinchen, 22-188.

Schiitz, A. (1998): Die Andechs-Meranier in Franken
und ihre Rolle in der europaischen Politik des Hoch-
mittelalters. V: Vorwerk, U., Schur, E. (eds.): Die
Andechs-Meranier in Franken. Europdisches Furstentum
im Mittelalter. Ausstelung in Bamberg vom 19. 6. bis 30.
9. 1998. Mainz am Rhein, Zabern, 3-54.

Sentpétry, E. (1937): Scriptores rerum hungaricarum
tempore ducum regumque stirpis arpadianae gestarum.
vol. I. Budapestini.

Simonsfeld, H. (1908): Jahrbicher des deutschen
Reiches unter Friedrich 1., 1. Bd. (1152-1158). Leipzig,
Duncker-Humblot.

Smiciklas, T. (1904): Codex diplomaticus regni Cro-
atiae, Dalmatiae et Slavoniae, vol. I.: Diplomata saeculi
X1l continens 1101-1200. Zagreb.

Stih, P. (1994): Goritki grofje ter njihovi ministeriali v
Istri in na Kranjskem. Ljubljana, Znanstveni institut Filo-
zofske fakultete.

Stih, P. (2001): Kranjska v ¢asu grofov Andeskih. V:
ErZen, T., Eigner, T. (eds.): Grofje Andesko-Meranski.
Prispevki k zgodovini Evrope v visokem srednjem veku/
Die Andechs-Meranier. Beitrage zur Geschichte Europas
im Hochmittelalter. Zbornik razprav z mednarodnega
znanstvenega simpozija — Kamnik, 22.-23. september
2000/Ergebnisse des internationalen Symposiums -
Kamnik, 22.-23. September 2000. Kamnik, Zveza kul-
turnih organizacij, 11-39.

293



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13 - 2003 - 2

Andrej KOMAC: UTRDITEV GROFOV ANDESKIH NA JUGOVZHODU CESARSTVA 'V 12. STOLET)U, 283-294

Vergottini de, G. (1924): Lineamenti storici della con-  Wailand, L. (1869): Historia Welforum Weingartensis.
stituzione politica delllstria durante il medio evo. Roma,  MGH Scriptores, 21. Hannover, 454-471.

Societa istriana di archeologia e storia patria. Wattenbach, W. (1851): Continuatio Zwetlensis altera.
Zahn, J. (1875): Urkundenbuch des Herzogtums Steier-  MGH Scriptores, 9. Hannover, 541-544; 654-669.

mark. I. Bd. Graz.

294

i
|



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13 - 2003 - 2

izvirni znanstveni ¢lanek UDK 930.22:94{497.4 Piran)"12"
prejeto: 2003-05-16

OBOLOS K POZNAVANJU SREDNJEVESKIH POSESTNIH RAZMER
NA PRIMORSKEM

Darja MIHELIC
Zgodovinski institut Milka Kosa ZRC SAZU, SI-1000 Ljubljana, Novi trg 2
e-mail: Mihelic@alpha.zrc-sazu.si

IZVLECEK

Prispevek raz&lenjuje dve prosnji za umestitev v fevd iz $e neobjavljene piranske notarske knjige z zaporedno
Stevilko 14, od katerih prva omenja kot fevdnega gospoda Dietalma iz Rihemberka, druga pa goriskega grofa
Henrika Il. Primerja ju z vsebinsko sorodno tretjo listino, ki jo je objavil P. Kandler.

Kljuéne besede: srednji vek, umestitev v fevd, piranske notarske knjige, goriski (od: Goriska) grofje, rihemberski (od:
Rihemberk) gospodje, druZina Goina

CONTRIBUTO ALLA CONOSCENZA DEI RAPPORTI FEUDALI NEL LITORALE DURANTE
IL MEDIOEVO

SINTESI
Il contributo analizza due richieste di infeudazione tratte da un quaderno notarile di Pirano, non ancora
pubblicato, contrassegnato dal numero progressivo 14. Nella prima si nomina come feudatario Dietalmo da
Reifemerg (Rifenbergo), nell’altra Enrico Il, conte di Gorizia. | due testi sono confrontati con un terzo documento

pubblicato dal Kander.

Parole chiave: medioevo, infeudazione, quaderni notarili di Pirano, conti di Gorizia, signori di Reifemberg
(Rifenbergo), famiglia Goina
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OD KOD NOVA ZGODOVINSKA SPOZNANJA?

V razlagah preteklosti se novosti v védenju najvec-
krat pojavljajo in uveljavljajo z obravnavanjem novih
vpraanj in vsebin, z zastavijanjem starih vprasanj in
vsebin na nov nacin, z novo razlago dogajanj, ki je
posledica objektivno razli¢nih izhodise, s katerih opazu-
jemo zgodovinski dogodek.! Pri razlagah zlasti novejse
politi¢ne zgodovine se ob omenjenih novostih véasih
dodatno soocamo s pojavom uradno zapovedane zgo-
dovinske razlage, ki dogodke opisuje politicno enostran-
sko angaZirano, s &ro-belimi vrednostnimi merili. V
takih primerih more sprememba oblasti sproZiti zahtevo
po reinterpretaciji nekaterih zgodovinskih dogodkov. —
Pri vseh opisanih novostih v obravnavanju in razisko-
vanju preteklosti pa zgodovinar proucuje ene in iste
znane podatke: spremembe doZivlja le njihova razlaga.

Resni¢no nova spoznanja v poznavanju zgodovine
pa omogocajo le sveZi, novi, doslej neznani ali neza-
paZeni podatki o dogajanju v preteklosti. Zgodovinar
nanje najveckrat naleti v arhivih, shrambah pisnih
ostalin poslovanja, ki so klju¢nega pomena za raziskave
preteklosti.

Pomembni arhivski zapisi odli¢nega izgleda seveda
najprej vzbudijo raziskovalCevo pozornost. Verjetnost,
da dandanes v znanem, javno dostopnem athivu med
arhivalijami, ki jih more raziskovalec dobiti na vpogled,
naletimo na doslej nezapaZen tovrsten zapis, je zato
zelo majhna. Drugace pa je z drobnefSimi izvirmiki,
katerih vsebina je fragmentarna in ne slika vsebinsko
zaokroZenega problema. Taki neznatnejsi, oblikovno
manj opazni in vsebinsko manj povedni so zapisi, ki so
plod vsakodnevnega poslovanja med ljudmi. Sele v
velikem Stevilu kot mozaik pokaZejo celovito podobo
razli¢nih problemov. Med takimi zapisi redko najdemo
podatke o vidnejsih zgodovinskih osebah ali dogodkih.
Slikajo predvsem nacin vsakdanjega poslovanja in Ziv-
ljenja mnoZice sicer imenavanih, vendar po svoji histo-
ri¢ni vlogi anonimnih posameznikov.

NOTARJI IN NOTARSKE KNHGE

V srednjem in prvih stoletjih novega veka znanje
pisanja in branja ni bilo splogno razdirjeno, ampak so ti
vescini obvladovali le razmeroma redki ucenjaki. Kako
sprico negotovosti ¢loveskega spomina obvarovati po-
zabe Stevilne dogodke in dogovore pravne, poslovne in
drugaéne narave? — Temu je bila namenjena ustanova
notarjev. Notar je bil pooblas¢ena oseba, usposobljena
za sestavo pravnih besedil, zapisov o poslovnih dogo-

vorih in podobno. Notarjevo pisdnje je uZivalo javno
zaupanje ali javno vero.2

Notarska praksa v mestih mediteranskega prostora je
navadno potekala tako, da je notar najprej v poseben
zvezek ~ notarsko knjigo (quaternus notarilis) — vpisal
skrajSan koncept bistvene vsebine listine (imbreviatura),
pri ¢emer je nepomembne listinske besedne obrazce in
fraze izpuscal; tako je smotmo skrcil obseg besedila.
mbreviaturne predloge listin so vsebovale vse kljucne
podatke o dogodku: navedbo datuma, navedbo prisot-
nih pri¢ in bistvo pravnega ali poslovnega dejanja. Kraj
dogajanja so obicajno vklju¢evale le, ¢e ni bil domac.
Na osnovi take predloge je notar nato izdelal enega ali
vet izvodov samostojne pravnoveljavne listine in jo (jih)
izroCil naroc¢niku — stranki (strankam). Vpis v notarski
knjigi je ohranil enako verodostojnost kot kon¢ni lis-
tinski izclelek; ostal je osnova, s pomocjo katere je notar
(npr. v primeru izgube listine) lahko izdetal novo veljav-
no listino. Najverjetneje pa notar dogodka ni vpisoval
neposredno v knjigo, ampak si je prej pripravil osnovne
zaznamke, po katerih je sestavil Cistopis koncepta vsebi-
ne dogodka.

Pri notarski "knjigi" torej ne gre za literarno branje,
ampak za tipi¢ni zgodovinski, na roko pisan vir, ki ima
obliko seSitka ali pa ga sestavlja ve¢ seSitkov. Sesitek
sestoji iz dveh ali ve¢ pol papirja, ki so na sredi pre-
pognjene in v zgibu presite z nitjo. Vsehina teh seSitkov
ni duhovno-zabavna, ampak poslovna. Njihovo bese-
dilo ni enovito, ampak vsaka notarska knjiga vsebuje na
desetine ali stotine kratkih, obitajno le nekajvrsti¢nih,
redko eno- do dvostranskih povzetkov razli¢nih poslov-
nih dogovorov pestrih vsebin.

Vodenje notarskih knjig z jedmatimi zabeleZkami
vsebine listin se je v Ialiji uveljavilo od konca 12.
stoletja, od 13. stoletja pa so tudi tostran Jadrana mestni
statuti tako dejavnost postavili za dolZnost notarjev.
Zaradi pomena zapisov v notarskih knjigah so mestni
statuti vsebovali zahtevo, naj se notarske knjige shranijo
tudi po notarjevi smrti.

PIRANSKA NOTARSKA PRAKSA

Med primorskimi mesti v Sloveniji so javni notariat
italijanskega tipa poznale srednjeveske naselbine mest-
nega tipa Koper, 1zola in Piran. V dokaj popolni obliki
se je do danes v Sloveniji ohranil le stari piranski mestni
arhiv, ki ima od nastetih svoje gradivo datirano najdalj v
preteklost, saj ga niso prizadeli poZari ali druge nesrece.

Piranski statut iz 1307 je podrobneje dolo¢al delo
notarjev (De Franceschi, 1960, knjiga 8, ¢leni XXVIIII,

I Npr.: mesto koper je med 1918 do 1945 spadalo k ltaliji, potem pa so ga osvojile slovenske istrske partizanske enote. S stalis¢a
italijanskega zgodovinopisja so partizani mesto Koper "okupirali®, stalis¢e slovenske zgodovine pa je, da je bil Koper med 1918 in

1945 pod/italijansko "okupacijo", slovenske istrske partizanske enote pa so ga "osvobodile".

"

2 Novejie delo o teh vpradanjih za obmocje Slovenskega Primorja je Darovec, 1994,
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XXX, XXXI, XXXIl, XXXV; Pahor, Sumrada, 1987, 595-
599, 601) in nacin nastanka vpisov v notarske knjige. V
prisotnosti strank in pric je moral notar v svoj zvezek
(quaternus) najprej zapisati izvlecek pravnega dogodka.
Nato ga je moral prebrati prisotnim. V roku enega me-
seca naj bi o dogodku izdelal listino iste vsebine. V njej
je moral razlocno in neokrajsano navesti datum, kraj,
imena pri¢, znesek dolga, rok za poravnavo dolga in
pogodbenike. Predvidena globa za kitelja dogovora ni
smela za vec kot tretjino preseci vsote, ki jo je omenjal
zapis. Notarjevo placilo za vpis testamenta v notarsko
knjigo je po piranskem statutu iz 1307 znasala 1 sold?
(1 sold = 12 /malih/ denarjev), za izdelavo javne listine
pa 8 soldov. Za vpis ostalih dogovorov, ki so obrav-
navali vsote pod 10 liber (1 libra = 20 soldov = 240
denarjev), naj bi dobil notar po 14 denarjev, za vpise, ki
so omenijali visje vsote, pa 1 gro§ (1 denarius grossus =
32 /malih/ denarjev).# Statut je predpisoval hrambo no-
tarskih knjig po notarjevi smrti. Arhivirale naj bi se v
sobi v cerkvi sv. Jurija (in camera Sancti Georgii). Sta-
tutarni ukrepi so skusali prepreciti notarske zlorabe, a
tudi zas¢ititi notarja pred laZnimi obtoZbami. Notar, ki
bi izdelal zapis o dolgu iz igre, naj bi placal globo v
visini vsote, ki jo je omenjal zapis. Statut je predvidel
drasticno kazen za goljufivega notarja: odsekali naj bi
mu desnico. Globa za tistega, ki bi notarja po krivem
obdolZil, je po statutu znasala 100 soldov (5 liber, De
Franceschi, 1960, knjiga 8, ¢len XXXVII, knjiga 2, ¢len
XXVII, knjiga 8, ¢len XXXIlI; Pahor, Sumrada, 1987,
600-603, 268-269). — Da ta kazen ni bila le teoreti¢na,
dokazuje testament notarja Mihaela iz Parme iz 30.
junija 1330; napisal ga je pred omenjenim kazenskim
“posegom" (CP 11, §t. 71).

Arhiv v Piranu® hrani kot pisno dediitino ostalin
mestne uprave vrsto notarskih knjig, med katerimi so
nekatere ohranjene le okrnjeno. Casovno segajo v zad-
nji dve desetletji 13. in prvi dve 14. stoletja. V sodob-
nejsem casu so bile ostevilcene po nedoslednem kro-
noloskem zaporedju, v ¢asovnih razponih vpisov, ki jih
vsebujejo, pa se pogosto prekrivajo. To pomeni, da je
notarsko dejavnost v Piranu hkrati opravljalo po vet
notarjev. Bolj ali manj popolno je ohranjenih 17 notar-
skih knjig (NK).

3 Zato vsoto se je tedaj dalo kupiti dobra 2 litra p3enice.
Razmerje velja za ¢as okrog 1300.

=N

knjiga [notar razdobje  |stevilo
listov
NK 1 Dominicus Petenarius 1281 — 85
1287/89

NK 2 {Dominicus Petenarius | 1284 — 1288 |55

NK 3 |Facina Grimaldi 1284 -1289 |16
NK 4  (Dominicus Petenarius | 1284 — 1289 (6
NK'5  |Dominicus Petenarius | 1289 — 1290 {12
NK 6 [Sclau(ionus {condam | 1289 — 1292 |76+20

Bilonis?)

NK 7 {Dominicus Petenarius 1278/1291 18
NK 8 [Dominicus Petenarius | 1292 — 1293 [12+17
NK 9 [Facina Vitalis 1295 4
NK 10 [Franciscus de 1290 - 1296 (24
Malonbris

NK 11 |Almericus de Pirano 1302 — 1303 |20
NK 12 |neimenovan 1305 2
NK 13 |Mafeus 1298 ~ 1317 |56
NK 14 |neimenovan 1319 -1320 |10
NK 15 |Peronus Apolonii 1301 =1311 {20
NK 16 |neimenovan 1309 - 1310 |1
NK 17 [Dominicus Petenarius 1300/05 2

VSEBINA VPISOV V PIRANSKIH NOTARSKIH
KNJIGAH

Vpisi v notarskih knjigah so dokumenti poslovnega
Zivljenja. Najveckrat gre pri njih za zadolZnice, po-
botnice, jamstva, porostva, zastave; za dogovore o
poslih in storitvah, o druzabnistvih; za dogovore glede
nepremicnin (najemi, zakupi, podzakupi, prodaje, draz-
be, menjave, darovnice, oddaje v fevd); za zapise opo-
rok, popisov premoZenja, za Zenitne dogovore, prav-
danja, razsodbe ipd.

Vpisi redko omenjajo osebe in dogodke, ki bi bili
zanimivi za politi¢no zgodovino ali za preteklost sirSega
obmodja; tem in takim so bile namenjene (ugledne)
samostojne listine. Vendar pa tu in tam v (piranskih)
notarskih knjigah naletimo tudi na tovrstne zaznamke.
Pogled v objavljene tri notarske knjige, v najstarejso
ohranjeno — prvo (NK 1}, v drugo (NK 2) in v Sesto (NK
6) npr. pokaZe, da se v najstarejii piranski knjigi 28.
aprila 1289 omenja odhod vojske oglejskega patriarha —
to je hil tedaj Raimond de la Torre ~ v Furlanijo (NK T,

5 Posebni mestni arhiv (archivio civico antico) v Piranu je bil ustanovljen 1877. Tega leta so podrli ob¢insko poslopje, kjer so se
hranile arhivalije; prenesli so jih v Kazino. Prvi arhivar je bil Stefano Rotta. Kasneje se je arhiv zdruZil s piransko mestno knjiZnico.
Domenico Vatta je bil (1891) hkrati mestni bibliotekar in kustos arhiva. Leta 1895 je bil arhiv prestavljen v severni del kasnejSega
sodnega poslopja, 1954 pa skupaj z mestno knjiZnico v stavbo Mestnega muzeja. Do 1955 je arhiv ostal v sklopu mestne knjiZnice,
tedaj pa je bil ustanovljen Mestni arhiv, ki je bil 1974 pridruZen Pokrajinskemu arhivu Koper. Leto kasneje, 1975, se je arhiv preselil
v minoritski samostan v Piranu. Slabo stanje prostorov je bilo vzrok, da je v osemdesetih letih prislo do selitve dela arhivalij v Koper.
Leta 1995 je stari piranski arhiv dobil primerne prostore v Zupanéicevi 4 v Piranu.

6 Dva lista sta kot nezvezana vstavijena v sesitek.

~

En list je kot nezvezan vstavljen v seditek, zapisan je z drugo pisavo.

297




ANNALES - Ser. hist. sociol. - 13 - 2003 - 2

Darja MIHELIC: OBOLOS K POZNAVAN]U SREDNJEVESKIH POSESTNIH RAZMER NA PRIMORSKEM, 295-310

St. 1143). V zapisih srecujemo ugledne osebe iz drugih
bolj ali manj oddaljenih krajev: pravda med dvema
Piran¢anoma in BeneCanom naj bi se redevala pred
beneskim doZem (NK 6, $t. 466); v knjigah se v aktivni
vlogi omenjata podestat izole (NK 2, 8t. 273, 274, 275,
276) in Pule (NK 6, §t. 482); koprski $kof nastopa kot
podeljevalec fevda (NK 6, 5t. 44).

Notarske knjige dopolnjujejo tudi nase védenje o pi-
sanih in prepletenih mescansko-fevdalnih posestnih raz-
merah na Piranskem.8 Tam so imele posest razli¢ne cer-
kvene skupnosti: Ze v 11. stoletju freisinski samostan sv.
Andreja, gradeski in oglejski patriarhat, kasneje trZaska,
koprska in novigrajska 3kofija; beneski samostani sv. Kla-
re, sv. Andreja z Lida, sv. Nikolaja z Lida, sv. Sekunda,
samostan in 3pital sv. Lazarja v Benetkah, samostan v
Beligni pri Ogleju, samostan gospe sv. Marije pri Ogleju,
samostan sv. Klementa viteskega reda sv. Janeza v Mi-
tjah, samostan sv. Klare v Kopru, sv. Petra d’Oro, pa do-
maci samostan sv. Andreja, samostan in cerkev sv. Bas-
sa; cerkve sv. Lene (?), sv. Marije Rose, sv. Jurija in sv.
Lovrenca ter bratovicine sv. Marije, sv. Andreja, sv.
Janeza Krstnika, sv. Martina in sv. Mohotja in Fortunata.

Na Piranskem je imelo v 13. in 14. stoletju posest in
iz nje izhajajoce dohodke ve¢ lai¢nih gospodov: goriski
grofje, momjanski gospodje, druZine Almerigotti, Bratti
in De Casto iz Kopra, druZina Dandolo iz Benetk itd.
Pirancani pa so tudi sami imeli posest na tujem: na
obmo¢ju Milj, Kopra, Izole, sv. Ivana, Siparja, Umaga,
Buj, Novigrada, Poreca, Pule.?

V doslej objavljenih piranskih notarskih knjigah (NK
1, NK 2, NK 6) najdemo ve¢ tovrstnih belezk. Ugledni
Piran¢an Valterij Goine je imel zemljisko posest zunaj
Pirana. V kraju val Pomeda na obmocju Poreta je oddal
vinograd v spolovinski zakup (NK 6, 3t. 167).

Cerkveni posestniki in upravi¢enci do (dohodkov od)
nepremicnin na Piranskem se v treh objavljenih notar-
skih knjigah omenjajo veckrat. Darovnica vinograda v
Kosterlagu omenja, da vinograd leZi ob vinogradu sa-
mostana sv. Antonija (NK 2, 5t. 438). Zapis o prodaji
vinograda v Virgare na Piranskem navaja, da vinograd
leZi ob vinogradu samostana sv. Andreja z Lida v
Benetkah in ob vinogradu samostana sv. Bassa (NK 2, 3t.
562). Nuna iz samostana sv. Petra de Orio (S. Pietro
d’Oro na lagunskem otoku d’Oro pri Gradezu) je v
imenu opatinje oddala v zakup uglednemu Piran¢anu
Garofolu, sinu Valterija Goine, vse zemljiske posesti, ki
jik je imel samostan v Piranu in v njegovem okolidu,
zlasti pa olj¢ne nasade na Sentjanah, v FaZzanu in v
Kaverijah (NK 6, 3t. 45). Temu samostanu je neka Pi-
ranCanka v oporoki zapisala svojo verando (solarium,

8 O tem zlasti: Pahor, 1981; De Franceschi, 1924.
Prim. Miheli¢ (1985, 157-158).

[Re]

NK 6, 3t. 386). — V vlogi fevdnega gospoda za piransko
posest je naveden koprski skof. V fevd je investiral
noualio koce v piranskem predelu Marcana (NK 6, 3t.
44). V sedmi (3e neobjavljeni) piranski notarski knjigi se
na prednji strani lista 6 omenja umestitev piranskega
me3cana v fevd piranskih desetin, ki so pripadale ko-
prskemu 8kofu (4. aprila 1291). To je bil skof Vitalis, ki
je 16. februarja 1292 ukazal, da se ukineta ekskomuni-
kacija in interdikt, ki ju je nad koprskim mestom in
diecezo izrekel njegov predhodnik $kof Benvenutus,!©
kar se je zgodilo dan kasneje (CP 1, 5t. 211 in 212).

V zapisih naletimo tudi na za istrsko zgodovino
pomembne lai¢ne tuje gospode. Eden takih je gospod
Odorlik iz Momjana. Posredno ga omenja zapis, v
katerem je imenitnik iz Benetk 12. septembra 1290
nastopil pred piranskim podestatom kot glavni dolZnik,
da bi poravnal dolg za vno toesco (?) gospoda Odorlika
iz Momjana, ki je bil zaprt v podestatovi je¢i. Dogodku
so prisostvovali chonestabli milies in Istria, gospodje
Cilius Tureli, Vgo Lamberti in Nicolinus de Duara (NK
6, 3t. 212). Omenjeni Odorlik nastopa tudi v vlogi fevd-
nega gospoda uglednih Piran¢anov. Zastopnik dveh pi-
ranskih gospodov, bratov Garofula in lohanesa (Goine)
ga je v njunem imenu 22. oktobra 1290 v Trevisu prosil
za podelitev fevda, ki ga je uZival Ze njun oce Valterij
(CP 1, 5t. 201, 268; NK 6, 8t. 278). — Pri tem Odorliku gre
za tistega momjanskega gospoda, ki ga je dal goriski
grof Albert II. dobrega pol leta prej, 12. marca 1290, v
cerkvici blizu Krmina zapreti zaradi njegovega pakti-
ranja z Benecani proti zvezi goriskega grofa s patri-
arhom. V Trevisu je bil prisoten tudi, ko je 11. no-
vembra 1297 prislo do sklenitve miru med obema stra-
nema (De Franceschi, 1938, 95; Julijanus, 1864, 205; Di
Manzano, 1860, 209; Minotto, 1870, 40-43).

NOTARSKA KNJIGA 14

Za dopolnitev poznavanja fevdalne posestne struk-
ture na Primorskem sta zlasti zanimiva dva $e neob-
javljena zapisa v piranski notarski knjigi z zaporedno
Stevilko 14, od katerih prvi omenja kot fevdnega gos-
poda Dietalma iz Rihemberka, drugi pa goriskega grofa
Henrika [l. Téma dvema zapisoma se Zelimo podrob-
neje posvetiti,

Preden se lotimo njune vsebine, si oglejmo vir. Pi-
ranska notarska knjiga 14 Steje 10 listov (20 strani). Zal
je zgornji del listov tako hudo poskodovan od vlage, da
prakti¢no manjka. Verjetno je prav manjkajoci del
besedila ene ali dveh zgornjih vrstic razlog, da se je De
Franceschi, ki je objavil velik del zanimivih piranskih

10 Po: Gams (1873, 783) naj bi bil Benvenutus Bonus koprski skof do 28. oktobra 1283, ko ga je nasledil Vitalis Simonis (3kof do 1299);
Benvenutovo ekskomunikacijo in interdikt bi torej Vitalis pred odpravo obdrzal v veljavi vsaj devet (1} let, kar je dokaj nenavadno in
vzbuja pomisleke glede navajanih kronoloskih seznamov koprskih skofov.
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izvirnikov (tudi iz notarskih in vicedominskih knjig, CP |
in CP 1) objavi teh dveh zapisov izognil. Ob dnu dru-
gega celo zasledimo njegov lastnoro¢ni zaznamek. '

Notar, ki je v knjigo z zaporedno stevilko 14 belezil
dogovore, poimensko v njej ni omenjen, imel pa je
litno, berljivo pisavo.

Knjiga vsebuje vpise iz let 1319 in 1320. To ni nave-
deno izrecno, ampak le posredno. Sklepanje omogoca
dejstvo, da si vpisi sledijo v urejenem kronoloskem
zaporedju, kar je razvidno iz datacij zapisov, ki pa
vsebujejo le navedbe dneva v mesecu, letnice pa ne. Po
prvih dveh nedatiranih vpisih je tretji datiran s 7., Cetrti
z 12. oktobrom, sedmi vpis z 11. novembrom, enajsti z
nedeljo, 9. decembra, trinajsti vpis s 15. februarjem (se-
veda Ze v novem letu), devetnajsti z 10. aprilom, dva-
indvajseti in triindvajseti vpis s 30. junijem, petin-
dvajseti s 3., Sestindvajseti z 19. julijem, osemindvajseti
zaporedni vpis s 17., devetindvajseti s 24., trideseti z
28. avgustom, dvaintrideseti s 15. oktobrom in Stiri-
intrideseti s 27. novembrom. Vseh vpisov v knjigi je 44.

vpis z zaporedno Stevilko dan v mesecu
3. 7. oktober

4. 12. oktober
7. 11. november
11. 9. december
13. 15. februar
19. 10. april

22. 30. junij

23. 30. junij

25. 3. julij

26 19. julij

28. 17. avgust
29. 24. avgust
30. 28. avgust
32. 15. oktober
34. 27. november

Enajsti zaporedni vpis na prednji strani lista 3 je, kot
receno, datiran z nedeljo, 9. decembra (die dominico,
nono mense decembre), kar tevilo letnic, ki prihajajo za
datacijo v knjigi vpisanih poslov v postev, mo¢no skrci.

Sledeta wvpisa, ki posredno omogocata dodatna
sklepanja na leta dogajanja sta prav tista, ki ju Zelimo
podrobneje pogledati, najdemo pa ju na prednji in
hrbtni strani zadnjega, desetega lista knjige (list 10 in 10

verso), gre pa za triinStirideseti in Stiriindtirideseti za-
poredni vpis. Sklicujeta se na starej$i zapis o imeno-
vanju skrbnika iz Pirana, ki naj bi v imenu varovanca iz
Motovuna sprejel dve umestitvi v fevd podrobneje ne-
lokaliziranih posesti: v prvem vpisu od fevdnega
gospoda Dietalma iz Rihemberka, v drugem pa od
goriskega grofa Henrika. Zapis o dodeljenem skrbnistvu
Pirancana nad motovunskim varovancem je 20. maja
1320 (celothna navedba datuma je zabeleZena le pri
drugem /zaporednem Stiriinitiridesetem oz. zadnjem v
knjigi/ vpisu) napisal Jakob, notar s cesarskim poverilom
(imperiali auctoritate notarius). Pisec "nage" notarske
knjige je izvirnik videl in to potrdil v svojem zapisu.
Nedeljo, 9. decembra, ki jo omenja zaporedni
enajsti vpis v notarski knjigi 14, je o¢itno treba iskati v
letih pred, a blizu 1320. Goriski grof Henrik, ki ga
omenja zadnji vpis v knjigi, ni mogel biti nihce drugi
kot grof Henrik 1., s katerim je albertinska veja goriskih
grofov dosegla svoj visek (Stih, /1994/, 31; Stih, /1996/,
34, Stih, /1997/, 31). Dogajanje v knjigi bi teoreti¢no v
najsirsem razponu smeli iskati v razdobju med 1304, ko
sta po smrti oceta Alberta I., zaCetnika albertinske linije
goriskih grofov, sinova Henrik II. in Albert Il. za njim
dedovala gorisko posest — pri Cemer je levji dele? pri-
drZal starejsi Henrik —, in pred 23. aprilom 1323, ko je
Henrik Il. umrl. V omenjenem Casovnem razponu je
nedelja padla na 9. december v letih 1313 in 1319. Z
veliko verjetnostjo sodi prvih enajst ali dvanajst zapisov,
ki jih prinasa nasa notarska knjiga, v leto 1319, vetina
ostalih pa v sledece leto 1320. Zadnja dva zapisa v
knjigi, ki nas zanimata, moremo ¢asovno umestiti med
20. maj 1320, ko je bilo zapisano (starej$e) pooblastilo,
ki ga omenjata, in 23. april 1323, ko je Henrik II. umrl,
najverjetneje pa kar v konec leta 1320 ali v leto 1321.

PROSNJA ZA UMESTITEV V FEVD - VPIS Z
ZAPOREDNO STEVILKO 4312

Prepis:13

. Ricardlo ..] la [Tjurre de [...] de Ceruaua de
Cenet[-],'* Pasqualino de uilla Cenet[-],'> Montaldino
familiari domini Guicardi de Petrapelosa testes ad hec
uocatis et rogatis et aliis. Dominus Garofolus Goyne de
Pirano tutor et tutorio nomine Nicholay filii condam
domini Almerici de Montona, datus et ordinatus per
nobilem virum dominum Federicum Conarium'® hono-

11 Sredi strani je pod vpisom zapisal letnico 1320, pod njo pa: Federigo Corner Montona 1320, 3e spodaj pa je viden le del znaka (za

cifro?), nato pa Stevilka 29, ki ji sledita pika in zaklepaj: 29.).

12 Vpis je na prednji strani lista 10; je precrtan, kar najverjetneje pomeni, da je notar po predlogi izdelal javnopravno listino.
13 1zvimnik ni opremljen z logili in z velikimi zaetnicami, ki jih dodaja na3 prepis. V oglatih oklepajih so ne(raz)berljivi deli besedila; tri
pikice oznadujejo, da je neberljiva cela beseda ali ve¢ besed, ¢rtica pa, da manjka del(Cek) besede. V okroglih oklepajih so deli

besedila, ki so v izvirniku preértani.
14 Beseda je zapisana cenet, nad njo je znak za okrajsavo
15 Prim. op. 14.
16 Notar je izpustil ¢rko r v imenu; prav bi bilo: Cornarium.
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rabilem potestatem Montone, ut in instrumento scripto
manu lacobi imperiali auctoritate notarii sub (annis
Domini millesimo vig'”) supradicto millesimo et indi-
cione, die XX*18 maii plenius continere a me notario
infrascripto uiso et lecto, constitutus in presencia egregii

viri domini Dietalmi de Rifinberg petiit et sibi humiliter

supplicauit, ut ipsum nomine antedicto inuestire di-

gnaretur de omni feudo et iure feudi, quod olim dictus

dominus Almericus de Montona et sui predecessores
habuerunt et tenuerunt ab ipso domino Dietalmo et a
suis predecessoribus, offerens se paratum nomine ante-
dicto sibi prestare sacramentum fidelaitatis et omnia alia
facere, que in talibus fieri consueuerit. Qui dominus
Dietalmus audita iusta petitone dicti domini Garofoli
nomine antedicto inuestiuit gratiose et benigne dictum
dominum Garofolum recipientem nomine dicti Nicholai
et pro ipso Nicholao de omni feudo et iure feudi cum
anco sue clamidis, quod dictus dominus Almericus de
Montona et sui predecessores habuerunt et tenuerunt ab
ipso domino Dietalmo et a predecessoribus suis et a
domo de Rifinberg remissa sibi ad presens sacramento
fidelitatis.

Prevod: 19

V prisotnosti poklicanih in naprosenih pri¢ Ricarda [...]
iz Tara (ali Torre?) [...] de Cervaua de Cenet{-],
Pasqualina iz vasi Cenet[-], Montaldina, sorodnika
gospoda Guicarda iz Petrapilose in drugih. Gospod Ga-
rofolus Goyne iz Pirana, skrbnik in v imenu skrbnistva
Nicholaja, sina pokojnega Almerica iz Motovuna, ki ga
je postavil in odredil plemeniti moZ, gospod Federicus
Cornarius,20 ¢astitljivi motovunski podestat, kot je po-
drobneje obrazloZeno v listini, ki sem jo jaz, spodaj
podpisani notar videl in prebral, napisani z roko Jacoba,
notarja s cesarskim poverilom (leta tiso¢ dv2!) zgoraj
omenjenega tisoCega leta in indikcije, dne 20. maja, se
je pojavil v osebni navzoc¢nosti odli¢nika gospoda Die-
talma iz Rihenberka in pr05|l ter poniZzno moledoval, naj
ga v zgoraj omenjenem imenu ima za vrednega in mu
podeli celoten fevd po fevdnem pravu, kot so ga nekoc
imeli in posedovali imenovani gospod Almericus iz
Motovuna in njegovi predniki od samega gospoda Die-
talma in od njegovih prednikov. Ponudil se je kot pri-
pravljen, da mu v prej omenjenem imenu priseZe
zvestobo in stori vse ostalo, kar je v takem primeru obi-
¢ajno. In ko je gospod Dietalmus slisal utemeljeno pros-
njo omenjenega gospoda Garofula v omenjenem imenu,
je milostljivo in dobrotljivo z vrvico svojega plasca
umestil omenjenega gospoda Garofula, ki je to sprejel v
imenu omenjenega Nicholaja in za Nicholaja, v celoten
fevd s fevdnim pravom, kot so ga neko¢ imeli in
posedovali imenovani gospod Almericus iz Motovuna in
njegovi precniki, od samega gospoda Dietalma in nje-
govih prednikov in od rihemberske hise, in takoj sprejel
prisego zvestobe.

17 Notar je zagel z besedo pisati étevilko vigesimo, potem je prvo &rko popravil, nato del besedila precrtal.

18 Crka a je zapisana nad 3tevilko.

19 Osebna imena v tem in sledecih prevodih niso slovenjena, prilagojena so le obrazila.

20 Prim. op. 16.
21 Prim. op. 17.
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PROSNJA ZA UMESTITEV V FEVD - VPIS Z
ZAPOREDNO STEVILKO 4422

Prepis:

Rambaldo comite Collalte, domino Henrico de
Toutus, domino Guicardo de Petrapelosa [...], domino
Col de Laspelt, domino Petro de Leenbergo, domino
Gebardo de Siebin et aliis testibus ad hec uocatis et
rogatis. Ibique dominus Garofolus Goyne de Pirano
tutor et tutorio nomine Nicholay filii condam domini
Almerici?3 de Montona datus et ordinatus per nobilem
uirum dominum  Federicum Cornarium honorabilem
potestatem Montone, sic continere in instrumento
scripto manu lacobi imperiali auctoritate notario sub
annis domini millesimo trecentesimo XX, indicione
tercia, die XX maii a me notario uiso et lecto, constitutus
in presentia magnifici et potentis domini domini Henrici
comitis Goricie et Torolis et capitanei generalis ciuitatis
et districtus Treuisii petiit humiliter semel, secundo et
tercio flexis genibus, ut dignaretur ipsum tutorio nomine
antedicto inuestire de omni feudo et iure feudi, quod
dictus dominus Almericus de Montona et sui prede-
cessores habuerunt et dudum tenuerunt a dicto domino
comite et suis predecessoribus (aufentes) offerens se
nomine antedicto paratum ipsi domino comiti prestare
sacramentum fidelitatis et omnia facere, que in talibus
fieri consueuerunt. Super quibus dictus dominus comes
respondit se uelle habere conscilium.

Prevod:

V prisotnosti Rambalda, grofa Collalto, gospoda
Henrica de Toutus, gospoda Guicarda iz Petrapilose
[...]1, gospoda Col de Laspelt, gospoda Petra iz Lem-
berga, gospoda Gebarda de Siebin in drugih poklicanih
in naprosenih pri¢. Gospod Garofolus Goyne iz Pirana,
skrbnik in v imenu skrbnistva Nicholaja, sina pokojnega
gospoda Almerica iz Motovuna, ki ga je postavil in od-
redil plemeniti moz, gospod Federicus Cornarius, ¢as-
titljivi motovunski podestat, kot je obrazloZeno v listini,
ki sem jo jaz, spodaj podpisani notar videl in prebral,
napisani z roko Jacoba, notarja s cesarskim poverilom
leta Gospodovega tiso¢ tristo 20, tretje indikcije, dne
20. maja, se je pojavil v prisotnosti veliastnega in
mogocnega gospoda gospoda (velegospoda?) Henrica,
grofa GoriSke in Tirolske in generalnega kapitana mesta
in distrikta Treviso ter enkrat, drugi¢ in tretji¢ pokleknil
in ponizno prosil, naj ga v zgoraj omenjenem skrb-
niskem imenu ima za vrednega in mu podeli celoten
fevd po fevdnem pravu, kot so ga imeli in doslej
posedovali imenovani gospod Almericus iz Motovuna in

njegovi predniki od omenjenega gospoda grofa in nje-
govih prednikov. (Ponujajoc)?4 Ponudil se je kot pri-
pravijen, da v prej omenjenem imenu priseZe gospodu
grofu zvestobo in stori vse ostalo, kar je v takem primeru
obi¢ajno. Omenjeni gospod grof je odgovoril, da se
hoce o tem posvetovati.
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22 Vpis je na hrbtni strani lista 10; je pre¢rtan, kar najverjetneje pomeni, da je notar po predlogi izdelal javnopravno listino; pod njim so

Franceschijevi zaznamki, prim. op. 11.

23 Notar je zacel pisati ime Alberici, potem je ¢rko b popravil v m.

24V izvirniku je ndpak napisana beseda precrtana.
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SORODNI OBJAVI V DELU CODICE DIPLOMATICO
ISTRIANO PIETRA KANDLERJA

Listin, izdefanih po zgoraj predstavljenih predlogah,
v piranskem arhivu ni; tudi v znanih edicijah virov ju
nisem zasledila. Pa¢ pa se za ta as v povezavi z istr-
skimi posestmi goriskih grofov in njihovih ministerialov
(o njih s podrobnimi navedbami literature zlasti Stih,
1994; 1996; 1997) omenijata dve listini, ki ju je priob¢il
Kandler v svojem Codice diplomatico Istriano (CDI). V
njih nastopajo nekatere osebe, ki jih je bilo zaslediti tudi
v predhodnih dveh zapisih.

Motovunéana Nikolaja, sina pokojnega gospoda Al-
merika osebno je 29. marca 1324 v minoritskem sa-
mostanu v Gorici gospod Konrad iz Rihemberka in-
vestiral v fevd "dvorskega" mlina (de Curte) na reki
Mirni, pod motovunskim kastrom; mlin naj bi — po
trditvi same listine — Nikolaj, njegovi star3i in predniki
posedovali Ze prej. Nikolaj je pred umestiteljem po-
kleknil in zaprisegel (CDI, N. 582).2> Zaradi skladnosti
vsebine s predhodnima zapisoma iz notarske knjige 14
obnavljam Kandlerjevo objavo v celoti in ji dodajam
prevod,

Prepis:

In Nomine Domini Amen. Anno Domini millesimo
trigentesimo  vigesimo quarto Indictione septima die
vigesimo nono intrante mense martii. Actum in claustro
fratrum minorum de Goritia, praesentibus nobilibus viris
Dominis Bernardo de Strassolt, Garofolo de Goyna de
pirano, Gono tusco habitatore goritiae, Joanne Serviciali
Domini plebani de trasat, Marco Serviciali Domini
Henrici de trasat testibus vocatis et rogatis et aliis.
Nobilis et potens vir Dominus Coradus de rifimberg cum
Lancho suae Clamidis ad rectum et legale feudum
investivit Nicolaum filium quondam Domini Almerici de
montona de quodam feudo cujusdam molendini qui
dicitur de Curte positum sub Castro montonae quod ipse
Nicolaus et ejus majores et antiqui cognoverunt et
habuerunt ex bonitate et gratia antiquorum supradicti
Domini Coradi qui Nicolaus ibi praesens flexis genibus
ipsi Domino Corado fidelitatis fecit debitum sacramen-
tum. Et quae bonus vasallus suo domino facere con-
suevit. In cujus rei testimonium presens pagina in
formam publicam reducta ut rei testimonium declaravit
ipse Nicolaus ac supradicti domini Coradi consensu
rogavit me notarium infrascriptum sibi facere publicum
instrumentum, quod autenticandum feci publicum ut
apparet.

Ego lucas logvirus de pirano imperiali auctoritate

notarius hiis omnibus interfui et praesentibus partibus
dictam investituram intellexi et rogatus scripsi meum
signum publicum adjungendo etc.

Marchese G. P. dei Polesini.

Prevod:

V imenu Gospoda, amen. Leta Gospodovega 1324
sedme indikcije, dne 29. marca v minoritskem samo-
stanu v Gorici, v prisotnosti plemenitih gospodov Ber-
narda iz Strassolda, Garofola Goyne iz Pirana, Gona
Tusca, prebivalca Gorice, Joannesa, oprode gospoda
Zupnika s Trsata, Marca, oproda gospoda Henrica s
Trsata, poklicanih in naprogenih pri¢. Plemeniti in mo-
go¢ni gospod Conrad?® z Rihemberka je z vrvico svo-
jega plas€a umestil Nicolaja, sina pokojnega gospoda
Almerica iz Motovuna v pravi in pravhomocni fevd
mlina, ki se imenuje dvorni in stoji pod motovunskim
kastrom, ki so ga Nicolaj in njegovi starsi in predniki
poznali in imeli po dobroti in milosti prednikov zgoraj
omenjenega Conrada. Tukaj prisotni Nicolaus je gos-
podu Conradu klece izrekel dolZno zaprisego, kot jo je
po obicaju storil dobri vazal svojemu gospodu. O
dogodku pri¢a ta list, zapisan v javni obliki, kot je o
zadevi izjavil Nicolaus, ki je s soglasjem omenjenega
Conrada prosil mene, spodaj podpisanega notarja, naj
mu naredim javno listino, kar sem, kot je ocitno,
objavil, da bi to potrdil kot verodostojno.

Jaz Lucas logvirus?/ iz Pirana, notar s cesarskim
poverilom, sem bil ob vsem tem prisoten in sem v
prisotnosti  strank razumel umestitev, jo ma prosnjo
zapisal ter dodal svoj notarski znak itd.

Drugi zapis, ki $e sodi v na$ kontekst in ga objavlja
Kandler (CD1, N. 567), je vsebinsko nekoliko odmaknjen
od zgornjih treh; datira iz 18. julija 1321. Obravnava
refevanje spora med Motovunom in Zavr§jem, in sicer
glede gozda v Balah. Pri njem so za nas zanimiva samo
nekatera izbrana imena akterjev in pri¢, ki smo jih
srecali tudi v zgornjih izvirnikih, tako goriskega grofa
Henrika, Guicarda iz Petrapilose in osebe z nenavadnim
imenom Hoxalcus, imenovan Quaspelt iz Momjana.

V NAVEDENIH ZAPISIH OMENJENE OSEBE IN KRAJI

Imena oseb, njihovih vzdevkov in krajev, ki se
pojavljajo v zapisih, so razvidna iz spodnje tabele. V
prvih dveh rubrikah od leve so imena iz obeh vpisov v
notarski knjigi Stevilka 14, v tretji tista iz Kandlerjeve
objave, ki smo jo povzeli v celoti, v Cetrti pa le izbor
nekaterih imen iz zapisa o sporu za gozd.

25 Kandler jo po lastni navedbi povzema po Archivio domestico dei Marchesi Polesini.

26 V objavi je ime zapisano brez ¢rke n.

27 Piranski notar Lucas je imel vzdevek Boninus, Bonuinus, ki je v objavi napa¢no prepisan v logvirus.
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Tabela 1: Imena oseb, njihovih vzdevkov in krajev v piranski

(CDI).

Table 1: Names of people, their nicknames, and names of places in the Piran notary book (NK) and in Codice

diplomatico istriano (CDI).

notarski knjigi (NK) in Codice diplomatico istriano

NK 14, vpis 43

NK 14, vpis 44

CDI, N. 582

CDI, N. 567

[...1 de Ceruaua de Cenet|-]

[..11a [Tlurre de {...]

Almericus de Montona, olim
dominus ~
eius filius Nichola(i)us

Almericus de Montona, olim
dominus ~
eius filius Nichola(i)us

Almericus de Montona, olim
dominus ~
ejus filius Nicolaus

Bernardus de Strassolt, nobilis
vir dominus ~

Bonvinus,?8 Lucas ~ de Pirano
imperiali auctoritate notarius

Cenet[-], [...] de Ceruaua
de ~

Cenet[-], Pasqualinus de
uilla ~

Ceruaua de Cenet[-], {...]
de ~

Col de Laspelt, dominus ~

Collalte, Rambaldus comes ~

Coradus de Rifimberg, nobilis
et potens vir dominus ~

Conarius, nobilis vir dominus
Federicus ~ honorabilis
potestas Montone

Cornarius, nobilis uir
dominus Federicus ~
honorabilis potestas Montone

Dietalmus de Rifinberg,
egregius vir dominus ~

Federicus Conarius hono-
rabilis potestas Montone,
nobilis vir dominus ~

Federicus Cornarius hono-
rabilis potestas Montone,
nobilis uir dominus ~

Garofolus Goyne de Pirano,
dominus ~

Garofolus Goyne de Pirano,
dominus ~

Garofolus de Goyna de
Pirano, nobilis vir dominus ~

Gonus Tuscus habitator
Goritiae, nobilis vir dominus ~

Goricie, magnificus et potens
dominus dominus Henricus
comes ~ et Torolis et
capitaneus generalis ciuitatis
et districtus Treuisii

Goritia, claustrum fratrum
minorum de ~

Goritiae, nobilis vir dominus
Gonus Tuscus habitator ~

Goritie, dominus dominus
Henricus comes ~

Goyne, dominus Garofolus ~
de Pirano

Goyne, dominus Garofolus ~
de Pirano

Goyna, nobilis vir dominus
Garofolus de ~ de Pirano

Guicardus de Petrapelosa,
dominus ~
eius familiarus Montaldinus

Guicardus de Petrapelosa,
dominus ~

Guicardus de Petrapelosa,
dominus ~

Gebardus de Siebin,
dominus ~

Henricus comes Goricie et
Torolis et capitaneus
generalis ciuitatis et districtus
Treuisii, magnificus et potens
dominus dominus ~

Henricus comes Goritie,
dominus dominus ~

28 Prim. op. 27.
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Henricus de Toutus,
dominus ~

Henricus de Trasat, dominus ~
eius servicialis nobilis vir
dominus Marcus

Hoxalcus dictus Quaspelt
de Mimigliano, nobilis miles
dominus ~

lacobus imperiali auctoritate
notarius

lacobus imperiali auctoritate
notarius

Joannes servicialis domini
plebani de Trasat, nobilis vir
dominus ~

Laspelt, dominus Col de ~

Leenbergo, dominus Petrus
de ~

logvirus,?® Lucas ~ de Pirano
imperiali auctoritate notarius

Lucas logvirus (=Lucas
Bonvinus)30 de Pirano
imperiali auctoritate notarius

Marcus servicialis domini
Henrici de Trasat, nobilis vir
dominus ~

Mimigliano, nobilis miles
dominus Hoxalcus dictus
Quaspelt de ~

e e e e e e e e e

Montaldinus familiarus domi-
ni Guicardi de Petrapelosa

Montona, olim dominus
Almericus de ~

Montona, Nichola(i)us filius
condam domini Alimerici
de ~

Montona, olim dominus
Almericus de ~

Montona, Nichola(ijus filius
condam domini Almerici de ~

Montonae, castrum
Montona, olim dominus
Almericus de ~

Montona, Nicolaus filius
guondam domini Almerici
de ~

Nichola(i)us filius condam
domini Alimerici de Montona

Nichola(i)us filius condam
domini Almerici de Montona

Nicolaus filius quondam
domini Almerici de Montona

Pasqualinus de uilla Cenet|[-]

Petrapelosa, dominus
Guicardus de ~
Petrapelosa, Montaldinus
familiarus domini Guicardi
de ~

Petrapelosa, dominus
Guicardus de ~

Petrapelosa, dominus
Guicardus de ~

Petrus de Leenbergo,
dominus ~

Pirano, dominus Garofolus
Goyne de ~

Pirano, dominus Garofolus
Goyne de ~

Pirano, nobilis vir dominus
Garofolus de Goyna de ~
Pirano, Lucas logvirus (=Lucas
Bonuinus)3t de ~ imperiali
auctoritate notarius

Quaspelt, nobilis miles
dominus Hoxalcus dictus ~

de Mimigliano

29 Prim. op. 27.
30 Prim. op. 27.
31 Prim. op. 27.
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Rambaldus comes Collalte

Rifinberg, domus de ~
Rifinberg, egregius vir
dominus Dietalmus de ~

Rifimberg, nobilis et potens vir
dominus Coradus de ~

Ricard{us ...]

Siebin, dominus Gebardus
de ~

Strassolt, nobilis vir dominus
Bernardus de ~

Toutus, dominus Henricus
de ~

Torolis, magnificus et potens
dominus dominus Henricus
comes Goricie et ~ et
capitaneus generalis ciuitatis
et districtus Treuisii

Trasat, dominus plebanus de ~
eius servicialis nobilis vir
dominus Joannes

Trasat, nobilis vir dominus
Henricus de ~

eius servicialis nobilis vir
dominus Marcus

Treuisii, magnificus et potens
dominus dominus Henricus
comes Goricie et Torolis et
capitaneus generalis ciuitatis
et districtus ~

[Tlurrede [...1[...]1 la ~

Tuscus, nobilis vir dominus

Gonus ~ habitator Goritiae

Za katere sodobne kraje bi lahko 3lo pri v tabeli
omenjenih (predvidoma) krajevnih imenih?

Cenetl.] Ceneda?
Ceruaua ?

Collalte Collalto
Goricia, Goritia Gorica
Laspelt ?

Leenberg Lemberg
Mimigliano Momijan
Montona Motovun
Petrapelosa Petrapilosa
Piemonte Zavrije
Pirano Piran
Rifinberk, Rifimberg Rihemberk, Branik
Siebin 2

Strassolt Strassoldo
Toutus ?

Treuisium Treviso
Trasat Trsat

Torolis Tirolska
Turre Tar ali Torre?

ZANESLJIIVOST IMENSKIH PODATKOV V IZVIRNIKIH

Vsebinskemu jedru zapisov je notar nedvomno po-
svetil vso svojo pozornost. Pac pa je uporabnik také Ze
necobjavljenega kot Ze objavljenega rokopisnega vira
v€asih v dvomih, ali so imena v izvimiku oz. v objavi
zapisana natan¢no. Pri $e neobjavijenem izvirniku ima
pomembno vlogo pri preciznem posredovanju imen na
papir zapisovalec — notar. Poimenovanje, ki so ga ljudje
uporabljali v pogovoru, je zapisal, kot ga je slisal in
razumel, v zaporedju in na nacin, ki ga je bil vajen. Na
zapis je vplivala njegova lastna jezikovna praksa, ki ji je
vcasih imena prilagodil: lahko jih je npr. prevedel,
latiniziral, ponemcil, kar je opazno pri konénicah imen
in pri pisanju nekaterih glasov. Ce zapisa ni delal sproti
ob dogodku, se je lahko kasneje pri njegovi izdelavi tudi
zmotil in kakino od imen iz svojega "stenograma"
zapisal v spremenjeni obliki. — Pri objavljenih virih pa
imamo opravka $e z enim posrednikom: s prepisoval-
cem, ki je izvirnik prepisal v sodobno pisavo ali ga
neposredno pretipkal ter poskrbel za njegov natis. Do
nenatancnega posnetka besedila izvirnika lahko pride
pri samem prepisu, pa tudi pri kasnej8ih pripravah za
tisk, ki so tehni¢ne narave.

Na$ notar ima lepo in jasno pisavo; redko se je
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"zapisal® in tu in tam kaksno besedo precrtal. V prvem
od dveh obravnavanih vpisov (NK 14, list 10) se je
zmotil pri imenu motovunskega podestata, v katerem je
izpustil ¢rko r (Conarius namesto Cornarius). Vprasljiva
je opredelitev imen [...] de Ceruaua de Cenet[-] in uilla
Cenet([~]. Drugo ime je okrajano, zato je identifikacija s
krajem Ceneda negotova. Pri drugem objavljenem
zapisu (NK 14, list 10 verso) je notar ime motovunskega
podestata zapisal prav. V tem vpisu sreCamo med pri-
¢ami dogodka vec imen, ki so razberljiva, vendar jih je
teZko opredeliti. Prvi je gospod Henricus de Toutus,
drugi gospod Col de Laspelt, tretji pa gospod Gebardus
de Siebin. Drugo ime omogo¢a manjso $pekulacijo: v
Kandlerjevi objavi spora med Motovunom in Zavrijem
za gozd (CDI, N. 567) nastopa med pricami nobilis
miles Hoxalcus dictus Quaspelt iz Momjana. Pri imenu
Hoxalcus gre za obliko osebnega imena Vo3alk. Vzde-
vek Quaspelt pa — ¢e pomislimo na nacin tedanjega
zapisovanja — zelo spominja na nenavadno ime Col de
Laspelt. Ali bi moglo iti pri obeh imenih za isto osebo,
ki se pogosto pojavlja v virih prvih treh desetletij 14.
stoletja tudi z vzdevkom Wachspeutel (podrobneje o
tem: §tih, 1994, 80-82; 1996, 86-89, 1997, 80-82)7 De
Franceschi in Kos sta menila, da gre pri tej osebi za
Pan3petala, slugo iz Momjana, ki ga omenja vir Istarski
razvod, katerega dogajanje pa sta opredelila Casovno
razli¢no (De Franceschi, 1938, 102-104; Kos, 1931,
160).

Pri Kandlerjevi objavi zapisa o podelitvi mlina v fevd
(CDI, N. 582) nastopa kot fevdni gospod Coradus iz
Rihemberka. Brez vpogleda v izvirnik je tezko ugotoviti,
ali je bila ob nastanku zapisa na Primorskem v rabi
oblika tega imena brez ¢rke n (med o in 1) in je piranski
notar zapisal ime natan¢no, kot ga je slidal, ali ga je
“italianiziral" v skladu s svojo prakso, ali pa je to storil
kasnejsi prepisovalec izvirnika. Pa¢ pa sem — ne da bi
videla izvirni zapis — prepri¢ana, da je pri Kandlerjevi
objavi ime piranskega notarja, ki je napisal dokument o
podelitvi mlina v fevd, zapisano napacno. Objava ga
imenuje Lucas logvirus, pri Cemer osebno ime pide
kurzivno, kot da dvomi v pravilnost razbranja besede.
Kaj je Kandler razumel pod besedo logvirus, ne bomo
uganili. Vsekakor v Piranu v tem ¢asu sre¢amo notarja z
imenom Lucas Boninus, Lucas Bonuinus.32 V tedaniji
pisavi tega imena ni teZko prebrati napacno kot log-
virus. Prepisovalec rokopisnega izvirnika se je tu zmotil
in Lucasa Bonuina prekrstil v Lucasa logvira.

VSEBINA OBRAVNAVANIH ZAPISOV

Vsebina prepisanih in prevedenih treh zapisov je
sorodna. Gre za prodnje za umestitev v fevd iste osebe,
Motovun¢ana Nikolaja, potomca Almerika iz Moto-
vuna, ki je fevde uZival doslej. Fevdni gospodje, ki sta
jih Piran¢an Garofol v Nikolajevem imenu in Nikolaj
sam prosila za podelitev fevdov, so bili Dietalm iz Ri-
hemberka, goriski grof Henrik ll. in Konrad iz Rihem-
berka. Oba Rihember&ana sta prosnji ustregla, grof pa se
je izgovoril, da se Zeli prej posvetovati; v tem primeru je
prislo do zapisa o neizvrSenem pravnem dejanju, kar je
svojevrstna posebnost.

Goriskega grofa Henrika ni potrebno podrobneje
predstavljati, saj je bilo o njem Ze veliko napisanega
(zlasti Stih, 1994; 1996; 1997). Ime Dietalmus je verjet-
no sozna¢no z nemsko inacico Dietmar. Dietalm iz
Rihemberka33 je bil vnuk Dietalma iz Villalte, ki je bil
oce njegove matere Kunigunde;3*4 tej je dal za jutrnjo
njen moz (Dietalmov oce) Ulrik Ill. Rihemberski s
soglasjem (1) goriskega grofa istrsko Zavrije blizu Moto-
vuna, kar kaZe, da so bili Rihemberski goridki mini-
steriali (Stih, 1994, 104-105; 1996, 112-113; 1997, 104-
105). Dietalm je umrl 1323.

Konrad, ki je podelil v fevd mlin (CDt, N. 582}, je bil
Dietalmov brat. Dietalma je preZivel za poldrugo
desetletje (umrl je med 1337 in 1338). Brata sta 1313
obnovila fevde Johanesu Foscu iz Varma, 1316 je
goriski grof zagladil spore, ki so povzroCili krvavo fajdo,
v kateri sta sodelovala, 1320 sta Milj¢anu podelila
fevdno pismo.za desetino v Borgolauri, 1322 sta prodala
Lippo na Krasu {Czoernig, 1873, 647; Trotter, 1929, Nr.
583-84, Bd. 10, 540-541).

Tudi imena pri¢ in nekaterih drugih v zapisih
omenjenih oseb niso neznana: tako gospoda Guicarda
(I.) iz Petrapilose, borbenega privrZenca goriskih grofov
(prim. npr. Darovec, 1996, 29-30), ki je bil tast Dietalma
iz Rihemberka, pa motovunskega podestata Federika
Cornarija, 3> pa Bernarda iz Strassolda.3® Vosalka, ime-
novanega Quaspelt, smo Ze omenili. Zanimivo ime med
pricami je tudi Rambaldus, grof Collalto. Istoimenega
veljaka omenja starejSa literatura kot oceta Hyppolite
Nere, soproge goriSkega grofa Alberta 1. (umrl naj bi
1250) in deda Meinharda V. (Czoernig, 1873, 509). Naj-
novejSa literatura je tega Alberta razglasila za neob-
stojeCega in ga je izloCila iz genealotkega drevesa go-
riskih grofov (Stih, 2002, 63-65).

32 Npr.: Piranski arhiv, vicedominska knjiga (VK) 1, list 28, VK 2a, list 47.

33 O Rihemberskih zlasti Trotter (1929) z zanesijivimi genealoskimi podatki.

34 Po tedanjem obi¢aju je ime prehajalo z deda na vnuka, v tem primeru z deda po materini strani.

35 Kandler (1875, 277) in Morteani (1895, 237) ga poznata in ¢asovno umes€ata v leto 1321; kot je razvidno iz drugega od
predstavijenih zapisov iz notarske knjige 14, pa je funkcijo nastopil najkasneje 20. maja 1320.

36 Coroninijeva omemba investicije v fevd Bernarda de Strasolth s strani goriskega grofa Henrika (Il.) iz 1312 morda zadeva prav
Bernarda de Strassolt, ki ga omenja CDI, N. 582: Coronini Cronberg (1759, 259).
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In zdaj nazaj k fevdnim gospodom, ki so bili v za-
pisih naprodeni za podelitev posesti. Pridevki, ki jih
imajo ob imenih, odraZajo razti¢no stopnjo njihove od-
licnosti: Dietalm se imenuje gospod, odli¢nik (dominus,
egregius vir); Konrad je gospod, plemenit in mogocen
¢lovek (dominus, nobilis et potens vir); Henrik pa je
velicastni in mogo<ni gospod gospod (velegospod?), grof
Goriske in Tirolske, generalni kapitan Trevisa (magni-
ficus et potens dominus dominus, comes Goricie et
Torolis et capitaneus generalis Treuisii?’); v drugem
Kandlerjevem zapisu, ki smo ga tu omenili le beZno, pa
je Henrik gospod gospod (velegospod?), grof Goriske
(dominus dominus, comes Goritie, CDI, N. 567).

Zapisi dokaj nazorno opisujejo uveljavljeni obred
umestitve v fevd. Kdor je Zelel prejeti fevd, je pridel pred
potencialnega fevdnega gospoda. Lahko ga je nado-
mescal zastopnik, kot v obeh zapisih v notarski knjigi
14. Motovuncan Nikolaj je bil morda ob prvih dveh
investicijah $e mladoleten. Zastopal ga je skrbnik, ki ga
je zanj imenoval motovunski podestat. Nekaj let kas-
neje, 1324, pa je Ze samostojno prevzel fevd mlina;
predvidoma je v vmesnem razdobju med podelitvami
dosegel potnoletnost. Prosilec je gospoda je poniZno
zaprosil za podelitev fevda po fevdnem pravu. Obicajno
se je skliceval na dednost fevda v druZini, ¢e$ da Zeli
prejeti fevd na nacin, kot so ga uZzivali njegovi stargi in
predniki, ki so fevd dobili od fevdnega gospoda samega
in od njegovih prednikov (ali le od slednjih). Pred
goriskim grofom Henrikom je prosilec trikrat pokleknil.
Naproseni fevdni gospod je postusal prosnjo in — Ce se
je tako odlocil — umestil prosilca "z vrvico svojega
plagca".38 Sledila je obvezna prisega zvestobe, ki jo je
po obi¢aju dal dobri vazal svojemu gospodu (quae
bonus vasallus suo domino facere consuevit). Nikolaj jo
je pred Konradom iz Rihemberka opravil klece.

Predmet fevda je opredeljen in ubiciran samo v
primeru podelitve dvornega mlina pod motovunskim
kastrom (CDI, N. 582), v obeh zapisih v notarski knjigi
14 pa ne. V teh prosilec globalno prosi, da bi ga gospod
v imenu varovanca umestil v "celoten fevd po fevdnem
pravu" (nomine antedicto inuestire de omni feudo et iure
feudi). Pisec notarske knjige 14 je za zapis o podelitvi
fevda uporabljal tipiziran obrazec, tako da se posa-

mezni stavki v obeh zapisih ponavijajo, kar nekoliko
omejuje njuno povednost. Vsekakor je $koda, da pred-
met fevda v teh dveh primerih ni podrobneje opre-
deljen. Morda gre za nepremicno posest, ki ni dale¢ od
Motovuna, lahko bi se nahajala prav na obmodju Za-
vrsja, s katerim so upravljali Rihemberski3? in Gorigki.

DRUZINA GOINA

Pojasnilo terja $e ena oseba, ki nastopa v vseh treh
podrobneje obravnavanih zapisih. Nikolaja je v dveh v
notarski knjigi 14 opisanih primerih proinje za podelitev
fevda zastopal ugledni Pirantan Garofol Goyne, v
tretjem, ki ga je objavil Kandler (CDI, N. 582), pa je bil
prica dogodka. Njegovo vlogo in prisotnost pojasnjuje
domneva, da je hil z Nikolajem v sorodu. Garoful, 40 sin
Valterija Goine iz Pirana, se 1285 omenja kot sorodnik
(consanguineus) in skrbnik Almerika iz Motovuna. Sku-
paj sta prebivala v gostis¢u (obspicium) in za skupnega
zastopnika imenovala Paganina iz Buj (NK 2, §t. 210).
Garoful je bil Almeriku pet let kasneje (1291) tudi
porok: razsodba glede dote, ki jo je dolgoval Almerik iz
Motovuna, je dolocala, naj se dolg, ¢e Almerik nima
imetja, poravna iz Garofulovega premoZenja (NK 6,
286). Ceprav to ni izrecno navedeno, gre pri Almeriku
iz Motovuna zelo verjetno za Nikolajevega oCeta.

Garofol je bil ¢lan rodbine Goina, katere potomec je
bil kasneje tudi znani humanist Gian Battista Goina
(Goineus, Goynaeus), ki je Zivel od 1514 do okoli 1580,
sholar v Bologni in v Padovi. Kot zdravnik je v Piranu
deloval do 1550, ko se je moral kot protestant zateci v
Nemdijo. Pisal je o medicini, opisoval je Istro (De situ
Istriae libellus). Tudi njegov brat Nicold se je odlikoval
na podrodju zdravstva.

NajstarejSa znana omemba c¢lana piranske druZine
Goina sega v leto 1247, v &as, ko je bilo piransko
ozemlje 3e pod mo¢nim vplivom zemljiskogosposkih
razmerij, ki so obvladovala podeZelje. Piranski podestat
je bil tedaj gospod Vosalk iz Momjana, ki je investiral
Henrika Goyne in Markvarda Apolonija v fevd vasi
(villa)*! Seovlje z ozemljem in z dohodki (CP 1, &t. 83).
Momjanski gospodje so imeli tedaj na Piranskem mocan
zemljiskoposestni poloZaj.

37 Distrikt mesta Treviso je Henrik Il. sprejel 3. aprila 1319 od kralja Friderika Lepega (Stih, 1994, 32; 1996, 36; 1997, 32). Ta podatek
podkrepljuje ugotovijeno datacijo dogajanja iz zapisov v notarski knjigi 14.

38 V fevdstvu je investitura pomenila dejanje, ki je po poklonitvi s strani prejemnika simboliziralo pravno razmerje gospoda in vazala.
Gospod je pri tem aktu uporabljal investiturne simbole: prstan, kriZ, rokavico. Pri cerkvenih umestitvah sta se uporabljala palica in
prstan, na niZji ravni oltamni prt, cerkveni kijuc ali knjiga ipd. Pas je veljal za simbol mo¢&i in gospostva: polaganje pasu na oroZje in
klju¢e je simboliziralo nastop sluZbe ali pravice. Mladi vitez je ob posvetitvi simbolno prejel pas. Podoben pravni pomen sta imela

tudi pla3¢ in prapor.

39 Stih meni, da Rihemberski v 14. stoletju niso ve¢ imeli v fevdu Zavrgja, ki je postalo sede? posebnega goritkega glavarja Hartuycha
de Castro S. Michaelis, kot omenja CDI, N. 567 {Stih, 1994, 105; 1996, 114; 1997, 105).
40 Ime se pojavlja v inagicah: Garofalus, Garofolus, Garoffolus, Garofulus, Garofullus.

41 O dilemah v zvezi z razlago besede, prim.: Stih (1999, 135-137).
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Zelo opazen piranski veljak je bil le malo kasneje
tudi fohanes Goina, ki se 1258 omenja kot prica (CP |,
St. 100), 1261 pa je opravijal ugledno funkcijo piran-
skega konzula (CP I, §. 104, 105). Piran je bil tedaj v
interesni sferi partiarha, goriskih grofov in Benetk. Last-
no pot je iskal v povezavah s Koprom. Koprsko stranko
je v Piranu zastopal prav lohanes Goina in se s tem
mocno povzpel. Mesto pa se mu je 1262 zoperstavilo:
nasprotniki so vdrli v njegovo hiSo, ga ujeli in izgnali,
mu razdejali hiSe in zaplenili oroZje (CP I, t. 108).

Funkcijo piranskega konzula je 1261 opravljal tudi
Adalgerij Goine (CP 1, §t. 104).

V Sestdesetih letih (1267, CP 1, §t. 124) prvic sreCamo
Ze tudi Valterija Goina, ofeta "nasega" Garofola.
Sklepamo, da je bil premozen in ugleden, saj si je 1268
skupaj s Se nekaterimi piranskimi imetniki izposodil
denar od kreditorja iz Kopra (CP I, 5t. 125), leto kasneje
pa je v imenu Pirana sprejel denar za poravnavo dolga
(CP 1, 3t. 130). Na njegovo politi¢no udejstvovanije kaze
njegov podpis pod omejitve patriarhove jurisdikcije
1270 (CP I, 5t. 133). V Piranu sta se tedaj potegovali za
prevladujo¢ vpliv dve stranki: gorisko-koprska, ki je v
Casu sedisvakance njegove stolice (od 1269) skusala
nadlomestiti patriarha, in beneska. Med njima je prislo
do hudih obra¢unavanj. Kopréani so 1273 uspeli v Pi-
ranu zagotoviti red. Pirancani so dolocili sedem po-
tomcev glavnih piranskih druzin za péroke, da se bodo
dogovori o miru spostovali, da ne bo ve¢ prihajalo do
oboroZenih spopadov in da se Pirancani zlasti ne bodo
veC spopadali med seboj s stolpov. Lastniki stolpov,
med njimi ¢lani druzine Goina, so se zavezali v tem
smislu. Valterij Goine je za sina lohanesa jamcil, da se s
Pirancani ne bo boril s stolpa, zanj samega pa je jamcil
notar Artuik (CP 1, §t. 142). Oktobra 1290 se Valterij
omenja kot bivii imetnik fevda gospoda Odorlika iz
Momjana, kar pomeni, da v tem ¢asu ni bil ve¢ med
Zivimi (CP 1, 3t. 201, NK 6, 5t. 278).

Za Valterijevega sina lohanesa, ki je bil Ze omenjen,
in za drugega sina Garofola je 1290 v Trevisu Pirancan
Dominik Caneta prosil gospoda Odotlika iz Momijana,
naj ju investira fevd, ki ga je imel Ze njun oce (CP 1, 3t
207, NK 6, 3t. 278). lohanes ni dolgo Zivel: Ze 1291 je
dal zapisati poslednjo voljo, v kateri se je z volili spom-
nil matere Tomasine, brata Garofola ter sester Katarine
in Vere (NK 6, §t. 540). Kasneje ga v zapisih ne zasle-
dimo ved.

Preden se posvetimo Garofolu, omenimo, da se je v
osemdesetih letih 13. stoletja v Piranu Zivahno poslovno
udejstvoval tudi Henrik Goina, sin gospoda Facina de
Vitalis. Nastopal je kot pric¢a, upnik in dolznik, pro-
dajalec vina na kredit, dolZnik za gostilnisko vino, upnik
za najem ali nakup soda. Bil je imetnik nepremi¢nin:
kupec vrta poleg svojega, kupec hiske poleg svoje v

Cetrti Domo, kupec dela vinograda in zemljis¢a v Pan-
tiagu na Piranskem, prejemnik darovnice za vit v lzoli,
za zemljis¢e v sv. Mariji na Piranskem in za prostor v
cerkvi sv. Jurija (NK 2, t. 501).

In zdaj Se o Garofolu, ki je imel zelo dolgo in Zi-
vahno Zivljenje. Bil je sin Valterija in Tomasine Goine,
nepos (vnuk ali necak) Liona (NK 2, §t. 572) in sorodnik
{consanguineus) Almerika iz Motovuna. Pregledani viri
ga prvi¢ omenjajo skupaj z ofetom Valterijem med
piranskimi imenitniki, ki so se 1270 zavzemali za
omejitev patriarhove jurisdikcije (CP I, 5t. 133). Tri leta
kasneje se je ob pomiritvi krvavih obracunavanj v Pira-
nu z vsem imetjem zavezal, da se ne bo spopadal s
Pirancani s svojega stolpa (CP [, §t. 142). V letih 1274 in
1281 je bil piranski konzul (CP 1, 3t. 150, 162), 1285 pa
sodnik (NK 2, 5t. 272). Kot equester je sel 1295 v sluzbi
Pirana v Koper; nosil je odredho o piranskih mlinih na
RiZani, od katerih je koprski podestat prejemal dajatev
(CP I, 5t. 221}, V skupini uglednih Pirancanov je 1301
sprejel kredit za Piran (CP I, §t. 2), 1322 pa se je z
nekaterimi someicani zadolZil za kredit, ki ga je mesto
dolgovalo Lapu Amidei iz Firenc (CP I1; t. 44).

Nastopal je kot pri¢a pri bolj pomembnih (doloc¢anje
meje z Bujami 1301 (CP Il, 5t. 1), reSevanje spora za
mejo, ki so jo Bujcani 1306 krsili (CP I, st. 19), dolo-
¢anje meje Pirana in izole 1321 v cerkvi sv. Bassa {CP
[I; 3t. 43) ali manj pomembnih (kot npr.: zadolZnica,
darovnica, prodaja, obveza odpovedi kockanju, oddaja
vinograda v zakup, imenovanje zastopnika, poravnava,
razsodba, odklonitev pristojnosti za razsodbo, Zenitni
dogovor, oporoka, izdelava inventarja, sprejem necaka
v varustvo, investicija v fevd (1322, CP H, &. 4)) do-
godkih. Bil je med sedemnajstimi pricami, ki so 1320
poroCale o obic¢ajnem pravu piranskega Zupnika nad
kleriki (CP II, t. 39).

Zadolzeval se je za Zito in sukno; za prejeti kredit je
dobavljal Zito iz pokrajine Marche v ltaliji (NK 6, st
131); bil je upnik v zadolZnicah za platno.

fmel in uZival je tudi nepremicnine. Imel je hiso v
piranski Cetrti Misana. Od Zenskega samostana sv. Petra
d'Oro je 1289 sprejel v zakup vsa samostanska zem-
ljis¢a na Piranskem, zlasti pa olj¢ne nasade na Sent-
janah {ob njegovem nasadu), v FaZanu in v Kaverijah
(NK 6, 3t. 45). Zanj in za brata lohanesa je 1290 v
Trevisu Pirancan Dominik Caneti prosil gospoda Odor-
lika iz Momjana za umestitev v fevd, ki ga je imel Ze
njun pokojni oCe Valterij (CP I, 5t. 201, NK 6, 5t. 278).

To so le drobci, ki so slucajno splavali na povrsje;
druzina Goina bi zasluZila podrobno raziskavo, ki bi
temeljila na Stevilnih $e neobjavljenih listinah, zlasti pa
na kodeksih piranskega arhiva. V njih ne manjka po-
datkov za izpopolnitev zgornje podobe.
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SUMMARY

In its introductory part, the paper emphasises the significance of research into small cumulatively conceived
originals, which are the fruit of everyday business dealings amongst people. Although the content of these records is
fragmentary and not an outline of a rounded up problem, they manifest a comprehensive, mosaic-like profile of
various problems. Amongst such records, data on prominent historical personalities and events are rarely found, for
they portray mainly the manner of everyday business agreements and life of numerous although anonymous
individuals as far as their historical role is concerned. Among the most characteristic representatives of this kind of
sources are notary books of various Mediterranean towns, all containing tens or hundreds of short, usually just a few
lines or one or two page long summaries of very diverse business agreements.

In ltaly, keeping the notary books with pithy notes on the documents’ contents was practiced from the end of the
12" century, while on this side of the Adriatic the town statutes began to stipulate such activity as a notary duty in
the 13" century. As far as coastal towns in Slovenia are concerned, the public body of notaries was known in the
mediaeval towns of Koper, Izola and Piran. In a fairly complete form, only the Piran town archives (which actually
reach into the most distant past) have been preserved in Slovenia.

The archives of Piran keep, as a written heritage of its town administration, several notary books, some of which
have, however, survived only in part. They reach back into the last two decades of the 13" century and into the first
two decades of the 14" century. More recently they were numbered in an inconsistent chronological order, and they
often overlap in the temporal span of their entries. Although seventeen notary books have been more or less
preserved in full, only three of them have been published so far (the first, second and sixth).

The entries in these books are mostly of business character. Most often they deal with promissory notes, receipts,
securities, pledges, business agreements and services, partnerships, real estate agreements (rents, leases, sublqases,
sales, auctions, exchanges, donation deeds, enfeoffiments), last will provisions, property inventories, marriage
contracts, litigations, arbitrations, etc. They rarely refer to actual people and events that were of interest for the wider
area’s political history, as these were dealt with independent (distinguished) documents. Nevertheless, this kind of
records can still be encountered here and there in the (Piran) notary books, which of course contribute to our
knowledge of the interacting middle-class—feudal proprietary conditions in the area of Piran, where property was
owned by different church communities, several lay lords, while the Piran people themselves also had some
property abroad.

Especially interesting for a better knowledge of the feudal proprietary structure in the region of Primorska are two
records on the last page of till now unpublished Piran notary book No. 14, the first of which refers to Dietalm, a
feudal lord from Rihemberk, and the second to Henry 1, a Gorizia Count.

The above notary book numbers 10 sheets (20 pages). The upper part of the sheets has been so badly damaged
by dampness that it is practically missing. The book contains 44 entries from the years 1319 and 1320, which could
have been established only indirectly. The two last records that are of greatest interest to us can be dated to the time
between 20 May 1320 and 23 Apr 1323, but most probably to the end of 1320 or simply to the year 1321.

The present contribution brings photographs, copies and translations of both entries, which are in accordance
with two documents published by Kandler in Codice diplomatico istriano. One of them corresponds with the two
entries from the notary book both in respect of the contents and the persons appearing in them. In this paper, this
document is transcribed and translated after Kandler’s publication.

All three transcribed and translated records deal with several applications to enfeoff with the estate of the same
person, i.e. Nicholas from Motovun, a descendant of Almeric from Motovun who had enjoyed the feuds till then.
Feudal lords, who were asked by Garofol from Piran in Nicholas’s name and by Nicholas himself to implement the
enfeoffment, were Dietalm from Rihemberk, Henry i, the Count of Gorizia, and Conrad from Rihemberk. The
records evidently describe the already affirmed ceremony of enfeoffment, and among the witnesses and the actual
protagonists of the events there appear several contemporary men of note.

In both enfeoffment cases as presented in notary book No. 14, Nicholas is represented by Garofol Goyne, a
renowned citizen of Piran, while in the third case as published by Kandler, Garofol appears as a witness of the
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event. Garofol was a member of the reputable patrician Piran Goina family, whose descendant was later on also the
well-known humanist Gian Battista Goina. The eldest documented known reference to a member of this family,
which produced a number of consuls, judges, town representative, owner and users of real estates, dates from 1247.
This contribution briefly delineates the activities of the members of this family and pays a slightly greater attention to
Garofol, who lived a long and lively life. In the known records he appears for the first time in 1270, but can also he
traced in the beginning of the 1320s. We believe that the Goina family would be worthy of a more detailed

reseaich.

Key words: Middle Ages, enfeoffment, Piran notary books, Counts of Gorizia, Rihemberk lords, Goina family
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IZVLECEK

Predmet raziskave je prostitucija v srednjeveskih hrvaskih in slovenskih istrskih mestih, v Trstu ter v celinskih
mestih na ozemlju dana$nje Slovenije. Fenomen prostitucije se je v srednjem veku pojavil v razli¢nih oblikah: v
javnih hisah, kopalis¢ih, privatnih bordelil in na ulici. Javno hiSo je poznal samo Trst, medtem ko so istrska mesta
najverjetneje poznala le privatne bordele in uli¢ne prostitutke. Kopalis¢a, natancneje kopeli, so bila ravno tako
velikokrat urejena kot bordeli. Ta oblika se je pojavila samo v celinskih mestih, z izjemo Trsta. Tako mestna oblast
kot tudi cerkev sta prostitucijo do dolo¢ene mere dopuscali. V njej sta videli korist, saj je zmanjsevala stevilo
posilstev, presustvovanj in ulicnih prostitutk. Kljub toleranci pa so tako prostitutke kot tudi zvodniki oziroma
zvodnice spadali med druZbene marginalce.

Klju¢ne besede: prostitucija, Istra, mesta, srednji vek

LA "MERETRIX PUBLICA" E LA "PUTANA" NELLE CITTA ISTRIANE E NELLE CITTA
DELLA SLOVENIA CENTRALE
Sulla prostituzione nel Medioevo

SINTESI

L’oggetto della ricerca & la prostituzione nelle citta istriane croate e slovene nel Medioevo, nonché a Trieste e
nelle citta della Slovenia centrale odierna. il fenomeno della prostituzione nel Medioevo si & presentato in diverse
forme: case di piacere, bagni pubblici, bordelli privati e peripatetiche. La casa di piacere era nota soltanto a Trieste.
in altre citta istriane si conoscevano possibilmente solo i bordelli privati e le peripatetiche. | bagni pubblici erano il
pili delle volte adibiti a bordelli. Questa forma era frequente solo nelle citta centrali, I'eccezione era Trieste. Il
potere citiadino, nonché la chiesa tolleravano, fino ad un certo punto, la prostituzione in quanto con essa
diminuivano le violenze sessuali, gli adulteri e il fenomeno delle peripatenche Pur essendo tollerati: le prostitute, i
fenoni e le tenutarie dei bordelli erano emarginati.

Parole chiave: prostituzione, Istria, citta, Medioevo
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1. UVOD

"...In ne zamerite nikar:

le lahke Zenske, kot vsak ve,

prositi dolgo se puste;

misle¢, da vdajo se teZko,

jim placa moski vec za to.

Gospe, ki vredne so asti,

postene, modre kakor vi,

pa do ljubimcev, kot sem jaz,

okrutne so le kratek Cas,

potem pa vzljubijo srénd..." (de France, 2000, 32)

Ze v 13. stoletju je Humbert de Romans v svoji knjigi
pridig "De eruditione praedicatorum" poglavie o Zen-
skah razdelil na dele o zakonskih Zenah, premoZznih
mescankah, revnih kmeticah, deklah in prostitutkah. To-
rej prostitutke v srednjem veku niso stale zgolj na zad-
njem mestu hierarhije, temvel so sestavljale majhno
skupino znotraj Zenske populacije (Rath, 1986, 553).

Dejstvo, da so prostitutke, ! zvodnice in zvodniki, jav-
ne hise, kopali¢a ter konkubine v srednjem veku? ob-
stajali, ni sporno. Nekoliko teZje je, zaradi virov in na-
rave le-teh, svet prostitucije podrobneje osvetliti. Zani-
manje za zgodovino prostitucije v srednjem veku se pri
nas do sedaj Se ni kaj dosti pokazalo. Z zanimanjem za
to temo je podobno kot z zanimanjem za zgodovino
Zensk v srednjem veku.? Potemtakem bom v tej razpravi
skusala narediti prvi korak k bolj$emu poznavanju te
teme.

Kljub temu da je mo¢ naijti sledi, ki pri¢ajo o kupljivi
ljubezni tudi na podezelju, je bila le-ta v vsakem pri-
meru najbolj razgirjena v mestih. V skoraj vsakem vec-
jem srednjeveskem mestu se je dalo namre¢ na mest-
nem trgu, poleg vseh drugih dobrin, kupiti tudi “lju-
bezen". In glede na to se tudi ta razprava nanasa iz-
klju¢no na srednjeveska mesta. Poglavitni viri, ki sem jih
pri tem uporabljala, so objavljeni statuti srednjeveskih
mest. Ceprav imajo na danasnjem ozemlju Slovenije
statute le Piran, Koper, Izola in Ptuj, so moje zanimanje
pritegnila tudi druga istrska mesta: Bale, Buje, Buzet,
Dvigrad, GrozZnjan, Labin, Motovun, Novigrad, Oprtalj,
Pore¢, Pulj, Sv. Lovre¢ Pazenaticki, Umag, Vodnjan,
Vrsar in seveda Trst. Vrh tega mi je pod roke prisla tudi
Notarska knjiga buzetskega notarja Martina Sotolica.*

Kar zadeva nasa celinska mesta, smo morebitne in-
dice o prostituciji iskali, ne samo v Ze omenjenem
ptujskem statutu, ampak tudi v Gradivu za zgodovino
Ljubljane v srednjem veku (GZL) in Gradivu za zgo-
dovino Maribora (GZM).

Res je, da so statuti viri, ki jih je zelo tezko in-
terpretirati, saj nam ne povedo zagotovo, ali so se od-
locbe dejansko upostevale in sankcije v praksi tudi
izvajale. Zavedamo se, da tej razpravi 3e kako manjka
sprehod skozi arhivsko gradivo, kjer bi mogoce naleteli
e na kaksen dodaten podatek o Zivljenju in delovanju
prostitutk v srednjem veku v nasi neposredni in bliznji
okolici. Tako zdaj nekatera vprasanja $e vedno ostajajo
brez odgovora. Vendar kot sem Ze omenila, je ta raz-
prava prvi korak k natannejiemu poznavanju zgodo-
vine prostitucije in naj nam ta sluzi kot motivacija za
nadaljnje delo.

Kljub vsemu pa nam statuti lahko odgovorijo na
poglavitno vprasanje, in sicer, ali so prostitutke, javne
hise in zvodnice sploh obstajale v mestih, ki so bila
zajeta v to obravnavo. Temu dejstvu pa ne gre opo-
rekati. Skoraj v vsakem statutu, razen v celinskih mestih
in v I1zoli, Kopru ter Vrsarju (a ne gre sklepati, da v teh
mestih prostitucije ni hilo), je prostitutka konkretno
omenjena. Prebivalci v teh mestih, ¢e Ze niso imeli ne-
posrednega stika z njimi, so prav gotovo poznali tako
besedo, "meretrix publica” oziroma “putana”, kakor tudi
njen pomen, saj je bila zmerljivka "kurba"> ena najbolj
pogostih in v statutih tudi konkretho omenjenih. Kljub
temu da v nekaterih mestih naletimo tudi na ve¢ kot
samo omembo besede prostitutka, se javna hisa omenja
le v Trstu. Tukaj se ponujata dva sklepa: namre¢, da je
bordel obstajal samo v Trstu in da so druga mesta po-
znala le ob¢asno oziroma uli¢no prostitucijo. In drznem
si trditi, da je tako tudi bilo.

Ze po rimskem pravu je za prostitutko veljala tako
tista Zenska, ki se je zadrzevala v javni hii (lupanar),
kakor tista, ki se je, z namenom zasluzka, ponujala
moskim (Prostitution, 1995, 267). In tudi v srednjem
veku se je fenomen prostitucije kazal v razli¢nih obli-
kah, zato se bomo tudi v ¢lanku najprej seznanili s temi
oblikami: javnimi hisami, kopalis¢i, privatnimi bordeli
in ulicnimi prostitutkami. V naslednjih poglaviih se bo-
mo ustavili pri posilstvih in druzbenih ter cerkvenih
nazorih prostitucije. Mogoce se bo komu zdelo, da sem

1V &lanku uporabljamo izraz prostitutke ali pocestnice. Ta izraza nista jezik virov, ampak besedi, ki jih poznamo tudi danes. Med
branjem se bralec lahko seznani s konkretnimi zgodovinskimi nazivi, ki pa sem jih pustila v originalu in jih oznacila s posevnim

tiskom in narekovaji.

2 Prostitucija seveda ni bila iznajdba srednjega veka. O egipcanski, gr3ki in rimski prostituciji si lahko nekaj splo3nih informacij

pridobimo v: Scott (1969) in Henriques (1968).

3 Najvet je doslej o Zenskah kot tudi prostitutkah v istrskih mestih napisanega v: Miheli€ (1977; 1978; 1999; 2000; 2001). Glej tudi

Kovaci¢, 2002.
4 Objava v: Zjaci¢, 1979b.

5 Kljub temu, da "kurba" ne pomeni vedno prostituke (v€asih je lahko to neplatana predustnica, cipa, vlatuga), se mi je zdela kot
prevod za zmerljivko najprimernej3a, ker jo poznamo tudi danes. Da ne bi prislo do zamenjav, sem v konkretnih primerih pustila

originalen izraz iz statuta.
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se pri obravnavanju posilstev oddaljila od rdece niti ra-
ziskave. A vkljucila sem jih, ker se mi zdi, da je na pro-
stitucijo, Ce jo namrec Zelimo zajeti v popolnem ohsegu
njenega druzbenega pomena, treba gledati skupaj s
strukturo prebivalstva, s poro¢nimi obicaji, z normami in
odstopanji od seksualnega Zivijenja, z ocenitvijo in
kolektivho mentaliteto tistih skupin, ki so prostitucijo
odobravale oziroma zatirale. Torej, zanimivo se mi je
zdelo pogledati, kako sta prostitucija in posilstvo vplivala
drug na drugega. Na koncu pa bomo pogledali e to, e
so prostitutke kijub temu, da so jih mestne oblasti do
dolocene mere tolerirale, spadale med marginalce.

V uvodu Se kratko pojasnilo. Pri pisanju smo se
opirali predvsem na tujo literaturo, kjer je govor o ra-
zvoju in pojavu prostitucije v Evropi. Naj to bralca ne
zavede in naj ne misli, da je bilo v istrskih in nasih
celinskih mestih podobno. Kako je bilo s prostitucijo v
mestih, zajetih v to raziskavo, vidimo le iz konkretnih
primerov v statutu. Na mestih, kjer dolo¢ena trditev ni
podprta z viri, ostaja odprto vprasanje, kako je dejansko
bilo. Dejstvo je, da je bil razvoj v Evropi nekaj korakov
pred obravnavanim geografskim podrocjem.

2. OBLIKE PROSTITUCIHJE

Prostitucija, ¢e nanjo gledamo kot na neke vrste
poklic, s katerim si je bilo mogoce zagotoviti sredstva za
preZivljanje, je (kot je bilo Ze poudarjeno) povezana s
srednjeveskim mestom. V mestih se je pojavilo vec oblik
prostitucije.

Sama mesta so dovoljevala samo eno od teh. To so
bile javne hige, kjer so bile prostitutke staino naseljene
in kontrolirane.

V celinskih mestih, izjema je Trst, na ozemlju
danasnje Slovenije so se pojavila tudi kopalis¢a. Po moji
presoji mesta ob morju le-teh niso poznala zaradi same
bliZine morja. Tukaj pa moramo lotiti e nekaj. Verjetno
sta obstajali dve razli¢ni obliki kopalis¢. Eno so bila
kopalisca, kot si jih predstavljamo danes, na odprtem
prostoru, ob reki ali morju. Drugo so bile pa kopeli v
zaprtih prostorih (neke vrste terme), in te so hile ve-
likokrat organizirane kot bordeli.

V srednjem veku so nekateri posamezniki velikokrat
"zavohali®, da je s prostitucijo mogoce tudi dobro za-
sluZiti. In glede na to niso bili redki primeri, ko so ljudje
v svojih lastnih domovih ali gostilnah gostili tudi pro-
stitutke. To so bili neke vrste privatni bordeli. Se posebej
je bila ta oblika prostitucije uveljavljena v mestih, o
katerih je tukaj govor.

Poleg te oblike so bile v Istri verjetno najbolj znane
tudi posameznice, ki so se na lastno pest potikale in

prodajale po ulicah. Te oblike prostitucije mestna oblast
ni dovoljevala in jo je preganjala.

Bordeli

Bordeli so izpricani od 13. stoletja datje. Pred tem so
prostitucijo opravljale Zenske, ki so svoje stranke iskale
med potovanjem in niso imele kake ustanove, kjer bi
bile stalno naseljene in bi se lahko ponujale za denar. V
14. in 15. stoletju pa so imela javno hiSo tako skoraj vsa
vecja evropska mesta kakor tudi srednja in manjsa
urbana sredis¢a (Prostitution, 1995, 267).

Mestne oblasti so javne hise {prostibulum publicum)
dopus¢ale in jih v nekaterih primerih celo same zgra-
dile, oskrbovale in tudi vodile. Pogosteje pa so bordele
dobiti v zakup zvodniki oziroma zvodnice {t.i. gospo-
darji/-ice prostitutk). Njihova naloga je bila, da so de-
kleta sprejeli, jih seznanili s hisnim redom in jih véasih
tudi vzdrZzevali (Rossiaud, 1989, 12). Javne hise so
svojim varovankam velikokrat dajale odli¢no preskrbo,
bivalisce, obleko, plado, zaitito med wmenstruacijo,
nose¢nostjo in boleznijo (Prostitution, 1995, 267).

Od mest, ki so bila zajeta v to raziskavo, samo Trst
tudi v statutu omenja javno hiso. Stala je za mestno
palaco ("post palacium communis*) in samo na tem me-
stu je bilo zvodnikom ("lenonibus®) oziroma zvodnicam
("lenis" ali "ruffianis"} dovoljeno imeti prostitutke. Ven-
dar dekleta niso bila no¢ in dan na voljo, saj bordel
gostov ni smel sprejemati, v ¢asu od vecernega do jutra-
njega zvonjenja. Javna hisa je morala za neupostevanje
tega dolocila placati petindvajset liber, oseba, ki si je v
tem ¢asu zaZelela malo "ljubezni", pa deset liber® (STTS
9, 313).

Kopalisca

Vsem, ki so prisli v mesto in so bili pripravijeni
placati, so hila za zadovoljitev njihovih spolnih potreb
poleg javnih hi§ na voljo tudi javna kopalis¢a. Pou-
darjam, da moramo imeti pred ocmi kopalis¢a na
prostem in kopeli. V tem poglavju bo ve¢inoma govor o
sledniih, saj se je prostitucija po vsej verjetnosti pojavila
le tukaj.

Kljub strogim predpisom, ki so prepovedovali vstop
prostitutkam in  skupno kopanje moskih in Zensk,
moskih to ni prizadelo, saj so jim bile v kopalis¢ih na
voljo mlade usluZbenke, ki so na Zeljo masirale
obiskovalce in sploh stregle njihovim telesnim potre-
bam. Kopalis¢a so hila torej mesto javne in stalne pro-
stitucije, obenem pa tudi neke vrste hotel za skupne
urice in prizoris¢e zvodniskih dejavnosti. Kopaliske

6V statutih so se pojavile denarne enote: libre, soldi in tudi marke. Za laZjo predstavo sem v oklepajih vse denarne enote poenotila na
libre (20 malih soldov = 1 libra, 1 marka = 8 liber). V tekstu so nekje omenjene libre, drugje pa male libre. Med njimi ne gre

razlikovati, saj nikjer ni posebej omenjeno, da gre za velike libre.

313



ANMALES - Ser.

hist. sociol. -

13- 2003 -2

Maojca KOVACIC: "MERETRIX PUBLICA" N "PUTANA" VISTRSKIF 1IN OSREDNJIF SLOVENSKIHH MESTIH, 311-326

moijstrice in usluzbenke so bile namre¢ na vrhu zvod-
niske lestvice (Rossiaud, 1989, 13; Scott, 1969, 73, 74).

Na obmodju, ki je zajeto v to raziskavo, so bila
kopalis¢a znana predvsem v celinskih mestih, omenja
pa se tudi v Trstu. V Ljubljani je bilo javno kopalis¢e Ze
vsaj od 1260 dalje. Takral ga je namre¢ mestni gospod
Ulrik Spanheimski podaril benediktinskemu gomjegraj-
skemu samostanu (GZL 3, 1257-1269). Na nasledn]
dokaz o obstoju kopalis¢a v Ljubljani naletimo lea
1453, ko je tak:atm lastnik kopaligca pri Smiklavzu -
Nikolaj }amskf/ glavar v Devinu, le-to podelil v fevd
mojstru Juriju Paradesu (GZL 1, 1453). A kopalisce pri
Smiklavzu ni bilo edino, ki ga je mesto Ljubljana imelo.
Leta 1466 je namred cesar Friderik I podelil juriju
Rainerju, vicedomu na Kranjskem, poleg mesarske stoj-
nice na gornjem mostu tudi !\opalt ¢e na otoku (mogoce
je bilo to, ker je bilo ob reki, kopalis¢e na prostem?) v
i,jub%janici (GZL 2, 1466). Obe sta od 14. stoletja kot
fevd prehajali v roke razli¢nih posestnikov.

Kako pa je bilo po drugih mestih? V Skofji Loki se
kopalis€ée omenja v letih 1318 in 1360, v Kamniku pa
leta 1478. Na Ptuju je kopalisCe stalo poleg minorit-
skega samostana in je bilo v 2. polovici 14. stoletja v
rokah nekega mescana, v resnici pa je bilo fevd Ptujskih
gospodov. Grajski gospod in gospa, oba komornika,
marsal, kuhar, lovec, hitna sluzincad in hlapci - skratka
vsi tisti, ki "niso nosili ostrog" (Kos, 1998, 91), so lahko
to kopalis¢e uporabljali zastonj. Kaj vse so pa poleg
brezplacnega kopanja 3e lahko dobili, iz listine sicer ni
mo¢ razbrati, a verjetno ni potrebna pretirana domisljija,
da se kaj takega ugotovi.

V Mariboru se kopalis¢e omenja leta 1393, ko je
MariborCan Martin Punéuh s svojo Zeno Ano maribor-
skemu mestnemu 3pitalu prodal del svojega zemljisca,
na katerem sta stala tudi kopaliska uta in hlev {(GZM 1,
1393). Edino v Mariboru se poleg samega kopalisca
omenja tudi poklic mojstra v kopeli — "pader”. Na dveh
mestih — leta 1486 in 1491 - se kot padar omenja
mariborski mescan Vincenc Meychfuer z Zeno Katarine
in njunimi dedici. O podrobnostih njegovega poklica iz
navedenih listin ne izvemo nifesar, saj se pojavi le kot
kupec dolocenih posesti (GZM 2, 1468; GZM 3, 1491).
Mogoce bi lahko iz tega razbrali, v kaj so mojstri v kopeli
vlagali svoj dobicek od storitev {teh je bilo ve&: britje,
pusanje krvi, itd.), ki so jih dajali v svojih kopaliscih.

Edino istrsko mesto, kjer najdemo tudi omembo
“stubam balneatoriam", je Trst. Kopalise ni smelo

obratovati v ¢asu od vecernega do jutranjega zvonjenja;

ponoti je bilo namre¢ prepovedano imeti v kopaliscu
tako goste kakor tudi prostitutke. Ce je komuna kaj
taksnega odkrila, je svoj proraCun na racun globe po-
vecala za petindvajset tiber (STTS 9, 313).

Privatni bordeli

Tretji nacin mestne prostitucije se je pojavil v obliki

privatnih bordelov, katerih lastnica je imela v svojem
9tanovanju pripravl'ene dve do tri deklice, ki so bodisi
prij padale njeni sluZinCadi, bodisi so bile od ¢asa do
casa pokl!ca 1e k njej (Rossiaud, 1989, 14). V kolikini
meri se je to, tako kot drugod po Evropi, dogajalo tudi v
Istri? Najbrz je bila ta oblika prostitucije (p(}i@g uli¢nih
prostitutk) v Istri dobro poznana, saj statut mesta Pulja
posebej poudarja, da nihée ni smel na svojem domu
imeti pocestnice. Kazen za tak$no pocetje je znasala
Stirideset malih soldov (dve libri), od katerih je polovico
dobila komuna, drugo pa tisti, ki je takSno pocletje
prijavil (STPU 3, 270-271). Prav tako kot v Pulju se tudi
v statutu mesta Trst najde ¢len o tako imenovanih pri-
vatnih bordelih. Nobena oseba namred ni smela biti
zvodnica ("ruffiana") kaki "meretricis”, kakor tudi ni
smela imeti “postribulum seu bordellum® izven prostora,
ki je bil za to doloCen. Kazen je znaala petindvajset
malih liber (STTS 9, 313). Tudi lastniki gostiln so mno-
gokrat znali izkoristiti usluge pocestnic in so svojim
strankam poleg jedace in pijace ponudili e kakdne od
dekiet. Za denar, seveda. V Piranu je hilo namre¢ na-
sploh prepovedano, da bi kdorkoli, ki bi odprl gostilno,
imel v njej bordel oziroma prostitutke (STP, 641).

Lastnice privatnih bordelov so sprejemale stranke v
svoje hise in pri tem vlasih prevzele viogo zvodnice,
drugi¢ pa spet samo izkoristile usluge tako imenovanih
*lahkih deklet®. V Sv. Lovretu Pazenatickem je na neki
nacin tudi omenjena ta dejavnost. Nih¢e namred ni
smel pri preSustvu posredovati, to se pravi ni smel biti
zvodnik (fruffiano®) oziroma Zenska ni smela biti zvod-
nica ("donna ruffiana"). Tisti, ki je v hiSo vodil prefust-
nike, je bil kaznovan tako kot sami presustniki, in sicer z
denarno kaznijo v visini stotih liber. Poleg tega so bili
en dan "na razstavi' na sramotilnem stebru in nato iz-
gnani iz mestnega okroZja (STsvLP 2, 146).

Uli¢na (tajna) prostitucija in konkubine

Kot zadnja oblika prostitucije se je pojavila tajna
oziroma uli¢na prostitucija — to so bila dekleta, ki so
delovala na lastno pest in so se ponujala od hise do
hise. Ta dekleta — prostitutke - niso bila nikjer stalnoc na-
seljena in ta oblika prostitucije je bila tajna, saj so se
morale take prostitutke skrivati pxed ob!astxm.

Marsikdaj so bila ta dekleta konkubine kak$nega po-
sameznika. V Trstu je bilo glede prileznic jasno dolo-
¢eno: nobena zenska, bodisi porotena bodisi ne, ni
smela javno Ziveti v konkubinatu z moskim, naj je bil ta
poroCen ali ne. V tem prlmeru sta morala oba placati
petdeset malili liber. Ce pa je bil moski, ki je Zivel v
konkubinatu, morda ¢lan velikega sveta ali "rogator”,
mu je bil za pet let prepovedan vstop v ta svel. Tega
odloka se je statut zelo trdno drZal. Za pet let je bila iz
Trsta izgnana tudi Zenska, ki je kljub predvideni kazni
nadaljevala svoje Zivljenje v konkubinatu. In o kate-
remkoli presustniku se je bilo mo¢ pritoZiti z dvema
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pricama (STTS 7, 277). Tudi duhovniki se v Trstu niso
smeli kratkocasiti s taksnimi dekleti (STTS 8, 277-279).

Kadar si je kdo omislil prileZnico v Pulju in jo je imel
v isti hisi kot svojo zakonsko Zeno, je mworal pladati
komuni deset malih liber, ona pa je bila izgnana iz
mesta (STPU 2, 269).

V notarski knjigi Martina Sotolica, notarja iz Buzeta,
ki je nastala med leti 1492-1517, naletimo na konkreten
primer, ko si je neki moski, zaradi bolezni svoje Zene,
omislil prileznico. V Casu, ko je trzaski skof Achatius
Sibricher bival v Buzetu zaradi posvetitve cerkve sv.
Bartolomeja, je prisla namred k njemu gospa Mare s
svojim odvetnikom. Zacela mu je pripovedovati, da je
preteklo Ze nekaj mesecev, odkar je od nje odsel njen
zakonski moZ Peracz Celanich, ne da bi ji povmil
dolgove in dobrine, in sedaj javno Zivi z neko kon-
kubino. MoZ je namre¢ vloZil toZbo, Ces da ni dolZan
Ziveti v skupnem gospodinjstvu z njo, ker ima ta neko
neozdravljivo dusevno bolezen. Skof je razsodil, da
mora Mare pregledati strokovnjak in da je potrebna
sodna preiskava o njeni bolezni. Dokler se stvar ne
razre$t pa mora moZ skibeti za svojo zakonsko Zeno in
seveda opustiti tudi presustvo s svojo prileZnico (Zjaci¢,
1979b, 331, 332).

Po statutu mesta Umaga lahko sklepamo, da Ziv-
tienje neke prileZnice ni bilo ni¢ kaj roZnato. Moskemu
je bilo namret dovoljeno, da je lahko po mili volji
pretepel svojega sina, svojo Zeno ali svojo prileznico, ki
jo je imel na svojem domu. Ne glede na to, kako mo¢no
je koga premlatil (s palico, z roko, do krvi, do smrti), jo
je odnesel brez kakrinekoli kazni (STUM 2, 291).

Na zanimivo prigodo naletimo twdi med loncarji v
Celju. Ceh je nekemu loncarskemu mojstru, ki je za-
pustil svojo Zeno, naloZil kazen, da dokler se ne povine
v posteno zakonsko Zivljenje, ne sme opravijati svojega
rokodelskega poklica (Blaznik, 1940, 67).

Svoje stranke so uliCne prostitutke iskale po go-
stilnah in trgih. V Pulju ni smela in tudi ni mogla nobena
“meretrix publica” Ziveti kie v soseicini, saj je bila od tu
takoj pregnana. Poleg tega pa je morala placati Se
Stiricdeset malih soldov (dve libri), od &esar je polovico
dobil tisti, ki jo je ovadil, drugo polovico pa mestna
ob¢ina. Ni¢ manjSa kazen je ni doletela, ¢e je izgonu
nasprotovala (STPU 3, 270-271). Ob priliki praznikov in
praznovanj, vetjih delovnih projektov in sejmov so v
mesto zmerom prihajala tudi dekleta iz okolice, da bi
okrepila vrste lokalne prostitucije in seveda ogromno
pridobila na racun pomozZnih delavcev in trgovcev (Ros-
siaud, 1989, 11-17; Geremek, 1998, 394). Oblast v
Trstu je lahko nagnala katerokoli zvodnico ali “mere-
tricem publicam vel non publicam”, ki je, ne glede na to
kdaj, prispela v mesto in se naselila izven prostora, ki je
bil doloCen (STTS 9, 314). Leta 1492 pa je bila v statut
dodano 3e, da noben zvodnik ("leno"), ki ima prosti-
tutko, ne sme priti z njo v Trst in se tu naseliti. V tem
primeru je moral placati petindvajset malih liber. Ce pa

je bil morda samo na poti iz enega mesta v drugo, je
lahko prenocisce poiskal v mestni javni higi ali v g0s-
tilni, vendar samo za en dan in eno noc. V nasprotnem
primeru so morali predvideno kazen placati tako
zvodnik kot tudi tisti, ki so mu dali gostoljubje ve¢ kot
en dan in eno noc (STTS 10, 314).

3. DRUZBENA MENTALITETA IN PROSTITUTKE

"Ce iz druzbe prezenes viacuge, se bo kurbarija
razpasla  povsod Prostitutke v mestu so enake
odplakam v palaci. Ce jih odstranis, bo smrdel celoten
grad...” (Rath, 1986, 559). S tem citatom je zelo jasno
orisan polozaj prostitutk v srednjeveski druzbi in odnos
druzbe do njih. Mestne javne hife so namre¢ omo-
gocale miladim fantom in obriniskim vajencem, da so
vsaj deloma izZiveli svoje najbolj skrite spolne fantazije
in si hkrati pridobili $e nekaj izkugenj. Bordeli so jim bili
na uslugo in tam so si lahko svobodno izbrali dekle,
Javne hige so imele zelo pomembno funkcijo, saj so s
tem zaicitile mlada nedolZna dekleta in druge Zenske
pred morebitnim posilstvom, zaradi katerega bi lahko
izgubile castivrednost in bi njihova cena na porocnem
trgu moc¢na padla (Rossiaud, 1989, 47).

"Gospa, to, kar pravite, je res in prepri¢ana sem, da je
veliko lepih, krepostnih in nedolZnih Zensk, ki se znajo
braniti pred pastmi zapeljivcev. Zato sem tako zlovoljna
in ogoréena, kadar slisim moske ponavljati, kako Zenske
hocejo biti posiliene in da jim sila niti malo ni neprijetna,
Cetudi se moéno branijo. Saj ne morem verjeti, da bi jim
ugajala taka ogabnost."(Pizan, 1999, 202).

Posilstev je v srednjevetkih mestih moralo biti zelo
velika, saj v vseh pregledanih statutih naletimo na cle-
ne, ki obravnavajo takine prestopke in zanje dolocajo
tudi kazni. In katere Zenske so bile najbolj izpostav-
ljene? Kljub temu da so bila verjetno najbolj na udaru
neporoCena dekleta (device) oziroma Zenske, ki so bile
ponovino sposobne za zakon - vdove, tudi porocene
Zenske in takdne, ki so bile oznadene kot Ze doslej ra-
zuzdane - pogostokrat niso usle posiljevalcevim kremp-
ljem. In glede na to, za katero od teh je §lo, so se tudi
kazni med seboj razlikovale.

Pa si poglejmo Se konkretne primere. Edino celinsko
mesto, ki je imelo svoj statut je Ptuj. Tistega, ki je posilil
devico, so Zivega zakopali, ¢e pa si je za svojo Zrtev
izbral poro¢eno Zensko ali vdovo, so ga obglavili z
desko (STPT 1376, 121-122). V statutu iz leta 1513 je do-
dano 3e to, da je morala Zrtev nasilje oziroma posilstvo
prijaviti v stirinajstih dneh. V nasprotnem primeru o tem
niso razsojali in Zenske niso zaslisali (STPT 1513, 87).

Izolski statut ne razlikuje med posilstvi. Kogarkoli je
presinila misel, da bi razdevicil nedolZno dekle ali
nasilno ravnal s poroceno Zeno, oziroma z Ze pred tem
razuzdano ("iam corupta”), in je seveda svojo zamisel
tudi udejanjil, ga je bilo potrebno ujeti in dati v mestni
zapor. Za redetkami je ostal tako dolgo, dokler zadeve
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ni preiskal podestat in dokler ni plagal kazni, ki mu je
bila dolo¢ena (STIZ 3, 369).

V Piranu so bili tisti, ki so skusali onecastiti devico,
Ze poroceno Zensko ali Zensko “iam coruptam”, oziroma
so to dejansko storili, kaznovani, ¢e so to priznali ali jim
je bilo dokazano. O kazni pa je odlocal podestat, in
sicer glede na to, na kak$nem glasu je bila ta oseba
(STPI 3, 274).

V drugih statutih pa pride razlikovanje med po-
siljenimi Zenskami veliko bolj do izraza. V Dvigradu je
tistega, ki je posilil devico ali neporoceno dekle
("domicellam"), proti njeni volji in brez njenega pri-
stanka, doletela kar smrtna kazen. Zrtev je v povracilo
za izgubo svoje cistosti dobila od hudodel¢evih dobrin
sto malih liber. V primeru, da ga ni bilo mo¢ ujeti, pa je
bil izgnan iz mesta in vse njegove dobrine, razen sto
malih liber, dolocenih za posiljeno Zensko, so presle v
last mestne komune. Lahko pa je prislo tudi do primera,
da se je posiljevalec, seveda ¢e je njegova Zitev v to
privolila, z onecas¢eno Zensko porodil. V taksnem pri-
meru je bil oproscen vsakrine kazni. Mestni komuni je
moral placati samo petindvajset malih liber. Vcasih se je
posiljevalca drzala tudi smola. Zgodilo se je namrec
lahko, da svoje izbranke ni mogel posiliti. Statut razlo-
gov ne navaja. V takinem primeru ga je doletela kazen
v vidini petdesetih malih liber, ¢e pa jih ni mogel
placati, si je svoj zlocin prav gotovo zapomnil po od-
sekani roki oziroma nogi. Podobno se je godilo tudi
posiljevalcem porocenih zensk in vdov. Vendar pa je te,
poleg bodisi obglavljenja bodisi placila denarne kazni
bodisi poroke, v vsakem primeru ¢akal izgon iz mesta
za eno leto na oddaljenost 25 milj. Poseben ¢len dvi-
gradjskega statuta pa obravnava posilstvo Zensk, ki so
bile na slabem glasu; med njimi je mo¢ najti tako vdo-
ve, ki so bile zasacene pri “formicatione”, preSustnice in
razuzdana neporocena dekleta kakor tudi prostitutke. In
$e med njimi pride do razlikovanj. Za posilstvo ne-
vredne Zenske je bilo potrebno placati petindvajset
malih liber, za poskus posilstva pa samo pet. V primeru,
ko si je posiljevalec skugal zastonj privodciti prostitutko,
je moral mestni komuni plaati deset malih soldov (pol
libre) in isto vrednost tudi sami "meretrici comunae"
{STDV 3, 251; STDV 4, 251; STDV 5, 251). Ja, prosti-
tutke pac¢ niso hile zastonj. A koliko so njihove uslugo
stale, iz virov Zal ni mogoce ugotoviti.

Prav tako kot v Dvigradu so bila tudi v Oprtalju in
Buzetu posilstva obravnavana glede na status Zrtve,
vendar med Zenskami na slabem glasu niso omenjene
prostitutke, ampak samo Zenske, ki so jih Ze kdaj zalotili
pri presustvovanju. In tudi posledice hudodelstva so bile
enake kot v Dvigradu. Smirti ali izgonu se je bilo mo¢
izogniti s poroko, ¢e so se z njo strinjale osebe, pod
katerih varstvom je Zrtev bila, bodisi da je to bil njen

7 Celoten prevod latinskega statuta je objavljen v Vjesnik, 1965.

oce ali njena mati, bodisi morebitni bratje ali sestre,
bodisi drugi bliznji ali bolj oddaljeni sorodniki (STOP 5,
148; STBUZ 5, 115-116, 1597). Na podoben nacin, kot
je bilo podrobneje opisano za Dvigrad, so bile denarne
kazni dolocene tudi v Oprtalju in Buzetu (STOP 5;
STOP 6; STOP 7, 148-149; STBUZ 5; STBUZ 6; STBUZ
7, 115-116, 159-160).

V vsakem clenu, ki se nana¥a na posilstvo, je
posebej poudarjeno, da se kazen, kakrinakoli je pac Ze
bila predvidena, lahko izvr§i samo, Ce je zloc¢in mogoce
dokazati. V koliksni meri Zenske posilstev v srednjem
veku niso prijavijale, ne vemo. Verjetno se je to, da so
jih popolnoma zamolcale in se niso zaupale niti svojim
najblizjim, zgodilo le redkokdaj. Veckrat pa se je zgo-
dilo to, da se je druZina prizadete s posiljevalcem do-
govorila kar o materialni odskodnini, ker ni Zelela, da bi
se mestna oblast vmesavala (Rossiaud, 1989, 18). In
tako se tudi o posilstvu ni javno razpravljalo. V statutu
mesta Labin lahko nekaj ve¢ izvemo o samem poteku
prijave posilstva in o morebitni poravnavi med hudo-
delcem in Zrtvinimi krvnimi sorodniki. Ce se je po-
siljevalec s ‘consanguineis" Zenske, ki jo je onecastil
(statut omenja devico ali vdovo), dogovoril o poravnavi,
se je izognil predvideni smrtni kazni. V tem primeru je
moral placati oglejskemu patriarhatu petdeset malih
beneskih liber in dodatnih petdeset 3e komuni mesta
Labina. Kdorkoli, bodisi moski ali Zenska, ki je po-
siljevalcu nameraval pomagati, mu dati nasvet ali na-
rediti uslugo, tako da se je ta z uzaljeno stranjo do-
govoril, pa je moral za kazen, poleg Ze zgoraj dolocene
vsote, placati e dodatnih petindvajset beneskih liber
tako oglejskemu patriarhatu kakor tudi komuni mesta
Labin. .Ce pa ni pri§lo do poravhave med obema
stranema, je tistega, ki je zloCincu pomagal, svetoval ali
mu naredil kakino uslugo, doletela izguba dobrin in
smrtna kazen. Kako pa je oziroma bi morala ravnati
posiljena Zenska? Statut mesta Labin pravi, da e se je
na cesti pojavila posiljena Zenska in je kricala "k oroZju,
k orozju!", &e so bili njeni lasje razmrseni in je trdila, da
jo je nekdo posilil oziroma skugal posiliti, je morala
nemudoma vloZiti tozbo pred rektorji. Njeno zgodbo sta
morali potrditi najmanj dve osebi, bodisi moskega ali
zenskega spola, ki sta bili stari vsaj 12 let. Ce se je hotel
obdolZeni moski ocistiti krivde, je moral zbrati dvanajst
moZ, ki so morali na dan sv. evangelija priseci, da
obdolZeni ni storil ni¢ Zalega Zenski, ki ga tozi. V pri-
meru, ko obdolZeni s temi dvanajstimi moZmi tega ni
mogel oziroma ni hotel dokazati, je moral svoj zlolin
placati s smrtjo, izgonom ali z denarno kaznijo. In tudi
vsi tisti, ki jih je posiljevalec zbral za svoje zagovornike,
so morali storiti enako. Prav tako je morala tudi po-
siljena Zenska z imenovanima pricama dokazati, da je
res, kar je trdila (STLA 2, 160-161).
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Najbolj v podrobnosti se glede posilstev spusca sta-
tut Trsta. Zelo zanimiv pa je ta statut tudi za posilstva
prostitutk. Skoraj ne bi nasli Zenske, ki je Trst pri
posilstvu ni $¢itil. Kdorkoli je posilil devico, poroceno
Zeno, vdovo ali redovnico, naj je bila me3¢anka Trsta ali
je Zivela v njegovi okolici oziroma na podeZelju, ali naj
se je to zgodilo znotraj mesta ali v njegovi okolici ali pa
izven njegovega obmocja, je bil obsojen na smrt, in
sicer na obglavljenje. Kadar je svojo "izvoljenko" samo
objemal, otipaval in poljubljal, a se z njo telesno ni
zdruZil, je moral v roku petnajstih dni placati kazen
dvesto liber. Ce kazni v predvidenem roku ni poravnal,
je izgubil desno roko. Kako pa je morala Zrtev dokazati,
da se ji je kaj tak3nega zgodilo? Ovadbo zoper obtoZen-
ca je morala vloZiti v osmih dneh od posilstva. Ce je v
tem terminu ni vloZila, ni smel bit vec sproZen postopek
proti obtoZencu. V primeru, da je proces stekel kljub
dejstvu,. da obtoZenec ni bil ovaden v osmih dneh, je
bila toZzba ni¢na in neveljavna. Izjema je bila storjena
samo takrat, ¢e je bila Zenska upraviteno odsotna in

ovadbe v osmih dneh ni mogla vloZiti. Vse to pa seveda
ni veljalo v primeru, kadar je $lo za posilstvo "meretrices
publicae". In glede na to, da v drugem odstavku statut
obravnava posilstva placanih dekel ("mercenariarum”),
bi lahko sklepali, da posilstva prostitutk v Trstu niso iteli
med kazniva dejanja. V primeru dekel (kazen je znasala
dvesto malih liber) je bilo potrebno ovadbo vioziti Ze
isti ali pa naslednji dan. Se nekaj zanimivega lahko
razberemo iz tega statuta. Namre< to, kaj se je zgodilo v
primeru, Ce si je kdo poiskal Zensko, bodisi poroceno
bodisi samsko, se z njo telesno zdruZil, jo objemal ali
poljubljal, vendar tega ni storil na silo in tudi ne v
njenem domu. Ce je dvanajst pravi¢nih in lojalnih moz
za to Zensko dokazalo, da se za njo govori, da je
ustreZljivega znacaja, da je brez Casti do svojega telesa,
da je prostitutka ali pa se tako vede, tak3nega "Casa-
nova® niso mogli in smeli obglaviti ali mu odrezati ka-
terega drugega uda. A kljub temu mu denarna kazen ni
usla. Placati je moral sto malih liber, oziroma petdeset
za deklo (STTS 5, 271-274).

Tabela 1: Prikaz kazni za posilstvo oziroma poskus posilstva.

Table 1: Punishment for rape or attemped rape.

devica neporoCeno  jvdova porotena Zenska |Ze prej prostitutka |poskus posilstva
dekle razuzdana
Zenska
Ptuj Zivega zakopali obglavijenje z obglavijenje z
desko desko
Izola zapor in kazen zapor in kazen zapor in kazen zapor in kazen
Piran o kazni odlo¢a o kazni odlo¢a o kazni odloc¢a o kazni odlo¢a
podestat, glede na podestat, glede na |podestat, glede podestat, glede na
renome osebe, ki je renome osebe, ki {na renome renome osebe, ki
posilstvo storila je posilstvo storila |osebe, ki je je posilstvo storila
posilstvo storila
Dvigrad |smrtna kazen smrtna kazen [smrtna kazen smrtna kazen (ob- |petindvajset  |pol libre  |petdeset malih
(obglaviljenje) + sto  |(obglavljenje) |(obglavijenje) + sto|glavljenje) + sto  malih liber komuni in [liber, ¢e jih ni
malih liber, izgon iz {+ sto malih li- |malih liber, izgon |malih liber, izgon pol libre  |mogel placati, so
mesta, Ce je zbeZal, |ber, izgoniz |iz mesta, Ce je iz mesta, Ce je prostitutki. [mu odrezali roko
moZnost poroke mesta, ¢e je  |zbeZal. V vsakem |zbeZal, moZnost ali nogo. Za
zbeZal, moZ- |primeruizgon za |poroke. V vsakem manjvredno
nost poroke  leno leto primeru izgon za Zensko pet malih
eno leto liber
Oprtalj [smrt, izguba vseh smirt, sto malih smrt, sto malih kazen po sto malih liber,
dobrin, moZnost liber, izgon liber, moZnost podestatovi izguba roke ali
poroke, izgon poroke, izgon odlogitvi noge. Za Zensko
(materialna ali na slabem glasu
denarna) odlo¢a podestat.
Buzet  [smit, izgon, izguba smirt, izgon srort, moZnost kazen sto malih liber,
vseh dobrin, poroke, izgon podestatovi izguba roke ali
moZnost poroke odlo¢itvi noge. Za Zensko
(materialna ali na slabem glasu
denarna) odlo¢a podestat.
Labin jeca, smrt, izgon, jeca, smrt, izgon, |jeca, smrt, izgon,
moZnost sporazuma moznost mozZnost
s sorodniki (sto malih sporazuma s sporazuma s
liber oglejskemu sorodniki (sto sorodniki (sto
patriarhatu in malih liber malih liber
komuni), zaplenitev oglejskemu oglejskemu
dobrin patriarhatu in patriarhatu in
komuni), komuni),
zaplenitev dobrin _|zaplenitev dobrin
Trst smirt smrt smit brez kazni
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Prostitutke naj bi poleg tega, da so krotile preveliko
agresivnost mladih nepotesenih fantov, pripomogle tudi
k uspehu v boju proti pre3ustnistvu. Lastnice bordelov
so bile namrec, vsaj teoreti¢no s prisego, dolZne prijaviti
tistega, ki bi presuitvoval. Ker pa je neupostevanje tega
predpisa pomenilo e manjsi prestopek, so zatisnile oko
in s tem pripomogle, da novica ni prisla v javnost
(Rossiaud, 1989, 47). Vendar sodec po statutih, ki tako
ali tako skoraj vedno govorijo samo o posledicah za
Zenske, ki so bile zasacene pri preSustvovanju (izjeme
so bili duhovniki in Ze omenjen celjski lon¢arski ceh, ki
je bil eden redkih, da je kaznoval tudi moskega), ni
razumljivo, zakaj so moski preSudtvo sploh morali
skrivati! Verjetno so Zenske raje videle, da njihov moz
svojo odvecno energijo porabil v bordelu, kot da si bi
izbral "sosedo", in obiska javne hiSe niso jemale kot
skok cez plot.

Statuti Trsta, Poreca, Buzeta, Dvigrada in Buj so “de
muliere in adulterio comprehensa" povsem jasni. V Bu-
jah je vsaka Zenska, ki je skocila ¢ez plot, za vse veCne
¢ase izgubila tako svojo doto kakor tudi vse svoje pre-
mi¢nine in nepremic¢nine. Vse to je preslo v roke
njenega moZza, ki je pretrpel taksno sramoto in krivico
(STBU 2, 402). Ravno tako se je zgodilo tudi z Zensko,
ki si je kljub temu, da je imela zakonskega moZa v
mestu Por=® ali njegovem okroZju, delila posteljo z
drugim me. o (STPO 1, 147). V Dvigradu je eno tre-
tjino od vseh dobrin, ki jih je imela preSustnica, dobila
komuna, preostali del pa njen prevarani moZ. V tem
mestu je kazen doletela tudi tistega, ki je sodeloval pri
skoku ¢ez plot. Ne glede na to, da je Zenska privolila v
spolno ob&evanje, je moral komuni plagati petindvajset
malih liber (STDV 7, 259). Tudi Zenska, ki si je v Buzetu
privoscila tak3no beZno avanturo, je izgubila vse svoje
dobrine. Poleg tega je morala oblast v tem mestu v roku

Tabela 2: Prikaz kazni za presustvovanje.
Table 2: Punishment for adultery.

enega meseca, dogodek pretuhtati in potem izjaviti,
doloditi in presoditi, kakina naj bo denarna kazen. Ali je
morala tako kazen - petdeset malih liber - placati sama
Zenska, v statutu ni konkretno receno (“componenda
comunibus antedictis") (STBUZ 9, 131, 176). Ce jo je
morala, potem lahko iz tega sklepamo, da je sama imela
gotovino. Trst je bil glede poroenih Zensk, ki so se na
svojo Zeljo telesno zdruZile z drugim moskim, 3e bolj
strog. Poleg tega, da je izgubila vse svojo imetje, je bila
tudi za vedno izgnana iz mesta. V primeru, da si je
drznila priti nazaj, jo je bilo treba najprej prebicati in
muciti, nato pa spet izgnati. V Trstu je bila takSna
Zenska tudi javno osramodcena, saj so jo po mestu peljali
v spremstvu trobente in drugih instrumentov. Najhujsa
kazen je v Trstu doletela Zensko, ki jo je zaradi pre-
Sustva ovadil lastni moZ. Poleg tega, da so vse njene
dobrine presle na zakonskega partnerja, jo je skok Cez
plot lahko stal tudi glavo (STTS 6, 276-277). Tako se je
moski lahko na zelo hiter in ucinkovit nacin znebil
svoje Zene. Na edino izjemo naletimo v Pulju in Sv.
Lovre¢u Pazenatickem. Tukaj sta bila namre¢ moski in
Zenska obravnavana enako. V Pulju je oba v primeru
prejustvovanja najprej cakal bi¢, nato pa Se izgon.
Seveda so tudi v Pulju vse dobrine preile na preva-
ranega zakonca, bodisi Zeno, bodisi moza (STPU 2,
269). Moski, ki je v Sv. Lovretu Pazenatickem telesno
obceval z Zeno koga drugega v hisi, kjer je ona sta-
novala, je moral placati sto liber in za dva meseca mu je
bila odvzeta prostost. Pol manjSa kazen pa ga je
doletela, ¢e je preSustvoval izven njenega doma. Enako
se je zgodilo tudi z Zensko, ki je poleg zgoraj dolo¢ene
kazni izgubila 3e svojo doto. Seveda je bilo treba
celotno dogajanje prijaviti pred sodis¢em, ker drugace
sodnik ni mogel razsoditi in izre¢i kazni (STsvlP 2,
146).

Zenska moski sodelavec pri presustvu
Buje izguba vseh dobrin
Porec izguba vseh dobrin
Dvigrad izguba vseh dobrin petindvajset malih liber
Buzet izguba vseh dobrin +
petdeset malih liber kazni
Trst izguba vseh dobrin +
izgon, bi¢anje in mucenje,
procesija po mestu ob
spremijavi trobente
Pulj bicanje, izgon, izguba vseh (bi¢anje, izgon, izguba vseh
dobrin dobrin
Sv. Lovre¢ Pazenaticki sto malih liber, izguba dote |sto liber, dva meseca zapora
{pol manj, ¢e se je to
zgodilo izven njenega
doma)
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Poleg vsega Ze povedanega so bile prostitutke v
javnih hisah najbolj vnete tudi pri preganjanju tajne
prostitucije in na razuzdane porocene Zene, katerim so
grozile, da jih bodo odpeljale v bordel (Rossiaud, 1989,
47).

Vse te pozitivne strani prostitucije so bile mestnim
oblastem dobro znano in po vsej verjetnosti so zaradi
tega tudi dopuscali javne hiSe in prostitutke. Poleg tega
je zagotovo zelo pomembno teZo pri odobravanju
njihovega delovanja imela tudi ekonomska vloga. Do-
hodki od teh ustanov so bili namre¢ tako sestavni del
mestnega proracuna kot dobi¢ka nekaterih meic¢anov.
Tudi zaradi tega so se mestne oblasti nenehno borile, da
bi prepretile uli¢no prostitucijo (Uitz, 1988, 103).

Tako je prostitucija pripomogla, da je bil volk sit in
koza cela, saj so bile spodobne Zenske obvarovane pred
moskim nadlegovanjem, moski poteSeni in vrh tega je
bila polna Se mestna blagajna.

Kot je znano, je v 13. stoletju pod vplivom kano-
nikov in velikih teologov seksualna morala izgubila del
svoje strogosti. PoZelenje ni bilo vel Steto med najhujse
grehe, temvec je bilo le Se manjse zlo. A kijub vsemu so
Se vedno zagovarjali dolo€ilo, da je dovoljeno le znotraj
zakonske zveze (Rossiaud, 1989, 50, 154). Cerkveni
krogi so tudi na prostitucijo gledali kot na manjse zlo in
jo tolerirali. To je pripeljalo celo do tega, da je papeZ Pij
II. prostitucijo branil in odlo¢no odklonil strogo preklet-
stvo pocestnic. Zelo redko se je zgodilo, da je kdo hotel
prepovedati prostitucijo iz religioznih razlogov. Najbolj
obi¢ajna zahteva, ki jo je cerkev zagovarjala in pod-
pirala, je bila spreobrnitev prostitutk. Veliko 3tevilo pri-
digarjev si je prizadevalo za spreobrnitev prostitutk in
spremembo bordelov v poboZne ustanove. Pri tem niso
bili kaj dosti uspesni (Graus, 1981, 405, 406). Kot so se
na racun javnih hi$ polnile mestne blagajne, so imeli od
njih korist tudi samostani. Veckrat so namrec bordeli
financirali ustanovitev kakSnega samostana, od ¢esar pa
so imele korist tudi same prostitutke, saj so lahko vanj,
¢e so zanosile, oddale svoje nezakonske otroke. Ver-
jetno zanositev ni bila redka, saj poznavanje kontra-
cepcije ni bilo takdno, kot je danes.

Zelo zanimivo bi bilo tudi videti, kako so druge,
postene Zenske gledale na prostitutke. So jih tudi same
jemale kot obrambo postenih Zensk pred pohotneZi?
"Toda katere mes$Canke bova pripeljali? Razuzdane
Zenske ali take na slabem glasu? Zagotovo ne; vse bodo
sréne in zelo ugledne Zenske, saj ni lepSega okrasja za
neko mesto, kot so plemenite in pogumne dame." (Pi-
zan, 1999, 156). Po vsej verjetnosti Zenske o prostitut-
kah niso imele posebno lepega mnenja, saj so velikokrat
ravno one metale slabo lu¢ na celotno Zensko popu-
lacijo.

4. PROSTITUTKE ~ MARGINALKE?

K marginalnim skupinam so spadale osebe oziroma
ljudje, ki norm in pravil druZbe, v kateri so Ziveli, niso
priznavali oziroma se po njih niso ravnali ali pa se niso
mogli ali hoteli ravnati. Vodilne skupine v druZbi so na
njihovo preziranje druzbenih norm reagirale odklonilno
in z negativnimi sankcijami ter jih niso sprejele kot sebi
enakovredne (Graus, 1981, 396; Hartung, 1986, 50).
Véasih pa so bili marginalci tudi izvzeti iz samih norm.

Ali so prostitutke pripadale k tej skupini outseiderjev
ali ne, je bilo vprasanje, ki so si ga zastavili tudi nekateri
pisci raziskav o marginalcih.8 Ne glede na to, da je bila
prostitucija pri mestnih oblasteh do doloCene mere
tolerirana, da je obstajala moznost vkljucitve pocestnic
nazaj v druzbo in da je bila prostitucija obravnavana kot
"nujno zlo", ne gre dvomiti o tem, da je svet prostitutk,
zvodnikov in zvodnic obstajal na robu druZbe. Vendar
pa prostitutke niso spadale k skupini najbolj nizkotnih
greSnic (Graus, 1981, 404-411; Hartung, 1986, 66-70;
Rath, 1986, 553).

Ze sam pogled v statute istrskih mest nam jasno
pokaZe, da so bile prostitutke v tem okolju na robu
druzbe. Pri obravnavanju posilstev smo opazili, da so
bile prostitutke vedno in povsod tretirane drugace kot
druge Zenske, v Trstu pa posilstvo le-teh sploh ni veljalo
za zlo¢in. Podobno je veljalo tudi v primeru ugrabitev,
saj kazen, ki je bila v Trstu dolocena za ugrabitev, spet
ni veljala za prostitutke (STTS 5, 273; STTS 1, 160). V
drugih statutih, npr. Buzeta (STBUZ 8, 116-117, 160-
161), Dvigrada (STDV 6, 251-252), Oprtalja (STOP 8,
149-150) in Vodnjana (STVO 3, 139), kjer je e mogoce
najti ¢lene o ugrabitvah, pa ni posebej poudarjeno, da
¢len ne velja za prostitutke. Mogoce bi lahko tudi tukaj
sklepali, da se ugrabitev pocestnice ni zdela zloc¢in in
zato tak3nih primerov niso obravnavali.

Tudi uredba v trzaskem statutu, da se ni smelo z
mucenjem izsiliti priznanje za kaznivo dejanje, ni
veljala za prostitutke. Tako so se zopet znasle v druzbi z
malovrednimi osebami  (“personis villibus®), beradi,
potepuhi in drugimi podobnimi. Te so namre¢ lahko
vigli v jeo, jih mugili in postavili na sramotilni steber
(STTS 2, 169-170).

Ravno tako so v Trstu razlikovali tudi pri napadih na
osebo. Zakon ni veljal za tistega, ki je napadel ali
poskodoval malovredno osebo, in med te so Steli tudi
prostitutke (STTS 3, 194). Kadar je v Buzetu kdo, ki je bil
v javnosti znan kot pijanec, ni¢vredneZ, ¢lovek na niz-
jem poloZaju ali pocestnica, na javhem mestu storil
kako odvratno delo, bodisi da je rekel oziroma storil
komu kaj slabega, bodisi da je koga udaril, in ¢e je
prizadeti ¢lovek, ki mu je bilo to storjeno, udaril taks-
nega pijanca, ni¢vredneza, ¢loveka na nizjem poloZaju

8 Graus (1981); Hartung (1986); Geremek (1998); za kasnejie obdobje (17. in 18. stoletje} glej tudi: Bertoa (1989).
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ali pocestnico ali ¢e je s postenimi ljudmi dokazal, da
mu je nekdo od njih izrekel zaljivko, v takinem primeru
je hila kazen odvisna od dobre volje oblasti, saj je po
svoji svobodni izbiri dolocila visino kazni, pri Cemer je
upostevala poloZaj oseb, ki so bile pri kaznivem dejanju
udeleZene, in stopnjo kaznivega dejanja (STBUZ 4, 112-
113, 157). Tudi v Oprtalju se je pijancem in pocest-
nicam zgodilo nekaj takega (STOP 4, 144).

"Meretrix publica” v Pulju ni smela biti poklicana za
prico, e pa je to bila, ni smela odlo&ati v prid obrambe
(STPU 3, 271).

Tudi po zmerljivkah, ki so vsevprek letele po istrskih
mestih, lahko vidimo, da so prostitutke spadale med
manjvredne ljudi in da so v zavesti takratnih ljudi ve-
ljale za nekaj slabega. "Meretrix" ali “puttana” dandanes
bolj poznana "kurba" je bila ena od zelo pogostih
zmerljivk. Kadar je kdo Zenski po krivici rekel, da je
"kurba", jo je s tem, da jo je primerjal z nekom iz
druzbenega dna, po vsej verjetnosti uzalil. Tudi v da-
nadnjem casu ni kaj dosti drugace.

Kako so to uravnavali statuti istrskih mest? V Labinu
je moral tisti, ki je po krivici koga zmerjal z laZnivcem,
morilcem, kurbinim sinom (*filius meretricis"), kurbo
("meretrix"), izdajalcem, placati kazen. Kadar pa je
dokazal, da je bila zmerljivka namenjena komu, ki je
resnicno bil to, za kar ga je zmerjal, se je tudi kazni
lahko izog=i" I“TLA 1, 184).

Tudi v Vodnjanu je bilo tako. Za psovke, kot so bile
morilec, ni¢viedneZ?, "donna dir puttana”, tatica... je bilo
potrebno komuni placati pet malih liber. Poleg kazni je
moral tisti, ki je takino hudobijo izrekel, svoje besede
pred oblastjo in ljudstvom zanikati, in to kljub temu, da
so bile mogoce izrecene Zaljivke resni¢ne, a se tega ni
dalo dokazati (STVO 1, 135). Ni¢ drugace se ni zgodilo
s tistim, ki je koga uzalil v Balah (STBA 1, 74).

V Buzetu so lahko izbirali med Zaljivkami: lopov,
tat, krivopriseznik, ni¢vredneZ, izdajalec, nezvestez,
"laZes skozi grlo", izgnanec, "putana", tatica, razuzdanka
in podobnim. Kdor je uzalil koga z besedo iz tega
seznama, je moral placati pol marke (tiri libre) buzetski
ob¢ini in pripadajo¢i del tudi beneski oblasti. V primeru,
je bila oseba, ki ji je bila Zalitev namenjena, javno
poznana po tem ali ji je bilo to dokazano, Zalitelju ni
bilo treba pla¢ati nicesar, razen Stirideset maliih soldov
(dve libri) po starem obicaju (STBUZ 1, 109, 153-154).

Tudi v Oprtalju so bile poznane podobne psovke,
med njimi seveda tudi "donne puttana®. In tukaj je bilo
spet potrebno placati, razen za primere, ko je bila ta
zmerjana oseba Ze prej javno poznana kot takdna (STOP
1, 139-140). V tem mestu pa statut v enem izmed svojih
¢lenov Se posebej obravnava primere obrekovanja, to se
pravi, da Zaljivka ni bila izre¢ena cloveku v obraz,
ampak se je za njegovim hrbtom govorilo o njem kot o
tatu, hudobneZu, kurbi in podobnem. Tudi v teh pri-
merih se je proracun obcine na ratun globe povisal za
petdeset malih liber, a ¢e se je Zaljeni resni¢no izkazal

za malopridneZa, je obcina ostala praznih rok (STOP 2,
140).

Malo drugale pa so bile kazni za Zalitve dolocene v
Dvigradu. Izbor zmerljivk je bil tudi tukaj enak. Med
roparji in pankrti lahko najdemo tudi “putanc”, tatico in
razuzdanko. Vendar statut pravi, da je moral tisti, ki je
komu izrekel doloceno psovko, placati dve mali libri in
svoje besede preklicati, ¢e§ da se je lagal. To pa je spet
veljalo samo za ljudi na dobrem glasu. Drugace so
krivicneZa postavili na sramotilni steber, dokler ni trikrat
zapored preklical svoje Zalitve. V primeru, da je psovka
letela na koga, ki je bil v javnosti po tem poznan, je
kazen znaSala le dvajset soldov (eno libro). Oseba je
fahko ostala na prostosti, dokler se rektor in sodnik nista
odlo¢ila o morebitnem povisanju denarne kazni, pri
Cemer sta upostevala druzbeni status te osebe in stopnjo
prestopka {STDV 1, 246-247).

Prav tako je bilo tudi v Bujah, saj je bilo za psovko
potrebno placati pol marke (tiri libre), e je pa bila
psovka namenjena osebi, ki je bila javno poznana po
tem, pa le dve mali libri, in tisti, ki je zmerjal, je lahko
ostal na prostosti (STBU 1, 394). Verjetno bi lahko po
zadnjem stavku, "et remanendo etiam in libertate®, skle-
pali, da je lahko tisti, ki je neupraviceno koga Zalil s ka-
tero od grdih besed, pristal tudi za reSetkami. Vendar pa
je bolj verjetno, da je to pomenilo izognitev sramotilne-
mu stebru, kot smo videli, da je bila navada v Dvigradu.

Po statutih GroZnjana (STGR 1, 214) in Sv. Lovreca
Pazenatickega (STsvLP 1, 145) lahko ugotovimo, da so
tudi zvodnice spadale med manjvredne ljudi, saj so v
teh dveh mestih poleg omenjenih Zaljivk poznali tudi
zmerljivko “ruffiana”. V Sv. Lovre¢u Pazenatickem je
bila tudi kazen za zmerljivke (“puttana, ruffiana, ...")
dokaj zanimiva. Zenska, ki je drugo Zensko uzalila, je
morala namre¢ eno nedeljo po masi trikrat skociti s pete
stopnice na stopnis¢u mestnega vodnjaka in javno
zanikati izreCeno Zaljivko. V primeru, da ni mogla do-
kazati, da je to, kar je izjavila, res, jo je lahko kaznoval
samo sodnik.

Statut mesta Pulja sicer ne nasteva posebej izrazov, ki
so spadali med zmerljivke, a kljub temu doloca kazni za
zmerjanje. Kazen je bila odvisna od tega, kje je bila
Zalitev izre¢ena. Stirideset malih soldov (dve libri) je bilo
treba odsteti, ¢e je kdo psovko izrekel vpri¢o oblasti
mesta Pulja, pol manj pa, ¢e se je to zgodilo kje drugje
(STPU 1, 265). Statuti Umaga (STUM 1, 289), Pirana
(STPI 1; STPI 2, 249-250) in lzole (STIZ 1, 362; STIZ 2,
362) nam prav tako ne ponudijo "so¢nih" izrazov, s ka-
terimi so se srednjeveski prebivalci in prebivalke med se-
boj obmetavali, temvec so v njih dolo¢ene samo kazni.

Spet najbolj pa ima ¢len o Zzalitvah razdelan statut
mesta Trst. Poglejmo podrobneje samo zmerjanje med
Zenskami. Za besede, kot so "meretrix", krava, oslica in
podobne, je bilo treba v Trstu placati dve marki (est-
najst liber). V primeru, da je bila Zaljivka ali psovka
izreCena vpri¢o predstavnika oblasti, je bilo potrebno
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placati petindvajset malih liber, razen ¢e ni bil tisti, ki je
psovko izrekel, ali tisti, ki mu je bila namenjena,
malovredna oseba. V tem primeru je veljala ista kazen
kot zgoraj. Tudi v tem statutu najdemo podobno dolo-
¢ilo kot v drugih, namre¢ to, da ko se je izkazala
doloCena Zalitev za resni¢no, zmerjalcu ni bilo treba
odpreti svojega mosnjicka. Osebi, ki se ni strinjala z
izreCeno zmerljivko in je zakricala: "Laze3!", prav tako
ni bilo treba placati. Seveda to spet ni veljalo takrat,
kadar je bila psovka na mestu. V primerih, ko pa je kdo
koga tako razjezil, da mu je namenil ve¢ psovk in so te
letele na vse strani, je moral placati za vsako posebej
(STTS 4, 234-235).

V pregledanih statutih naletimo 3e na en dokaz o
manjvrednosti "necastnih Zensk". Kadar je v Buzetu Zen-
ska, ki je bila na slabem glasu ali je bila zasaCena pri
presustvovanju, uzalila drugo Zensko, ki je bila na
dobrem glasu, je morala buzetski obcini placati kazen v
visini desetih malih liber in pripadajo¢i del tudi beneski
oblasti, kakor je bila navada po starem obicaju. In ker je
Slo za Zenske iz druzbenega dna, seveda velikokrat niso
imele denarja za placilo. Tudi v tem primeru je niso
odnesle nekaznovane, saj sta jih Cakala bicanje in
dosmrtni izgon iz mesta. Sploh pa nas ne preseneca
dejstvo, da v obratnem primeru, ko Zenski, ki je bila

Tabela 3: Prikaz kazni za zmerljivke.
Table 3: Punishment for cursing.

visje na druZbeni lestvici, za "uZalitev" manjvredne Zen-
ske ni bilo potrebno placati ni¢esar (STBUZ 2, 110,
154). Tudi Zenske v Oprtalju, ki so bile na slabem glasu
in so v obraz zabrusile kakSno Zaljivko spostovanja
vredni Zenski, so doleteli bodisi kazen, bodisi bi¢anje
oziroma izgon (STOP 3, 140). V Dvigradu je morala
Zenska, ki je bila na slabem glasu, za Zalitev Castivredne
Zenske prav tako platati dolo¢eno kazen — pet malih
liber. Ce pa tega ni zmogla, je bila bi¢ana in je morala
svoje besede trikrat zapored preklicati, podobno kot
smo Ze opisali pri psovanju. Kazen je doletela tudi
Zenske, ki so bile na dobrem glasu in so v odgovor na
Zalitev izrekle psovko Zenski na slabem glasu. Placati je
morala namre¢ dvajset malih soldov {eno libro) (STDV
2, 247). V Vodnjanu se je Zenska na slabem glasu lahko
znagla celo za regetkami. Ce namre¢ ni mogla placati
predvidene kazni, je morala za osem dni v zapor (STVO
2, 136). V Trstu je bilo mozZno tudi, da sta se med seboj
zmerjali dve, obe manjvredni Zenski. O kazni za takino
manjvrednico, ki naj bi znadala manj kot pet malih
fiber, je odlocal sodnik. Prav tako pa je bila kazen
odvisna od sodnikove volje takrat, ko je postena Zenska
udarila manjvredno Zenska, katera jo je zmerjala.
Placati je morala priblizno pet malih liber, razen e ni
prislo do umora ali pohabljenja (STTS 4, 235).

Zaljivka izre¢ena po krivem

resnicna Zaljivka e je Zalila Zenska na slabem

Pazenaticki

glasu
Labin pet liber ni kazni
Vodnjan pet malih liber, preklicati svoje besede pet malih liber, osem dni
zapora {Ce ne more placati)
Bale pet malih liber, preklicati svoje besede
Buzet gtiri libre ob¢ini, del Benetkam ni kazni, razen dveh deset malih liber uzaljeni
liber po starem obicaju |Zenski + del e obcini, bi¢ in
izgon (¢e ne more placati)
Oprtalj 8tiri libre ob&ini, osem liber Benetkam |ni kazni, razen dveh deset malih liber, bi¢, izgon
liber po starem obicaju
Dvigrad dve mali libri, besede preklicati ena libra pet malih liber, sramotilni
steber, preklic besed
Buje Stiri libre dve mali libri
GroZnjan
Sv. Lovrec 3 x skok s pete stopnice mestnega

vodnjaka, preklic besed, kazen doloci
sodnik

Pulj dve libri (pred mestno oblastjo), ena
libra (kje drugje)
Umag dve libri (odvisno od renomeja osebe
in kraja, kjer je bila izre¢ena)
Piran dve libri
[zola pet liber (pred oblastjo), dve libri (kje
drugje)
Trst Sestnajst liber, petindvajset liber (pred |ni kazni Sestnajst liber

oblastjo)
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Kot smo Ze povedali, je bila moralna in religiozna
obsodba prostitutk, ki je pomenila tudi socialno iz-
kljucitev, popolnoma samoumevna, kljub razli¢nim me-
rilom, ki sta jih druzba in cerkev imeli glede vred-
notenja in koristi prostitutk. Pa vendar so tudi med sa-
mimi prostitutkami obstajale razli¢ne stopnje. Zelo
znane beneske in florentinske kurtizane (te na obrav-
navanem obmod¢ju niso bile poznane) so lahko Zivele
zelo luksuzno Zivljenje, dosegle veliko slavo, odigrale
zelo pomembno viogo v razvoju kulture in dosegle
druzbeni prestiz, o katerem so prebivalke mestnih
javnih his lahko samo sanjale. Te pa so bile spet v
veliko bolji situaciji kot uli¢ne prostitutke (Geremek,
1998, 394-395).

V tistih mestih, kjer je bila prostitucija zakonsko
urejena, je bil tudi nadzor nad prostitutkami strogo
dolocen. Kot indikator strogih predpisov moramo ob-
ravnavati lego javnih hi§ znotraj mesta. Zal lahko za
mesta, ki so bila zajeta v to raziskavo, o javni hisi
zagotovo govorimo samo v Trstu, saj edino statut tega
mesta bordel konkretno omenja. Za ostala mesta lahko
o javnih hisah samo sklepamo. In tudi do to¢nih
rezultatov glede lege mestnih javnih hi§ ne moremo
priti. V Trstu je stala “post palacium communis" (STTS 9,
313). Cesi pomagamo z raziskavami o prostituciji izven
"nasih" istrskih in celinskih mest, vidimo, da so mnenja
o getoizaciji javnih hi3 deljena. Brigitte Rath namrec
trdi, da so najveckrat stale kje na robu mesta (Rath,
1986, 561). Nasprotno pa dokazuje v svoji knjigi
Jacques Rossiaud, da so vedno stale na glavnem kri-
Zis¢u, kjer so se dogajale pomembne politi¢ne zadeve: v
Benetkah je bilo to na Rialtu, v Firencah na mestu, ki je
bil zelo znano po velikih trgovskih aktivnostih... (Ros-
siaud, 1989, 64} In Ce so bile Benetke in Firence izjema
(Prostitution, 1995, 268), ki je potrjevala pravilo, je
moral med izjeme spadati tudi Trst, saj poloZaj za
mestno palaco prav gotovo ni na obrobju. Na podlagi
tega bi lahko sklepali, da je bila glede lege javnih hi3
razlika med deZelami (italijanska mesta so imela to
drugace urejeno kot avstrijska in nemska mesta).

Kontrola prostitucije se ni kazala samo v prostorski
legi, temve¢ tudi v dolotilih o oblekah prostitutk. V
vecjih evropskih mestih so morale nositi kak Ze od dale¢
razpoznaven kos oblacila. Na primer v Augsburgu so
morale nositi pajcolan, na katerem je bila za dva prsta
Siroka zelena &rta. Dunajski oblagilni red pa je za
prostitutke dolo¢al rumeno ruto, ki so jo morale nositi
na rami (Rath, 1986, 562). Kar zadeva tukaj obrav-
navana mesta, se moramo spet zadovoljiti le s Trstom.
TrZzagke zvodnice in prostitutke namre¢ niso smele nositi
nikakrénega srebrnega, pozlacenega in zlatega pasu. V
primeru, da so se kljub tej dolocbi v statutu kdaj pa kdaj
hotele olepsati s ¢im takim, so morale placati pet-
indvajset malih liber (STTS 9, 314). To, da se niso smele
malo bolj dragoceno okititi, jih je verjetno zaznamovalo
manj, kot pa kak kos oblacila dolotene barve. S taks-

nimi in podobnimi predpisi je bilo omogo¢eno zazna-
movanje pocestnic, saj so bile na ta nacin razpoznavne
in se je to¢no vedelo, da pripadajo doloceni skupini. S
tem je bilo mogoCe postaviti tudi lo¢nico med
spodobnimi in razuzdanimi Zenskami, jih med seboj
seveda tudi jasno razlocevati pa Se nadzor nad ra-
zuzdankami je bil laZji (Rath, 1986, 563).

Znano je tudi, da so znotraj javnih hi§ obstajala
napisana pravila, s katerimi so lastniki oziroma lastnice
bordelov vzpostavili/fe dolocen red (Rath, 1986, 563-
565). A o teh iz pregledanih virov ni mogoce reci ni-
Cesar,

5. NOVACENJE PROSTITUTK IN STRANK

Kaj je prisililo Zenske, da so se skozi svoje Zivljenje
prebijale kot prostitutke, iz uporabljenih virov ni mo-
goce ugotoviti. Tudi ne, od kod vse so prihajale v istrska
mesta. Mogoce so jih iz lastnih domov pregnale vojne,
lakota ali bolezni. So bile morda domacinke? Saj se je
veckrat dogajalo tudi to, da so mozje svoje lastne Zene
primorali v prostitucijo, ker se druzina ni imela ve¢ s
¢im preZivljati. Lahko tudi, da so ostale zaradi smrti ali
lo¢itve brez moza in so se na neki nacin morale
preZivljati.

Statuti nam ravno tako ni¢ ne povedo, koliko so bila
dekleta stara, ko so vstopile v svet prostitucije, ter kdo in
kako jih je za ta poklic pridobil. jacques Rossiaud v
svoji knjigi pravi, da je bila povpre¢na starost ulicnih
prostitutk okrog 17, usluzbenk v kopalis¢ih okrog 20 in
prostitutk v javnih hisah okrog 28 let. Po njegovem
mnenju je vecina od njih najprej zacela z ob&asno pro-
stitucijo, to je pomenilo, da so poleg vsakdanjih opravil
delile tudi posteljo z enim in ali ve¢ znanci. Nato pa so
jih kmalu zaceli vabiti zvodniki oziroma zvodnice in so
prej kot slej pristale v mestni javni hisi (Rossiaud, 1989,
39). Kako je bilo to v Istri in v nasih mestih, ne vemo.
Niti tega ne, e je sploh imelo vsako istrsko mesto svojo
javno hiSo, ali pa so v njih poznali samo ulicne
prostitutke, ki so tu in tam prisle prodajat svoja telesa.

Huda bolezen ali nose¢nost sta lahko prostitutke
pripeljali do nepreskrbljenosti, saj sta po pravilih po-
menili izkljucitev iz javne hiSe. S tem v zvezi je treba
omeniti tudi skrb za stara leta, saj se Zenska definitivno
takrat ni mogla ve¢ prodajati. In kdaj je bila prostitutka
prestara in je bila primerna za "odpad"? Po zatonu svoje
kariere si je morala zagotovo najti drug vir zasluzka ali
drug nacin preZivljanja. Nekatere med njimi so verjetno
same postale zvodnice, nekatere pa so se lahko
umaknile v samostan. Nekateri samostani so namrec
podpirali vstop skesanih grednic. To je cerkev zelo pod-
pirala. Zelo znane so bile magdalenke, v katerih usta-
novah so pocestnicam pomagali pri zacetku boljsega
Zivljenja (Klapisch-Zuber et al., 1998, 307).

Verjetno se je vcasih zgodilo tudi to, da je kaksna
prostitutka spremenila svoj nacin Zivljenja in se je nor-
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malno vkljucila v druzbo. A skoraj prepricani smo lah-
ko, da se je to zgodilo samo takrat, ko si je nasla drug
vir zasluzka. Mogoce se je celo poratila.

Ravno tako nasi viri ni¢ ne povedo o strankah, ki so
zahajale v javne hise. Duhovnikom in porocenim mo3-
kim naj bi bilo to nasploh prepovedano (Rath, 1986,
567; Rossiaud, 1989, 44). Kaj se je pa v resnici doga-
jalo?t "In %e koliko drugih, ki nosijo breme Stevilnega
potomstva, vidimo umirati od lakote in bede, medtem
ko se njihovi moZje viacijo po krajih razvrata in po-
nocujejo v vseh gostilnah po mestu!" (Pizan, 1999, 158).
Zelo verjetno je, da so najvecje Stevilo odjemalcev
predstavljali mladi neporoceni fantje, ki so na ta nacin
porabili svojo odvecno energijo. Velikokrat pa so jim
javne hise sluzile kot 5ola, saj so starsi svoje sinove sami
posiljali v bordele, da bi si pridobili dolo¢ene izkugnje.

6. ZAKLJUCEK

"Vse ve, ki ljubite krepost, slavo in ugled, boste spre-
jete z najvecjimi castmi, kajti bilo je ustanovljeno in
zgrajeno za vse Castivredne Zenske — nekdanje, dana$-
nje in prihodnje." (Pizan, 1999, 303)

Kljub temu da je Christine de Pizan zgradila svoje
namisljeno mesto brez prostitutk in drugih malovrednih
Zensk, so v realnem svetu le-te e kako obstajale. V
takratni, striktno monogamni, druzbi - ki je zelo cenila
devistvo neveste in je bila polna moralnih predsodkov o
spolnosti, moZnosti za poroke pa so bile v veliki meri
odvisne tudi od imena in veljave druZine, poleg tega je
bil Zenski del populacije 3e 3tevilnejsi - bi bila vsakrina
popolna odprava prostitucije, ki je sluZila kot ventil za
zajezitev prekomerne spolne sle, povsem iluzorna.

Kot smo ugotovili, so se tako posvetne kot cerkvene
oblasti tega dovolj dobro zavedale in stvar velikokrat
tudi obracale v svoj prid. Na prostitutke so teologi od
Avgustina do Tomaza Akvinskega gledali kot na nujno
zlo. Torej, druzbi so bile potrebne, ampak e vedno so
bile zlo. Kljub vsej toleranci so 3e vedno veljale za
necastne Zenske in so jih metali v isti ko$ z morilci,

tatovi, laZnivci, beraci, potepuhi in drugimi osebami z
druzbenega dna. Doloceni zakoni v statutih zanje niso
veljali in kazni, ki so bile predvidene zanje, so bile med
najstrozjimi.

V istrskih mestih so pocestnice zagotovo delovale,
te pa so bile tam tudi stalno naseljene, se pravi, da so
Zivele v javni hisi, pa ne moremo brezpogojno trditi. To
lahko trdimo le za Trst, kjer je bil bordel dovoljen in je v
statutu tudi konkretno omenjen. Za razliko od Istre in
Trsta v celinskih mestih Ptuj, Maribor in Ljubljana
prostitutke v virih niso direktno omenjene. V teh mestih
so bila poznana le kopalis¢a, za katera je bilo tako ali
tako znano (za tista, ki so bila urejena v zaprtem pro-
storu in kjer so se ljudje umivali v kopelih), da so bila
velikokrat urejena kot bordeli.

V ukinitvi velikega Stevila javnih hig ob koncu sred-
njega veka moramo zagotovo videti zelo izrazito spre-
membo, ki jo je prineslo novo obdobje. Norme in
pravila, ki so do dolo¢ene mere 5citile prostitutke, so
bile zreducirane na minimum oziroma popolnoma
odpravljene. Odprava bordelov v 16. stoletju je ¢asovno
sovpadala z vsesplodno zaostritvijo moralnih predpisov
in norm obnasanja. Obenem se je pojavil tudi sifilis, za
katerega so v veliki meri krivili ravno prostitutke. Kljub
temu da je bila zelo pomemben faktor pri odpravi pro-
stitucije prav gotovo reformacija, pa ta sama ni "kriva"
za to, saj se je podoben razvoj dogajal tudi v katoligkih
deZelah (Rath, 1986, 570, 571; Prostitution, 1995, 268).
BliZal se je konec stoletja in razumljivo je, da je bil strah
pred koncem sveta dokaj mocan. Ljudje so ob pri-
¢akovanju konca hoteli odstraniti vse, kar je bilo slabo.
Spomnimo se samo na vzdudje pred praznovanjem
novega leta 2000.

Istocasno z zatonom javnih his je bilo tudi obisko-
vanje kopalis¢ vedno redkejse. Vzroki za to so bili
predvsem spremenjene moralne predstave, pomanjkanje
lesa in s tem vedno visje cene, ve¢je zanimanje obis-
kovalcev za naravne vrelce, pomisleki zdravnikov glede
prekomernega obiskovanja kopalis¢ kakor tudi opozar-
janje pred okuzbo s sifilisom (Bad, 1980, 1332).

"MERETRIX PUBLICA" AND "PUTANA" IN ISTRIAN AND CONTINENTAL
SLOVENE TOWNS
About Prostitution in the Middle Ages

Mojca KOVACIC
Ul. Pohorskega bataljona 19, SI-3214 Zrece
e-mail: mojca.kovacic@siol.net

ABSTRACT

The main task of the article is to highlight prostitution in medieval Istran (Slovene and Croatian towns, and
Trieste) and inland towns in the territory of today’s Slovenia. The most significant sources used include the statutes of
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Istran towns and the town of Ptuj, and the materials about the history of Ljubljana and Maribor in the Middle Ages.

In medieval towns numerous forms of prostitution emerged: public brothels, baths, private brothels, and street
prostitution. To keep prostitutes under control, Trieste municipal authorities only permitted public brothels. It is
likely that other researched towns had only private brothels and street prostitutes. Baths and spas (arranged like
brothels) only existed in larger inland towns and Trieste.

Soothing sexual tensions in the society, prostitutes were tolerated by both municipal and ecclesiastic authorities
to a certain extent. They would also be visited by young men who could acquire experience and release their sexual
energy. Therefore, other women would be protected against possible rape. In Istra, rape sentences differed according
to the status of the victim (virgin, widow, married woman, inferior woman — from time to time also including
prostitutes). Many times prostitutes played a vital role in the battle against adultery and the hunt for street prostitutes.
Hence, ecclesiastic authorities considered prostitution a minor evil to be tolerated.

Nevertheless, the world of prostitution existed on the margins of society. On the basis of town statutes it can be
ascerlained that prostitutes were always matched with other inferior members of the society: beggars, murderers,
vagabonds, etc. Insulting expressions, such as the most common, ‘meretrix’ or ‘putana’, also reveal that in the public
consciousness prostitution represented something evil. The municipal authorities strove for the highest possible level
of control of the prostitutes, usually by allocating a precise place where they could exercise their craft — the public
brothel — or by the dress code determining what prostitutes could or could not wear.

The majority of public brothels and baths were abolished at the beginning of the 16" century, mostly due to
stricter general moral and behavioural norms. Another significant factor to be considered is the expected huge
changes at the end of the century and the consequent fear of the end of the world.
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AMSI — Atti e memorie della Societa istriana di
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Notizie e documenti. Particolamente per servire alla
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Atti — Atti, Centro di ricerche storiche - Rovigno

GZL - Gradivo za zgodovino Ljubljane v srednjem veku
GZM - Gradivo za zgodovino Maribora v srednjem
veku

SAZU - Slovenska akademija znanosti in umetnosti
STBA - statut Bal

STBU — statut Buj

STBUZ - statut Buzeta

STDV — statut Dvigrada

STGR - statut GroZnjana

STIZ — statut Izole

STKP — statut Kopra

STLA - statut Labina

STMO - statut Motovuna

STNO - statut Novigrada

STOP — statut Oprtalja

STPI - statut Pirana

STPO - statut Porea

STPT 1376 - statut Ptuja iz 1376

STPT 1513 — statut Ptuja iz 1513

STPU - statut Pulja

STsvLP — statut Sv. Lovreca Pazenatickega

STTS — statut Trsta

STUM - statut Umaga

STVO - statut Vodnjana
STVR - statut Vrsarja
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