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GLASILO ,,ZVEZE SLOVANSKIH UCITELJSKIH DRUSTEV V TRSTU“.

Izhaja 1., 10. in_20. vsakega meseca. — Slovenski rokopisi naj se podiljajo na uredniStvo v SeZani na Krasu, hrvatski na
?naslov: Vinko Sepi¢, naduéitelj u Buzetu. — lzdaja ,Zveza slovanskih ugiteljskili druStev v Trstu®, za urednistvo odgo-
yoren Silvester Pertot. — List je za &lane izdajateljice brezplaten, narofnina za neélane L 24.— Upravni$tvo v Trstu,
' ulica Molin grande 16, I. n. — Teko¢i po3tni radun. — Tiska Tiskarna Edinost v Trstu.

] St. 35. V Trstu, dne 10. decembra 1922. Leto I1I.

: -

'ORGANIZACIJA. nosti bi nam morala biti ta ingtitucija blizja! Ce

. Preseneceno obéudujemo naravni pojav dru-
Zenja zivali in rastlin, ki v velikih skupinah,
zborih in druZinah vr$é &loveku také koristno
ali uni¢evalno opravilo, ki bi se — vrSeno v

neorganizirani obl’ki — razblinilo in bi bilo

brez znatnega u€inka. Je pa¢ naravni zakon, ki
se mu morajo Sibke stvarce ukloniti, da si omo-
gocijo boj za obstanek.

In to je &loveku v zgled, pouk in svarilo. Clo-
vek, prepusten sam sebi, navezan sam nase, je
ravnotako Sibak, brezpomemben kakor Zival in
rastlina.

To je bilo jasno cel6é praloveku, pri katerem
‘ni delovala zavest sodobnega civiliziranega ¢lo-
veka, ki vodi proti se¢loveku hujsi boj nego pra-
élovek proti z'vali in ki vsled dusevnega razvoja
stremi za dobrinami, katere pracloveku niso bile
znane, niti potrebne.

A zgodovina je kot nalas¢ zapisala oporoko
krutega hoja s tem. da je v bistvu razdelila ¢lo-
vesko druzbo v dva dela: v izkoris¢ance in na-
sprotno. A spet in kot nalas¢, je poslednji del
oborozila z razumevanjem, da si mora isti po-
iskati zaslombe v druzbi enakih, s katerimi si
izvojuje, Cesar si ne more sam.

Strnil se je torej z najblizjim interesom v sla-
novske ali strokovne zveze najnizji tezak, pro-
fesionist, uradnik in ne zadnji tudi izkorisCeva-
lec — kapital v obliki trustov, kartelov i- dr,

Nas pa zanima naSa organ‘zacija v oblik: dru-
stva, ki je defenzivnega m ofenzivnega znacaja,
ker ho¢e varovati pridobljine in priboriti od-

‘vzete, ozir. nove moralne in materijalne vred-
note, o éemur naj bi marsikdo ‘zmed tovarisev
razmisljal, da si ustvari neobhodno po.-
trebno moralo, ki — obtozimo se! — v znaini
ve&ini manjka in brez katere je vsaka uspedna
akcija na pesku,

Dokler bomo smatrali organizacijo za usta-
novo, ki je sama sebi namen, dokler se ne
osvobodimo bolestnega predsodka, da morajo

delati, se izpostavljati in Zrtvovati le nekateii,
medtem ko ostali lahko mirno sedé v rezervnem
zapecku, toliko &asa smo pasvni, kar se ne ko-
rigira tako lahko, kakor se je lahko v organiza-
ciji «zaradi lepSega». Abstrahirajmo njeno ide-
alno in moralno plat, da nam ostane le mate-
rialno okostje: Ze radi tega, t.j. iz gole sebic-

in kjer je pri naobrazencu nagonska, tam bodi
v na&'h vrstah visje razvita sila: zavest, polno
razumevanje, ki nam jasno obrazlozi, kaj in kam
ho¢emo, ki nam nalaga dolznosti, katere lahko,
blagohotno vr§‘mo, v svesti si, da ni pravic brez
dolZnosti, brez katerih je nasa kakor vsaka
druga organizacija samoprevara.

Ce si je nada organizacija ravnokar nadela na-
logo &ir§e vsebine, ker je zacutila to veliko po-
trebo, je jasen znak njene podjetnost’, idealnosti,
vere y Zivljenje in vzvidenih stremljenj, je odsev
dela pravega ljudskega uéitelja ‘n mi, njen kvas,
ne bomo vendar tako nedosledni — da ne rabim
drugega izraza — da ji bomo kazal® hrbet in se
odtegali skromno povetanemu davku ter si s
tem nadeli pe¢at nerazumevanja ‘n nezrelosti!
Ce pa imamo tu vmes mogoce e odtise kukavic,
ni éudo, da ne more biti nasa organizacija vzor
drugim, da ne more v vidji polet z zavestjo, da
potom nje pois¢éemo gmotn‘h in moralnih dobrin
tudi drugim. :

In menda bodo vsi toliko ‘razumevall, da%je
ravno danes nujno potrebno évrsto sodelovanje,
danes, ko bijemo obramben boj za ohranitev
najelementarnejsih pravic, ki se odrekajo nam
in potom nas narodu. Je nebroj vprasanj emi.-
nentne vaznosti, ki bi jih morali izzvojevati in
pred katerimi ostanemo razcepljeni — brez
vsake moéi.

A ponavljam: kar izpeslujemo sebi, kar sto-
rimo, ni le za nas, ampak za narod, za katerega
se mnogi — zapeckarji vetkrat in tako radi b’-
jejo po prsih, Resni¢no lahko trd'mo: kdor ni z
vsem srcem za procvit drustvenega zivljenja,
nima pravice nos'ti na jeziku «narcda». Ne! Ce
imamo potrebna sredstva, a jih potajujemo, je
znak, da slonita nase delovanje in stremljenje
na razdiralni sebi¢nosti in da smo daleé, dale¢
od osvezujotega, osvobojajotega altruizma, Za-
peckarji nimajo torej pravice kricati o pomanj-
kanju enotnosti, odpornosti, o brezpomembno-
sti in neplodnosti rganizacije, ker ne gradijo ‘n
ne sodelujejo, ¢etudi s skromn‘mi moémi!

Brez varanj: tudi tu je potrebna kremenita
remediura, ki naj pokaze «za» in «proti» in kole-
barje med tema dvema. To je nujno potrebno
zaradi stvari same, ki nam mora biti nad vse in
vsled Eesar naj ne bo obzirov in pardonov!

»
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UCITELJEVO PSIHOLOSKO OKO
I PEDAGOSKI TAKT

I u svagdanjem zivolu kaZemo za stanovite ljude,
da imaju «bistro oko», «bistar pogled», da lako opa-
zaju. Rabimo i izraz «oko sckolovo». Isto tako spo-
minjemo ljude «od takta», taktiéne. Takt je subje-
ktivna strana ovjeka, njegova marnira, kako se po
jedinim zgodama znade drzati. Takt ‘e osnovan na
razboru i bez sumnje lijepa vrlina, §to resi ljude.

Ako bistrine i takte treba u svagdanjem Zivotu,
pogotovo je to dvoie potrebno u uzgoju.

Psiholosko oko uéditeljevo znaéi njegovu sposob-
nost kao psihologa, a to on mora da bude. Uzgoj i
obugavanje bez poznavanja psihologi'e nali¢i na
zgradu bez temelja. Svaki se uzgoj mora bazirati na
psihologiji. Vec¢ je stari Pestalozzi pestavio zahtiev,
da se obuka psihologizira. A to je jasno. Svaki rad-
nik, svaki umjetnik mora najpri'e da pozna lvar,
materiju koju obradjuje, fer bez toga nema rada, ni
napretka ri uspjeha. I uzgdajatel’eva je duZnost, da
prije svega upozna onoga, koga hoce da uzgaja, To
je dijete, uzgaanik, ili objekt uzdoja. Na taj objekt
prelazi njegov uzgoini rad. Objek! je uglavnom pa-
sivan, jer se na n‘emu vrdi uzgoj. Njega vodimo k
savr§enstvu. Moramo ga dakle i poznavati do kraja.
Covijek, dakle i dijete, uzgajnik, jeste psihofiziéno
ili dualistiéno bic¢e. Sastoji se od tijela i duha. Na
uéiteliu je, da oboje strane dobro unozna, kao i za-
kone, po kojima se one razviiaju. U prvom redu
mora biti dobar psiholog: i teoreti¢ar i prakticar,
U kratko vrijeme treba da znade stvoriti sud o
svome gojencu: kakvo mu je mislenje, kako poijima,
kakvo mu je paméenje, koje su mu mane, sklonosti,
— jedrom ri‘e¢i: individualnost njegova treba da je
jasna. Ni laZ, ni prijevara, ni pretvaranje ne smiju
uéditeljevu oku da izb'egnu. Je li diiete darovito, tu-
poglavo, hirovito, ¢udliivo, njeZno, energi¢no. melan:
koli¢no; je li herediterno optereéeno, kakvi su mu
afekti i strasti; 3to ie naslifed’eno, a $to je steteno;
kako sudi i zakljuéu'e, pod kakvim utjecajima stoji
izvan Zkole; kojom lakoé¢om stvara predodzbe i kako
ih pamti; kakav mu je &uvstveni Zivot i fanfazi'a —
sve ¢e to vjeSto uliteljevo psiholosko oko zamijetiti.

ODLOMAK IZ MOG UCITELJSKOG
ZIVOTA

_«Tezak je rad i muéno poucavanje s tim najno-
vijim uCenicima. Violio bi visa godidta poducavati tri
sata, negoli prvo godiSte jedan sat. [?rugo godiste,
hajde de, jos se nekako prolazi, ali pak one mlade
glavice nauditi, to je vrlo tezak posao. Pripovijedam
mu pel puta, deset i dvadeset puta, to mu isto i
zorno pokaZem, i jo§ ne ide. A sada mi momentalno
odgovori, jer je kao hipnotiziran, ali ga opel istu
Bitam za nekoliko vremena, pa mi opet ne zna.
Dajmo opet od pocetka. Po¢nimo opet s onom pri-
jasnjom ustrpliivoZéu. 1 opet ne ide, pa ne ide. Za-
ista je to mucan posao, kada ne ide.»... Tako sam
se ja tuZio prvih dana, kada sam pofeo podutavanje
na svojoj 8koli za prvi put.

Ja sam jedan od onih uéitelja, §to im nije bilo dano
da svrSe redovito sva Celiri leéaja na uéiteljistu. Za
veliku moju nesrecu hospitirao sam na uéiteljskoj
Skoli u vjezbaonici samo pd semestra. Prije negoli
sam nastupio sluzbu kao ugilelj, imao sam samo je-
dan nastup kod uéenika, i to maturalni. Morag sam
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‘nadine, a to ne moZe s uspjehom &initi, dok se nije

Na taj nagin bit ée uzgojni objekt — dijete — u isto

vrijeme i predmet uéiteljeva studije. A takav uzgojni
rad dorosi i samome uéitelju mnogo zanimivosti,

mnogo pouke, Takav posao uzdiZe sluzbu njegovu

nad prosti mehanizam i nadniarstvo, te mu pruza
ugodnosti. U pocetku bit ¢ée i zabluda, ali tramim
proucavanjem psihologije i vijezbom usavriit ée se
utitel’evo psiholoSko oko, te ¢e u razmjerno kratko
vrijeme mo¢i da stvara prili€no siguran sud o svojim
pitomcima. Zato se preporucuje pravljenje biljeski o

svakome d'aku napose.*) Kad je uzgajatelj tako do-

vol'no napredovao, njegov ée uzgojni — pedagoski —
posao poprimiti drugi izgled. Bit ¢e na pravome
putu, jer istom kad bude gojenca svoga savrieno
spoznao, drugim rije€ima, kad bude izoStrio psiholo-
gko svoje oko, moéi ée da primijeni ona uzgojna
sredstva i onu metodu, ko'a ée za taj slu¢aj biti naj-
probitagnija. A to je pedagoSki takt. UZitelijev pe-
dagoski taki sastoji se dakle u tome, da u svakom
sluaju znade brzo i lako da se snadje, ticalo se to
obuke, discipline, ili €ega mu drago. Tko koleba,
trazi, gri‘esi, ili se neprestano mijenja, taj nema pe-
dagoskog takta. Takt daje €ovjeku stalnost, daje mu
prisutnost duha, da se u svakoj situaciji snadie. Do-
godilo se u 8koli 3to mu drago, ugiteli od takta znat
ée da u trenutku opuirijebi onaj jediri nadin i ono
naibolje sredstvo, koje tu odgovara. Takvog ugitelia
nita ne moZe da zbuni ni frapira, on se nikada ne
razgoropadi, miran je, dostojanstven. Njegov ‘e duh
elasti¢an, vazda spreman da saéeka i skroz neoce-
kivane stvari. Iz njegoveg cka odsijeva svjeZina i
sigurnost. Ovo dvoie: psiholo$ko oko i pedagoski
takt jeste ures uzgajatelja. Svi se drugi nedostaci
lakse podnose od pemanilanja bistrog oka i savre-
rog takta. Jedno nadopunjava drugo. Takta ne moze
biti bez psiholoskih vrlina, fer takt bira sredstva i

dobro spoznao objekt uzgojni, t. j. dijete. Ono e po-
larna tatka vaskolikoj pedagoskoj znanosti, a k
n‘emu se ona vraca. " Nikola Zec.

*) Kako se prave biljeske o individualnosti uteni-
kovoj razlozio je Li. Protié u svojoj kniizi: «Pedago-
gka pitanja» (dio L)

pod pusku. Muka je bila poutavati novake u voj-
nistvu. Ali s nima je jo§ za silu nekako ipak islo.
Ako se nije umio okrenuti milom, okrenuli su ga
silom. Nije li to najedanput uspjelo, okrenuo si %a
tri, Getiri puta, i time si ga nekako elektrizirao i islo
ie. I tako sam ja doSao iz rata u Skolu. Evo, kolego,
iz takovih i sliénih nastupa sam ia do%ao da na-
stupam kod tih $kolskih «rekruta». Namjesten sam
bio na jednorazrednoj 8koli. Ono malo pedagoskih i
metodickih knjiga, §to sam imao prije rata, izginule
mi. Novih ne mogu dobiti. Da bi ih i bio mogao do-
bit, ne bi ih bio mogao platiti, jer jo§ tada nisam
imao dozna¢enu plaé¢u. Pa da bi bio i pla¢u imao, ne
bi ih bio ni mogao kupiti, jer je tadas$nja moja mje-
seéna plaéa iznosila 175 L 25 ¢, A k tome sam morao
i ‘esti u gostioni. 1 tako sam ja tu stajao sam
pred svojom povjerenom mi djedicom, Stajao sam na
mrivoj taéki sa svom svojom «mudroiéu i zna-
no§éu». Stajao sam tu mucan i nepomiéan na toj
mrtvoj tagki, UZasno i kukavno je slajati u Zivotu
na mrtvoj tacki, Morao sam da se ckrenem desno ili
lijevo, u rajili u pakao, ali samo s te mrtve tagke...

Poéeo sam da se tuzim svome stari‘emu, a po lome
i iskusnijemu kolegi na potetkoée na koje nailazim
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kod djece u prvome godislu. Zdvajao sam te gubio
~svaku volju za daljni rad. Prvi put sam pozalio, 3to
' sam si odabrao utitelisku karijeru. A pri tome me
je moj stariji kolega tjeSio, da je nekako sli¢no i
" njemu bilo. Upuéivao me na razne nadine pouda-
vania i kona&no se izjavio, da je njemu prava zabava
poutavati u prvome godistu. Ove me njegove rijeci
- osokolile i nisam vise klonuo duhom. Bio sam sada
i ja svijestan, da sam i ja stvoren na sliku i priliku
- svojega kolege.

- Moa skola bila je oko sat hoda daleko od nje-
~gove. Zamolio sam ga jednom, da bi produljio svoju
' obuku, te da mi dozvoli, da hospitiram u njegovoj
~ &koli. Pristao je na to drage volje. Taj dobri u uljudni
kolega ¢ekao me je cijeli sat u Skoli s djecom, a k
tome je joSte produliioc poudavanje za jedan sat, gdje
- sam ja hospitirao. Pouéavao ih je malo racunstva,
éitanja, pisanja, zorne obuke,... a ja sve to pom-
njivo slusam, sréem svako uéiteljevo pitanje, hvatam
svaki uéenikov govor, i tako napinjem svoju paznju
sad na uéitelja, sada na ucenike, a sada sam opet
nasao tu u drugoj Skoli i svoje pogrjeske. Uzivao
“sam. Bio bi i dalje hospitirao, da se nije morala
- obuka prekinuti zbog djece, koja su i onako bila
previe opterec¢ena. Divna je bila ta skolica. Tu nije
bio uéitelj — muéitel’. Veselje, zabava, prava mirna
i sretra domaca obitelj, Nista prisiljena, ni$ta surova
nije bilo tu da se opazi, veé je tu vladalo samo toplo
o¢insko srce, dobra majéina duSa, a pokorna, po-
slusna, neprisil’‘ena, vesela i zadovoljna djeca osje-
" ¢ala se kao da su doma za najvece srece i zadovolj-
stva. Tako je sve lahko, udobno i lijepo, mislio sam

si ja, — — —

Kolika je razlika u oveme hospitiranju od hospi-
tiranja doka sam bio joste djakom. Koliko li sam ja
tu profitirao! Nijedna knfiga mi ne bi bila to podala.

A k tome mi je kolega jo§ i posjet uzvratio. Do-
tekao sam ga i ja sa svojom diecom. Produljio sam
i ja obuku. Poutavao sam, tumatio, razlagao, poka-
zivao, ispitivao, a moj je kolega ozbiljan siedio za
stolom i biljezio i biljezio. A ja sav radostan, mi-
sle¢i da ¢éu i ovaj dan mnogo nova upoznati i na-
uéiti. Nisam ni ja zalio, 3to sam taj dan produljio
chulku za dva sata. Bio mi je to zaista veseo i zaba-
van sat u 8koli. Oh, kako sam bio zadovoljan, sto
su me djeca taj dan bolje shvaéala i ljepse odgova-
rala, negoli je to bilo prije one moje hospitacije.
Osjeéao sam, kako veé klije to posijano seme. Vidio
sam i tu plodnu zemlju na kojoj mi je sudjeno da i
nadalje sijem, te da je sa svom marljivodéu i rev-
noséu obradjivam, i koja mi se je pri¢inila dosada

" nepristupnom moé&varom, neplodnom, hladnom i le-
denom korom. Cutio sam ona nevina i topla srdadca,
kako poZudno u se primaju moju korisnu nauku i
uputu. Dietinjskim sam se veseljem veselio, kada sam
gledao i promatrao te glavice, kako misle, razmi-
8ljaju, te logiéno odgovaraju. Upravo su se natjecala
ta zivahna i malja$na djeca, da dadu &to vise odgo-

. vora, te da mogu $to aktivni'e u obuci djelovati. Zi-
vahne su im se oé&i krijesile, lice crvenjelo, a srce im
se je smijalo od zadovoljstva, igre, zabave, veselja
i nauke.

Ne, sada nisam vise zalio, $to mi je sudjeno biti
u¢iteljem. Vierovao sam i vjerujem u Zivot i uspjeh.
Prebrodio sam najuzburkani’e more. Naravno, da
lime nisam joste do3ao do luke. LakSe ¢e mi biti
voznju uzdrzati, jer mi je &istiji i ravniji put.
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Skoro bi bio zaboravio na kolegu, §to sam ga pu-
stio za stolom nad svojom biljeznicom. Iza kako sam
diecu poslao kuéi, pozvao sam kolegu u svoju toolu
sobicu, ponudio sam mu, 8to sam onaj put najboljega
imao — finu, parfumiranu egiptovsku cigaretu i
¢asu dobre istrijanske kapljice. U lijepome, prijaz-
nome, a i korisnome razgovoru konferirali smo o
danasnjem nastupu, usporedjujué¢i ga s njegovim, te
kombinirali, apstrahirali, analizirali, pa popunjivali
cijeli onaj materiial, Sto ga je kolega imao u svojoj
biljeznici.

Lijepi, zabavni i vrlo korisni su takovi posjeti.
Koliko bi to vrijedilo za nas uéitel’e, za djecu, a 1 za
sav rarod, kada bi se to kod nas udomadilo, te nam
preslo u krv i meso. Neka ne smatra mladji kolega
uvredom, ako ga stariji njegov kolega kritizira u nje-
govoj didaktiénoj sposobnosti, pa makar bilo ta kri?
tika oStra i pedantna. Pa nije ni isklju¢eno, da ima
i mladi u¢itelj koju dobru Zicu u svojoj metodi. I zato
neka ne bude nipoito poniZenje za slaroga ucitelja,
ako prizna, da ima njegov mladji kolega pravo.
takvim sluéajevima mora biti jedan drugome uslu-
zan i zahvalan. Svaki ée mladi ucitelj uvidjeti, da
mu je to korisno, Osobito, ako ie ratni maturant, te
je namjesten ra jednorazrednici.\;d-ie nema nikakve
kritike, te se mora sam muéiti. Velim, muéiti, jer je
je to zaista mladome uéitelju muka. Ono $to nama
uéiteljima nije dala uéiteljska $kola, ono si moramo
samj na¢i i preudesiti na svome trnovome putu.

Utiteli bi mnogo muke i truda pristedio, veci
uspjeh imao, a djeca bi bila manje izloZena raznim
kaznama, kada bi vise puta zavirio u $kolu svoga
starijega kolege. Pogotovo je to u sadadnjim prili-
kama od pri‘eke potrebe, jer nas 8kolski nadzornik
rijetko kada pohodi.

Ovih dana sam &uo od nekojih kolegica, da je sve-
jedno, kojugod metodu ucitelj upotrifebi u svojoj
gkoli, samo da postigne isti cilj i svrhu. A to nije
bas sve jedno. In biranju metodje mora da bude u€i-
telj ekonom i nekakav strateg. Prvo, mora da bude
ekonom, eda moZe s malim, a i eventualno slabim
materialom da postigne svoj cilj i svrhu. A drugo,
mora da bude «didakti¢ni strateg», da umije sa svojim
silama korisno raspolagati, te da ih umije i pristediti,
tako da ne istrosi i iscrpi svu svoju tjelesnu i du-
Sevnu energiju, te da ne uéini od djece same inva-
lide. Nije se svaki put pokazala dobrom ni ona nje-
macka: «Selbstmetode ist die beste Metode»,

Sam sam to u ovo malo vremena iskusio. Nidta ni-
sam pretierao, veé sam naslojao, da to zabiljezim
vierno i iskreno, imajuéi uvijek dobru svrhu i dobar
cilj pred sobom. Napisao sam to u dobroj nadi, da
¢e to dobro doéi mladome kolegi, a naravno i ko-
ristiti mu, Ovo je tekar Eetvrta godina, §to sam u
sluzbi kao uéiteli na jednorazrednoj skoli, a mogu
Vam mirne dufe i otvoreno reéi, da postizem svake
godine uz manji trud veéi uspjeh.

Ono, §to su mnogim i mnogim godinama muénoga
skolskoga rada pronasli i prosudili stariji utitelji da
je dobro, onim kusaj i Ti, mladi kolego, da se po-
sluzi§ — a onda sudi —!

Takovim hospitiranjem i ¢eéim sastajanjem sa su-
siednim kolegama se mladi ugitelj sve to viSe kri-
stalizuje u pedagosko-didakti¢nom, a i u socialnom
pogledu. Martin Ribari¢.
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MASTANJE U DJECE

I ako maSianje ne stvara nidta novo u elementima
spoznaja, lo ipak razlikujemo dvojako mastanje:
reprezentativno | produktivno. Reprezentativno sa-
stoji se u Zivom (buinom) paméenju zamijecenoga,
dakle ono samo reproducira, a ne mijenja prvobitni
oblik spoznaja. — Produktivno (stvaralacko) masta-
nje stvara od spoznajnih skupova nesto novo, i ako
uistinu u elementima spoznainim, kako rekosmo,
ipak ne izvodi promjene. Od ve¢ gotovih jedinica
gradi kombinacijom nove. Produktivnom su mastom
obdareni umjetnici svake ruke, dok se reprezenta-
tivno nalazi kod svakoga Eovjeka. Sta vise, i kod
umobolnika defava se da je masta vrlo bu'na.
Premda mastanje nije tako znamenito kao drugi neki
dusevni radovi, to je ono ipak vaZno, jer potpomaze
druge psihi¢ke funkcije. Utje¢e na spoznavanije, cuv-
stvovanje i volju, Prema tomu treba mastu djetinju
njegovati, tim prije, o ona moZe vrlo lako da za-
strani, a onda uskoleba i &itavi duSevni Zivol niegov.

Masta je u djece vrlo jaka, vrlo bujna. Interesantno
je to, da dok su elementi spoznajni, ¢uvstveni i
voljni jo§ slabi, maita veé imade &iroka krila. Ona
njih, mozemo reéi, budi. Podaje im hrane, gradiva.
I u éovjeka na niskom stupnju kulture masta preo-
tima mah.

Dietinstvo je poezija Zivota, a tomu je uzrok
masta, kojoj nista ne prijeéi. Ona ne traZi sankecije
razuma. Ne pita: je li nedto istirito ili nije, moze li
ili ne moze biti. Glavno ie: zalijetanje njezino godi
dugi, Ta ni pjesnik ne vjeruje svojoj fikciji, a ni narod
valida u moguénost svojih pri€éa, no to se i ne pita.
Duga zedja za takvim stvarima, §to spadaju u po-
drudje maste.

Bajke, price i gatke vole djeca, jer utje¢u na mastu
njihovu, koja traZj senzacije. Osobito vole pretjeri-
vati, Grdosije, divovi s jedne strane, patulijci s druge.
Zivotinie zamidljaju kao ljude. U masti djetinjoj vlada
dakle antropomorfizam, kao i u mitologiji grékoj. !
mitologije sviju naroda jesu prodikt fantazije, kao i
knjizevnost svih vremena.

Nijesu sva djeca jednako obdarena mastom. Jedno
dijete ima bujniju mastu, drugo siromadniiu, Utvr-
dieno je to eksalnim eksperimentima. Jedno ce znat:
lilepo da prikaze krai koji je gledalo, dok to drugo
ne ée moéi, Jedno se lako prenosi u tudja_stanja i
druge prilike, a drugomu to ne ide. — Da djeca
imadu i produktivnu fantaziju, najbolie nam doka-

UCITELJSKI LIST.

zuju u igri. Ne zadovoljavaju ih poznate igre, veé
izmisljaiu nove. U igrama se najlakie upoznava éud

i individualzost djecja. I originalnim slikarijama po-

svjeducuju d'eca svoju silvaralacke fantaziu, kao i

nriﬁinu[nim pricama, koje znadu izmisljati.

ajbolja ‘e ona obuka, koja slijedi samu narav. Nji

madti dakle ne smiemo zakreiti put, veé je treba
razvijali, jer je ona polrebna dusi naSoi. Fantazija

nam poljepfava Zivel na zemlji, u vodi nas u carstvo

umjetnosti. Suzbi'ati je treba tamo, gdje je ona pre-
djela mah i zasjenila moé¢ rasudjivanja. Samo ako
§tetno djelu’e na duh mladezi, treba joj povuéi uzde,
i to vrlo oprezno, jer bi se moglo peluciti prolivno
onomu 3to se Zeli. Madta ne vodi raduna o realnosti
i moguénosti, ne obazire se na istinu, pa nastaje pi-
tanje: hoéemo li zar, razvijajuéi fantaziiu, potpoma-
gali laz, izmisljotinu? Hocemo pripovijedati djeci
baike i dozvoliti da ih é¢itaju. kad su one laZne?
Rousseau se n. pr. protivi bajkama, jer veli da se
njima djeca zavaravaju i opsjeniuju. No ako stoji, da

dusa djetinja os’edéa potrebu za takvim fantastiénim

tvorevinama, znak je, da je to nesto prirodjeno. Ako
je prirodieno, onda doista ne smijemo im brariti ono,
na $to imaju pravo. Drugo je pitanje, da li je ba$
svaka bajka i pri¢a podesna da posluzi kao gradia
za njegovanie masSle. Kod izbora moramo imati na
umu etiéki | estetiéki princip, pa ne ¢emo pogdrijesiti.

Rad na§ cko obrazovanja madte bit ¢e potpun

samo onda, ako mladezi dajemo prilike da nesto
tvori, drugim ri‘e¢ima: ako zaposlimo i produktivnu
fantaziju njezinu. Kod toga su najzgodniji pismeni
sastavci, $to je ranije moguée neka zastavi budu
slobodni. Ne mislimo slobodni toliko po izboru, ko-
liko po obradbi. Opis prol'eéa, ljetnog dana, zapad
sunca, zivola u selu, rad u_ mravinjaku i kosnici,
oluja na moru, opis jedne slike itd. moze da posluzi
kao tema za pismene viezbe, u kojima cée se
trsiti da pruZze nesto vlastito svoiega. Takvi ¢ée opisi
ujedno biti dragocijeno gradivo uéitelju za upozna-
vanje individualnosti svojih ucenika. — 1 slikanje i
modeliranje jesu predmeti, u kojima se moZe dati
prilike, da djeca pokaZu produktivnost svoje fan-
tazije.

Mastanje je dusevni rad kao 3to je i mislienje,
paméenje itc{.. pa ga treba razvijati i obrazovati kao
i ostale duSevne funkcije. Predlo§cima, formularima,
prepisivanjem i drugim $ablonama ne moZe se lo
postiéi, veé¢ &to vedéom radnom slobodom.

Nikola Zec.

1Z ORGANIZACLHJE.
NOVI ROD

Zadnja stevilka nasega lepega mladinskega lista
je izéla. «Zveza- je siorila vse, kar je bilo v njeni
moéi, da dvigne list ¢im visje mogoée. Ni se strasila
ne stroskov ne truda, da doseze ta cilj. In bilanca {o
postavke nase organizacije je ta, da je «Nuvi Rod»
priznan najboljsi jugoslovenski list.

Manj razveseljiva je gmotna stran lista. Vsi <lani
«Zveze» se ne zavedajo v enaki meri vainosti tega,
skoro edinega étiva v 3oli in doma! So sole (imena
teh sol objavimo v prih. Stevilki nasega glasila), ki
3e danes ne poznajo N. R. To ni samo nerazume-
vanje, ampak ze indolenca. Druge vrste §ole imajo
premalo §tevilo narocénikov! Na ifeh je komodnost
doma. Sprejemajo se samo naroéniki za Cetrtletje
ali celo samo za vse lelo! Narocniki, ki kupujejo

list od meseca do meseca, so lu izkljuceni. Tega

«Zveza» ni nameravala, ko je zacela izdajati list!

Vsi, in v prvi vrsti listi otroci, ki si ne morejo kupiti

gfﬂdinskik knjig, naj bodo delezni ¢tiva v «Novemu
odu»!

Izgovor, da ni denarja, ne drzi! Kajti: kako si naj
razlagamo Ze veékraf preizkuleno dejstvo, da pade
stevilo narocnikov na soli, ki jo zapusti agilen fo-
varis in se dvigne tam, kjer se ta fovaris nastavi?

Vsak izmed nas ve, da stane majhna naklada raz-
meronta mnogo veé od velike. Ako bi se tedaj samo
enkrat vsi in z enako vnemo zavzeli za to, da bi list
raz&irili éim veé mogoce, bi «Zveza» bila v stanu ceno
zniZati na 80 stofink in celo na 60 siotink za &tevilko!
Cena, ki bi ne bila tudi najrevnejsim previsoka, ako
bi se pobirali na vseh 3olah tedenski prispevki. Po-
nekod se to vr§i in vspehi so vidni — do 25%
otrok - naroénikov! -

djeca

R T Py Sra——



«Zveza» je izpoznala, da ne kaie izdajati lista o
poéitnicah, ko se naroéniki raztepejo na vse strani.
Zaraditega bo odslej izhajal «N. R.» v uesetih §te-
vilkah v mesecih $olskega leta. Za letos bo izhajal
se v poéitniskih mesecih, ker bi ne bilo mogoce iz-
dati v tako kratkem éasu (do julija) deset &tevilk;
a letnik se zakljuéi ie s 1. okiobrom. Proti koncu
oktobra 1923. pa izide ie celrti letnik!

Sole naj sporoée upravi $e v tem mesecu $fevilo
naroénikov za prvo Stevilko novega leinika, ki izide
dne 10. januarja v novi opremi in z umetnisko
prilogo. -

Poskrbimo vsi enako, da se list, ki je ponos nase
organizacije, in velikega kulturnega pomena, razsiri
do najmanj$e koéice!

Pozivliemo i opominjemo ponovno kolege i

kolegice pazinskog uéitelj. drustva, da veé¢ jednom-

SAMOIZOBRAZBA :

PROCES DELA IN 1ZKORISCANJE V KAPITALI-

STICNI DRUZBI

(Prosto posneto po K. Marxu.)
Blago in njega vrednost.

Blago imenujemo vse one predmele, ki sluzijo
¢loveskim potrebam. Korist, s katero sluzi dobrina
(blago) ¢loveku, ji daje uporabno vrednost. Upcrabno
vrednost udejsivimo, ko blago uporabimo, konzu-
miramo.

Dobrina zadebi vrednost potom dela. Vrednost
dobrire nam znaéi, nam zaznamuje gotovo koligino
dela, ki ‘e poosebljeno v dobrini. Cim veé dela je
treba za kako dobrino, tem veé je vredna, Pri pro-
izvajanju dobrin se rabijo olje, bencin, drva, obrab-
liajo se stroji. Cim ved teh proizvajalnih sredstev
porabi dobrina, jih vsrka vase, lem ve¢ je vredna.
Delo je oni subjektivni ¢initelj, ki spremeni dobrinam
lice in notran‘ost, delo jim da vrednost. Delo pa me-
rimo po delovnem €asu. Cim vel casa, to je, &im vet
dela je potrebno za proizvajanje kake dobrine, tem
ve&jo vrednost ima. — Vsaka uporabna dobrina je
sestavljena iz dveh delov, iz naravne tvarine in dela.

Vrednost dobrin presojamo relativno po dely, ki
ie v njih vteleseno, tako, da jih primerjamo med se-
boj. Splogna oblika, s katero merimo vrednost do-
brin, je denar. Denar je tedai oblika, izraz dela. Ko
prejmem na koncu meseca 500 L, reprezentira ta
denar vrednost neke mnozine dela, ki sem gda iz-
vr§il. Denar 500 L kot obée merilo, kot obZa oblika
éloveskega dela, pa reprezentira tudi vredrost dela,
ki je pogseblijeno v drugih dobrinah, katerega pa
‘az nisem izvrsil (delitev dela).

7 denarjem moremo kupili vse,
splosen ekvivalent za vse dobrine.

KroZenje.

Crevljar naredi érevlje. Zanj nimajo ¢revlji upo-
rabne vrednosli, pa¢ pa menjalno vrednost. Upo-
rabno vrednost zadobe &ele v drugih rokah, to je pri
kupcu. Crevljar dobi za ¢revlje denar in si kupi
platno za sraice. Izvrdil se je proces: blago, denar,
blago. Gornji proces se vrsi dalje in tako dobimo
krozernje ali cirkulacijo.

V navedenem primeru se je izvriil proces naravno
in podteno.

Za érevljaria nimajo &revlji uporabne vrednosti,
paé pa menjalno, za tkalca nima platno uporabne
vrednosti, pa¢ pa menjalno.

zato je denar
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namire svoje ra¢une napram drustveni blagajni. Iz
blagajni¢ke je knjige naime razvidno, da naSe dru-
§tvo broji 15 (petnaest) kolega, §to nisu za god. 1922.
uplatili jo§ ni pare, a osim toga duguju i za g. 1921.
Priblizava se konac godine, a nasa blagajna mora
«Zvezi» platiti od svakog ¢lana mjeseéno 5.67 L.

Otkoda da to smoZe blagajnik, kada raspolaZe s go-
tovinom samo od 282.75 L?! Posto se predvidjeva,
da se ne ¢e obdriavati godi$nja gl. skup$tina nado-
dajemo, da iznosi neutjerana &lanarina sramotnu vi-
sinu od 2297 L. Kolegi, ruku na prsa, i ovrsite svoju
duznost! Ne cete li, javite nam to otvoreno, eda
znamo s kime imamo posla i da se znamo ravnati!
Postenje ima samo jedno lice i sjedi na jednoj sto-
lici! - Novce $aljite na adresu: Martin Ribarié,
p. Slum kod Buzeta, (presso Pinguente).

Blagajni¢ar i predsjednik.

V cirkulaciji na gospodarskem trgu pa se proces
ne godi tako, kakor gorinavedeno.

Liberalizem je dal poedincu svobodo, da po¢ne z
danimi sredstvi v danih razmerah kar hoée. Dal mu
je svobodo vesli in svobodo pocetia, e :

Iz prvotne cirkulacije kot sredstva je postal smo-
ter. Denar, prejénje promelno sredstvo, postane sam
sebi namen. Cirkulacijski proces se ne vrdi veé v
érti blago—denar—blago, ampak obratno denar—
blago—denar. Ali ne kupim zato, ker rabim, temve¢
kupim zato, da prodam. Tisti «prodam» pa mora
biti ve&i, kakor «kupim», ker drugace bi bil proces
nesmisel,

Formula procesa tedaj ni: denar, blago ,denar,
temveé denar, blago, denar 1. Denar 1 je veé&ji kakor
denar (d = 100 L, d 1 =100 L + 10 L = 110 L).

V tem procesu je bil vrien denar v cirkulacijo
zato, da se poveta.

Sredsivo je postalo smoler,

Donos derar 1 fe nadvrednost,
denar v kapital.

Lastnik kapitala — kapitalist — hoge, da se
vrednost Se dalje veéa, to je, da se spreminja v nad-
vrednost; zalo vlaga svoj kapital $e dalje v cirku-

ki je spremenilo

lacijo.

Klapitalist ne zasledu’e ciljev, da bi koristil ¢lo-
vestvu, mu pomagal, delal. Edini njegov namen je,
vetati kapital, to se pravi iz vrednosti ustvariti
nadvrednost.

Nadvrednost.

Prisli sme do najkoéljivejSe tocke — nadvrednosti.
Cirkulacijski proces na gospodarskem trgu ie tako
kompliciran, da bi ga nam bilo kot takega tezko
razumeti, zalo je bolje, da proces poenostavimo.
Resiti ram je vprasanje, odkod nadvrednost (d 1). —

Tvorni¢ar z usniem nakupi na trgu koze. Iz teh
koz, ki so niemu surovina; hoée izdelati usnje, Da
bo nastalo iz koZ usnje, ga bo treba obdelovati.
Tvorniéar tedaj noce ni¢ drugega, kakor poveéati
vrednost koz, kar bo mogel storiti le z delom.

Kakor je kupil tvorniéar koze, katerim hoée dati

otom dela veéjo vrednost, tako gre na trg in kupi
Elago. ki bo proizvajalo ve&jo vrednost.

In to proizvaialno blago je delovna moc.

Delovna moé je vsota vseh telesnih in duSevnih
zmozZnosti, katere uporabljamo pri proizvajanju
vrednot.

Kakor je svoboden kapitalist, ki kupuje in prodaja
blago, tako mora biti «svoboden» delavec, da lahko



proda edino kar poseduje — svojo delovno moc.
Kup in prodaja delovne mot&i se izvrii potom po-
godbe. Cena, za katero proda delavec svojo delovno
mo¢, je mezda ali dnina.

Delavec je svoboden, ¢emu gre Llorej prodajat
svojo delovno mo&? Tu je ravno jedro in tragika ka-
pitalistiénega gospodarsi(ega ustroja. Svet je raz-
deljen v dva tabora. Na eni strani je malenkostrno
§tevilo onih, ki so razlastili mnozice ljudstva pro-
dukcijskih sredstev in dobrin, kapitalisti, na drugi
strani pa je ogromna razla¢ena masa ljudi, ki ne
posedujejo razven svoje delovne moéi ni¢esar. Bio-
loske zahteve in potrebe silijo maso nemaniéev k
prodaji edinega, kar imajo — delovne zmoZnosti.

Delavec se je zavezal potom pogodbe delati last-
niku, kapitalistu za dnevni zasluzek.

Ako bi v proizvajalnem procesu mezda odgovar-
jala vrednosti dela, bi ne bilo izkorid¢anja., Izkori-
S¢anje pa eksistira in se vrsi tako-le:

Da zasluzi delavec potrebno za svoj zivljenski
obstoj, mu je treba delati — recimo 6 ur. Delovni
&as Zestih ur znaéi mnozZino dobrin, da lahko Zivi.

Delavec pa ni prodal svoje delovne mo¢i za 6-
urno delo, temve¢ za 8, 10 in celo 12-urno delo.
Vzemimo, da dela delavec kapitalistu 10 ur na dan
in da znaSa njegov zasluzek 15 L, vrednost v eni
uri izvrienega dela pa je 2 L.

V resnici ustvari delavec v 10. urah za 20 L vred-
nosti, placéanih pa dobi samo 15 L. Mezda, katero
plaéa kapitalist delavcu, ne dosega vrednosti izvr-
Senega dela.

V desetih urah je produciral delavec za 15 L vred-
nosti, to je sedem in pol urno delo + 5 L vrednosti,
je dve in pol urno delo. '

Vrednost onega veé dve in pol urnega dela ne
prejme delavec, temvet lastnik - kapitalist.

Izdelano blago tedaj ni manj vredro_ ker vsebuje
polno koli¢ino dela. OZkodovan je delavec, ki ni
preiel plagila za vso vrednost dela. Del vrednosti
delavéevega dela 5 L je vtaknil v Zep kapitalist.
Ta nepladana vrednost izvrienega dela je nad-
vrednost.

Cas, v katerem je delal delavec zase, je potrebno
deld, ¢as, v katerem je vstvarjal vrednosti za kapi-
talista, je nadpotrebno delo, Iz tega sledi: vrednost
proti nadvrednosti je kakor potrebno delo proti
nadpotrebnemu delu.

Tu je vir kapitalistitnega izkori¥¢anja delovnih
mas.

Ustvarjanje nadvrednosti na ra¢un delovnega ljud-
stva je tudi edini namen kapitalistov. Izkoris¢anje
gre $e dalje. Kapitalistu ne zadostuje samo nadvred-
nost, imeti ho¢e e dobicek, tako, da cena presega
vrednost.

Kooperacija.

Dosedaj smo jemali za primer poedinega delavca
nasproti kapitalistu. Da nam bo slika mnoZenja ka-
pitala in slika izkorii€anja Se jasnejSa, si oglejmo Se
glavna temelja kapitalisticne produkcije: koopera-
cijo in stroj,

Kapitalistitna produkcija se vrdi v kooperaciji.
Kooperativno delo ima mnogo veé&ii uspeh kakor delo
vsakega posameznika zase. Delo v kooperaciji se
potencira in je vedje, kakor vsota dela posamezni-
kov, ée dela vsak zase. Pri delu v kooperaciji se
zmanja stalni kapital (prostor, stroji) in se poveta
produkciia,

Mislimo si n. pr. tvornico za &revlje! Niti na misel
nam ne pride, da izgotavlja érevlje vsak posameznik
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od zacetka do konca. Ne! Prvi reie usnje, drugi Siva,
tretji pritrjuje usnje na kopita itd. Tako gre &revelj,
preden je gotov, skozi veé rok.

Poleg dela v kooperaciji funkcijonira v moderni
kapitalistiéni produkciji tudi stroi. Stroj postoteri
produkcijo.

Vrednost dobrin se zniZa, ker so laZje pridobitne
razmere. Vendar ima dobi¢ek pri stroju le kapitalist.
On mu pomaga tvoriti ¢im ve¢ nadvrednosti.

Nakopicenje.

Kapital vtakn’en v produkcijo se vrne poveéan, s
lem pa proces Se ni kon¢an. Poveéani kapital se
vrne zopet v produkcijo in se vraga dalje. Plaéilo,
katerega je prejelo delavstvo od kapitalista, je
marijSe, kakor je producirana vrednost. Ker je prejelo
delavstvo manjSe pladilo, mu ni dana moznost kon-
sumirali tega, kar je s svojim delom ustvarilo,

Recimo, da prejme delavsivo za delo 100.000 L,
ustvarilo pa je vrednosti za 160,000 L. Vrednosti za
100,000 L lahko kupi od kapitalista, vendar ostane
njemu $e vrednosti y znesku 60.000 L.

Gornii primer pa je samo gol ratun v prvi fazi
kroZenja, brez dobicka, katerega hofe Se imeti ka-
pitalist. Ako bi vragunali §e dobitke trgovskega ka-
pitala v krozenju blaga, bi se gornja vrednost, preden
pride v uporabo, potrojila.

Blaga ni mogoc¢e konsumirati. Ker pa razpolagaio
kapitalisti z denarjem in blagom, pricneio graditi
nove tvornice, Zzeleznice. Vse te gradbe so namenjene
novemu izkori§¢anju, novim ustvarjanjem nadvred-
nosti. Cim veé tvornic, &m bolj razidriera produk-
cija, tem veéja je masa modernih suZnjev - delavcev.
Doma ni mogoée konsumirati produktov, zalo is¢e
kapital trgov izven svojega okrozia — v kolonijah —
v industrijskih krajih, Rodi se konkurenca. Kapital
se pricne bojevali za trge. Boj za svetovne trge ka-
pitala smo preziveli v zadnji svetovni voini.

Kapital se kopi¢i, blaga ni mogo&e konsumirati,
nastanejo delavske krize. Tiso¢i in tiso¢i delavcev
izgube delo — nastane brezposelnost. Kopigenje
kapitala je istocasno kopi¢enje muk in (rpljenja de-
lavstva. Posledice? Elementarne zivljenske potrebe
7enejo delavece, njih Zene in otrcke v suzenistvo ka-
pitala za vsako ceno. Posledice so: hiranje, degene-
racija rodu, prostitucija, tatvine, uboji.

Kapitalizem ‘e razlastil éloveka sadov individual-
nega dela. Usuznjil je mnozice ljudstva svojemu
namentu,

1z prvotne lastnine individualnega dela je sledila
razlastitev. Kapital se kopiéi (csredotoc¢uje). Raz-
laZeniu potom kapitalizma pa bo sledila rova raz-
lastitev. Razlastitelje bo razla¥&ena masa razlastila

in ustvarila novo, vi§jo kolektivno lastnino.

Vsa zgodovina éloveske druzbe je zgodovina raz-
rednih bojev.

Na eni strani bogastvo in pohlep po nadpotreb-
nemu delu (nadvrednostih), na drugi revi€ina in
ubostvo. Med tema ekstremoma je nepremostljiv
prepad.

Boj delovnega ljudstva nasproti kapitalizmu je boj
suznjev za Clovestvo in pravico.

Neopravitena razdelitev dobrin je rodila zlo. Tega
zla ne omejijo, ne ustavijo vse konfesije, vse etike.

Praviéna ureditev sveta bo odvrnila ¢loveka od
la, izrula mu bo Zival in ga vodila na viave «Kra-
liestva boZjega» na zemlji.

2 C. Drekonja.



FELJTON

PUBLIKACIJE GORISKE MATICE )

Dr. Res je delaven, ravzeten &lovek. Pridnost je
njegova poglavitna &ednost. Poglei kamor hoces:
povsod je natisnjeno njegovo: lepo ime. Ampak. . .

Ampak da dela reklamo mesto da bi pisal kritiko,
to mu od srca zamerim. V tem pogledu je kot slikar
Bucik, ki tu pa tam dela za kruh mesto da bi ustvar-
jal. Eh, v tezkih &asih Zivimo: socialna vpraSanja nas
tepejo z gorjatami, «Goriske Matice» ne; na njenem
gladkoobritem licu, «lepem papirju in jasnem tisku»
se pozna, da i je gospodar samo eden in urednik
takisto samo eden, Samo eden pa Se nikoli ni bil
kriterij.

Da govorim stvarro: «Goris§ka Matica», nasa (ta
pojem bi trebalo diferencirati!) Mohorjeva druzba
je poslala zopet toliko in toliko tiso& knjig med
ljudstvo., To ie G. M. hvalevredno duSevro in nje-
nega blagega lastnika gmotno delo. Upostevamo
oboje, Knjige G. M. za |. 1923. pa so sledege: Kole-
dar, Zabavna knjiZzica in Sirahove bukve.

Koledar je obiéajna suha, plitka publikacija, po-
tiskana s slabo vsebino in neéimernimi slikami. Hej
koledar, kje ti je hrbtenica? Mari v Resovih be-
sedah: «Ko si bo G, M. zaértala delovni naért za veé

let in na podlagi tega naérta zdruzZila okoli sebe pri--

morske kulturne delavce, znanstvenike in lepo-
slovce, postane temeli vse naSe ljudske prosvete in
#iv vrelec zdrave, domaée zabave in poljudnegda
=nanstva.» («Edinost», 5. nov. t, 1). In potem: «Po-

KNJIZEVNOST IN UMETNOST -

«Neue Bahnen» zove se znamenita njema&ka pe-
dagoska revija, §lo izlazi veé 33. godinu u Leipzigu.
List se drzi na‘modernijega praveca vzgojnoga, a po-
znato je, da se Nijemci mogu smatrati u tome uéite-
liima drugih naroda, Svojim novim nazorima tekmiti
se moZe s njima jedina Amerika.

«Neue Bahnen» izlazi svakoga mieseca na ca 50
stranica. Uz obilno zastupani teoretski dio ima mno-
§tvo ¢lanaka prakliéne naravi, kao i stru¢nu litera-
turu i biljeske sa uzgoinog podru&ja. — Oktobarski
broj ima vrijedne stvari, kao: «Heimatliche Kultur-

geschichte im Spiegel der Sprache», — «Die Schii-
lerfrage im Unterrichte», — «Seelische Beruisei-
gnung», — interesantna studija «Schreiben und
Schrift», itd. — Zanimive su Claparédove misli o

vaspitnim metodama i drugo.

U nizu niemackih pedagogkih ¢asopisa ovo je
jedan od najuvaZenijih. N. Zec.

Blonskij P. P. Die Arbeitsschule. Prevod iz ru-
§&ine, iz8el v zalozbi Berl. Geselschaft und Erziehung
Berlin. Cena M. 24.—.

Barth P. Moralpiddagogik. Verhandlungen des 1.
deutschen Kongres fiir Moralpidagogik. Zalozba
Dirr, Leipzig. Cena M. 39.—,

Jedan jugoslovenski uciteljski list. UdruZenje ju-
goslovenskih uéitelja u Beogradu izdaje veé trecu
godinu svoj list pod imenom «U¢itelj» (— «pedagoski
casopis za stru¢no usavrSavanje uéitelja i Skolski
zivot» —). Ovo je znanstvena struéna revija, dok je
stalegko glasilo (za kulturnu i socijalnu borbu uéi-
telia) drugi organ, — «Narodna Prosvjeta».

Organ pedagodko-knjiZevnoga zbora u Zagrebu.
Bit ¢e skoro svima poznato, da u Zagrebu postoji

UCITELJSKI LIST.
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sebno kar se ti¢e slednjega, bi-bilo debro, ko bi G.
M. preskrbela naSe liudstvo €im prej s preprosto pi-
sanimi in praktiéno zasnovanimi deli o vaznih go-
spodarskih in socialnih vpra$anjih.» (Istotam.)

Torej programa G. M. nima, a ga vendar ima. Ja-
nova glaval Pred njo nisi varen spredaj ne zadaj,
kajti spredai stoji urednik dr. Pavlica, zadaj re-
klamni dr. Res, a okolu njiju krozi zaloznik G, M.
g. Lukezi¢. Lepe reéi, pa oglej si jih od tiste plati
kakor hoges!

Koledar je torei slab: ne nudi tistega, kar bi moral
in tudi mogel. Uredniku je o€ividno glavno, da ga
uredi, zaloZniku pa da ga ratisne in prodaja.

7 ostalima dvema knjigama je podobno. Eno je
priredil Gradnik, pa ne Gradnik-poet, marve¢ Grad-
nik-kruhovec, ki stoii tudi v jezikovnem oziru
nizko pod poetom. S$koda dela za tako plehkobo.
«Sirahove bukve» so prevajalski plod Mati¢inega
urednika, sociologa itd, dr. Egidija Pavlice ter stoje
v sredi med e¢zabavnim. &tivom in mohorijanskimi
molitveniki.

In vse to smo dobili letos ne za pet, nego samo
za §tiri lire. Kako da se je cena znizala? Eh, duevno
delo gg. Egidi‘ev, Gradnikov in Resov se pa¢ bliza
konkurzu drugace si tega ri mogoge razloZiti,

Prihodnje leto zbere JoZza Lovrenéi¢ «Cvetje go-
rigkih pesnikov», Gradnik pa zopet nekai «priredi».
Pocakajmo zato 3e eno leto; ako nas Bog ohrani
zdrave, porefemo drugié Matici: Nazaj! zakai mesto,
ki ga skruni¥, je sveta zemlja,

Stano Kosovel.

vrlo stari «Pedagosko-knjizevni zbor». Ono pedago-
ske knjizevnosti &o mi Hrvali imamo, dao je taj
zbor u dugom nizu godina svoga opstanka. Drusivo
izda’e i svoj organ, veé¢ LXIIL teéaj To je «Napre-
dak» (— «nauéno-pedagoska smotra» —), list lijepe
i zasluZne proslosti. Uredjuju ga: Stj. Ratkovi¢, dr.
S. Cajkevac i A. Tunkl. Slu¢ajno sva troiica jesu
zemaljski nadzornici. List izlazi mjese&no, ali od ne-
koga doba po 2—3 broja ujedno. Tiska se iskliu€ivo
latinicom na ca 30 stranica po broju, Cijena mu -je
45 Din. goditnje. Pretplata 3alie se PedagoSko-knji-
7evnom zboru u Zagrebu. — List imade rubrike:
Teorijska pedagogiia, — praktiéna pedagogdija, —
utiteljsko obrazovanje, — kniievna smotra, — ob-
zor po pedag. svijetu, — manji &lanci i biljeske.

Ne&to iz sadrzaja na‘novijeg broja: Dr. S. Cajko-
vac: «Zadatak na%e osnovne Sole». — S. Ljubun&ié:
«8kola rada» (svrietak). — «Psihologija u poéetnoj
gkolskoi obuci» (nastavak). — «Nacrt osnove visoke
pedag. §kole» (od Dr. J. Turi¢a). — «Ocjena &ita-
naka za p. 8kole», itd.

Ne mozemo tafiti, da se «Napredaks ne mozZe
mijeriti s beogradskim «Uéiteljem», i ako se trsi da
bude savremen. Skodilo ie bez sumnje mnogdo, $to je
jedan dio hrv. uéiteFa krenuo drugim putem zbog
politike, pa izdaje svoj posebni organ «Hrv. u€itelj».
Inage je «Napredak» vrijedan preporuke.

Zagreba&ki Pedagosko-kniizevni zbor izdaje osim
svoga svog organa, jo§ i godi¥nje edicije: djela peda-
goska i omladinska. Nikola Zec.

«Ug¢itelj» je po nasem mislienju najbolji fugoslo-
venski pedagoski €asopis. Ureduie ga g. M. Stanoje-
vié (Smiljaniéeva, 35.), a izlazi mijese&no jedamput,
na ca 90100 stranica, Pretplata Salje se blagajni
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gl. odbora ugit. udruzenja (Ugiteliski dom) u Beo-
gradu‘ Cijena za SHS je 60 D., za inozemstvo 60 fr.
tampa se ¢irilicom i latinicom, a ima i po koji slo-
venski &lanak. Dijeli se na: teoretski dio, — prak-
liéni dio, — Prosvjetni pregled, — kniizevni pregled,
— muzi¢ki pregled, — biljeske. Donosi najbolju i
najnoviju struénu literaturu domaée i stranu, te pri-
iegled uzgojnih pokreta u svijetu.

Da spomenemo nesto iz sadrzaja najnovijeg broja:
J, P. Jovanovié: «Zadaci uciteliske organizacije»
(vrlo iscrpiva studi‘a). — Dr. P. Radosavljevié: «<Mo-

UCITELJSKI LIST.

derne metode za odabiranje vrlo darovitih djakas.
— Lj. Protié: «Nau¢na pedagogija». — T D. Trste-
njak: «Uzgojna sposcbnosts [(ostavitina pokoinikal.
— St. Rape: <0 ovirah povoljnih in vzgojnih uspehov
v Soli». I jo§ &itav niz pouénih ¢lanaka i studija.

Mimogred budi spomenuto, da se jugoslovenska
pedageska knjizevnost u zadnje vrijeme rapidno
dize, a i ovaj organ uciteliskog udruzenja ne za-
ostaje nimalo za stranim pedagoskim revijama. Mi
ga toplo preporu¢amo. Nikola Zec.

RAZNE VESTI

«Zenski svet». Primorsko Zenstvo se je organizi-
ralo v «udruZenju». To udruZenje je rodila sila
razmer. Povojni razbrzdanosti, ne¢imernosti in po-
tratnosti je bilo treba postaviti me‘e. NaSe Zenstvo
je spoznalo, da se je treba postaviti v skupno
fronto proti vsemu zlu, ki se je razpasilo po vojni
celo v nase najmaniSe gorske vasice. Proti razbrz-
danosti ni zakona, in e nam je zakon madehovski
tedaj je petrebno, da se sami pomagamo. Daj ¢lo-
veku dobro, da ne bo mislil v slabo. To nacelo si je
naSe zenstvo napisalo v programu in zaelo vse-
povsod ustanavliati Zenska udruzenja, ki imajo
ramen dvigniti izgubljeno moralo, bojevati se proli
ni¢emurnosti, nadomestiti popravlianje s stedenjem
in otresti ves prah ki se je bil rabral tekom zadnjih
let na narodni samozavesti nafe mladine.

Da lazje siri te svoje ideje, hoce izdajati svoie last-
no glasilo, ki mu bo baje ime «Zenski svet». Kakor

éujemo bo list iz&el za bozi¢, — Ker vodi razne od-
seke zenskega dobrodelnega drudtva po velini uéi-
telistvo — mislimo, da se bo list vzdrzal, izpopol-

njeval in raz8irjal. Kaijti izkazalo se je, da nima
noben stan toliko organizaénega duha, ieklene vo-
lie in altruistiénega zmisla kot uciteljstvo. Ako bo
list res tako dober kot obetajo in ako ne bo imel
drugega namena kot sejati kulturne dobrine tedaj
mu je uspeh zagotovlien. Podtenost, .odkritost mora
zmagati.

Sepeée se, da izide v Gorici istoasno zenski list
«Slovenka», Program mu ne vemo, niti nam ni
znano, kdo ga bo izdajal. Le to se nam zdi Eudno,
da izideta hkratu dva nova Zenska lista. Ne mo-
remo se ubraniti sumnje, da je vstal en list zaradi
drugega. Tedaj konkuren&éno podjetie s programom
uni¢evati upliv in dele konkurenta? Interesantno
bi bilo izvedeti resnico.

Vsekakor se bo uéiteljstvo zavzemalo samo za
tisti list, ki bo imel &iste namene.: y

Poziv uciteljicam. Splos$no slovensko zZensko dru-
$tvo v Gorici je povabilo utiteljice z deZele dne 2.
novembra — na dan zborovanja goriskega uéitelj-
stva — na sestanek v druitverem prostoru v Tr-
govskem domu. Odzvalo se je povabilu precej uéi-
teljic z vidnim zanimanjem. Posvetovale so se z
drustveno odbornico, gospo Marico Milicevo o
eventuelni naro&bi Zenskih ro&nih del. Na ogled so
bilidrn'zni vzorci: predpasniki, prti¢i, razli¢ne risbe
in dr.

Ugiteljicam je dana lepa prilika, da vzpodbujajo
dekleta, tudi Soloodrasla, za ro¢na dela, ki so prak-
titna in olepfevalna. Z lepim ro&nim delom se
vzbuja v deklicah zmisel za lepoto in Eednost, Uci-
teljice na dezeli, ki se zavedajo svoje tezke, a
vazne naloge, so vodilna sila malih, iz katerih vzra-

ste narod. Cuti, ki jim vcepi ista, so merodajni za
pozneida leta. Ura ro&nega dela je merilo uéiteljici-
nega dobrega ali slabega okusa. Naj se nikar ne
izgovarja, da no&ejo staridi trositi denarja za ro¢na
dela. Koliko denarja zavrieio po nepotrebnem
ravno dekleta na deZeli vsled nedostajanja okusa,
vsled nevedrosti, potratnosti in =zanikrnosti. Da,
niti krpati se jim ne vzljubi, in to, ker jim ne nudi
Sola dovolj pouka. Izjeme so le redke,

Zato, uditeljice, ¢e hocete biti res voditeljice
vagkih deklet, bodoéih Zer, vadite jih v krpanju,
pletenju, a vzbudite jim potom rognega dela tudi
zmisel za lepoto. Lep prti¢ek na pono&ni omarici,
licen stenski prt v kuhinji, prti¢ za krudni kroinik
ali kofek naj di¢i dom tudi na dezeli, Zato, ulite-
liice, narotajte pri odseku ro&nih del v Gorici
vzorce, (kier jih dobite mnogo ceneje, kot pri tr-
govcih) in sicer pismeno ali pa osebno ob etrtkih
od dveh do treh v Trgovskem domu, I. nadstropje,
vhod Corso Verdi &. 24. Na izrecno Zeljo se zriSejo
vzorci tudi na blago.

Opozarjam tudi dramati€na dru$tva na dezeli, da
bo imel odsek na ogled tudi narodno nofo in raz-
licne predmete, ki se bodo lahko razprodajali ob
razlienih  prireditvah. Tozadevne informacije se
dobe v drudtv. sedeZu, kot gori omenjeno,

Poverjenikom in &lanom Slovenske Solske Ma-
tice. Tov. poverjenike prosim, da mi doposlieio do
12. decembra t. 1. imenike Mati¢inih ¢lanov za |
1922, Letna é&lanarina znada 9 L. — Za 1. 1922. izi-
dejo stiri knjige in sicer: 1. Zbornik, 2. Fink, Uko-
slovie zemljepisia, 3. Dr. Pivko-Schaup, Telovadba
1. in 4. Benkovié, Rastlinski imenik. Kniige so
skoroda natisnjene in izidejo takoj po Novem letu.
Tovaridi, zglasajte se pridno pri svoijih poverjenikih,
da bo naf%e ozemlje ¢astno pri Matici zastopano.
Naj bi ne bilo zavednega slov. uéitelja(-ice), ki bi
ne bil(-a) ¢lan(-ica) tega kulturnega drustva!l —
Opozarjam pri tej priliki vse utiteljstvo, zlasti
mlajge, na veliko zalogo pedagoZkih in metodiénih
kniig, ki jih je Matica izdala tekom 20 let svojega
obstanka. Imenik s cepami vred priobéimo v eni
prihodnjih Stevilk «Ugit L.» MlajSe ucitelistvo naj bi
pridno segalo po njih in se tako strokovno izpopol-
njevalo, sebi in narodu v korist in sreco! Po-
verjeniki, na delo! Vsem, ki so dobre volje, vesele
praznike in sreéno novo leto!

Popraviti! V uvodnem &lanku «Dosledni» (5t. 34)
je popolnoma pokvarjen stavek v 5. vrsti str. 266.
Glasiti se mora:

Kakor stremimo k nadalinemu idealu, da bodi Zola
popolnoma v rokah-ugiteljstva, tako nam mora biti
organizacija najviSja, najvplivnejSa autoriteta.

V élanku «Stanislavski» zadnji odstavek 4. vrsta
Eitaj slavna, re slaba. Ur.,



