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Radikalec je, kdor ii¢e prve korenike,
t. j. prvega, vse obsegajofega razloga, da iz
njega vse izvaja in nanj vse speljuje. Prvi raz-
log se pa razlikuje na dvoje po dveh glavnih
zmoznostih ¢loveSke dufe, ki sta razum in
volja, Glede na razum se razlog zove nacelo,
glede na voljo pa nagib. Potemtakem se da
radikalizem razdeliti na dvoje: je intelektualen
in prakti¢en. Radikalec i3¢e razumu najvisjega
nadela, katero obsega vsa druga nacela, volji
pa najvidjega nagiba, kateri dolouje vse dru-

ge nagibe.
(Dr. A, Mahni¢ R. K. 10,

Laz in kievete v
javnem Ziviienju

(Prosto po La Croix.)

V javnem Zivljenju, politiki, tisku se osma
boZja zapoved: »ne pri%aj po krivem zoper
svojega bliZnjega« pogostoma krii kot bi za
ta podrotja tlovekovega udejstvovanja ne ve-
ljala. Nasprotnika za vsako ceno onemogotiti,
unigiti, odpraviti velja za dovoljeno: zato se
sme é&rniti, klevetati, opravljati, obrekovati,
teptati v prah. LaZ, zavijanje, prikrivanje: vse
sluzi v ta namen. Toda tega kritanska pravie-
nost in ljubezen ne dopusatal Velja pa tudi
Kristusov ukaz: sLjubi svojega sovrainika« z
nadnaravno ljubeznijo, s katero ga Bog ljubi:
glej v njem neumrjoéo duso.

Najprej lai: prepovedana je brezpogojno
in v vsakem primeru. LazZe tisti, ki z govorjeno
ali pisano besedo druge namerno zavaja v zmo-
to. Javnost ima pravico zvedeti resnico o vseh
javnih zadevah. Dostikrat politi¢ni agitatorji,
¢asopisi dajejo zavestno lazne obljube ali za-
vijajo napake svoje stranke, varajo javno mne-
nje glede naukov, idej, zaslug ali nezaslug bo-
disi svojih privrZencev bodisi svojih nasprotni-
kov: to je laZ in laZ je moralni mades. y

Obrekovanje. Kadar se izraza taka lai z
namenom, da bi se uniZil vpliv in ugled kake
osebe ali njenih interesov, idej, naukov, je to
grd zlo&in proti praviénosti in Hubezni, ki mu
pravimo obrekovanje. Kadar podtikas
drugemu namene in ideje, ki jih ni imel, ¢e ga
Pavialno in brez dokazov imenuje$ z ozna-
ko, ki je zaljiva in vsebuje krive nauke, &e
Pretirava§, &e iilef namenoma samo
slabe poteze na drugem in jih povedu-
je§, &e raznafa§ o nasprotniku zle besede, ki
ith nikdar ni govoril ali ne tako govoril,
je to tezka moralna krivda obrekovanja, ki
vpije po zados€enju, Morda tega ne delad v
kategori¢nih, jasnih besedah, pa¢ pa v nami-
gavanjih, tako da vzbuja$ nezaupanje do tistih
oseb, kot bi bile nekaj zagresile: krivda je ista,
treba jo je popraviti.

Obrekovanje se upira vsakemu viteskemu,
Plemenitemu futu pravice in Kubezni in je
izliv nizkotne, sebitne dulevmosti. Saj je to
Beka vrsta duhovnega umora, Obrekovanje je
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o gospodarski in socialn

Pastirsko pismo Skolov Jugoslavije iz le-
toSnje konference v Zagrebu je v polni meri
potrdilo nase delo, o katerem so mnogi go-
vorili, da je boj proti slamnatemu moZu ali
medlim sencam nase domisljije. Sedaj vemo,
da smo delali prav.

O gospodarski in socialni stiski na$ih  dni
govore Skolje, ker se srcu, ki ljubi z boZjo
ljubeznijo, ne smili le duina, temveé tudi te-
lesna beda. Ker je telesna beda tolikrat v
zvezi z duSno bedo in odtujuje ljudi Bogu,
vrse le svojo sluzbo, &e skusajo pomagati v
tasni stiski, ne da bi refevali strokovna go-
spodarska vpradanja, ampak pokazali na boZje
zakone, ki bi zopet navrnili gospodarstvo na
pravo pot in uredili druzbeno Zivljenje. Za-
lostna resnica je, da sovsi delovni stanovi
zasli v teZave in stiske. Poglavitni, eprav ne
edini vzrok te stiske je odpad od Boga.
BoZje zakone, ki veljajo za wvse Zivljenje in
za vse ¢lovekovo delovanje, tudi za gospo-
darjenje, so ljudje spravili ob veljavo. Gospo-
darski liberalizem je util, da je gospodarstvo
svobodno,da zanj boZji zakoni ne drZe in da
tudi drZzavni zakoni zanj ne veljajo. Oznanjal
je srefo v svobodnem razvoju in tekmi po
naravi dobrih ljudi. Ta in %e druga zmotna na-
tela so postala v Zivljenju vodilna, namesto v
sreto in blagostanje pd so nas privedla v
gorje, iz katerega s teZavo iS¢emo izhoda.
Lastnini je gospodarski liberalizem napagno
priznal samo pravice in ji ni naloZil socialnih
dolznosti, plate delavcev je prepustil delni-
garjem in denarnikom v ropanje, naravne

v sebi, po vsej svoji bitnosti zlo in se ne da v
nobenem primeru, z nobeno pretvezo: recimo
javnega blagra, narodnih, patriotiénih ko-
risti i. t. d. opraviéiti, zato nima pra-
vice, da obstoja. Tudi drZavne zakono-
daje obsojajo obrekovanje in obvezujejo k za-
do&&enju, preklicu in nalagajo kazni.

Opravljanje. Ali smemo javno v be-
sedi ali tisku raznasati tajne hibe, na-
pake, pregrehe nasprotnikov? Vsi vidimo, da
se to v Zasopisju dnevno dogaja. Ne gre za
znane napake, ampak za tajne. Ce gre za
izvolitev ali nastavitev oseb, ki bi po teh svo-
jih napakah $kodovale javnemu blagru, bi bilo
dovoljeno razglasiti te napake in bi to ne bilo
opravljanje. Obsoditi pa je treba, &e &asopisi
ali demagogi na shodih iz gole senzacionelne
$kodoZeljnosti, da bi nasprotnika za vsako ce-
no onemogo¢ili, razkritijo tajne njegove na-
pake, ki so pa neikodljive javnemu blagru.
Javni blagor zahteva od javnih delavcev, da
s0o kos svoji sluzbi in da ne dajejo
javnega pohujanja, in samo napake,
ki tem zahtevam nasprotujejo,
se smejo javno povedati! Sklenimo
vsi: LaZi, obrekovanja, klevete ven iz najega
javnega Zivljenja in &asopisjal

stiski nasSih dni

zdruzbe delovnih ob&estev raztrgal in ustvaril
dva sovraZna tabora: proletarce in kapitaliste.

Tako je nastal zgodovinski kapitalizem, ki
stremi samo za dobi¢kom, ne da bi se oziral
na &tloveka, ne na narod. [zZema in sesa kri
in mozeg delovnemu ljudstvu, ki v veliki sti-
ski ifte reSitve v kritavem in vse obljublja-
jotem socializmu pod raznimi imeni.

Toda ta reSitev je napa&na, ni redilna. Saj
je na eni strani komunizem ali kolektivizem
ali socializem samo logi¢no nadaljevanje kapi-
talizma, protiverskega duha in mednarodno-
sti, na drugi strani pa je druga skrajnost: na-
mesto kriviéne gospodarske nadoblasti posa-
meznikov postavlja absolutno oblast druzbe

t = drZave — vodstva drzave. Taktika komu-

nizma je razli®na, kraju in ¢asu primernd, véa-
sih celo sebi nasprotujota — toda vedno ima
pred seboj en namen: svetovno revolucijo, ki
naj dvigne na oblast proletarijat (zgled SSSR
nam kaze, da je proletariat — Stalin! op. ur.).
Komunizem razbija druZino. Danes Ze v SSSR
trpi pod Sibo brezprizornikov, ki si jo je sam
spletel in z novo zakonodajo sku$a preure-
diti, ker se je prestra3il posledic svojih lastnih
nacel. Prisilno gospodarsko in socialno Zivlje-
nje je v nasprotju s &lovekovo naravo in se
vzdrzuje le s teZavo z drZavnim pritiskom.
Kdor bi hotel komunistiéne nauke &iriti tudi
med nadim narodom, ta bi bil — zavestno ali
nezavestno — ubijalec lastnega naroda.

Po nauku Odresenika zahtevajo skofje
polno platilo od vseh, ki najemljejo delovne
moti, dvigajo glas za socialno pravico
in za pravice vsakega delavca kot &loveka.
Glas dvigajo proti kapitalizmu in . proti komu-
nizmu za &lovedke pravice delavca. To, kar
delovno ljudstvo po-pameti in pravici zahteva,
ni v nasprotju s kr¥¢anstvom, saj je borba za
pravitno plato in za urejene delovne razmere
zahteva naravne in kr3tanske praviénosti in
ni ni¢ komunizmu svojskega.

Prava pomoé¢ danadnjemu zlu bo prisla iz
jasnega spoznanja pravih krianskih naZel o
namenu gospodarstva, sodelovanju prirode,
dela in kapitala pri nastajanju novih dobrin.
Druzbo bo zopet treba po naravnih danostih
organizirati v urejeno stanovsko drZavo. Spo-
znanju pa mora slediti hotenje in dejanje, da
se najbolj¥e zamidljene ideje dobro uvedejo v
Zivljenje. Sodelovati pa moramo nesebi¢no in
neumorno vsi, saj gre za ozdravljenje vseh go-
spodarskih in socialnih razmer. Dokler pa
ne bomo zmogli $e prave preosnove druzbene-
ga reda, naj karitas in javna oblast skrbita
za omiljenje stiske.

Jasno pa je, da bi bilo vse delo prazno,
¢e ne bi gradilo na notranji prenovitvi &lo-
veka, ki je nositelj tega druzbenega reda. Se
tako dobro zamiiljen in organiziran red po-
stane nered, &e tlovek odpove. Danes je treba
odpraviti moderno poganstvo in dvigniti nrav-
nost ljudi. Tu je polje, kjer lahko vsi delujemo
za izboljSanje in sicer najuspeineje delamo:
pri sebi in svojem okolju v duhu Katoliske
akcije. ZdruZeni s cerkvenim uZiteljstvom in
z milostjo boZjo delajmo, zakajs pomoéjo
boZje milosti je usoda &lovedke
druzibe vnad&ihrokah.

Lenin — plaianec Nemdéije

Kljub razdiralni defetisti¢ni propagandi, ki
jo je razvijal Lenin med francoskim narodom
in med antantinimi vojaki, Nem&ija vendar ni
mogla zmagati. Vojska je trajala kar naprej.
V L. 1917 so se Nemci zavedli, da postaja nji-
hov polozaj teZji in tezji. Kljub temu, da se je
car Nikolaj II. odpovedal ruskemu prestolu

in je Kerenski izpodkopaval vojadko disci--

plino ruske armade, se je ruska fronta $e ve-
dno drZala. Zato je nemdka vlada izbrala Le-
nina, da bi zadala smrtni udarec ruskemu ko-
losu. Poskrbela je, da se je v plombiranem
vozu peljal iz Svice v Petrograd, kjer so ga

sprejeli v triumfu. Njegovi pomotniki so bili !

Judje. Zinovijev mu je pomagal s &lani stare
»izraelske zveze«, ki je imela kot tajno dru-
Stvo svoj sedeZ na Poljskem, podruZnice pa
po vsem svetu. In prav ti drzni, brezvestni
judje so dali boljseviski stranki ljudske komi-
sarje, visje uradnike in rablje. Nemika vlada
je prispevala 40 milijonov mark, da so mogli
boljSeviki vrsiti v Rusiji akcijo proti vojni in
se polastiti vlade. _
Odslej se dviga Leninova zvezda vifje in
visje; v resnici postane naslednik onih carjev,

in orodje Judov.

ki so ga platevali, da bi razkrajal socialiste
s tem, da zanese med nje skrajno revolucio-
narni boljSevizem. Ta zloZinska igra se je ma-
Stevala nad carji. Nemska vlada je prav tako
zlotinsko vbrizgala po Leninu bacil boljse-
vizma ruskemu narodu in plafala v prvem
tasu vso boljfevisko propagando po Rusiji;
tudi ta zlotin' Neméije se je mas%&eval nad njo
s tem, da so se vsi ratuni Neméije v Rusiji
izjalovili in da so se razsule kot stavbe iz
peska njihove mirovne pogodbe, v katerih so
si hoteli pridrzati odlotitev o usodi Poljske, -
Finske, Litve itd. Brez pomodi carske ruske
in cesarske nemike vlade bi ostal Lenin ne-
znan in bi se bilo njegovo ime ohranilo kyeg-
jemu kot ime demagoga, prevratnega hujska-
¢a, spretnega organizatorja in pisatelja. Toda
§e tretji, bolj skriti, a najmo¢nejsi &initelj je
pripomogel Leninu do zmage: judovska inter-
nacionala, in sicer tista malo znana, kabali-
stitna internacionala, ki je postavila sledeéi
ideal bodoZnosti za jude:

»Naslov Mesije je odslej prenefen na celo
judovsko ljudstvo; Izrael, ki je zdaj trpeéi
Mesija, bo postal ob koncu stoletij Mesija na-
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Kaj nas lo€i? ._

Nekateri nafi tovarifi na univerzi hotejo
—+ kot pravijo — ustvariti tip novega sloven-
skega Studenta. Zunanja znaka sta mu izra-
zita polititna in akcijska tvornost. Notranje
je otrok starega liberalizma, danes zmernejsi
ali ekstremnejsi levifar, v podzemlju trockist
ali stalinist, na svetlem navdufen Slovenec, ki
se bori »za celokupne interese slovenskega
naroda ali slovenske univerze«, zopet drugi
je njegov simpatizer ali e to ne, morda tudi
celo samo slovenski nacionalist, vse pa druzi
protikri¢anska, oz. naturalisti¢éna usmerjenost.

Iz teh vrst so Ze wvetkrat izili klici,
naj se v sedanjih, za Slovence tako teZkih
dasih zdruZi ves mladi slovenski rod v boju
za pravice svojega naroda in naj se ne meni
za razprtije svojih ofetov. Ker nam je znana
taktika trojanskega konja in ker 3e nismo
pozabili, kako so bile v polpreteklosti take
skupne manifestacije za slovensko stvar one-
Zadtene s komunistiénimi letaki, nismo $li na
lim in tudi ne bomo §li. V dno dule smo pre-
pritani, da je levigarska materialisti¢na misel-
nost slovenski narodni skupnosti neizmerno
$kodljiva in prav to miselnost tvori med ono
skupino in nami nepremostljiv prepad. Naj to
mnenje vsaj malo podpremo.

*

Skrb, delo za vsakdanje Zivljenjske po-
trebe je nasa dolZnost. Prav je, da ostanemo
skoz in skoz realni, usojeno nam je, da si v
potu svojega obraza sluzimo kruh, da skrbi-
mo tudi za blifnjega, za domovino in ¢&lo-
vestvo sploh. Toda po va¥em, tovaridi mark-
sisti, bi morali ostati samo pri tem. Ko se za-
grebed v zemljo, upres pogled v snov, jo gra-
bis, grebe& po njej, i¥¢e$ v njej sreo in kon¢ni
cilj, pomen in smisel Zivljenja, ali te ni strah
te grozne praznote brez Sirokil obzorij, brez
bodoZnosti, ali se ti ne zdi, da gradi¥ neko
mritvo stavbo brez duha? Prav je, &e holed
storiti sebi in svojim Zivljenje udobno, ko-
ristno in sreéno — prav isto hofemo sebi in
narodu in &lovestvu mi — a to ni dovolj. Ne,
&lovek ne more zatajiti samega sebe, v njem
#ivi neumrjoa duda, ki si poleg srefe tu na
zemlji Zeli §e nekaj vel in ne more pretrpeti,
da bi jo neusmiljeni materializem ubil in uni&il
njeno neutedljivo hrepenenje po duhovnem
#ivljenju, po njej svojski duhovni hrani, po
Bogu. Ni dialektike, ki bi mogla zadusiti ta
notranji glas po Resnici, Dobroti in Lepoti.

*

Silna je tvoja privezanost k tlom. Morda
si e kar nekam otopel, da ne &uti§ Zeleznih
vezi mrtve, negotove tostranskosti, na katero
si priklenjen. Najbrz ne premiéljag bogve ko-
liko ali je to Zivljenje vredno Zivlienja. Toda,
alijse v&asih. vendarle ne prestrasi¥ nad sa-
mim $§eboj, se ne zgrozi§ pred praznoto, ki
zija pred tebpj, se li ne upre nekaj v tebi
prav do dna ob misli na brezplodno Zivljenje,
ko se mutis zgolj za Zelodec in Zast, po ne-
kaj letih pa se vse razblini in zatone? Ali te
ne trga na dvoje, ali ni& ne trpi¥ pred samim
seboj, ko na eni strani govorid o kulturnih
vrednotah, ¢&lovecanstvu, pravici, delu za
bliZnjega, na drugi strani pa. neusmilieno po-
dirag vse, do &esar se je. &loveski dub na-

raynost v trpljenju, v silnem naporu in iskanju
’

R B N e R T e e PR S
rodov in vendani zmagovavec,« kakor je
oznatil poslanstvo rabinec Kohler Kauffmann
I, 1904 v Ameriki), Jud Baruh Levy pa je
p]sa] K. Marksu v pismu, poznanem od 1. 1888:
»Vlade narodov, ki bodo tvorile obZo vesolj-
no republiko, bodo preile vse brez teZave v
roke Judov, &e bo proletariat zmagal. Osebno
lastnino bodo vladajoti Judje odpravili;
upravljali bodo povsod javno premoZenje, Ta-
ko se bo izpolnila obljuba, da bodo Judje, ko
bo, prifla doba Mesije, drZali pod kljuéem bo-
gastva vseh narodov zemlje.«

O tem judovskem ozadju in vplivu na ko-

munizem prihodnjit.

\liko idejo in ustanovo diskreditirati.

zadnje uganke sveta in Zivljenja povzpel in
kar je sam Bog z razodetjem dopolnil? Ali
ni reakcija tvoje druge, vifje, a Zal zatrte
strani, ko niti ne zdvajai ve&, ampak se v
srdu le %e zvijai kot gad in grizes na vse
strani?

Ce boste, kar vas je Marksovih in Lenino-
vih prijateljev, dosledno nadaljevali z razkra-
janjem vsega duhovnega, lepega in plemeni-
tega v &loveku, boste nekod recimo zmagali
Saj ni treba mnogo slavnih zmag, pa boste
razbili vsaj v masi kr&fansko kulturno stavbo
in z njo vse, kar da Zivljenju ceno in ¢loveku
vrednost. Recimo, da si med ljudmi pridobi
veljavo vasa vera v golo ¢loveiko moé, vera
v moZnost, da bo lahko &lovek brez vsake
vi§je pomoéi samemu sebi zado§Zal, vera samo
v tostransko resniénost. In kaj potem? Ali
mislite, da boste s tem idealom nasitili mase?
Da, mase hoZejo srefo, zahtevale pa bodo
neko¢ zopetno upostavitev pravega &love-
Skega dostojanstva; poleg zahteve po Zasni
sreti bo vstalo hrepenenje po veénem od-
redenju, ki ga vi s svojim materializmom ubi-
jate; nemirni &lovedki duh bo z elementarno
silo razgnal vale materialistitne okove in se
oklenil Njega, ki je za ceno krvi prifel ljudi
odredit in udit ter jim pokazal pot v velno
blaZzenstvo. In upor, ki ga danes vodite proti
neredom in sramotam netlovedkilr razmer med
ljudmi, ta upor se bo neko¢ obrnil proti vam,
ki boste pod drugimi gesli postali dedi¢i in
nasledniki istih sramot. ¢

*

V tem dubu se torej, tovari$ marksist, bo-
ri§, proti: kapitalizmu, bori§ za podobo »no-

interese slovenskega naroda«. Sedaj bo¥ ra-
zumel ti in bodo razumeli: tudi drugi, zakaj
se-mi z vsem svojim bistvom, z vsem, kar je

najmoénejfega v npas, proti »sreéi in( blago«

KatoliSka

O Katoliski akciji prav pisati ni tako lah-
ka reZ kot bi nemara kdo mislil. Razlogov za
to je ved. Katoliska akcija je prvi¢ postala
Ze razvpita, Ze predmet posmeha tudi med
katoliskimi ljudmi. Veliko krivde na tem no-
sijo tisti, ki'so na vsa usta govorili 0.Kato-
liski akciji, a sami niso vedeli, kaj je. Zgo-
dovinarjem bo sluzila- vsa  zadeva s Katolitko
akcijo za lep primer, kako morejo ljudje ve-

Drugi razlog, zakaj je tefko prav pisati o
Katoligki akciji, je pa v njeni obseZnosti, saj
je Katoliska akcija tako velika in obseina
ustanova kot je katolitka cerkev. Zato pa si
v veliki nevarnosti, da jo prikaZe¥ le eno-
stransko, &eprav imad najboljfo voljo, da bi jo
prikazal od vseh strani in tako objektivno.
Ker moremo zreti na Katolitko akcijo z raz-
nih vidikov in ker ona sama vsebuje razne
elemente, zato je toliko sporov in dvomov in
prerekanj o Katoliski akciji Ze celih petnajst
let. '

Vrh tega ne smemo pozabiti, da gre pri
Katoligki akciji za vsaj neko relativno novost.
Nova stvar pa pri sodobnikih prav rada za-
dene na odpor. Ce zraven upoitevamo $e zna-
no psiholodko dejstvo, da 'se ljudje v svoje
koncepcije zagrizejo z vso strastjo in se no-
tejo umakniti niti za las, si pa& prav lahko
razlozimo, odkod tako ¢udovito razlitna na-
ziranja o Katoliski akciji med nami. Ce bi gle-
dali trezno, bi videli, da stvarno razlike niso
tako velike, da prav za prav vsi isto hoZemo,
toda z enostranskim naglaievanjem tega ali
onega elementa koplijemo nad 'sabo nepre-
mostljive prepade.

Vsem nam je znano, da se je pred leti raz-
vnemal boj ob dilemi, ali je Katolitka akcija

organizacija ali ni organizacija. Lomila so se

stanju«, ki ga Slovencem obeta$, pa tudi proti
v- tej miselnosti usmerjeni »kulturi in progre-

sivnosti« borimo. Ne moremo prenesti so- |

vrastva, ki ga vi in vali somisljeniki Sirite,
ne razkola in trpljenja, ki ju povzrotate. Sedaj
razumemo vse neuklonljive’ duhove, zakaj
zgrabijo za oroZje in branijo svojo zemljo, &e
vdere vanjo va$ nauk; ne moremo pa razu-
meti vadih idejnih in politiénih voditeljev, vsaj
v pjihovo iskrenost ne moremo verjeti, ko

‘vidimo, kako z laZzmi in iluzijami ustvarjajo

druzbo obupov in nesreg, ko vidijo, da je na-
rava sama Ze davno izkustveno zanikala res-
ni¢nost njihovih naukov, pa jih vendar na-
rodom vsiljujejo; vsi razumski razlogi govore
za to, da je njihova borba le e borba za
oblast; to borbo vodijo s &udovito surovostjo,
preko potokov krvi, z neko strastjo po ubi-
janju. Ne, to ni borba za pravico, ne vodi je
usmiljenje niti ljubezen, ta poetja otopelih
tloveskih mesarjev nam jemljejo zadnje zau-
panje v iskrenost in pravi¢nost teh prostaskih
in nefloveskih dejanj, ki ne bodo nikdar
ustvarila boliSega reda. Zato tudi v vas, sa-
lonske in nesalonske stalinovce ali trocki-
jevce ali zgolj marksovce ne verujemo in tudi
v vaio zunanjo obleko novega slovenskega

studenta ne.
L ]

Katoli®ani smo' dedii Ubozca iz Nazareta.
On nam je dal besedo vefnega Zivljenja. Te
besede so prava ljubezen in pravica in res-
nica in krepost; zato nikdar ne moremo ve-
rovati v izdatnost nasilja in sovrastva in su-
Zenjstva — ne kapitalistiénega, ne komunistiz-

' nega. Ce pa se holete vi res boriti proti ka-
' pitalizmu; & res ho&ete delati za sloven-
| stvo, morate nehati biti marksisti in materia-
' listi.

vega slovenskega studenta« in »za celokupne |

Liverpulski nadlk’f je' ustanovil protiko-
munisti¢no ligo, ki je Stela na koncu 1. 1936
125.000. &lanov.

kopja, a odvet, zakaj tudi sneorganizirani« so
priznali pravila Katolitke akcije. Nato so vsta-
jala tezka vprasSanja, kakino bodi razmerje
med Katolitko akcijo in obstojed¢imi verskimi
in kulturnimi organizacijami. Ker ni bilo pra-
vega nalelnega gledanja na Katoliko akcijo,
zato je ta vpradanja reSeval vsak po svoje kot
pri ‘ugankah., Godilo se je tem »reSevalcem«
tako, kot se godi tistemu, ki refuje konkretno
moralno ali pravno vpradanje, a ne pozna mo-
ralnih in pravnih natel ter zakonov. Resitve
postanejo zgolj trditve brez dokazov. Morda
so pravilne, morda niso pravilne. Kdo to ve?

Problem Katoliske akcije pa je med tem
zorel. Ze smo vsi vedeli, da je organizacija;
nastalo pa je vpraSanje, kako naj bo organi-
zirana. Ali centralisti¢no ali avtonomisti¢no;
ali po naravnih stanovih ali po poklicnih sta-
novih; ali v mejah Zupnije; ali naj bo Zkofij-
ska ali celo narodna ali drZzavna. Koliko vse-
bine je dati nagelu »pri Katoliski akciji nite-
sar brez Zupnika« ali na&elus»nié brez ¥kofa<?

V ‘'svetu smo videli tri nadine organiziranja
Katoliske akcije. Ponekod so privzeli Zkofje
%e obstojefe organizacije in jih toliko refor-
mirali, da so odgovarjale ustanovi Katoliske

akcije; drugod so ustanovili” Katoliski akeiji’

nove »lastne« organizacije, in spet drugod so
strnili oba omenjena ‘natina: deloma so pri-
vzeli Ze obstojete organizacije, déloma pa so
ustanovili nove. Zopet je nastalo vpraZanje;
katerega izmed teh nalinov naj prevzamemo.
Poleg nastetih ‘prepornih stvari o Katolidki
akeiji bi mogli omeniti Se druge, a naj za-
dodta. A
Za naSe kraje sta velik del dvomov ‘av-
tenti®no redila slovenska skofa, ko 'sta v je-
seni 1. 1936  predpisala nova pravila o Slo-
venski Katoliski akeciji (prim. $kofijski - list
1936, 110—115). (Dalje prihodniis.)

Poglavia
iz zgodovine nafte

[.. 1879 je Nizozemec August Keller usta-
novil — :Kraljevsko druzbo za izkoriiZanje
petrolejskih vrelcev v Nizozemski Indiji.« —
Kmalu so pri vrtanju naleteli na nafto, toda
ne dolgo potem so nenadoma vrelci nafte
zopet usahnili, Grozil je Ze polom, toda na-
leteli so na nov motan vrelec in podjetje je
bilo redeno. Ko se je KeBler 1. 1900 vratal v
Nizozemsko, ga je v Genovi zadela kap. V
oporoki je doloZil do polnoletnosti svojega si-

| na za neomejenega upravitelja vsega podjetja

ravnatelija Avgusta Viljema Henrika Deter-
dinga.

Vsi so strmeli. Deterding je bil namreé
eden najmlaj$ih ravnateljev druZbe. In ven-
dar je postal angleski petrolejski Napoleon!
Po rodu je bil Nizozemec iz Rotterdama. Nje-
gov ote je bil kapitan, vsa druZina pa je bila
romantitno nemirna. 16 letni Henrik je stopil
v sluzbo banke kot sluga, toda nemirnei ni
dolgo vztrajal. Iskal je sluzbe in jo dobil v
neki podruZnici nizozemske banke v Nizozem-
ski Indiji. Toda ni se preve¢ obnesel in so ga
prestavljali s podruZnice na podruZnice. Ko je
bil Ze' 30 let star, ga je spoznal KeBler, ki je&
pravkar hotel svoje podjetje preurediti. Pri
banki so ob slovesu e voitili podjetju, ki ga
je sprejelo za nadzornega Zefa, blagoslovljen
konkurz. Toda do konkurza ni prislo. Deter-
ding je poznal trg, dezelo in ljudi in ¥
svobodni tekmi trgovine v Aziji je Zel uspeh
za uspehom in dvignil podjetie, ki so ga An-’
glezi krajse imenovali Royal Dutch, do sve-
tovne veljave. Ko je zadelo na Rockefellerja,
ga je ta hotel odkupiti. Toda na Deterdingovo
prigovarjanje se niso dali odkupiti. Rockefel-
lerju se ni zdelo vredno, da bi razmisljal o
vzrokih te odloZnosti in je pustil druzbo pri
miru. Pozneje, ko mu je postala néevarna tek-
movalka, mu je bilo morda Zal, da je ni uni-
&il. Ko je KeBler hotel preloZiti sedez druzbe
v Singapore, se je Deterding odpeljal v Evro-
po, da je gospodarja preprital o nesmiselnosti
tega dejanja. »Nafta je mednarodni 99321. ki
ga je mogode uspesno opravljati le, te je moz-
no pregledati cel svetovni trg. To pa ni mo-
gote v tropi€nem Singaporeu, ampak samo v
Evropi.«

Deterdingova osnovna misel je bila: poku-
piti po moZnosti vse vrelce po celem svetu.
Upravnih svetnikov ni mogel pridobiti za svo-
je naérte, ker so imeli raje solidno manjie
podietie kot pa velik konkurz. Deterding se
je zavedal, da ¥iti v svetu Standard Oil vla-
da USA, da stoji za magnati iz Bakuja carska
moé, za Royal Dutch prav za prav nihte.
Velika vetina sveta je takrat pripadala USA,
Rusiji in Angliji. Edino Anglija se §¢ ni nave-
zala na nobeno druzbo za nafto, ker se je
zana$ala/ na svoj premog.

Na kitajskem obreZju je zbiral 2id Mark
Samuel Skoljke in si nabral znatno premoZe-
nje. Imel je celo svoje ladje, ladjedelnico v
Angliji pa je nazval »Shell-Zkoljke«. — Te
ladje je uporabljala Royal Dutch za prevoz
nafte. Ko je Mark Samuel prenesel sedeZ svo-
je firme v London, sta se 1. 1907 zdruZili obe
podjetji v ;Royal Dutch and Shell Company«: -
Deterding je imel nafto, Samuel prevozna
sredstva in bil je dan temelj angleske velesile,
na polju nafte. Kljub nevolji upravnih svetni-
kov je prenesel Deterding sedez druibe v
London, v sredis¢e angletke sile, ki ga bo
odslej &itila.

Za razdiritev podjetjia pa je bilo treba 3e
vet kapitala. Deterding ‘se je odpeljal v Pa-
riz in dobil denar od pari8kih Rothschildov, ki
pa se jih je kmalu odkriZal in postal zopet
neodvisen, Kupoval je vrelec za vrelcem —
v Rusiji, Romuniji, Egiptu in celo v Srednji
in JuZni Ameriki.

Tedaj je Rockefeller zatutil konkurenco
na evropskem trZistu. Njega je stitila USA,
toda tudi za Deterdingom je stala mo¢ angle-
tkega imperija. In rodila se je politika naitel
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Razvoj slovaske

Tedaj je bilo treba ratunati z dejstvi, ki
jih prejénja stoletja niso poznala, namret z
narodi. Treba je bilo dati narodu jezik, in-
strument, ki bi bil izraz njegove dude. Od-
straniti je bilo treba narodno brezbarvnost
preteklosti in dati slova$kemu narodu drug
dudevni nastroj, ki pa je vseeno temeljil v
narodni preteklosti — In Devin je tu spre-
govoril jasno besedo. Devin je bil prita slo-
vaike preteklosti, mo¢i in poslanstva takoj
pri svitu zgodovine narodov v srednji Evropi.
Zato je moral vsakdo, kdor je slovaikemu
narodu hotel dati program in mu dologiti var-
no pot, po kateri mora iti v bodotnosti, seéi
prav do dob, ko je imel slovagki narod mog
ustvariti politi¢no silo samostojno in razdirja-
joto se v okviru danih politiénih moZnosti.
Devin ni bil le nosilec nade v obupnih Zasih,
ampak tudi narodni program.

Iskra narodne zavesti se je s sprehodom
Stirovcev na Devin Siroko razvnela in je ni
bilo veZ mogofe zadusiti. Mogotno narodno
zborovanje v Turéianskem Sv. Martinu 1. 1861
in. memorandum slovaikega naroda avstrijski
vladi in kralju so sijajni izrazi tega ognja.
S tem odloénim korakom so dobili Slovaki
Matico Slovasko in tri gimnazije. Toda kmalu
so zopet nastopili tezki asi in vse, kar si je
narod krvavo prisluzil in pridobil, je bilo uni-
teno (l. 1870 velika madZarizacija). Toda v
srcih Slovakov se ni ved dal zatreti narodni
€ut in narodna zavest. Ceprav so bile v se-
demdesetih letih slovatkemu narodu zadane
tezke rane s krutim pritiskom in s smrtjo
mnogih znamenitejiih moZ, vendar slovadki
narod ni klonil, ker je imel svojo narodno
zavest in vero v bodo&nost.. Ko je prisla ve-
lika svetovna katastrofa, se je slovaski narod
v.zavesti, da ima pravico do narodnega Ziv-
lienja v lastni svobodni drZavi, ko je bil ma-
dzarski pritisk na vilku, enoglasno izrazil v
martinski deklaraciji,’ da hole sodelovati s
Cehi v mejah republike ¢etkoslovaske (30, X.
1918). In po svetovni vojni? Slovadki narodni
duyh stalno mogoZno raste pod vodstvom pri-
liubljenih delavcev, posebno pa slovaske mla-
dine. Slovaika mladina se zaveda, da je bo-
dofnost nalega naroda odvisna v prvi vrsti
od nje, da je narod vedno tak, kakrinega
hotejo imeti njegovi sinovi.

-
zaveStI (Pi%e tovarid Slovak.)

Zato se moramo mi, mladi Slovaki, otresti
lagodnosti, neodlofnosti in pesimizma, ki so
najvedjl narodni sovrazniki. Moramo se boriti
za lepie Zase. Moramo biti preroki lepse bo-
do¢nosti  Slovaske. Hotemo vzbuditi v
vsakem sinu slovaSkega naroda zaupanje v
lepso bodoé&nost naroda. Budili bomo v njem
ljubezen in spoitovanje do njegove preteklo-
sti. Nasa naloga bo, da pridobimo za to delo
velino nasega naroda, da, poizkali bomo vse,
ki morejo pomagati nasi narodni eksistenci in
nadim narodnim pravicam. Bodo¢nost naSega
naroda more vzrasti edino iz nas samih, &e
bomo érpali pripravljenost in navdulenje v
njegovi preteklosti. Na& cilj je, da bi posled-
nji pripadnik naSega naroda delal tako, kot
magnetna igla, ki se ne da odkloniti od se-
vera z nobenimi vplivi. Napravimo vse, da bi
poslednji sin slovaskega naroda zasledoval
vztrajno en cilj: zavarovanje vseh teh pravic,
ki iih slovadki narod brezpogojno potrebuje
za svojo eksistenco in razvoj.

Za nas$o univerzo

Pridobivajte
nam
novih

narocnikov!

*

Cetrta
boiija
zapoved
‘nam ukazuije
tudi (jubezen
do domovine
in naroda, iz
katerega
Smo
iz$li

*

Vzgoja mlade inteligence za izobrafevalno
delo med parodom.

" Dne 21. januarja je predaval o tej tfemi
g. prof. Solar. Iz predavanja podajamo glavne
misliz :

Prosvetno 'delo je vse, kar Etloveka umsko
in ‘sréno izobrazuje. Umska izobraZenost pa
se ne kaZe samo v obvladanju neke snovi,
ampak tudi v proZnosti .duha. Treba je da-
jati ljudem snovno znanje, ki ga potrebujejo
za 3vojo stroko, pa tudi takega, ki jim od-
pira pogled. na sodobne pojave in jih vodi do
razmisljanja. Vsak izobraZenec, ki bo deloval
med narodom, mora biti dobro pouten o vpra-
3anjih svetovnega nazora, ker je za ta vpra-
$anja mnogo  zanimanija.

Za girjenje umske izobrazbe je vei poti.
Ena ' najva#nejéih - je ' 'osebno ''ob&evanje; ' ki

lahko vzgoji cel rod. V dobi tiska je treba
gledati tudi na to, da dobe ljudje izbrano
pisano besedo. Najbolj navaden natin Sirjenja
izobrazbe pa so drudtva,

K. izobrazbi spada predvsem tudi sréna
kultura.

Druitveno delo ni vedno izobraZevalno,
ker je pa® njegova vrednost odvisna od kva-
litete ¢lanov. Za uspedno delo v drustvih se
je vedno treba vpraSati: kaksni so ljudje,
kaks$ne so njihove potrebe, kam jih je treba
pripeljati in s kaknimi sredstvi? Jasen od-
govor ma to vpradanje Zele daje mognost, da
se bo vpliv dobrega drustvenega delovanja
videl v druzinah in v posameznikih.

Kadar bo vsak na$ izobrazenec lahko po-
kazal na rod znadajnih ljudi, ki so opora
kraju in .druzbi, v kateri zive, in bo lahko

| povedal, da jim je bil v pobudo in oporo mnji-

hove rasti in zorenja, si bomo lahko &estitali
k naSemu izobrazevalnemu delu.

G. prof. 3olar je imel tudi lani na telaju Ak.
zveze referat, in sicer o krétanski kulturi, Porodilo,
ki ga je tedaj prinesla StraZa, so nekateri kr
oznafili kot netofno, oz. tendenciozno. Mi b
tej Fxh_‘ki povedali, kar smo Ze ustmeno, izjavili
ohim, ki so se tako izrazili: da hoéemo vedno brez-
pogojno pravilno porofati in da smo vedno pri-
v‘nvljm prinesti stvarne popravke in pojasnila.

eritas suprema lex. .

Kaj je doZivel g. prof. Bogatyrev na
bratislavski univerzi?

Peter Grigorjevi¢ Bogatyrev, ., rojen v
Saratovu v Rusiji, komun, naprednjak, je imel
najbolifo voljo, da si osvoji stolico univerze
v Bratislavi. Predavanja je Ze javil. Cudno pa
se je moral potutiti saratovski Zid, ko ni bilo .
niti emega slulatelja, da bi prisluhnil njegovi
besedi. Najbolj ironi¢no pri tem primeru je
pat to, da niso na Bogatyreva reflektirali
niti slovaski Zidje, niti komunisti Da so té
napravili slovaski katolitki akademiki, je e
razumljivo, ko imajo za etnogralijo prof. Pra-
zika. Kako bogato Zetev bi bil imel g Bo-
gatyrev, si moremo prav nazorno predstaviti,
te pomislimo na potetje nekaterih gospodov,
. ki Ze varno gledajo z bratislavske univerze,
! simpatizirajo z leninovsko-stalinovsko ideo-
logijo, uni¢ujoé vse, kar prinasa dih narodno-
sti in kriCanstva, in Sirijo vse, karkoli vonja
po Moskvi. ;

S Studentovsko

palico po Beli Krajini
INDI_JSTRIJA IN OBRTNISTVO

Industrija v Beli Krajini nima bogve kaks-
nih pogojev za Sirok razmah. Primanjkuje ne
le vodnih sil, ki jih dobesedno ni, marve& tudi
elektritnega toka, ki je zdaj bodisi &isto lo-
kalnega znataja (Crnomelj) ali pa navezan na
Ozalj (Metlika). Zadnji Zas obetajo, da bodo
podaljsali vod iz Novega mesta oziroma iz
Kogevja. Seveda je elektrika najsiriega po-
mena in bi nedvomno povzdignila tujski pro-
met v pokrajini, ki ima mnogo prirodnih le-
pot, Pa¢ pa ze vrsto let izkorid¢ajo premogo-
kop »Belo Krajino« na KaniZariei, pol ure
juzno od Crnomlja. Zaradi zadnjih redukcij
pri dobavi drZavnim zeleznicam je bil tudi
tukaj udarec, ki ga je lastnistvo preloZilo na
rame delavcev, kakor se to povsod prakticira.
Premog je seveda rjav in se doma spri€o obi-
lice drv ne uporablja kot kurivo. Kakega rud-
nega bogastva v Beli Krajini ni, razen &e
upoStevamo kalcijev karbonat, ki se imenuje
z drugo besedo apnenec, ali kakor ga ljudje
nazivajo: kamenje. Kamenja ne manjka. Upo-
rablja se v apnenicah, ki jih je z ozirom na
tovrstno prirodno bogastvo kaj malo. Edino
lesa je tu, in %e vseh vrst: bukve, kostanji,
smreke, hrasti, bori, breze. Zato se je takoj
po"vojski lesna industrija ‘tako razmahnila, da
s0'v samem Crnomlju zrasle tri nove tovarne.

Ena, imenovana Benediktova, je z gozdno

zeleznico dovaZala les z ravnine tostran Kol-
pe. Zdaj Ze mnogo let ne obratuje.

Druga, imenuje se Zora, je v &asu krize
prav tako skrtila obrat. Na tovarniskem pro-
storu le potasi izginjajo ogromne zaloge vsa-
kovrstnih - desk. Nova produkcija je. malen-
kostna. Pa¢ pa je Zora znana po valjtnem
mlinu, ki je zelo moderen in komaj zmaguje
delo, a je kljub temu oziroma prav zaradi te-
ga samo krajevnega znalaja in pomena. Zora
ni delniska druZba. Njen lastnik je domadin.

Tik Zeleznidke postaje pa je tovarna Jugo-
les, ki je do nedavnega predstavljala v Beli
Krajini videk lesne industrije. Saj je po gozd-
ni Zeleznici dovaZala les iz obseZnih gozdov
na zahodu, V &asu najve&je aktivnosti je za-
poslila preko 250 delavcev, kar je za te raz-
mere vsekakor dosti. Pomislimo Ze, da so 'bili
delavci v veliki meri iz obmoé&ja te Zeleznice
in so tako rekoé doma opravljali sluzbo. Ven-
dar pa je tudi Jugoles v avgustu 1936 pre-
jenjal, Razloga sta v glavnem dva.

Prvi: prejinji dirigent je vsako leto zgradil
primeren podaljiek Zeleznice v notranjost go-
zdov in je plaZeval dovoz lesa po 15 Din za
kubi¢ni meter. Njegov naslednik pa ni gradil
nove proge, zato je dovoz stal do 80 Din za
m?, kar je vsekakor velika razlika. Podjetje
je bilo s tem seveda prizadeto. Z lesom raz-
polaga zdaj banovina in ga podjetie ni moglo,
dobiti po zaZeleni ceni. DobiZek je bil zato
zmanjSan in Jugoles, last Ljubljanske kredit-.
ne banke, je v glavnem iz tega razloga pre-
nehal. ;

Drugi vzrok pa je naslednfi. Delavef~so.
imeli posebne nadure, notno delo, tudi

‘akordno delo. Presezka pa podjetje ni place-

valo (ali vsaj redno me), zato so delavei vlo-
zili tozbo, kjer je 8lo za bajne vsote. Stvar je
bila v polnem teku (v januarju 1936 je »Slov.
dom« o tem podrobneje porotal), na kateri
stopnji pa'je zdaj, ne vem. Tudi delavci dvo-
mijo, da bi se s te stopnje premaknila v nji-
hovo korist.

1. avgusta 1936 je bilo odpuitenih okoli
200 delavcev, v veliki meri z juga. Kmalu so
iz gozdov priteli dovaZati material (oglje, Zi-
co, traZnice) in les, kolikor ga je Ze ostalo.
Se pred letom 1937 je bila proga povsem raz-
drta, v januarju pa so kmetje odvaZali z raz-
drtin kamenje na poljske pote. Deset do dvaj-
set delavcev je e v tovarni sami, kjer po-
spravljajo kakor pred wvelikim slovesom, To-
varna je naprodaj, vendar so vsote Se zelo
zelo daleg.

8 let je bila gézdna Zeleznica v najZivah-
nejiem prometu in lahko bi bila Ze nedogle-
den &as, lastniStvu sicer v malo manjdi dobi-

&ek, delovnemu belokranjskemu ljudstvu pa v

korist. Govorilo se je, da bo prevzela bano-
vina. Bog ve, kako bo. Pri vsem je kapitali-
zem. pokazal svoj individualni in pohlepni
obraz, o ¥

 V Croomlju je tudi Zelezolivarna, kjer je
zaposlenih kakih osem delavcev. Vendar je
plata nizka, da se Bog wsmili, ne glede na
izredno naperno delo.

Razen omenjenega rudnika »Bela Krajina« -
_nimamo ve¢ kaj goyoriti o industriji, &e na
primer izdelovanje glinaste opeke za zidanje
in cementne za stre$no kritje stejemo k obrti.
Oboje se dela v majhnem obsegu.

Jasno je tudi, da so pri mlinih, ki so sami
po sebi kaj idili¢ni in &isto krajevnega zna-
¢aja, tudi Zage, ki so seveda za najblizji okolis.

Prometne razmere, ki so za razvoj in na-
predek nekoliko ve&jega gospodarstva vazen
taktor, v. Beli Krajini e dale& niso zadovo-
liive. Zadnji &as se cestam sicer posveta pa-
nja; a to je Sele zatetek. Tako imenovani
obtinski poti pa so kljub obveznemu kuluku
zanemarjeni ko le kaj.

Minulo jesen so inZenirji merili pot novi
Zeleznici Crnomelj—Vinica—Vrbovsko. To je
namred zveza Slovenije z morjem; s to zidavo
se nadi domovini spet obeta majhen napredek
v drZavni reZiji, drugo je itak privatnéga zna-
taja.. Crnomelj sam in okolica se borita za
odcep: prvi hofejo seveda mesto, drugi pa
postajaliSte Sela pri Otaveu. Spor je tipitno
belokranjski. Ali bo proga stekla in kdaj, je
seveda odprto vpradanje. Ko bodo na terenu
zazvenele lopate in krampi, bomo vsaj trdno
upali, da se bomo lahko hodili v morje kopat.

O obrti sami se kaj novega ne da pove-
dati. .Izrazitega obrinidtva je malo in danes.
preZivlja hude &ase kot vsi:stanovi sploh::
Cevljarji, kljutavnidarji, kovagi, krojagi in mi--
zdrji ‘deloma samo popravljajo malo trpeZno
fabrifko blago, deloma obdelujejo najeto zem-
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Francé Vodnik o Mahnicu

Kaj je hotel Mahni¢? Slo mu je predvsem
za lo€itev v slovenskem javnem Zivljenju, ko
je videl, da se #irijo ideje liberalizma, e mi-
slimo na doloteno strujo ali ideje, ki naspro-
tujejo katolistvu (razmah materializma). Na
drugi strani je hotel zaleti katolisko gibanje.
Postavil je v resnici cel sistem kat. svetovne-
ga nazora, iz katerega sku3a motriti vse javno
zivljenje, in ki ga je proglasil kot temelj vse-
ga javnega delovanja. Z »Dvanajstimi veleri«
je zaéel razprave o umetnosti in pisal o raz-
nih pojavih v slovstvu, a vendar je napaéno,
¢e bi Mahni¢ev problem smatrali kot literarni
problem (problem verske in protiverske lite-
rature). Mahniéev problem je kulturni pro-
blem sploh, ki posega v vse javno Zivljenje.
Vzporedno je zagel pisati o vseh drugih vpra-
Banjih: liberalizem, katolidki liberalizem, ero-
tika, politika, narodnostno vprasanje. Vendar
pa mu je bilo ved za prvo kakor za drugo
nalogo. Ve& mu je bilo za loditev, da postavi
mejo med tem, kar je katolisko, in med tem,
tistim, ki jih imenuje liberalce, in tistim, ki jih
imenuje katoliZke liberalce. Ta izraz je prav
za prav pri njem dvoumen. Za kat. liberalce
smatra pravilno tiste, ki so se oprijeli libe-
ralnega natela, ¢ef da je vera zasebna za-
deva, da so torej lahko dobri verniki, javno
pa slogasi. Zlasti, ker so bili nasprotniki na
nekaterih kult. podroZjih naprednejsi, so se
z njimi druzili, jih podpirali. Zdi se, da Mahni¢
pod izrazom »kat. liberalizem« pojmuje vsako
resni¢no Zivo zivljenjsko udejstvovanje, v Ce-
mer je videti glavno napako njegovega delo-
vanja in glavno napako, da ni mogel s svojimi
idejami vplivati, tako da je bil, Eéeprav navidez
v olenzivi, stalno v defenzivi. To je izrazil s
tem, da hote »veé luZile, »napraviti red« itd.
Tok liberalizma je bil tak, da bi v slogastvu
utrpel $kodo katolicizem. V toliko je njegov
oster nastop Casovno opraviten.

Mahni¢ sam pravi, da noge pridobivati,
ampak le obvarovati katolitane. Vsak nazor
pa, ki resniéno moéno Zivi, se ne more omejiti
na obrambo, ampak stremi za izZivetjem in
pridobivanjem. Mahni¢ se tega ni zavedal. Bil
je preprit¢an, da vodi vse Zivljenje. Kar zade-
va filozofsko utemeljevanje boja, mu moramo
to priznati, ker ni bilo na nasprotni strani ni-
kogar, ki bi mu oporekal. V tem je torej vodil,
toda s tem %e ni redeno, da ni Zivljenje teklo
v neki silni strugi! To se vidi Ze v tem, kako
mo&no je Zivela svobodomiselna knjiZevnost,
do katere je imel samo krititne in nekritiéne

pripombe. Da se je Mahnié motil glede litera-

ture, drugod pa da je imel prav, sploh ne drzi.
Mahnié se v nazorih o literaturi ni bogve koliko
motil, ali vsaj ve& ne kot drugod. Nagelne teze
glede umetnosti so precej pravilne. Negativ-
nost njegovega nastopa je drugod. Pozitivna
je gotovo njegova zahteva po nacelnosti, Ce
to ne pomeni neke svetovno nazorne sistema-
tizacije, ampak odkrito javno izpovedanje
svojega prepri¢anja. Prav, da je nastopil proti
osebnim vernikom in javnim liberalcem. Pri-
znati moramo veljavo zahteve, da bodi sve-
tovni nazor osrednja sila v &loveku, ki naj ob-
likuje vse Zivljenje, ki mora poseé&i v javno
Zivljenje. Kdor Zivi danes s &asom, vidi, da so
to gesla, ki se Se danes pojavljajo. Ce je za-
hteval, da se to Zivljenje razodeva tudi v lite-
raturi, se ni motil. Njegova zahteva proti lar-
purlatizmu je nagelno popolnoma utemeljena.
Vse je izvajal z metalizike. Bog je prvo na-
&elo vsega. Temu ne moremo oporekati. Tudi
je prav, ée.pravi, da je Bog izvor umetnosti,
&e priznamo, da je Bog vir vsega Zivljenja in
tudi vseh naravnih pojavov. Vendar se je prav
tu ves Mahnitev genialni koncept izmali&il in
porudil. Ta osnova, ki ima predhodnika v Tru-
barju, ki je docela antiliberalno razpolozZen
— tudi on je menil, da bodi vsa kultura v
zvezi z versko idejo — je iz vidika Zivljenjske
strukture gotovo bolj mo¢na kot liberalna ide-
ja, ki lp&i Zivljenje na posamezna podroéja.

(Dalje.)

PREDSEDNIK PROTIKOMUNISTIENE INTER-
NACIONALE POZDRAVLJA NASE DELO.

V ponedeljek, dne 25. t. m. je potoval skozi
Ljubljano proti Belgradu predsednik protikomuni-
stine internacionale g. Aubert. Protikomunistina
internacionala ima sedeZ v Zenevi, od koder vodi
prutiboﬂ&eviéko propagando po vsem kulturnem
sveti. Na ljubljanskem kolodvoru ga je med dru-
gimi pozdravil tudi urednik »SiraZe v viharju« in
mu na kratko poro¢al o naSem delu. G. Aubert je
izjavil, da z velikimi simpatijami spremlja nade
delo ter v svojem, kot tudi v imenu Svicarskih pro-
tiboljSevidkih #tudemtov pozdravlja vse slovenske
borce za kulturo in pravi napredek in Zeli, da bi
tudi mi z ostalim kulturnim svetom ne postali Zrtev
strainih komunistiénih zmot. V nadalinjem razgo-
voru je g. Aubert omenil, da je boljfevizem dosegel
vifek koncem 1, 1935., sedaj pa Ze upada. Po wvsej
kulturni Evropi naragfa odpor proti boljievikom
in Zveza n v vedno bolj izgublja na svojem

enu, odkar so bili v to institucijo sprejeti
g?}::.ieti. Tudi v sovjetski Rusiji, je dejal ¢. Aubert
nara$a odpor proti boljSevizmu; reZim se lahko
vzdrzi le z nasiljem in diktaturo. Najvedji znak
slabosti Stalinovega rezima so procesi, i jih zad-
nje Ease uprizarjajo (Zinovjev, Radek):; moénim via-
dam paé kaj takega ni treba podenjati.

Za popoino
Aleksandrovo univerzo!

Akademska akcija za izpopolnitev univer-
ze je priredila dne 26. januarja v dvorani Trg.
doma javno prireditev, da bi slovensko jav-
nost seznanila s potrebami slovenske univerze.

Zborovanje je pozdravil inz Pehani kot
zastopnik obolelega dekana tehn. fakultete
dr. Gosarja.

G. inZ. Bevc je porotal o akciji gradbenega
komiteja za zgradbo tehni¢ne fakultete in o
vseh teZavah, ki jih je imela, da je konéno
zgradila poslopje za tehniko.

G. rektor Samec je pozdravil zbhorovanje
in izrazil veselje, da se je slovenski student
zdruZil v borbi za zboljSanje poloZaja nase
univerze. Ko je bil pred dnevi v Belgradu, so
ga gg. ministri z razumevanjem poslusali.

O potrebah kemiénega instituta je porocal
g. prof. Rebek, povdaril je pomen kemiénih
institutov za gospodarstvo in za drZavo. Tov.
Skapin je pokazal na moZnost znanstvenega
razvoja, ki bo koristil narodnemu gospodar-
stvu, toda za to je nujno potreben boljsi ke-
mic¢ni institut. G. prof. Pehani je povdaril vaz-
nost rudarskega instituta, ki mu moramo za-
gotoviti trajno eksistenco in zgraditi nove la-
boratorije. : .

Tov. Stular je izjavil neomajno voljo, da
ohranimo svoj rudarski indtitut in mu pre-
skrbimo primerni dom.

Prof. Znidersi¢ je porocal o provizori¢nem
hidrotehni¢nem in3titutu, ki je bil zgrajen po
zaslugi »Drustva za zgradbo hidrotehni¢nega
laboratorija«<. AA ji je priporotal, naj se za-
vzame za realizacijo naértov, ki so Ze v mi-
nistrstvu.

Posebno toplo so bila sprejeta izvajanja
g. primarija Matka, ki jih bomo v prihodnji
Stevilki posneli.

Tov. Muha je podal pregled, koliko so na-
§e tri univerze dobile od drZave rednih in iz-
rednih kreditov. Za primer navedemo, da so
dobile univerze v 1. 1919—34 izrednih kredi-
tov, ki so se uporabili za zidavo in sicer:
belgrajska 121.4 milj. Din, zagrebska 57.3 mil].
Din, ljubljanska pa samo 10.7 milijonov Din,
ali belgrajska 61%, zagrebika 30%, ljubljanska
pa 9%. Tri najnujnejie akcije, ki morajo biti
kar najhitreje uspesno dovriene so: zgraditev
kemiénega in hidrotehni¢nega laboratorija in
rudarskega instituta. Vprasanje popolne slov.
univerze stavljamo kot vpraSanje slovenske
enakopravnosti.

Konéno je bilo sprejeta resolucija, ki je
bila poslana gg. dr. Korodcu, dr. Kreku, dr.

Stojadinoviu, dr. Letici in Stofevidu in ki
zahteva kredite za kemifni in hidrotehniéni
laboratorij ter rudarski institut ter 500.000 Din
za izdelavo naértov za ljubljansko bolni$nico.

33. svetovni evharistiéni kongres v Manili.

Porodali smo Ze, da se letos vr&i svetovni
evharistiéni kongres v Manili na Filipinskih
otokih v Tihem oceanu. PapeZev odposlanec
kardinal Dougherty, nadskof v Filadelfiji (U.
S.A.) je ze odpotoval na kongres. V sredo,
3. februarja je zaletek. 4. februarja je dan Ze-
na in deklet, 5. februarja dan moz in fantov,
6. februarja dan mladine. MoZje in fantje ima-
jo skupno obhajilo pri polnoénici. 7. februarja
je legatova ma3a, popoldne velika zaklju¢na
procesija.

Tudi smo Ze opozorili na mednarodni kon-
gres brezboZnikov v Moskvi, ki se bo wvrgil
istofasno z evharistitnim kongresom in ima
namen ustanoviti mednarodno organizacijo
brezboZnikov, dati tofna navodila za siste-
mati¢no protiversko propagando in dobiti po-
trebna sredstva. Jaroslavski, ki je vodja brez-
boZnikov SSSR, pravi v oklicu med drugim:
»Mi hotemo zaigati vse cerkve vsega sveta
v enem samem sploénem poZaru. NaZe brez-
boznisko gibanje je postalo silna mo&, ki uni-
tuje vsakr$no versko cutenje.' To gibanje je
ena najmocnejiih pomoznih sil v protiverskem
socialnem boju, namenjenem razrufiti temelje
starega sveta. Verniki vseh veroizpovedi naj
se dobro zavedajo, da jih iz tega vesolinega
potopa ne bo resil noben Bog, noben svetnik

in nobena molitev.« '
*

Predlog zakona o evthanaziji je pri dru-
gem ¢itanju v angleski zbornici lordov pro-
padel. Eden izmed lordov je govoril v imenu
zdravnikov in izjavil, da bi pomenil tak za-
kon uzakonitev umora in bi imel za posledico
nezaupanje bolnikov do zdravnika.

UREDNIKOVA POSTA:

G. Slibar Tone, Gladbeck. Za Vase pismo
in za Vale priznanje iskrena hvalal Za izseljen-
8ko vprasanje se bo vedno nadlo kaj prostora.

G. Vinko Potisek, Zagorje ob Savi. Ce po-
Siljate z resnim namenom, vedite, da ni za ob-
javo!

Podpiraife pokret
karfoliske miadine!

ljo, drZijo kravico in morebiti tudi prafica.
Kaj hotemo — duh &asa je pa& da hoZejo
ljudje vse lepo in poceni, solidnost je Ze po-
stranskega pomena.

Mladih obrtniskih pomoénikov je precej
izu€enih, na sluzbo &akajo, pa se nikjer ne od-
pre nobena mozZnost.- Obrtnisko vprasanje je v
zvezi z industrijo tako pereie in aktualno, da
se bo moralo ukreniti nekaj uéinkovitega bo-
disi z razmejitvijo delovnega podro&ja bodisi
s carinami, sicer bodo ostali nazadnje le e
peki, mesarji in dimnikarji. Tu pa imajo be-
sedo sociologi,

Letodnjo zimo se je nekoliko poZivila trgo-
vina z lesom, a.ta poZivitev je samo zaéasna.
Kmetje prodajajo kostanjevino (kg po 11 parl).
Ce je po 5 par in &e nima$ soli, jo bo3 dal po
5 par. Les, zivina, voz, &as, trud, voznik —
pa slaba pot, blato, mraz, Zelezniski pragovi
se platujejo ca po 15 Din, ob meji doseZejo
45 Din. Glavno pri vsem je le, da se Zivi, Do-
kler se Zivi, se upa, in kjer je upanje, je spet
Zivljenje. Belokranjski kmet, delavec, obrtnik
se ne bo postavil sam na noge, kakor ni sam
kriv bede, ki ga tare.-

{Dalje prihodnjis.)

Nasa Koroska

POLITICEN PRITISK NEMSKUTARSTVA

Ta %e ni najhujdi izmed vseh. V Awvstriji
vlada avtoritativni reZim, diktatura dr. Kurta
Schuschnigga. Edina priznana politi¢na orga-
pizacija je Domovinska fronta. Koroski Slo-
venci so patrioti; z zaupanjem so se oklenili
Domovinske fronte. Saj so dokazali svoj pa-
triotizem tedaj, ko se je nemskutarija ob hi-
tlerjevskem puéu v juliju 1934 izneverila Av-
striji in reZimu. Za svoj patriotizem niso sta-
vili nobenih pogojev, niso patriotje na odpo-
ved. A slabo so bili za to platani. Domovin-
ska fronta je postala orodje poneméevanja.
Polastili so se je isti ljudje, ki so se pred
dvema letoma dvignili proti njej. Danes vla-
dajo v krajevnih odborih Domovinske fronte
isti nem¥kutarji, ve€inoma ué&itelji, ki so odlo-
&ali pred leti v landbundovskih ali hitlerjan-
skih organizacijah. Slovenci so potisnjeni ob
stran kot nezaZeleni vsiljivci: saj velja za te
kroge vendar kot nemogole, da bi mogel biti
Slovenec iskren patriot, &e$ da je Avstrija po
zatrdilu samega Schuschnigga in vseh zavez-

nikov nem&ka drZava. Zato so pod krinko
Domovinske fronte postavili slovenskim obéi-
nam nemske Zupane, pod krinko patriotske
kmetke zveze so oropali Slovence tudi mno-
gih vaZnejSih stanovskih zastopov v kmeékih
obtinskih, okrajnih in deZelnih korporacijah.

V korogki dezeli ne vlada deZelni glavar
ali pa dunajski vpliv, ne — ni vliadal ne ge-
neral Hiilgerth in tudi ne bo vladal novi de-
Zelni glavar, v besedah umerjeni dr. Sucher;
v dezeli bo i nadalje vladal diktat vsemogog-
nega Heimatbunda. Kaj je Heimatbund? Hei-
matbund odgovarja po svoji organizaciji nek-
danjemu zloglasnemu »Volksratu«. Ni to dru-
§tvo z voljenim odborom, ki bi Zivelo od &la-
narine in imelo nadzorovano vodstvo. Drustvo
predstavlja nekak Narodni svet koroskih
Nemcev in nemgkutarjev, ki imajo v njem
skupno eksekutivo. Prej je bilo v Heimat-
bundu zbrano vse od socialnih demokratov do
hitlerjevcev, ki so vsi skrbno pozili, da bi se
Slovencem v nitemer ne popustilo, da bi se,
. kakor se izraZajo, zavarovale pridobitve ple-
biscita. Danes prevladujejo v Heimatbundu
nem8ki nacionalisti in nacisti, Predsednik
Heimatbunda je pisatelj Josip Friderik Per-

konig, doma iz Trbovelj, njegova duda ge-
neralni tajnik, rojen Hrvat Majer-Kaibitsch,
njegov ideolog pa dezelni arhivar dr. Martin
Wautte, ki je postavil nesmiselno tezo o treh
narodih na Koroskem: o Nemcih, Vindisarijih
in Slovencih in se s tem onemogodil kot re-
sen Enanstvenik. Heimatbund vzdriuje dezel-
na vlada z rednimi podporami; torej prispe-
vajo za to organizacijo tudi Slovenci s svojimi
davki. Vse zadeve, ki zadevajo Slovence,
gredo skozi roke Heimatbunda. Heimatbund
je povsod; on pobira podpise pri nemskutar-
jih za uvedbe nemskih pridig v slovenskih
Zupnijah, razdeljuje tujce v posamezna leto-
vii¢a v slovenskem delu dezele, vodi naseli-
tev Nemcev med Slovenci in odloéa o podpi-
ranju gospodarsko ogroZenih nemskutarskih
in nemskih kmetij, organizira nemskutarske
kulturne prireditve po vzorcu slovenskih, igre
in nemske pevske nastope, subvencijonira
nemdkutarske gospodinjske tetaje tam, kjer
so napovedani slovenski tefaji itd. Skratka
Heimatbund je povsod. Heimatbund je tudi
tam, kjer je treba onemogogiti slovenska zbo-
rovanja in prireditve. Heimatbund ima raz-
preden sijajen zaupniski aparat po vsej deZeli.
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Dobra in cenena hrana e Pristna
vina vseh vrst « Toina postreiba




