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STROKOVNI LIST POSTNIH NAMESCENCEV.

Stev. 9. V Ljubljani, dne 5. maja 1929. I. leto.
Just: / Kaj pa velia glede usluzbencev, ki so bili pred 1. septem-
- > brom 1923 upokojeni ali pa #im je na ta ali oni nacin prestala

Vfaéunl’ive SIque' i sluzba in ki se vradaio nazaj v sluzbo?
Ni¢ manj tezko¢ kakor voiaska sluzba ie prizadevalo | V tem pogledu se je razlitno postopalo. V letu 1924 se je

upravnim jn upravnosodnim oblastvom vprasanje, katere ci- takim usluzbencem ob ponovnem sprejemu vrac¢unala samo
vilne sluzbe se pripoznavajo na sedanji uradniski zakon pre- | sluzba, katera je bila po preiSnjih predpisih vStevna v pokoj-
vedenim usluzbencem, kakor tudi to, katere civilne sluzbe se | nino. Tega naziranja je¢ bila prvotno tudi centralna komisiia
priznavajo osebam, ki e niso bile razvriene po uradniSkem | za uporabo in izvrSitev uradniSkega zakona. (Seja z dne 1. fe-
zakonu, ampak ponovno sprejete v drzavno sluzbo po 1. sep- bruaria 1924.) To naziranje in ta praksa je bila fatalna zlasti za
tembru 1923, ko je ta zakon stopil v veliavo. one usluzbence, ki so podali ostavko in so po dolocilih pra-

Glede razvr$c¢enih usluZbencev je na videz vprasanje do-  gmatike iz leta 1914 izgubili z ostavko vse pravice in tudi pra-
volj obrazloZeno v Clenih 137, 235 in 241 uradniSkeéga zakona. | vico vstetja odsluZene dobe ob ponovnem vstopu v drZavno
Ako pa obravnavamo konkretno prosnjo za naknadno vitetie  sluZbo. Ko je direkeija nekemu usluZzbencu ob ponovnem spre-
neke sluzbe in hocemo pro$nio na osnovi dolo¢ila ¢lena 235 | lemu tako sluzbo vstela in mu odmerila stopnjo osnovne place,
ugodno resiti, se nam nenadoma vsili vpraanje, ali ie to sploh | ki je odgovarjala odsluZenim letom pred ostavko, se je glavna
drzavna sluzba, — torei sluzba iavnopravnega znalaja, ali sa- | kontrola pritoZila na drzavni svet, ki je direkciisko odloc¢ho
mo zasebnopravnega znacaja, ki ni vitevna. I razveljavil.

In prav v nadi stroki smo imeli v prejSnjih Casih zelo ve- To miSljenje je nato centralna komisija, kakor je direkciio
liko usluZzbencev, katere so najemali predstoiniki sami. Ti = obvestilo poStno ministrstvo z odlokom Stev. 3520 od 26. janu-
usluzbenci ob sprejenmu niso dobili od postne uprave nikakega | arja 1925, izpremenila, Radi vaznosti navajam miSlienie komi-
nastavitvenega dekreta in torej niso stopili v nikak javno- @ siie v celoti in doslovno, Odgovor komisije v slovenskem pre-
prayni odno$ai napram poStni upravi, ampak jih j¢ vezala samo | vodu se glasi:
zasebna pogodba napram delodajalcu, to je predstoiniku, ki jih Ob razmotrivanju tega vprasSanja vgotavlia komisiia, da
ie placeval iz pavsala. Res je, da se veliko vrst teh sluzb po | e sicer na seii dne 1. februaria 1924, leta izrekla mnenie, da je
preiSnjih predpisih ni Stelo v pokomino, a ¢e si ogledamo po- | za odrejanie stopenj osnovne place in za pokojnino oseb, ki so
blize posle, ki so jih opraviiali taki vsluzbenci, vidimo, da se | bile poprej drzavni usluzbenci, pa so v ¢asu, ko velia novi za-
niso prav mc razlikovali od poslov, ki so iih opravljali usluz- | kon, reaktivirane, merodajen Cas sluzbe, ki ga jim je zakon
benei pri kaki drugi posti, ¢ijih sluzba se je pa Stela v pokoj- | pre) priznaval, pozneje je pa sama nadela revizijo svoiega mi-
nino. V nekaterih primerih je poStna uprava omogodila takim | Slienja in ma neki poznejsi seji fiksirala svoie sedanje mislienie,
usluzbencem, da so si pozneie, ko so se dokopali do sluzb, ki | ki slove: »tocno je in to ie bil tudi razlog za prvotno misljenje
so bile vStevne v pokomino, »nakupili« preisnjo v pokomino | komisiie, da uradniSki zakon nima nobenega dolocila, kako nai
nevitevno dobo. se postopa glede osnovne place itd. pri osebah, ki so bile po-

Pravi¢no ie zato dologilo ¢lena 235 uradniSkega zakona, | prei pod starim zakonom drZavni usluzbenci, pa so pod rezi-
da naj se pri prevedbi racuna za penzijo in stopnje osnovne | mom novega zakona reaktivirane. Zaradi neskladnosti starih
place (¢len 241) tudi taka po preisnjih predpisih nevStevna dr- | in novih zakonitih predpisov pa pride do neenakosti, ¢e bi se
Zavna sluzba. Skoda je samo to, da se racuna Scle od 21. leta | U usluzbenci tretirali po starih zakonih, Komisija je po ome-
starosti. nienem poznejSem mislieniu sklenila (»naslac<), kar je tudi nie-

Misliti si moramo paé, da je bil namen zakonodajalca | no danasnie mislienje, da se morajo v takih slucajih analogne
(ratio legis) popraviti te kricece razlike in favorizirati prikraj- | uporabiti dolocila ¢lena 241 v zvezi z dolocili ¢lena 235 in 137
Sane wsluzbence. Zato ne smemo pri interpretaciii besedila | uradniSkega zakona.«
adrZavna sluzbae in »v sluzbi driave« postopati preozkosréno | Potemtakem se mora usluzbencem, ki niSo bili prevedeni
in presojati sluzbe po tem, ali ie kdo prejel kak dekret in od | na sedanji uradniski zakon, ampak Sele pozneie ponovno spre-
koga in ali je bilo potemtakem niegovo sluzbeno razmerje jav- | ieti v drZavno sluzbo, ob sprejemu vSteti predvsem prej$nja
nega ali zasebnopravnega znacaja, ampak po tem, ali so-bili | sluZba, ki je bila Ze po starih predpisih vStevna, vsaka druga
njegovi posli zasebnega ali javnopravnega znacaia. sluZba pa od dovrSenega 21. leta starosti. (Glede vojaske sluz-

Pa tudi pri presoji poslov moramo biti previdni in vselej | be sem Ze poiasnil v preiSnjem ¢lanku.)
paziti na to, ali niso v sluzbi, ki $teie v pokoinino, usluZbenci, Analogno dolocilu ¢lena 22 uradniSkega zakona se pa mo-
ki opravljajo enake ali slicne posle. re 7z¢ omenjena sluZzbena doba takoj ob sprejemu vSteti prav
_ Ako presojamo s tega vidika razli¢ne vrste sluzb, ki smo | za pray samo onim usluZbencem, ki so Ze po starih predpisih
iih imeli pred uveljavlieniem sedanje pragmatike, mislim, da | dosegli pred svoiecasnim izstopom iz sluZbe stalnost, vsem
gf bo tezko nasla sluzbena doba, ki bi ob prevedbi na osnovi drugim se pa sme vSteti ta doba v 'p.okojn'ino in za 's.tomjc

€na 235 ne bila vitevna, seveda Sele po dovr¥enem 21. letu | osnovne plage 3ele po treh odnosno Stirih letih, ko so bili potr-
starosti. Bag na tej osnovi so se vitela leta aspirantov, postnih | ieni za stalne, Nacelstvo 2. stopnje osnovne place se iim odmeri
DOS!O\:'aéev_ pomoznih slug, selskih pismono$, poStnih slov, | po dosegi stalnosti takoj 3., 4. itd.. torej stopnia, ki odgovarija
uradnih PomoZnih modi itd, ter celo brzoiavnih delaveev, niihovi celokupni sluzbeni dobi.

Vse to velia e za usluzbence, ki so bili v sluzbi dne 1. sep- | [ koncu se hotem na kratko dotakniti Se dnevnicarske
tembra 1923 in ki so bili prevedeni na sedanii uradniski zakon. | sluzbe. dovriene po 1. septembru 1923. Drugi odstavek Glena
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137 uradniSkega zakona dolo¢a: »onim, ki so poslovali pred |

vstopom v drzavno sluzbo v sluzbi drzave kot pogodbeni
(kontraktualni) usluZbenci (¢len 130), se §$teie ¢as, ki so ga pre-
bili pri tem poslovaniju, za pokojhino.«

Kaj misli zakonodajalec pod izrazom »kontraktualni usluz-
benci«?

V &lenu 130, — prvi odstavek — rabi izraz kontraktualni
usluzbenci promiscue za kontraktualne uradnike v oZiem smi-
slu besede in za dnevniarje. Tudi ¢len 137 ne dologa nikier,
da se ob poznejSem vstopu v drZzavno sluzbo vsteie samo kon-
traktualna sluzba v oZjem pomenu besede. Mnenja sem, da je
bil namen zakonodajalca ta, da naj se vSteje tudi dnevnicar-
ska sluzba. Nase ministrstvo je pa drugega mislienia in dosled-
no zavraca prosSnje za vstetic dnevnicarske sluzbe,

Ob priliki postavitve neke uradnice je direkcija za posku-
Snjo vracunala njeno dnevniCarsko sluzbo in sluzbo zalasne
upraviteliice pogodbene podte. Glavna kontrola je reSenje oce-
nila za pravilno, Ne morem si misliti, da bi bila glavna kon-
trola prezrla vstetje dnevnicarske dobe. Oc¢ividno tolmaci v tei
toCki uradniski zakon drugale kakor na%e ministrstvo. Pa kaj
hocemo, direkcija je paé vezana na navodila ministrstva.

L4 -
Mali paket ~ nova pisemska
v eqg e
posiljka.

Prihodnji svetovni poStni kongres, ki se bo vrdil meseca
maja t. l. v Londonu, bo, kakor vse kaZe, ustvaril za med-
narodni poS$tni promet novo pisemsko poSiliko, ki se bo ime-
novala »mali paket (petit paquet)«,

Ze nekaj let si nekatere drZave, ki imajo zelo' razvito
trgovino, prizadevajo, da bi svetovni poStni kongres kot med-
narodni poStni zakonodavec odpravil ali pa vsaj omilil ome-
jitev, da blago. ki se razpoSilja v blagovnih vzorcil, ne sme
imeti nikake prodajne vrednosti. Dosedaj tem drZzavam to ni
uspelo. Ker je pa to Ze stara zahteva najSirSih krogov poslov-
nega sveta, so se te drZave, ki jim prednjadi seveda Nemcija,
odlotile, da ne bodo predlagale glede predpisoy za blagovne
vzorce nobenih izprememb, pa¢ pa bodo zahtevale, da se
ustvari nova pisemska posilika, ki bi bila pripravna za raz-
posiljanje malih koli¢in blaga. Komisija, ki ie v novembru 1928
izdelala predloge in besedilo vseh konvencij, je nacelno skle-
nila, da se ta poSilika uvede v mednarodnnem poStnem pro-
nmetu in je hkrati dologila tudi vse ostale pogoje in predpise za
take posilike. Kon¢na odobritev tega predloga na kongresu je
bolj formalnega znadaja, zato pa o tem lahko govorimo, ka-
kor da je to Ze izvrSeno.

V malih paketih se bo lahko razposilialo blago, ki ima pro-
dajno vrednost, teZzie od 1 kg pa take poSilike ne bodo smele
biti. V takih paketih se bo poSiljajo tudi blago, ki je v na-
slovni drZzavi podvrZeno carini, zato pa bo morala biti vsaka
taka poSilika opremljena s predpisanim carinskim listkom. Po-
Silike bodo morale biti tako zaprte, dase bo njihova vsebina
lahko pregledala. Pismenih sporocil ne bodo smele imeti, pac
pa odprt racun ali popis blaga. V ostalem bodo veljali zanje
predpisi, ki veliajo za blagovne vzorce. Uvedba teh poSilik bo
fakultativna, to je, da bodo dovoliene samo v prometu z dr-
Zavami, ki bodo na to pristale.

Pristojbina bo dolo¢ena na 15 centimov za vsakih 50 gra-
mov, najimanj$a pa bo 50 centimov. Razen tega bo smela na-
slovna drZava pobirati najve¢ 50 centimov kot pristojbino za
ocarinjenje in 25 centimov kot dostavnino.

V praksi se ie Ze davno opazalo, da obstoja v predpisih
glede razpoSiljanja manjsih ‘koli¢in blaga v pisemskih po§ili-
kah neka ovira oziroma omeijitev. Sicer dovoliujejo sedanji
mednarodni poStni predpisi, da se sme to blago razpoSiljati
v zaprtih pismih, v vrednostnih pismih ali vrednostnih Skat-
lah oziroma v blagovnih vzorcih, toda poslovni svet s tem ni-
kakor ne more biti zadovolien, ker so omenjene poSiljke za
to deloma nepripravne, ali pa so pristojbine previsoke, Bla-
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govne vzorce pa mora kar izloCiti, kaiti v niih se lahko raz-
posSilia samo tako blago, ki nima prodajne vrednosti. Tu pa
nastane vprasanje, ali eksistira kako blago, ki bi do 500 gra-
mov teZe sploh ne imelo, ali ki bi vsaj kje na svetu ne imelo
prodajne vrednosti. Vzemimo za primer semena. Teh vendar
trgovec ne more razposiljati samo po Kkilogramih, temveé¢ v
dosti manjsih koli¢inah. V blagovnih vzorcih jih ne sme, ker
imajo prodajno vrednost, v pismih jih pa ne more, ker je post-
nina po navadi draZja kakor blago.

Poslovni svet se je pri nas kakor tudi povsod drugod iz-
ognil tem neprilikam na ta nacin, da kratkomalo poSilia v bla-
govnih vzorcih blago s prodaino vrednostjo. PoStne uprave se
sicer trudijo, da bi te nepravilnosti omeijile, ne morejo pa do-
scCi zaZelienega uspeha. Od' vsakega poStnega usluZzbenca ne
moremo namred zahtevati, da bi bil toliko veSC v poznavaniju
blaga, da bi lahko sam presodil, kdaj ima ali kdaj nima kako
blago prodaine vrednosti, Zato pa je tudi vetina teh poSilik
glede na niihovo vsebino po postnih predpisih nedopustna,

Vsekako bo konéno vendarle prodrlo spoznanje, da za-
hteva me ba$ maihen interes sploSnega gospodarstva medse-
boino izmenjavo blaga tudi s pisemsko poSto in da bodo mo-
rale kon¢no tudi postne uprave to ne samo upostevati, temvec
tudi pospelevati. Res je, da ie za prevoz blaga v prvi vrsti
doloGena paketna posta, Imamo pa slucaje, v katerih je za to
naiboli primerna pisemska poSta, in sicer v prvi vrsti tedaj,
kadar gre za hitrost prevoza, potem pa tudi, kadar gre za
blago, ki se zaradi manife koli¢ine, obsega ali vrednosti
zelo tezko razpoSilia s paketno po$to, neglede na to, da je tak
prevoz seveda tudi predrag v primeri z vrednostjo blaga.

Glede na vse to bo torei uvedba teh malih paketov v
mednarodnem poStnem prometn vaZna tudi za naSo notranjo
postno sluzbo, ker je verjetno, da bodo ti mali paketi kaj kmalu
postali tudi tuzemske po¥tne poSilike, &im se bo pokazalo, da
se je izpolnilo vse, kar so .interesirane drZave od njih prica-
kovale.

Sluzbena obleka.

Prav na vsaki seii in na vsakem ob&nem zboru je drustvo
niziih postnih name$encev interpeliralo predsednika, kaj ie
ukrenil. da bi se’trdote sedanjega pravilnika o sluZbeni obleki
omilile. in da nai se, ¢e Ze ni mogode dose¢i boli§ih dolocil,
obleka vsaj redno deli. Nebroj spomenic je Ze Slo na vse mo-
gote merodaine faktorie s proSnjami, naj temu vpraSaniu po-
svete vso paZnjo. Sedaj se pa Cuje, in sicer z verodostoine
strani, da ie pozvalo poS§tno ministrstvo direkcije, nai posliejo
k pravilniku spreminjevalne predloge, V koliko bodo dopol-
nilna dolotila zadovoljila vsakega posameznika, je teZko reci,
vendar pa vsai izgleda, da se bo tudi ta perea zadeva vsaj
delno reSila.

Navesti hofemo tu samo bistvene spremembe, ki so za
vsakogar vazne. V naivecCiem nasprotstvu z namenom obleke
je § 1, ki doloc¢a, da dobe stalno nameS¢eni usluzbenci pravico
do obleke Sele po treh letih. To dolocilo se mora revidirati
tako, da dobe pravico do obleke Ze po Sestih mesecih po
nastavitvi, ker le tedaj bo dosegla sluzbena obleka svoj na-
men, ki ie oznaéen v uvodu k pravilniku.

Izpopolni naj se pa tudi dopolnilno dolo€ilo, ki govori o iz-
jemah. Iziema naj se raztegne na vse usluzbence (tudi na dnev-
ni¢arie), ki so nameséeni pri izmenievalnih postah, pri drzav-
nili postah, kier so:letovi¥da, kopalisa ali zdraviliS€a, pri dr-
zavnih obmeinili postah, in pa na usluzbence, ki spremliaio po-

&to v vagonil ali na avtomobilih.

Dolo@ naj se v pravilniku toéno, koliko Casa naj se no-
Sijo posamezni deli obleke (eno leto, dve leti, tri leta). Se-
danje besedilo; »vsako drugo leto etc.« so sedaj direkcije raz-
litno tolmacile. Znano je. da je oblast tolmaéila pa jasno do-
jotilo, da gre letna obleka usluZbencem vsako .tretie leto ta-
kole: ako ie usluzbenec prejel obleko 1. aprila 1924 in 1. aprila
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1926, je to vsako tretje leto, Vsakemu neukemu laiku je pa
jasno, da pomeni to le vsako drugo leto.

Najvec nevolie je pa doslei povzrotala Sablonska izdelava
obleke. Res je, da bi dobavitelji morali izdelati obleko prv o-
vrsino, ali dobavitelj je bil vezan tudi na uradni vzorec,
Ki pa ie izdelan pod vsako kritiko. Naravno je, da se je doba-
vitelj drzal vzorca, ker je bilo to zanj najlaZje in pa najvecje
famstvo, da mu prevzemna komisija ne bo dobave Skartirala,
ali da vsaj ne bo ugovarjala, Zato je v sploSnem interesu, da
naj nabavlja blago ministrstvo samo, izdelava naj se pa pre-
pusti direkciiam, ki bodo skrbele za brezhibno in prvovrstno
izdelavo, tako da bo obleka v kras in reprezentanco usluz-
bencev.

Izpremeni naj se tudi doloc¢ilo, kdo naj obleko vrne in pa
kdaj. Po sedanjem doloilu morajo ¢lani umrlega usluZbenca
vrniti obleko. ¢e $e ni preSla v njegovo last. Res je, da je
obleka drZzavna last, dokler ne preide v last usluZbenca, ali hi-
gijenski predpisi gotovo niso za to, da naj vrnjeno obleko nosi
novo postavlieni usluZbenec, Zato naj se to dolocilo dopolni
tako, da se vrne obleka samo tedaj, ¢e usluZbenec ni umrl
za epidemicno ali drugo nalezljivo boleznijo. Ker je pa skoro
vsaka bolezen nalezljiva (tuberkuloza, influenca), bi le redko
prislo do tega, da bi se zahtevala vrnitev obleke.

Trie je pa dolotilo za upokoience. Ti naj bi obdrZali ob-
leko le tedaj, ako so jo vsaj Sest mesecev nosili, kar je po-
polnoma v skladu z vsemi dolocili pravilnika, ki dovoljuje ob-
leko samo zato, da se aktivni usluzbenec pri -izvrSevanju
sluzbe ze na zunaj spozna.

So pa Se nekatera dopolnilna dolodila, ki govore o name-
S¢encih pri pogodbenih poStah, kier mora eventualno obleko
zanje nabavliati pogodbeni postar na svoje stroSke, nadalie o
dneynitarjih, ki sploh nikier nimajo pravice do obleke, in pa o
tem, kakSen znak naj nosijo ti usluZbenci, kadar so v sluZbi.

i ohénega zbora maturant-
skega drustva.

(Nadaljevanie.)

Ze na redni glavni skupS¢ini maturantskega drustva v
Ljubljani meseca junija leta 1927 je sprozil namestnik predsed-
nika upravnega odbora g. A. Kovadevié vprasanie, kako sta-
lisée zavzema obé¢ni zbor glede zbliZanja z ostalimi poS$tnimi
organizacijami, Zborovalci so nehote dobili vtis, da so bratske
organizacije v Zagrebu pripravliene stopitil v oZje stike 2z osta-
limi poS§tnimi organizacijami, da pa hocejo prej vedeti, kaj mi-
slijo pokrajinske organizacije in ali so pripravliene podpreti in
podpirati skupen nastop poS$tnih organizacii v Zagrebu. Eno-
dusen odpor zbora je pa jasno pokazal, da Se niso zaceljene
rane in pozabliene Zaljivke. Zato_se je sklenilo, da naj ostane
vpra$anje zbliZzanja za edinstveno organizaciio odprto do pri-
hodnje redne glavne skupscine.

Med tem Easom sta upravni odbor in podruznica v Liub-
liani razmiSliala, pod kak3nimi pogoiji in kdaj bi bilo mogoce
organizaciie strniti v celoto, in ali bi bilo to tudi v korist posa-
meznih organizacij. Vrsili so se neobvezni sestanki z glavnim
tajnikom upravnega odbora, Na teh sestamkih, kakor sem Ze
prej omenil, nai bi se predvsem dolo¢il tehnicéni nacrt za zdru-
Zitev prometnega drustva z maturantskim drustvom,. in sicer
kot prva etapa za nadalinje zdruZevanje. Na obeh straneh so
se formulirali predlogi, ki pa so se spreminjali od sestanka do
sestanka, " tako' da ni mogel delegat prometnega druStva na
predkonferenci glavne skupséine prevzeti odgovornosti za
eventualne-svojo izjavo, da.pristopajo Clani njegovega drustva

K fiaSemu ‘drustvu Kot izredni ¢lani.“Upfavni odBor, Kateregd'

So podpirali tudi ostali izvenljublianski delegati, pa zopet ni
mogel pristati na predlog delegata prometnega druStva, da naj
se sprejmejo ¢lani prometnega druStva kot redni €lani in da
naj se v tem smislu spremene dolocdila, ki govore o ¢&lanstvu,
in sicer zato ne, ker bi upravni odbor krsil temelina dolocila
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drustvenih pravil glede na naziv drustva. Zato se je Ze na
predkonferenci to vprafanje odpravilo z dnevnega reda obcéne-
ga zbora in tako torej ni pri§lo do fuzije ljubljanskih dveh p. t.
organizacij,

Preden bi pa upravni odbor stopil pred redno skup$éino
v letu 1928, je po svoii intenciji in tudi Zelji ostalih p. t. orga-
nizacii dolo¢il na dan skup&€ine skupni sestanek vseh p. t. or-
ganizacij. Na ta sestanek je povabil tudi ljubljansko OPO, ki se
pa sestanka ni udeleZila, Ce§, da je predsednik zadrZan, paé pa
je zastopal na tem sestanku OPO iz Zagreba njen predsednik
¢, Lali¢. Po izmenjavi mnenj in naziranj o stali§¢ih raznih dru-
Stev je podpredsednik ljubljanske podruZnice maturantskega
druStva v kratkih besedah to¢no orisal program, od katerega
se ne moremo oddaljiti in katerega morajo tudi nasprotniki
sprejeti in spostovati. Ta program je izraZen v par besedah:
»Spostuj 1.) Solsko izobrazbo, 2.) viSio strokovno izobrazbo in
3.) sluzbeno dobo.« Drugadnega programa ne moremo sprejeti.
To je kratek in jasen program, na podlagi katerega se lahko
vsi zdruZimo.

(Konec prih.)

Osebne vesti.

Postavijeni so: za pogodbene poStarje: Roza
\yazner v Locah pri Polanah, Gabrijela Karin v Vinici pri
Crnomlju, Milko Skerlec v Sv. TomaZu pri Ormozu, Anica Kos
v Storah, Franja Novak v Vidmu - Dobrepolie, Marija Turk
v Lukovici, Karel Boh v Mislinjah, Josip Kert v Dravogradu,
Ana DolenSek v Loki pri Zidanem mostu, Hermina Jezernik v
Sv. Pavlu pri Preboldu, Angela Pirc v Goriah pri Bledu, Albi-
na Magovec v Krizah na Gorenjskem, Mariia Podlipnik v Ptui-
ski gori, Ana Dobravec v Krmelju, Fani Simoni¢ v Sti¢ni, Vla-
dimir Zupan¢i¢ v Vidnji gori, JoZica Ludvik v Strni§¢u, Ma-
rija. Werbole v Polzeli, Ivan Marovt v Ljubnem, Stanislava
Pulko v Ivanjkovcih, Valerija Hren v Veliki Nedelji, Ivo Lu-
Zar v St. Vidu pri Stiéni, Anica Cebular v Radju, Angela Var-
dian v Semicu, Albina Arko v Borovnici, Pavla Pisk v Koz-
jem, Emil Sroif v Cerklju ob Krki, Aleksander Lavri¢ v Novi
vasi pri Rakeku, Marija Kalan v Gorenji vasi, JoZica Horiak
v Podplatu, Mirko Konjedic v Zgornji Sv. Kungoti, Mariia
Udvanc v St. Jerneju, Ivanka Stare v Smartnem pri Litiji, An-
tonija Cerne v Zeleznikih, Karel Podjed v Vidmu pri Krikem,
Jonez JamSek v Moravéah, Roza HoCevar v Sv. Lovrencu na
Pohoriju, lvanka Arko'v LoSkem potoku, Alojzija Perko v Top-
licah pri Novem mestu, Alojzija Rezec v JurSincih in Iva Co-
lari¢ v Sv. KriZzu pri Kostanjevici.

Premesceni: pb. ur. I1/2 Emilija Gadperin iz Visnje gore na
Vic, Roza Suen iz Lo€ pri Politanah na Maribor 1, Albina Tav-
tar iz St. Jerneja v Novo mesto in Lovro Petovar iz Ivanikov-
cev v Ljutomer; zvan, 1. skupine Avgust Vogelari iz Zgornie
Sv. Kungote na Maribor 2, Franc Eréulj iz Vidma-Dobrepolie
na Ljubljano 1, Jurij Palti¢ iz Rakeka na Liubliano 1, Mihael
Peternel iz Gornje vasi v Ziri, Franc Sostari¢ iz JurSincev
v Ptuj, Franc Gumzej iz Lo¢ pri Policanah v Poli¢ane, Josin
Kapel z Mislini v Celje, Franc JamsSek iz Moravé na Lijub-
liano 1, Rudeli Uhl iz Podplata na Lijubliano 2, Franc Haupt-
man iz Sti¢ne na Ljubliano 1, Marko Gutman iz Toplic pri No—
vem mestu na Ljubliano 1, Ivan Jelen iz Sv. Petra v Sav.
dolini v Celje; Franc Sijancc iz Sv, Jurija.ob S¢avnici v Kri-
Zevce pri Liutomeru in Karel Fras iz Ho¢ na Maribor 1; zvan.
2. skupine: Anton PeruSek. iz Stor v Sevnico, Rok Kaiba i%
Zgornie Sv. Kungoté v Muto, Alojzii Gamser iz Zgornje Sv.
Kungote. v Mursko Soboto, Matevz MiklaSi¢ iz Sv. Tomaza
pri OrmoZzu v Ljutomer, Martin Bezjak iz Slovenske Bistrice
na ‘Maribor 1, lvan FinZgariz Podnarta na Ljubliano 2, Franc
Stern iz Rac¢ja na Maribor I, Franc Fras in Anton Kotnik iz
Studenca pri Mariboru na Maribor 1, Franc Kus iz Studenca
pri Liubliani v Hrastnik, Josip Zitterer iz Stor v Celje, Josip La-
vrendic iz Sv. Petra v Sav. dolini v Kr8ko, Simon Golinar iz Sv.,
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Jurija ob Sc¢avnici v Beltince in Simon Polainer iz Sv. Lovren- |

ca na Pohoriu na Maribor 2; zvan, 3. skup.: Anton Potocénik
iz Ljutomera v Cankovo, Franc PuSnik iz Sv. Pavla pri Pre-
boldu v Slovensko Bistrico, Martin Bac iz Ivanjkovecev v Met-
liko, MatevZ Lovrencic iz Polzele v Metliko, Jakob Pintar iz
Velike Nedelie na Maribor 1, Josip Geiser iz Ho¢ na Mari-
bor 1, Katarina Butala z Ljubliane 1 v Crnomeli, Franja Ada-
mi¢ z Ljubliane 1 v Rakek, Angela Sarb z Ljubliane 1 v Gornji
grad, Vida Stadler in Josipina Jager z Ljubljane 1 y Celje;
sluz. 1. skup. Franc Goia iz Zeleznikov v Skofio Loko, Franc
Giutman iz Toplic pri Novem mestu na Liubliano 1, Alojzii
Fsih iz Loke pri Zidanem mostu v Zidani most in Franc Osred-
kar iz Gorenie vasi na Jesenice na Gorenjskem: sluz. 2. skup.

Josip ZakrajSek iz Nove vasi pri Rakeku na Rakek, Matija |

Kovsak iz Lijubna v Celie, Ivan Kordis iz LoSkega potoka v
Kocevie, Franc Peterman iz Goria pri Bledu na Jesenice na

Goreniskem, Anton Zupandi¢ iz VisSnje gore na Ljubliano 1 in | |
! glasov,

Valentin Zandar iz L.ukovice na Liubliano 2 ter pogodb. posta-
rica Ivana Hocevar iz Gomilskega v Sv. Peter v Sav. dolini.
Prestanek sluzbe: sluz. 2. skup. Vincencu Prevalniku v

Celju in Josipu Fizolniku pri 35. ter t. t. tehn. sekciii i¢ prestala |
sluzba: dnev. Janko Visnar na Jesenicah na Goreni. ter Peter

Ant. Krisper

Ljubljana, Mestni trg 26

Hauptman ravnatelistvu podala ostavko postno

sluzbo.

Upokojeni: zvan. 1.

Poroke: siuz. 2. skup. Anton Sulc na Mariboru 2
rocil z Matildo Kramer.

Umrli: zvan. 1. skup, Fran¢ Cvetko na Liubliani 1 in dnev-
nicar Josip Vivoda v Metliki.

Drz. strokovni izpit za uradnike 111, Kateg, so napravili:
priprav. lll. kateg. Pavla Peterman, Marija Korosec, Lavra
Bras, Stanka Buri¢, Mihaela Gacénik, Karla Knol, Marija Kur-
bus, Klara Mekovec, Cilka Mezan, Edo Vuici¢c in Apoloniia

na sta na

skup. Anton Ravnikar na Liubljani 1.

S¢ je po-

Zagar: zvan, 3. skup. Aloiziia Adamic¢, Katarina Butala, Josi-
pina Jager. Mariia Slapar, Angela Sarb, Aloizii Skerjanc in
CGabrijela Vidmar vsi soglasno, Zvan. 3. skup. Frania Ada-
mi¢, Vida Stadler, Ivana Smuc in Mariia Tratnik pa z vedino

Izpit za vodstvo pogodbenih post so napravili: Mirko Ko-
medic, Olga Mlakar, Stana Burdian, Ljuba Baudek, Roza Er-
7zen, Stefanija Jokan. Ana ZavirSek., Roza Frange$ in Ivan

| Marovt.
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Tovarna &evliev, zaloga
drobnega in galanterij-
skega blaga.

6—3

Olepsaj si dom!
Zaloga pohistva
Ervin Zelenka

Cene amerne!

G T S T S T T R
Modna manufakturna trgovina

Fabiani & Jurjovec
LJUBLJANA, Stritarjeva ulica 5.

Priparota se pii nabavi blaga za obleke.
na obroke potom GCospodarske iadruge postnih
namesiencev.

Postrelba (oéna in solldna !

TUJEC EVGEN
Ljubljana, Smoletova ulica Stev. 3

se priporoca za prodajo elektrotehn.
in tehniénega materijala, Zarnic,
motorjev, transformatorjev itd.

Samoprodaja za SHS barve proti
rjii .ANTOXID*. 128

Prodaja

24—8

Maribor

ulica 10. oktobra 5.
Priporoca.-'ﬁvojo bogato zalogo:

spalnic, iimnic,

jediinic, zastorov,

gosposkih sob, preprog,

klubgarnitur, otrofkih postell,

divanov, odej,

otomanoy, medenih zastornih
palic

ter vsakovrsnih mizarskih in

tapetniskih potrebiin! 24—6

Laneno olie, firneZ, emaiine in
ostale lake, olinate barve

MEDIC-ZANRL, d. 2 0. 2. tovarne ofja, firneZa, laka in barv

Liubljana-Medvode, lastnik Franjo Medi¢.

in vse v stroko spadajoce blago, kupite
dobro, solidno in po zmernih cenah pri

Podruznica Maribor -- Novi Sad.

Solidne cene!
Dobro blago!
Lastne delavnice!

12—2

Tvornica deznikov

L. MIKUS

Najvedja zaloga Zepnih in stenskih
ur iz lastne tovarne v Svici

H. SUTTNER

Ljubljana, Mestni trg 15

priporo¢a svojo bogato zalogo
deznikov in sprehajalnih palic.

Liubljana Stev. 6, PreSernova ul. 4.

Bogata zaloga zlatih, srebrnih in vsakovrstnih uporabnih
predmetov. Zahtevajte cenik zastonj in postnine prosto.

12—8

Za Konzorcij podtnih organizacij v Ljubljani izdaja Martin Gruden v Ljubljani. Cek. konto 11.631. — Urejuje Tilen Epich v Ljubljani. —
Rokopise je podiljati urednidtvu lista ,Postar® v Ljubljani; reklamacije, oglase itd. pa na upravo lista v Ljubljani, Sv. Jakoba trg 2. —
Tiskarna ,Slovenija" v Ljubljani. Predstavmik za tiskarno Albert Kolman, Celovika cesta €1.



