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LOVE
U r e d n i š t v o :  Ljubljana, T yrševa cesta št. 17

Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta 30 din 

za vse leto 60 din 

Posam ezne štev ilk e  1.50 din

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, 30. jun ija  1939. U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

O glasi po tarifu
Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

Resnični krivičniki
Povprečni č lovek  d a n a šn j ih  dn i gleda svet in 

dog a ja n ja  s tvarno . N av sezad n je  pa bod'o odloče­
vale in od loču je jo  tud i že sedaj ,  č e p ra v  ne po­
vsod, l judske  množice, k i  so iz poprečn ih  ljud i, 
k e r  j e  nadpoprečn ih  osebnosti čim da l je  m an j na 
svetu, Le nadpoprečn i umi, ki s to je  n ravs tveno  in 
duhovno res visoko, ne g leda jo  ljud i ,  ki so no­
silci k a k š n e  misli a li g iban ja ,  ko t ljud i in n jih  
napak , am p ak  cen ijo  m isel samo te r  ne v id ijo  
ali pa  nočejo  videti n a p a k  in p reg reh  zagovorn i­
kov misli. D andanes  l ju d s k e  m nožice ne d a jo  nič 
na besede: »Ne glej me, am pak  poslušaj me!«

Slovenstvo sto ji  n a  t re h  podstavah : na veri, 
Upanju in l jubezn i,  in  bi b ilo  žele ti ,  da  bi imel 
visak Slovenec k o t  ska lo  t rd n o  v e ro  v obsto j in 
nenadom estljivo  v rednos t  S lovenstva  u p a n je  v 
n jegovo p r ih o d n o s t  in l jubezen , 'ki j e  p r ip ra v l je ­
na za slovenstvo p r inaša ti  resn ične  žrtve. V res­
nici pa  tu d i  p r i  nas kot d rugod  po svetu, ve lika  
večina  l jud i  v sako  s tv a r  iz p ra k t ič n e  s tran i  in 
seveda  tu d i  slovensko  misel in slovenstvo te r  ka r  
je  z n j j im  v zvezi. P r i  nas pa hodi povrh  še za­
pe lj ivec  okoli  in se je  po n j iv i  l ju l j ik o .  Bolj kot 
naša  m ajhnos t  j e m lje  m nožicam  vero  v moč in 
v rednost  s lovenstva napake, ki j ih  d e la jo  l ju d je ,  
ki hočejo  ved rit i  in obuditi na naši zem lji  v ime­
nu slovenstva  in hoče jo  imeti slovenstvo v za ­
kupu. In  napadi to  de la jo  des vsi, k a k o r  bi kdo  
pričakoval.

N eredko  j e  slišati p r i  nas resne in poštene 
ljudi, ki so odločni Slovenci, če govoriš z n jim i 
o s lovenski sam ovladi, da  ti vsi v sk rbeh  o d v r ­
ne jo :  »Vse j e  p rav , le p a  beseda  j e  svoboda, am ­
pak  pom islite  le, k a k š n e  raz m ere  bi nastopile  
Prj  če bi odločevali o vsem naši l ju d je  sa ­
mi.« Začno ii naštevati k r iv ice , k i  so j ih  domači 
l ju d j e  p r iz a d e ja l i  svojim  las tn im  l ju d em , pa  naj 
si bo v zasebnih  ali v j a v n ih  zadevah , posebno 
pa  še v  ja v n ih  s tvareh. In pošteni in p rep r ičan i  
Slovenci začno z ag o v ar ja t i  n e k a k šn o  podložni- 
štvo, češ sa j  je  za naše l jud i  same bo lje ,  da od­
loča o naših s tvareh  kdo  d rug i,  ne p a  naši l ju d ­
je. T ako  izg u b l ja jo  slovenski l ju d je  vero v slo­
vensko občestvo, ko bi m ora la  ravno  v e ra  in p re ­
p r ič a n je  o  v redno tah  s lovenstva  b i t i  gonilna moč 
za oh ran itev  in razvitek .

Da, naspro tn ik i resn ičnega  in č is tega  sloven­
stva, ki j ih  j e  še daandanes  p ri  nas vse polno, 
sam o da so se t u  in tam  po tuhn il i ,  i z r a b l j a jo  na­
pake  in kriv ice , ki j ih  d e la jo  l ju d je ,  ki se sami 
š te je jo  med zagovorn ike  s lovenstva , j e  na ravno  
in razum ljivo , pa  naj so z a k r iv l je n e  k riv ice  in 
n a p a k e  ali za rad i nesposobnosti ali p a  iz h u d o ­
bije . L juds tvo  s led n jeg a  ne raz loču je  in tudi ne 
m ore razločevati, am pak  občuti k r iv ice , k i  mu j ih  
pr izadene  človek, ki m u b liž ji  še hu jše  k a k o r  p a  
če j ih  zakriv i  naspro tn ik .

Čista s lovenska  misel m ore  zmagati nad m no­
žicami le tak ra t ,  če bo vsak naš p re p ro s t  človek 
videl in bo p rep r ičan , d a  j e  s lovenstvo  b o ljše  kot 
nasp ro tna  s tran . Le ted a j  bo  p r ip ra v l je n  p r in a ­
šati za s lovensko  s tvar  ž r tv e  in j ih  bo  tudi v res­
nici p r inaša l,  k a k o r  j ih  d o p r in a ša jo  d rug i  n a ­
rodi za svo jo  svobodo. P rep ros t i  slovenski človek 
ne raz loču je  s tvari  od osebe.

Zuto je  tisti, ki nastopa kot zagovorn ik  s lo ­
venstva, pa  greši in dela kriv ice  svo jim  lastnim  
slovenskim  ljudem , slovenski s tvari  bolj škodljiv  
kot so očitni naspro tn ik i  s lovenstva, ke r  izpodre- 
zava slovenstvo pri ko ren inah . O čitn i  sovražnik i 
s lovenstva, k i  slovenstvo z a n ik u je jo  in ga  sra m o ­
te, m ore jo  povzročati  le samo odpor s lovenskega 
občestva in ga zato ne m ore jo  uničiti ,  kv eč jem u , 
da ga z a en k ra t  po t lač ijo  in po tisne jo  v kot. k j e i 
Pa vnovič zbe r-  — ‘ v' . . .
ki

pri  nas v im enu slovenstva, ni postavilo  s loven­
sko l judstvo  po svobodni volji, d a  se je  m ars i­
kdo  sicer priš tu lil  med zagovornike slovenstva in 
da bi m arsikdo, ki s toji sp reda j,  bil pos tav ljen  
čisto v  kot, če bi s lovenski l ju d je  lah k o  sami od­
ločevali o svojih  stvareh. Pomisliti je  treba, da so 
tudi d rugod  po svetu  podobne razm ere  in d a  je  
bil tud i med apostoli nevrednež , pa j e  vseeno 
apostolsko delo zm agalo  in n j ih  n a u k  osvobodil 
ves svet. Zavedati se j e  pa t reb a  tu d i ,  da s loven­
stvo skriva  v sebi moči, ki dan d an es  niso v idne: 
na jbo ljš i  l ju d je  s to je  ob strani in še čakajo .

T re b a  je  pa, da  zapiše svež v e te r  tud i  nad 
slovensko  zemljo. D a bo zapihal j e  tako  gotovo 
k a k o r  da pos ije  za dežjem  sonce. So> n a ra v n i  za­
koni v  vsakem  občestvu, ki j ih  posam eznik i in 
sk u p in e  tu d i  s silo ne m ore jo  zatreti ,  k e r  so pač 
zakoni na rave ,  ki so m očnejši  kot človeške za­
deve. V eter  odnaša  gnilobo v zraku.

P rav ih ,  čistih. Slovencev n a j  ne  p laš i jo  ne­
zd rave  usedline v  slovenskem  občestvu! G leda jo  
n a j  trezno  in m irno  ves razv i tek  in naj bodo 
p rep r ičan i ,  d a  ‘bo n o t ra n ja  moč slovenstva od­
s tran ila  vse izras tke  mogoče p re j  kot bi kdo  p r i ­
čakoval. Je  p a  to sevedia odvisno  tu d i  od p rav ih  
polit ičn ih  slovenskih l jud i  samih. L. M.

Obtožujem

vnovič zbere  svo je  moči za nasp ro tn i  udarec, 
j e  tem močnejši, čim večji  j e  bil p re j  pritisk. 
Ni t reb a  zarad i k r iv ic  in '.napak , ki jih de la jo  

-<iki l ju d je ,  ki t rd i jo  sami, da  se bo re  za s loven­
sko stvar, p rav im  in resničnim  Slovencem  o b u ­
pavati  nad slovenstvom samim. P red  vsem je  t r e ­
ba pomisliti, da veliko  takih, ki vedre  in oblučc

Rad bi, da bi prešli preko uvodnih besed 
in splošnosti, ki jih je bilo tudi treba ugoto­
viti, pri razpravljanju o slovenskem narodno­
obrambnem delu naprej. Zato danes z ozirom 
na moj prvi članek in člainek »C-K-C«-ja ne­
kaj dejstev, ki se mi zdijo nujna pri preure­
ditvi našega slovenskega narodno obrambnega 
dela.

V edno je  bila  za ve like  a k c i je  in d e ja n ja ,  ki 
n a j  zapust i jo  n e k je  sled, p o treb n a  čim večja  osre- 
d i tev  vseh moči. ki so  za k a k šn o  a k c i jo  na razpo­
lago. N arodno-obram bna  a k c i ja  m ora  zapustiti  
vidno in resn ično  izp rem in ja jo čo  se  sled v  slo­
venskem  n a ro d n e m  ž iv l je n ju  in  m iš l je n ju !  Zato 
je  tu k a j  še bolj  n u jn a  č im bolj š iroka  skupnost 
vseh slovenskih  n a rodn ih  moči.

Popolnoma napačno  je  m nen je ,  da j e  narod­
nostno delo lahko monopol samo neka te rih ,  mo­
rebiti  samo p r ip ad n ik o v  n e k e  po lit ične  s tranke  
ali. k a k o r  smo v e č k ra t  slišali in smo lah k o  brali 
v eni zadn jih  š tevilk  časopisa »Novine Slovenske 
k ra jine« , m oreb iti  celo p rav ica  samo kato ličanov 
in še to »pravovernih«. T akšno  g ledan je  na našo 
narodnostno  v p ra š a n je  j e  greh  n ad  narodom , ta k ­
šno g led an je  na našo  narod n o-ob r am bno  a k c ijo  bi 
bil resn ičen  zločin nad  slovenskim i ljudm i, ki so 
ostali v  Nem čiji,  I ta l i j i  in M adžarski. Podstava  
vsega našega narodno-obrambnega dela bo m o­
ra la  v bodoče biti pač v p rv i  v rs t i  odkritost in 
poštenost, ki j e  ne bo smel p ra v  nihče kršiti!  Pri 
tak šnem  d e lu  se pač  ni mogoče ozirati na osebne 
koristi  in na koris t i  posameznikov ali m orebiti  
čelo n e k a te r ih  polit ičnih  sk up in ,  tem več je t reba  
vse tak šn e  nagibe  odločno za tre t i  in j ih  izbrisati!  
Saj smo lahko  p r ipadn ik i  teg a  ali onega svetov­
nega nazora , tud i ja z  sem; p rav  tako  smo lahko 
člen i te  ali one politične s tranke , ja z  sam sem 
p rav  tako  — toda najprej in najbolj moramo biti 
vsi Slovenci! T u k a j  j e  pa gotovo podstava, k je r  
se lahko  p rav  vsi združimo v delu! Nihče ne sme 
in ne m ore  imeti pri  takšnem  delu  kakšnih  ugled- 
nostnih v p rašan j  in nagibov. Vsakdo, ki bi tako  
prišel k delu, bo ob prvi p r il ik i  izločen kot škod­
ljivec, obenem bo p a  izda ja lec  in rušilec  dela. 
T akšna  obsodba m ora  biti n a jv e č ja  san k c ija  proti 
vsem tistim, ki bi hoteli iz rab lja t i  narodno-ob- 
ram bno  delo v svoje  namene.

•Če p re idem o od teh  p o tre b n ih  osnovnih ugo ­
tovitev k izvedbi takšne  osreditve, se m oram o 
ustav iti  ob n a jh i t r e jš i  in na jlaže  izvedljiv i mo- 
gočosti. Imamo, mislim, pet narodno-obram bnih  
d ru š tev  (če ni še k je  k a k šn o  zako tno  d ru š tv o  s 
takšnim  ali podobnim  namenom!), ki im ajo  svoje  
podružn ice  po vsej Sloveniji. Ta d ruštva  so p red ­
vsem nas ta la  na podlagi svetovnonazorske  in po­
litične d iferenciac ije .  Nekoč so si naši očetje  la ­
hko dovolili takšno  ig račkan je ,  ka jt i  n j ihovo na- 
rodno-obram bno  delo se je  res, k a k o r  p rav i »C--K- 
C«, om ejilo  na čl en s Ivo p ri  kakšnem  n a rodno ­
obram bnem  d ruš tvu  in pop ivan je  na »narodno­
obram bnih«  veselicah in zabavah. Mi mladi, ki 
smo priče  b laznosti takšnega ig račkan ja ,  tega  ne 
morem o več, k e r  se čutimo odgovorne  p re d  n a ro ­
dom. ljudm i, zgodovino in svetom! Iščemo in ho­
čem n a jt i  rešitev  iz (e zmede! — Osnovo neki

združitv i p r i  na rodno-obram bnem  delu bi b i lo  mo­
goče doseči na dva  nač ina :  t. Da se raz id e jo  vsa 
narodno -ob ram bna  društva , ki so doslej o b s ta ja la  
na Slovenskem , in se o rgan iz ira  novo in enotno 
narodno-obram bno  društvo , v  k a te rem  bi se vč le ­
nili vsi tisti, k i  so b ili  doslej členi p e te r ih  na.rod1- 
no-obram buik  društev . P r i  o rg a n iz ira n ju  tak šnega  
novega  narodno-obram bnega  d ru š tv a  bi m orali  že 
takoj v  zače tku  n a jt i  pot, k i  bi izk l ju čev a la  vsa­
k o  t re n je ,  vsako m e r je n je  m oreb itn ih  svetovno­
nazorsk ih  sil ali po lit ičn ih  sil ali m oreb iti  celo 
'kakšne osebne koristi.  To se da uresničiti ,  le malo 
odkrito s ti  im poštenosti je  treba .  2. D a  se vsa do- 
s le j  obsto ječa  n a rodno -ob ram bna  d ru š tv a  zd ruž i jo  
v eno društvo , k i  h i  m oralo p rav  ta k o  popolnom a 
izp rem en iti  in  p renov it i  svo ja  p ra v i la  in ods tra ­
niti vse, k a r  bi lahko  kogar koli motilo. To sta, 
po m ojem  m nen ju ,  edini dve  mogočosti, 'ki nud ita  
dovolj h itro  reš i tev  v p ra ša n ja  združ itve^  vseh 
narodno-obram bnih  moči in ki j u  j e  mogoče re ­
šiti na  takšen  način, da  bo ugodeno p rav  vsem!

T a k o j  za tem pa p r ih a ja  drugo, še bolj  važno 
v p raša n je !  V p ra šan je  resnično š irokega sodelo­
v a n ja  p rav  vseh slovensk ih  ljud i v takšni o rga ­
nizaciji, ali g iban ju ,  če hočete! — Popolnom a r a ­
zum ljivo  je, da n e  m ore  in ne sme tak šna  n a ro d ­
no-obram bna  o rgan izac i ja  ostati sedaj  last samo 
n e k a te r ih  izb ran ih  slojev, tem več m ora  biti last 
vseh slovenskih  ljud i. Zato bi jo  bilo t reb a  čimbolj 
p r ib l iža ti  ljudem , j ih  na vse razpo ložlj ive  načine 
seznaniti  z n jo  in p r itegn it i  v  n jo  in j ih  včleniti  
p r i  de lu , tako  da se bodo čutili  p r a v  vsi soodgo­
vorne  zanjo , za n jeno  rast in n je n e  uspehe! Po­
sta ti  m ora  to re j  sp lošno l judsko , narodno  gibanje . 
T u  bo n u jn o  po treben  n a jb o l j  ozek stik  z l judm i 
iz ž iv l je n ja :  kmeti, delavci, obrtn ik i,  uč ite lji ,  d u ­
hovščina (posebno zadn ja  dva  slo ja  bosta imela 
tu  še posebno važno in odgovorno nalogo!), u r a d ­
niki itd. O dpor, ki ga m ora takšna  na ro d n a  sk u p ­
nost nud it i  tu j i  p ropagand i in tu je m u  pritisku , 
m ora  biti spontan, b iti  m ora  še s ilne jš i ,  k a k o r  je  
bil na  p r im e r  ob m ajn išk i  d ek la rac i j i ,  l i s t o  se 
m ora  uresn ičiti ,  k a r  j e  zapisal Ivan  C a n k a r  ob 
dr. K rekovi sm rti,  da  j e  b ilo  ted a j  nam reč  zadn jič  
v svoji boli in žalosti vse s lovensko l juds tvo  eno 
— Slovenci, ki so izgubili svojega  n a jv e č je g a  
moža. Čas in razm ere  so takšne, da  j e  po treba  
takšne  povezanosti in skupnosti  ne izprosna  nuj-

To je  začetek! Potem pa p ride  delo! O n jem  
bo t re b a  govoriitt i  zelo podrobno. O m enim  samo 
to, k a r  sem že v svojem  prvem  sestavku  poudaril.  
Delo se ne bo sm elo  om ejiti  ali celo začeti pri 
lepo zvenečih 'besedah, kričečih le tak ih  in oblju- 
bab (vem, tud i prvo  dvo je  bo po trebno  za p ro p a ­
gando, ki bo  m ora la  biti silna!), tem več m ora  za­
četi z d e ja n j i!  V p rašan je  gospodarskega izbo lj­
š a n ja  naših  obm ejn ih  k ra je v ,  brezposelnost v ob­
m ejn ih  in narodno  ogroženih k ra j ih ,  s a n ac i ja  slo­
vensk ih  vasi, sploh socialni, k u l tu rn i ,  gospodarski 
in zd ravs tven i dvig  naših obm ejn ih  in narodno 
ogrožen ih  predelov. Vse to čaka nujne rešitve, vse 
to sestavlja jedro našega narodno - obrambnega 
problema! T u k a j  bo treb a  začeti! T u k a j  bo treba
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s is te m a tič n e g a  in h i t r e g a  dela! In  p o z n e je  p ride  
vse d rugo , k a r  še ni v k l ju č e n o  v te  o snovne  za­
h teve. Pa, k a k o r  sem  že  rek e l ,  o tem  bo t r e b a  go­
v o r i t i  n a ta n č n e je ,  pos tav iti  znova  s tv a rn e  načrte , 
p o k aza t i  pot in  n a j t i  reš i tev .

Z ve liko  ža lo s t jo  m o ra m  ponoviti  besede, ki j ih  
j e  zap isa l  »C-K-C« ob k o n c u  sv o jeg a  ses tavka :  
» K o lik o k ra t  j e  b ilo  to že p o v e d a n o  in zapisano!

Uspeli j e  b i l  ved n o  m alo ten!  T u d i  sed a j  se zave­
dam  is tega!  . . . «  V e n d a r  p a  bi n a j  si tisti s loven ­
ski l ju d je ,  ki bodo b ra l i  te p red loge , ki sta j ih  
s ta v i la  sam o  d o b ra  v o l ja  in sp o z n a n je  n u jnos t i  
t a k š n e g a  dela, m islil i  o vsem  tem  in skušali  
svo jim i močmi u red i t i  tako, da  bi p r iš l i  v te j  sm e­
ri že db s tv a rn ih  razgovorov  in  v prvi v rs t i  do 
d e ja n j !  m kv.

A grarna  s truktura 
z nekaterimi

Slovenije v primerjavi 
drugimi deželami

Univ. prof. dr. Aleks. B ilim ovič je  priobčil 
v m esečniku Tehnika in gospodarstvo, št. 3—4 
1939, obširno razpravo: Agrarna struktura Jugo­
slav ije in S loven ije v prim ru z agrarno struk­
turo nekaterih drugih dežel, iz katere posme- 
mamo glavne misli. Statistične podatke om eju­
jem o na tiste, ki so za naše namene najupo- 
rabnejši.

Avtor je zbral podatke o 9 tujih državah 
in jih primerja s podatki o Jugoslaviji in Slo­
veniji, v glavnem jih vzporeja s podatki o naši 
državi. Nas zanima v prvi vrsti primerjava z 
agrarno strukturo Slovenije, in primerno temu 
smo porabili statistične podatke. Storili smo to 
še iz drugega razloga. Podatki o Jugoslaviji 
bi potrebovali neko pojasnilo. Dokler tega ni­
mamo, jih sprejemamo s pridržki. Avtorju se 
menda to pojasnilo v tej razpravi ni zrelo po­
trebno. Ne zaupamo popolnoma oficialnim po­
datkom jugoslovanske statistike. Avtor izrečno 
poudarja, da se nanašajo podatki za našo dr­
žavo na celotno površino kmetijskih obratov in 
,ne samo na kmetijsko izkoriščamo zemljo. N e­
razumljivo nam je zato, da obsega statistika 
vseh obratov v Jugoslaviji komaj 42,8% celot­
nega državnega ozemlja. Če od računamo Slo­
venijo, potem se statistično zajeti obseg osta­
lega državnega ozemlja zniža na 40,2%. Nam 
se zdi izključeno, da bi bilo pri nas toliko zem­
lje, ki bi ne spadala k nobenemu kmetijskemu 
obratu. Kar velja za jugoslovansko, to velja 
tudi za bolgarsko statistiko. Za druge države 
in za Slovenijo odpada na kmetijske obrate 
80% vse površine. Ostalih 20% bi odpadlo na 
neplodne gorske predele, na površino voda, 
cest, mest itd. Obsega od agrarne statistike 
zajete zemlje znaša v Nemčiji 89,5%, v Bolga­
riji 42,4%, v Italiji 84,6%, v Češkoslovaški 
95,8%, na Poljskem 78%, v Franciji 83,8%, na 
Danskem 73,9% in na Angleškem (brez Škotske 
in Severne Irske) 69%. Delež Slovenije na sku­
pnem državnem ozemlju je 6.5%, njen delež 
na celotni površini vseh statistično zajetih ob­
ratov pa 12%.

I.
Povprečni obseg kmetijskih obratov 

v posameznih deželah.

Avtor je  izbral za prim erjavo  z Jugoslavijo in 
Slovenijo države, iki p redstav lja jo  kot agrarne ali 
industrijske države, ležeče v raznih predelih Evrope, 
različne tipe. Razdelil je  podatke vsake države, ko­
likor se je  dalo, v iste velikostne skupine in primer­
jav'© izvedel na več načinov.

N ajp rej je  izračunal za vsako državo povprečni 
obseg kmetijskih obratov. (A avtor uporablja  izraz 
»km ečki obrat«, k i se  vseb in sk o  ne k r ije  popolnom a  
z označbo k m etijsk i obrat.) la  povprelčeik daje prvo 
važno oznako k m etijsk ih  razm er v posam eznih  drža­
vah. V nekaterih  državah ob sega  k m etijsk a  statistika  
vse obrate od  najm anjših  naprej, v drugih  tpa le  od 
0,50 ha naprej. A vtor je  izraču n al ipovpreček za oba 
prim era. Tu n avajam o sam o povprečni obseg obratov  
od 0,50 ha navzgor (olbrate pod 0,50 ha je  težko šteti 
med prave k m etijsk e  obrate).

Ju goslav ija  
Ita lija  
Slovenija
■Češkoslovaška 
Poljska.
Nemčija 
Damska 
Anglija

Za Bolgarsko, Francijo

5.8 ha
7.9 ha  
9.5 ha 
9,7 ha

10.5 ha
15.5 ha 
15.3 ha
25.6 ha

USA tega ipovprečka ni
mogoče izračunati, ker statistika ne navaja  obratov 
do 0,5 ha v posebni skupini. Bolgarska ima pri upo­
števanju vseh, tudi najmanjših obratov, povprečeik 
4.9 ha, Slovenija 8,5 ha, Francija  11,7 ha in USA 65,5 
hektarov. Bolgarija ima, če se lahko zanašamo na 
statistiko, v vsakem primeru najmanjši povprečni ob­
seg obratov.

Po teli številkah »o Bolgarska, Jugoslavija in Ita­
lija države mulih obratov, Nemčija, Danska in po­
sebno Anglija države povprečno velikih obratov. A 
v Nemčiji in na Angleškem zvišujejo ipovprečni ob­
seg številna veleposestva. Za Dansko velja, da bi bil 
povprečni olbseg obratov še večji, če bi upoštevali 
celotno površino obratov, ne le kmetijsko izkoriščano 
zemljo. Slovenija zavzema s povprečkom 9,5 (oziroma 
8,5) srednje mesto, p r i  čemer pa moramo upoštevali, 
da  odpade pri nas velik del zemlje na gozdove in 
pašnike in neplodno zemljo in da je  kakovost zemlje 
v nekih predelih prav slaba.

Razdelitev obratov v velikostne skupine.
Povprečni obseg obratov ne da je  prave  slike agr. 

strukture, ker je  razdelitev zemlje na posamezne ve­
likostne skupine lahko zelo različen. Zalo je  treba 
primerjali posamezne velikostne skupine z ozirom na 
njih delež na skupnem številu in skupni površini 
obratov.

Razprava najprej navaja absolutne številke o  š te­
vilu obratov in  obsegu površine posameznih skupin.

potem pa relativne, lo je  odstotne številke. Ker je 
treba pri prim erjavi absolutnih številk vedno imeti 
p red  očmi velikost vsega ozemlja, ki je  za posamezne 
države zelo različna, navajamo tu samo relativne šte­
vilke, ke r  za naše namene zadostujejo. Razen tega 
smo nekatere skupine združili in talko število skupin 
zmanjšali, k a r  preglednosti slike ne bo v škodo. Le 
za Slovenijo navajamo vse številke.

V Sloveniji je bila razdelitev obratov tale:
O b r a t i Š te v ilo  io b ra to v P i iv r i iitia

h a tiso č O/o t i s o č  ti a “/0
0,01 d o 0,50 18,2 11,8 4,5 0.4
0,51 do 1 15,2 8,5 9,8 0,4
1 do 2 19,7 12,7 29,2 2,5
2 do 5 57,7 24,4 125,8 9,8
5 do 10 28,8 18,7 207,7 16,2

10 do 20 24,5 15,8 544.0 26,9
20 do 50 10,8 7,0 506.6 24,0
50 d o 100 i,26 0.8 82,4 6,5

100 do 200 0,50 0,2 40,2 5,1
200 do 500 0,13 0,28 58,8 5.0

nad 500 0,055 0,056 89,7 7,0

154,645 100,0 1.278,6 100,0

iobčujemo številke za Slovenijo zaradi primerjave.

1 Im

Š te v ilo  o b r a to v  

1—5 h a  5 — 2 0  Im

v ®/o
20 d o  
100 Im

nad 
100 Im

Slovenija 20,5 57.1 54,5 7.8 0,5
Jugoslavija 16,8 51,0 29,5 2,8 o.t
Bolgarska 15,5 49,6 35,4 1.5 —

Nemčija 68.0 15.1 12,7 5.8 0.4
Italija 55,5 45,0 17,9 3,1 0.5
F ranči ja 25,6 28,9 55,0 11,7 0,8
Češkoslovaška 28,1 42,8 24,5 4,0 0.6
Poljska 10,2 54,5 52,1 2.6 0.6

1 Im 1

P o v r š in a  v se li o b r a to v  v  °/o 
20  d o

l— h a  5 —2 0  h a  100 h a
na<! 

100 h a

Slovenija 1.2 12.1 45.1 50,5 15.1
J ugoslavija 1,7 26,5 49,5 16,2 6.5
Bolgarska 1.5 28.7 61,2 8.8 —
Nemčija 1.9 7.8 25,5 27,5 37,5
I talija 2,5 17,1 26,8 18.9 54,7
Franici j a 1,6 8,2 53,1 41.4 15,7
Češkoslovaška 1,6 15,9 28,8 16,0 39,7
Poljska 0,5 14,5 30,8 9,6 44,8

Pripomba. Pri Poljski smo šteli v 1. koloni obrate do 
0,50, v 2. koloni obrate od 0,51 — 5 ha, kar nekoliko spre­
minja razmerje odstotkov.

Kakor je  razvidno, smo zmanjšali število velikost­
n ih skupin na peta. Našim namenom to ne bo v ško­
do. Prvo skupino bi imenovali pritlikave obrate, dru­
go skupino male kmetije, t retjo  skupino srednje kme­
tije, četrto skupino velike kmetije in peto skupino 
veleposestva ali veleobrate. Tu seveda nista upošte­
vana kakovost in obseg orne zemlje.

Že v Sloveniji je  v tem oziru velika razlika. Kme- 
lija za 10 ha je  v goratih predelih s prevladujočimi 
gozdovi ,i.n pašniki mala kmetija, v lendavskem olkraju

N o g  i v i ca ,  r okav i c e ,  vs i k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  in š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

g o d n e j P r i

ob  vodi ,  bi i*u P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

bi šteli kimetijo s tem obsegom med boljše srednje 
kmetije. Za Banat so le razlike gotovo še občutnejše. 
Kmetija na Danskem z istim oibsegom kot v Slove­
n iji  ima v povprečju .gotovo dvakrat toliko ornice 
kakor pri nas, ne oziraje  se na njeno kakovost.

Ker statistika za Dansko, Anglijo in USA nima 
velikostnih skupin, ki bi j ih  lahko uvrstili v zgoraj- 
šnjo razpredelnico, p rim erjam o podatke vsake od teh 
držav posebej s podatki Slovenije. Prof. dr. Bilimovič 
jih prim erja  s podatki Slovenije. (Tudi tu smo zmanj­
šali število skupin.)

Danska

Kakor za Slovenijo, podaja avtor za vsako državo 
posebej ustrezajoči statistični pregled in podatke vsa­
ke države p r im erja  posebej s podatki Jugoslavije ter 
ugotavlja za vsako skupino razlike v odstotkih Tudi 
to vzporeditev opuščamo, ker  bi presegala okvir tega 
poročila, in se omejujemo na  skupni statistični pri­
kaz relativnih številk in  na prvem mestu še enkrat

O b s e g o b ra to v  v Im Š te v ilo o b r a to v P o v rš in a o b ra to v

D a n s k a
v 0/, v »/•

Slovt-tija D a n s k a Slovenija D a n s k a Slovenija
0,5^ d o  5 0,51 do 5 27,4 51,7 5,1 12,9
5 do 50 5 d o 20 60,4 59,1 52,6 45,3

30 do 60 20 do 50 10,4 7,9 26,6 24,0
60 d o  120 50 d o 100 1,4 1,0 9,1 6,5

nad 120 nad 100 0,4 0,3 6,6 15,3

Anglija
O b s e g  o b r a io v  v  h a Š te v ilo o b r a to v P o v r š in i i o b ra to v

v °/. v %
A glaka Slovenija Angleška Slovenija Angleška Sloveniji

0,4 do 2.0 0,51 do 2 18,8 24,1 0,9 3,0
2,0 do 8,1 2 d o 10 27,3 48,7 4,9 26,2
8.1 do 20,2 10 d o 20 19,4 18,0 10,0 27,0

20,2 do 60,7 20 do 50 22,6 7,9 52,5 24,0
60,7 do 122 50 do 100 8,7 1,0 28,6 6,5

nad 122 nad 100 3,2 0,3 22.9 1 3 , 3

USA
O b s e g  o b ra io v  v liu Š te v ilo o  b r a to v P o v rš in a o b r a to v

v % v %
• S. A . S oven ja U . S  A. Slovenija U .S .  A . Sloveni;

(lo 1,2 <lo 1 0,7 20,3 0,0 1,2
1,2 d o 7,7 1 do 10 13,9 55,8 1,0 28,3
8,1 do 19,8 10 do 20 22,9 15,8 4,7 26,9

20,2 do 104,3 20 do 100 51,6 7,8 39,5 30,5
nad 105 nad 100 10,9 0,3 54,8 15.1

[er izkazuje Nemčija v svoji statistiki do 0,50 ha
prav vse, tudi najm anjše obrate im vrtove, znaša šte­
vilo teh pritlikavih obratov 63,5% skupnega števila 
vseh obratov. To bi lahko mst vari lo napačno predsta­
vo o njeni agrarni strukturi. Zalo prim erjam o njene 
podatke še enkrat s podatki Slovenije, upoštevamo 
pa samo obrate  od 0,51 ha navzgor. Podatki se na­
našajo na Nemčijo v starih mejah.

O b s e g o b r a to v  v ha

Nemčija
Š te v ilo  o b r a to v  

v  »/0
Krmčija Slovenji

P o v r š in a  o b r a to v  
v  o/o

Itaniiji Sloveniji

0,51 do i 11.9 9,7 0,7 0,7
1 do 5 41.6 42,0 7,9 12,2
5 do 20 34,9 39,1 25,6 43,3

20 do 100 10.5 8,9 27,9 30,5
nad 100 1.1 0.3 37,9

(Konec
15,3

prihodnjič.)

Sporazum —  slovensko vprašanje in ustava
(Dopis iz km ečkih  krogov.

O  gori im e n o v a n ih  s tv a re h  se veliko  razp rav -  
Ija. Ne da se  pa  o tem  govoriti  tako, kol si kdo 
želi, ali k a k o r  bi se m oralo. K ar  se t ič e  prvega, 
ne  smem o biti en o s tran sk i ,  k a r  se pa  tiče d ru -  

j e  pa t re b a  upoštevati, da ni n ihče  vse-

d e la  po svojii vesti in s v o-

o*p 0*il

v eden.
T a k o j  

mo t r i  vati  
k a r  bi se

v zače tku  poudar  jam, da ne m islim  raz- 
naslovnih  s tvari  s po lit ičnega  stališču, 
ne u jem a lo  s p rav ili  Z. A. K. Š.. pa tud iu jem a lo  s

ne k r i t iz i ra t i  sitrank in vlad, k a jt i  prj tem  je  
t re b a  zavzem ati p ro ti  vsem  e n a k o  stališče, nam ­
reč, »da j e  pri vseh strankah in vladah kritizirati 
in s stvarnim i predlogi popravljati to, kar je  za 
absolvente in /. nami vred za km ečki stan in 
gospodarstvo slabo, krivično in napačno, in hva­
liti, pospeševati in odobravati to, kar je  za nas 
in za km ečki stan dobro in koristno. Soditi pa, 
k a te r a  s t r a n k a  ali s t ru ja  ima svetovno nazorno  
p r a v  ali ne, ni na loga  naše o rgan izac i je ,  am pak

na j  vsak v tem  oznru 
j e m  p re p r ič a n ju .

Iz lega o snovnega  sta lišča  smo kot l ju d je ,  ki 
s to jim o m ed  km eč k im  ljudstvom  in izobražen- 
slvoin in ki vidimo, obču tim o  in p re so ja m o  živ­
l je n je  n a  eni ko t na d rug i s tran i ,  iz g lobokega  
p r e p r ič a n ja  že lansko  leto na z b o ro v a n ju  z opo­
zorilom  m enda  prvi, sprožili  v p ra š a n je ,  ki se tiče 
k m eč k e  plasti s lovenskega  n a roda . S podatk i  
smo osvetlili  s labi gospodarsk i  po ložaj ,  opisali 
k r iv ič n o  d av č n o  p rak so  m ed našim  l juds tvom  in 
o risa li  ža lostne  ra z m e re  naše vasi. S led ila  j e  ve ­
l ika  k m e t i j s k a  a n k e ta ,  ki je posvetila  p r a v  k m e ­
t i js tvu  mnNgo pozornosti. P re n es lo  se j e  vse to 
tud i  v n a ro d n o  skupščino , k j e r  se  j e  m nogo go­
vorilo  o slalbem g o spoda rskem  s ta n ju  S loven ije .  
In k a k o r  smo mi lansko  leto svo je  ugo tov itve  
podprli  s s tva rn im i poda tk i ,  se j e  isto p ra k t ic i ra lo  
tudi v na ro d n i  skupščin i ,  in t a k o  s to jim o  danes
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m enda pod v tiskom  s tv a rn ih  ugotovitev  in d rug ih  
nadvse poučnih  zgledov p red  u resn ič itv ijo  tisoč­
letn ih  naših  sa n j  po naši sam osto jn i  slovenski 
hiši v  o k v iru  jugoslovanske  države . K er  j e  to re j  
u resn ičen je  teh  naših  že lj  p rod rlo  že do na j  v iš jih  
mest in j e  p re d m e t  r a z p r a v l j a n ja  vod iln ih  k r o ­
gov, ki im a jo  oblast v  rokah , n e  bom o m i o tem  
več govorili. Lansko le tn i  naš nam en, opozoriti 
javnost, da  o b s ta ja  tu d i  s lovensko vp rašan je ,  
predvsem  z ozirom n a  gospodarstvo, je  s tem do­
sežen.

Kot p ra k t ičn i  l ju d je  b ipa  odločujoče opo­
zorili še na  to, da  p red  izvedbo n o t ra n je  u re ­
ditve d rža v e  ne bodo s torili  iste usodne napake, 
kot je  b ila  s to r jen a  z V idovdansko  ustavo (z dne 
18. j u n i j a  1921), v  k a te r i  se v  č lenu  99. sicer go­
vori, da  im ajo  oblastne sam ouprave  pravico, iz­
da jiiti oblastne u red b e  o vseh s tvareh  iz svoje 
pris to jnosti,  a j e  ta  irredbodajna  p rav ica  v istem 
členu uničena s tem, da  določa, da o b las tn e  u re d ­
be ne sm ejo  b iti  v n a sp ro t ju  niti z ustavo  niti z 
obstoječimi zakoni. T ako  oblastne skupščine  niso 
mogle izp rcm en iti  nobenega  še tako> zasta re lega  
in n eo d g o v a r ja jo čeg a  zakona. To s ta n je  se j e  s 
f inančnim  zakonom  za leto  1927/28 sicer deloma 
popravilo , ko  se j e  dovolilo  delno sp rem in ja ti  
s ta re  av s tr i jsk e  zakone, a  so oblastne sam ouprave  
na t e j  h ib i stalno trpe le . Zato se n a j  v zakonu
o sam oupravah  da mogočost sam oupravn im  te le ­
som, sp rem in ja ti ,  izpopoln jeva ti  in r a z v e l ja v l ja t i  
določila obstoječih  zakonov.

G lavn i nam en  ustave j e  in m ora  biti, da va­
ruje osebno in d rža v l ja n sk o  svobodo in da omo­
goči l juds tvu  sodelovati p r i  določitvi svoje  uso­

de. T ud i misel o nedotakljivosti,  u s tave  nas ne 
sme vznem irja t i ,  k a j t i  v  absolu tn i n e sp re m en l j i ­
vosti ni mogoče o h ra n i t i  nobene ustave. Člove­
ško ž iv l je n je  je  m očnejše  k a k o r  č rk e  zakoiia, ker  
se v  ž iv l je n ju  posam eznikov in n a ro d a  stalno 
p o ja v l ja jo  nove po trebe  in nove zahteve. Saj je  
n. pr. F ra n c i ja ,  ki. j e  dom ovina vseh  p isan ih  ustav 
v Evropi, svo jo  us tavo  od 3. se p te m b ra  1791 de­
se tk ra t  m en ja la .  P a  tudi podstave se d an je  f r a n ­
coske ustave  iz leta 1875., ki je  že e n a js ta ,  so že 
t r ik r a t  sp rem en ili  (leta  1879., leta 1884. in 10. av ­
gusta  1926). Saj ni treba , da  b i  se sp rem em ba 
ustave  izvrš ila  s popolnom a novim  zakonom . L ah ­
ko ,se besedilo  n e k a te r ih  točk ustave  sprem eni 
ali razv e ljav i  z doda tn im i zakoni, k a r  j e  v n a ­
vadi v Z ed in jen ih  d ržavah  Severne  A m erike , k j e r  
se ustavni listini od leta  1787. ni sp rem en ilo  be­
sedilo, pač pa so se sp re jem ali  doda tk i  k ustavi.

Z vsem  tem  se  hoče poudariti  le to, d a  nas pri 
o b l ik o v a n ju  in zakonskem  d o lo čev an ju  samo­
u p rav  ne sme motiti izgovor, da se s tem  za­
konom ne sm ejo  sp rem in ja ti  določila v e l ja v ­
nih zakonov s s trani sam oupravn ih  teles. Samo 
k a r  se tiče v rhovne  d ržavne  u p rav e  in pa obsto ja  
d ržave  k o t  take, s e  ne sme dati sam oupravn im  
telesom p rav ica  od ločanja , r a z v e l j a v l j a n ja  in po­
p ra v l ja n ja .  Vse d rugo  pa, ka r  se t iče  ž iv l jen jsk ih  
pogojev  p reb iva ls tva  z ozirom na k ra j ,  čais in 
ku l tu ro ,  se pa n a j  p repus t i  sam oupravn im  te le ­
som. To je  tud i p r a v a  osnova ustave, k i  j e  v člo­
veškem  srcu, o snovana  na n a rav n em  pravu . Iz 
te osnove na j  zraste  na podlagi naveden ih  de js tev  
novi zakon o n o t ra n j i  u red itv i  d ržave. D.

Lepo in dobro  
ohranjen o perilo,

£ e  v z a m e š  v e d n o

SCHICHT0V0
TERPENTINOVO MILO

. - ' n * o ncJfnoVanje 4 n s k o W °

Trgovc i  o s vo je m  po loža ju
O b pril ik i  P re k m u rsk e g a  tedna j e  b i l  v  Mur­

sk i Soboti tu d i  občni zbor Zveze trgovsk ih  z d ru ­
žen j v S loveniji,  ki j i  n ače lu je  S tane Vidmar. Na 
zboru  j e  p red se d n ik  podal obširno poročilo: o go­
spodarskem  p o lo ža ju  slovenskega trgovstva. Po- 
rčilo  u g o ta v l ja  neugodni gospodarski položaj v 
S loveniji,  k j e r  v p re te k le m  letu  ni bilo namiš­
l je n e  k o n ju n k tu re ,  pač pa  j e  ugotoviti po p re d ­
hodnem  m alostnem  z b o ljš a n ju  poslabšan je  polo­
žaja , k i  ga danes že u ra d n o  u g o tav l ja jo  obla­
st va. Pos labšan je  gospodarskega  s ta n ja  ima svo­
j e  v z roke  tudi v  m ednarodn i napetosti,  za rad i  ve­
likih težav  pri  n a b a v l ja n ju  surovin , za rad i od­
p u šč an ja  de lavs tva  in bega in d u s tr i je  iz Slove­
nije . K ončno j e  ugotoviti tudi povečan je  dav&pih 
brem en , dasi so ta  zarad i ogromnih sam o u p rav ­
n ih  že i tak  neznosna. P re m iš l je v a n je  o z u n a n je m  
in n o t ra n je m  političnem  položaju  vod ijo  t rgov ­
stvo do ugotovitve, da  še ne kažem o Slovenci do­
volj  zrelosti, k e r  se ne m orem o povzpeti do ve­
likih v senarodn ih  akc ij ,  v k a te r ih  s top ijo  v ozad­
je  k o r is t i  posam eznikov, sk u p in  in s trank . V 
usodnih  in važnih  t r e n u tk ih  b i  b ilo  t reba  p riti  
do složnega in eno tnega  nastopa, v resnici pa se 
nam m noži škoga zarad i razdvo jenosti  in nesloge.

Posebej v sebu je  poročilo  r a z m iš l ja n ja  o tis tih  
gospodarsk ih  enotah, ki se n a h a ja jo  v nenarodn ih  
rokah , Slovemsk itrgovci, ki so bili vedno s teber  
in h rb ten ica  n a rodne  zavednosti, se hočejo. tudi 
seda j  lotiti sestavnega  in  nač rtnega  dela za go­
spodarsko  osamosvojitev, da o d b ije jo  naval t u j e ­
ga k a p ita la  in s tem u b ra n i jo  grozeče zasužnje- 
nje. Načrt, ki ga hoče jo  slovenski trgovci izve­
sti, n a j  bi bil p rv ič  v dolžnosti v sakega  stoven- 
skegt trgovca, da dosledno o d k lan ja  vsakega  tu- 
je g t  zastopnika, zato p a  da  tem bolj  podp ira  do­
mače ljudi v tem posredovalnem  poklicu. D r u ­
gič: b rezpogo jna  prednost domačim izdelkom  in 
domačim p o d je t je m  pri nakupu. T re t j ič :  z b ira ­
n je  dom ačega k a p ita la  za rad i nac iona lizacije  tu ­
j ih  p od je t i j .  K akor se j e  začelo slovensko u v e ­
l ja v l j a n je  v gospodarskem  ž iv l je n ju  n a jp r e j  z 
b ra n ja r i ja m i ,  nato  z malimi trgovinam i, prešlo 
počasi v večje  trgovine in zlasti po vo jn i v  svo­
bodni državi v veletrgovino, t a k o  nastopa sedaj 
doba, ko m oram o načrtno  osvojiti  trgovino. Če 
gre n a jb o lj  n a ra v n a  razvo jna  pot iz trgovine v 
industr ijo , na j  trgovci z združenim i močmi p rav  
zarad  ipo trebe  gospodarske neodvisnosti naroda, 
naskočijo  tudi to  posto janko, da se n a z ad n je  iz­
r in e jo  vsi tu j i  vplivi iz našega gospodarstva in s 
tem  tudi iz našega ja v n e g a  ž iv l jen ja .

Načrt je  lep in potreben, želeti mu j e  po lne ­
ga uspeha. Uspeh pa bo zago tov ljen  le, ako se 
bo vse delo izvršilo  v vseh podrobnostih  in n a ­
tančno, od osebe do osebe, k ak o r  se j e  m ogla 
vzdržati naša n a ro d n a  ob ram ba po taki p re iz ­
kušeni m etodi že p re d  vojno. T reb a  pa bo. dosti 
po trpežlj ivosti  in dosledno izvideno, do živca 
segajočo propagando. Zato je  p r izadevan je  slo­
venskega trgovstva še posebej toplo pozdraviti.

Konzula t i  v Ljubl jani
Konzulati so zastopstva tu jih  držav  z nalogo, 

da  v z d rž u je jo  gospodarske in trgovsko politične 
zveze na nekem  področju  sosednih držav. V 
L ju b ljan i  je  bilo do  pred  k ra tk im  deset konzu­
lov, v p rib ližno  enem  letu se je  n jih  število 
zm an jša lo  za dva, ker  sta izginila av s tr i jsk i  in 
češkoslovaški konzulat, prišel pa je  zraven  pač 
eden  nov, to j e  nemški. P oko jn i  H erm an  W endel 
j e  v nekem  svo jem  č lanku  zapisal, da je  Nem čija 
že pred  v o jno  nam erava la  v L jub ljan i  ustanoviti 
svoj konzulat, ki smo ga zdaj šele lani dobili po 
izp rem en jenem  zu n a n je  političnem  položaju. Si­
cer pa v rš i jo  konzulati k a k o r  zgora j  om enjeno  
v g lavnem  svojo gospodarsko nalogo, in po te j

Opazovalec
to  resnica, hi .za krščanski družabni red in za družbo, 
ki se še im enuje krščanska, b ilo  res zelo žalostno  
sp r ič e v a lo . . .

O  disciplini
Nobene politične čednosti ni m oderno  politič­

no ž iv l je n je  tako  poveličevalo  k a k o r  disciplino. 
Tudi včasih smo slavili različne polit ične  in s tra n ­
karske čednosti in kreposti.  Visoko o b ra j ta n a  j e  
bila  nekdaj po lit ična  in s tra n k a rsk a  zavednost. 
S kora j  se lahko  reče, da je  k o rak a la  na  čelu vseh 
s t r a n k a rsk o  polit ičnih  kreposti. Tudi s tra n k a rsk a  
zvestoba je  bila na dobrem  glasu. Polit ična  do­
slednost je  uživala  silno visok ugled. Celo  pobrt- 
vovalnost in nesebičnost n ista  bili k a r  od muh.

Seda j,  'kakor rečeno, j e  vse te politično s t r a n ­
k a rsk e  k repos t i  k a r  zasenčila  disciplina. To pa 
zato, k e r  je  d isc ip lina  n ek a k o  bolj vo jaškega zna­
čaju, Sedaj se je  namreč strankarsko politično 
ž iv l jen je  nekam  povoj učilo. Zato se izplača, da 
tudi v  »Sloveniji« izkažem o disciplini p r im erno  
čas t  in  spoštovanje. Kaj pa je  p rav  za p rav  disci­
p lina?  Kako se loči od zavednosti in zvestobe? 
Lahko rečemo, da  p r ib l ižno  tako, kako r  r e k r u ­
tova  un ifo rm a od n avadne  civilistovske obleke. 
D isciplino bi s k o ra j  lahko  imenovali vo jaško  o r­
gan iz irano  pokorščino.

K ak o r  imamo pri vseh čednostn ih  večjo  ali 
m anjšo  s topn jo  popolnosti, tako  je  seveda tudi 
p r i  disciplini. K ako r  so d ruge  k reposti  nekotTko 
mod sebo j pom ešane, tak  j e  lahko tudi d isc ip lina  
zd ružena  z nekoliko  zavednosti, lahko  celo s p re ­
cej zvestobe, ven d a r  višek discipline j e  discip li­
na zaradi same sebe, K antova »stvar na sebi«, <o 
je  po dom ače: s lepa disciplina. ______

D rug i  pol discipline je  voditeljstvo., bo l j  p ra ­
vilno »tUhrerstvo«, ke r  ima ta beseda bolj v o ja ­
ški značaj. Za ta drugi pol j e  na jh v a lež n e jša  slepa 
disciplina. To  j e  disciplina, ki ne v p ra š u je  niti 
kam, niti z a k a j ,  in nim a v tem pogledu  nobenih  
dvomov, am pak k o rak a  s trum no  napre j .  Simbol 
ta k e  abso lu tne  discip line bi p red s tav lja la  čreda 
ovac, ki d rv i b re j  pom is leka  za vodilnim  ovnom 
v brezno.

Mnogo j ih  je ,  ki trd ijo , da imamo Slovenci od 
na rave  m nogo d a ru  za disciplino, d a  j e  to re j  dana  
ve lika  ve rje tnos t ,  da  bomo to politično k repost  
razvili do zelo., zelo visoke stopnje . Tudi to  se 
v e č k ra t  sliši, da  Slovenci posebno v zadn jem  času 
zelo m nogo storimo, da se ta čednost res visoko 
razv ije . N e k a te r i  so celo tega m nen ja , da naši 
ja v n i  delavci nobene na ro d n e  lastnosti tako s k rb ­
no ne g o ji jo  k a k o r  disciplino. Zato j e  ve rje tno , 
da  bomo na tem  po lju  Slovenci, k a k o r  smo m a j ­
hen narod, uspešno tekm ovali  z velikimi sosedi.

N e n r a v n o s t  našega  j avnega  življenja
Uvodnik »Slovenca« od 2". letošnjega ju n i j a  

na v a ja  pismo nekega svojega bralca, ki toži, da 
danes ni mogoče ničesar doseči g lede na osebno 
vrednost ali nevrednost, am pak  samo s protek- 
c ijo  in b rezobzirnos tjo , pa pravi:

To pismo našega bralca zadeva brez dvoma ob jalko 
pereče družabno vprašanje, zato tudi zasluži javen 
•odgovod. Ce odgovorimo na bistvo vprašanja, bo že 
podan, tako mislimo, odgovor tudi na vse druge misli, 
ki jih pisec v tej zvezi načenja. Jedro vprašanja, ki 
ga pisec stvalja, pa  je po našem mnenju v tem, da se 
v neki službi ali zlasti na nekam vidnejšem družab­
nem položaju, če s.i si ga že enkrat priboril, ,ni mogoče 
obdržati z nravnimi in poštenimi sredstvi. Ko bi bila

Toda nedvom no je ,  da je  resn ica  p rav  ta in 
taka , in če bi kdo  začel s tva r i  s tega  stališča p r e ­
iskal, b i se le ob m alo  iz jem ah  ustavil. M orebiti bi 
bilo na jbo lje ,  če bi »Slovenec«, ki j e  s tvar  sprožil, 
sprožil še anke to  o n je j .  Podobne a n k e te  so da­
nes že m ars ik je  v navad i  in p o d a ja jo ,  če so p rav  
zasnovane in ne o v ira jo  n ikom ur besede, p rav i vir  
za sp o zn av an je  bolezni družbe.

In  še to bi rekli, da je  bržčas tak ih  nevšeč­
nosti p r i  nas več k a k o r  d ru g je .

D e lo  naših knjižnih za ložb
Ko se  j e  pred p r ib l ižno  desetim i leti naše 

založništvo reorgan iz ira lo , p renov ilo  in izbo ljša­
lo, smo ob gospodarsk i stiski, k i  j e  z a je la  v s e 'n a ­
še ž iv l je n je  in p ra v  tako  tudi naša  založništva, 
mogli opaziti,da m o ra jo  naša k n ja ž n a  založništva 
v p r izad ev an ju  nuditi našem u občinstvu čim več 
domačega, izvirnega blaga, bo r it i  tudi z neho te­
nimi zakesnitvam i, ki so j ih  pri posameznih do­
mačih delih povzročali razn i  vzroki, včasih pa 
izid napovedane  k n j ig  esploh p reprečil i.  O b č in ­
stva tega  de js tva  že teda j  ni sp re je lo  brez  k r i ­
tike. čuteč, da  j e  zares p r ik ra jš a n o  za dela, ki 
so j ih  založništva p ropagandno  napovedala  z n a j ­
večjo  hvalo. Zgodili so se tak i  p r im eri  sk o ra j  pri 
vseh založništvih, zato j ih  ni t reba  n ava ja ti ,  k e r  
so dovolj znani pri vseh, ki se zan im ajo  za našo 
lepo kn jigo  in ki so n. pr. po dolgih letih mogli 
z veseljem  vzeti v roke K idričevega »Prešerna«, 
napovedanega  nič m an j  do lgo  in zato še preveč  
zgodaj. Toda v tem prim eru  so bili naročn ik i  vsa j 
sproti obveščani in so mogli po obvestilih založbe 
docela zasledovati  nastanek  kn jige ,  d o k le r  n a ­
zadn je  niso mogli sko ra j  določiti dneva, ko bodo 
kn jigo  p r ije li .

Način dela, ki ga pa j e  uvedla neka  d ruga  
založba in neka  samozaložba za že dolgo, napove­
dani izdaji  domačih a v to r jev  — mislimo na dve  
napovedani kn j ig i ,  ki sta kot s luča jno  posvečeni 
dvem a m ojstrom a, slovenskim a s l ik a r je m a  — pa 
presega vse, k a r  se je  d ozda j v tem pogledu 
moglo uve ljav it i  g lede tega nač ina  v slovenskem  
založništvu. N aročn ik i  k n j ig  se niti ne obveste o 
s tan ju  stvari, niti se založba ne spomni, da bi jih 
prosila  za p o t rp l je n je  — k n j ig i  p rep ros to  ne iz­
ideta, b rez  ozira na o b lju b l je n e  roke  in b rez  
ozira  na številne naročnike, ki j ih  more tako  r a v ­
nan je  le dem ora liz ira ti  in nič navdušiti  za ideal 
na. p r iz a d ev a n ja  tak ih  založb. Mislimo, da bi bilo 
potrebno koren ito  pomesti s tak im  načinom  po­
slovanja  slovenskih založb, za rad i n jih  samih in 
pa tudi zaradi kupu jočega  občinstva. Ako ob iz­
idu prospek ta  ne inorež zračuniii ,  k e d a j  bodo 
mogli bili izdelani klišeji, ne napovej roka  izida 
p re j ,  dok ler  nimaš vsaj teli s tvari  v rokah , če te 
že ne sk rb i  rokopis. Zaradi stvari j e  bilo to treba  
napisati  v opomin drugim , bati se je, da se bo  
bolezen razpasla  in zasegla tudi prevode, da če­
tudi napovedani, enostavno ne bodo izšli. N a­
zadn je  tudi zarad i nam ena podobnih izdaj, če so 
n am e n jen e  za s la v l je n je  kakih  obletnic. Pa to 
bi bilo laže: saj bi se že nekaj desetletij  p re j  
mogla določiti k a r  stoletnica.
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Na j b o l j š e  š i va l ne  stroje

za dom in obr t  ter posamez ­
ne  dele ter  kolesa kupite pri

L J U B L J A N A
z a  v o d o ,  b l iz u  P r e š e r n o v ,  s p o m e n ik a

Večletno jamstvoI  — Pouk v 
um e t nem  vezenju brezplačen

nalogi sodeč bi S loven ija  i;azen devetih  d ržav  ne 
im ela  sko ra j  nobenih ali pa p rav  noben ih  go­
spodarsk ih  zvez s celo v rs to  držav, ki se j im  do- 
zda j  še ni pokazala  po treba , vzd rževa ti  v L ju b ­
l ja n i  svoj konzula t. A ko  pogledamo' spisek kon ­
zu la tov  tu j ih  d rža v  n. pr. v  Zagrebu, k j e r  jili j e  
nad 25, se nam. na  eni s t ra n i  p re d s ta v l ja  gospo­
d a rs k a  važnost, k i jo  tu j in a  ob p rez iru  L ju b l ja ­
ne p rep isu je  Zagrebu, na d rug i s tran i  pa nam  ta  
pogled povzroči nem alo  začuden je , če na, p r im er 
ugotovimo, da  sosedna M adžarska  s Sloveni j o  n i­
ma to liko  t rgovsk ih  in gospodarsk ih  zvez, da bi 
j i  bilo po treb n o  poleg zag rebškega  vzdrževati  tu ­
di l ju b l ja n s k i  konzulat. D a  Velika B ri tan ija  te 
po trebe  nima, j e  naš list že pred  k ra tk im  ugoto­
vil. ni pa  to de js tvo  ne za nas in še m an j  za An­
gleže oprav ič lj ivo . Še v e č je  za ču d e n je  vzbu ja  
dejstvo, da  so Z ed in jene  d ržave  Severne  A m eri­
ke k l ju b  ve likanskem u  š te v i la  slovenskih  izse­
ljencev  L ju b ljan o  docela  p rez r le  in k l ju b  no­
t r a n je  političnemu razvo ju  v naši d ržav i do da­
nes še niso uv idele  po trebo  osebnega k onzu la ta  
v L jub ljan i.  Slišali smo sicer, da  je  ta  d ržava  
ho te la  ustanoviti v L ju b l ja n i  svoj konzu la t  že 
tako j po vojni, da pa ted a j  za to v L ju b lja n i  ni 
bilo po trebn ih  prosto rov  n a  razpolago. Zdaj bi 
gotovo bili — k o n zu la ta  k l ju b  tem u nimamo. Ob 
ra z m iš l ja n ju  o konzu la tih  bi n a z a d n je  morali 
omeniti, da  tud i niso vsi ti u rad i  med seboj e n a ­
ki, in to g lede na območje, k e r  j e  i tak  um ljivo, 
predvsem  tud i glede na  n jih  funkcijo . Razen k o n ­
zulatov na jb l iž j ih  naši Iisosed in F ra n c ; j« ,  ki nas 
časti, so v L ju b l ja n i  d ru g i  konzula li  večinom a 
častni. Častni v tem smislu, da j ih  o p rav l ja jo  in 
vodijo  naši l ju d je ,  ki so s tem  počaščeni, pa tu ­
di v  tem smislu, da ne m o re jo  vršili p rav  vseli 
dolžnosti in da n azadn je  k l ju b  konzu la tu  v L jub ­
ljan i našim  in te resen tom  le potrebno, obrn it i  se 
na do tične  konzu la te  v sosednem  Zagrebu. Ne bo 
nezanimivo, ako  povemo, k a r  smo slišali, da je  
n. pr. b ra tovska  slovanska  re p u b l ik a  zaradi, svoje 
k u l tu rn e  p ro p ag a n d e  v S loveniji razdelila  našim 
akadem ikom  pred nedolg im  prevod  raznih  po l j ­
skih p iscev in izda ji  b e lg ra jsk e  založbe »Luča \  
dasi bi za S lovenijo  v prvi vrsti  m orala misliti 
na p revode  po ljsk ih  novel, ki so izšli c v s loven­
ščini in pri slovenski založbi.

Tudi pri v p ra ša n ju  tu jih  konzu la tov  pri  nas 
m oram o torej ugotoviti, da, nas Slovence zunan ji  
svet ne upošteva  dovolj, ali vsaj ne  toliko, koli-

janez Kocmur:

Brez nas lova
(Nadaljevanje.)

Ne g re  za nestrpnost. N a rav n i  gon samoohra- 
ne prav i, da tu n e k a j  ni p rav . Tudi t rgovska  go­
rečnost ima svoje  m eje . S tak im  r a v n a n je m  v res­
nici pon ižu jem o sami sebe do na ro d n e  m an jš ine  
na lastni zem lji. Do m anjš ine , n e v re d n e  spoštova­
n ja ;  ka j t i  »kdor zan iču je  se sam, podstava  je  t u j ­
čevi peti«. Pri vsaki priložnosti jem lje m o  za m e­
rilo svoje  vrednosti  »m nenje  tujca«, češ k a j  si 
misli o nas, če nas ne vidi spodobno obrite . Tu pa 
razkazu jem o  brez  s ram u vso svojo goloto.

D u n a jsk i  »Vaterland« j e  pisal nekoč, d a  je  
C e lje  za nas »ein frem des Gem et« — tu je  ozem ­
lje . K akšen  vrišč in pišč j e  bil tedaj — a le na 
enem  t i r u ;  zaka j k o t  oče te t rd i tv e  je bil osum ­
ljen  dr. šusteršič . D anes bi »Vaterland«, če bi še 
živel, lahko  še z večjo prav ico  zapisal podobno 
celo o L ju b lja n i ,  če bi jo  sodil po n jen i  z u n a n jo ­
sti. Za Šušteršiče bi ne bili v  zadregi.

Tu  je  dela  za vse na ro d n e  in narodnobram bne  
organ izac ije  na p re tek . C elo  ne d ragega  in tež­
kega, ki bi zraven  mo-ra.luih donašalo še d rugih  
koristi. S lovenski ča sn ika r  in p isa te lj  bi prišla 
do več je  ve ljave, slovenski t isk bi dobil svoj živ­
l jen jsk i  prostor, ki mu ga sedaj  od jeda  tu ji  tisk 
v lastni hiši. Raznim genera ln im  rav n a te l jem  in 
n j ihovem u  za led ju  bi to seveda ne b ilo  všeč, r a ­
čuni bi se zm edli tud i š teviln im  paradn im  u p ra v ­
nim svetn ikom  in d rug im  opričn ikom  celostne  mi­
selnosti: toda: železo se k u je  v ognju . Nakovalo  
je  tu; k lad ivo  tud i;  železo samo še čaka  klncli- 
v a r je v  . . .  (Dalje prihodnjič.)

kor  bi zaslužili, če tudi sc sami v tem  sm islu  ne bi 
nič zganili. U poštevan je  L ju b l j a n e  kot g lavnega  
mesta S lovencev je p rem ajhno . K a j  ko bi se v 
tem  pogledu  zganili  na  l ju b l ja n sk e m  m ag is tra tu  
in dosegli več je  zan im an je  za nas, vsa j k a r  sc 
ice konzu la tov  važnih držav. Ne dvomimo, da
j * <em Slovenci v splošnem  mogli doseči neko

ak tivno  postavko v p ropagand i  za sebe.

S l o v en e c  —  čas ten nas lov!
ve,^«d ‘7emt ,naslov«m Je priobčil »Koroški Slo­
venec* 7. t. m. sestavek, ki je eno samo ve
1'hvr/h P0?'!™!10 Pjiznainje ,k slovenstvu. Nekaj
i, lavnih misli iz njega ponatiskujemo. — Ured.

r»In r '  ,Cki 86 i e  ndko, am erišk°  žensko društvo ukvar- 
«ki m ožie ! w ° m ’ T  ' nC b i'°  Pam etn°* cl“ bi zakon-
vo liev  ,1 i ,n ‘ln fh;im Cr  Za n jih o v  v e lik i trucl do-o lje v d h  m esečn o  pdaoo, ki n a j bi tv o r ila  d o lo čen  del
J J h o v « .  Zaslužit,,. >„ «  ,  „ zgovotUi :ki j  “ “ “ I
L n in  t . r ’ '"“ 'r " ' “h '" , nenadno pojavi čudno vpr«.

J°  P°!Cm ma(eK “  " " " i ™ .
Pr r!K,‘'V- “  <'°i™ ikovo oskrbo i„

gojo otročičkov? kako  naj se materinstvo izrazi v 
denarm vrednosti? Oh čudnem vprašanju je z W o

ter inega^Skržk  U m nega i,„ ma-
nega reda V Je hlla  nato «rlana z dnev­

ne bil kdor hi hotel vrednoto narod­
ne zavesti izraziti z denarjem. Zdrava pamet nravi

n m t f  Vsi"0.! 1 2aved;i° st..Vredn0ta ZnaČaia in duhov-• ciiarm zaJcladi sveta ne morejo odtehtati
..ione cene. Narodnost je knkor , »  primer v e S S

v l  d d "V' X se upira zd™-
b J i  yzvlseni sve‘ duhovnosti poniževal in
blatil z zemeljskim prahom. Vest bi se vzbudila s sva­
rilom: danes bi prodal za denar svojo narodnost, ju­
ri 1 ponujal za drobiž svojo vernost, pojutrišnjem
1 oc vrgel lastno življenje kot prazen nič. Goljufati 

hi hote druge, najbolj bi ogoljufal sebe. Čemur se 
upira zdrava pamet in proti vi poštena vest, to zmoreta 
zloba m neumnost. Na svetu se prečesto dogaja, da se 
narodna zavednost kupuje in prodaja za denar! Red- 

a je medicina proti zlobi, proti nerazsodnosti pa se 
uspesno bon  odkrita, jasna beseda.

i o n S H r ka naTodna ,žaveat te uči en ju  je v dvamili- 
joniski slovenski narod, po katerem si člen veli.ke-a 
111 mladega evropskega plemena Slovanov. Daje ti pra­
vico na dvatisočletno slovensko Zgodovino, po kateri
k neti ^ 60rt dS u U 2 ;daVaimi slovenskimi v o jv S i  j J ti-svobodnjaki, branilci domače zemllje pred krvo- 
locmm .Turkom m zaščitniki kmečkega dostojanstva 
v čas h gosposkega nasilja. Učlenjuje te v duhovno 
občestvo z velikani slovenskega duha. Slovenska kn ji­
ga je  tvoja knjiga, slovenska pesem tvoja pesem, slo­
venska umetnina tvoja umetnina. Slovenska beseda je 
posoda tvoje molitve in srednica tvoje kulture in nrav­
ne rasti. Krvna m duhovna sorodnost te veže z mla­
dimi slovanskimi narodi, katerih število bo v deset­
letjih doseglo polovico evropskega števila. Že danes 
dobiva beseda »Slovan« neki doslej še nepoznan, bla­
goglasen pr iz ven, ki ga razodene dogledna bodočnost
v vsej njegovi silni vsebini. Vse to in še več je tvoi 
duhovni zaklad, ki ti ga posreduje slovenska narodna 
zavednost.

V človečanski družini si kot Slovan učlenjen v pr- 
vo mesto. Čudoviti zakon ravnotežja v Evropi, in pa 
svetu se vedno spet najavlja tako, da vodi družino 
narodov sirokosrčnejši, tisti s širšim zasnutkom. Ev­
ropo vodi, kdor služi evropskim koristim. Svet vodi 
kdor je  zajel vso človečansko družino. Slovencu spo­
štovanje drugih inarodov nikakor ni težko, le nrerada 
se ta neoporečna slovenska vrlima prelevi celo v sla-
lastno 6l°AVek ° b sPoStovtuliu  soseda pozabilastno dostojanstvo. A samo posamezniki v narodu mo­
rejo greisiti, narodni voditelji se morejo motiti in na­
rodni razvoj morda zavirati, narodne rasti pa ne more 
ustaviti nihče na svetu.

Slovenska narodnost je torej vredna žrtev, če tre- 
a, \etikih žrtev, če tako zahteva čas in njegove raz­

bere , moramo biti junaki slovenske narodne družine, 
odločni, pripravljeni za vsako trpljenje in za vsako 
ertev na oltarju narodne zvestobe. Kjer koli stojiš na 
nasi zemlji kot Slovenec, zagovornik si dejavne držav­
ljanske zvestobe, ud si mladega, zdravega naroda in 
plemena, junak si človečanske kulture. Tvoje ime ti 
bodi časten naslov!

^ e  o vodičih,  pevačih  in p lesač icah
Priobčujemo radi to dopolnilo slovenskega 

jezikoslovca k našemu sestavku o vodičih, pri 
čemer še pripominjamo, da je tisti »zmeraj« 
prišel v sestavek le bolj kot lapsus calami — 
stati bi moralo praviloma, kakor smo to že ne­
kajkrat storili, ko smo govorili o besedah na 
ač, 11I1, -e/ in podobnih. Uredništvo.

V bistvu ima pisec sestavku »O vodnik ih  iu 
vodičih in  o pevkah  in pevačicah« v 25. številki 
»Slovenije« (z dne 9. t. 111.) na 2. s tran i popolnoma 
p rav  in se mu m ora  b rez  pogoja pritegniti.  Samo 
t rd i te v  »Besede na  -ač im a jo  v slovenščini zm era j  
s tvoj poseben, p rez ir l j iv  pomen«, trd itev , ki naj 
služi za razlog zoper rabo  takih  besed, kako r  pc- 
vač(ica), se m ora  neko liko  popraviti. Imamo nam ­
reč veliko  število besed s p ripono -ač, ki n im ajo  
p rez ir l j iv eg a  pomeftu.

Kdor k u je ,  gosjlvije, g rabi (seno), jaha ,  k lep lje ,  
kuri. kop lje  (v v inogradu-, kožuha koruzo, kroji

(obleko), m eji, nosi, n ab ija ,  o r je ,  poda ja , pokriva  
streho, pomaga, snubi, seka, tolče k onop lje ,  tke, 
v ° z | . j e  kovač, gos tac, g rab l jač ,  jahač ,  klepač, 
k u r ja č ,  kopač, kožuhač, k ro jač ,  m ejač, nosač, na- 
b ijac , orač, podajač, pokrivač, pom agač, snubač, 
sekač. to l kač (v Beli k ra j in i) ,  vozač, tkač  (na vzho-

tkalec) itd. —^vse brez p re z i r l j iv e g a  pome- 
n a - ■ Beseda vodič sicer ni s lovenska  imamo pa 
v e n d a r  n e k a j  besed, ki so z istim obrazilom  iz­
v edene  iz glagolskih  osnov, k a k o r  s hrv. vodič iz 
vodni, k d o r  mlati, j e  m la tič ;  gonjač, snubač  sta 
se im enovala  n e k d a j  še gonič, snubič ; na N o tra n j ­
skem  p rav i jo  pom očniku  občinskega č red n ik a  po- 
gonic Na vzhodu naše S loven ije  se p rav i  človeku, 
ki pokopu  je , pozivi j e  n a  z e n i to v a n je  in »preživ- 
je« (to je^ razg lasu  je  oznanila), pokopič, pozovič 

In Pvrve.zt?v* '̂ bičem se b i je .  V s ta r i  ce rk v en i  slo>- 
vansčini se b r i tev  im en u je  'brič. Na spodnjem  
Krasu p ra v i jo  bodeči neži 'bodic, n a  vzhodu po­

sodi, za p o d e e ja n je  v ina  cedič in nožu za »belje­
nje« kolov v v in o g rad u  belič  itd. — Vodiča pa 
ne poznam o in nam  ga tu d i  t reba  ni.
   —ABC—

IJiez prezirljivega pomena so kajpak tudi imena raz­
nih priprav 111 orodja: odpirač, otepač, odrivač, pokrivač, 
panjac, nabijae, klepač i. dr.

Mali zapiski
Dr. Janeza M encinger ja  političnu vera.

»Po zn a ča jn ik ih  ali možeh s prav im i, neomah- 
ljiv im i n ravs tven im i .načeli se ravno ne vpraša  
toliko. Zgodovina nas nam reč  uči, d a  so dozdevne 
koristi te in one d ržave  bile često take, da j im  
z n a č a jn ik  ni mogel služiti. K adar  se naj um akne  
rav n a  ja s n a  p rav ica ;  k a d a r  je  z blestečimi laži- 
lazlogi okititi  krivico, da zadbbi videz pravice  in 
za s to lu je  nam esto  n je ;  k a d a r  se  nasilje , da se 
raz š i r i jo  d ržavne  m eje  ali u tesne  p rav ice  d rža v ­
ljanov, razglasi za čin, po treben  v oh ran itev  d r ­
žave; k a d a r  se sploh zah teva  v  prospeh  dozdevne 
d rž a v n e  koristi delo, ki bi bilo v  navadnem  d ru ­
žabnem  ž iv l je n ju  hudodelstvo: te d a j  z n a ča jn ik  
odkloni svo je  sodelovanje . A d ržav a  tak isto  ne 
išče n jega, am pak  brezobzirn ih , lokavih, razbori- 
tih izvrševalcev  sv o je  volje. K a d a r  pa se posreči 
k a k šn o  d rzno  in negotovo p o d je t je ,  t e d a j  izvrši­
te l ja  s lav i jo  in p ro s la v l ja jo ;  a  tebe  k a m e n ja jo  
zaradi bogokle ts tva , če rečeš: »Neumno ljudstvo! 
K aj m aliku ješ ,  ko je  tvoj pabog  tako  podel v ' 
n rav s tv u  k a k o r  vznosit v u m s tv u ? « . . .

(Dr. Janez  M en c in g e r :  M oja  hoju  na T r ig lav ,  
izdaja Slovenske Matice, 160 strani.)

M inljivost posvetnih stvari
N azadn je  j e  ven d a r le  tudi »Samouprava« mo­

rala po da ljšem  času im enovati  ime dr. M ilana 
Sto jad inov ica , to re j  človeka, od k a te r e g a  j e  v  
dneh  njegove d ik ta tu re  p r ines la  sk o ra j  vsak dan 
p r im e rn o  re tu š irano  sliko. Ko j e  prišel C v e tk o ­
vič, in j e  b ilo  S to jad inov ičeve  v ladav ine  kraj,, j e  
bilo tud i slik konec, ali vendar,  vendar  — vsega 
le ni mogla poveda ti ,  to se p rav i povedala  ni nič. 
I11 ko j e  S to jad inovič  kršil d iscip lino s tranke , k a ­
te re  glasilo j e  ho te la  »Sam ouprava« biti, je  sicer 
vzd ihovala  nad p o m an jk l j iv o  disciplino, toda ime 
kr ivca  ji k a r  ni hotelo iz peresa, Toda sklepov 
p redsedn iš tva  in ož jega  odbora  k luba  d ržavn ih  
poslancev  svoje  s t r a n k e  le ni mogla zamolčati, ln  
tako be rem o  na p rv i s tran i  »Samouprave« od 21. 
tega  m eseca med izobčenci | HZ tudi ime dr. Mi­
lana Stojadi novica. P rav  tam, k j e r  se je  kot »vod­
ja« s slike dan  za dnem  sm eh lja l  »vodenemu« 
l judstvu .

Časi se sp rem in ja jo ,  pa še p ra v  h i tro  včasih.

V Belgradu zidajo
Samo d rža v a  zida letos iz državnega, to  se p ra ­

vi zlasti s lovenskega in h rv ašk eg a  d e n a r ja  v Bel­
g radu  palačo m onopolne uprave , palačo c e n tra l ­
nih d ržav n ih  fondov, palačo  za policijsko upravo, 
poslopje  za visoko trgovsko šolo in e lek tro teh n ič ­
ni institut.

Stjepan Radie in slovenska pesem
»Večernik« p r ip o v e d u je  pod naslovom  »Stje­

pan Radič  k o t  pesn ik« , da se j e  ve lik i vodnik 
H rva tov  zan im al za naše k n jiš tvo  in znal n e k a ­
tere s lovenske pesmi celo na pamet. D a l je  p rav i :

Da je dobro poznal zlasti Simona Jenka, priča 
lutli neka njegova pesem s sledečo kitico:

Vi, vodje pučke, ne dajte se  smesti, 
na strani prava svaki k rep k o  stoj, 
jer  telk kad  ljudstvo svuda se  osv ijesti,
imel bo jasne dneve narod moj.

Zadnji verz je  skoraj dobesedno vzel iz Jenka in je  
ostal celo  popolnom a slovenski. Pa tudi v mnogih 
Hudičevih rodoljubnih in .političnih pesm ih sc  dobro
pozna Jenkov vpliv, tako po formi kakor po udar­
nosti in bilo bi gotovo zanim ivo p oglob iti sc koreni­
te j e v to vprašanje, ker b i se nam na ta način od­
krilo, kolikšen  delež smo im eli S lovenci pri izobliko­
vanju duhovnosti Stjepanu Radiča v njegovih dijaških  
in s tem najvažnejših  razvojnih letih.

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.


