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MNOZICHI MEDI IN NOVINARSTVO MED POPOLND SVOBODO IN 0DGOVORND SY0B0DO

Zlorabe svobode govora morgjo biti zatrte, tada
komu si upamo predati mod, da bi to podel?

Benjgmin Franklin

Veaka mod in vsaka svoboda, sprejeta na osnavi
druzbenega konsenza (izjema je paé totalitarna
mot v nedemokratiénem sistemu), predpostavlja
pravice in dolZnosti. Za vsako moé obstajajo me-
hanizmi nadzora in zagotavljanja odgovornosti,
vprasljiva je le u€inkovitost teh mehanizmov, Ce
teh mehanizmov ni, sploh ne moremo govoriti o
demokratiéni druibi. In vendar se prav v razvitih
demokracijah evropskega zahoda in ameriskega
severda vedno pogosteje zastavljajo vpraganja o
mehanizmih, ki zagotavljajo odgovornost in ce-
lostno transparentnost medijskega sistema in no-
vinarskega posla. Pravice mnoziénih obéil so pogo-
sto jasne in v osnovi pogosto dolodene Ze v ustavi,
Primer amerifkega prvega amandmaja, ki zagotav-
lia svobodo tiska in svobodo izraZanja, je samo
najbolj znamenit. Nejasen je odgovor na nasprot-
no vprasanje: kakine so dolinosti mnoZicnih obéil.
Tak nejasen, netransparenten poloZaj pravic
in dolZnosti oz. moéi in odgovornosti mnoZiénih
obéil je posebej paradoksen, ée upodtevamo, da
celoten pomen mnoiénih obéil in delo novinarjev
temeljita na principu javnosti - na principu jav-
nosti politike, javnega delovanja in usivarjanja
oseh in ustanov, javnih odlogitev in javnih dejanj.
Tudi kadar obfila in novinarji posegajo na nejavno
podrode, predvsem na podroéje zasebnosti posa-
meznikov ali tajnih dokumentov, ki naj bi ostali
skriti oéem dirfega obdinstva, to poéno pod maksi-
mo: »Javnost ima pravico zvedeti.« Prav zato, ker
je tisto, kar je javno ali bi moralo biti javno, osnova
delovanja mnoziénih obéil, je logiéno pricakovati,
da po takih principih delujejo tudi sama obéila.
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Toda dejankost je pogosto drugaéna. Pravila
in nacini novinarskega in uredniSkega delovanja
50 pogosto netransparentni in prikriti. Obéinstvo
in celotna druzba se zato znajde pred vpraSanjem,
kaj lahko od medijev priakujejo, kaj lahko zahte-
vajo in kaj lahko dejansko storijo. Taka vpraganja
so najpogostejsa, kadar pride do objave napaénih,
zavajajocih ali etiéno spornih informacij in vsebin.

Weaka druzba zato poskuia na tak ali drugacen
nadin vzpostaviti razlicne oblike mehanizmov, s
katerimi bi zagotovila javnost delovanja mnogic-
nih obéil nasploh in novinarjev fe posebej. Odgo-
voriti poskufa na vprafanja, do katere mere varo-
vati zasebnost in kaj storiti v primeru krditve; kaj
storiti, da bi prepreéili zavajanje driavljanov in
potrofnikov (denimo ob nelofevanju uredniskih
in placanih prispevkov), kako popraviti napatne
informacije itn.

Etitne dileme novinarstva se med razli¢nimi
akterji razlikujejo in so odvisne od perspektive.
S perspektive profesionalcev, torej tistih, ki se
ukvarjajo z novinarstvom (novinarji; uredniki), se
kot etiéne dileme najpogosteje zastavljajo tale
vprajanja;

* zavajanje naslovnikov

» konflikt interesov {prijatelistvo med novi-
narjem in akterjem dogodkov, plaéila, darila, no-
vinarjevo udejstvovanje v dogodkih, oglagevanja)

» vdor v zasebnost

» zadrievanje informacij

= plagiatorstvo (Brooks et al. 2001),

Etitni problemi novinarstva, kot jih percipira
obéinstvo, so najpogosteje:

= navajanje napatnih podatkov

= zavratanje priznanja napak

« neimenovanje, skrivanje virov

* nekompetentost ali ignoranca novinarjey
* napadanje dibkih

* psredotoéenost na slabe novice
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* pomanjkanje raznovrstnosti

* neprofesionalnost pri komunikacijskih situa-
cijah (Haiman 2002),

Profesionalna in javna perspektiva se stikata
zlasti pri vprafanjih zavajanja (napaéni podatki,
zavradanje priznanja napak) in vdora v zasebnost
(napadanje §ibkih, pri Cemer Sibke najpogosteje
definiramo kot snavadnes, ne javne osebe, mlado-
letnike, razne manjiine, Zrtve nasilja, nesred, Zalu-
jode, prizadete in bolne) (Merrill 1997),

TRIPARTITNOST
MEDIJSKE REGULACIJE:
NACINI ZAGOTAVLJAN]JA
TRANSPARENTNOSTI
IN ODGOVORNOSTI

Vprasanje, kaj storiti v primerih tovrstnega me-
dijskega pocetja, in nasploh delovanje mnoziénih
obéil in novinarstva je navadno urejeno tripar
titno: z {drzavno) regulacijo, sestavljeno iz ustave,
zakonov in podzakonskih aktov, in s samoregu-
lacijo, ki jo navadno zastopajo medijski sveti in
kodeksi novinarskih drudtev (zunanja, eksterna
samoregulacija) in kodeksi posameznih medijskih
hif (notranja, interna samoregulacija).

Zakoni so najbolj sporna oblika regulacije no-
vinarskega in urednitkega dela. So rezultat dela
politikov in zato pogosta oblika pritiska politike
na novinarsko in medijsko neodvisnost in pokon-
Enost. Medijski zakoni na Hrvatkem ali v Jugo-
slaviji, denimo, so razglaali opozicijske Lasopise
za pornografske ali jih kaznovali 2 enormnimi
denarnimi vsotami zaradi domnevnega Zaljenja
ljudi iz vladajolih strank. Mno#ifna ob&ila so del
demokratiénega in s tem politiénega procesa, po-
litiki pa drugi del tega procesa - in imajo pri tem
pogosto ravno nasprotne interese in namene, kot
5o tisti, ki jim sledijo obéila (javnost politiénega
delavaniain odlofanja). Politika lahko tudi s spre-
jemanjem ustrezne zakonodaje poskuia onemo-
goiiti zahtevano javnost svojega delovanja in
utidati krititna obéila,

Zato je pomembno, da novinarji, uredniki in
lastniki, pa tudi irSa javnost ne prepustijo dolo-
¢anja meja novinarsko-medijskega dela zgolj zako-
niom in politiki. Pomembno je, da se vse tri strani,
novinarji, lastniki in zainteresirana javnost, samo-
stojno odloéijo urediti kljuéna etiéna vprafanja
in razrefiti dileme, ki se ob tem porajajo.

V slovenskem primeru naj bi bili prizadetima

stranema, profesionaleem in ob&instvu, v pomod
zakon o medijih, zakon o RTV Slovenija (akta
regulacije), kodeks druftva novinarjev Slovenije
in - kot edini primer hifnega dokumenta - kodeks
novinarjev RTV Slovenija' (dokumenta samo-
regulacije). Od prej navedenih treh mehanizmov
zagotavljanja odgovornosti mnoZiénih obéil v Slo-
veniji nimamo le medijskega sveta (tiskovni svet
bi bil napacna izbira pojma, saj je treba dolodit
pravila igre tudi za elekironska obéila).

Veliko evropskih driav se ga je odlodilo usta-
noviti, razlogl za to so jasni:

= driavna regulacija ali intervencija prehitro
postane cenzura, posebej ko gre za objavo tajnih
in spornih drZavnih dokumentov;

* sodna pota popravijanja napak ali dokazo-
vanja prav so navadno dolga in draga, od njih
imajo S najvedjo korist odvetniki;

+ ludi v mnoZiénih obéilih je treba zagotoviti
to, za kar se ta zavzemajo pr drugih akteriih:
javnost in transparentnost delovanja,

Medijski sveti so oblika samoregulacije, toda
nikakor ne oblika samocenzure. Po dogovorih
med novinarji, uredniki, lastniki in javnostjo obli-
kujejo principe in pravila, ki prepretujejo driavi,
da bi se vmesfavala v medijsko neodvisnost, in
hkrati omogoéajo prizadetim posameznikom ali
ustanovam, pa tudi samim novinarjem, da pridejo
do dogovora, opraviila ali popravka enostavneje,
hitreje in ceneje, kot &e bi to poskusali dosedina
sodidéu. Izkuénje z medijskimi sveti v Veliki Brita-
niji, Nemé&iji in Skandinaviji so izredno pozitivne.

Po drugi strani pa je treba upoStevati lokalne
specifiénosti, posebej politiéne, pri éemer je zlast
v postsocialistiénih drZavah, v katerih se principi
demokrati¢nosti Sele vepostavljajo, marsikaterega
novinarja strah prevelike moéi in vpliva lastnikov
{strah, ki se je za upravitenega izkazal v primeru
MNove KBM, njene lastnifke in upravljalske prisot-
nosti v Veferu ter s tem povezanih odloditey in -
javno izraZenih - stali$¢ njenih predstavnikov).
Zato pogosto Zelijo samoregulacijo svojega delo-
vanja chraniti pod nadzorom svojih, novinarskih
vrst, v nasprotju z recimo medijskim svetom, ki
vkljuéuje tudi lastnike. To je tudi glavni argument
predstavnikov Drudtva novinarjev Slovenije proti
ustanovitvi medijskega sveta.

Ob tem se je treba vseeno zavedati, da novinar
ski kodeks ni zadosten mehanizem zagotavljanja
odgovornih mnoZiénih obéil in odgovornega no-
vinarsiva. Vse od prvega, francoskega kodeksa iz
leta 1918 je to kodeks poklica, ki ni prava profe-
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sija, med drugim zato, ker ni omejen z licenénim
dostopom do opravljanja. Razlog ra to je, da
novinarsko delo temelji na osnovni &lovekovi
pravici, svobodnem izraianju mnenj in izmenje-
vanju informacij. Pravo in medicina temeljita na
drugih principih in lahko zato vstop v svojo pro-
fesijo omejujeta z licencami. Ce bi v novinarstvu
uvedli podeljevanije licenc, bi omejili temeljne &lo-
vekove svobostine in osnovo vsake demokratidne
druibe, pravico do nestrinjanja.

Prav zato, ker ima moZnost opravljanja novi-
narskega poklica vsakdo (ne glede na zahteve, v
zadnjem Easu vse pogostejfe, po akademski izo-
brazbi), je vzpostavljanje razliénih oblik samo-
regulacije (kamor sodi tudi novinarski kodeks)
najpogosteje Sizifovo delo. To velja tudi za kodeks
Drrudtva novinarjev Slovenije, ki je bil sprejet okto-
bra 2002 v Izoli,

Glavna tezava je v tem, da je kodeks slovenske-
ga novinarskega druitva prosioveljni interni ko-
deks prostovoline organizacije. Njegova doloéila
niso pravno zavezujocéa (kotl so recimo doloéila
danskega, ali kot je zakonsko zavezujoda medijska
samoregulacija v Litvi), velja zgolj za élane dru-
§tva, napisali pa so ga (zase) sami &lani 2druZenja.
S tem izpolnjuje vsa izhodista koncepta samore-
gulacije: driavi prepreduje pretirano poseganje v
novinarsko delo in tako z omejevanjem pravza-
prav ohranja svobodo tiska, pri tem pa je nastal v
internih krogih, ob upoitevanju veeh samoza¥éit-
nih interesov stroke. Ce je 27. (zadnje) dolotilo
novega kodeksa, ki pravi: sNovinar je dolian upo-
Stevati enaka merila, kot jth sam zahteva od dru-
gihe (doloéilo je dobesedno vzeto iz etiénega kode-
ksa Drustva profesionalnih amerifkih novinarjev),
na prvi pogled ohlapno, je ob dodatku nekaterih
bistvenih zahtev do drugih sfer druibe (recimo
»obveza, da se javni posli opravljajo javno in da
s0 vladni dokumenti dostopni za preverjanjes, kot
pravi ameridki kodeks novinarjev, oz. da morajo
snovinarji budno opazovati, da se javni posli
odvijajo javnos, kot pravi etiéni kodeks ameritkih
urednikov) jasno, da novinarski kodeks na ta na-
&in pravzaprav govori o vedji transparentnosti in
javnosti lastnega poklica: ée od drugih zahtevad
javno delovanje (utemeljenc na zgodovinskem
principu javnost), moras tudi sam delovati tako.

Movinarski kodeks skrbi za &tiri vrste subjek-
tov: prvi je vir informacij, drugi je predmet novi-
narskega upovedovanja, tretji je naslovnik (bralec,
poslufalec, gledalec) in etrti je sam novinar, Viru
informacij so v novem kodeksu DNS namenjeni
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trije éleni, predmetu novinarskega upovedovanja
so neposredno namenjeni &tirje éleni, naslovniku
{javnosti v najlirfem pomenu) pa sedem &lenov.
Razvidno je torej, da je veliko pozornosti posve-
feno zadliti naslovaikov in njihovi pravici do
temeljite, resnicoljubne informacije in bkrati do
transpareninega delovanja novinarja, Cleni, na-
menjeni naslovniku, naj bi omogoéali prav to: jas-
ne principe, po katerih delujejo novinarji, in nji-
hovo odgavornost do javnosti. Ze prvi Elen pravi,
da mora novinar svoje napake - Eetudi nenamer-
ne - priznati in popraviti.

Zanimivo je, da kodeks amerifkih novinarjev
(po katerem so se ustvarjalel novega domadega
kodeksa po lastnih besedah precej zgledovali) vse-
buje tudi naslednja dolodila: »Novinarji morajo
razjasniti in pojasniti medijsko pokrivanje dogod-
ka in pozvati javnost k dialogu o obnaanju novi-
narjev. Opogumiti morajo javnost, da predstavi
pritoZbe na rafun medijev. Javno morajo predsta-
viti neatiéne postopke novinarjev in medijev.« Po-
dobno pravi etiéni kodeks Ameriskega zdruZenja
casopisnih urednikov. Teh doloéil v slovenskem
kodeksu ni, a bi verjetno pripomogli k Se vedjemu
obfutku transparentnosti novinarskega in medij-
skega delovanja.

Ne glede na obéutek zavezanosti javnosti svo-
jega delovanja in namenjenosti kodeksa viru in-
formacij, predmetu upovedovania in naslovnikom
paje novi novinarski kodeks namenjen zlasti novi-
narjem samim. Veéina Elenov govori o pristojno-
stih in pravicah novinarjev. Nekateri govorijo tudi
o dolinostih novinarjev (oziroma prek tega o pra-
vicah naslovnikov ali predmetov upovedovanja),
predvsem pa govorijo o avtorskih in tehniénih pri-
stojnostih novinarja na end strani in na drugi strani
o komercialnih interesih, ki ogroZajo novinarjevo
integriteto. Slednjim je posvedenih kar sedem
Elenov.

Majved razprav znotraj novinarskih vrst je po-
tekalo prav glede teh. 17, élen, ki se je v predlogu
glasil: »Novinar ne sme izkorisCati informacij o
finanénih dogodkih, ki jih dobi pri svojem profe-
sionalnem delu, za osebne interese. Prav tako ne
sme prodajati ali kupovati delnic podjetij, o ka-
terih poroéa ali bo o njih poroéal v blignji prihod-
nosti,« se je na koncu v drugem delu spremenil
takole: »Ce trguje z vrednostnimi papirji, o katerih
poroda, mora to razkriti javnost.«

Pomemben je tudi 16. élen, ki pravi: »Da bi se
novinar izognil dejanskim ali navideznim konflik-
tom interesov, se mora odredi darilom, uslugam
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ali nagradam in se izogibati brezplaénim potova-
njem in drugim ugodnostim, dodatnim zaposlit-
vam, delu v politiki, driavnib uradih ali drugih
javnih institucijah, e bi to lahko zmanjialo nje-
govo verodostojnost ali verodostojnost novinarske
skupnosti.« Ponovno gre za élen, ki je dobesedno
prepisan iz kodeksa ameridkih novinarjey, teprav
bi lahko uporabili tudi soroden in bolj kategoriten
tlen iz etitnega kodeksa Ameritkega zdruenja
casopisnih urednikov, ki pravi, da novinarji sne
smejo sprejeti nicesar niti se ne smejo ukvarjati s
katero koli aktivnostjo, ki lahko kempromitira ali
bi jo lahko razumeli tako, kakor da kompromitira
njihovo postenje.« Toda po drugi strani je opre-
deljenost, kaj lahko novinarja kompromitira, pri
tem élenu zelo &ibka in izpostavijena povsem raz-
liénim interpretacijam.

Ce pogledamo razlike med novim in starim
kodeksom DNS, opazimo, da so opredelitve in
zahteve v novem kodeksu bistveno natanénejde,
zlasti ko gre za mesanje oglagevalskih in novinar
skih vsebin {oziroma prepovedi tovrstnega meda-
nja), pa tudi ko gre za dolinosti novinarjev do
naslovnikov, torej javnosti. Hkrati novi kodeks
odpravlja mno#ico odveénih, zastarelih doloéil iz
prejénjega kodeksa, sprejetega v zatetni fazi de-
mokratizacije druzbe leta 1991, Iz takratnega
nacina razmiéljanja je izhajal tudi nesreéni ¢len o
avtorizaciji intervjuja, ki je sneoporeden sele, ko
ga odobri prizadeta strana - Elen, ki je poverodil
veliko tkode novinarski neodvisnosti in tudi v
kodeksu kot obliki samoregulacije ohranjal vzvode
nadzora nosilcev politiéne in ekonomske moéi. V
novem kodeksu je élen o avtorizaciji povsem izbri-
san in dobro je tako.

Dobro je tudi, da je spremenjen &len, ki v sta-
rem kodeksu pravi, da je suporaba nezakonitih
in nepoitenih sredstev pri zbiranju informacij,
dokaznih gradiv in slike v nasprotju s kodeksom,
s tem povezana smernica pa je bila: sMorebitni
javni interes ne opraviéuje kaznivih in nemoralnib
oblik novinarskega raziskovanja.« Tak legalistiden
oziroma absolutisti¢en deontoloski pristop (ki te-
melji na strogl in dosledni zavezanosti dolode-
nemu principu, najpogosieje legalisticnemu; veé
o tem v: Brooks etal. 2001) k etiki novinarskega
delovania je v novem kodeksu spremenjen. 10.
élen pravi: »MNovinar se mora izogibati nedovolje-
nim nafinom zbiranja podatkov. Ce informacij,
ki so za javnost izrednega pomena, ni mogode
pridobiti drugace, mora svoje ravnanje in razloge
zanj predstaviti javnosti.« Novi kodeks je bolj

teleclogko-situacijsko proZen in pod doleéenimi
pogoji omogoéa tudi (zakonsko) nedovolieno zbi-
ranje podatkov - kar je pomembno zlasti tedaj,
ko se primeri korupceije in kréenja pravic skrivajo
za oznakami driavne, vojaske in drugih skrivnosti.
Manj upraviteno ali neupraviceno je tako nedovo-
ljeno zbiranje podatkov, kadar gre za navadne,
L. i. nejavne osebe.

Za snavadnega« floveka, ki se v mnozicénih
obéilih ne pojavlja vsak dan in z mehanizmi no-
vinarstva najpogosteje ni (dobro) seznanjen, so
poleg 10. dlena najpomembnejii tile.

* Preambula, ki pravi: s»Novinarji so dolZni
predstavljati celovito sliko dogodkov in svoje delo,
ob spoétovanju pravic drugih, opravljati natanéno
in vestno.«

» Prvih pet élenov in osmi (glej prilogo).

« Cleni, ki goverijo o splodnih etiénih normah.
20. élen pravi: sNovinar spodtuje pravico posa-
meznika do zasebnosti in se izogiba senzaciona-
listitnemu in neupravitenemu razkrivanju nje-
gove zasebnost v javnosti. Poseg v posameznikovo
zasebnost je dovolien le, ¢e za to obstaja javni
interes. Pri porofanju o javnih osebnostih in tistih,
ki Zelijo dobiti moé in vpliv ter vzbujati pozornost,
je pravica javnosti do obvedfenosti firga, Novinar
se mora zavedati, da lahko z zbiranjem ter objavo
informacij in fotografij Skodi posameznikom, ki
niso vajeni medijske in javne pozornosti.«

= 21, flen: »Ko novinar poroéa s podrodja pra-
vosodja, uposieva, da nihée ni kriv, dokler ni prav-
nomoéno obsojen. Novinar mora biti pazljiv pri
omembi imen in objavi slik storilcev, Ertev ter
njihovih svojeev v porodilih o nesreéah in pred-
kazenskih postopkih.«

= 22 {len: »Posebno obzirnost mora pokazati
pri zbiranju informacij, poroéanju in objavi foto-
grafij ter prenadanju izjav o otrocih in mladolet-
nikih, tistih, ki jih je doletela nesreca ali drufinska
tragedija, osebah z motnjami v telesnem ali dusev-
nem razvoju ter drugih huje prizadetih ali bolnih.«

* 23. élen: »Novinar se mora izogibati rasnim,
spolnim, starostnim, verskim, etniénim in geo-
grafskim stereotipom in stereotipom, povezanim
g spolnimi nagnjenii, invalidnostjo, fiziénim vide-
zom in socialnim polozajem. Diskriminacija zara-
di spola, pripadnosti etniéni, verski, socialni ali
narodni skupnosti, zalitev verskih éustev in obi-
¢ajev ter netenje mednacionalnih trenj niso do-
pustni.«

Stirje ¢leni, od 20. do 23., posebej §itijo na-
vadne posameznike (mladoleinike, nejavne osebe,
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pripadnike raznih manjin in droge »&ibkejes
akterje v druZbi in s tem pri potencialni medijski
obravnavi) ter so v skladu s sicertnjimi mednarod-
nimismernicami na podrodju zagotavljanja medif
ske odgovornosti pri porocanju (podobne élene
najdemo v kodeksu ameriskih profesionalnih no-
vinarjev, natanéneje njegovem tretjem delu z na-
slovom Zmanjiati moZno fkodo, in v Kodeksu
profesionalnega delovanja britanske Nacionalne
eveze novinarjev, NU], ki o tem govori v petem,
gestem in desetem élenu, pa tudi drugem, tretjem
in Cetrtem).

Tako je Kodeks Drudtva novinarjev Slovenije
nacin, kako izboljfati samoregulacijo, je korak v
smeri vedje transparentnosti in odgovornosti no-
vinarskega delovanja. Toda noben kodeks ni sam
sehi namen. Pomembno je, koliko je v pomoé lju-
dem, ki 5¢ po njem ravnajo ali morajo ravnati.
Izboljfave, dobre plati in dobronamernaosti novega
kodeksa DNS imajo prav tu glavno teZavo; kot
smo omenili, je kodeks novinarskega drudtva pro-
stovoljni interni kodeks prostovoljne organizacije,
Ker v novinarstvu ne veljajo licencne omejitve,
kot recimo v pravu ali medicini, Drustvo novinar-
jev Slovenije ob kriitvah svojega kodeksa ne more
zagroziti s tako usodnimi sankcijami, kot jih lahko
v primerih hudega krenja svojih kodeksov prica-
kujejo pravniki ali zdravniki, Prav zato je tudi ko-
deks Ameritkega zdruZenja asopisnih urednikoy,
prvic sprejet leta 1922 kot Zakonik novinarskega
obnaganja, Ze v nekaj letih neslavno propadel in
ponovno zagivel Sele leta 1975, tokrat kot Izjava
o naéelih, Nemot tovrstnih kodeksov bi morda
prepreéila vkljuéitey (vseh) zaloZznikov in njihovih
zdruzenj, navadno prek medijskih svetov, v do-
sledno izvajanje in upoétevanje novega kodeksa.
Sele to bi morda zagotovilo dejansko vedjo odgo-
vornost (vseh) novinarjev do javnosti. Toda ob
pripombah, ki se tudi v nafem prostoru pojavljajo
na raéun medijskega sveta, zlasti iz vrst Druditva
novinarjev, takega sveta v Sloveniji 3¢ nekaj ¢asa
ni pricakovati.

Uvodno vpraganje, ki si ga je pred dvema sto-
letjema zastavil Benjamin Franklin, ostaja brez
odgovora. Slovenija ni pri tem nobena izjema, kar
dokazujejo aktualne razprave v vrstih demokra-
tiénih in tudi manj demokratiénih drubah. Dile-
me, ki ostajajo, so:

« prepad med pravico vedeti in pravico do
zasebnosti

» razkorak med popolno svobodo in odgovor-
no svobodo.
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Meje in obseg posamezne pravice in svobode
se v vsaki druzbi spreminjajo, so konstanten work
in progress, kar dokazujejo aktualne razprave o
pravici do zasebnosti v ZDA, ki so se sproile po
11. septembru 2001, in 0 & tem povezanih posegih
driave v zasebnost posameznika, tudi njegovo ko-
munikacijo in telekomunikacijo, pa tudi svobodo
govora. Driava je temeljito zmanjSala posamez-
nikovo pravico do zasebnosti in hkrati 2 bolj (ali
manj) subtilnimi mehanizmi posegla v svobodo
govora - posameznikov in mnoZi€nih obdéil.

Pravice in svoboitine ne obstajajo v socialnem
vakuumu, temveé v jasni odvisnosti od stanja
druibe kot celote in od specifiénega razvoja
dogodkov. Enako velja za mnoZiéna obdila, ki so
specifitne druZbene institucije s specifitno orge-
nizacijo dela. Zahteva po njihovi vedji javnosti in
transparentnosti delovanja je zahteva po vedji
odgovornosti, je zahteva po odgovorni svobodi.
Popolne svobode pag v nobeni druzbi ni.

PRILOGA

KODEKS DRUSTVA NOVINARIEV
SLOVENIIE (OKTOBER 2002)

PREAMBULA

Prvo vodilo dela novinarjev je pravica javnosti
do €im boljEe informiranosti. Obveidenost jav-
nosti je temelj delovanja sodobnih drugb in je po-
goj za delovanje demokratiénega sistema. Da bi
zagotovili pravico javnosti do obvestenosti, mora-
jo novinarji vedno braniti nafela svobode zbiranja
in objavljanja informacij in pravico do izraZanja
mnenj. Novinarji so dolini predstavljati celovito
sliko dogodkov in svoje delo, ob spotovanju pra-
vic drugih, opravijati natanéno in vestno, Takino
delo je temelj verodostojnosti novinarjev. Kodeks
velja za besedilo, fotografijo, sliko in zvok.

NOVINARSKO DELO

1. Novinar mora preverjati toénost zbranih in-
formacij in biti previden, da se izogne napakam,
Svoje napake - fetudi nenamerne - mora priznati
in popraviti,



MARKO MILOSAVLJEVIC

2, Novinar mora pri objavljanju informacij, ki
vicbujejo hude obtozbe, poskusati hkrati pridobiti
odziv tistih, ki jih te informacije zadevajo.

3. Ko novinar objavlja nepotrjene informacije
ali ugibanja, mora na to opozoriti.

4. Novinar mora, kadar je le mogode, navesti
vir informacije. Javnost ima pravico poznati vir
informacije, da bi lahko ocenila njen pomen in
verodostojnost. Ce sicer ni mogote pridobiti infor-
macije, s¢ novinar lahko dogovori o anonimnosti
vira.

5. Novinar sme zavrniti prianje in razkritje
vira informacij,

6. Novinar se mora izogibati platevanju infor-
macij in biti previden pri tistih, ki v zameno za
informacije pri¢akujejo denar ali ugodnosti,

7. Novinar ne sme zamoléati pomembnih in-
formacij, ki jih je zbral, ali ponarejati dokumentov,

8. MontaZa, napovedi, naslovi in podnapisi ne
smejo ponarejati vsebine. Primerno mora biti oz-
naena tudi simbolna ali arhivska slika.

9. Plagiati so nedopustni.

10, Novinar se¢ mora izogibati nedovoljenim
nadinom zhiranja podatkov, Ce informacij, ki so
za javnost izrednega pomena, ni mogode pridobiti
drugade, mora svoje ravnanje in razloge zanj pred-
staviti javnosti.

11, Novinar mora logiti informacije od komen-
tarjev. Razlika med porodilom o dejstvih in ko-
mentarjem mora biti jasno razvidna.

12. Ce je novinar vpleten v dogodke, o katerih
poroda, mora to razkritl oziroma se kot novinar
izloditi,

KONFLIKTI INTERESOV

13. Prepletanje ali zdruZevanje novinarskih in
oglasevalskih besedil ter opravil ni dopustno.

14. Oglasna sporoéila, placane objave in oglasi
morajo biti razpoznayno in nedvoumnao loceni od
novinarskih besedil. Ce bi utegnil obstajati kakr-
tenkoli dvom, mora biti nedvoumno cznacéeno,
da gre za oglas. Hibridi med oglaSevalskimiin no-
vinarskimi vsebinami so nedopustni,

15. Movinar se mora izogibati situacijam, ki bi
lahko privedle do konflikta interesov, dejanskega
ali navideznega, s katerim bi lahko kompromitiral
svoje dobro ime oziroma novinarsko skupnost,

16. Da bi se novinar izognil dejanskim ali na-
videznim kenflikiom interesov, se mora odredi
darilom, uslugam ali nagradam in se izogibat

brezplaénim potovanjem in drugim ugodnostim,
dodatnim zaposlitvam, debu v politiki, drizavnih
uradih ali drugih javnih institucijah, &e bi to lahko
zmanjialo njegovo verodostojnost ali verodostaj-
nost novinarske skupnaosti.

17, Novinar ne sme zlorabljati informacij o fi-
nanénih dogodkih, ki jih dobi pri svojem profesio-
nalnem delu, za osebne interese. Ce trguje z vred-
nostnimi papirii, o katerih poroéa, mora to razkriti
javnosti,

18, MNovinar je dolZan zavrniti ugodnosti, ki
jih ponujajo oglasevalei ali interesne skupine, in
se upreti poskusom, da bi vplivali na njegovo po-
rocanje.

19. Morebitne neizogibne konflikie interesov
mora razkriti javnosti ali se kot novinar iz poro-
canja in komentiranja izlogiti.

SPLOSNE ETICNE NORME

20, Novinar spoétuje pravico posameznika do
zasebnosti in se izogiba senzacionalistiénemu in
neupravicenemu razkrivanju njegove zasebhnosti
v javnosti, Poseg v posameznikovo zasebnost je
dovoljen le, e za to obstaja javni interes, Pri poro-
canju o javnih osebnostih in tistih, ki Zelijo dobiti
moé in vpliv ter vzbujati pozornost, je pravica
javnosti do obveScenost Sirsa. Wovinar se mora
zavedati, da lahko z zbiranjem ter objavo infor-
macij in fotografij $kodi posameznikom, ki niso
vajeni medijske in javne pozornosti.

21. Ko novinar poroca s pedroéja pravosodija,
upoéteva, da nihée ni kriv, dokler ni pravnomoéno
obsocjen. Novinar mora biti pazljiv pri omembi
imen in objavi slik storilcev, Zrtev ter njihovih
svojcev v porocilih o nesreéah in predkazenskih
postopkih.

22, Posebno obzirnost mora pokazati prizhi-
ranju informacij, poroanju in objavi fotografij ter
prenasanju izjav o otrocih in mladoletnikih, tistih,
ki jih je doletela nesreda ali druinska tragedija,
osebah z motnjami v telesnem ali dudeynem raz-
voju ter drugih huje prizadetih ali bolnih,

23. Novinar se mora jzogibati rasnim, spolnim,
starostnim, verskim, etniénim in geografskim ste-
reotipom in stereotipom, povezanim s spolnimi
nagnjenji, invalidnostjo, fizi¢nim videzom in so-
cialnim poloZajem. Diskriminacija zaradi spola,
pripadnosti etnifni, verski, socialni ali narodni
skupnosti, Zalitev verskih ¢ustev in obiajev ter
netenje mednacionalnih trenj niso dopustni.
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PRAVICE NOVINARIEY
IN RAZMERIA DO JAVNOSTI

24. Novinar ima pravico zavrniti delo, ki je v
nasprotju s tem kodeksom ali njegovim prepri-
canjem,

25, Nihée ne sme brez soglasja novinarja po-
mensko spremeniti ali predelati njegovega izdelka.
Novinar ima pravico podpisovati prispevke. Ni

ga mogode podpisovati brez njegove vednosti ali
proti njegovi volji.

26. Movinar se je zavezan odzvati vabilu na
TAZpravo Castnﬂga razsodiiéa in mora upoitevati
njegove razsodbe. Glede svojega profesionalnega
ravnanja kot pristojno priznava zgolj sodbo svojih
poklicnih kolegov,

27. Novinar je dolzan upodtevati enaka merila,
kot jih sam zahteva od drugih.

OPOMBEA

' RTV Slovenija je edina medijska hia v Sloveniji, ki ima svoj kodeks, Zaradi specifiénosti polofaja
novinarjev in urednikov v javnem rtv zavodu je bil potreben poseben regulacijski mehanizem, ki bi
zaobijel razlitne in specifiéne situacije, v katerih se pri svojem delu znajdejo tamkajinji poroéevalci.
Dokument z naslovom Poklicna merila in nagela novinarske etike v programih RTV Slovenije je bil

sprejet maja 2000 in junija dopolnjen,
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