Postning platana v getevimi

=07

Ljubljana, 21. februarja 1941, — Leto X. — St. 6.

SLOVENIJA

Uredniityo in uprava: Ljubljana, Gesposka 18 — Narofuina detrlletne 15 din. sa pol lota 30 din. 3a vse lete 80 din — Pesamenna itev. 2 din — V zamejstvo sa vee
lete 90 din — Posinofek raé.: Ljubljana 18.176 — Rokopisov ne vraéamo — Oglasi po tarilu — Ishaja vsakega 1., 11, in 21. v messsu — Tiska tiskarna M. Hrovatin v Lijubljani

Br. Kulovéev govor o politicnem
portirienin v Maribom

Kakor smo ze zadnji¢c v sestavku o
dr. Kulovéevem govoru v Celju povedali,
& res dr. Kulovee takoj naslednjo nedeljo
Nadaljeval svoja izvajanja o prejsnjem go-
voru svojem in pozivu k pomiritvi. Naj-
prej se je pritoZil, da nekateri njegovih
besed niso prav razumeli, potem je krep-
ko poudaril in slovesno izjavil, da imajo
oni (slovenska JRZ) zgodovinsko legitima-
tijo slovenskega naroda, da ga zastopajo
v njegovein domacem. polilicnem in drzav-
nem #ivljenju, da pa je dolZznost vseh brez
izjeme, brez sebi¢nih strankarskih razlo-
gov podpirali vodstve slovenskega naroda
ra njegovo uveljavljenje. Dalje je zanikal, da
bi bilo njegovo prizadevanje za pomiritev
v politicnem zivljenju in podpiranje ve-
¢inske stranke v splosno narodnih in dr-
zavnih ozirih kaka njihova slabosl. Nato
je nadaljeval dobesedno: »Zdi se, da so
tisti gospodje, ki tako mislijo in govore,
prespali sedanjo dobo. Ali mar i gospodje
mislijo, da si zaradi osebnih ambieij privo-
SCimo lahko Se nadaljnje cepljenje naroda
in nage drzave? Ali naj nag narod dovoli,
di vsak poedinee presoja ta vpraSanja s
perspektive svajega zelnika? Ali naj res
mislimo, da je vse govorjenje o naciona-
lizmu in patriotizmu frazarjenje, ko gleda
iz vsakega kola in vsake hesede le gola
skrh za orko lasino slrankarsko korist?
(e smo govorili o pomirjenju, je to bil
dokaz, da se zavedamo vse svoje odgovor-
nosti. Prav zato, kep.vemo, da smo moéni.
zeio moeni, Ker 50 nase vrsle enotne, prav
zaradi tega smo vsemu narodu pokazali svo-
jo polno odgovornost in poklicali vse k
pomirljivosti. Prav zarvadi lega smo pod-
¢riavali dejslvo, da so stvari. ki se visoko
dvigajo nad ozki krog strankarskih priza-
devanj manjiih ali vedjih skupin, ki pa
niso narod. Mi smo rekli svojo hesedo, Ker
8¢ zavedamo svoje moci, hotemo bili lo-
jalni in praviéni. Pred zgodovino ne bomo
mi nosili odgovornosti, ¢e se del naroda
iz strankarsko politienih razlogov ne bo
hotel dvigniti vise, ¢e bo napano tolma-
¢il nase cilje in namene in s tem lolazil
vest. Neki nasi sprijateljic se v svojih ko-
mentarjih mojega celjskega govora sklicu-
jejo na demokracijo, kakor da mi vsi ne bi
vedeli, da pomeni prav demokracija oblast
vetine in dobrohotni kriliki manjsine. Se
enkrat poudarjam: mi hotemo pomirjenje,
ker smo oeni. Zgodovina nam ne bo mo-
gla ocitati, da nismo v teh lezkih casih
storili vsega, kar je bilo polrebno.«

\ slvari sami moramo prizadevanje dr.
Kulovea Samo  pozdraviti. Tezko hi kdo
mogel zagovarjati misel, da ¢asji ne terjajo
pomiritve. Treba se je pa pri (akih hvale-
vrednih prizadevanjih  vedno spominjati
francoskega reka -c’est le ton, qui fait la
musigque«, \ lem pogledu smo #e zadnji¢
opozorili na lo, da »Slovenecc v sygiem
uvodniku ni pridruil prizadevanju dr, 'Ku_
lovéevemu najsre¢nejsega tona. Sploh sme

slovenei v tem  pogledu nekoliko  slabj
mojstri.
Mi brez vsega  priznamo, da pomeni

prav demokracija oblast vedine ob dobro-
hotni keitiki manjsine, vendar kot odkriti
demokratje bi rajsi sliSali namesto besede
s»oblast odgovornoste, ki jo pa, kar lo-
Jalno priznamo, tudi dr. Kulovee uporablia.

Ob pricetku zadnje svetovine  vojne je
bil predstavnik polititne volie nafelnik
najmotnejse slovenszke stranke in nekro-
nani vojvoda dezele Kranjske, kakor so
ga veckrat imenovali, - dr. Ivan Suster-
Sit. Lahko se je reklo, da samo neznatue
skupine in osebe niso priznavale njegove-
ga vodslva. MoZ je bil zavesino in mosko
Vzel nase vso odgovornost za slovenski
narod. Vsi vemo, kako ga je la odgovor-
nost potlacila. Prizadevanja dr. Kulovieva
kajejo, da se je iz dr. Sustersiteve ne-
rgode udil.

Prerekanje zaradi slovenske avtonomije

Znani pravni izvedenec pri sklenitvi
sporazuma vseuciliSki prof. dr. lli¢ je na-
pisal v belgrajskem ledniku »Napred< se-
slavek, iz katerega navajamo po sJutru«:

Pokoini dr. KoroSee, ki je samoslojno in
skoraj izkljuéno vodil politiko Slovenije, je
imel o tem vpraSanju doloteno staliste, in iz
njegovega zadrzanja ni bilo mogote zakljutili,
da polaga posebno vaZnos! na to, da dobi Slo-
venija tudi formalno za sedaj Ze svojo avitono-
mijo. Kot praktiten politik ni polagal posebne
vaznosti na polilieni formalizem. Njegovo sla-
lizte je olajseval tudi stvarni polozaj v Slove-
niji, ki ni nikoli posebno trpela zaradi cenira-

listitnega sestava. Slovenija se ni mogla pri-
tokevati zaradi odveénih in neprijetnih  inter-
veneij iz Belgrada. Slovenski ban sicer nima

formalnega statusa avionomnega organa, ven-
dar ni posebno oviran zaradi odredb in kon
lrole 1z Belgrada,

Na to trditev je odgovoril >Slovenec: v
daljfem sestavku. Pravi poleg drugega, da
ie bil dr. Korosee voditelj tiste edine slo-
venske stranke, ki je odkrito od vsega za-
cetka bila zoper centralizem in za sloven-
sko avtonomijo. Dr. Korosee je zato tudi
odlotno ves ¢as zahteval odpravo centra-
lizma. On je bil tisti, ki je sploh omogodil
sporazum in povzroc¢il, da je morala od-
stopili Stojadinoviéeva vlada. Po njegovi
zahtevi je bila tudi izvedena uredba, s ka-
tero je bilo omogodeno, tudi Sloveniji dati
isto staliste, kakor ga je dobila Hrvaska.
Dr. KoroSee je pri vsaki priloznosti zahte-
val slovensko avtonomijo, Ni pa bila nje-
gova krivda, ¢e se ta zahteva ni uresnicila.

Na ta »Slovendeva¢ izvajanja se je ogla-
silo spet sJutro« in zapisalo med drugim,
da je pag politini javnosti znano, da ni
dr. KoroSec zaradi slovenske avtonomije
lomil nobene polititne kombinacije, v ka-
teri je imela njegova stranka v Sloveniji
odlotilno besedo. Kar pa se life Stojadi-
noviceve vladavine, ki je bila najbolj cen-
tralisticna od vseh, kar smo jih imeli, pa
je splosno znano, da bi jo bil dr. KoroSee
lahko vsak ¢as wruSil. Ni pa res, da bi bil
KoroSec sploh Zele omogotil sporazum in
povzrotil Stojadinoviéev padec. To je mar-
ved napravil Sele skupni nastop zdruZene
srbske opozicije, jugoslovenskih naciona-
listov, socialistov in dr. Macka pri zgodo-
vinskil decembrskih volitvah 1938, leta.

K tem glasovom najprej nekaj ugotovitev.

Pred vsem moramo opozoriti, da je bil
Stojadinovié tisti, ki je najprej izrinil
dr. KoroSca iz vlade. Dejstvo je samo to,
da si je Stojadinovi¢ s tem sam naZagal ve-
jo, na Kkateri je sedel, ko je z navidezno
upravicenostjo lahko svetu oznanjal, da so
poleg Srbov tudi Slovenci zadovoljni z
upravinim sestavom, kakor ga je on ozna-
njal, in ki je bil res najbolj centralistien
od vseh, kar smo jih kedaj imeli, le Hr-
valje da se zmeraj delajo s svojimi preti-
ranimi zahlevami zgago, Zato je razumlji-
vo, da je moral kmalu pasti. Dejstvo je pa
tudi, da ni dr. KoroSee za ¢asa, dokler je
bil v vladi, nikoli ni¢ storil nili poskusil
storiti, da bi bil Stojadinoviéu spodmaknil
viadni stolitek. In prav tako vemo tudi,
kako je bilo s sporazumom, saj je glede
njega sedanji vladni podpredsednik dr. Ma-
ek tako reko¢ uradno ugotovil, da je bil
sklenjen samo z dr. Cvetkoviéem kot za-
stopnikom vlade, pri cemer da se je na-
Menoma flo mimo JRZ. In njegovo glasilo
-”I'\‘ﬂ.ls](i dnevnik _it' S0 I'IH!_‘."RS"U. da j{‘
Pat sporazum samo nasledek trdega in ne-
Popustljivega hoja hrvaskega naroda in iz
rednih zunanjepoliticnih razmer (bilo je to
fwk:” dni pred vojno in ko je bila vojna
7 neegibna), pa pray nikogar in nidesar
drugega ne. Nagi bralei se vsega tega Se
spominiajo, =aj smo vse take vazne izjave
zmeraj po mogodosti dobesedno navedli.
K"fl drugega trditi bi bilo tudi neresnicio,
Sa] se se vsi spominjamo Martina iz Za-
greba in pa zagolavljanja, da je tako go-
tovo kakor amen v ofenasu, da se ustava
pred kraljevo polnoletnostjo ne bo spreme-
nila in da zategadelj tudi Hrvatje in Slo-

venci dotlej zaslonj takajo na kakSno avto-
nomijio.

Kar se pa lite Ilicevih Irditev glede v
centralizmu zadovoljnih Slovencev, mora-
mo ugotoviti samo nekaj sicer Ze precej
splofno znanih stvari. Gotovo tudi dr. Ili¢
ne bi resno trdil, da bi mogli biti Slovenci
radovoljni z upravnim sestavom, ki nam
jemlje leto za letom nad pol milijarde vec
kakor pa vraca in ki nam povrh se s svojo
davéno politiko unicuje naSo industrijo.
Res pa je tudi, da ofitno dr. 1lié misli, da
stvar vendarle ni tako huda, in tu moramo
reci, da ne misli tako brez vzroka. Pred
veen se mu mora popolnoma nemogole
zdeli, da bi slovenski zastopniki podpirali
z vsemi silami in dolga leta najstroZji cen-
Lralistiéni rezim, ki smo ga kedaj imeli in
ki nas je samo pri osrednjih skladih pri-
pravil ab stoline milijonov. Ko pa je vi-
del, da so ga vendar podpirali, je pa¢ po
zdravi pameli sodil, ali da je vse tisto
zalrjevanje o nasih placilih neresniéno, ali
pa da dobivamo svoj denar v eni ali drugi
obliki nazaj. Zato mu prav res ne smemo
zamerili, fe nam ne prisodi nefesa, Cesar
ne bi nikjer drugje na svetu delali.

Da ne more bili Slovencem resno za av-
lonomijo, je dr. Ili¢ po pravici sklepal tudi
iz vsega ravnanja slovenskih zastopnikov
po sklenitvi sporazuma. Isti razlogi kakor
za hrvasko avtonomijo so veljali tudi za
slovensko: trdna volja slovenskega naroda
in zunanjepoliticna stiska. K temu pa je
prislo Se, da je bilo vprasanje slovenske
razinejitve, v nasprotju = hrvasko, Cuda
preprosto: nikjer ni bilo resnih pomisle-
kev glede meja nasega ozemlja. Toda Ilié
je pa¢ videl in sli%al, kakor je moral vi-
deti in slisati vsak, kakor smo nemalo
osupli videli in sliSali tudi mi Slovenci sa-

Jugosloveni

Dne 29. letoSnjega januarja so se zbrali
v Ljubljani pripadniki jugoslovenskega
centralizma. Zborovanje je pokazalo, da se
niso prav nicesar naucili niti iz notranje-
nili iz zunanje-politicnega razvoja zadnjih
lel, ali da vsaj niso prigli na tem zboro-
vanju do besede tisti med njimi, o katerih
se govori, da so tudi Ze spoznali, da po-
meni politika jugoslovenstva konec in
polom.

Prvi je govoril podpredsednik JNS dr. G.
Andjelinovié. Za miselno uboStvo stranke
je znatilno, da ni nasel po vseh polomih
njenega programa, ob vsej stiski, ki se
nahajamo v njej in ki se se stopnjuje, prav
nohene nove, lvorne misli. Same stare,
oguljene besede iz nacionalne ropotarnice,
s katerimi so Ze nad 20 let reSevali naso
drzavo, da je tavala iz stiske v stisko in
da jo je bilo mogoce polegniti od prepada
nazaj samo tako, da je bilo s sporazumom
z dne 26, avgusta 1939, dokonéno opravlje-
no z jugoslovenskim programom enega na-
roda in centralizmom. In zborovalei so si
dali res prav slabo spricevalo, ko so spre-
jeli brez protesta besede in pozive, naj bi
se vrnili k  sestavu, ki je  pokazal
na vseh straneh popolno neporabnost, Se
ved, veliko Skodljivost za drzavo,

Ce je Andjelinovié trdil, da je JNS edina
jugoslovenska, vsenarodna in vsedrzavna
slranka, se vsaj nam ne zdi, da bi se
sacadi tega prerekali z njimi, opravi naj
o pajsiosam z JRZ, ki ima prav take am-
bivije. Toda pozorni moramo biti, fe za-
hleva, da mora vse -podrediti svoje ple-
nenske koristi velikim drzavnim
koristime in ¢e pri tem ne zgubimo spred
ofi, da so za Andjelinoviéa jugoslovanski
prarodi plemena. Prav tako je ludi nasled-
nji wovornik Ivan Pucelj postavil na prvo
meslo drzavne Kkoristi, ki se jim morajo
naredne podrediti. Ce je bilo ljudem =
luko nejasnimi, znanstveno nevzdrinimi,
ruodovinsko neosnovanimi nazori dano, da
so jih dolga leta in siloma viepali jugoslo-
vanskim drzavljanomm v glave, polem ni

mi. Ce kdo kaj zahleva, resno zahteva, in
dejali bi, da je slovenska popolna samo-
uprava dovolj resna stvar, tedaj je samo-
obsebno, da je to svojo zahtevo premislil,
preudil in vse pripravil, da je na uresnice-
nje pripravljen. Kdor tako ne dela, temu
se lahko po praviei refe, da mu ni bilo
lastna zahteva resna, in tudi njega samega
ne bo nihée in po pravici za resnega je-
mal. Hrvatje so svojo samoupravo Ilako
pripravili, in ko =0 jo dobili, ni bilo prav
nobenega obolavijanja ali  premisljevanja
treba. Ko pa je postalo z uresnicenjem hr-
vaske avtonomije nujno tudi vprasanje slo-
venske, =o izjavili nasi zastopniki na ne-
majhno zactudenje in se vecje veselje jugo-
slovenskega svela, da morajo Sele premis-
ljevati, kaksna avtonomija bo za nas pri-
merna! Nekaleri »gospodarsiveniki« so §li
celo tako dale?, da so na mah zaceli dvo-
miti, ¢e bi se samoupravna Slovenija mo-
gla sama vzdrZevati — kakor da bi splok
mogel obsiajati jugoslovenski centralizem
samo e dan polem, ko bi moral dodajali
za nas, neglede tudi na neresniéno in
povr h  Se ponizujoto vlego milos¢inar-
jev in drobtini¢arjev, ki so jo s tem hoteli
dati slovenskemu narodu. In k vsemu temu
je prislo pozneje se edinstveno zairjeva-
nje, da govore zoper slovensko avionomijo
celo zunanjepoliliéni razlogi, natancéno isti
torej, ki so Hrvatom prinesli avtonomijo.

Sprito vsega lega se res ne smemo &u-
diti, ¢e je resen clovek, kakrien je brez
dvoma dr. 1li¢, po pravici sklepal, da nam
ne more biti resno za stvar, za katero ni-
smo zagrabili, ko je prisla vélika priloZnost.
In zato je prav tako treba reci, da so sa-
mo nadi ljudje krivi, ée avtonomije Se
zmeraj nimamo. Krivda je v tem primeru
res dovolj oditna.

SO zborovali

é¢uda, ¢e je naso drzavljansko vzgojo ta-
ko slabo.

Mi smo o tem Ze dovoljkrat spregovorili.
Ni drzava prvo, ampak narod in ljudsivo,
ki je v tem narodu. Drzava je za narodom in
ima svojo bitno upravicenost samo, dokler
sluzi narodu in dokler mu je potrebna. Ti-
sti hip, ko se hofe postaviti drzava nad
narod ali celo zoper njega, je tudi zgubila
pravico do obstanka in prej ali slej jo tu-
di zadene usoda. Tak — za vsakega raz-
sodnega Cloveka svarilen — zgled je bila
Avsirija, in véasih se nam kar nehote zdi,
da le ni mogote samo sluc¢aj, ¢e je velika
vedina jugoslovenskih politikov prisla iz
nekdanjih avstrijskih pokrajin. Zgodovina
nas tudi uéi, da so moéne drzave naslale
in se razvijale ravno narobe, od spodaj
navzgor, ne pa kakor uce li narobe-
drzavotvorei. O tem se je lahko posebno
vsak preprical, ki je kedaj zasledoval raz-
voj sviearske zaveze. Sicer bi pa samo
spet kedaj pokazali na sklep, ki sledi
nujno iz tega nauka. Kajti logitni njegov
nasledek je, da se mora celo narod Zrivo-
vali za drzavo, ¢e bi se njenim oblastni-
kom tako zazdelo. Ta logi¢ni sklep v duhu
jugoslovensiva je naredil v »Narodni Od-
brani« svoje dni Peter Bulat, ki pa se-
veda ni bil edini, tudi med Sloveneci po-

znamo take ljudi.

Sicer pa moramo samo Se ugotoviti, da
je to Cisti nauk totalitarnih drzav, ki prav
tako zahteva podreditev vsega in vseh dr-
zavnim koristim, pri femer mu je narod,
ljudstvo v najboljzem primeru samo nekak-
fen videz, popust in pesek v oti naivnim
ljudem, ki jemljejo besede o praviei in
clovetnosti pri celosinikih Se zmeraj resno.

Ce omenimo Se h koncu, da je zahteval
Pucelj v imenu opozicije svobodo kritike.
da pa ni prav ni¢ povedal, zakaj niso dali
jugosloveni te svobode takrat, ko so imeli
oblast in priloZnost, da jo ustavno zasi-
drajo za dolge Case, potem smo povedali
res vse, kar je bilo o tem zborovanju vred-
no povedati.
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Vojna in politika

Rumunija in Anglija sta pretrgali
diplomatiéne zveze.

Najpomembnejsi zunanje-politiéni dogo-
dek zadnjih dni je brez dvoma ta, da je
Velika Britanija poklicala svojega posla-
nika iz Bukareste. Pomena te diplomatic-
ne zveze za Veliko Britanijo po dejanski
nemski zasedbi Romunije tako niso imele.
Sicer pa je brzkone naslali poloZaj najbo-
lje oznamenoval Svicarski dnevnik »Basler
Nachrichten«, ki piSe:

sDeutsehe Allgemeine Zeitunge misli, da je
s svojim sklepom Anglija - simbolitnos stopila
iz okoli¥a, v kalerem nima nit iskali, Ta iz
java pa ni izérepna. Ne bi iznenadilo, ¢e bi
Ikmalu anglefke lelalske bombe |>t',pu|_nun:;t ne-
simbolitno in kar najbolj dolotno dezevale nn
romunske petrolejske okolize... ‘/.:_1 tak pri
mer pa je korislneje, te ne uradujejo llll‘ﬂbl'h
straneh nobena poslaniStva veé, Da bi ga
omogotili mednarodno-pravno, bi bilo treba po
prejénjih pojmih ne samo pretrgati diploma-
litcne zveze, ampak ludi formalno napovedali
vojno, Anglijn pa se tuli odvezano od tega po
dejstvu nemike vojaske zasedbe Romunije.

Diplomatiéna vojna.

V zadnjem casu so zbudila vec¢ pozorno-
sli porotila z diplomiti¢nih bojis¢ kakor s
pravega bojnega polja. Razumljivo je, da
gredo diplomatitni boji ne samo pred voj-
no, ampak da jo tudi polem neprenehoma
spremljajo, in vedkrat je vojna Se med
polekom odlo¢ena bolj v bitki pri zeleni
mizi kakor na bojnem polju.

Najprej so nas presenelili naenkral =
poro¢ilom, da sta bila povabljena jugoslo-
vanski ministrski predsednik in minister
zunanjih del v Neméijo na vaZen diploma-
ticni razgovor. Razgovor je trajal nad tri
ure in je bil, kakor pravi sluzbeno poro-
¢ilo, v tradicionalnem prijateljstvu. Ugolo-
vil je. da je med nafo drzavo in Nemd&ijo
vse v redu.

Ze nekoliko prej je bil razgovor med
predstavnikom sedanje Spanije Francom in
predstavnikom sedanje Francije — marsa-
lom Pétainom in potem med Francom in
ducejem Mussolinijem. Ta dva razgovora
sta dala povod casopisju za ugibanja vsake
vrste in za najrazliénejSe domneve, gotovo
pa ne ve nobeden, o fem so se ti moZje
razgovarjali.

Najnovejsi dogodek na diplomaliénem
polju je tursko-bolgarska pogodba o nena-
padanju. Ves svel je vedel, da stoji turska
armada pripravijena ob bolgarski meji,
javno se je govorilo, da bi prislo takoj do
vojne, ako bi nemska armada vkorakala v
Bolgarijo, potem smo sliSali dolge debate

Tt A B e G

0 mogocosli vojne v Bolgariji, sepetalo se
je o vplivu sovjetskih diplomatov, tudi v
nasi drzavi je bilo nekoliko nervoznosti,
naenkral pa je bila objavljena la pogodba.
Potem se je zafela obicajna tekma obeh
vojujotih se strank, katera bo bolj uspes-
no prikazala to pogodbo kot svoj uspeh.
Kolikor se more do sedaj razvideti, je
menda ta pogodba uspeh nemsko-sovjel-
skega sporazuma. Na vsak naéin je ta po-
godba samo etapa, kateri bodo sledile no-
ve elape v politiki na Balkanu, ki jih vse
z napelo radovednostjo pricakuje. Sicer bi
pa v pravilno oznamenilo te in vseh po-
dobnih  pogodb, ki ugolavljajo kakor la
vernos prijateljsivo in ovecen. mir med
pogodbenikoma, da sta sklenili Bolgarija
in Turéija Ze leta 1925, pogodbo o nedo-
lakljivem miru in vefnem in odkritem pri-
jateljslvu, pa seveda se posebej o odpove-
di vsakemu napadu. Ta veénost se je pa
zdela zZe fez enajst lel mofno ¢éasovna pri-
kazen, zato je bila pogodba lela 1936, spet
obnovljena in podaljsana. Se bolj kratko
je trajala naslednja vetnost, kajli ze ¢ex
stiri leta se je bilo bati, da utegne nesre-
cen konee storili, in Ze lanske jeseni so se
slisale z obeh slrani besede, ki niso bile
v skladu z domenjenim odkritim prijatelj-
stvom. Zeleli bi, da traja sedanja vecnosl
vsaj lako dolgo kakor zadnja, radovedni
smo pa tudi, koliko ¢asa bo res lrajala.

Na bejnih poljanah.

Vojna se nadaljuje v vseh afriskih ko-
lonijah Ttalije, vendar brez posebno wveli-
kih dogodkov. Tudi na angleSko-nemskem
bojiséu ni znaéilnejsih dogodkov, dasi gre
vojna dalje. Vse pa pricakuje zacetka na-
povedane odlo¢ilne borbe. Videli je, da
ameriska pomo¢ Angliji primerno nara-
Scéa. AngleZi so glede nacrtov za bodoénosl
silno previdni in moléeci, pri tem pa se-
veda kljub temu skusajo wvplivali na ev-
ropsko javnost, ker ne morejo popolnoma
ranemariti Zivéne vojne.

Na skrajnem vzhodu.

Po porocilih moramo sklepati, da se vse
pripravlja in je deloma Ze pripravljeno na
spopad na Tihem morju. Kljub vsemu pa
smo ravnokar brali v listih, da je Japon-
ska pripravijena posredovali za mir Kjer
koli, ako bi jo kdor koli za to naprosil.
Kaksen poved je bil za lako izjavo, je teZ-
ko domnevati, ker gotovo ni nikjer razpo-
lozenja za kako lako naprosilo.

Promocija g. Ivana Hribarja

V soboto 15. t. m. se je vrsila na uéﬁi
univerzi zelo lepa slovesnost sveane pro-
mocije g. Ivana Hribarja za ¢asinega dok-
torja prava ob veliki udelezbi zastopnikov
nase javnosti. To izredno odlikovanje je
g. dr. h. ¢. Ivan Hribar Ze davno zasluzil.
Od 1. 1898, pa ves ¢as svojega Zupanova-
nja do 1. 1911, je z najvefjo vnemo in
vzirajnostjo delal za ustanovitev sloven-
skega vseuciliscéa, ki si jo je 1. 1898, stavil
slovesno za svojo zivljenjsko nalogo. Nje-
gova zasluga je v najvecji meri, da je na-
fo javnost tako razgibal, da se je 1. 1918,
po politicnem prevratu zdelo uresnifenje
te zamisli samo po sebi umevno, ker jo je
zahteval ves nas narod. Tudi v stvarnem
pogledu je posebno juridiéni fakulteti po-
lozil osnove s lem, da je omogodil pravo-
¢asno vzgojo potrebnih uénih modi, tako,
da je mogla pravna fakulteta 1. 1920. brez
posebnih tezav zacfeti delovati. Poleg dr.
Majarona si je pridobil gotovo najveé za-
glug za ustanovitev univerze. Prav je to-
rej, da je univerza pocastila svojega so-
ustanovitelja, ki dopolni letos v polni moti
tudi devetdeseto leto svojega Zivljenja na
tako slovesen nacin.

Tudi mi zasluZznemu mozu, ki je bil vse
svoje dolgo Zivljenje predvsem Slovenec,
toplo Cestitamo.

Poglavje iz nase dasni-
karske nravnosti

sTrgovski liste z done 20. letoSnjega ja-
nuarja se ukvarja ¢ sklepom ljubljanskih
kinematografov, da ne bodo veé oglasali

svojih podjetij in filmov v ¢asnikih, in jih
svari, ¢eS da brez reklame ravno Kinenra-
tografi ne bodo mogli prebiti. Zato tudi po
vsem svetu kinematografi neprenehoma
oglagajo v listih. Reklama po radiu pa da
one po ¢asopisju ne bo mogla nadomestiti.

Za loliko je ta nasvel »Trgovskega istac
razumljiv in nas bi komaj zanimal. Eni ka-
kor drugi naj pa¢ poslovno presodijo nje-
govo vrednost in naj se ravnajo, kakor jim
pac¢ kaze korist podjetja.

Toda v »Trgovskem lisluc smo naleleli
v tem sestavku na pripombo, ki je hude,
hudo c¢udna. Navedli jo bomo dobesedno:

Pa tudi s tem bi morala ra¥unati kinogleda-
lista, da je res dobrih filmov zelo malo, tem
ved pa slabib. Ce bi zateli ¢asopisi dosledno
odlkrivati vso duhovno revitino le premnogih
filmov, bi to moralo nujno slabo vplivali na
obisk kinogledalise.

1z le pripombe izhaja neizogibno samo
tale sklep. Kinematograli predvajajo ved
slabih filmov kakor dobrih. Doslej &asniki
niso dosledno odkrivali duhovne revi&ine
le premnogih filmov, ocilno ker so pac ime-
li od kinematografov oglase ali pa so vsaj
raCunali nanje. Ce bi pa pisali o njih in
jih oznamenovali lako, kakor zasluzijo, bi
to mo¢éno zmanjsalo obisk kinematografov
in jim 8 tem prizadejalo Skodo.

Z drugimi besedami in na kratko se to
pravi: gospodje kinematogratski podjetniki,
dajte Casnikom oglase, ¢e ne, bodo zaleli
bralee poucevati o vasih slabih filmih.

Sicer nam ni >Trgovski liste s svojimi
razloénimi migljaji prav res odkril nobene
skrivnosli. Znacilno je samo to, da ga ni
prav ni¢ motilo javno izreci, da ¢asniki ne
pisejo o slabih stvareh, e so z oglasi pla-
¢ani. Da torej dajejo svojim braleem v bi-
stvu lazno podobo javnega in kulturnega

zivijenja. Kajti menda ga ni, ki bi po teh
besedah se mislil, da se taki nac¢ini omeju-
jejo samo na kinematografe,

Zato bi bilo dobro, ¢e bi ¢asniki in njih
izdajalelji zavzeli k takim nacinom obdelo-
vanja gospodarskil podjelij svoje stalisce.
Dokler kvasijo javnosti, da so nekak3sni
njeni glasniki in bojevniki za resnico in
pravico, ima javnost tudi pravico, da izve,
po fem so njihne besede in gesla.

Preuredite drzavo!

V zadnji »Novi Evropic se dr. Ivo Kolbe
v uvodni razpravi :Za obrambo miru in
nasega reda< obrada na vse ljudi, ki so
na odgovornih mestih:

Hitro in odloéno morate izvesli spora-
zum do konea! Morate uredili drzavo, lo
hiso vaso in naso, popolnoma, hitro, toda
premisljeno in praviéno!... Svel ne bho
¢akal na nas. On gre svojo pol...

Uredite hiso hitro in skrbno! Da bo
mirna in pripravljena na vse, tudi na naj-
hujge. Da bo zadovoljna, da je storila in
opravila svoje. Jutri, ko se bo Evropa va-
ljala v razvalinah, ko bodo tisti 2 zverza-
nimi ofmi spregledati, da so bili preva-
rani, ko bodo zaprti razbili verige, ko ho
nezadovoljnost zazgala nov ogenj in pozar
— kako bomo obranili dom, ¢e ne bo po-
lititno in socialno do kraja urejen, ulrjen
in zadovoljen? Ta, drugi ogenj bo slras-
nejsi od sedanjega. Ta, pa ne zmage in po-
razi, bo v resniei prinesel tako zmagoval-
cem kakor premaganim, vojujofim se in
nevojujoéim nov red.c

Kruh brez nakaznic in
z nakaznicami in nakaznice
brez kruha

V' Belgradu prodajajo kruh in moko s»
brez nakaznic, v Ljubljani z nakaznicami.
v Kofevju n. pr. pa imajo nakaznice, so
pa brez moke in kruha. Prav dobra taka
organizacija prehrane res ni.

Vlak z rusko nafto
se je ponesredil

11. februarja t. 1. na bolgarskem ozemlju,
L km pro¢ od nase meje. Vsa ruska naita.
namenjena v Nemdijo, je zgorela in v nje-
nih plamenih je zal zgorelo tudi sedem
zeleznicarjev.

K al PISeIO-JISU] =

Politicno pomirjenje

sJutror piSe spet o pozivu ministra dr.
Kulovea za politiko pomiritve in vprasu-
je, ¢ smo po njegovem mariborskem go-
voru kaj blize stvarni resitvi tega vprasa-
nja, pa meni:

Gosp. minister dr. Kulovee ima prav, te mi-
sli, da je odvet razpravljati o tem, ali je da-
nes JRZ vetinska stranka ali ne, Res je, da
politiéno organizirani napredni Slovenvi tega
za sebe ne morejo trditi. Zadnje normalne vo-
litve so bile pred 14. leti. Vodila jih je Vu-
kiceviéeva viada blejskega pakla in znano je,
da opozicija, v kateri sp bili poleg Hrvalov
tudi napredni Slovenei, rezultata teh volitev
ni priznala. A tudi & ga vzamemo kot realno
osnovo, je dejstvo, da takraina SLS pri vo-
litvah 11. septembra 1927. ni mogla zbrali za
svoje kandidate ve§ ko dobro tretjino (natan-
tno 88 odstotkov) volilnih upraviencev, _?eprﬂ}i
je imela v rokah vso oblast v Sloveniii. Pr
vseh preisnjih volitvah je bilo razmerje mn‘j‘q
Ze slabfe. To sporno vprasanje bo treba torej
e presodili. Kar pa se lide szgodovinske ‘l'eut-
timacijes v zgodovinskih tasib, se BPOMINIAIMO
na dobo 1917/18. Takrat smo si Slovenci kol
vrhovno vodstvo svoje domade politike ustano-
vili Narodni svet, ki je izkljuil vsako eno-
stransko strankarsko ingerenco ler si je v
osebi Ivana Hribarja izbral svojega predsed.
nika brez ozira na strankarsko pripadnost,

__Dopisi

Slovenskemu Narodu*
v odgovor

ySlovenski Narod: se je bil letos Ze
dvakrat zaletel vame, enkral pa tudi ~Ju-
tro<. Ni jima viel, ker sem v radiu rekel,
da ni jugoslovanskega naroda. SN je ofitno
ze zelo naglusen ali pa startevsko hudo-
ben, ker je trdil, da sem rekel: »Tudi v
Avstriji so si nekateri prizadevali, da bi
uveljavili nekakfen ,avstrijski jezik'; po

prevratu pa ravno isti ljudje najbolj krice
-0 jugoslovenskem je:iku. - Jaz sem pa v
resnici bral — to lahko dokazem: -Jugo-
slovenski nared pa rabijo v smislu jugoslo-
venske nacije, nekakega drzavnega naroda,
tako nekako, kakor so svoj ¢as govorili 0
avstrijskem narodu.

Da jugoslovenskega naroda v etni¢nem
i jezikovnem smislu ni, o tem sem bil
od nekdaj sveto prepri¢an. Dobro pa vem,
da tvorijo jugoslovansko driavo trije na-
rodi: Srbi, Hrvati in Slovenei. Iz zgodovi-
ne vem, da so se ti trije narvodi dobrih ti-
sot in tri sto let samostojno razvijali in

seve ludi razvili iz slovanskih plemen v
samostojne

narode. To nam pri¢a tudi
Zgodovina Srbov, Hrvalov in Slovencev«
(ne Jugoslovenov!), ki jo je v letih 1919.
do 1920, izdala sSlovenskemu Narodus in
Julrus blizu - stojeén Tiskovna zadruga.
Zongliranje z Jugosloveni se je zadelo Sele
po 1. 1918. Dokaz za to je med drugim tudi
brosura Dr. M. Jugosloveni, Slovani in
Jugoslovani, ki je izsla kot ponatisk iz »No-
vilt Zapiskov: L 1922, ZaKkljucke te knji-
zice se danes vse podpisen

SN i odita, da sem bil neko¢ drugat-
nega mnenja, takrat namret, ko sem bhil
sokolski prosvetar, da lakral nisem lajil®
jugoslovenskega naroda. Ko sem to bral,
sem se moral zakrohotati. Spomunil sem se
srbskega pregovora: »8to se babi htilo, to
Labi snilo.c Nikdar namre¢ nisem V¥
svojem Zivljenju ne prevzel ne vrsil ka-
krine koli funkeije pri Sokolu in seve tudi
prosvetarske ne. Resnica je le, da me je
pred kakimi devetimi leti prosil tedani
predsednik ZKD prof. Jeran (s kalerim
svat skupaj sluzbovala), ¢e bi hote)] revidi-
rati knjiznice ZKD. Na to sem pristal. Na
njecovo prosnjo sem se enkrat udelezil ne-
ke seje ZKD. Ker o reviziji knjiznic ni bilo
govora in ker sem videl, da se moje pre-
pri¢anje z njihovimi naceli ne strinja, s¢
nisem ved udelezil nobene seje, Kmalu po
tisti seji pa so me brez moje vednosti in
pristanka, ne da bi bil jaz navzoc, izvolili
v odbor ZKD (kot kaj, ne vem): za to sem
zvedel Sele naslednji dan iz »Jutrac. Nik-
dar pa nisem tiste ali druge funkeije pre-
vzel in sploh ne Sel blizu, dasi je bila za-
mera huda in so mu pretili z represalijani.

se

Kako prav sem imel, se je pokazalo, ke
g0 kmalu nato Stirje cleni tistega odbora
zaceli gonjo proti nasi Slovenski Citanki za
II. razred srednjih %ol, proli tisti namret,
iz katere so polem jugosloveni na prav he-
rostratski na¢in trgali in sezigali prvih
Sestnajst strani s pesmimi in berili iz Can-
karja, Zupancica, Trdine, Valjavea, Bolgara
Elina-Pelina, Adkerca in Kersnika. Nismo
ge pozabili, kdo in kako so v drugi kon-

feren¢ni sobi 1. drZ real. gimnazije zaceli .

boj proti tisti nasi ¢itanki. Pa ne, da jes
bilo to mascevanje, ker se nisem dal spe-
ljali na led?

Nismo fe tudi pozabili, kako je 3. julija
1934, leta eden izmed tistih gospodov te-
lefoniral, da ¢ez Stirideset let ne bo nobe-
nega Slovenca veé in da bi bil on vesel,
te ga Ze ez pet let ne bi bilo vel in naj
se jaz torej vdam in pregovorim svoje so-
delavee pri &tanki, da bomo nado‘mestlil
iztrganih 16 strani z jugoslovenskim be-
rilom.

Ali morda Zeli SN, da mu iz dobe, ko
meni ocita nedoslednost in jugoslovenstvo,
napisem vso zgodovino trganja in seZigd-
nja slovenskih pesnikov in pisateljev? Vst
zgodovino poznam in vse gradivo imam
pri roki. Bo zanimivo hranje!

Imenitna je trditev SN, da mora biti vsak
sokolski prosvetar jugosloven. To namred
nujno sledi iz njegovega stavka: Kot so-
kolski prosvetar menda vendar ni lajil ju-
goslovenskega naroda.c Jaz sem ga zmera}
tajil, ker sokolski prosvetar nikdar bil ni-
sem in ker sem od nekdaj preprican, da
vaak, kogar je sram priznali, da je Slove-
nee, in trdi, da je nekaj drugega, svoj na-
rod taji in je torej izdajalec slovenskegd
naroda.

Omladina  Jugoslovenske  nacionalne
stranke je v svoji okroZnici 1940/41 (Poli-
ticna, gospodarska in socialna nacela) ven-
dar bolj poStena ko starina Narod, ker je
otilno zavrgla jugoslovenarstvo kot narod-
nostni in jezikovni pojem in ¢isto praviln®
govori o jugoslovanski Zivljenjski in drzav-
ni skupnosti. Pa &e nismo brali, da bi Jf
bil ata Narod oé¢ital kameleonstvo,

Naj prihijc;n ge nekaj: Prav SN in .l‘ljej
govi imajo najmanj pravice komu ocitall
sokolstvo, saj vemo, s kakimi sredstvi 8¢
Zlasti uradnistvo priganjali vanj.

Dr. R. Kolari®



