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UVODNE
BESEDE

Srecko Kosovel

PRORACUN

finance —= 0
finanéni upi = nepopolno $tevilo
veselje in mo¢ — za tri

energija — ©°

obup = 3 X na teden
zaljubljenost —= vsak mesec
dolgovi == nepopolno $tevilo

up v bodoénost = o
premoértnost = a || b

Summa = nestrpno pri¢akovanje



NAMESTO UVODNIKA
NESTRPNO PRICAKOVANJE

Besed o tem, kaj bo z nami in zakaj je tako, kakor ne bi smelo biti, je bilo pravzaprav e
dovolf in preveé. Zato se to pot odrekamo velikim besedam o velikih temabh.

Namesto uvodnika objavijamo eno izmed Kosovelovih konstrukcij: ,,Proracun”, ki se izteka v
..nestrpno pricakovanje”. Pesnik si jo je zapisal v svoj dnevnik (1925), verjetno v stanju, ko je bil
tudi sam Ze utrujen od besedovanja.

V zadnjem &asu se pri nas posebno veliko govori in piSe o slovenstvu in jugoslovanstvu., Tako
tudi v nasem Obéasniku. Cemu? So ,,(Jugo)slovenski razgledi iz sveta pod Blegosem”, sveZenj
¢lankov iz prej$nje Stevilke, kaj prispevali k odgovoru na ta vprasanja? Veliko gotovo ne.

Sicer pa ni bil nas$ namen vplivati na stanje stvari. Gre nam za stanje duhov, za premagovanje
letargije, kakor pravijo tisti znameniti ,,otopelosti podeZelskih duhov”. Gre nam za odpiranje
novim duhovnim pobudam,; e bomo v tem uspe$ni, potem se bo slefkoprej poznalo tudi v stvareh.

No, brez ,Jugosiavije” tudi to pot ni Slo. Tako objavijamo $e nekaj prispevkov k zgodovini
nastajanja te nesreéne drZave. Najprej zanimiv Clanek o tem, kako si je na$ selSki rojak dr. Janez
Ev. Krek leta 1916 zamisljal ureditev bodoce drZave juZnih Slovanov. Povzemamo tudi polemiko, v
katero se je s socialistom dr. Henrikom Tumo zapletel poljanski rojak dr. lvan Tavdéar. Radi bi, da
bi bilo s tem razpravijanje o jugosiovanskih zadevah zakljuceno, in upamo, da nepredvidljivi razvoj
slednjih ne bo ,,zakljucil” nas in nasega obcasnikarskega pocetja.

Drugade se v tej Stevilki vradamo iz (jugolslovenskih v poljanske in Zirovske okvire, k
lepostovnim, zgodovinskim, domoznanskim in podobnim prispevkom, takim, ki jih nasi bralci Se
najraje berejo.

Kako pa kaZe za naprej? KakSen je naS ,proracun’? Ce sredstva iz proradunov ne bodo
povsem usahnila, potem bomo $e izhajali. Gradiva je dovolj, o malih in velikih receh.

Sicer pa se tudi nasa prizadevanja iztekajo v — nestrpno pri¢akovanje.

V Zireh, februarja 1989
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O JUGOSLAVUI

Dr. Janez Ev. Krak
p ureditvi jugosiovanske
driave.

V zagrebskih »Novinah« priob¢uje in-

timen prijatelj pokojnega dr. Kreka na-
. slednji znameniti ¢lanek:

Pred dvemi leti, Dr. Krek je bil pri-
el v Zagreb, da se informira o poloZaju.
Pri nas je bil mir, mrtvilo, cenzura, vohun-

_stvo in frankovci. Vojska je vladala, a
vlada je moléala, Cas Gorlic, Soce, Bag-
~dada in podmggskih colnoy,

Sprehajal sem se s Krekom po Tu-
-tkancu. .Bil je ze precej slab in teiko je
dihal.

»Nismo dale¢ od samostojnosti« — mi
pravi. ' :

Zelo sem se zacudil tej trditvi, Meni
se je zdelo, da nikoli nismo bili dlje od
tega. ‘ '

»Kako to?« — ga vpraSam.

»Meni se zdi, da pride do preobrata.
Ne vem, zakaj, toda nekako instinktivno
opazam, Utite se angledko.« &

Spomnil sem se, da-sem ga bil videl v
Liubljani, kako je scdel nad angleskimi

njigami in csvgieval svoje znznje angle-
tine, ;

Naenkrat se med sprehodom ustavi in
Vpraga: .
sKalkgen vejaski sesfav bi vi uvedli'v

Nadi drzavi?« G IS
i »Milice, vojasko dolznost od 16. do 60.
ta, Sestmesecno aktivno sluzbo pri pe--
4oti, dvanajsimesecno pri konjenici, lop-
Copvu in pionirjih, Vojska bi morala delo-
qati kot kulturen fakior, graditi ceste in
jeleznice, pogozdovati itd.,, podobno ka-
for so delale rimske legije. Gujiti bi se
oralo Sckolstvo in vsak zdrav Jugoslo-
wan od 16. do 60. leta bi moral biti Sckol.
,‘fbastnﬁki stan bi bil elita, posebno skrb hi
Upilo treba posvelili tehnidni izebrazbi,
iupmarice ne bi smeli zanemariti, poseh-
%0 ako bodo imeli Italijani Valono. Od 12.
gilijonov juZnih Slovanov mora biti v po-
rebi tri milijone vojakov. To zahtevajo od
s Italijani, MaZari in Nemei.«
»lz vaSe driave bi strézli bajonetic —
¢udi Krel:, — »Jaz sem za razeroibo.
dite« — je nadaljeval ¢ez nekaj Easa —

Upraveiftve o v Eepit
. pofine hranilnice avsiri)
bosa.-here, it. 7563, — [

gn fist za slovexski narsa.

¥ Ljnblani, v forek, dee 5. novembra (9%

i
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Wio drzavo, ako bi bilo to v moji oblasti,
d sedaj premiSljujem o vojaski uredbi, Vse
Wrugo sem Ze nekako izkombiniral. Kaj
islite, ali bi bila boljfa driavna centra-
@zacija ali- decentralizacija?«

ki, »Vedno sem za mocan parlament in
Moéno cetralno vlado, posebno v nadih
Mrmerah, kjer je mogoce, da se razviie
k centrifugalni element.« ‘
pr »Tudi jaz sem za to,« — pravi Krek
B zatne raziagati svoj naéri o ureditvi
@goslovanske drzave:
.»Ako bi jaz urejeval drZavo,« — pravi
frabi vposteval tri kriterije. Narodno Ziv-
@enje ima namreé trojno tendenco v svo-
m razvoju: razvija se v politiéni, gaspo-
@arski in kulturni smeri. Po teh tendencah
‘uredil driavo, a oziral bi se tudi na
fonkretne’ narodne razmere. Najprej kon-
tirajmo, katera izmed teh treh smeri

pdnega razvoja nas juine Slovane zbli-
Je in katera razdvaja. Gospodarsko ima
pet ali delavec, pa naj bo Hrvat, Srb ali

®00 nismo tako dale¢ drug od drugega:
hogemo biti en sam narod, zdruzeni v
W driavi, vsi smo za ravnopravnost vseh
men, Ostane en edini moment, ki nas
to je kulturni ali bolje versko-kulturni.
urejevanju ustave moramo torej vse
ri, kier je mogota medsebojna borba
8por, potisniti kolikor mogoce v ozadje,
evirati in lokalizirati., Zato mislim, da bi
‘treba ustvariti mo¢an centralni par-
futl z dvema koordiniranima zbornica-
DacionzIno-politicno in socialno-poli-
. Narodns-polititne zhornica bi se-

¥ splone, enake, tajne volilne pravice.
emer bi dal volilno pravico tudi Zen-
. (_;lasovalo bi se tako, da bi cela dr-
‘ ' ah vsaj provinca tvorila en sam vo-
s kra“ siranke sestavljajo liste kandi-
» Za katere volilci glasujejo. Seveda
¢ ori dologanju, kdo je izvoljen, upora-

bil proporcijonalni zistem. Socialno-poli-
ticna zbornica bi bila stanovsko zastop-
stvo naroda. Vanjo bi pri#li reprezentanti
kmetskih zbomic, delavskih, trgovskih,
obrtnih organizacij in zbornic, zastopniki
duhoviéine, uradnidtva, industrije, znano-
sti in umetnosti — vse v naprej tako ure-
jeno, da bo samovolja pri.sestavi tega za-

stopstva ‘popolnoma izklju¢éna, Socialno-

politini zakonski naérti se najprej pred-
loZe socialno-politiéni zbornici in ko so v
njej. sprejeti, se poiljejo narodno-politiéni
. -zbornici, ki jih en bloc sprejme ali odkloni.
Pred narodno-politiéno zbornico prihajajo
najprej driavno-politi¢ni zakonski nadrti,

nakar jih socialno-politiéna zbornica sprej--

me ali odkioni en bloc. =~ . .

ovenec, povsod iste interese, a niti poli-

#R1a iz zastcpnikov, izvoljenih na pod-.

mnogokrat razmisham, kako bi uredil |

—

-—

. Centralni parlament ima torej emi-
netno politi€no nalogo: vpra3anja ustave,
‘zunanje politike, narodne brambe. ter ve-
‘liko okvirno zakonodajstvo: finanéno, pro-
svetno, socialno, notranje uprave itd.; v
okviru teh zakonov se mora razviti samo-
uprava. V glavnem bi torej imel centralni
parlament takozvane pragmatiéne posle.

Ekonomski moment bi se moral vpo-
Stevati pri ustvarjanju provinc. Mislim, da
bi bilo za celo drzavo treba 10 do 12 takih
organizmov, Le-ti hi imeli 8 svojimi po- |
krajinskimi zbori. nalogo, da skrbe za po-
vzdigo gospedarsiva: za kmetijsko pre-
dukcijo, industrije, Zeleznice, ceste itd.
Zato morajo biti pokrajine urejzne brez
ozira na dosedanje driavne in dezZelne
meje na &isto zemljepisno-gozpodarskik
nacelih po prometni teinji in gospcdar-
skem znacaju zemlje; tako je n. pr. Trst s
svejim zalediem: Gorico, Gradisko, Istro,
Koroiko in Kranjsko, naravna zemljepisna
in gospcdarska enmota, Na drugi strani
imata pa zopet slovenska Siajerska in nasa
Dolenjska naravno srediSée v Zogrebu ter
bodo padli ti kraji, recimo, v zagorsko go-
spodarsko sfero itd, Ker se gospcdarski
interesi tako srbskega in hrvatskega ka-
kor tudi slcvenskega kmeta ali delavea
vedno strinjajo, je oéito, da v pokrajinskih
cnherih me hn racional-ih haoiew,

Glavna tocka za spor med Hrvati in
‘Stbi je razliénost kulturnih tendenc. Zato
treba boj lokalizirati ter ga izioéiti iz par-
lamenta, kjer bi se moglo zgoditi, da bi
Hrvati in Srbi naenkrat vstali drug proii
drugemu kot dve sovrazni si fronti, kar bi
bil pogin za drZavo, ker bi nasi zunanji in
notranji sovraZniki tak poloZaj izkoristili,
da bi prislo do zmede, iredente in vsakr-
#nega zla, Zato je treba to kulturno in kon-
fesionalno stran narodnega Zivljenja de-
centralizirati po ob&inah, ki morajo poleg
svojih ostalih upravnih in drugih naleg
prevzeti skrb za razvoj Solstva. Te obéine
bi zavzemale velikost tukajsnjih hrvaiskih
okrajev ter bi bile nekoliko samostojnéjse.
Po obéinah bi skusali logiti‘Hrvate od Sr-
bev, ée bi pa bili kje skupaj in bi se sprli
bi*bil to samo boj lokalnega pomena.

To bi bile najglavnejie poteze driav-

.ne uredbe. Sedaj naj jih ia pojasnim na

zgledu. Vzemimo Holstvo, ker je le-to za
nas' najeminentnejega pomena. Centralni
parlament izda zzkon: vsak otrok od 7, le- |
ta dalje mora cbiskovati ljudsko %olo, do-
kler je ne dovrdi, Potem ugotovi zakon or-
ganizacijo ludske Sole, odredi minimum
znanja, ki ga mora imeti vsak drZavljan iz |
vsake stroke, zlasti mora biti v celi dravi
enoten pouk o narodnih in drZavljanskilr |
pravicah in dolnostih, konZno kdo sme




snovati Sole, t. j. srrr jih vsakdor, ki se |
Dolz

drii tega zakona, nost snovati Jjudske
fole, eko jih e ni, imajo obé&ine. Da-!i naj
bo Scla konfesionalne, intcrkonfesionalna
ali e2konfesicnalna, odlcaio stardi otrok
in tc po belgiiskem" ¥clskem zistemu, ki
nam more, nekoliko nepravlien, sluzili v
zidled. ' :

Oblina naj ta Jolski zakon svobodno
aplicira. Ustanovi naj konfesionelno ali
nekonfesionelno %olo — kakrino hode. O
tem odlo¢uje njen zastop. Cim ve& svobo-
de, ker so nas doslej paragrafi strahovito

dudili! Tudi srednje 3ole bi vzdrZavale ob-

&ine, toda z drZavno, oziroma pokrajinsko
pomocjo, ki bodi zopet dolo¢ena po glavah
dijakov. Vse gospodarsko 3olstvo bi bilo v
dlavnem v kompetenci pokrajine, ki bi se
mogla sporazumeti tudi z obéino ali drugo
institucijo in ji dati v to svrho podporo.
Vseuéiliséa bi financirala drzava, A nihée
ne bi smel braniti, da se osnujejo tudi za-
sebne srednje 3ole in zasebna vseu&ilidéa.
Se veé, ustanovitelj bi mogel zahtevati za
Solo tudi drzavmo, oziroma pokrajinsko
podporo, ki bi se mu dala po enakem na-
¢elu kakor obé&inska za ljudsko $olo.
Imeti moramo svobodno tekmo za vse
kultutne nazore, vse stranke, vse organi-
zacije. In kdor je sposobnejdi in delavnej-
§i, naj zmaguje.« :
~-" »Vsi ne bi soglagali z vami, posebno v
poslednjem,« — pripomnim dr. Krelu.

' »Vem, koga mislite,« — pravi doktor.
»Toda ti ljudje ne vpostevajo, da pri nas
noben paragraf ne bo resil Cerkve in nje-
ne organizacije, ako njeni duhovniki in
lajiki ne bodo Ziveli in delali kakor treba.
Znano vam je, da sem rebus sic stantibus
zagovornik lo¢itve Cerkve od diZave. Do-
volj so me radi iega napadali. In imajo za-
se mnogo logiénih in teolofkih argumen-
tor. Toda zame. je logika. razveja in Ziv-
lienja, ki v resnici ne nasprotufe katoli-
cizmu, Sicer pa kakor Rim hoce! On hoce
lkonkordat, torej ga hoéemo tudi mi. Kato-
liska Cerkev mora kakor pravoslavna

“imeti v bodoéi drfavi javnopravni znaéaj;
nadalic ne sme biti driavne cerkve. Vsem
verskim druzbam sploh se mora dati po-
pelna avtoncmija, a driava naj se ¢im

" Belgijrki olski zisfem je denes najnapred-
nejs.: snovaii fole more pod postaviimi kavtelami
vsak, kdor hode; vsak rodiielj more vpisati svo-
jefa otroka v katero ¥olo hoée; pred vpisom mora
za vsakega otroka dvigniti na obéinckem poglavar-
sivu bon, ki poobla¥ta ravnatclistvo #ole, da za-
hteva od obtine za oiroka doloena plaZo. Bon
pri vpisu izrofi ravnateliu dole, Ravnetelji vseh dol
izrotc nekaj dni po vpisovanju bone oLéin.‘,kcmu
poglavarstvu, ki Em potem iz obginckega prora-
€una za vsak bon prizna dolofeno vaolo, ki edpade
na vsakega otroka, 3

‘manj vtika v njihove posle.«

»5e nekaj« — vprafam dalje. — »Ali
se ne boijite srbske hegemonije v Jugo-
slaviii?« :

Hegemonijo bo imel sposobnefsi; ako
bodo to Srbi, je tudi prav, da jo imajo. Ako
mislite, da bodo radi svoje &tevilne pre-
moéi imeli vedno odloéujoéo besedo v
centralnem parlamentu, potem ne vposte-
vate nekaterih stvari, Vzemimo, da je dr-
fava ustrojera tako, kakor sedaj govori-
mo. Sedanja strankarska konstelacija bo
imela tudi na razmere v centralnem parla-
mentu odlogilen vpliv, Najprej se bodo na-
rodne stranke zblizale, Slovenska ljudska
stranka bo nastopala vzajemno s skupino
okrog »Novine, a upam, da se bo tudi med
Srbi razvila analogna kulturna in stran-
karska tendenca ter bomo morda dobili v
parlament kalteda srbsikega klerikalca.
Liberalci slovenski, srbski in hrvatski bo-
do med sebej kooperirali, ravno tako so-
cialisti. Razen tega se bodo morda razvile
kake avtonomistine stranke, ki bodo te-
zile za izpremembo ustave v smeri federa-
lizacije, kakor so pri vas ljudje frankovsko-
starlevitanske ideologije. Poleg tega se
bodo javljale v parlamentu &im dalje jadje
tudi socialne tedence ter bo tudi to vpli-
valo na strukturo strank. V tem bo poli-
ti¢no uniformiranje &mdalie bolj napredo-
valo, centrifugalne tendence bodo izginjale
in tekom treh generacij bomo v, resnici
enoten narod. Torej bomo hegemonijo
enega plemena, ako sploh bo, ¢utili samo
izpocdetka. Srbske hegemonije se bojim tem
manj, ker so Srbi razcepljeni naravnost v
nezdravo veliko §tevilo strank in stranéic
ter mislim, da ne bodo v nobenem slugaju
tvorili enega bloka. A klavzulirati, da mo-
ra biti nekaj ministrov Hrvatov in Sloven-

cev, nima zmisla, ker bodo Srbi, &e dobé

.hegemonijo, postavili za minisire svoje

kreature, pa zopet nimamo ni, Zato ne
ost-ne nj¢ drugega, nego da vsi posljemo v

" parlament svoje ‘najsposcbnejfe ljudi, pa

naj vladajo najsposobnej¥. Noben para-
¢raf in nobena ustava ne more nesposob-
nega naroda reéiti provada, a ker Hrvatov
in Slovencev ne 3teiem med nesposcbne
narode, sem prerri¢an, da bodo znali v
drfavni upravi in reprézentanci priti na
odiodilna mesta.«

-

Sam pazadnje. ;

»To mi je prec;ei vseeno, V slﬁt sem
republikanec, toda é&e pride pri nas do
monarhije, mora biti oblika takozvane re«

»Monarhija ali republika?« — vpra-

—

publikanske monarhije kakor na Nor-.

velkem. Kralj je samo dedni predsednild
republike in njen reprezentant, toda nima




pravice sankcionirati zakonov. Vendar so
tri nacela tega troimenega naroda, ki ga
morajo voditi v bodoénost:’ en narod, ew
vladar, ena drzava od Beljaka do Soluna
in mnogo, mnogo svobode!  R. Petrié.-

POLEMIKA T:T

'V Ljubijapi,‘ pondeljek dne 7. januarja 1918.

Glasilo iusjo'sloiansi_tg ‘so;ialno demokratiine stranke

10

‘ LISTEK.
DR. H. TUMA: o

Jugoslovanska deklaraciia.

Jugoslovansko vprafanje ni
niti drZavno, niti dinastiéno am-
pak gospodarsko in narodno.
Podlaga jugoslovanskeza pro-
grama je gospodarska.

- Dr. Lonkar. Bleiweis in nje-
gova doba. :

Pri nas mora biti, ker smo
majhen narod, wvsak mnarodnjak
velik znadaj. s .

Slov. Nar. za novo leto 1870.

) |

« Dne 30. majnika 1917. pri otvoritvi drZav-
nega zbora avstrijskega je podal Dr. Korodec
:’ mm\:nu slovenskih poslancev slededo dekla-

. »Podpisani v jugoslovanskem klubu zdru-
Zeni poslanci izjavljajo, da temeljem nar od-
neganadelainhrvatskega drZavnega
prava zahtevajo zjedinjenje v eno drZav-
no celot'o vseh ozemelj monarhije, na ka-
terem prebivajo Slovenci, Hrvati in Srbi pod
tezlom Habsburiko-Lorenske di-

‘Rastije in da se zastavijo za udejstvovanie te

zahteve svojega jedinstvenega naroda z vsemi
modmi«. . .

To je bila vprvi¢ v drZavnem zboru opre-
deljena in formulirana zahteva jedinstva Slo-
venc‘ﬁ:, Hrvatov in Srbov. P :

e 21. in 22. novembra 1909. sprejela je
jugoslovanska socialdemokratitna konferemca
v prido zastopnikov avstrijske, nemske, itali-
janske, &edko-slovanske s sodelovanjem hr-
vatske socialdemokratiCne stranke v bistvu
slededo programatigno resolucio:

v 1 '

1. Avstro-ogrski Jugoslovani smatrajo za
kon¢ni smoter svojega narodno polititnega
stremljienja popolno narodno zdruZitev vseh
Jugoslovanov ne gledé na razliCnost imena,
vere, pisave in dijalektov ali jezikov.



2. Kot deli velikega enotnega naroda stre-
mimo, da se kondtituiramo kot enoten narod,
ne gledé na vse umetno napravljene drZzavno-
pravne in polititne pregraje, Zele& skupno na-
cionalno-avtonomno kulturno Zivljenje kot svo-
bodna enota v popolnoma demokratiéni konfe-
deraciji narodov.

I1.

Jugostovanska socialna demokracija sma-
tra sedanje jugoslovanske narode le za elemen-
te, ki naj ustvanjajo enoten narod in konstatira,
da treba v svrho oZivotvoritve le enotnosti
smotrenega, skupnega, kulturnega im politic-
nega dela ne glede na danasnje polititne forma-
cije in meje. Zlasti smatramo potrebno spora-
zumljenje o skupnem narodnem jeziku in pra-
VOpisti«.,

Te resoluciji sledila je resolucija balkanske

konierence o BoZitu leta 1910. v Beigradu, ki
ie bila sklenjena sogiasnu po delegatih bolgar-
ske, srbske, hrvatske in jugoslovanske stran-
ke s sodelovanjem delegatov Macedoncev,
Bolgarov iz Tracije in Armenov. Grki so po-
slali pozdravno pismo, v katerem izraZzajo so-
lidarnost. Formula je bila: Balkan, balkanskim
narodom v zdruZeni federativni republiki.

Resolucije jugosltovanske socialne demo-
kracije so po besedilu in utemeljevanju vse-
stranski v prvi¢ $irsi javnosti precizirale bi-
stvo jugoslovanskega vpradanja ter pot do nje
reditve, t. j.deloinbojnapodlagiobsto-
jedih realnih politiénih razmer in
naprav (za avstrijsko socialno demokracijo
na temelju dualistitne Avstro-Ogrske) za po-
polno demokratizactio vseh narodnih in poli-
tinih mstitucii.

Sklepe jugoslovanske in balkanske social-
demokracije vzela je nemSko-avstrijska in ev-
ropejska javnost na znanje ter jo je ved ali
manj komentirala. Tudi slovenske meSCanske
stranke jih niso mogle mol&e odbitl ter so reso-
lucijo slovenske socialne demokracije kolikor-
toliko dobrohotno vzele na znamje. ‘Kakega
posebnega navduscnia in zadovoljstva sloven-
sko lasopisje ni izrazalo, Se manj se je poka-
za)a volja medtanskih strank v smeri podpi-

ranja akcije socialne demokracije v &emersi-
bodi. NavduSenja za resolucijo socialne demo-
kracije in sklepe balkanske konierence pa ni
bilo prav ni¢ ne med slovenskimi, ne med hr-
vatskimi, ne srbskimi, ne balkanskimi narod-
njaki in rodoljubi. Tudi narodna radikalna omla-
dina ostala je hladna. Jugoslovanska socialna
demokracija ni morda vrgla v javnost svojo
resolucijo, da bi vzbudila senzacijo ali pa, da
bi pedagogi®no hotela vplivati ali Ze na lastne
pripadnike - ali na burZuaziske, marved je bila
nje resolucija premisljen in nujen korak, wuwi
dewvsi, da se mora narodnostno vprasSanje v Av-
striji in v stranki sami re$iti, da se pride okom
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nevzdrZljivim razmeram v socialdemokratiCm

stranki sami, v avstro-ogrski drZavi in na Bal-
kanu. Jugoslovanska socialna demokracija ka-
kor GeSka in awstrijsko-nemdka pridla je do
spoznanja, da Brnski program iz leta 1899, ved
ne zado3¢a za dali§i in bliZnji pravilni razvoj
socialne demokracije v Awstriji, po drugl je
kon3tatirala, da narodnostni spori v Avstriji in
na Balkanu tirajo naso drZavo in balkanske dr-
Zavice v osodepolen konflikt med seboj in do
svetovne vojne. Jugoslovanska socialdemokra-
cija je izrecno poudarjala svojo racijonalistitno
in realno stali§Ce pri tem vprasanju. Niso bili
Custveni momenti, kateri so vodili zastopnike

ujgoslovanske socialne demokracije!

Z2al, da tej pomembni akciji jugoslovanske
socialne demokracije niso sledili &eski, nemski
in poljski socialni demokratl. Ako so po vrsti
za jugoslovansko resolucifo prisli Cehoslovani,
Poljaki, Nemci, Italijani, Malorusi in Romuni s
svojimi resolucijami, v kateri so precizirali
stali$¢e svojih narodov ob narodnostem wvpra-
Sanju m do Avstro-Ogrske, ako je tem resolu-
cijam sledila Ziva akcija za uresnitenje predpo-
gojev udejstvovanja resolucij t. j. boj za po-
polno demokratizacijo vseh avstrijsko-ognskih
Institucij potem, morda, je krenila Avstro-Ogr-
ska pravodasno na drugo pot. Morda, so nje
drZavniki wvidell, da se Avstro-Ogrska ne d4
vadrZavati s silo, marved da je edini mogol
Obstoj . velike mogolme in enotne driave av-
Strijske v sporazwmu narodov, ki tvorijo nje
Bestavine in da avstrijsko vladarstvo (Reich)
§topi v novo Zivljenje le, ako sprefme princip
Samoodlotanje narodov. Avstro-Ogrska bi tem
Potom brez wvsakega konflikta lahko redila
Svetovno vpradanje ravnoteZja driav z demo-
i atizacijo in osvobodjo lasmih narodov. Ma-
mkoqmo stali¥¢e nacionalistiénih strank v
Avstrijl in brutalni absolutizem Ogrskim tiral

drZavai zbor po stari poti trenja in gnetenja
avstrijskih narodov med seboj, kar pa ni do-
bilo izraza v bistvu, ampak le v malenkostnih
upravnih in jezikovnih vprasanjih.

Soclalna’ demokracija slovenska pedala se
Je tudi pozneje intenzivno v svoii reviji »Nag
zapiski« z jugoslovanskim vprasanjem  in nje
stalisC¢e odobravalo se je tudi od narodne radi-
kalne strani, ¢e tmdi je revija »Veda« grajala
»avstriisko stalis®e«. Realno podlago, na ka-
teri je sklepala jugoslovanska demokracija t.
gospodarska in socialna, oziraje se na dejanske
etnografitne razmere ma jugu in na Balkanu.
morale so me$Canske stranke brez ugovora
sprejeti, razlikovale pa.'so se, kakor naravno,
po metodi in taktiki, kako reSiti jugoslovansko
vpradanje, naravno, ker so meSdanske nacio-
nalisti¢ne stranke to vprasanje zatele in obrav-
navale iz Custvenega, nacionalistitmega sta-
lis¢a. Tod se je pokazala pred vsem razlika so-



cialne demokracije in boerZuaziie. Prva hotela
je udejstvovati svoje ideje, potem dela in poli-
titnega boja, druga pa ni smela rzraZzati svoje
smeri, le iz nje obna%amja in nacdina obravna-
vanja je sledilo, da se je slovenska narodna
stranka postavila na vsesrbsko stali&de in da
je posebno omladina dala temu jasnega izraza
v »Preporodu«. Vsa omahliivost in negotovost
burZoazne slovenske stranke se¢ je pokazala
ravno v obnaSanju proti temu gibanju mladi-
ne, gibanju, ki je v prvic, odkar traja konstitu-
cijonelna doba slovenskega politiénega Zivljen-
ja, hotela od praznth fraz in bankemega navdu-
Senja na pot akcije. Vprvid jela se je mladina
slovenska zavedati narodnega jedinstva jugo-
slovanskega dejanski ter odlodena za izvriitenv
te ideje Zrrviovati vse. Oprezni oletje te mla-
dine znali so pravodasno prepreZiti strmo njeno
pot, zdela se jim ie nele prenagliena, ampak
tudi preriskantna. Preporod se je zadusil, ne
woliko s policijsko silo, nego z malodusnostjo,
da ne redemo, podlostio slovenskih stran-
karjev. Ji%n o o
Nacionalist! balkanskih drZav hodili so
SV0jo pot drzavne akcije. Ta je morala privesti
do balkanske voine in do komflikta z Avstro-
Ogrsko, ta je morala zopet tirati v svetovno
vojno, kajti nacicnalisticna ideja je
nasebiidejasileinnedaseizvrii-
tidrugace, nego po odlolitvi oro-
2jadopolne zmage ali unic¢enja.
Jugoslovanski socialni demokraciji ni pri-
tikala nikaka akcija, da.se izvede jugoslovan-
‘ska ideja ivezen zaCrtane poti polititnega dela
in razvoja po poti boja vseh socialdemokratic-
nih strank Awstrije in Balkana za polno demo-
kratizacijo vseh drZawvnih in- javnih institucij.
Nejasnost ciljev i negotovost potov na-
rodno-mes¢anskih strank v Awstriji in posebej
slovenske je omogoedila wvsako crganizirano
delo za udejstvovanje jugoslovanske misli —
$e bolj pa skupni nastop zdruZenega ljudstva,
Balkanski me&anje preprecili so vsako
uspe$no mirovno propagando socialne demo-
kracije. Ta je bila preSibka, da bi z lastnimi
modmi  in sredstvi  vplivala na viadujote
stranke in dinasthie. Izven bolgarske in srbske
socialne demokracije pa tudi ni bilo govora
o mooodosti kakega skupnega nastopa s tur-
gkimi, albanskimi, armenskimi, Zidovskiml in
grékim socialnimi demokrati, vsi komaj v po-
vojih razvoja ali 5 nesposobmni socialno mi-
sliti in &initi. Ako kaj je bila resolucija jugoslo-
vanske socialne demokracije “dejstvo, ki je
imelo tud izaértano pot do uspeha, je bila bal-
kanska resolucija le ideja, za katero naj bi se
pripravljale narodnosti vseh balkanskih drZav.
A zveza dinastiCnega stremljenja z naci-
onalistiénim privedel je do balkanske trozveze
in do sledeCe dvojne balkanske vojne.
. Okoli ognjista balkanskega in radi nere-
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Yenepa juroslovanskera vpralSanja, kateremu
se je pridruZiil problem ureditve internacional-
nih odnosajev spleh, se danes hije orjadki boj

svetovne -vojne, krvave delavci vsega sveta.
Se Zalostneje, socialna demokracija se je pod
vplivom mogodnega nacionalisti®nega gibanja
v zvezi z imperializmom wvelikih drZzav delila
na dvoje, manjSina po poti internacionalizma in
samoodlocitve narodov, vedina pa poti obram-
be lastnih drZav.

Kako cdloZi oroZje, leZzi v temi bododno-
stl. Socialna deomkracija vsaj ne sme in ne
mara radunati s polno zmago in unienjem
cnega naroda po druzem. Ne more radi tega
preminjati  jugoslovanska socialna demokra-
cija, ako Se hoCe nositi ime socialna demo-
kracija, svojih resolucij, in kreniti na nova
pota. Ostati mora doslednja ter zahtevatl, da
se par-ndno vpradanje in jugoslovansko vpra-
Sanje re$i po samoodlodivi narodov brez sile
oroija.

Cudno je sedaj toliko navduSenja po vseh
Irajih slovenske domovine za jugoslovanski de-
Klaracijo 30. maja t. I in csupliivo je, da se. re-
timo nsravnost umetno ustvarjeno, navdudenje
zanada celo v nade vrste. Li-je idejz inroslovan-
$ye deklaracije za jugnslovansko socijalden:okra-
Cijo nekaj do cela novega? Li-je iz te deklaracije
delavski “socijaidemokratiéni stranki pri¢zkovati
vedje koristi za slovensko ljudstve? Li-je tej de-
Klaraciji dana veéje garancija uspeh:?

Pivi dve glssili Stovenec in Slovenski narod,
2a njimi vsa vr-ta naprednjadk'h in klerik Imh
listov s precejgnjiim poudarsom naglasajo edino-
@uino zahtevo celega slovenskega naroda po zje-
dinjenju Jugoslovanov v eno drzavno tel: in
energijo. ki navdaja vse sloje prebivalstva da se
doseze ta cilj. Je sicer rezviono iz marsikaierih
Pojavov, da se gre Zele to energijo vzbuditi in
Yudstvo za veliko idejo vzgojiti, da bi jo zasto-
Palo z vso silo in Zrtvovanjem, dejanstvenost pa
ilpoznamo. ako se ozremo nekoliko po zgocovini
lgosiovanske ideje na Slovens-em,

& Ko je l:ta 1848. narodnostna ideja od zapa-
Sem prevela Eveopo in zbudile samczavestno
U pogumno akcijo [tairjanov in Madjaiov za os-
voboditev in jedinstve, zafullil so s¢ prvi odme-
vi te ideie tudi med Siovenci, Med niimi takrst
ni bilo pe¢ poiitiéne in €& manj narodue samoza-
vesti Pigla slovensk2 inteligerca vzgoiena je bila
v nem3ker, birokratiznem avhu in niti ni znala
za rabo javnosti lastne mater:niéine. Solch ni
bila zrela pecati se s teZjimi politiénimi vpresa-
nji. Radi tega tudi v te-prvi dobi obojc ri mo-
glo biti politicnega Zivljenja na Slovenskem. Sio-
venci posludali so glas bo!j prebujenib Cehov,
Palackega in Haviicka. Formulz jimez je bilz:
»avstrij-ko_ cesarstvo daje. najlepSo garancijo za
obstanelt Cehom in Ilirom.* Temelj jugaslovan-
ske ideje bil je takrat v iiirizmu, po eni sirani
zdruZitev histori¢nih ilirsk h diZel v eno ceiotu
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in htersrna strnitev slovenscine in hivadéinge, Pa-
lecky zahteval je Avstrijo kot zvezo ergkoprai-
mh narodov, po narodnem teritorijalnem nacelu.
To je bi'o odslej geslo za narodne, politiéno de-
lo avstritskih Siovanov. Stoven-ki naridno politi-
¢nit program 1. 1848, pa j¢ bilz zjedinyeas Sio-
venija. Ako bi bil takrat sloevenski narod zrel za
resino poli‘iko, bi morda ne bilo tako teiko do
sed prvi korak jedinstve vsaj je bil dejanski po
vzg'edu Napoleona tudi HabsbuiZan Fianc [ 2Ze
1. 1819, spojil Kranjsko, Korodko in Primorske v
eao upravno celoto. Vsa nezrdlost slovenskih po-
litkov se je kazala v neslogi tudi za skromne
zahteve zjedinjene Slovenije, kateri so se zi per-
stavirali celo taki Cinitel)i, kakor 8k f Slom&ck.
Dr. Bew:is je pnleg narodnnstnega principa po-
udarjal vaZnost wdi drugih razlogov ées, da slo-
vensikem:: kmets niti ni jasert pojem o narodno-
sti. Dr Loncar prav kondtetira, da 1. 1848. niti
Slovesci niti Jugosiovani sp!nh niso bili sposo-
oni, da bi mogiy vodini samesvojo politiko. Ze
za 10 leto konstatira tudi dr. Lonéar ,da ie boj
za enakopravnastin samoodliodevanje
narodov bil v bistvu boj za demokra-
tiziranje Avstrije, Slovani ne.le, da tega
niso razumeli, bili so demokratiéni 1deji tud. naj-
nevarne;§i nasprotniki in so postali glavna opora
sledeCegs absolutizma in s tem rem3kega centra-
lizma. Revolucija je bila za Slovence izzubliena
narodno in pol tiéno, avstrijski narodi niso dose-
gli svojega narodnega jedinstva. marveC so za'g-
raii $e svojo politi¢ne svobodo.* Peter Koziar
prisel je pred v jno sodidce, ker je nzvajal v na-
s'ovu svojega zem) evida imenovanje ,sloveaske*
deZele ir pokrajine !l

Hrvatje so 1. 1848. v saboru sklenili jugo-
slovanski narodno-politiéni program, ki je bil ob
enem tudi prvi jugosiovanski program: .Avstrija
bodi zvezna driava, v:aka narodna Siupina s svo-
jim mnarcdnim zborem in viado s skupao vlado
na Dunaju za vojastvo, fnance, trgovino ooge
vorna pariamentu, na katerega pos jejo posame:
zne narcdne skupine svoje poslance.* Jugoslo-
vanska narodna s<upina naj bi 3tela Hrvatsko,
Slavonijo, Dalmacijo, S bsko vo vodine in sloven-
ske deZole, Tawrat pridlo bi se do temeljne resi-
tve jugnsiovanske idrje, ako Hrvatje niso §h z
Jela€icem v boj za zvstrijski zusolutizem, ampak
8li z vsu svojo naroduo silo na izviditev narod-
nega programa. Tudi hrvatski politiki bili so ne-
sposobni vesti realno politiko!

Konstitucija 1. 1860 je prinesla sicer novo
gibanje med avstriiske narodnosti, a Slovenci
tndi takrat niso bili sposobni razumeti jugnslo-
vanske ideje. Slovenski politiki jeli so stavljati v
ospredije Kranjsko kot predstaviteljico slovenstva
in Ljubljano %ot njegovo sredis¢e. Sledili so ne-
premisljeno Cehom in Hrvatom po driavnem in
zgodovinskem pravu in tako prili do narodno
politiénega programa manborskega septembra
1865, s katerim so tud: za Slovence zahtevali
ustanovitev zgodovinsko skupino izza cesarja Kar-
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la V. od 1 1522 t. j. vzpostavitev velike Kranj-
ske s pridruZuvijo vzhodne Isire, Trsta in veéje-
ga dela Griskega. Kranjsko-Korok», Primorsko
in Sajersko tvcrila naj bi eno drZavnooravno
skupino . Notranje Avstrijske*. Temu programu
sta se sicer upirala dr. VoSnjak in Svetec ter za-
govarjaia zdruzitev Slovencev, Hrvatov in Srbov
na podiagi narodnostnega nadela, ne glede na
zgodovino in drzavno pravo, kljub temu je naro-
dna enakopravnost in razdirienje dezelne avtono-
mije ostal naibl.Zji clj slovenske, oziroma kranj-
ske politike, Tako so bili avstrijski Slovani tudi
p» vojni |. 1866 zopet nepripravijeni za skupno
ideio in skupno akci o. ,Slovani postali so krivi
duaiizma®, ki je sedaj glavna zaoreka jugoslovan-
ske ideje. Dr. Toman imenoval ga je ,grob na-
Sega 2ivijenia“, slovenska delegacija v driavnem
zberu pa niti ni prisla do enotnega glasovanja.
ob njem,

Dne 1. decembra 1870, ob priliki obZnega
2bora Matice slovenske, postavil se je ijubljanski
jugoslovanski program na sestanku slovenskih,
hrvatskih in srbskib politikov. Ta poudarja edin-
stvo juZnih Slovanov, ,kise keZe v narcdnem ¢u-
Slvu in jeziku. Slovenci, Hrvati in Srbi habsbur-
Ske monarhije hoécjo zdiuZiti vse svoje moralne
In materijalne moéi v dosego. jedinstva. S svojim
delovanjem hoceio pemagati tudi bratom onstran
mej, s katerimi so ene narodnosti.“ Ta program
J¢ vaZen za to, ker je vprvi¢ jasno.in odlo¢no
Zapustl drzavnopravno staiisfe ter segel preko
drfavnih mej. Za jugoslovansko idejo ogrevala
¢ je vse jugoslovanska omladina.

.. Pruske zmage in zjedinjenje Italije in Nem-
tije dal je cutiti avstrijskim Slovanom vso njih
Sibkost. Od te dobe naprej previaduje nad jugo-
slovansko vseslovanska ideja s pogledom na po-
mo¢ mogoéne Rusije. Kakor je nemdki narod
PriSel do jedinstva potem zmage. oroZja militari-
stitne Piuske, kakor se je uresni¢ila zjcdinjena
Ualija po zmagi Piemonia, tako so pricakovali
reditve avstrijskih narodnostij od pomoé¢i velike
tuske drzave. Po eni strani jc strah pred germa-
Rizacijo zbegal Slovence, da so se zatekali ez
mejo, po drugi strani pa so realni pclitiki svarili:
.ni Rus, ni Stb neée spasiti Hrvatske, ako mi
sami ne“ (Vojnovi¢). Prevladala je, kakor pravi
dr. Prijatelj, vse ,obéna vzajemnidka zamamlje-
nost“, katero so izkoristili nem3ki nacijonalci ter
zastra8ili habsburdko dinastijo pred nevarnim
panslavistiénim gibanjem, &e tudi so trezni nem-
Ski politiki so dobro vedeli, da je vse slogastvo
in hrvatomanija le dokaz slovenske politi¢ae ob-
nemoglosti. Slovensko politiko je takrat cbjemal
duh razdvojenosti, osebpih bojev in mnejaznosti,
ker slovensko ljudstvo- splodno ni bilo zrelo za
konstitucijonelno politicne Zivljenje in med Slo-
venci niti ni bilo otvorjenih S aktivnih, politi&-
nik strank. Imamo izjave posameznih politikov,
kakor onc dr. Gregor¢evo od 13, maja 1887 v
drzavncm zboru: ,Avstrija naj gre do Soluna.
ustvari naj jugoslovansko upravrio skupine, ki nai



stre dualizem in obrazda Madjare.* Jugoslovan-
ska ideja je Sla po sklonu navzdol, il

Dne 2. oktobra 1890 sklenila se je na shodp
slovenskih in istrsko - hrvatskih poslancav resof-
cija, ki je skromno zahtevala slovenske uradnike,
pravniSko akademijc in nadsodii¢e. Slovenski
Narcd je takrat na:lsSal, da gre pred vsem za
uresni¢enje narodne ravnopravnosti in za upravno
skupino, $cle potem ne bo ovire za zdruicnje s
Hrvati. Vso nesposobnost resiiega misljenja pa
kaZe frditev nastopajotega voditelja slovenskega
naprednjadtva dr. Tavcerja v Zagrebu: ,Zemlja
nada je, ¢e smo pravi¢ni zgodavini ter pokorni
histori¢nemu upravu, samo kos zemlje Hrvatske.*

Naustopajodi kierikalizamm po Slovenskem in
boj istega z libersins stranko preprecil jo od 1.
1890 naprej vsiko resno obravnavanje in clktivai
nastop za jugosiovansko idejo. Sestankiin izjave
slovenskih pclitikcv doma, na shodih in v drZav-
ne:x zoboru nise bili ni¢ druzega, nego negotovo
izraZenc Zeije, na katere so ni bilo czirati ne od
vlade ne od drugih initeljev avsiro-ogrske drZave,

Svetovna vojna zalotila je slovensko narod.
no radikalno stranko v vsej pobitosti vsled pol-
ne zmage kierikalizma, lastnega gospodarskege
razsula in klavernega konca preporodnega giba-
nja. Sloveusia ljudska stranka z dr. SusterSicer:
nastopila je pot krvavega avstrijskega patrijotizma
in priviligirane dinastiénosti. Ljubljana je razob-
esila svoje zastave, ob zvokih Sumnih koranic
pozdravljale je po svojih prvih zastopnikih odha-
jajoti polk.

Grobno mrtvilo zaviadalo je nato v sredicu
Slovenije. Stlirgkhov sistem in vojne-nadzarovalni
urad vréil je nemoteno in tofno svojo nalogo,

Slovens%i deZzlni in drZavni poslanci izginili
so § pozerisée, enake cedki, Kdo bi se pal upal
klicati po parlamentu, katerega so nacionalistiCne
stranke, posebio Cehi, desetletia ubivali, kdo
zahtevati svobodnega razpravljanja o notranji in
vnznji politiki, kdo drznil bi terjati ,Novo Av-
strijo*. ali mar takniti se jugoslovanskega vpra-
Sanja? Izkazovana lojalnost pegatila je bescdni-
kom slovenskega ljudstva usta, ljubljanska ges-
poda je gostoljubno sprejemala junake, ki so
prihajali varno v zsledje. 3

Smrt ' Stil'gkhova, nastop mladega cesarja,
prememba smeri vnanje politike po grofu Czer-
ninu odprlo je duri parlamenta — in ne volja
ljudsiva, ne delo njegovih poslancev. Polni ne-
gotovosti, kako stalid¢e zavzemali glede vnanje
in notranje politike vladalo je slovenske, hrvat-
ske in &eS8ke poslance, ko so stopili ¢ez prag
parlamenta. Znadilno je, da ob prvem zborovanju
ni iz vseh strank vzkipelo takoj ogorlenje nad
triletnim nasilstvom in glasna zahteva po osvo-
boditvi avstrijskega ljudstva od absolutizma. Niti
nzcijonzlne, in Zal, tudi ne socijaldemokrati¢ne
stranke se niso zdruZile za enoten mnastop, pri
oni zahtevi, ki je predpogoj vsakemu politicnemu
dejanju in nehanju, samoodloevanja ljudstva v
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svobodni drZavi. Posamezne parlamentarne stran-
ke so pol:goma prihajale vsaka do svojega po-
seonega staliS¢a. Vplivi in migljeji od zgoraj,
dogodki od vzunaj so S3ele ljudske zastopnike
zaramile. Radi tega je poboZna la%, da je jugo-
slovanska dcklaracija spontano in po volji enot-
nega ncrods prikipeia na dan. Dr, Prijatelj (Omlad.)

‘je bil docela prav ugotovil: ,Se danes nimamo

jasncga pojma o tem, kaj se imenuje ideja slo-
venskega raroda.“ Radi tega moramo brez ovin-
kov priznavati, da je jugoslovanska deklaracija
nastala pod vpiivom svetovnih dogodkov in da
Seie dcklaracija hoge dati enotno politi¢no idejo
siovenskem in hrvatskem narodu v Avstriji,
Meseca aprila 1917 so se vriile konferen-
ce v Londonu, na kateri so se opredelili za-
htevki Poljakov ,Cehov in Jugoslovanov. Od-
tod razpotje Cehov, naj se odlodi usoda Ce-
Skega narcda pri mirovnih pogajanjih, ker je
Cesko vprasanje obenem evropejsko vprala-
nje. Cedki poslanec Stfiberny je javmo prizna-
val, da je Zelka deklaracija naperjena, ne to-
0 na- avstrijsko vlado, kakor vnanjemu sve-

‘tu. Nem3ki socialist Quessel oznacuje jugoslo-

vansko deklaracijo »kot princip dualizma, ki
Poriega celo zahtevke CeSke deklaracije, ker
2ahteva novo jugoslovansko drzavo kot sa-
mostojno tvorbo. Jugoslovanska deklaracij:
8i le politina izjava, marved je tudi vojna li-
Stina, katera se ima uveljaviti pri mirovnh ob-
favnavah«. Ce tudi slovenski postanci niso
I izraza enakemu staliSCu, sledi iz vsega
Nih obnaganja in tolmadenia. jugoslovanske de-
aracije, da je ozadje iste bodoZa svetovna
mirovna konferenca.
191 Jugoslovanska deklaraciia _od 30. maja
7 Je torej plod vojnih dogodkov, ni samo-
a lgleja slovenskega in hrvatskega naroda,
juCek realne, premi3ljene akcije jugoslo-
politikov., Radi tega je tem boli ne-
razumljivo, da se posamezni pripadniki. po
najved intelektualci, ¢eSke in juzoslovanske
socialne demolracije ne moreio otresti vpli-
vov nacionalisti¢nega stremljenja, ki ic nastale
vsled deklaracii od 30. maja 1917.
Juzosiovanska socialna demokracija &c
vedno stoji na staliS¢u svoie resolucije od no-
vembra 1909 in balkanske konference od de-
cembra 1910. Nima najmanjSega povoda opu-
§Catl pricete poti svojih idej, katere je spocela
iz realnega mi$lienja in stremlienjia po svobodi
hHudstva, katero hole doseli po akciji in gi-
banju zavednega delavstva samega ter vidi v
pravilni reSitvi mnarodnostnega vpradanja le
sredstvo za uspeSen boj zdruZenih narodov za
blaginjo ljudstva. Te vidje ideje jugosio-
vanska socialna demokracija tudi danes ne
sme. zatajiti, kakor ne pozitivne meto-
de, po kateri hole resiti narodnostno vpra-.
Sanje kot neobhodno sredstvo za daljdi razvoj
internacionalnega boja in stremljenja. Jugoslo-



vansko vprasanic socialna demokracija raz-
motruje iz sociologitnega, gospodarskega in
zgrodovinskega - staliSCa, brez predsodkov,
brez prenapetega Custvovanja, vedola, da je
stvarna resitev mogoca le v sporazumlijenju
zdruZenih narodov samih. Socialna demokra-
cija zato stoji na staliSGu absolutnega miru in
kompromisa v svetovni wvojni udeleZenih dr-
Zav. Socialni demokraciji mora biti pri tem
odlogitev pn oroZju ne le postranska stvar,
marvet se mora taki re$itvi postaviti v bran
z vso silo, ker je pravilna reSitev jugoslovan-
shem vpraSanja no zmagi in unilenju enega
Elll QI’I‘!/L""’[ Il'lI'Ddd HMHOHLCA'.I
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Jugosiovanska ideja torei v sploSnemi ni
nova.

Politi¢na zgo;;cvma Slovencev, Hrvatov
in Srbov nam dokazuje, da se je po nastopu
konstitucionelne dobe med jugoslovanskimi na-
rodnostmi ta ideja.izrekla sedaj v tej, sedaj v
oni obliki. A do danes se ni zastopala enotno
pri posameznih celotnih naredibh in v zdruZe-
nih strankah. lzhodiS$ée jugoslovanske ideje je
instinictivni  ob&utek Slovencev, Hrvatov in
Srbov posebej, da je vsak narod zase kot go-
spodarska in kulturna skupina presSibek, da si
obvaruje svoj obstoj, 8¢ bolj pa, da si izvisa
svoje blagostanje in kulturo.

Prvi temelj jugoslovanske ideje je bil ili-
rizem, zveza Slovencev in Hrvatov, ki se je
polagema razdirila na zvezo slovensko-hrvat-
sko-srbsko. Dr. Knafli¢ prav poudarja: »da
iugoslovansko idejo, bistvo katere je wzrekel
skof Strossmaver, zastopajo napredne jugo-
siovanske stranke, ki so: socialna demokra-
cija, srbsko-hrvatska koalicija in slovenslc na-
prednjaki. Dnevnik »Slovenece je $e mesece
marca in maja 1914 zavzemal svoje posebno
stali$¢e giede klerikalne slovenske stranke,
piSe: »ujedinenje Srbske in Crne gore je lep
ideal, pristadi vjedinjenja se sklicujejo na isti
jezik, na isto vero in isti narod, samo na di-
nasticino vpraSanje so pozabili!  Mi in Hrvatje
smo etidni nositelji katolicizma med jugoslo-
vani kot naivi§ji kulturni cilj. Jugoslovanska
ideja se d4 izvrS$iti le na podlagi histori¢nega
hrvatskega drZzavnega prava v habsburdki dr-
zavi«. Kon$tatirajmo torej, da tik pred izbru-
hom wvoine niti med Slovenci ni viadala enot-

na mgosiovanska ideja, in posebnn ne v stran-

ki, kateri je pripadal dr. Krek. Se mamu velja,
da je bila jugoslovanska ideja kdaj Ziva med
celim narodom slovenskim. Jugoslovanska
ideja se je izraZzala v razli¢ni obliki in po raz-
ni vedji ali manijsi vsebini, izprva le med slo-
vensko politidno inteligenco, kakor svoj Gas
ilirizem. Slovenci sploh do leta 1897. niso ime-
li izraZitih politinih strank, 3ele s tem letom
lahko kondtatiramo organiéni nastop socialno-
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demokratiCne in slovenske ljudske sranke, do-
¢im moramo tudi 3e danes pridtevai tretji li-
beralni stranki vse one politiéne elemente, ki
niso zastopani ne v prvi, ne v drugi skupinlL
Ne imenujemo te stranke narodne ali napred-
ne Jker si laste atribut narodno tudi pristadi
dr. Krek-a in ker so pa& najnaprednejsi po svo-
jih idejah soclalni demokrati. Ako se torej go-
veri o jugoslovanski ideji kot enotni ideji vseh
strank Slovencev, potem je dejanski gele 2z
deklaracijo 30. maja 1917 jugoslo-
vanska ideja postala ideja celo-
skupnega slovenskega maroda,
katcro tudl slovenskl socialni
demokrati pozdravljamo iskre-
no, Ce tudi se deklaracija znatno lo®i od sta-
lis¢a socialne demokracije.

Jugoslovanska resolucija od novembr:
1910° je docela jasna brez vsakega pridriki,
zahteva narodno zdruZitev, ne glede na razli¢-

-ost imena, vere, pisave in dijalektov; zahte-

va, da se jugoslovanska plemena kondtituirajo
kot enoten narod, ne glede na drZavnopravne
in politine meje kot nacionalna, avtonomna,
kulturna in demokratiéna konfederacija naro-
dov. Deklaracija od 30. maja pa je o&itno kom-
promis med Slovenci in Hrvati in veriZi skupaj
narodno nacelo s hrvatskim drZavnopravom,
dasi sta nezdruzljiva, zahteva drZavno celoto
ozemlja Slovencev-Hrvatov in Srbov, toraj
zahteva svojo samostojno drzavo in zopet ome-
juje to na zezlo Habsbursko-Lorenske dinastijc
esolucija jugoslovanske  socialdemokracije .ie
toraj jasnejSa, odlonej$a in sirSa. Po obliki in
Vsebini je resolucija socialne demokracije de-

.Janskx nova ideja brez vsake kombinacije z ide-

jami, ki so se po jugoslovanskem vprasanju po-
deale tekom kmlstrtucnonelnem Zivljenja med
Slﬂvencx. Hrvati in Srbi. Za socialno demokra-
Cijo je histori¢no drfavno pravo nezdruzljiivo z
Narodnim kot prirodnim naZelom. Deklaraciia
i€ toraj nelogitna po sebi ter hoCe druZiti tudi
tbe na podlagi historidnega, hrvatskega-dr-
zaviega prava, otesnuje meje narod nos: 1270
nalela, ker zahteva svoie posebno teritorijalno
drzavno telo in veze to na zvezo z dinastijo.
Izhodisee je tudi za sociaino demokracijo
za juzeslovansko idejo realni razlog, da nit .
Slovenci, niti Hrvati, niti Srbi sami zase nimajo
doveli Zivotne moi, da vsak zase ustvari
krepko gospodarske i kulturno drZavo. Po-
sebno velja to za slovensko ljudstvo po njego-
vem socialnem sestavu in njegovi gospodarski
in geografitni legi na pragu osrednje Evrope
tako, da kakor klin zagozdujejo Italijane, Nem- *
ce in Madjare od sevérne Adrije in Trsta. Slo-
venski narod ima tako imenitno prirodno in
gospodansko lego, da je ravno vsled tega na-
potje in tvori dejansko oviro svobednemu raz-
voju velikih sosednih narodov. To misel izraZa
Seton-Watscri »The southern slav question and



the Habsburg Monarchy. 1911.¢; »Najvaznej-
$a, nainujnej$a je sedaj resitev jugoslovanskega
vpradamia. Od tega odvisna je mcs ob Adriii z
vsemi svoiimi vplivi na internacicnalni polo-
Zaj. Avstrija ne mere raztepniti svoje moedi na
Balkan, ako si ne pridebi simpatij juznih Slo-
vanov. 20" drugi strani ima hrvawsko in srbsko
pleme wvsled geografitne in strategicne lege v
svoji rcki, da prepredi v zvezi z Avstrijo pre-
meé Ogrske in razrusi dualizem potem kom-
promisa med federalizmom in centralizmom. po
katerem cdino je mogode resiti narodnostmi
problem dvoine monarhije. Ni mogole simpa-
tizirati s pansrehko aspiracijo. Zmagoslavie te
aspiraciie bila bi nesreta za cvropejsko kul-
turo, Vpra$anje pa se nana$a le na srbohrvat-
sko encio. Z Buigari jugoslovansko vprasanje
nenosrcdino nima nicesar opraviti.  Slovence
pa ic iznustit! iz druzega razloga. Slovenci ni-
majs nebene listpo zgodovin®, nuini strate-
gitni, peograficni raziogi pa deiaje nemogcce,
da bi se jili pridruZilo zjedinjenim juznim Sio-
vanomn., Srbska in Crnagora po drugi strani ne
moreta preprediti proces razvoja, kateri srb-
sko-hrvatslkko jednoto stavi pod habsburgko
drzavo.

Zelja Panhrvatov, da bi se Kranjska, Ko-
roSka in Stajerska zdruZile s Hrvatsko, se ne
more wvpodtevati, kajti nobena avstrijska stran-
ka ne more biti za to, da se Avstrija in Dunaj
odreze od morja. Tudi najbolj ekstremni poli-
tiki so dovolj modri, da uvidijo neizvedijivost
tega in toliko je gotovo, da se, e tudi se ure-
- sni¢i trijalizem v najbliZii bodoZnosti, sloven-
ske polrajine ne more prikiopiti novi skupini.

Glavna zapreka trijalizma je dualizem,
sovrastvo Madjarov ter pcimanjkanje drzav-
nika, ki bi bil sposoben wvoditi gibanje v Av-
striji. Utegnilo bi pa prigoditi, da pri obotav-
liamju Dunaja pride morda madjarski drZzavnik,
ki vidi nujnecst sporazuma z nemadjarskimi na-
rodnostmi ter ustvari balkansko konfederacijo
pod vodstvom Madjarov, o kateri je sanjal
Alojz KoSut, ko ga je prognanstvo naulilo spo-
znavaii neutemieljenost plemenske agresiv-
nosti«. ' .

Znameniti  angle$ki publicist, ki ima na
angledso javnest dokaj vpliva. iz -realnih raz-
logea: izklinCuje mogoénost udejstvovanje ju-
goslovanske ideje v celem obsegu tudi toraj za
Slovence.

Tudi nem3ki soctalist Kautski, ki razpravija
o jugosiovanskem problemu dvomi »ali je ju-
goslovansika enota s Slovenci vred mogola,
ker neznatno slovensko ljudstvo po svoiji legi,
dasi samo $e kulturno in gospodarski ne dovolj
razvito, zapira gospodarsko pot velikemu gi-
banju drzavnih enot Nemske, Avstrijske, Ogr-
ske in Italije«.

Madjari sploh zavzemajo staliée, da po-
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meni zdruZitev jugoslovanskih narodov v ne-
odvisno naciomalno drZavo toliko, kakor polni
raztroj avstro-ogrske monarhije. Od druge
strani. to priznavajo tudi AngleZi. Dmnevnik
»Times« v Clanku »Ave Serbia« spomladi leta
1916. piSe: »Srbija in Belgija tvorite durn od
onih pezicij, po katerili bi Nemé&ija utegnila ru-
§iti britansko vladarstvo. Ko Srbija $Citi svoj
dom, rani obenem Zivotne interese velike Bri-
tanije in tudi ne manj interese [talije in Rusije.
Svoie moli pa Srbija ne more dosedi inaZe,
nego z zdruZitvijo s srbsko-hrvatske in slo-
venske pasme v jugoslovansko drZavo, v ka-
teri skupi vse deZele v province, kjer Jugoslo-
vani tvorijo velmo prebivalstva. Reditev bal-
kanskega vpraSanja je nezdruZljivo z obsto-
iem habsburske drZave v sedanji obliki.«

Sredi nasprotujolega si stali$éa deklaraci-
ic od 30, maja 1917 ter nems8kih in angledkih
drzavnikov in publicistov, kaZe resclucija ju-
goslovanske socialne demokracije edino mogo-
&o reditev.

PridrZek hrvatskega drZavmega prava je
neutemeljen, ker nosi nejasnost med razmerje
Hrvatov in Srbov i tudi Slovenci nikakor ne
morejo zase priznavati hrvatskega prava, ker
Hrvati nimajo ne stvarne ne zgodovinske pra-—
vice na slovenske pokrajine in bi deklaracija
k ve&jemu pomenila prostovolino  podlaganje
Slovencev pod krilo hrvatske drZave. Kom-
promisno nacelo deklaracije mora toraj jugo-
slovanska socialna demokracija odklanjati, ker
slovenski narod stremi po emotni zvezi s polgo
enakopravnostjo vseh treh jugoslovanskih ple-
men. Jugoslovanska socialdemokracija tudi ne
ston na strogem teritorijalnem narodnostnem
principa. Internacijonalna socialna demokra-
cija bori se proti razredni drZavi sploh ter &ini
na nje razruditev. Za socialno demokracijo je
edino mogoca tvorba bodole drZavne blaginje
na podlagi konkretne mnarodnosti, kot nosi-
tedjici kulture, ter geografitne lege in prirod-
nega bogatstva, kot temelja~drZavnemu in sve-
tovnemu gospodarstvu. Radi tega je jugoslo-
vanska socialna demokracija v ¥voji resoluciji
zahtevala polno narodno zdruZitev vseh Jugo-
slovanov kot delo ve&jega enotnega naroda, ki
se ima konstituirati ket avtonomna skupina,
kot demokrati¢éna konfederacija treh narodno-
sti, 'Strogo izvedeni téritorijalni princip oviral
bi samoodlotbo narodv in teZko bo dobiti o-
zemlje, kjer bi se narodnost popolnoma krila
s kompaktno okroZenim ozemljem. Bolj ko ra-
ste svetovno gospodarstvo, tem teZje je ohra-
niti kompaktnost etnografitnega ozemlja.
Strogi teriterijalni princip je poleg tega izved-
liiv le za velike mogodné skupine narodov, ki
na lastmem ozemlju gospodarijo lahko vel ali
manj autarki¢no t. j. imfjo na lastnem ozemlju
vse predpogoje velike produkcije -in  wvelikih
prometnih zvez. Socialna demokracija je protl



tvoritvi premajhnih, gospodarski Sibkih drZav,
a twdi nikakor ne vzdrZuje po drugi strani
strogi personalni princip t. j. prosta izvolitzv
pripadnosti k enemu ali drugemu narodu po
odloCitvi vsake osebe ali obline posebej in
zdruZitev teh posameznikov v socialno, driav-
no enoto. Persomalni princip, katerega je spo-
Cetka strogo zastopal Dr. Renner, je teZko iz-
vedljiv, radi nestalnosti take narodne tvorbe
in ker po drugi strani organizirano gospodar-
stvo zahteva tudi sklenjeno upravno ozemlje.
Socialna demokracija ni $e formelno postavila
svojega programa za izvedbo narodne samo-
uprave. Po teoretiCnih razpravah najodli¢ne;j-
gih svojih zastopnikov pa prihaja do kombina-
cije persomalnega in teritorijalnega principa.
Prvi temelj vsake politicne kolektivne
tvorbe je obc¢ina. Svoboda obé&ina, ki na goto-
vem teritoriju proglasa svojo narodnost s pri-
puscenjem polne kulturne svobode pojedincem
na lastnem teritoriju. Ob&ine se dajo zdruZiti

po principu gespodarske in prometne potrebe
v eno vedjo celoto, okroZje. A Ze pri tem zdru-
Zenju ne odlo¢a ved izkljuéno narodnostni prin-
cip, marved mogocnost dobre uprave do ne-
oviranega gospodarskega*in prometnega raz-
voja tako, da se ne more ogniti narodnostnim
otokom, ako bi izkljucitev istih ovirala ali celo
prepredila pravilni gospodarski in prometni
razvoj upravnega okrozja. V.okviru okrozja
mora biti dana moZnost, da taka skupina raz-
vija svoje gospodarske in kulturne moti in ta
razvoj se ne sme nikdar in nikjer umetno zavi-
rati ali preprecevati. V .varstvu mamjsin pa tre-
ba narodnostnega zakont. To varstvo pa se
opira izkljutmo na realno podlago gospodar-
skega in kulturnega razvoja t. j. vsi pripadniki
ene narodno$® imajo pravico tvoriti upravno
skupino za ureditev svoijih Jezdmvmh in cer-
kvenih zadev. Vsak drZzavljan ima pravico pro-
“stega naseljevanja, kjer si bodi in potem pri-
seljevanja stvoriti na novo narodnostne tnanj-
Sine tudi v kompaktnih ob&imah, a le, kjer se
to ne vrdi umetnim potem in kot propaganda,
..marved po naravmem razvoju gospodarstva in
prometa, na primer s skupljanjem industrije
in delavcev. Vsa narodnostna okrodja zdru-
%ijo se v eno ozemlje tako, da so izkljuceni je-
2ikovni otoki, izven njegovega oboda. Kombi-
nirani teritorijalni in persomalni prineip, da se
uveljaviti praktiéno in pravilno le od sluéaja do
slutaja. Da spada Ljubljana kljubu nem$ki
.mani$ini v narodno skupino slovensko je brez
~ wvsakega dvoma, kakor tudi, da imajo ondi
nem3ki ob&anje pravico vzdrZavati lastno $olo

kakor ondukajimji protestanti vzdrZujejo svojo
-lastno cerkev. Maribor je umetno ustvarjen

nemski jezikovni otok, sredi kompaktnega slo-

venskega ozemlja, enako Qorica laski. Mari-
bor, Celje in Gorica so trgovska sredis¢a obda-
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jajoCe slovenske okolice in so se ponemcili ozi-
roma pola¥lili vsled drZavnega wvpliva in pri-
tiska, so toraj vringemi jezikovni otoki, ki bi
izkljutili pravilno prometno in gospodarsko
zvezo slovenskih pokrajin, ki so nakazane na
ta sredis¢a. Taka mesta bi se morala pa ure-
diti upravno po vzgledu _svobodnih mest t. j.
s samoupravo in zakonitim zavarovanjem pro-
stega, gospodarskega in narodnega gibamja na-
rodnostnih pripadnikov okolice. Drugatno re-
Sitev zahteva Celovec in Beljak. Te dve mesti
ste danes izven kompaktnega ozemlja sloven-
skega. Obe mesti postali ste nem8ki po narav-
nem razvoju obrti in trgovine ob polni pasiv-
nosti slovenskega prebivalstva. Obenem obe
mesti sluZite kot trgovsko in obrtno sredidde
ne-le pripadnikom slovenske narodnosti, mar-~
vel v pretezni vedini tudi nemSkemu kompalct-
nemu ozemiju, zaradi tega bi bilo kriviéno in
nerealno pridruziti te sredid&i izkljuéno-sloven-
skemu teritoriju. Pa¢ pa bi se tudi tod moralo
zahtevati ustanovitev svobodnega mesta, ki
zavaruje prosto trgovino in prost kulturmi raz-
voj pripadnikom slovenske narodnosti. Le po-
tem kombinacije teritorijalnega in personal-
nega principa je mogole govoriti o svobodl
vsake narodnosti kot skupine in vsakega posa-
meznika kot pripadnika ene narodnosti.
EEZgodovinsko nacelo ne velja, &e tudi so bili
N8nCi po Ceskem in Slovenskem naseljeni po
gZavni in fevdalni sili, Ce tudi so ondi izpod-
ili prvotno prebivalstvo, imajo danes zase-
0 kompaktno svoje ozemlje in bi bila kride-
P krivica, da se zopet izrolé teritorijalni av-
sonomni skupini Cedki ali slovenski. Isto velja
& vse obmemne nemdke ob&ine, ki so danes
yen komu)aktneg‘a ozemlja slpvenskega. Je-
: i otok KocCevja spada brez dvojbe v na-
dnostno skupino slovensko, ima pa lastnih
Em dovolj, da sestavi svojo upravno okro-
gets spada pa v gospodarskem, prometnem
pino slovensko. Vsako umetno vzdrZa-

r zadrZavanje naravnega njegovega ob-
#03a. To naCelo zastopa tudi De Morgan, odli-
AL framcoskl socijolog, ki izjavlja v svoji knji-
& *Essais sur les Nationalités« 1917. »Kolonije
anzneiSih mest ne morejo priti v postev pri
; ‘ 0 .lat'Vl naroda, ako niso obdame od }mneékm

okrajini. Narodu, ki se koq1§tru|ra. je toraj od-
Zati vse ozemlje, na katerem prebiva po ve-
' in pri temu Stevilu odloda kmetsko prebi-
valstvo«. Ta princip bi prihajal v poStev tudi
za vsa istrska mesta in Trst, ker so vsa ta
mesta sicer na periferiji slovenskega in hrvat-
skega ozemlja, a tvorijo trgovska in obrtna
sredi$&a za slovensko in ‘hrvatsko zaledje s
pristavkom, da je priznavati vsem tem mestom
pravico samouprave.



Ako socialist Kautski pomi$lja ravno glede
eografitne lege Slovencev i ako Watson
aravnost izkljuCuje Slovence iz jugoslovanske
kupime, ker bi onemogolali gospodarski in
rometni razvoj velikih sosednih driav, je iz
aSega socialdemokratiCnega stalis¢a na to od-
‘ovoritl, da se dajo in morajo narodnostne sku-
ine slagati po istem nacelu kakor obline in
kroZja v take velike drZavne skupine, ki so po
voji geografini legi in prirodnem bogatstvu
posobne dajati najvedjo garancijo za enotno
‘ospodarstvo in razvoj najvelje produktiv-
losti. Trst postane tako ne le svobodno mesto
roti slovenskemu teritoriju ampak tudi svo-
yodno mesto za vse drZave, katere gospodar-
ki interesi vodijo na Adrijo. Ravno po tem
rincipu socialdemokracije pride se do reditve
lilema, da jugoslovanska skupina kot popol-
10ma samostomno drZzavno telo tvori oviro svio-
yodnemu razvoju ostalih donavskih deZel, pa
udi v sebi mima dovolj prirodnih megi, da b
1stvarila veliko produktivno skupino,. — ker
tvori lahko neodvisno samoupravpo skupino.
Nedopustno je po principu samoodlo&be naro-

dov in neomejenega razvioja svetovnega go-

spodarstva, da bi se jugoslovanska drZava kot
samostojno telo konstituirala kot gospotlarska
skupina, ki svojo eksistenco zajemlje iz pre-
hodne trgovine kot posredovalka med Italijo,
‘Nemdcijo, Avstrijo in Ogrsko. Kakor pri posa-
mezdni mdividualiteti osebna pravica ne sme
it tako dale¢, da bi ovirala svobodnost druge
individualitete, tako je tudi bodole narodnost-
ne drZzavne skupme ustanoviti po nacelu po-
-trebne samoomejitve, ki garantira svobodo tu-
di drugim. Socialna demokractja negira ‘suve-
reniteto drzavi. DrZzava ni kakor tndi zgodovi-
nar Kjellen »eine Lebensforme, oblika Zivljenja,
marved je le menjajola se sooialna tvorba,
sredstvo za svoboden razvoj kulture in gospo-
darstva. Socialni demokraeiji je konkretna pod-
laga narod in gospodarsko ozemlje. Radi tega
ne more biti govora o suvereniteti drZav pa
tudi ne o suverenitet! narodov, suverena more
biti le prostovolina, organi¢na zdruzitev vseh
kulturnih narodov sveta v eno gospodarsko ce-
loto. Le zdruZena volia vseh narodov bo suve-
rena za vse posamezne dele.

Jugoslovmska deklaractja
n dr. H. Tuma,

‘Kadar zaplamti v narodu navdu3e-
nje za kako stvar, tedaj se rado pri-
peti, da poskula moZ, ki je Ze davno
zakopan v zasluZeno pozabljenost, iz-
podkopati splosno mavdusenje ter oma-
lovaZziti stvar, katera ga je povzrodila,

Za socialno demokracijo pade pomislek
Watson-a glede strategitnega pomena lege
slovenskega ozemlja. Socialdemokracija sma-
tra za predpogoj stalnega socialnega reda in
trajnega miru odpravo militarizma.y Po mter-
nacionalih dologilih, po suverenl vplii zdruZbe
narodov, mora se zabraniti vsako strategi¢no
izkoriS®éanje prirodne lege po enem narodu
na gotovem ozemlju. ;

 CeSki in slovenskl drZavni poslanci so, koll-
kor uresnitenje svoje ideje naslanjajo na lon-

donske konference, ma Kkrivi poti. Pomenilo
bi to pri¢akovanje polne zmage vojne skupine
entente ali centralnih oblasti. Ne eno ne drugo
ne zajamdi polnega uresniCenja jugoslovanske
ideje. Iltalija od svoje strani zahteva posest
adrijanske obali in z ocepitvijo iste izgubila bi
jugoslovanska skupina predpogoj svojega pol-
nega gospodarskega -in kulturnega razvoja.
Zmaga entente pomeni toraj neobhodno cepi-
tev in oslabitev jugoslovanske enote. Po drugi
strani bi pomenila polna zmaga centralnih
oblasti tako premol imperijalisticnega nemsko-
ogrskega stremljenja, ki bi ali popolnoma pre-
prédila samostojnp narodnostno skupino jugo-
slovansko ali pa modno zavirale kulturni in go-
spodaréki razvoj. Zmaga ene ali druge skupine
bi pomenila pa prejSnjo negotovost evropej-
skih drZzav medseboj, preprecila bi izvrSitev
principa samoodlo¢be narodov. Zato je za so-
cialno demokracijo le ena mogoca pot dosege
jugoslovanske enote, pot polnega demokrati-
ziranja drZav ter sedaj ob svetovni vojni za-
hteva sklenitev kompromisnega miru, kateri ne
temelji na zmagi oroZja, ampak na svobodnl!
ureditvi razmer drZzav medseboj.

Deklaracija slovenskih-hrvatskih drZavnih
poslancev od 30. tmaja 1917. ne prinasa toraj
nove ideje, ne vegjih koristi ljudstvu nego re-
solucija soctalne demokracije, ima pa gotovo
manj garancije, da se izvede v smeri stalne
u;ggitve razmer evropejskih marodov med-
seboj.

e —

Ti mozje so casih podkupljeni, tu in
tam pa se oglaSajo samo zategadel, da
bi svet opozorili na svojo osebo, ki si-
cer $e premikava ude, ki je pa vendar
mrtva. Jugoslovansko deklaracijo ob-
daja danes veeohle navdulenje in
okrog nje se zbirajo vse naSe politi¢ne
stranke in — ¢&e se ne motimo — zbira
se okrog nje tudi precejSen del jugo-
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slovanske socijalne demokraciie. Dr.
Tumi vse ‘to ni vied in v najmlajSem
ljublianskem dnevniku priobluje rav-
nokar gostobescden ¢lanek, s katerim
deva v nit deklaracijo nasih drZavnih
poslancev ter sku3a kaliti navduSenie
zanjo. Pri tem bi ga ne motili, &e bi
stari gospod pisal mirno, ne da bi gri-
zel okrog sebe! Toda dr. Tuma se ne
more odredi navadi, katero je kazal.
ko je bil Ze Ziv. Tako je posvetil tudi
meni te - le vrstice:

»Vs0 nesposobnost resnega midlje-
nja pa kaZe trditev nastopajofega vo-
ditella slevenskega naprednjastva dr.
Tav&arja v Zagrebu: ,Zemlja nafa je,

&e smo pravitni zgodovini ter pokorni

historidmemu pravu, samo kos zemlje
hrvatske'l« )

Ne vem, je - Ii ta izrek istinit ali
ne. Ce je, le omenjam, da bi za vsako
besedn, katero sem spregovoril v mla-
deniski dnbi, danes ne hotel vel pre-
vzeti edvovornestl. Vzlic temu bi pa le
ennzarial, da je moja strditeve v Za-
grebn — & jo je dr. Tuma pravilno
prenisal — gotovo prece] sorodna z
migliio. iz katere je pognala deklaraciia
nalth dr?avnih poslancev in — &e ho-
tete — tudi deklaracija jugoslovancgkih
cnciialnih demokratov iz leta 1900,

Radi sposohnosti, bodisi v mi&lje-
nju, bodisi v kakem drugem oziru, se
z dr. Tumo gotovo ne bom prepiral;
da moja ne dosega njegove, je vsako-
mur jasno. Posebno kar se tite sposob-
nosti, menjavati od danes do jutri svo-
je prepri¢anje! Dr. Tuma je %e tolikrat
spremenil resnost svojegza miSljenja, da
uZiva v tem oziru v Slovencih rekord.
tako da bi mu danes, €e se hole e na
kak nacin preleviti, ne ostajalo druee-
rsia}. nego prestopiti v Zidovsko konfe-
sHO: & i -

Ali radi osebnega napada, s kace-
rim qe Tuma uni¢il resnost mejega mi-
Sljenja, bi ne bil nikdar odgvarjal slo-
venskemu dr. Adler¢kd, da se ni v
svojem C&lanku dotaknil tudi naSeqa
mesta in njegovega narodnega prebi-
valstva. /

Morda bi bil tudi tukaj odgovor
nepotreben, ker mi bo marsikdo ugo-
varjal, da celi svet ne $teje sto oseb
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mo!‘»l_resra in Zenskega spola, ki bode
preditale Tumov &lanek o jugoslovanski
deklaraciji!

Kadar dr. Tuma za<tavi svoje
pero, spise vselej nekaj dolgega, ki se
vlece kakor brzojavna Zica od Trsta
do Dunaja; povsod v neskonéni raz-
pravi ka¥e se silna povrinost, ki se
druZi s tako izredno ' dolgocasnostjo,
da pod njo oledeni vsako duSevno Ziv-
ljenje! In jezik, katerega mesari ta
Adlerjev adept, je nekaj groznega! Ce
¢ita¥ razvledene, zaspane in pohojene
perijode, ima$ obclutek, kakor bi se s
sv. Antonom po trnju valial ali pa visel
s svojim telesom na kolesu! Kar sedaj
dr. Tuma pisari v »Naprejue,; je podob-
no mrtvi krajini ob Mrtvem morju, ez
katero vise goste sive megle smrto-
nosnega dolgega Casa! Logi¢no torej
sklepam:

Tumovi &lanki ne. bodo nikomur
Skodovali, najman] pa Ljubljani! Al
vendar jih ne moremo prezreti, ker bi
konéno wvsaj tistih sto ljudi, ki bodo
morda Citali »Jugoslovansko deklaraci-
jo« v »sNaprejue, lahko govarilo: Tuma
je Liubljani to in to oCital, in 'ker mu
ni niCe<ar odzovorila, je dokazano, da
fo je gospod doktor po” zasluZenju
ogrdil s

Najprei se o&ita Ljubliani:

»Ljubljana je razobesila svoje za-
stave ob zvokih Sumnih koralnic, po-
zdravliala je po svojih prvih zastopni-
kih odhajajo¢i polk.c

Kaj je torej storila Ljubljana? Ko
je izbruhnila vojna — Ljubljana je ni
zahtevala in ne zakrivila — moral je
tudi 17. pedpolk odriniti na bojiice.
Cvet kmelkih in mestnih fantov je od-

hajal z domadim nadim polkom, in &e
smo ga spremill na kolodvor in se, po-
slavijali od njega, fe bila to v ofeh dr.

Tume velika pregreha! Kaj hoZemo od-
govoriti? Tukaj je padel Tuma na sta-

1i3&e, kier.se pritne — &e .se smemo

tako izraziti — £ njegowo histerijo paj-
dasiti surovost!
~ Na drugem mestu nife: -
aLjubljancka ‘gospnda e . gosto-

Hubno sprejemnla junake, ki -
o cle e;'_agfe. ki, so priha

REBG



Tukaj se s surovostjo druZi depun-:
cliacija! Ljubljanske gospe, ki so.,m'
kolodvoru sprejele in tu in tam, dokley
so mogle, tudi pogostile ranjenega vo-
jaka, so po mnenju dr. Henrika Tume
sprejele bojazljivega junaka, ki je pri-
hajal — da se posluZimo Tumove jézi-

kovne klade — varno v zaledje. Taki’

Infamiji’ nasproti bi lahko zagazili'v
srd, ali dr. Tumi nasproti bi ‘bilo kaj
.takega prevelika &ast!” MoZ je Ze bil
prl najrazliCnejsih strankah, je Studiral
to in ono, ali od vsega mu ni ostalo ni-
dcsar: danes ‘je duSeven berad, in nje-
gova nerazsodnost je tako ogromna, da
bi bila dolZnost njegovih prijateljev —
&e jih kaj'ima —, da bi mu -zabranjevali

Odgovor

‘ljubljanskemu Zupanu in nositeliu na-
rodno-napredne in svebodomiselneideje
drju. Ivanu Tavéarju.

Ob priliki strankinega zbora jugoslovan-
ske soclalne demokracije v Ljubljani dne 25. t.
m. sem bil opozorjen na Va$ pamilet v »Slov.
Narodue od 15. m. m. Ne zamerite, da nisem ta-
koj utegnil odgovoriti in da nad list nima vedno

prostora.za take re&. Odgovarjam Vam - se-

veda ne bogzna kako uZaljen, ampak kot. poli~

tik, ki se ¢uti fivega in.zdravega, neoskruaje-
nega po nikaki sinekuri in tantijemah, &lan
majhne, a Zive in zdrave slovenske proletarske
stranke, nositeljice idej, ki danes bo}; in bolj za-
viadujejo ves kulturni svet. ;

Na. sumvo-su in osebnosti ni treba, da od-
govarjam — za resnega Cloveka se obsojajo
same.

Pr-nnerjanje Vasde sposubnosh z mojo je
rezultat- Vase velike zadovoljinosti s samim se-
boj Taka je seveda za doticnika vsegdar ae-
pobitna.

Ocitate. mi, da velkrat motim splodno na-
rodnjasko mnavduSenje. :Deloma™inate prav,
kedar vidim, da je to navduSenje zaneteno -iz
demagogije, se uprem. Tako ste tudi ob priliki
prasanja slovenske univerze pisali: Kedar smo
»k sreCic« vsi Slovenci edini pa pride nepokli-
cani dr. Tuma s svojo posebno »klobaso«. Res
je takrat zaSumelo po slovenskih gajih: »Dajte
nam vseucilis€e v Ljubljanil« — a. jaz.sem ka-
zal na kulturno in moralno nevarnost ter na po-
litiéne momente, Imel sem prav, akademilno
mladino, izven strogo klerikalne in boljsi del
razumniStva me je razumel. Moje. stalisée je
bilo za razvoj in dobrobit naSega naroda — pra-
vo. Tako bo tudi sedaj. Prepri¢an sem, da moje
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v usmiljenja vredni oncmoglosti Se sto-
pati pred slovensko Javnost!”

Kakih metod se posluZuje, dr.. Tu-
ma, izhaja najbolje iz tega, da zamerja
o¢etom, ki so svoj &as v skrbeh za svo-
je sinove, nastopili proti »Preporodus,
Da je bil izdajatelj tega lista mladi
Tuma in ne mladi Svetek, bi se. stari
Tuma najbrZ ne delal tako zaljublje-
nega. ‘Tako pa, ker olctje niso hoteli
tirati svoiih sinov v drZavno klavnico,
jim dr. Tuma oCita malodus$nost in
podlost! :

Bog daj takim pisadem, kot je dr.
Tuma, vsaj nekaj pameti! .

4 Dr. L. T.

Zive in zdrave misli prodro tudi pri jugoslo-
vanskem vpraSanju.

Kolikor se tice nestalnosti mo;eg’a misljenja
in nasprotno Valega_kremenitega, neomahlji-
vega prepricanja, skhcu:em s¢ mna ugotovitev
drja. Prijatelja (Krsnik in njegova deba), da ste.
se Vi pri vstopu v potitiko priporocaii, kot miad .
nadebuden moZ pri kmeckih Zupanih za izvoli=
tev v dezelni zbor Kranjski, s svojim globo-
kimkatoliskimprepriganjem —jaz
sem vstopil v GoriSki deZelni zber na insistentne
prosnje drja. Antona Gregordita in grofa Alfre-
da Coroninija in je klerikalni »Primorski List«
moj vstop komentiral: sprignavamo njegovo
delavnost in sposobnost — a boumo se ga kot
ateista«. Utegnite tudi vedet, da sem svojo
prvo eksistenco izgubil e kot mladenic na de-
nuncijacijo, sedaj visoko Cislanega moZa, men-
da Vasega prepri¢anja, da sem republikanec, a
da sem si z lastno mocjo brez vsake protekcije
priberil to, kar sem._

Sem danes &lan socialne demckracie, ker
vidim edino v njej zastopnico slovenskega ljud-
stva — doc¢im je vsa Vasa politika bila Jdo da-
nes politika oscbnosti in pulilosti brez idej in
dejanj. Ako je slovensko javno Zivljenie nadlo
na nivo, na katerem je danes, ga bo morala zgo-
dovina slovenske politike karakterizirati z
dvemi imeni: dr. Ivan Sustersi® in dr. Ivan
Tavéar.

Sicer pa se je jelo svitati. S, L. S. je izlo&ila
glavnega demagoga in sebe — Vi priti morate
skoro na vrsto — ako Va%a stranka res $e Zivi
in ni Ze davno — omrtvela.



Vade olitanje, da pifem za Vas nerazum-
'liivo, utegne biti opraviteno. Vi piete klasi¢no
gorenj$¢ino s polnim svojim reproduktivnim
talentom, jaz Zal bridko &utim, da piSem pod
yplivom zapadnih jezikov in ru$line, <&e tudi
stremim emancipirati se oficijelne polugerma-
nizirane na%e slovens$déine. Mi pa docela zado-
§%a, da me razumejo priprosti slovenski delavci
in vsi oni, ki niso preleni premisljati nekoliko
teZjé, v&asih celo znanstvene probleme.

Ker mi olitate povrinost in dufevmo be-

ra¥tvo, pozivljam Vas odkrito na tekmo! Izsujte
cvet svojih politiénih, socialnih in. filozofskih
misli, recimo v sDemokraciji« — saj me 3te-
jete med sstarine«, odgovarjal Vam bom z vso
svojo beraSko silo.

. Ni treba, da spiSete kaj izvirnega, saj ne
moerem kar tako od Vas zahtevati kaj takega.
ZadoSCala mi bo temeljita Studija.

Svoje opazke o »Preporodue 1n o sijajnem
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patriotizmu VaSe . narodno-napredne-svobod,

miselne ckolice — $e enkrat pribijam. V¥ jih
morate v sebeobrambo izrekati za denuncijan-
stvo — bodi Vam to v edino tolazbo! Moja
sodba pa ni osamljena. Vso prostitucijo narodne
mislt, vse pomanjkanje modate znaCajnosti,

,oznaénl je izobraZen socijolog ptujega radu. ki

je par let bival med nami ter ob&eval s pripro-

stim ljudstvem in liberalno vodilno inteligenco
z besedami: »vaSe slovensko ljudstvo je Eudo-
vito zdravo in jako — vaSa inteligenca pa je,
— da doslovno citiram:

Ne, netem izgovoriti sramotilnih besedi iz
spoStovanja do slovenskega tmena. | ;

Dr. Ivan Tav&ar roko na srce, jaz vidim
narodno idejo v moZati akciji — &e treba v sebe
Zrtvovanju — Vi videti jo na samenn sebi. Vam
je to dovolj!

V Ljubljani, dne 2. januarja 1918

Dr. H. Tuma.

—




Dusan Kermavner

LVeliki” polemicni

spoprijem

Zaradi razprave ,Jugoslovanska deklara-
cija”, med izhajanjem katere je ,Slovenec”
tako strupeno napadel socialno dernokracijo in
,rigoroznega marksista Tumo’, jo je Tuma
prav hudo skupil tudi od — dr. lvana Tavcarja!
Pod naslovom ,,Jugoslovanska deklaracija in
dr. Tuma” je napisal Tavéar prav svojevrsten
spis, ki ga ni mogoce uvrstiti v politicno pole-
miko, ker mu skoraj docela manjka politi¢na
vsebina; opraviti imamo bolj z literarno vajo
pisatelja v , krepkem stilu” ali v osebnem na-
padanju, primernem za to, da se nasprotnik
,potolée” z argumenti ad hominem. S svojo
stilisti¢cno vajo je Tavéar mogel ,,dokazati"
edinole, da ima $e neusahel vir v takSen namen
potrebnih ,,domislic, primer in podob”, nado-
mescujoéih stvarne argumente.?? Tumo je
oznacil za ,,moza"”, ki je Zze davno zakopan v
zasluzeno pozabljenost” in ki ,,se oglasa samo
zategadelj, da bi svet opozoril na svojo ose-
bo”. V svojem ,,gostobesednem c¢lanku deva v
ni¢ deklaracijo naSih drzavnih poslancev ter
skusa kaliti navduSenje zanjo' torej iz neke
zgolj osebne potrebe! Taksni in podobni Tav-
carjevi izbruhi pa so privreli iz njegove osebne
prizadetosti, ker se ga je bil Tuma nekajkrat
dotaknil z nespostljivo kritiko. V svoj nasploh
zelo solidno napisani pregled razvoja jugoslo-
vanske ideje pri Slovencih je Tuma natrosil
tudi nekaj pretiranosti in je med drugim s
pretirano zaostrenim uvodom navedel eno iz-
med Tavdéarjevih ,,planinsko-hrvaskih” dekla-
macij iz devetdesetih let takole: ,,Vso nespo-
sobnost resnega misljenja pa kaze trditev na-
stopajocega voditelja slovenskega naprednjast-
va dr. Tav¢arja v Zagrebu; ,Zemlja naSa je, ce
smo pravicni zgodovini ter pokorni historiéne-
mu pravu, samo kos zemlje hrvatske!’ ‘23
Spretno, a hkrati tudi prazno se je Tavéar
ognil stvarni wvsebini te kritike, ¢e$ da je v
vzajemniskem navdudenju zapustil slovensko
narodno osnovo, in jo je sprejel le kot ,,0se-
ben napad, s katerim je Tuma unicil resnost’
njegovega ,,misljenja”’. A zaradi ,,0osebnega na-
pada”, je zatrdil, ,,bi ne bil nikdar odgovarijal
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slovenskemu dr. Adleréku, da se ni v svojem
¢lanku dotaknil tudi naSega mesta (tj. Ljublja-
ne) in njegovega narodnega prebivalstva”. Tu-
ma je bil na dveh mestih poudaril, kako so v
vojni ljubljanski prebivalci sploh, posebej pa
njihovi ,,prvi zastopniki”, tj. predvsem Zupan
dr. Tavéar in ,ljubljanska gospoda”, razkazo-
vali avstrijski patriotizem. Preden pa je Tavcar
presel k ,,zagovoru” tega ravnanja, je obsul
Tumo z nadaljnjimi argumenti ad hominem,
npr. kako moZ poseka vsakogar v ,,sposobnosti
menjavati od danes do jutri svoje prepri¢anje”
in ,,bi mu danes, ¢e se hoc¢e Se na kak nacin
preleviti, ne ostajalo drugega, nego prestopiti v
zidovsko konfesijo’’. Nato je ocenil, ,,da celi
svet ne Steje sto oseb moskega in Zenskega
spola, ki bodo precitale Tumov ¢lanek o jugo-
slovanski deklaraciji”, in sicer zaradi njegove
dolZine, dolgoveznosti, dolgocasnosti, slabega
jezika in stila z ,razvle¢enimi, zaspanimi in
pohojenimi periodami”, kar vse skupaj povzro-
¢a bralcem le — muke!?* Svojih in ljubljan-
skega ,,narodnega prebivalstva’” avstrijsko-
patriotskih manifestacij ni zanikal, spravil pa
se je nad kritika, ki se jih je drznil omeniti
resda nekoliko ,strupeno’, s stopnjevanimi
verbalnimi ,,ugrizi”, ¢e§ da ,,je padel na stalis-
¢e, kjer se z njegovo histerijo pajdasi suro-
vost’ in kjer ,,se s surovostjo druzi denunciaci-
ja”l A wvzviseni Tavcar, ki ,,bi taki infamiji
nasproti lahko zagazil v srd”, tega ni hotel
storiti, ker ,,bi bilo dr. Tumi nasproti kaj take-
ga prevelika ¢ast”! Presodil je tudi Se, da Tu-
mi od vsega njegovega Studija ,,pri najrazli¢nej-
§ih strankah — ni ostalo ni¢"” in da ,,je danes
dusevni bera¢” s ,,tako ogromno nerazsodnost-
jo, da bi bila dolznost njegovih prijateljev —
¢e jih kaj ima — da bi mu zabranjevali v
usmiljenja vredni onemoglosti $e stopiti pred
slovensko javnost!”’ Posebej je zavrnil Se njego-
vo kritiko ,,o¢etov”’, ki so svoj ¢as v skrbeh za
svoje sinove nastopili proti ,Preporodu’. Tuma
je bil v svojem pregledu v omenjeni razpravi
omenil, da je bilo pred vojno mogoce ,le iz
ohbnaSanja in nacina obravnavanja slovenske



narodne stranke” spoznati, ,da se je postavila
na vsesrbsko stalisce, in ,,da je posebno mladi-
na dala temu jasnega izraza v ,Preporodu’ “.
Nato je predel h kritiki s trditvijo, da ,,se je
vsa omahljivost in negotovost burzoazne slo-
venske stranke pokazala ravno v (njenem) ob-
nasanju proti temu gibanju mladine, ki je vpr-
vi¢, odkar traja konstitucionalna doba sloven-
skega politicnega Zivljenja, hotela (preiti) od
praznih fraz in banketnega navduSenja na pot
akcije”. Toda ,,oprezni ocetje te mladine”, ki
,.5e je vprvi¢ jela zavedati narodnega jedinstva
jugoslovanskega dejanski ter odlodena za izvr-
Sitev te ideje Zrtvovati vse”, ,,so0 znali pravo-
casno prepreciti strmo njeno pot”, ki ,,se jim
je zdela ne le prenagliena, ampak tudi preris-
kantna”, in so ravnali tako, da ,se je ,Prepo-
rod’ zadusil ne toliko s policijsko silo, nego z
malodusnostjo, da ne recemo podlostjo sloven-
skih strank’.?® Tavéar kajpak v oportunizmu
slovenskega mes$canstva ni mogel videti ,,malo-
dusnosti” ali celo ,,podlosti in je ravnanje
ocetov, zagovarjal takole: ,,Da je bil izdajatelj
tega lista (,Preporoda’) mladi Tuma (tj. eden
izmed sinov dr. Henrika T.) in ne mladi (Vla-
dimir) Svetek, bi se stari Tuma najbrz ne delal
tako zaljubljenega. Tako pa, ker ocetje niso
hoteli tirati svojih sinov v drzavno klavnico (tj.
v avstrijske zapore), jim dr. Tuma ocita malo-
dusnost in podlost!” Preden se je pod ¢lanek
podpisal z zadetnicami ,,Dr. 1. T.", ga je zao-
krozil §e s stavkom: ,,Bog daj takim pisacem,
kot je dr. Tuma, vsaj nekaj pameti!”’

Videli smo, kako je dr. Zerjav takine Tav-
carjeve ,,Cencarske napade starega obrabljene-
ga kova" obsojal kot — nepoliticne, ker so
morali odbijati vplivnega socialnodemokratske-
ga voditelja od ¢etudi le sporadi¢nega sodelo-
vanja pri bodocih zadevah, kjer bi meS¢anstvo
in socialno demokracijo vezala kakSna skupna
narodna korist. A tak$ne presoje — politiéne v
vis§jem smislu — niso bili sposobni drugi pred-
stavniki slovenskega mesc¢anstva, vkljuéno z nji-
mi zvezana ,socialisticna omladina”, ki so pri-
voicgili posebnezu Tumi, da jo je tako skupil
od Tavc¢arja. Ta je s svojimi argumenti ad
hominem izrazil vsesplodni srd, ki ga je &utila
v deklaracijskem navdusenju enako usmerjena
slovenska javnost do Tumove hladne treznosti
ob vsesplodni razgretosti. Tudi vsa takratna
Cankarjeva druzba je bila docela nesposobna
za umevanje Tumovega posebnega stali§éa in
zato lahko domnevamo, da so ji prijale Tav-
carjeve ,,domislice, primere in podobe” na Tu-
mov racun.

A kakor je narodnjaSka javnost z uzitkom
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sprejela Tavéarjev napad na Tumo, je tudi
morala ostati gluha za vse, kar je proti napadu
uveljavljal Tuma v precej poznem ,,Odgovoru
ljubljanskemu Zupanu in nositelju narodno-
napredne in svobodomiselne ideje dr. lvanu
Tavéarju”.2® Tuma se je umljivo hotel prej
pomiriti, preden bi se lotil pisati repliko, zato
da bi v njej razodel manj osebne prizadetosti
in dosegel visjo stopnjo stvarne tehtnosti. To
se mu je v neki meri tudi posrecilo. , Na Va3
pamflet . .. odgovarjam”, je zacel, ,,seveda ne
bogzna kako uzaljen, ampak kot politik, ki se
¢uti Zivega in zdravega, neoskrunjenega po ni-
kaki sinekuri in tantijemah, ¢lan majhne, a
Zive in zdrave slovenske proletarske stranke,
nositeljice idej, ki danes bolj in bolj zavladuje-
jo ves kulturni svet.” Tako je takoj prenesel
prakso na politi¢no toricée, kjer je bil ves njen
smisel. Potem ko je nasploh zavrnil Tavéarjeve
argumente ad hominem s stavkom: ,,Na suro-
vosti in osebnosti ni treba, da odgovarjam —
za resnega ¢loveka se obsojajo same’’, je naka-
zal, v kaks$nem tonu se bo skusal braniti: ,,Pri-
merjanje Vase sposobnosti z mojo je rezultat
Vase velike zadovoljnosti s samim seboj. Taka
je za dotiénika vsekdar nepobitna.” Priznal je,
da ni prvi¢, ko ,,moti splodno narodno navdu-
Senje’’, ampak da to rad stori, kadar koli ,,vi-
di, da je to navdusenje zaneteno iz demagogi-
je’’, in je spomnil, kako mu je Tavcar pred leti
podobno oéital: ,,Kadar smo ,k srec¢i’ vsi Slo-
venci edini, pa pride nepoklicani dr. Tuma s
svojo posebno ,klobaso’.” To je bilo takrat, ko
se je ob splosnem ,8umu po slovenskih gajih™
z zahtevo po slovenskem vseucilis¢u v Ljublja-
ni oglasil z mislijo, da bi to — s splosnega
narodnega in posebej s protiklerikalnega vidika
— bolj spadalo v Trst. Se je vztrajal pri tej
misli, poudaril, da ga ,,je razumela akademicna
mladina izven strogo klerikalne' in poleg nje
tudi ,,bolj$i del razumnistva”, da je bilo njego-
vo ,stali§¢e za razvoj in dobrobit naSega naro-
da — pravo”, in izrazil prepricanje, da njegove
,zive in zdrave misli prodro tudi pri jugoslo-
vanskem vprasanju’. (V tem okviru ne morem
zaceti proucevati, koliko se je tako v misli,
naj bi bilo slovensko vseucilis¢e v Trstu, kakor
tudi v posebnem stalis¢u slovenske socialne
demokracije v letih 1917 do 1918, ki je opo-
zarjala predvsem na sicer neupoStevano nevar-
nost, preteco Slovenskemu primorju, pojavljal
Se prav ni¢ prouceni ,dualizem” ali ,,dvocen-
trizem” v slovenski politiki zadnjega desetletja
avstrijske dobe.) Nato je v dokaz ,,stalnosti”

_svojega misljenja proti oc¢itani mu ,,nestalno-
‘sti navajal dve okolnosti: da je Ze ob njego-



vem vstopu v politiéno Zivljenje goridki kleri-
kalni ,,Primorski list"” sicer izrekel priznanje
njegovi ,,delavnosti in sposobnosti’’, a s pridrz-
kom zaradi njegovega ateizma, in da je ,,svojo
prvo (uditeljsko) eksistenco izgubil Se kot mla-
deni¢ na denunciacijo sedaj visoko c¢islanega
moza', ¢es da je republikanskega misljenja.
Medtem ko je sam tudi kot socialist ostal
zvest ateizmu in republikanstvu, pa je Tavcar-
jeva ,,neomahljivost prepri¢anja’ dvomna spri-
éo dejstva, da se je ob svoji prvi kandidaturi v
kranjski dezelni zbor priporo¢al duhovi¢ini ,,s
svojim globokim katoli$kim prepri¢anjem’.
Nadaljnje politiéne primerjave med seboj in
Tavéarjem pa ni dovolj uravnovesil: Umljivo je
kot ,,&lan socialne demokracije” videl ,,edino
v njej zastopnico slovenskega ljudstva”, a tudi
liberalno stranko bi bil lahko razredno oprede-
lil in uposteval njen nacionalisti¢ni idejni te-
melj, ne pa se samo omejil na to, da je oznacil
vso Tavdarjevo ,,politiko do danes” za ,,politi-
ko osebnosti in puhlosti brez idej in dejanj" in
docela izenadil Tavéarja z dr. lvanom Sustersi-
¢em, ¢e$ da mora zdaj, ko je tega kot ,,glavne-
ga demagoga” izloc¢ila iz njegovih vrst klerikal-
na stranka, priti za njim ,skoro na vrsto” Se
Tavéar, ako njegova ,stranka res Se zivi in ni
$e docela omrtvela”.

Tavéarjeve ,,domislice, primere in podobe”
na raé¢un njegovega stila je prezrl in mu je
ugovarjal le glede razumljivosti svojega pisanja:
, Vase oéitanje, da piSem za Vas nerazumljivo,
utegne biti opraviceno. Vi piSete klasi¢éno go-
renj§¢ino s polnim svojim reproduktivnim ta-
lentom, jaz zal bridko éutim, da pisem pod
vplivom zapadnih jezikov in rusc¢ine... (ko)
stremim emancipirati se offtialne polu germa-
nizirane nase sloven$¢ine. Mi pa docela zados-
¢a, da me razumejo preprosti slovenski delavci
in vsi oni, ki niso preleni premisljevati nekoli-
ko tezje, vcasih celo znanstvene probleme.”
Na ocitanje ,,povrinosti in duSevnega berast-
va" pa je Tavdarja preSerno ,pozval odkrito
na tekmo': , lzsujte cvet svojih politi¢nih, so-
cialnih in filozofskih misli, recimo v ,Demo-
kraciji' — saj me §tejete med ,starine’ — odgo-
varjal Vam bom z vso svojo berasko silo. Ni
treba, da spiSete kaj izvirnega, saj ne morem
kar tako od Vas zahtevati kaj takega.” Tako je
Tuma izkoristil Tavéarjev puhli napad na nje-
govo ,,dusevno berastvo", da je s pozivom ,,na
tekmo’ posredno opozoril na dvoje: 1. na
svojo izjemno razgledanost po politi¢ni, social-
ni in filozofski literaturi in na svoje spise na
ravni revialnega razpravljanja, s katerim se je
uvrstil blizu vrha slovenske druZzboslovne pu-
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blicistike svojega casa, in 2. na dejstvo, da
Tavéar v svojem nebelettistiénem pisanju ni
nikdar razglabljal politiénih, socialnih ali fjlo-
zofskih problemov malo globlje na revialni rav-
ni, marve¢ se je vedno omejeval na ¢asnikar-
sko pisanje za dnevno rabo.

Posebej se moramo ustaviti pri Tumovi —
dvojno ironiéni —- omembi napovedane revije
~mladih" socialistov, ki so odpadli od socialne
demokracije, ¢e$ da je najprimernej$a, da bi v
njej Tavcar razpravljal o politiénih, socialnih
in filozofskih problemih v nebeletristi¢ni obli-
ki, to se pravi, ubadal se s poslom, ki ga ni bil
vajen, in to Se v reviji, ki jo bodo izdajali
»mladi" socialisti! lzdajatelji ,,Demokracije’
so bili v posebnem obvestilu razglasili za njeno
.glavno nalogo, da razmotriva socialisti¢ne
probleme, razbistri pojme o demokraciji in da
seznanja v obsirnem ,pregledu’ svoje éitatelje z
vsemi vaznimi vprasanji na politi¢nem, kultur-
nem, socialnem in gospodarskem polju”, a da
0o hkrati tudi svobodna tribuna za razglablja-
nje vseh vprasanj, ki so danes vazna’.2” A ker
je imela ta tako napovedana ,,svobodna tribu-
na” biti vendarle glasilo skupine, ki se je bila
odcepila od socialne demokracije zaradi tega,
ker se ni strinjala Z njenim mednarodnostnim
in razrednim izroc¢ilom, je mogla biti ,,svobod-
na' le Se za meS¢anske demokrate, katerim so
se , mladi” socialisti blizali in tudi za starega
liberalca, zdaj podemokratenega Tavéarja! Le
na te so mislili kot na dodatne sodelavce —
kakor so nato pokazali v praksi — ko so raz-
glasali, da ,socialisticna omladina noce pose-
gati v strankarskopoliti¢ni boj'* in da ,,je njen
edini namen kulturno delo”.?® Tumovemu
socialnodemokratskemu odklanjanju mesc¢an-
ske demokracije in meS¢anske vsenarodne de-
klaracijske fronte kajpak niso ponujali svoje
,,tribune”!

Konéno je Tuma v odgovoru na Tavdarjev
napad $e vztrajal pri ,,svojih opazkah o ,Prepo-
rodu’ in o sijajnem patriotizmnu Vase (tj. Tav-
carjeve) narodno-napredno-svobodomiselne
okolice” in se je sklical na neimenovanega
tujega ,,izobraZenega sociologa', ki ,je nekaj
let bival med nami ter obceval s preprostim
ljudstvom in z liberalno vodilno inteligenco”:
Medtem ko je ljudstvo ocenil kot ,,éudovito
zdravo in jako", pa ,je oznacil vso prostituci-
jo narodne misli in ,,vse pomanjkanje moZate
znacajnosti’ pri liberalni inteligenci s tako ne-
spostljivimi besedami, da jih Tuma ,,iz spo§to-
vanja do slovenskega imena” ni objavil. S temi
ostrinami je Tuma rezal v tisto, kar smo po
Cankarju vajeni oznacevati s pojmom — hlap-



cevstvo. V tem smislu je v konénem odstavku
takole priostril razliko med seboj in nasprotni-
kom v polemiki: ,,Dr. lvan Tavéar, roko na
srce: jaz vidim narodno idejo v mozati akciji
— &e treba v sebeZrtvovanju — Vi vidite jo na
samem sebi. Vam je to dovolj!” Razgladati
smisel ,,sebezrtvovanja’ v boju za narodne in
druzbene ideale in oznacevati neumevanje tak-
§ne smiselnosti za ,,malodusnost” in ,podlost”

OPOMBE

22 Slovenski Narod §t. 287 z dne 15. decembra 1917. — Na
Tavcarjeve ,,bogate’ domislice, primere in podobe' v tej
stilistiéni — recimo — mojstrovini je s posebnim priznaval-
nim poudarkom opozorila dr. Marja Bor3nik (v opombah k
izdaji pisateljevega ,,Cvetja v jeseni', Klasje zv. 22, 1950,
str. 93).

Naprej 5t. 123 z dne 7. decembra 1917.

Ne navajam Tavcarjevih ,,domislic’” itd., s katerimi je
,,obdeloval” Tumov stil in ki so poZele tako neomejeno
priznanje M. Borinikove, da se (na oznadenem mestu v op.
22} ni ustavila samo pri pohvali Tavéarjeve fantazijske
literarne modci, ampak je vrh tega presodila, da mu ,,mora-
mo tu (tj. v njegovem teptanju po Tumovem stilu) dati
prav”l Docela je pomesala dve razliéni plasti dejavnosti,
ko je zatela razmidljati, kakor da bi pomarnjkanje podob-
nih ,,bogatih domislic, primer in podob" pri Tumi in
otudi pri ostalih Tumovih druzbeno naprednih somisljeni-
kih” nekako ne bilo v pravem skladu z njihovo druZbeno-
polititno miselnostjo; po njeni Eudni logiki bi tak3na
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je bilo takratni slovenski javnosti neumljivo,
globoka vsebina Tumove misli, rastoce iz ¢ust-
vene korenine, pa je vidna v lu¢i naslednjega
Cetrtstoletja slovenske zgodovine, ki je spo-
znala dotlej komaj kaj znano ,,sebezrtvovanje”’
zlasti v tistem taboru, kjer ga je Tuma prese-
netljivo predcasno postavil za moralnopolitié-
no nacelo, v revolucionarnem delavskem giba-
nju.

idejnost morala biti zvezana s stilisticnim mojstrstvom,
kakrdno bi moralo primanjkovati takratnim — ,,beteZnim,
starim liberalcem, ki niso bili sposobni ve& nobene vedje
iniciativnosti’ (tudi te je krivo presodila)!l O¢itno je treba
druzbenopoliti¢na staliS¢a presojati neodvisno od stopnje
stilisti¢ne — recimo — virtuoznosti, ki jo dosegajo ali pa
zaostajajo za njo njihovi zastopniki. — Tudi dr. Fran Vato-
vec (v pregledu ,,Ob zibelki ,Slovenskega Naroda’ pred sto
leti v knjiZici ,,Stoletnica Slovenskega Naroda®, Maribor
1968, str. 20), ki sicer v teh ,,presojah” ni sledil M.
Borsnikovi, se je sklical nanjo in omenil Tavéarjeve ,,do-
mislice’ itd. na ra¢un Tumovega stila, ne da bi se kaj
zmenil za Tumove ideje v razpravi, ki jo je dr. Tavear tako
poceni — ,,s politi¢no kneftro in s $kornjem na kveder’
(Hinko Smrekar v ,,Umetnosti'* V1/1941/42, str. 92) —
stilisti¢no ,,povozil™.

Naprej §t. 121 z dne 5. decembra 1917,

Naprej §. & z dne 7. januarja 1918.

Slovenski Narod . 291 z dne 20. decembra 1917 in Na-
prej §t. 135 z dne 22. decembra 1817.

28 Prav tam.

(,,Veliki" politi¢ni spoprijem smo dali na-
slov odlomku iz knjige zgodovinarja Du$ana
Kermavnerja ,,lvan Cankar in slovenska politi-
ka leta 1918", iz poglavja z naslovom ,,Veliki
polemi¢ni spoprijem med mes$canskim tiskom
in ,Naprejem’ pozimi 1917-18"; Ljubljana
1968, str. 93—100.

Gre za zgodovinarjev komentar polemike
oziroma napada liberalca Tavcéarja na socialista
Tumo. — Op. ur.)
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LITERATURA

Leopold Suhodol¢an

-
Crte mojega zivljenja

Kdaj pa kdaj se zagledamo v dlan, kjer nam tecejo &érte Zivljenja, ljubezni, smrti. .., se za
trenutke zamislimo, jih morebiti pokazemo $e komu, prijateljem, pa ,razlagalcem” ... Brez tezav
si jih lahko ogledujemo, saj so , kakor na dlani”.

A hkrati tecejo nekje globoko v nas 3e druge érte Zivijenja, ki niso , kakor na dlani” in si jih e
samemu sebi komaj kdaj pokazemo. Crte za&nejo tec¢i s prvim dnem naSega rojstva in niso enake
po svoji moci in dolzini; odkrijemo si jih le ob kaksni tihi ali usodni uri, bolj sebi kot drugim.

Kakor Ze razmisljam, je sedem osnovnih ért, ki so pomembno zaznamovale moje Zivljenje in s
tem seveda tudi literarno ustvarjanje; nekatere od teh so v vecji meri prisle od izraza v delih za
mladino, a vecina v mojem pisanju nasploh.

Naj kot prvo ¢érto zapiSem igro, ki me je spremljala od prvega dne, ki ga pomnim, pa gotovo
tja do Sestnajstega leta. Da, bil sem otrok, ki sem se tudi v pravem pomenu besede zelo dolgo
igral! SkuSam se spomniti, kaksne so bile igre, a se mi kar prepletajo med sabo: v Zireh skrivanje
okrog kozolca in v grmovjih ob Sori ter v hribu nad staro rojstno hi$o, na Pla¢u tekanje po gozdu,
travnikih in pa$nikih, vinogradih, prav tako v Sentilju v Slovenskih goricah. Prevladovale so torej
igre v naravi. Igra¢ je bilo pri hidi bolj malo. Kdaj pa kdsj mi je kaj igra¢i podobnega izrezljal kak
financar ali granicar, ki se je dolgocasil v sluzbi, najve¢ pa sem si jih naredil kar sam. Glej, od teh
se najbolj zivo spomnim, da sem poiskal razli¢ne konce vej (debel) in jih imel za konje. Postavil
sem te lesene konje v hlev, nato pa hodil ponje za jahanje. Bili so Zivi in so imeli lepa prava
konjska imena. Ko mi je bilo dvanajst, trinajst let, smo se dolge ure igrali ,,ravbarje in Zzandarje”.
Kdaj pa kdaj so se nase igre mimogrede spremenile v gledali$ke in lutkovne predstave. Besedila smo
si sproti izmisljevali. Po vojni sem veliko nastopal kot amaterskl igralec. (Tudi mati je bila kot
dekle igralka). Kako neizmerno so me zmerom priviagevali vaski cirkusanti (in pozneje pravi
cirkusi) in éarovniki, ki so prihajali celo na Sole in nam otrokom za majhen denar (ali pa tudi kar
za nekaj jajc, ki smo jih prinesli od doma) prikazovali svoje umetnije. Da, iger se nikoli nisem
naveli¢al in me je morala mama velikokrat s Sibo spravljati v hiso ... Oh, Se ene (sobne) igre se
bolj spomnim! Na navadno desko sem si vdolbel zelezniske tire, nato pa sem z navadnim
svinénikom ali Zebljem sem in tja premikal vlake. Ve¢ kot preprosta igra, a pomagal sem si z
domisljijo in se nikoli nisem dolgocasil. _

Zdaj naj razkrijem érto, ki se v meni pozna kot narava, Zivali. Vse do dvanajstega leta mi je bilo
mesto tako rekoé¢ kot nekaj daljnega, tujega. Moji kraji do tistega leta so bili Ziri, Pla¢, Svecina in
Sentilj. Nekaj o tem sem e maloprej povedal; sploh se bo tudi v tem zapisu pokazalo, kako se
Zivljenjske &rte med sabo povezujejo. Ze kot otroka so me za vse Zivljenje zvezala z naravo leta, ki
sem jih prezivel predvsem na Pladu; zaselek tik ob avstrijski meji je Stel takrat le tri hise:
financarje, granicarje in kmetijo. Od tod sem hodil prva $tiri leta osnovne $ole v Svecino, eno uro
hoje na eno stran. Kaj vse smo odkrivali spotoma, sem e popisal na drugem mestu (Mornar na
kolesu). S sosednjimi kmeti sem dozZivljal letne ¢ase, delo in praznike, setev, oranje, ko3njo,
spravilo drv, dela v vinogradu, e posebej trgatev, paso, koline, spravilo listja, pomagal sem v hlevu,
hkrati pa prezivijal z njimi tudi osebne in naravne nesrece, strahove in ujme. Nisem se rodil kot
kmeéki otrok, a po teh svojih prvinskih dozivetjih sem ostal ,,otrok s kmetov”. In ker sem bil
veliko tudi sam, sem ure in ure opazoval mravlje, ¢mrlje, ose, polze. Cmrlje sem si prinaSal v
frankovi 3katli tudi domov in sem si naoknu naredil ,,¢mrljak”. OboZeval sem konje, si zaman
" Zelel psa; pri hidi je bilo razumevanja le za koristne zivali — kure in zajce.

Samota — to je moja najmocnej$a in najdalja ¢rta. Ne smem reci, da bi se kdaj bolestno
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izogibal druzbe, sploh ne, Ze kot otrok sem si v igri iskal prijatelje, in tudi pozneje, ko sem
doradéal in smo se fantje veliko skupaj presmucali in nastopali v igrah, a danes ¢utim, da je bilo to
bolj hrepenenje po druzbi, ki mi je tudi ostalo. Kolikokrat sem kot prvosolec in drugoSolec sam
dolge ure pe$acil v $olo in nazaj, po samotnem travniku, pozimi, ko je bilo snega do kolen in tifina
gdzda kot bozji dar in se je le kje v daljavi dvigal dim iz toplega dimnika, in kaj se je takrat pletlo v
moji otroski glavi. Pozimi so minili tedni in meseci, ko so le redki zasli na pot ez Plac. Ata je sam
zase zdel v samotni finanéni strazarnici, mama je imela veliko dela, dolgo v no¢ sem poslusal njen
Sivalni stroj, saj smo bili $tirje otroci. Knjig ni bilo pri hisi, da bi si dolge ure krajsali z branjem,
pravzaprav za nas otroke ne, ata si jih je zase priskrbel cele skladovnice. Tako ni ¢udno, da sta se
dobesedno zarezala v moj spomin dneva, ko sem prisel med ljudi: prvi dan pouka v Svecini in dan,
ko sem delal sprejemni izpit za klasi¢no gimnazijo v Mariboru. Bil sem ves zbegan, preplasen, brez
zaupanja vase, mol¢eé&, pa ceprav sem izpit dobro opravil. Ce zdaj pomislim, $e zdale¢ nisem bil
prvi, ki sem se tako srecal z drugo stranjo Zivljenja. Z leti sem se sicer na zunaj privadil na mesto,
druzbe, a c¢rta samote mi je ostala za vselej. Niti ni Slo ve¢ za premagovanje meje med vasjo in
mestom, to je bilo zame pozneje ze drugotnega pomena; gre bolj za veéni, nepremagani obdutek:
biti sam tudi v najbolj hrupni in prijateljski druzbi. |z otro$ke samote, tihe pokrajine, redkobe-
sednih ljudi sem prinesel svoje gledanje na krivice tega sveta, nekak$no naravno vero v pravi¢nost,
dobroto, postenost, ljubezen, kar pa se mi je pozneje, kot ze prenekateremu pred mano, v veliki
meri kazalo v drugaéni lucéi in goli resniénosti. Dolgo so me spremljale tudi idila, nepokvarjena
narava, dobri ljudje, pravi¢niki, sréno dobre matere, Zena, s katero bi se imela neizmerno rada. A
bolj ko odras¢as, ve¢ od tega preseje§ z razumom in spoznanji ali zakrijes z u¢enostmi. In vcasih
se mi zazdi, da Ze ne lo¢ujem ve¢ dobro, kaj se pod to ¢rto skriva kot spomin in kaj je Se
hrepenenje. A samota je, to ¢utim, le da ima zdaj Ze ¢isto drugacne pomene in razseZnosti; in ena
od teh je, da sem sicer drugace, a $e zmerom velikokrat sam proti vsem in vsemu, kot sem bil tisto
uro, ko sem v Mariboru prvi¢ prestopil prag gimnazije. Samota je grenkoba, a je tudi ti§ina in
svoboda.

Vidim v sebi tudi érto z imenom strahovi. Ker sem bil otrok narave, polj, potokov, travnikov
in gozdov, sem hkrati z idilo in lepotami dozivljal tudi njene temne strani: s kakdnim strahom sem
hodil v gozd po suhljad (na Placu je bilo to vsaj enkrat na teden) in po gobe! Kar ¢akal sem, kdaj
bo iz kakine temne globace stopil gozdni moZ ali skrat ali gozdna vila, iz tolmuna segel po meni
povodni moz. Cisto drugace kot v mestih dozivljajo na vasi nevihte, toce, poplave, grmenja, kar
vse me je velikokrat doletelo na samotni poti v Solo. Seveda je tezko zapisati, koliko od tega
strahu so mi vcepili ljudje, ugéitelji in katehet, a nekaj ga prav gotovo lahko priStejem tudi na
njihov raéun. Vem, da sem se na primer neznansko bal parkeljnov in celo pustov in da je bila zame
najveéja muka, ¢e sem moral sam na podstresje ali v klet. Ceprav pri hi§i nikoli ni bilo zagnane
verske vzgoje, sta strah pred kaznijo in nekaksna krivda za grehe, ki jih sploh nisem storil (ali sem
samo pomislil na kaj , pogreSnega’), pustile v meni globoke usedline, niso pa me nikoli gnale v
obup, ker sem v sebi zmerom ¢util dovolj naravne éloveSske moci in Zivljenjskega humorja. Kakor
je bil ata po svoje samotar, je znal razdirati tudi smesne in duhovite, tudi stari ata, Zirovec, pa
razni vaski posebnezi in duhovitezi, ki sem jim tako rad prisluhnil na trgatvah, li¢kanjih, kolinah in
se jim iz srca nasmejal.

Cudno, bo marsikdo pomislil, a vame se je zarezala tudi érta, ki bi jo poimenoval vlaki. V
nepozabnem spominu mi je ostalo potovanje, ko sem se petleten prvi¢ peljal z o¢etom iz Zirov na
Plaé. Ze sama voznja z vlakom je bila zame veliko doZivetje, nato pa je bilo to tudi potovanje v
neko novo dezelo. Pozneje sem se kot dijak osem let vozil z vlakom iz Sentilja v Maribor, in Se
pozneje s Prevalj v Ljubljano. Zdi se mi, da Ze vse Zivljenje nekam odhajam in se nenehno vracam.
Premikam se, premikam, hrepenim po potovanjih v daljne, neznane deZele, opazujem ljudi, ki se od
nekod dale¢ vradajo z drugaénimi obrazi. Vlak me je tudi Ze zelo zgodaj (ni mi Se bilo petnajst
let) tako reko¢ za vselej odpeljal od doma; potem sem se vracal domov le ,,na obiske”. Bilo je
zgodnje spopadanje z Zivljenjem, boj za osamosvojitev, za obstanek v svetu, za dosego cilja, hkrati
pa je z vsem tem pri§lo tudi novo hrepenenje , po toplem domu,, in ,veliki ljubezni”. Nimam v
takem pomenu doma, domace zemlje, kot jo imajo Kranjec, PreZih, Ingoli¢, Bevk, ker sem Ze
zgodaj odromal iz Zirov in se vracal le $e na pogitnice. Zdaj imam Ziri, imam Slovenske gorice, in
§@ najdlje in najgloblie Korosko, vse te ,,domacije” Zivijo nekako v meni, a sem vendarle Se danes
(po)potnik.

Komaj lahko skrivam moéno ¢rto — vojno. Ni mi bilo 3e trinajst let, ko sem se Sestega aprila
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1941 zagledal v njen stra$ni obraz. Najprej sem jo spoznal po tistem, kar otroku najve¢ pomeni:
razdrla nam je druzino (oce je prezivel skoraj vso vojno v ujetniStvu, brat v tabori$éu), vzela nam
je otroske igre, veselja, svobodo, ki smo se je Sele komaj zavedeli. A ¢e zdaj pomislim, je vame
zasekala 3e globlje: mo¢no je natrgala vezi, ki so me dotlej vezale na ata, mamo, sestro, brate. Ze
do vojne je bil oce le malo z nami, cele dneve je prezdel v samotni, oddaljeni strazarnici, vojno pa
v ujetnistvu. Na mamo se je zavoljo tega zgrnilo toliko vsakdanjega dela, med vojno celo skrbi za
vsakdanji kruh, da ji je za materinsko toplino Ze zmanjkovalo mog¢i. Vojna pa nas je do kraja
razmetala na vse strani. Proti koncu vojne in Se pozneje, ko sem se Ze vse bolj zavedal samega sebe,
se mi je obraz vojne pokazal v 3e jasnejsi ludi: kot obraz nasilja nad ¢lovekom, kot obraz Modi, ki
okrutno in slepo vidi le sama sebe, svoje straSne temne cilje, obraz, ki ne pozna strpnosti in
spostovanja do tistih, ki mislijo in ¢utijo drugace. A v meni se je Zze zelo zgodaj prebudil tudi
odpor proti tej Moci; nasproti tej nisem nikoli postavljal neke druge Moci, ideologije, temveé sem
ta boj zmerom cutil kot nekaj ¢isto ¢loveSkega, naravnega.

In branje je moéna crta, ceprav jo v tem zapisu omenjam na zadnjem mestu. Povedal sem Ze,
da sem priSel do knjig razmeroma pozno. Sole so bile takrat Se zelo slabo zaloZzene, doma nismo
imeli knjiznice, ¢eprav je oce veliko bral, sam ne vem, kje si je sposojal knjige. Moje najbolj
zgodnje branje je bil Ma$ rod in knjige, ki so spremljale to takratno mladinsko revijo, nato pa Se
nekatere povesti iz zbirke Slovenske vecernice in Mohorjeve knjiznice*. Vem pa, da sem v
dvanajstem ali trinajstem letu na duSek prebral vse knjige Karla Maya in nato vsaj $e dvakrat.
Najbrz je Karl May celo usodno razburkal mojo domisljijo. Poleg njegovih del so se mi v spomin $e
posebej vtisnili naslovi: Med vulkani in atoli (Oskar Hudales), Rudi (Tone Seliskar), Brkonja
Celjustnik (Bogomir Magajna), Bratov$cina sinjega galeba (Tone Seliskar), Pastirci, Pestrna, Peter
Klepec, Lukec in njegov Skorec (Bevk), pa tudi Skrivnostni otok, Dvanajst tiso¢ milj pod morjem,
Carski sel, Oliver Twist, Pticki brez gnezda in Se ena — Slovenske pravljice. Spoznavanje drugih
znanih del iz svetovne in domace knjiZzevnosti za mladino je prislo Sele dosti pozneje. A kakor se
zdaj spomnim, so me najbolj privlacevala dela s pravimi junaki, z napetim dogajanjem, s skrivnost-
no pokrajino, s potovanji, z odkrivanji . . .

Naj ponovim: vse te ¢rte se med sabo povezujejo in prepletajo; danes ¢utim, kako so me kljub
vsem bridkostim, razoCaranjem in temnim spoznanjem hrabrile, poganjale skozi Zivljenje in delo s
fantazijo, naravnim ¢loveskim optimizmom in humorjem.

* Slovenske vecéernice: Carski sel, Juzna zvezda, StraZni ognji, Stiski svobodnjak, Stiski tlacan; Mohorjeva
knjiznica: Za Inkovim smaragdom, Oliver Twist, Pti¢ki brez gnezda, Gospod Hudournik. (Avtorjeva op.)

Crte mojega Zivljenja so avtorjevo zadnje delo. Zapisal jih je, ko je bil e hudo bolan — ustvarjal je torej do
zadnjega. |z8le so v publikaciji ,,Otrok in knjiga’, 10. knj., Maribor, 1980, str. 5-8. — Op. ur.
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Anton Sesko

Leopold Suhodol¢éan

Polde Suhodol¢an s svojim delom sicer ni
ustvaril ni¢esar takega, kar bi neposredno ko-
ristilo nasemu kraju in njegovemu prebivalstvu,
kot vsi ostali, zbrani v pri¢ujoéi zbirki Zivlje-
njepisdbv, vendar je ustvaril dela, koristna za ves
narod, zlasti kot mladinski pisatelj, dra-
matik itd., in je s tem delom zacel Ze v
zgodnjih fantovskih letih prav v Sentilju, zato
ga uvri¢am v zbirko Zzivljenjepisov kot nekake-
ga domacgina — Sentiljéana.

Rodil se je leta 1928 v Zireh v Poljanski
dolini ocetu Leopoldu in materi Franciski,
roj. Sorli. Oé&e je bil usluzbenec f. straze, ki je
v tistih casih opravljala tudi strazarsko sluzbo
na drzavni meji. Tu so malemu Poldetu ob
dveh bratih in sestri potekala brezskrbna otro-
§ka leta, dokler ni bil okoli 1934 oce premes-
éen z italijanske meje na Awvstrijsko, na Plac
med Svecino in Sentiljem. Plaé spada upravno,
Solsko in cerkveno Se danes pod Svecéino in
zato je Polde Suhodolcan leta 1934 zacel obi-
skovati osnovno $olo v Sveéini, kamor je bilo
precej dale¢ in je moral oce vcasih pozimi
~gabati” sneg in tako delati pot svojim Solar-
jem, da so prisli do Sole.

Polde je prvi dan Solanja materl ki ga je
vodila v hiSo ucenosti, sicer pobegnil, a je bil
pozneje vesten in vseskozi dober ucenec kot
vsi Suhodoléanovi ,Solarji”, kljub tezavam za-
radi oddaljenosti in slabe poti. Vse to je oceta
pripravilo do tega, da je prosil za ugodnejSo
sluzbeno mesto.

Prodnji je bilo ugodeno in tako so Suho-
doléanovi prisli leta 1939 v Sentilj. Polde je
priel v Sentilj v 5. razred in takoj pokazal
zanimanje in talent za $pisje, branje in recitira-
nje, sploh za jezikovni pouk. To vse pa je bilo
Ze v dasu, ko se je blizala druga svetovna
vojna, ki je hudo prizadela tudi Suhodol¢anovo
druzino.

Oée Leopold je bil namre¢ kot dejanski
strazar na meji Ze prvi dan vdora nemskih éet
(6. aprila 1941) ujet in odgnan v severno
Nemcijo, od koder se je Sele ¢ez dolgo casa
vrnil domov.

Druzina se je nato preselila v Strihovec, v
blizino krizis¢a glavne ceste Dunaj—Trst in Ze-
lezniSke proge Dunaj—Trst. Oce se je zaposlil,

Polde se je vozil v Solo v Maribor, brata Miran
in Dusan ter sestra Vida pa so obiskovali $en-
tilisko Solo do prvih povojnih let, dokler niso
8li v uk.

Polde je po vojni obiskoval mariborsko
uciteljis¢e in spada v prvo povojno generacijo.
Solanje je bilo zanj silno tezavno, ker sta tedaj
vozila le dva vlaka, eden ob 6. uri v Maribor,
drugi pa ob 14. uri iz Maribora — mednarod-
nih viakov ni bilo. Tako je Polde Suhodoléan
¢esto uporabljal kolo, pozimi pa smudéi, mno-
gokrat je hodil tudi pe$, posebno v neugod-
nem vremenu.

Po maturi leta 1950 je odsluzil vojaski
rok, nato je Sel v Ljubljano, kjer je obiskoval
VP, ker je v Mariboru $e ni bilo. Vzdrzeval se
je po vecini sam z indtrukcijami in podobnimi
deli, dokler ni leta 1952 postal predmetni uéi-
telj za slovenski jezik in dobil Se istega leta
mesto ucitelja na osnovni Soli na Prevaljah.

Ker je Ze v dijaskih letih odigral veé vliog v
raznih igrah (Trije vaski svetovljani, Kralj na
Betajnovi, Snubac) na domacem odru KUD
Majnik v Sentilju in na odru Mlada greda (or-
ganizacija mladih na uditeljiS¢u), se je igranja
in rezije takoj lotil tudi na Prevaljah in ob
reziji Miklove Zale spoznal svojo Zeno, ki je
vodila $tudijsko knjiZnico na Ravnah.

Zelo zgodaj se je zacel ukvarjati s pisanjem
proznih del. Tako je nastala ena njegovih prvih
értic Singerica. |z8la je ta in Se nekaj értic v
glasilu Mlada greda, ki so jo izdajali v prvih
letih po vojni mladi uciteljiéniki v Mariboru.
Tej értici je nato sledil cel niz povesti, roma-
nov, dramskih del, televizijskih nadaljevank
itd. Pisal je dela vseh vrst, predvsem pa za
mladino, in tako ga literarni zgodovinarji uvrs-
¢ajo poleg Selidkarja, Bevka in $e nekaterih v
sam vrh literarnih ustvarjalcev za mladino. Ne-
kaj let je kot predsednik vodil tudi Drustvo
slovenskih pisateljev.

Ceprav se je popolnoma vzivel v Zivljenje
in razmere na KoroSkem, ni pretrgal zvez s
Slovenskimi goricami, kamor je rad prihajal,
tako v Sentilj pa tudi v sosednje kraje, in z
branjem svojih del sodeloval na raznih literar-
nih vecerih.

Teh je tekom let ustvaril mnogo. Naj jih



nastejem le nekaj: Ocalnik, Primozev dnevnik,
Clovek na zidu, Dobrijska balada, Svetlica,
Bog ljubezni, Nora leta itd. Rad je prihajal v
Sentilj, kjer je na Soli sodeloval pri delitvi
bralnih znac¢k. Burno so ga pozdravljali ¢lani
KUD, ko je prisel na krstno predstavo svoje
drame Oblaki so rdeci leta 1957.

Precej njegovih del, zlasti mladinskih, so
uprizorili tudi na RTV Ljubljana (Primozev
dnevnik, O¢alnik).

Vso slovensko kulturno javnost je 8. 2.
1980 pretresla vest, da je sredi dela in snova-

Viadimir Kavcéic

nja podlegel slovenski uditelj in knjizevnik,
urednik Leopold Suhodoléan.

Dva dni nato ‘ga je mmokica-¥orodtev, zla-
sti e mladine, zastopniko\v zveze knjizevnikov,
vrstnikov in mladih iz Sentilja in od drugod
pospremila k zadnjemu poditku na idili¢nem
pokopalis¢u pri Sv. Barbari med Ravnami in
Prevaljami.

Tu sanja svoj vecni sen Polde Suhodoléan,
njegov spomin bo ostal, dokler bo narod pre-
biral in uprizarjal njegova dela.

Leopold Suhodol¢an

(1928-1980)

Zbrali smo se, da pocastimo spomin in
izrazimo svoje spostovanje Leopoldu Suhodol-
¢anu, pisatelju, ucitelju, javnemu in kulturne-
mu delavcu, humanistu in ¢loveku s Sirokim
kulturnim obzorjem.

Leopold Suhodol¢an se je rodil 1928 tu-
kaj, v Zireh, v bajti, ki je bila materin dom.
Tu je prezivel prvih Sest let svojega Zivljenja.
Pozimi na veliki krusni peci, poleti v bliznjem
gozdu ali v delavnici pri starem ocetu, ki je
izdeloval zaboje za razpoSiljanje Zirovskih cev-
liev. Ko so odeta, finanénega straznika, preme-
stili na drugi konec Slovenije, na Pla¢ pri
Svecini, se je tja selila vsa druzina. Ziveli so
na samoti in mladi Suhodoléan je imel do 3ole
celo uro hoda. Mladostna dozZivetja so se mu
globoko vtisnila v mlado duSo in ostala sestav-
ni, zelo znacilen del njegovega odnosa do sve-
ta.

Tretja zivljenjska postaja je bila za Suho-
dol¢ana Sentilj v Slovenskih goricah, od tam
se je z vlakom vozil v Solo v Maribor. Leta
1941 so njegovega oceta Ze prvi dan vojne
zajeli Nemci in ga poslali v ujetnistvo. Skrb za
§tiri mladoletne otroke je vso vojno slonela na
materinih ramenih.

Po vojni je Suhodoléan koncal ugiteljisce

v Mariboru, tu se je prebudila tudi njegova

ustvarjalna Zilica, tu je v Solskem literarnem
glasilu Mlada greda objavil svoje prve literarne
prispevke. Njegova literarna druscina sta bila
pesnik Kajetan Kovi¢ in pisatelj Smiljan Roz-
man. Kmalu je zacel objavljati v Pionirju, Cici-
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banu, Pionirskem listu in drugod. Zelo zgodaj
je pokazal izrazit smisel za mladinsko pripo-
vedniStvo. Pedagosko delo je uspeSno povezo-
val s svojim pripovednim ustvarjanjem. V letih
1950—-1951 je uciteljeval na osnovni Soli v
Prevaljah, kjer je bil od leta 1953 naprej tudi
njegov dom. Na Prevalje se je vrnil tudi po
Solanju na visji pedagoski 3oli v Ljubljani, na
Prevaljah je bil desetletje in pol ravnatelj os-
novne $ole Franjo Golob.

Tu je ob svojem pedagoSkem in pisatelj-
skem delu razvijal tudi mnoge kulturne dejav-
nosti, odmevne po vsej Sloveniji. Naj tu ome-
nimo le akcijo Bralne znacke, ki ze desetletja
spodbuja Solarje k organiziranemu branju in
samoizobrazevanju, segla je tako rekoc¢ na vse
slovenske Sole in celo k zamejskim Slovencem
kot prvovrstna kulturna akcija nacionalnega
pomena.

V letih od 1974 do 1977 je Suhodoléan
deloval v Ljubljani, najprej kot urednik mla-
dinske revije Kuriréek, zadnja tri leta kot glav-
ni in odgovorni urednik pri zalozbi Borec.

Tudi v Ljubljani smo bili pricéa njegovi
vsestranski dejavnosti. Bil je ¢lan 3tevilnih od-
borov, rad je sodeloval in pomagal, ¢e je §lo
za konkretne naloge, za karkoli v zvezi s kul-
turo, umetnostjo ali z interesi mladega rodu.
Bil je preudaren ¢lovek, ki se ni znal prepirati,
tuje mu je bilo vsakrSno prazno besediéenje,
toda bil je resni¢no vdan umetnosti, Se pose-
bej knjigi, vsakemu kulturnemu ali vzgojnemu
delu. In iz Ljubljane se je vsak teden vradal na



Prevalje, v svoj dom, kajti bil je globoko vdan
tudi svoji druZini, svoji Zivljenjski druzici in
dvema otrokoma, ki ju je pomagal vzgajati v
postena, delovna, sréno dobra ¢loveka.

Njegova prezgodnja smrt 8. februarja, prav
na slovenski kulturni praznik, leta 1980, je
bila za druzino in za vse, ki so ga poznali, za
vse, ki smo z njim sodelovali, hud udarec.

Osupnil nas je njegov odhod, zapustil nas
je v 52. letu svojega Zivljenja, prav v ¢asu, ko
je njegova ustvarjalnost in umetniSka zrelost
dosegla vrhunec. Pogresali smo njegovo poste-
no in konstruktivho pripravljenost za vse do-
bro, za vse, kar je bilo v prid nasi kulturi.

Na mnogih podroéjih je po njegovem od-
hodu zazijala nepopravljiva vrzel. Zaceli smo
se zavedati, kako bogato in kako vsestransko
je bilo njegovo delovanje: pisateljsko, publici-
stitno in prevajalsko, organizacijsko in ured-

nisko, izobrazevalno in na S§tevilnih drugih -

podroéjih.

Cetrt stoletja trajajoce pisateljsko delo kaze
na izredno plodovitost. V tem dcasu je
napisal in objavil sedem romanov (Svetlice,
Bog ljubezni, Noro zivljenje, NajdaljSa no¢,
Nocéni vlak, Trenutki in leta, Snezno zname-
nje), tri zbirke novel, Sest gledalikih in Stiri-
najst radijskih iger ter dve televizijski igri za
odrasle.

Za Suhodol¢anovo pripovedno delo je zna-
¢ilen njegov stvaren, realisticen, a izredno ra-
zumevajo¢ odnos do ¢loveka, odprtost do Ziv-
lienja, zato v njegovih delih pripoved prevladu-
je nad izpovedjo. Oblikovno in izrazno si je
prizadeval za vkljuéevanje v sodobne tokove,
toda ti sami mu nikoli niso bili cilj. Z mnozi-
co likov je pletel svojo podobo ¢asa in prosto-
ra.

Toda najvecji del svojega talenta in svoje
ustvarjalnosti je posvetil mladi generaciji. Slo-
vensko mladinsko in otrosko literaturo je obo-
gatil s Stiridesetimi knjigami, devetnajstimi lut-
kovnimi in gledaliSkimi, Stirinajstimi radijskimi
igrami in dvema televizijskima nadaljevankama.
Postal je eden najpriljubljenejsih sodobnih mla-
dinskih pisateljev v najbolj Zlahtnem pomenu
te besede.

Pri pisanju za mladino je zajemal snov iz
slovenske ljudske zakladnice, iz Zivljenja in
iger sodobnih mladih generacij, ustvarjal in
uveljavljal je nov tip slovenske mladinske knji-
Zevnosti, utiral pota sprosc¢eni in sre¢ni mla-
dosti. Njegovo ime je po velikanih klasiéne
mladinske knjizevnosti, SeliSkarju in Bevku,
postalo nov razvojni mejnik. To delo za mladi-
no je Suhodol¢an opravljal z vso umetnisko
zavzetostjo, pisateljskim zanosom in navduse-

_ njem, z bogato izrazno kulturo, prepri¢an, da
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je za mladino najboljie komaj dovolj dobro.

Mladina je vzljubila njegova dela in stro-
kovni ocenjevalci so mu naklonili najvisja pri-
znanja. Mnoge njegove knjige so izSle v veé
ponatisih, mnoge so postale priljubljene doma
in v tujini. Njegova dela je prevajalo nad pet-
deset prevajalcev. Trinajst knjig, prevedenih v
§tiriindvajset jezikov, je dozivelo Ze osemin-
Sestdeset izdaj. Njegova dela je ilustriralo vec
kot Sestdeset likovnih umetnikov. Vec¢ kot
dvesto petdeset ocenjevalcev je o njih napisalo
ve¢ kot petsto informativnih sestavkov, po-
globljenih analiz in problemsko zaokrozenih
razprav in diplomskih nalog.

Toda vse navedene Stevilke so le zunanji
izraz zanimanja za veliko delo, ki ga je za
slovensko kulturo in posebej za slovensko knji-
go opravil Leopold Suhodoléan. Pravo Zzlaht-
nost in najpristnejse jezikovno bogastvo vsebu-
jejo njegova dela. Kdor se poglobi vanje, je za
svoj trud bogato poplacéan.

Prav je, da temu velikemu delu izrazamo
zahvalo in priznanje. Se posebej je prav, da se
to dogaja tukaj v Zireh. Tu se je Leopold
Suhodoléan rodil, sem se je rad vracal, zlasti
dokler so tu ziveli njegovi stari starSi, teta
Pavla Pertout, strica Stefan in Joze Sorli z
druzinami.

Leopold Suhodol¢an je bil s svojim rojst-
nim krajem povezan vse svoje Zzivljenje. Vec-
krat je omenjal, da se je na KoroSko, Mezisko
dolino in na Prevalje tako hitro privadil tudi
zato, ker so ti kraji podobni Poljanski dolini.

Plos¢a, ki jo danes odkrivamo v njegov
spomin, v spomin c¢loveka, ki je svoje najboljse

mo¢i posvetil knjigi in duhovnemu razvoju
mladega Cloveka, naj tukaj$njo mladino spod-
buja, da bo segala po njegovih delih in si svoje
Zivlienje obogatila z novimi spoznanji. |z nje-
govih knjig se bo ugila ljubiti in spo$tovati
zivljenje, delo in ustvarjalnost.



Zahvala-ob odkritju
spominske plosce

21. oktobra 1988 smo ob zirovskem kra-
jevnem prazniku odkrili spominsko plod¢o pi-
satelju Leopoldu Suhodol¢anu (1928--1980)
ob 60-letnici njegovega rojstva. Odkril jo je
njegov prijatelj, pisatelj Vladimir Kavci¢, ta
Cas predsednik RepubliSkega komiteja za kul-
turo in na$ poljanski rojak. Besedilo njegovega
nagovora objavljamo.

Povezovalec programa ob odkritju spo-
minske plo3¢e — Milan Trojar — je slednjega
sklenil s temile zahvalnimi besedami:

.S tem je spominska ploS¢a Leopoldu Su-
hodoléanu odkrita. Dovolite mi, da se ob tej
priliki zahvalim vsem, ki so kakorkoli prispe-
vali k temu dejanju:

— Muzejskemu drustvu Ziri in KS Ziri, ki sta
prispevali potrebna finan¢na sredstva,

— Koroski osrednji knjiznici na Ravnah, ki
nam je s posredovanjem Marije Suhodol-
¢an dovolila Se enkrat odliti bronasti relief
mojstra Stovicka,

— akademskemu slikarju Stanetu Kosmacu,
ki si je omislil likovno podobo ploice,

— kamnoseskemu mojstru Petru Glihi, ki je
ploco izdelal,

— ¢&lanom uredni$kega odbora Zirovskega ob-
casnika, ki so obrali vsa potrebna pota in
plosé¢o tudi postavili,

— druzini avtorjeve sestricne Polone Sorli, ki

Miha Mazzini

je plos¢o prijazno sprejela v svoje varstvo,
— pisatelju Vladimirju Kavéiéu, ki jo je od-

kril,

— in vsem, ki ste to dejanje pocastili s svojo
prisotnostjo.”

Ko objavljamo te besede, bi kazalo dodati
§e zahvalo nastopajo¢im — pihalni godbi Alpi-
na in deklikemu decetu Kresnice — ter Stevil-
ni kulturnidki delegaciji iz pisateljevih Preva!j
in iz Raven na Koro$kem, ki nas je uro kasne
je v zirovski kinodvorani prijetno presenetila z
bogatim kulturnim programom.

Se posebej pa Zelimo omeniti naslednje
mecensko kulturno dejanje. Ko smo po odkrit-
ju ¢akali na radun za plos¢o, katere izdelava
naj bi tedaj po specifikaciji stroSkov veljala
dober milijon dinarjev, smo namesto racuna
prejeli prijazno pismo. V njem nam VERA in
PETER GLIHA, ki imata v Spodnji |driji za-
sebno kamnose$ko delavnico, sporocata, da
zelita kot rojaka prispevati h kulturni podobi
svojega rojstnega kraja in se zato odpovedujeta
placilu za opravljeno delo.

V upanju, da bo ta hvalevredno dejanje
posnemal Se kdo, se jima v imenu Muzejskega
drustva Ziri in uredni§tva Z0 Se enkrat prav
lepo zahvaljujemo.

Esej o literaturi

ali

Kdaj bomo Metodu Pucveku priznali zasluzeno mesto med velikani svetovne knjiZzevnosti?

1. UVOD

Septembra 1983 me je Edo Torkar povabil na enodnevno nabiranje gob po primorskih hribih v
okolici Podbrda. Povabilo sem sprejel. Ne iz denarnih nagibov (Edo je nabiral gobe za prodajo); z
njim sem $el zaradi sprostitve, ki sem jo nameraval najti v naravi. Pred tremi dnevi sem diplomiral
iz komparativistike, kar pri mojih letih ni majhna stvar. Ce pritejemo zraven $e vso teZavnost
dolgoletnega Studija in hkratnega dela v Zelezarni, se moram naravnost pohvaliti. Ceprav se
verjetno zdi petnajst let sedenja ob knjigah neukemu in 3tudija nedeleznemu bralcu gromozansko
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dolga pot do diplome, pa povsem zbledi, ¢e jo primerjam z leti, ki so minila od vpisa mojega sina
na fakulteto (brez vidnega uspeha).

Med hojo skozi jesenski gozd so se mi v glavi kopicile dileme. Naj pustim sluzbo polkvalifi-
ciranega delavca in se posvetim znanosti? Prihrankov vsekakor nimam zadosti; povrh vsega se tudi
ne spodobi do smrti Ziveti kot brezposeln. Naj preloZim raziskave za sedem let, do upokojitve?
Naj pocakam na sinovo diplome in zaposlitev? Bi me vzdrZeval? Ta varianta se mi je zdela
najdolgotrajneja in najbolj nemogoca od vseh. Naj ga pregovorim, da mi odstopi pokojnino, ki jo
dobiva po materi, moji prezgodaj umrli Zeni, in gre delat prek Studentskega servisa?

Med premisljevanjem so mi usle vse naravne lepote, celo zelena musnica, ki pa jo je Edo,
izkusen gobar, takoj odkril, potegnil iz ko3are in preprecil najhujSe. Pricelo se je veceriti. Nisva
imela ure in ker vlak bolj poredko pripelje skozi te kraje, ga nisva hotela zamuditi ter tvegati
negotovo, neudobno in predvsem mrzlo noc¢ na klopci pred Zelezniskim postajaliS¢em. Edo je zato
budno opazoval polozaj sonca, kasneje zvezd in naju ob primernem trenutku povedel k postaji.
Usluzbenec, ki je ravno zaklepal vrata pisarnice, nama je povedal, da je zadnji vlak proti Jesenicam
odpeljal pred pol ure. Ni nama preostalo drugo, sedla sva na klop in se posku3ala ¢imbolj udobno
namestiti, Obzirno in okrog ovinkov sem potozil zaradi revme, nedvomne posledice mojega dela v
Zelezarni. Edo me je pogledal izpod ¢ela, malo premisljeval in predlagal petnajstminutno hojo v
hrib do njegovih znancev. Strinjal sem se, saj me je mrazilo ze ob misli na hladno septembrsko
no¢. Po dobri uri hoje sva obstala pred majhno hiSo, globoko zajedeno v hrib, katere procelje je
kukalo iz poboéja kot krt iz luknje. Med potjo mi je Edo na kratko obnovil burno Zivljenjsko pot
stanovalcev domacdije, tako da sem si ljudi Zivo predstavljal. Tisti ¢as sta zZivela le $e dva, oba Ze
precej v letih. Metod Pucvek in njegova sestra Jerica. Hkrati je Edo omenil namero opisati
Metodovo zivljenjsko pot v prozi, tako kot je Ze veckrat prej storil z usodami ljudi iz teh hribov. '
Nekatere kraj njihovega spocetja prav misti¢no privlaci.

Na najino trkanje dolgo ni bilo nobenega odgovora, kljub svetlobi zarnice, ki se je prelivala po
pobocju skozi strgane, od ¢asa ter umazanije rjave zavese. Mogoce sta starca od zadnjega obiska
oglusela, je pripomnil spremljevalec, tik preden sva zasliSala drsajoCi Sum pocasnih korakov. Vrata
je odprl Metod in naju prijazno povabil v hiSo. Mojega sopotnika je takoj prepoznal, kar sem imel
za dokaz cilosti, saj je moral biti po Edovem pripovedovanju star Zze ¢ez osemdeset.

Jerica je odhitela kuhat ¢aj, mi pa smo posedli okoli masivne hrastove mize in kramljali o
Zelezarni, v kateri je Metod delal celo Zivljenje. Zelo se je razveselil, ko je slisal, da se v zadnjih
petdesetih letih ni v ljubljenem podijetju ni¢ spremenilo.

Vsakdo potrebuje $¢epec stalnosti in nespremenljivosti na svetu.

Med obujanjem spominov si je s ko3¢enimi, od tobaka rumenimi prsti, podajal cigareto za
cigareto med tanke ustnice, katerih rdecica je Zivo udarjala iz posuSenega, Ze skoraj pergamentnega
obraza. Obc¢asno mu je sapo spodrezal suh, kréevit kaselj, po katerem se je moral dolgo boriti za
naslednji vdih.

Jerica je sedela na klopi ob lonceni peci, ne da bi enkrat samkrat posegla v pogovor. Mislili
smo, da je zakinkala, in kar pozabili nanjo.

Nenadoma je poskodila, zapihala kot jezna macka in zacela kricati. S teZavo sem razbral
smisel. Bojda ji je soseda, h kateri si je §la sposodit lon¢ek masti, oponesla preve¢ — Ze kar Zzaljive
- domacnosti in ji povrh vsega ocitala beracenje. Kdaj naj bi se to zgodilo, nisem mogel ugotoviti.
Mogoce danes, véeraj, v zgodnji mladosti.

Metod se ni razburjal, kot bi bil Jeri¢in izbruh na sporedu vsak dan. Cez ramo ji je zamomljal,
naj nese mast nazaj, potem pa spet sklonil pogled k razjedeni povr$ini mize in prizgal novo
cigareto. Jerica se je naslonila ob pe¢ in odividno pomirjena znova zakinkala. Pogovor je podasi
zamrl. Metod je kadil in kasljal, Edo napol spal, z dlanjo podpirajo¢ glavo. Jaz pa sem obsedel kot
od mrtvouda zadet.

Nisem mogel verjeti. Tu v hribih, na sprehodu, ki naj bi sluzil pozabljenju $tudija in raziskoval-
nega dela, sem naSel manjkajoci ¢len in z njim zakljugil krog, zacet pred tisocletji.

2./ JEDRO

Zapisal bom Metodove besede Jerici. Zvesto po originalu, v enakem vrstnem redu, le transkribi-
rane iz nare¢ja v knjizno slovensc¢ino:
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. 11 pojdi, Jerica, in ji razlozi,
da je ne mislimo Zzaliti; daj ji
vrni mast, ki jo more potesiti!”

Stavek sem zapisal v obliki verzov in s tem napravil enajsterec, ki ga je uporabil avtor,
popolnoma razviden.

V naslednje pol minute sem se spomnil, od kod verze poznam.?

Doma sem preveril in res, v prvem prizoru petega dejanja Shakespearove drame Antonij in
Kleopatra pravi Cezar Prokuleju (prevod Janko Moder):

., Ti pojdi, Prokulej, in ji razlozi,
da je ne mislimo Zaliti: daj ji,
kar more v Zalosti jo poteSiti..."”

Prvi dve vrstici sta popolnoma enaki. Tretja Shakespearova uSesom mileje in polneje zveni.
Dolgo sem premisljal ¢emu. Menim, da ji ¢&ar pesniSke popolnosti in miloglasja daje njena
nedolocenost. Vsakdo si lahko sam po svojih nagnjenjih predstavlja, s ¢im jo bo Prokulej potolazil.
Pri Metodu pa ni nobene skrivnosti ve¢. Za lon¢ek masti gre; nadvse trivialna in mnogim prav
odvratna zadeva.

Po Metodovih besedah se je v meni kot razjarjeni lev prebudil prirojen raziskovalni duh, do
znanstvenih vi§in potenciran s Studijem komparativistike.

Najprej sem moral izkljuciti naklju¢nost.

Vprasal sem ga, ali pozna Shakespeara. Pomislil je in zanikal. Veéina njegovih kolegov je Ze
pomrla, med delavci, sedaj po vecini z juga, ima le malo znancev; med njimi zagotovo ni nikogar s
takim imenom. Po krajSem preudarjanju je zatrdil, da tega ¢loveka ni niti med sosedi.

Obstajala je moznost, da je sliSal gornje verze pred leti in jih tisti veder, v ¢udni, vedno
nepredvidljivi podzavesti, prikopal na plano.

Mimogrede sem ga povpradal po izobrazbi. Sploh ni nikoli hodil v 3olo. Se podpisati se ne zna.

MozZnost branja je torej odpadla. Prav tako ni bil nikoli v gledali§¢u. Ja, nekajkrat so prisli v
Zelezarno gledaliséniki s predstavo za delavce. Televizije in radia ni imel. Kaj mi bosta? je rekel.
Se pred leti je Zivel brat France, ki so ga Italijani spomladi dvainstiridesetega udarili po glavi s
puskinim kopitom in je potem do konca Zivljenja neprenehoma ponavljal en in isti stavek. Tako so
se mu privadili, da sta po bratovi smrti skoraj pol leta oba z Jerico ponavljala stavek namesto
umrlega, saj bi bilo drugace v hi§i pretiho.

Tisto no¢ nisem mogel spati. Premetaval sem se po kmecki pecéi in butal ob Eda, ki mi je v
snu vsakokrat odgovoril z jeznim godrnjanjem. Zaspal sem Sele proti jutru in med zadnjimi
prebliski zavesti sem si zabical, kako moram zjutraj vprasati Metoda, za kateri stavek je $lo.

Pozabil sem. Na vpraSanje sem se spomnil Sele med voznjo z delavskim vlakom na Jesenice. V
mislih sem o$tel samega sebe in se posvetil premisljevanju o Metodu, ne da bi karkoli omenil Edu.
Ceprav je moj prijatelj, je vendarle del javnosti. In sleherni znanstvenik mora dodobra razmisliti o
vseh posledicah svojega odkritja, preden nastopi pred obcinstvom, podkreplien s trdnimi in
argumentiranimi dokazi, e posebej, ¢e gre za epohalno odkritje.? Raziskovalni kriterij in instru-
mentarij znanosti sta jasno specificirana. Cisti dialekticni materializem, brez mistike. Sveti§ce
znanosti, osvobojene vseh osebnih vplivov, Zelja in Custev raziskovalca.

Med voznjo sem Zzarel od veselja. Koné¢no bom lahko uporabil vse znanje, pridobljeno na
fakulteti! Ne verjamem, da je Edo kaj opazil. Jemal je vsakega juréka posebej iz koSare in ga
preraéunaval v denarne enote. :

Po prihodu na Jesenice sem se najprej odpravil k uredniku glasila Zelezar in ga zaprosil za
pomo¢. Prebrskala sva stare letnike ¢asopisa, povprasala vse mogoce ljudi, ki so se kdaj ukvarjali s
kulturo v tovarni. Shakespeara ni za delavce uprizorilo nobeno gledalisce.

Odsel sem na bolniSko, éeprav nisem delomrznez. Zdravniku nisem lagal. Zares sem bil
vro¢iéen, oblival me je pot in razbijalo mi je po glavi. Le da ni $lo za vdor virusov, ampak
raziskovalne strasti, ki me je vsega prevzela.

Zvecer sem se vrnil v Podbrdo, poklepetal z Metodom in ga fotografiral. Zahvaljujo¢ znancu, ki
se je meni na ljubo resni¢no potrudil, so bile fotografije naslednje popoldne Ze gotove.

Stekel sem domov in na prozorno folijo prerisal obris lobanje ter oértal cone cela iz knjige
Giovanni Battista Vica. Folijo sem polozZil prek Metodove fotografije. Ostrmel sem. Metod Pucvek
je dosegel rezultate, kakrSnih nisem zabeleZil e pri nikomer, ne pri znancih, ne pri javnih
osebnostih, na katerih ¢asopisnih podobah sem vadil Vicov instrumentarij.
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Dve coni sta bili nerazviti: religija in prakti¢nost. Zadnje je za delavca brez kvalifikacije zelo
¢udno. Po Stiridesetih letih fiziénega dela se ta cona ni razvila.

Se je Lamarck motil?

Otresel 'sem se hereticnih misli. Naj se z biologijo ukvarjajo drugi, sam ostanem raje pri
literaturi. Coni predstav in filozofije sta bili izredno razviti, vse druge (dojemanje, modrost, etika) pa
srednje. Najdalj sem se zadrzal in najbolj namucil s cono modrosti, ki je bila na desni popolnoma
deformirana. Pojasnilo sem naSel Sele pri Alfredu Ahrendu. Degenerirana polovica cone modrosti
izni¢uje voljo po modci.

Naslednji dan sem znova sedel na vlaku in nestrpno pogledoval skozi okno, oboroZen z najbolj
vrhunskim instrumentarijem za odkrivanje ¢love$ke dude, kar ga premore sodobna znanost. Testi za
obkrozanje.

Prinesel sem dva zavojcka cigaret brez filtra in ga s tem odobrovoljil. Nisem mu izdal namena
obiska. VpraSanja sem znal na pamet in jih uporabil med pogovorom, ne da bi Metod karkoli
posumil. Pekla me je vest, a tolazil sem se s sluzbo znanosti. In kaj je posameznik v oceh
neustavljivega napredka?

Odgovore sem zapisoval na prepognjen ¢asopis, na videz iz navade vrte¢ svinénik v roki. Z
mirno vestjo zapiSem, da mi je testiranje uspelo. Pri Metodu nisem zasledil trohice Zivénosti, ki
tako rada blokira ¢loveske sposobnosti. Zahvala gre vsekakor dobro izpeljanim testom, maskiranim
v vsakdanji pogovor.

Uporabil sem test Jeana Baptista Delacoura Ali ste genij? Seveda ga na tem mestu ne smem
ponatisniti v celoti, saj je, tako kot Roschachovi testi, ena najbolj ¢uvanih skrivnosti. Sicer pa,
kolegi strokovnjaki Zze vedo, za kaj gre. Javni ponatis vprasanj bi spustil instrumentarij znanosti,
sam skalpel psihologije, ¢e ga lahko tako imenujem, v nestrokovne roke, kar bi tako kot vedno
privedlo do $irjenja Sarlatanstva. Povrh vsega bi instrumentarij s tem oskrunil. Sedaj bi lahko citiral
svetopisemski stavek o biserih in svinjah ter tistega o Jupitru in volu.

Navedel bom dve vprasanji* in s tem zaprl usta neposvecenim ter se obranil obtozb cehovstva.

lzmed petnajstih vprasanj naj zapiSem po lastnem mnenju najzahtevnejsi:

Kje ste bili na dopustu leta 1964? MoZnosti: morje, hribi, sorodniki.

Nikjer, tako kot zmerom, je izstrelil Metod.

Kaj ste delali 20, marca 1968 ob 8.in 15?

Bil sem na $ihtu, tako kot zmerom, razen ¢e ni bila nedelja, je odgovoril.®

Ce anketirani odgovori na dvanajst vprasanj, je genij. Metod je odgovoril na vsa postavljena.

Izpustil sem vprasanje:

Ali znate na pamet dvajset telefonskih §tevilk? DA NE

ker Metod ni imel telefona.®

Za naslednji obisk sem prihranil raziskavo ért na dlaneh, a me je prehitela Pucvekova smrt.
Jerica mi je povedala, da je nenadoma pric¢el pljuvati kri in so ga z redilcem odpeljali na Golnik.
Niso ga mogli veé resiti. Umrl je 13. novembra 1983 za tuberkulozo. Kaj naj $e re¢éem? Bolezen
slovenskih pesnikov. Se eden, zadnji med njimi, se je pridruzil nebeSkemu Parnasu, ki ga je napolnil
Kochov bacil.

3. ZAKLJUCEK

Naj na kratko razlozim teorijo cikli¢nosti, temo svoje diplomske naloge. Tam bo radovednejsi
bralec nasel ve¢ podatkov, bolj pregledno podanih in utemeljenih kot tu, kjer mi ¢as in prostor
tega ne dopuicata.’

Menim, da ima vsaka stvar na zemlji svoj zacetek in konec. Verjetno moje prepric¢anje izvira iz
mladosti na kmetih, kjer ni nedokonc¢anih stvari. Vse ima glavo in rep. Literatura, tako kot vsa
druga umetnost, se je nedvomno pri¢ela z molkom. Prvi velikan knjizevnosti ni napisal nicesar, Se
svojega imena ne. Naslednji prav tako ne, ¢util pa je S¢emenje v mednozju, ki ga tudi spolnost ni
mogla potesiti. A ni vedel, zakaj.

Tretji je potegnil prve ¢rte po glini. In tako naprej.

Tisoéletja tako.?

Dvajseto stoletje prinese destrukcijo pisanja. lzdajajo knjige z nakljuéno zbranimi ¢rkami.
Potem s praznimi listi. Belina.

Naslednja stopnja je jasna, logi¢na in nujna.
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Knjiga brez listov in platnic. Nig.

Vprasanje je le, ¢e je Metod Pucvek zadnji avtor ali predzadnji, tisti, ki $e ¢uti $¢emenje po
pisanju. Mislim, da ne, vsaj ni¢esar takega nisem mogel razbrati iz njegovih besed. Res pa je, da
sem ga poznal premalo Casa.

Drugim raziskovalcem prepuS¢am iskanje predzadnjega avtorja, zadnjega sem nedvomno nasel
jaz.

Se nekaj besed o oceni Pucvekove veli¢ine: ljudje silno radi rangirajo svet, ki jih obdaja,po
stopnjah vrednosti, katerih kriteriji so negotovi, za lase privleceni in pogosto smesni.

Kdo je bil torej vecji pisatelj? Dostojevski ali Pucvek? Homer ali Pucvek?

Vprasanje je brezpredmetno. Literatura je Ze zaklju¢en krog, ne lok, ravno zaradi Pucveka, ki
jo je popeljal na izhodis¢e. Kdo lahko pove, katera toc¢ka na kroznici je najvise? Kot pri planetu:
je Avstralija viSe od Evrope? Vse je odvisno od nasega gledis¢a. Vse tocke pa so od sredi$éa enako
oddaljene. Mozno je le vpralanje, kdo ima boljSega press-managerja? Potemtakem ne gre za
veli¢ino, ampak popularnost. Razcistimo Se nekaj: zakaj Pucvek, Ce je bil taka literarna veli¢ina, ni
pisal?

Odgovarjam: taka in tako pomembna literarna veli¢ina je Pucvek ravno zaradi tega, ker ni pisal.
Ce bi, bi bil le eden izmed mnogih, ki podalj$ujejo agonijo razpadlega trupla knjizevnosti. V glasbi,
na primer, je situacija jasnejSa. Gre, seveda, ravno tako za krog iz tiSine v tisino. Le da se tu ve za
Johna Cagea in njegovo skladbo, polno molka sredi petdesetih let tega stoletja.

Naslednje vprasanje: kaj sedaj?

Velikanska vedina ljudi tako in tako ni opazila, da je umetnost rajnka. Preostala peScica se bo
delala, da tega ne ve. Saj bi sicer izgubili svoje sluzbe (umetnostni kritiki, novinarji, referenti,
izdajatelji, galeristi, zaloZniki . . .), svoje polozaje (zasluzni umetniki, lué¢ naroda. ..) in tako dalje.’
Priznanje o crknjeni umetnosti bi kruto prizadelo tudi srca, ki sebe imenujejo umetniska, in jim je
ravno to tista diferentia specifica, ki jih lo¢i in vzdiguje nad navadno rajo. In za koga podezelske
uciteljice literature hranijo in Zrtvujejo svojo nedolznost in hrepenenje, ki pociva na dnu njihovih
blagih src ter se razburka bolj poredko, a takrat z unicéevalno mocjo, ki ponavadi pusti za sabo
jokajoce plodove? Za truplo? Nepredstavljivo!

Zatorej je uradno umetnost 5e vedno ziva in zdrava ter se sprehaja med nami. Vsi, razen najbolj
trdobuénih, pa c¢utijo njen smrad, in da bi ga upraviéili, so privlekli na dan staro in bedasto
Nietzschejevo teorijo o veé¢nem vracanju, ki trdi, da se po zakljuéitvi kroga priéne nov cikel, enak
prejSnjemu. Ne verjamem v to, ceprav se tudi meni vCasih zazdi, da je svet kroZenje ene in iste
bednosti.

VpraSanje: Zakaj Pucveka nista premamila ne slava ne bogastvo?

Odgovor je izredno tezak, ker Metoda nisem zadosti poznal. Preprican pa sem, da sta bili obe
prestizni sanjariji vseh umetnikov Pucveku popolnoma dosegljivi. Ena izmed moZnih razlag je
deformacija desne strani cone modrosti in s tem unicena volja po moci. Slava, se ve, je le
nadomestek modéi. Druga hipoteza je njegov znacaj, podoben literarnim junakom |. B. Singerja, ki
se odredejo svetu ter krenejo v samoto, v puScavnisko Zivljenje. Mogoce bi ga lahko imenovali
Greta Garbo iz Podbrda. Verjamem, kako je, zaradi svoje znanstveno potrjene genialnosti, spoznal
bedo slave in pompa, ki so jo mnogi morali doziveti, preden so se lahko od nje odtrgali in zbezali.
Verjetno ni nasel smisla v spomenikih, proslavah in imenovanjih vrtcev, $ol in drugih pocastitvah,
med katerimi so nekatere res posrecene.'’

Zadnje vprasanje: Ce je bil Pucvek velikan knjizevnosti, pa ni napisal nicesar, koliko takih
velikanov hodi danes po svetu? Zakaj ne kdo od njih, zakaj ravno Metod?

Res, veliko jih je, a mnozice so brezimne. Poznamo le Spartakovo ime, nobenega drugega. Tako je
tudi v tem primeru. In na oditek, zakaj ravno on, lahko odgovorim le z nasprotnim vprasanjem:
ZAKAJ PA NE ON?

Po drugi strani pa, Metod mi je namignil. Z enajstercem, v katerem sem prepoznal dotik
Avtorja. Ljudje, ki vedo, ne potrebujejo debelih knjig in dolgih govorov. Zadostuje kratka opomba,
namig, sled, ki vzbudi v poslusalcu ali bralcu asociacije. Seveda pa morata biti obe strani med sabo
enakovredni.' !

Naj na koncu povem $e to, da me sréno veseli in radosti, ker smo z Metodom Pucvekom
konéno dobili klasika svetovne knjizevnosti, osebo, pomembno v planetarnem merilu, s ¢imer, vsaj
upam, se bo slovenski kompleks majhnosti in nepomembnosti unicil in izginil. Zelim pa, da po
stari navadi sleherne nepomembne in provincialne srenje, odrinjene dale¢ na obrobje dogajanja, ne
bi spodbijali njegovega mesta v svetu, pljuvali nanj in spodkopavali edinega resniéno pomembnega
pisatelja, kar jih premore nasa zgodovina. 39



1 Edo Torkar: Jezernikovi lodlomek iz daljdega teksta), Sodobnost, letnik XXXIII, Stevilka 1, 1985.
2 Za to se moram zahvaliti moji navadi med 5tudijem. Takoj po profesorjevi omembi kateregakoli pisatelja, sem oddel v knjiZznico
in si sposodil vsa dela omenjenega ter jih tudi prebral. Moja doslednost in temeljitost sta zbujali med $tudenti mnogo zbadljivk
in posmehovanja; verjetno tudi zaradi mojih let. Ni¢ ni mladini bolj draZljivega kot vdor starosti v opravila, za katera mislijo, da
so rezervirana le zanje. Castna in edina izjema med sofolci je bila Lidija G., ki sem jo dan za dnem sre&eval na stopnicah,
atovarjeno s kupi knjig. Omeniti moram dogodek v knjiZznici: Lidija G. si je sposodila vsa dela P. Zidarja in knjiZzni¢arka ji je
nalagala knjige drugo na drugo v naroé&je. Kup je zrastel ?e ¢ez L.-no glavo, knjigam pa 3e ni bilo videti konca. Deklica $ibke
konstitucije se mi je zasmilila. Prigel sem ravno po Rimbaudova dela — obe roki sem imel tako rekoé& prosti —, sem ji lahko
ponudil v pomoé svoje delavske dlani. Tezko otovorjena — loveé ravnotezje skladovnic kot cirkuska Zonglerja — sva prisopihala
do postajaliséa mestnega prometa. Sofer je zahteval,naj pladava % dve vozovnici za prtljago, kar sva iz nadelnih vzrokov
odklonila. Slovenski pisatelj, pa prtljagal O tempora, o mores! Se danes menim, da sva ravnala pravilno. Kljub moji revmi in
hudim bole¢inam v krizu sem odnesel dve tretjini P. Zidarja &ez celo Ljubljano do prebivalid¢a Lidije G., za kar se mi je med
vrati ocarljivo in plaho nasmehnila v zahvalo. Nasmeh mi je stokrat poplacal vse muke in se ji ob tej priliki zanj najlepse
zahvaljujem. Prosim.
Zato pri¢ujote rezultate raziskave dajem v tisk 3ele letos.
Javnosti sta znana tudi dva Rorschachova testa, kar me opravicuje pred kolegi.
Ni bila nedelja. Preveril M. M.
Popolnoma se zavedam moznega ocitka o izpudtanju vpradanj, kar bi, pritirano do konca, imelo za posledico test z enim samim
vprafanjem: Ali ste genij? DA NE Anketiranec bi obkroZil DA in trdil, da je genij. Na tako vulgarizacijo znanosti lahko
odgovorim le s prezirom. Kriterija nisem spustil za eno to¢ko, kljub manjdim moZnostim za dosego maksimuma.
7 Mihael Mazzini: O cikli¢nosti umetnosti, diplomsko delo, Filozofska fakulteta, oddelek za primerjalno knjizevnost, signatura
Studijske knjiznice: 37483. i
8 Verjetno se bo nafel zajedljivec, ki mi bo odital neznanstvenost. Kot bi bilo vse odvisno od nadarjenih in genijalnih
posameznikov, ki jim gre vsa slava; kaj pa mnoZice? Tem odgovarjam z izkudnjo, ki jo je v vrhunsko znanost prinesel
marksizem z likom Voditelja in dokazal moje stalis¢e. Natanéneje povedano, svoje stalid¢e sem izoblikoval po njem.
je podatek, da izsledkov pri¢ujoce raziskave niso hoteli objaviti v Novi reviji in Sodobnosti.

9 Najlepdi dokaz za gornje trditve je podatek, da izsledkov pri¢ujoce raziskave niso hoteli objaviti v Novi reviji in Sodobnosti.

<2 e 0 - A

10 kosmaé — vrsta jabolka (po slovenskem pisatelju)
celin — zelis¢ni obliZ proti Zuljem in revmati¢nim obolenjem, proizvaja Biocel, Ljubljana (po francoskem pisatelju)
leibnitz — butterkeks (po znanem filozofu in matematiku)
Te tri primere sem izbral zaradi moZnosti, ki se ponujajo:
— slovenski produkt po slovenskem pisatelju
— slovenski produkt po tujem pisatelju
— tuj produkt po tujem pisatelju
manjka seveda %e:
— tuj produkt po slovenskem pisatelju
Bo imel Metod Pucvek prvi to tast?

11 Princip se je najbolj uéinkovito udejanil pri Joyceu, saj je spisal Ulyssesa in ga s tem tudi — verjetno edini — prebral do konca.

JozZe Peternelj

]
Mateja
ODLOMEK 1Z ROMANA ,,MATEJA"

,Ja, Joco, pa menda ne misli§ danes riniti gor na Blego$§? *

,,Ne, danes bo dovolj do sem. Pa $e malo sem ga potegnil Ze pri vaiem Maksu. Seveda sem
placal,” je brz povedal Joco. :

,.Kako vam kaj gre, Useni¢nik?  ga je potrepljal po ramenih, da se je oce kar stresel.

..No, kako bi ti rekel? Srednje. Cakam, saj ves."

.. Kaj éakate? " se je naredil Joco nevednega, saj ga Ze tudi nekaj ¢asa ni bilo pri Useniéniku.

,,Cakam. Cakam, da se me znebijo.”

,,Dajte no, oce. Ne delajte mladim krivice. Kolikor jaz vem, dobro skrbijo za vas in nobenemu
niste napoti. Ali ne, Mateja? "

»Tako je, Joco. Lepo je, da tudi vi to vidite in poveste oéetu. Zdaj ga pa le potegnite na vase in
ocetovo zdravje,” je Ze bila Mateja boljSe volje.

,,Kaj pa vi, oce, ga ne bi spili en glazek? In ti Mateja?”

,~Jaz ga bom, da si poplaknem usta, za oéeta pa ne vem."’

Tudi meni ga nalij! Kaj bi se drzal. Nekaj me bo moralo pobrati, a ne, Joco? *

. Tako je, USeni¢nik. Pijmo ga, dokler smo Zivi. Potem ga bodo pa drugi namesto nas. Je
tako? *

Prav imas, Joco,” je ozivel tudi bolni oée. Mrakobni dan je postal vedrej$i. Samo da je Joco
vstopil, je beseda stekla. Joco je veselo-prilival. O¢e mu je modro kimal, e zlasti ée je beseda tekla
o gospodarstvu in politiki.
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Dopoldne se je kar hitro umikalo in Mateja je Ze zakurila v Stedilniku in pristavila lonec za
juzino.

Spet je nekdo odprl vezna vrata, udaril s ¢evlji ob tla in stopil naprej.

., Ti, Jure? " se je zacudila Mateja, ko je vstopil Jure. Zbala se je Ze, da vohlja za Jocom, pa je
Jure kar sam odgovoril:

,,Ves, dobil sem nekaj dni bolniske. Vro¢ino imam in trese me."” Odlozil je suknji¢ in sedel na
klop ob peci.

,,Ne bo hudega,” se je oglasil Joco in dodal:

,.Nekaj glazev Zganja in v posteljo, da se bo$ preznojil."”

,Ne. Ne. Alkohola pa ne. Kaj pa ée ima pljuénico? ” se je zbala Mateja in hitela kuhat
zdravilnega ¢aja.

,,Pa je res dudno, da si danes dobil bolni§ko, ko je ravno boZi¢,” se Joco ni mogel zadrzati, da
ne bi rekel ¢esa ¢ez oblast.

.,Zakaj to misli§? "’

., Tako, saj ves!”

..Saj me ni dal mojster v bolnisko, ampak zdravnik,” je pojasnil Jure.

.,No, to je Ze bolje. Dopusta pa bi danes prav gotovo ne dobil. Ves, ko sem jaz Se stanoval v
Zireh in hodil na delo v éevljarno, sem skoraj zletel na cesto, ko smo se o boZi¢u zapili in
zamudili delo. Saj ves, plan. V pisarni je to drugace. Zato sem danes tu.”

.,Mogoée. Tako je bilo véasih. Zdaj pa se ti gre$ gospoda, mi pa hodimo na delo in garamo v
fabriki ves dan, da se sploh prebijamo naprej,” je potozil Jure in popil ¢aj.

,Ja, res je,'" je pritrdila Se Mateja.

,,Ah, kaj bosta tako skisana zaradi tega! Tudi jaz sem hodil garat, pa me ni vzel vrag. Seveda se
v mestu nisem zaposlil. Ves, da bi me bilo sram. Zato sem se umaknil v Ziri, bogu za hrbet. Pa mi
ni bilo treba dolgo delati. Drugi so poskrbeli, da sem se hitro resil fabrike.”

,Kako to misli§? * je poprijel Jure. Mateja je prisedla k Juretu in ga zaskrbljeno gledala. Joco
pa kakor po navadi: ,,Ce me Ze spraSujes, kako sem se resil fabrike, vama bom pa povedal.” Prilil
si ga je e Silce, ga zvrnil in zacel: ,,To je bil hec! Bil je drzavni praznik. Na to ne dam veliko. Ce
je ze praznik, mora biti potica in vino, tega pa Nande ni dal. Nande je namre¢ bil nekakSen
poddirektor v ¢evljarni. Bil je pa¢ praznik. Nande je solil pamet laénim buc¢am. V sprevodu naj bi
korakali po cesti in nosili transparente z udarnimi gesli. Enega je Nande dal tudi meni. Prebral sem
napis ,,Delu &ast in oblast”. Ha, sem si mislil, Jocu delo, Nandetu pa oblast. Pa sem si dejal: To
naj nosi kar Nande sam. Potisnil sem mu transparent v roke, reko¢:

,Tale je pa prehuda zame. Ce ti verjame$ vanjo, jo pa $e nosi. Jaz je ne bom." In potem je
zdivjal.

,Pomni, Joco, kaj si mi rekel. O tem se bova $e pogovorila. Mislim, da se zavedas, kaj si
odklonil . . .

,Drzavno bandero,” sem mu pomagal kar sam. Grdo je pogledal in mi zagrozil: ,Se sanja se ti
ne, s ¢im se igras.’

,Me tudi ne zanima,” sem dejal in odsel med zborovalce. Mene so zanimale punce, ne pa
bandera.”

Spet je nalil svoj kozarec in popil. Jure mu je kar z zanimanjem prisluhnil. V prvih povojnih
letih Se ni delal v tovarni. Mateja pa se je z grenkobo spominjala tistih Casov, a je vedremu Jocu
kar prisluhnila.

Joco je zagreto nadaljeval: ,,Saj vesta, v tistem &asu so nam bile v zabavo le veselice in punce.
Plehmuzka je igrala, mnozice so drle skupaj, da je bilo veselo. Veliko je bilo lepih in razgretih ritk,
fante pa je pobrala vojna. Na plesih je bilo toliko izbire, da sem bil ve¢ kot zaposlen. Telesa so se
gnetla po majhnem plesisu, duh po razgretih ée$pljah je silil v nos in hlace so se nam polnile.”

,,No, Ze spet govorite neumnosti,”’ je morala nekaj rec¢i Mateja. Jure je molcal, oce pa je
zamomljal:

,Joco, ali te nikoli ne bo sredala pamet? Se danes, ko je boZi¢, take klatis."” Obrnil se je
vstran in poskusal presliSati Jocove neslanosti.

,,Bom pa nehal in vsi se zjokajmo od zalosti, da je danes boZi¢, pa nih¢e od nas ni videl cerkve
od znotraj,” se ni dal Joco.

.,In zakaj si zletel na cesto? *

Ni¢ nisem zletell Redil sem se fabrike, to ti povem. In kako je to bilo, ¢e te zanima?
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Popoldne, ko sem bil Ze precej nadelan, sem se spravil na Nandeta. Brz mi je dal vedeti, da je v
¢evljarni on bog in batina. Jutri dobis delovno knjizico. Taki sovrazni elementi nimajo med
postenim kolektivom kaj podeti. Sli§ita? Za Nandeta sem bil le element. Delovne knjizice sem bil
prav vesel, Nandeta pa sem moral 3¢ malo vzeti v roke. Vesta, kaj sem mu rekel? Zaradi tega bi Sel
skoraj v zapor.”

,.Kaj tako strasnega? ' je zanimalo Jureta.

,,Ni¢ strasnega. Videl sem, da Nande misli resno, pa sem se ga lotil z druge strani. ,Ve$ kaj,
Nande? ? Kaj se sploh Sopiris. Res si na visokem poloZaju, a kaj veé $e ni bil noben Nande. Je to
sploh kaks$no ime? Nande, Nande. Si Ze kdaj slisal, da bi bil kaksen kralj Nande? Nande se je
kislo skremzil, jaz pa nisem odnehal. Nande, pa vladar. Samo pri nas lahko vladate Nandeti. Mene
poglej. Joco, to je ime. Franc Jozef je bil cesar, Stalin je Josip, Tito je JoZe. Ha, le v &evljarni
imajo lahko Nandeta. Za Sustarja je Nande $e dober,” sem silil vanj, da je pograbil flaSkon vina in
zamahnil proti meni. Jaz sem se izmaknil, Nande pa je s flaSkonom oplazil po mizi in vino zlil po
sebi, ne po meni, kot je hotel. No, tako se je koncala moja proletarska pot, Se preden sem postal
udarnik. Nisem bil po meri Nandetu in njemu podobnim. Tako je, vidita.Ha, kaj bi delo, samo da
je denar . .. Je tako? ”

~Kaj naj re¢em? Vem le, da smo eni obsojeni na garanje, drugi pa bogu za hrbtom kradejo
¢as,"” je dejal Jure naveli¢ano, ker ga je Jocova pripoved Ze dolgogasila. Oglasila se je Mateja.

,,Kaj pa sindikat? Se ni potegnil za vas? *

Kaj bi sindikat! Sindikat je pomagal upravi privijati delavce, da smo izpolnili plan. Kako so
nekateri ure in ure gazili sneg, da so prisli na delo, sindikata ni zanimalo, kaj $ele, da bi jim
pripravili topel ¢aj. Mozje so pozimi prihajali z mokrimi srajcami in taki garali osem ur brez tople
malice. Sindikat je zanimalo le borbeno razpoloZenje med delom, da bo uprava nagrajena ob
izpolnitvi plana. Po oddelkih so namestili zvo¢nike in med malico, ki je trajala le petnajst minut,
so nam igrali kora¢nice. Koracnice za prazne riti. Najve¢, kar je kdo pojedel, je bil kos¢ek kruha
in morda 3e skodelica hladne, grenke proje. Spominjam se mladega kmeckega fanta. Bil je bivsi
partizan. Dejal mi je, da je bil Ze med vojno tako majhen, da ni nikdar sanjal o povojni slavi. Zato
se ni obracal preve¢ po vetru in vpil zdaj Zivel, Stalin, zdaj Smrt Stalinu. Bil je postena kmecka
buca, zato ni vsega kapiral. Verjel je, da je dovolj, ¢e dobro in pridno dela, za drugo se ni gnal. Ni
pa hotel zapustiti doma, da bi potem stanoval v kaksni plesnivi luknji. Zato je bil za ,oblast’ Se
vedno kulak, ¢eprav so doma dali vse za partizansko vojsko in izpraznili kas¢e in hlev. Kulak ne
sme dobiti Zivilskih kart, je menil nekdo od oblasti. Oblast pa je bil vsakdo, ki ni sedel na
Sustarskem stol¢ku. In tako je fant dolge mesece, ceprav je krepko presegal normo, med malico
lacen poslulal udarne koraénice iz zvoénikov. Le véasih sem ga videl, ko je sedel zunaj na
betonskih stopnicah in si s svojo punco, ki je bila héi revnega ¢evljarja, delil ko3éek kruha in malo
steklenico ¢rne proje. Tisto nabijanje iz zvo¢nikov mu je Slo tako na Zivce, da sem ga enkrat
komaj zadrzal, ko je hotel vstati in razbiti zvoénik. Zvoénik mu je godel, da ni slisal kruljenja iz
praznega Zelodca.

No, tako sem dobil odpoved in odsel na ob¢ino. Kaj sedaj? Vsemogoéni Kremzar, ki je bil
tisti ¢as oblast v kraju, me je zabodeno pogledal.

.5 kulaki in burZzuji smo opravili. Tudi ti nas ne bo$ zafrkaval. Tako se bova zmenila:
izkori¢anja ¢loveka po ¢loveku je konec. Pljuniti bo§ moral v roke in si sam sluziti kruh. Ce ti je
bil v &evljarni pregrenek, te bom dal na Jelovico sekat les za drzavne potrebe. Tam se bos ze
spametoval! Ce ne, pa poznam tudi druge naéine. Se razumeva? "

~Razumem, kdo je v kraju glavni. A Joco ne bi rad koga izkori§¢al in ne preizkusal
Kremzarjevega potrpljenja. Zato se nisi lotil pravega. Nikdar ve¢ me ne vidi§ v tej bajti. Adijo!"*
Zaloputnil sem vrata, da se je stresla bajta in oblast v njej. No, zdaj pase o boziéu nimam kaj
poceti. Z oblastjo pa sem si Se vedno navzkriz, kadar se sre¢ava v mestu.”

,.Misli§ s Kremzarjem? "

,Ja. Seveda, on je oblast,"” je smeje se pribil Joco.
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Toncka Stanonik
O cem molcita
morje in svetilnik ?

To pa ze moram reci, da so z menoj veéne tezave. Dogajajo se mi na primer take stvari: kadar
bi morala kaj povedati, najraje mol¢im, kadar bi morala biti tiho, pa mi nagaja jezik. In kadar bi
morala priti zgodaj domov, se prav gotovo potepam. In med pocitnicami ho¢em vedno znova v
Piran. Pa zakaj ravno v Piran? Zato da lahko zahajam na piransko obzidje. Pa kaj ti bo piransko
obzidje? Od tam lahko gledam svetilnike na oni strani obale. Pa zakaj prav svetilnike? Svetilnik
mi bo morda povedal, kako se je kon¢ala tista pravljica.

— Svetilnik, povej mi vendar, ga rotim. — Kaj je bilo potem z ribi¢em in belo bar¢ico? A on
samo moléi in mi meZika. In tako moram vedno znova na piransko obzidje. Vsega pa je krivo
morije, ki je neko¢ pljuskalo spodaj ob fieSko obalo. Bila sem $e zelo majhna in tistega dne se mi je
vse zamerilo, zato sem Cepela spodaj na obali tudi Se potem, ko je zahajajoce sonce Ze pozlatilo
nebo. Morje pa si je mislilo: — Kaj je Ze treba narediti, kadar so majhne deklice Zalostne. No.
lahko ji povem pravljico. In je zacelo pripovedovati:

Tam, kjer se poleti sonce najbolj veselo smeji nad pusto pokrajino, tam, kjer pozimi burja
strupeno opleta s svojim ledenim repom, se je nad strmo obalo stiskala gruca his. Prav na vrhu se
je iz osatov in suhe trave izvila kamnita pot, vsa razrita od hudournikov in nalivov. Poleti je bilo
na njej zivzava, smeha in tudi solz zaradi potoléenih kolen. A spodaj v zalivu je bilo spet vse
dobro. Tam so otroci lizali sladke sladolede, pljuskali so in se mog&ili s slano vodo. |z zvoénikov se
je razlegala glasba in vesela barka je vabila kopalce na krov. Tam se je trlo ljudi in dobra volja je
bila posejana krizem krazem po obrezju. Sele &isto v kotu se je zivljenje umirilo. Obala se je spet
dvignila, stara pozabljena steza je vodila ¢ez hrib,

Povezovala je drugi zaliv, ki pa je bil mnogo ti§ji. Tam so se zibale stare barke s pokrpanimi
jadri in vedno mokrimi krovi. Razen ribi¢ev je le malokdo zael na stezo ¢ez breg. Razen ribicev
in starega moza, ki je vsak dan s tezkimi koraki premeril to pot. O, neko¢ je tudi on imel svojo
barko. Ravnal ji je jadra in prisluskoval zvenu vetra, zdaj pa je le z dolgimi pogledi potoval za
odhajajo¢imi ladjami. Rad se je ustavljal v ribiskem zalivu, od koder se je videlo na drugo stran,
kjer se je v mraku prizigal svetilnik.

— Ej, te drobne lucce svetijo kot upanje, ki se vedno znova priZiga, je modroval.

Ze stoti¢ in stoti¢ je ¢akal na pozdrav z drugega brega, ko je neko¢ opazil majhno baréico, ki
je bila ¢isto sama v zalivu. Bila je dolga vitka jadrnica s tenko lupino in lepo zaobljenimi robovi.

— Kar preve¢ beline in leska za ribisko barko in njene tovore, je pomislil ribi¢. S svojo milino
in neznostjo se mu je vtisnila v spemin. Ko je drugi dan spet prisel tam mimo, pa jo je nagovoril:

— Kako da si sama, bela baréica? Mar nima$ gospodarja, da bi odjadral s tabo na Sirno morje?

Barcica pa je uzaljeno odgovorila: — Sirno morjel Morje je kruto in divje. Jaz pa sem tako lepa
in krhka. Lahko bi mi polomilo krmo in raztrgalo jadra. Palubo bi zalila voda in na trup bi se
prilepile alge in $koljke. Ne, jaz ne maram morja. Tukaj mi je ¢isto dobro.

— Kaj takega, se je ¢udil ribi¢.

Prejadral je $irna morja, varno je vodil ladje skozi viharje in valove. Obraz mu je razbrazdala
burja in dlani so mu krvavele od ostrih robov. A kadar se je vihar umiril, je naravnal jadra in kot
tenkocuten uglasevalec strun prisluSkoval igri vetra na vrhu jambora. Takrat je njegova barka vsa
drhtela od ubranosti neba in morja. In ribi¢ je bil tisti hip najbolj sre¢en clovek na svetu.

A od tedajje minilo Ze veliko let. Zato ni mogel razumeti neumne barcice, ki je tako
samozadovoljna Cepela v zalivu.

Ves zamisljen jo je vprasal:

— Mar te ne mika, da bi pogledala, kaj se skriva onkraj obzorja? Da bi obiskala neznane kraje
in samotne svetilnike. Da bi pohitela sonénemu vzhodu naproti ali lovila odseve zahajajo¢ega sonca.
0, kako se je njemu tozilo po tistih ¢asih.

— Saj ti mora biti vendar dolgéas tu, se ji _je463udil.



— Kako bi mi bilo dolgéas. Skrbno pazim nase, da druge barke ne pljuskajo vame in se me ne
dotikajo z mokrimi vrvmi. Kadar pa je jasna mesec¢na no¢, se nad mano ustavi mesec, vsO me
posrebri in v vodi odtisne mojo ¢udovito podobo. Potem sem vsa prevzeta od svoje lepote in ne
morem misliti na ni¢ drugega.

— A kaj delas ti, ribi¢? ga je vprasala.

— Ej, ne delam veé veliko. Star sem, saj vidi§. Pac, rad se sprehajam in pomodrujem z ljudmi
in stvarmi, ki jih sre¢ujem. Pogovarjam se s starimi prijatelji, ki jih ni ve¢, in obujam spomine.

— Kaj pa so to spomini? Ne poznam jih. Tudi prijateljev ne poznam, je razo¢arano priznala
lepa jadrnica.

— Vidi§, moja mala. Ko se ne bos ve¢ bala mokrih ladijskih bokov svojih sosed in Sirnih daljav
in veselih ribi¢ev, bo§ spoznala tudi prijatelje.

Potem se je na oni strani prizgal svetilnik, ribi¢ je pocakal, da mu je nekajkrat pomeziknil in
ze so njegovi koraki odhiteli po stezi navzgor.

Lepa baréica, ki je vedno hotela biti prva, pa se je vsa tresla od vznemirjenja in neucakanosti.

— Ce bo ribi¢ moj, potem bom tudi jaz imela prijatelja in spomine. In je hrepenece spremljala
oddaljene stopinje.

In tako je poslej vsak vecer vabljivo napela tenka jadra, da bi prej zaslisala znane korake. Ribi¢
pa se tudi nikoli ni pozabil pomuditi ob njej.

Nekoé je nad morje legla gosta no¢. Ribi¢i so s svojimi barkami prej kot navadno odpluli na
morje, starega prijatelja pa ni in ni bilo. Le lepa bardica je vsa spocita ¢akala v zalivu.

Ko pa je ribi¢ slednji¢ le priSel, mu je brz poocitala:

— Dolgo te ni bilo. Tako krhka sem, ti pa me pusti§ cakati.

— Kaj bi ¢akala name. Star ribi¢ sem. Pridem, malo poklepetam s tabo, da se odpocijem. Ti
pa si ladja, zato se mora$ spustiti na morje, okusiti mora$ slast razpenjenih valov, ¢utiti moras moc
vetra, ki izziva tvoja jadra. Preved bos izgubila, ée bos vedno zdela v zalivu in ¢akala name. Ladja,
ki je ne oklesti morje, ni ladja. Brez spominov bo$ in brez prijateljev in to je najhuje, kar se ti
lahko zgodi v Zivljenju.

— A potem ne bom vec¢ tako lepa, kajne?

— NajbrZ ne bo$. Zato pa bo$ spoznala vse odtenke dneva in vse ¢are noci, pobratila se bos z
viharji, daljavami in §irjavami.

Baréica, ki je vedno povedala vse po resnici, pa mu je segla v besedo:

— S teboj bi §la. Bodi moj gospodar. Ob tebi se nicesar ne bi bala.

— Neumnica, se je ribi¢u milo storilo. — Kaj bi z menoj! V mojih rokah ni ve¢ nekdanje moc¢i.
Kako bi te krotil, kadar bi vihar hotel plesati s tabo! Morje je tvoje Zivljenje. Jaz pa sem zate le
pravljica.

— Kaj pa je to pravljica, ali so tudi to spomini?

-- Kot spomini, barc¢ica, nikoli ve¢ niso resni¢nost.

Tisto noé¢ je bila bargica zelo Zalostna. In tudi ribicevi koraki so se tezko dotikali tal, ko se je
vzpenjal po hribu navzgor,

Toda nekaj nenavadnega se je zgodilo z njo. Nemirno se je obrac¢ala proti Sirnemu morju in
¢akala stare barke, ki so se zgodaj zjutraj vracale z lova. Vonj, ki je prihajal iz daljav, jo je vabljivo
Zgeckal in veter je vznemirljivo vabil njena jadra.

Na jesen so ribi¢i z barkami odsli stran, le bela barcica je vso dolgo zimo ostala sama v zalivu.
Cakala je ribi¢a, njega pa ni in ni bilo. Kdo ve, kaj se mu je zgodilo? Morda se je odselil drugam.
Morda ga je bolelo srce zaradi male neumne baréice, ali pa se je preselil med spomine in prijatelje.

Nekaj pa je gotovo. Ko so se naslednjo pomlad stare barke spet vrnile v zaliv in zveéer odhitele
po svojih opravkih, lepa barcica ni hotela biti ve¢ sama. Odtrgala se je iz zaliva in se pognala za
njimi. Nasel jo je mlad ribi¢, in ko je spoznal, da je brez gospodarija, se je zavihtel na njen krov, ji
umeril jadra, da je veter zapel v belo platno, in odjadral z njo neznanim lepotam nasproti . . .

Tako mi je pripovedovalo morje in ¢isto se je Ze znocilo. In zacel je pihati veter in morje se ni
ve¢ v pljuskih dotikalo obale.
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— Morje, sem klicala, povej mi, kaj se je zgodilo z belo bar¢ico. Kje je zdaj? In kaj je z
ribi¢em? Moram ga poiskati. Morda bo tudi meni povedal kaj o spominih in prijateljstvu.

Morje pa se je v velikih valovih valilo na obalo in ni hotelo povedati pravljice do konca. Potem
sem 3e veckrat 3la tja dol in poizvedovala, pa ni¢. Medtem sem tudi Ze zelo odrasla in morje je
najbrz mislilo, da sem zdaj Ze prevelika za pravljice. Zato zdaj hodim sprasevat svetilnik, saj sta bila
z ribicem velika prijatelja. On pa mi samo mezika, kot da bi hotel re¢i: — Ve, nisi Se dovolj stara,
da bi slidala resnico o ribi¢u in barc¢ici. Malo moras Se pocakati.

In zato moram vsako leto znova v Piran. Poglejte, tule sem. Ce boste morda vi kaj zvedeli o
mojih prijateljih, brz prihitite sem in me poii¢ite. Tema je Ze in zaCelo me je zebsti. In tudi strah
me je. Brz brz pridite! Domov bi morala, doma me Ze nestrpno ¢akajo.

Franc Temelj
Slikar

Ko je Jaka konéal tistih nekaj razredov Sole, si zaradi zaposlitve ni delal posebnih skrbi.
Zaposlil se je kot vedina krajanov v edini tovarni v kraju. Ta tovarna je imela tudi sindikalno
organizacijo, ki je ob ¢astitljivem jubileju tovarne organizirala tudi slikarsko razstavo svojih ¢lanov.
Kajti vsi niso po sluzbi sedeli krizem rok in delali druzbo Krokarju, nekaj med njimi jih je uspe$no
vrtelo tudi éopié. Jaka si je razstavo ogledal in zadel razmisljati: ,,Ce Ze vsakdo lahko riSe, zakaj
ne bi mogel jaz? In e bi risal, bi lahko postal slaven in imel kup denarja. In potem adijo Siht.
Spal bi, kadar bi hotel, delal, kadar bi hotel, Sel bi, kamor bi hotel, vse bi bilo, kakor bi hotel . ..
Postal bom slikar, pa pika!"

Se enkrat si je Sel ogledat razstavo, tokrat $tudijsko. Zvedeti je namreé hotel, na kaj so slike
narisane in s kak$nimi barvami. Ugotovil je samo to, da je vse skupaj videti ¢isto drugade, kot so
bile slike, ki so jih delali v Soli. Zato je od3el do sodelavca, ki je bil podpisan pod prvo sliko,

,.Lepo, lepo, da bomo dobili zopet novega sotrudnika,” ga je spodbujal JoZe, ko mu je Jaka
razkril svoje namere. ,Jaz riSem na lesonit. Tega lahko dobi§ pri mizarju, ki ti bo potem izdelal
tudi okvirje za slike. Barve uporabljam oljnate, kupujem pa jih v tujini, ker so naSe slabe. Za
zadetek ti jih lahko nekaj dam, ko se bos nauéil, bos pa ze kupil svoje.”

Jaka je vesel odSel od JoZeta z njegovim starim copi¢em ter s tubami rdeée, modre, zelene in
bele barve. Naslednji dan je pri mizarju nabavil Se lesonit in zadel ustvarjati: ,Pravzaprav s temi
barvami ne bom mogel veliko narisati. Zacnem pa lahko z belo hio z rdeéo streho, okoli katere je
lepa zelena trava in nad njo sinje modro nebo.”

Po tednu dni ustvarjanja je Jaku slika kar ugajala, ¢eprav je sklenil, da je iz previdnosti ne bo
nikomur pokazal. Najprej si bo kupil e druge barve in nekaj ¢opicev. Zamenjal bo tudi motiv, saj
zna hiSo narisati 7e vsak otrok. Ostali so namreé¢ risali nekak$ne pajace, za katere so trdili, da so
preprosti ljudje in vaski posebnezi. Ker ni vedel, kje bi takinega posebneza dobil, kajti preprost
¢lovek ne bo $tirinajst dni nepremiéno stal, da ga bo lahko narisal, se je odlo¢il, da bo za zadetek
prerisal eno od JoZetovih slik. Okolica mu ni delala posebnih preglavic, posebnez pa je postajal
vedno bolj poseben, dokler ni Jaka vse skupaj vrgel v pec¢. Nato je nekje staknil fotografijo
zapu$éenega starca z brado.

,,Ta je kot nalas¢ zame,” si je rekel, ,gotovo je laZe risati s fotografije kot s slike.” Toda zopet
si dokoncane slike ni upal nikomur pokazati, kajti vsakdo bi ga vprasal, kaj mu je bilo na tem
stradilu tako zelo v3e¢, da ga je narisal. In sliko je doletela ista usoda kakor prej$nje.

In tako bi se Jakova slikarska pot hitro koncala, ¢e se Jaka neko¢ ne bi znasel v bliznjem
mestu in ¢e ga ne bi v hipu popadla silna Zeja. Toda mesto je veliko, vsaka hisa pa tudi ni gostilna,
zato ni vedel, kako bi se lotil problema.

,Nig, Sel bom v vsako hiso, kamor hodijo ljudje, in ni hudi¢, da katera izmed njih ne bo
gostilna,” si je rekel in kmalu obredel nekaj trgovin. Potem pa je vstopil tudi skozi vrata, nad
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katerimi je bil napis ,,galerija”. Jaka je kmalu ugotovil, da se je znasel na slikarski razstavi in zopet
se mu je prebudila slikarska Zilica. Toda slike, ki jih je gledal, niso bile prav ni¢ podobne tistim, ki
s0 jih slikali njegovi sadelavci. ‘

,,Takéne bom pa Ze lahko napravil,” se je veselil Jaka. Narisal jih bo toliko, da bo lahko imel
samostojno razstavo v domacem kraju. Naj sodelavci vidijo, kako je treba slikati, da se lahko
uveljavi§ v svetu. Dela, ki jih je ogledoval, so bila namreé¢ abstrakcije nekega sodobnega slikarja. Od
navdusenja je pozabil celo na Zejo, kar je pri njem tako redek dogodek, da ga je vredno omeniti.

Takoj naslednji dan se je lotil dela: zopet je privlekel na dan barve in ¢opice, k mizarju je
odsel po lesonit, h Krokarju pa po inspiracijo.

,,Kaj bo$ delal omaro za ¢éevlje, ko ima$ toliko lesonitnih plo§é? *

,,Jaz ne delam omar, ker nisem mizar kakor vi, ampak slikam.”

..Dobro, dobro, ko bodo slike gotove, jih pa prinesi Se uokvirit,” se je Ze veselil novega posla
mizar,

Da ne bi bil ves trud zaman, je Sel Jaka Se do predsednika sindikata, da se dogovorita za
razstavo.

,,Kaj bo$ pa razstavljal? ““ ga je ta zac¢udeno vprasal.

,,Slikam! In to ne tako kot drugi sodelavci. Jaz slikam tako kot pravi umetniki, ki razstavljajo
svoja dela v galerijah ali kako se Ze rece.”

,,Ce je tako, potem pa le prinesi svoje slike in jih bomo razstavili," mu je obljubil predsednit
sindikata, saj mu drugo tudi ni kazalo. Kak3en sindikat bi pa bil, ¢e ne bi dovolil vsem, ki mislijo,
da kaj znajo, pokazati svoje mojstrovine?

In tako se je naslednje dni Jaka povsem posvetil ustvarjanju: malo pri Krokarju in malo doma.

,,Zakaj bo§ pokvaril s tem packanjem vse plod¢e, da ne bodo za nikamor? * ga je vprasal oce,
ko je gledal, kaj pocne.

,,To so slike, ki jih bom razstavil v nasi sindikalni dvorani. Sploh se pa vi ne razumete ne na
umetnost ne na sodobne stvari, zato vam ne bom razlagal.”

,,Bojim se, da nisem edini, ki se ne razume na take slike,”” mu je odvrnil oc¢e; mislil si je pa, da
je vendar bolje, ¢e unicuje lesonit, kot da bi uniceval sebe pri Krokarju. Jaka je slikal in slikal in
kmalu so bile poslikane oziroma popackane, kakor se je izrazil oce, vse ploi¢e. Potem jih je vesel
in ponosen odnesel k mizarju, da jih uokviri.

,,Pa poglejmo, kak$ne umetnine si prinesel, da bova potem izbrala prave letvice za okvirje,” je
rekel mizar in zadel odmotavati paket, kajti Jaka je slike skrbno zavil, da se ne bi na poti
poskodovale. Mizar si je nekaj ¢asa ogledoval slike, jih obracal na vse strani, nato pa je rekel: ,,Za
take slike nimam letvic, da bi labko iz njih izdelal okvirje.”

,,Pokazite, kakéne imate in ni hudi¢, da ne bo katera prava.”

,,Nobena ne bo prava, kajti jaz teh slik ne bom uokvirjal. Si bodo mislili ljudje, da se je Se
meni zmesalo,” je dejal mizar in mu vrnil slike. Jaka ni rekel ne bu ne mu, temvec je pobral slike
in 3el z njimi naravnost domov, potem pa brez njih do Krokarja. Tam se mu je utrnila odredilna
misel: ,,Ce sem naslikal slike, bom pa $e okvirje napravil sam."

Naslednji dan je Jaka prebrskal po hisi vse kote in pobral vse letve in letvice, ki so bile
raztresene okoli. Na podstredju je staknil Zzago, ki je verjetno Ze pozabila, kdaj je nazadnje sluZila
svojemu namenu, in oblié&, ki $e ni okusil lastnosti brusa in proizvodnja okvirjev se je zacela. Ko je
uokviril vse slike, je zopet od$el do sindikalnega funkcionarja, da sta se zmenila za datum in druge
podrobnosti v zvezi z razstavo.

Ob dogovorjenem c¢asu so se dobili v sindikalni dvorani, kjer je bil razstavni prostor, Jaka s
svojimi slikami in predsednik sindikata z dvema pomocénikoma.

,,Kako se vam zdi? “ jih je vprasal Jaka, potem ko so koncali postavljanje razstave. Delavca sta
bila tiho, predsednik pa si je nekaj ¢asa zami$ljeno ogledoval slike, nato pa je le spravil iz sebe:
»Za umetnost nisem poseben strokovnjak in bi tezko karkoli rekel."” Mislil si je sicer svoje, vendar
je ¢akal, kakino oceno mu bodo dali nadrejeni.

,.Krasni, krasni okvirji so,”" je rekel direktor, ko si je ogledal razstavo, kajti na umetnost se tudi
on ni spoznal, zato je raje hvalil okvirje, zakaj bil je izu¢en mizar. Tudi drugi so potem hvalili
predvsem okvirje. Kmalu so si razstavo ogledali tudi slikarji iz podjetja in vsak zase je naskrivaj
vprasal Jaka, kje je dobil tak$ne okvirje. Jaka se je rad pohvalil, da jih je sam napravil. In vsi so se
mu priporocili, da bi jih delal tudi zanje.

,,Prav, jih pa bom,” je rekel Jaka in tako je namesto slikarja postal mizar.

4
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Franc Kopac

Drobci vojne

1

MOJA POT VvV PARTIZANE
(Janezovo zadnje pismo)

Dne 3. 12. 44 se mi je konéno
posrecilo, da sem priSel iz nemske
vojske v naSo narodnoosvobodilno
vojsko, in to v Kninu.

Prej sem bil skoraj leto dni

za tolmaca v Omisu

v ujetniSkem logorju, kjer sem Ze imel
precej prilik videti in spoznati

v razgovorih s partizani

o velikih borbah

za osvobojenje naroda.

Rad nisem bil pri Nemcih

in sem vedno hrepenel po tem,

da bi bil vojak domovine in ne onega,
ki tlaci narod in ga uni¢uje.

V Omisu je bilo Se precej mirno,

le kdaj v okolici kake male borbe.

V zac¢etku novembra pa se je zacelo

drugo. Umik Nemcev v oktobru od povsod,
velike kolone vozijo skozi Omis

in nato velik poraz Nemcev pri Konjevratih.
Precej nemirni so bili postali Nemci

in v no¢i 4. novembra se umaknemo

za Knin.

Vojska je ¢akala in bi rada videla,

da bi ¢imprej odsla naprej proti Bihaéu

in ven iz te dezele. Ali umika ni

hotelo biti. Bilo je povelje Knin drzati.
Manjkalo je ze tudi municije za

topni§tvo in puske. Morala radi velikih izgub
tudi precej padla. Pomo¢i od nikoder nobene.

In v no¢i 2. decembra proti 18. uri pride
povelje pripraviti se za odhod. V Kninu so stale
kolone avtov, vozov, konj, vsi pripravljeni.
Proti 20. uri se zaéne premikanje.
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Mi ¢akamo do pol treh zjutraj

v nestrpnem pric¢akovanju,

saj partizani so bili vedno blize,

s strojnico so Ze streljali na most ¢ez Krko,
poloZaji so bili Ze skoraj prazni,
dobimo povelje od 3efa, ki je bil ze
na drugi strani Knina, vse zazgati.
Meni je vse to Slo v racun.

Vedel sem, bolj ¢e bo nevarno,

manj bodo pazili name, ker v zadnjih
dneh mi niso prav zaupali, dasiravno
prej ni bilo tako, so mi vse zaupali.

Streljanje na most se je zmanjsalo,

bilo nas je pet skupaj, ki smo se vozili

s kolesi in smo le posamezno prisli ¢ez most,
takrat zavozim v eno stransko ulico

in k odborniku, tam sem se skril

in pocakal prihodnjega dne. Omeniti moram 3e,
da je z menoj el tudi in se hotel predati

en podoficir, in to Dunajcan.

Drugi dan pa je nesreca hotela,

da je naju videl en partizan

in pridejo notri in recejo,

da sva ujetnika in da se nisva hotela
predati, temvec skriti. Jaz sem

imel eno pismo pri sebi od omiSkega odbora,
s katerim sem dolgo ¢asa delal.

Pa se on na to ni ni¢ oziral,

odgnal me je, rekel je v komando.

Na sre¢o naju sreca med potjo Slovenec,
tovaris komandir od 3. bataljona

in me vzame s seboj. Na sre¢o pridem

k Prekomorski brigadi, kjer sem nasel
tovaride, skoraj same Slovence.

To je bilo najvecje veselje za mene.

Hitro sem se vzivel v to novo druzino.

kjer sem spoznal, da so vsi dobri

fantje in tovarisi. Bil sem pomirjen in si dejal:
s takimi tovaridi bo lahko iti v boj

za svobodo domovine. (1)

2
MORAM PRITI DOMOV, MORAM
(Francovi zapiski)

V HERBORN sem priSel 9. 9. 44.
Ven grem 16. 6. 45. Medtem
27. marca 45 v amerikansko ujetnistvo.

V GIESSEN sem prisel 16. 6. 45.

18. 6. sem zopet nadel mojega
prijatelja Janeza.



1z GIESSNA 7.7.45 v lager
na prostem WESTERWALD.

31. 7. 45 sem priSel od prijatelja
Janeza pro¢ in od drugih Slovencev,
zdaj sem zopet sam.

19. avg. 45 pri rentgenu v bolnici, zdrav.
V avgustu se je Ze jesen pricela,

dezuje cele dneve in hladno je.

Ne vem, kaj bo pozimi, ¢e bo 3e treba
tukaj ostati. :

7. sept. v BAD KREUZNACH.

9. sept. smo prisli v KEHL.

13. sept. smo prisli v STRASBOURG v standlager.
27. sept. iz STRASBOURGA zopet nazaj v KEHL.

5. novembra zveéer smo se nalozili

na vagone in 6. novembra smo se
odpeljali iz KEHLA,

na TUTTLINGEN smo prisli 3e tisti dan,
zvecer bomo odpusceni.

7. nov. smo se odpeljali iz TUTTLINGENA,
odpusceni iz ujetniStva in smo prisli

9. nov. v MALLNITZ, kjer so me Anglezi ujeli
in 10. nov. sem zopet prisel v lager

ST. MARTIN pri WILLAGHU. (2)

3
PRISLA JE MNOZICA PRIPOVEDOVALCEV

Iz spoznanja in ljubezni
smo prinesli
to kratko sporocilo

da so nasa zivljenja
presla v Zalost

in to v tisto zalost

katero je nemogoce
preziveti

ali pa zivis

v veliki zalosti.

(1) Janez je padel kot borec I11. Prekomorske Udarne
brigade Il. bataljon 2. ¢eta 13. februarja 1945

v borbi za utrdbo na griéu Crni vrh pri Mostarju.

(2) Franc je prifel domov avgusta leta 1946

in to zelo, zelo obéutljiv v duso.
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Marija Stanonik

Jernej Lencek, Slovenski
romar in Zirovski svet

JERNEJ LENCEK, KAPLAN V ZIREH

Ob 130-letnici izida Slovenskega Romarja, ki
ga je pripravil Jernej Lencek, kaplan v Zireh

Uvod

Joze Stabej je napisal pravcato monografi-
jo' o tiste vrste koledarjih, ki so na splosno
dobili ime veéne ali stoletne pratike in si z
njimi navadno pomagajo pri sestavljanju horo-
skopov ipd. Skrbno je raziskal zaledje, ki je
vplivalo na razlicne izdaje stoletne pratike pri
Slovencih, in to vse do danasnjih dni. Tudi za
etnologijo pomembno delo, ki zasluzi dobro
oceno!

So pa Se druge vrste koledarji, katerih te-
zisée je na geslu: za poduk in kratek cas! Ali:
dulce et utile, toda dufce le toliko, da je utile
uzitno.

Tukajinje pisanje se nima namena kosati s
Stabejevim temeljitim razélenjevanjem predme-
ta, jemati ga je le kot opozorilo na nekatera
vprasanja, ki so lahko rodovitna za prej ome-
njeni stroki.

Zato o prednikih koledarjev druge vrste v
uvodu le nekaj besed: prvi slovenski tiskani
koledar smo dobili skoraj hkrati s prvo sloven-
sko knjigo. Ze 1557 je PrimoZ Trubar objavil
tudi Ta slovenski kolendar,” medtem ko je
naslednji taksen tisk znan Sele iz 1741: NOVA
CRAINSKA PRATICA, Na Lejtu,
M.DCC.XXXXI.? Ze ime (Nova...) kaze, da
iih je moralo biti vmes in tudi pozneje Se kaj,
le da se niso ohranile.

Nekaj ve¢ podatkov je o trudu Valentina
Vodnika, ki je na prelomu osemnajstega v de-
vetnajsto stoletje — v ¢asu od 1794 do 1805
— precej svojih moéi v okviru svojega delova-
nja za narodni in kulturni preporod pri Slo-
vencih namenil prav pratiki. Poglavitna poteza
v njej objavljenih besedil je bila pouéno-spod-
budna, pa¢ v skladu ne le z vrsto publikacije,
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ampak tudi s splo$nim duhom (slovenskega)
razsvetljenstva. Prva tri leta je izhajala v veli-
kem formatu, vendar je bila v taki obliki za
bralce v ve¢ pogledih o¢itno prezahtevna, zato
je od 1798 izhajala kot miniaturka in v zmanj-
Sanem obsegu; od tod tudi naslova Velika pra-
tika in Mala pratika,*

Moda koledarjev v 19. stoletju

Po Vodnikovem umiku je, vsaj glede na
soc¢asno bibliografijo,® trajala su$a za praktié-
ne koledarje skoraj petdeset let, ko je za leto
1851 izSel Slovenski koledar iz rok Miroslava
Vilharja.® Kljub daljfemu ¢asovnemu presledku
je med Vodnikom in Vilharjem kontinuiteta
v tem, da je koledarski del mogoce ra-
zumeti tudi zgolj za vabo, da bi bralce do-
segli njuni pesemski izdelki, ki so sledili stan-
dardnemu razdelku. Kot namreé¢ Joze Koruza
za razsvetljenskega pesnika slikovito pravi:
,.Glavni namen in osnovno ,glasilo’ Vodnikove-
ga pesniStva med 1794 in 1805 je bila prati-
ka,””7 tako je omenjeno Vilharjevo izdajo tre-
ba imeti za neke vrste avtorjevo zhirko. Od
enainsedemdesetih strani je bilo osemindvajset
namenjenih koledarskemu delu, drugo so vse
zavzele pesmice k posameznim mesecem, pes-
mi in basni v prozi, kar vse je Vilharjevo.? Ali
je pevsko igrivi gra$cak slutil, kaksen plaz je
sproZzil s svojim delcem?

Pobudo za tukaj$nji ¢lanek sta dala dva
letnika Slovenskega Romarja, ki ju je za leti
1857 in 1858 uredil Jernej Lendek, kaplan v
Zireh.” Sprva je kazalo, da je to osamljen
primer podeZelskega entuziasta, ki je ravno
toliko okusil velemesto,'® da se je trudil izmi-
kati provincialnemu somraku. Toda nakljuéje
je pripomoglo!! do spoznanja, da je Lencko-
vo dejanje vélenjeno v SirSe prizadevanje njego-
vega c¢asa. In morda ni brez pomena opozoriti,



da se zaéne koledarska serija skoraj hkrati z
nastopom Bachovega absolutizma, saj je v tak-
$nih razmerah'? 3e najvarnejSe pisanje po si-
stemu prijetno s koristnim: ,,Poj rafsi to, kar
treba je pri hisi, / za hleve treba, treba je na
polji, / poj to, kar kmet in me$can s pridom
slisi;"*? je bridko ironi¢no pel France Preseren
skoraj dvajset let prej in sedaj so koledarji z
vso gorec¢nostjo vzgojiteljev izpolnjevali ome-
njeno ,,pisarjevo’ zahtevo.

Od Vilharja je $tafeto izdajanja koledarjev
prevzel Janez Bleiweis. V uvodu v Koledardik
Slovenski za leto 1852'* je zapisal: , Pred
malo tedni si Koledar¢ik Slovenski tega $e
sanjal ni, da bo $el po svetu. Ali ko je slisal,
da bratec njegov lanski (Vilharjev) hoce letos
doma ostati, se fe spravil urno na pot, njegove
iskrene Zelje so, da bi tudi Slovenke, héerke
nase mile matere Slave, ga prijazno spreje-
le... ,Kakor, po starim pregovoru, gospodi-
nja tri vogle hise podpira, tako tudi nase mile
domorodke, of tudi da bi jih brez Stevila veli-
ko bilo, znajo biti slovensini mocna podpora.
Domad&a rec bo takrat narkrasnisi cvetela, ko
bomo vidili v rokah iskrenih rojakinj tudi slo-
venske knjizice, ko bojo one prepevale zraven
drugih pesem tudi slovenske pesmice. Preprica-
le se bojo, da tudi jezik Castitljive matere
Slave je lep, — da tudi slovenske pesmi so
lepe.'5 Dodani so poljudnoznanstveni sestavki,
npr. Od kod ime koledar ali kolendar. Od kod
ime Pratika. Besedica o imenih mescev; Pojas-
njenje o pervi pesmi Koseskega (PotaZzba) in o
poslednji pesmi Presernovi (Parizina) sta lite-
rarne narave.! ® Od 1852 do 1856 je izilo pet
zvezkov Koledaréka slovenskega, ki je ,,imel
poleg navadnega koledarskega blaga Zivotopise
odli¢nih Slovencev, pesni in pripovesti naih
prvih pisateljev’.!” , Ker so se prikazovati jeli
razni koledarji, opustil je dr. Bleiweis svojega
,Koledargika'.""! 8

Tezko je reci, ali avtor Jezi¢nika, Josip
Marn, ob taki Bleiweisovi odlo¢itvi misli na
Koledar za Slovence s podobami, k pobolj-
Sanju katolikega duha, za navadno leto
1855",'% ki je prinesel na castnem mestu sli-
ko Elizabete Amalie Evgenie, cesarice avstrian-
ske in sta ga sestavila F. in B (= Matevi
Frelih in Janez BoZi¢). Podvig sta ponovila 3e
naslednje leto in pripravila tudi ,,drugi te¢aj"
v poduk in kratek ¢as, za prestopno leto
1856".2! Ali J. Marn morda meri Ze tudi na
prvi letnik Slovenskega Romarja, ki je izSel za
leto 1857 kot edina tovrstna publikacija, tako
da je mogel biti nadvse dobrodoslo sprejet
tudi pri bralcih in ne le v ,uradni’ kritiki.??
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Jernej Lencek se je zanj nadvse potrudil 3e
enkrat, ko je izdal Slovenskega Romarja za
leto 1858, nato pa so njegove moéi poile. To
leto je bilo za slovensko slovstvo v veé pogle-
dih zares rodovitno. Ce je za tri vogale njego-
ve hiSe mogoce 5teti troje Levstikovih del, ki
so izsla to leto, in to Martin Krpan, Popotova-
nje od Litije do Cateza in Napake slovenskega
pisanja,?3 je nemara mogoce kot &etrti vogal
Steti izid treh koledarjev. Poleg omenjenega
Romarja je delavni Janezi¢, ki je to leto zadel
izdajati tudi Slovenski Glasnik, uredil e S/o-
vensko koledo, ,,slovenskemu ljudstvu v poduk
in razveselovanje”,?* in to v okviru Mohotrjeve
druzbe.?5 Andrej Praprotnik, prizadeven peda-
goski delavec,?® pa je za isto leto uredil Kole-
dar slovenski,®” in to kot tretji letnik BoZig-
Frelihovega Koledarja za Slovence, ki je pod
novim imenom po enoletnem premoru tako
spet ozivel.

Medtem ko je JaneZi¢ oskrbel svojo Kole-
do Se za leto 1859,%% je projekt, ki sta ga
zacela Bozi¢ in Frelih, vzel v roke Peter Hicin-
ger, ki je naslednje desetletje, od 1859 do
1868, najbolj zasluzen za slovenske koledarje
na Kranjskem. Da res gre za kontinuiteto za-
misli, ki jo je 1855 zacel tandem Frelih-Bozig,
prica kljub druga¢nemu naslovu: Domac kole-
dar slovenski, ko nadaljuje Stetje letnikov ta-
ko, da je to ,,éetrti pomnozeni tecaj'’. Tako je
vztrajal pri tem delu do devetega ,tecaja’ ali
letnika, ko je $e zadnjikrat izdal samostojno
Doma¢ koledar slovenski za prestopno leto
1864.2°

Literarni zgodovinar Karol Glaser povezuje
Hicingerjevo koledarsko dejavnost z Vodniko-
vo ne le na podlagi objektivnih razmer, ki so
terjale razsvetljevanje prebivalstva, ampak tudi
v njunih osebnih lastnostih: ,,Kakor so bili ob
koncu minulega stoletjia Vodnik, Kumerdej,
Linhart in Zois prav uvideli, da se priprostemu
ljudstvu mnogo pomore z dobro urejenim Ko-
ledarjem, se je tudi Hicinger lotil tega korist-
nega dela; to se mu fe tem laZze obneslo dobro,
ker je umel/ po Vodnikovem nacelu zlagati
primerne pesmice in ker je tako po mnogo-
stranskem delovanju® izurjen mogel ponuditi
kmetu raznovrstnega in poucnega gradiva. ..
Koledarciki so bili okraseni s podobami in so
se odlikovali po jako raznovrstni vsebini. Poleg
predmetov, ki se razpravljajo v vsakem kole-
darju, popisovala so se imenitna mesta v ino-
stranstvu pa tudi odlicna domaca mesta in
kraji, pripovedovalo se je iz obcéne in domade
zgodovine, razlagalo citateljem, posebno kme-
tom potrebne kmetijske, gospodarske in solske



reci, vpletale kratkocasnice, pesmice, vzgledi
za opravilne spise, npr. pobotni listi itd.*' Da
je bil Hicinger zaradi svoje vsestranske dejav-
nosti kakor predestiniran za pripravo koledar-
ja, se je strinjal Ze Josip Marn v Jeziéniku:
,,Rad je zlozil Hicinger kako kolednico o no-
“vem letu, pisal o znakih ali podobah svetnikov
v pratiki, nekaj zastran naSih koledarjev v
Danici, zapel dve v koledaréku Bleiweisovem,
posebno ¢&versto podpiral slovenskega Romar-
ja, naposled pa se je lotil koledarstva
sam...”32 Novice, verjetno v Bleiweisovi ose-
bi, so to Hicingerjevo pocetje vedno spremljale
s primerno naklonjenostjo: ,,7a koledar bi se
med Slovenci rad kaj bolj udomacil kakor
njegovi predniki. In mislimo, da ga bodo Slo-
venci res tudi lahko imeli prav za domacega,
zakaj v licni podobi na ne velikem prostoru in
za majhno ceno se jim tukaj ponuja blago
mnogo potrebnega, koristnega, poducnega, za-
bavnega, da v nobenem dosedanjih slovenskih
koledarjev $e ne toliko in da se novi koledar
slovenski lahko meri z marsikaterim vecjih
nemskih.*?3 Naslednje leto so Novice hvalile
predvsem njegovo prakti¢nost.>* Porogilo o
njegovem izidu za leto 1861 Ze ugotavlja, ka-
ko se je kot ,,zanesljiv svetovalec”” Slovencem
priljubil®s in ob njegovem zadnjem letniku so
Novice zapisale: ,,Kar smo v pohvalo Hitzin-
gerjevega koledarja Ze osemkrat rekli, re¢emo
z dobro vestjo tudi devetkrat, da ga nimamo
bolj prakti¢nega koledarja, od tega, Cesar leto
in dan potrebuje$ za vsakdanje potrebe, naha-
jas v njem.”*® K bistvu koledarja sodi njegov
Zelezni repertoar v obliki godovnega in zvezdo-
znanskega dela, druga vsebina pa je seveda
gibljiva in odvisna od urednikovega koncepta.
Navedena porocila navajajo v Hicingerjevem
primeru, obvezno zgodovinski in zemljepisni
del, medtem ko se gospodarski, opravilni

(uradniski/pravni), potni (potopisni? ), poduéni,

zabavni ali kratkocasni zamenjujejo. Za leto
1863 je Hicingerjev koledar v obliki osmerke
na 116 straneh prinasal vsebino z naslednjimi
naslovi: OZIR PO SVETU: Pervine naravnih
stvari, nekovine ali metaloidi in kovine ali me-
tali, sveta mesta Jeruzalem, Betlehem in Naza-
ret: Carigrad, glavho mesto turSkega cesarstva,
OGLED PO DOMOVINI: Gorica, pravo slo-
vensko mesto,; Cerknisko jezero, memo druzih
Cudovito; Tisucletni spomin svetega Cirila in
Metoda,; Friderik Baraga, rojen Slovenec, ame-
rikanski $kof., Gospodarstvo, obertstvo in ter-
govstvo na slovenski zemlji v starem €asu. Pes-
mi, basni...?” Ceno so mu dvigale tudi ,po-
dobe”. Vsako leto je bilo posebej poudarjeno,
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kateri kraj je doletela ta ¢ast: Blejsko jezero,
borovniski most, Idrija (zaradi rudnika, op. M.
S.) Velehrad itd., in tudi $kofa Friderika Bara-
go.

Hicinger si je s koledarnitvom pridobil
tolikSen sloves, da so ga kmalu po ustanovitvi
Slovenske Matice povabili, naj bi svoj koledar
pripravil v njeni zaloZbi, kar se je uresnicilo ze
za leto 1865, dodano pa je $e sporocdilo o
njeni ustanovitvi, zgodovini, kako je do tega
prislo in pravila. Tu se je zacel zarodek Ma-
tiCinega Letopisa, saj je publikacija za leto
1867 Zze nosila naslov: Narodni koledar in le-
topis Matice Slovenske in zaradi njene dvoj-
nosti sta naslednje leto kot njena urednika
imenovana Hicinger in Bleiweis.>® Ocenjevalci
so poudarjali, da je v desetletju izdajanja ko-
ledarjev Hicinger iz leta v leto izpopolnjeval in
pomnozeval Zelezni repertoar (godovni in zvez-
doznanski del) kakor tudi druge (zgodovinski,
zemljepisni, gospodarski, opravilni, potni) bo-
gatil in dopolnjeval, tako da v tem pogledu ni
imel konkurence.?®

Ko je z izdajo koledarja , farnik in dekan
postojnski’ prestopil k Slovenski Matici, so
njegovi dotedanji bralci ostali praznih rok. Za
leto 1865 je bilo nemara Ze prepozno, pac pa
je skusal to praznino odpraviti Ze naslednje
leto Andrej Praprotnik s Pal¢kom, t.|. kole-
darjem za preprosto ljudstvo. Vendar je vztra-
jal le tri leta. 123li so za leto 1866, 1867 in
1868 in Bleiweis je vsakega posebej veselo
sprejel: ,,Drobna pa micna stvarca fe ta kole-
dar, ki ima -zraven navadnih rec¢i in so [last
vsaki pratiki, v dokladnici (dodatku, op. M.
S.) 1. kaj imena pomenijo; 2. bisago narodnih
stvari, imenovanje domacih drustev in doma-
¢ih casopisov; 3. mali kruhek Zeninom in
nevestam. Naslednje leto hvali moznost, da ga
je mogode dati v zep® ‘in tretje leto se mu
posreCi zapisati kratko in jedrnato oceno
nadvse simpati¢no: ,,... 008 v prav licnem
Cilcu, mala stvarca, sicer pa obilo obloZena s
kratkocasno in poduéno tvarino.”*' Ni zna-
no, kaj je bilo vzrok, da je Praprotnik nadalj-
nje oZivljanje Palckov opustil, le sklepati je
mogoce, da ga je zaposlila priprava Uéiteljske-
ga koledarja, ki ga je uredil prav on, izdalo pa
Uciteljsko drustvo za Kranjsko.*? Toda pod-
jetje je obticalo le pri tej Stevilki. Svoj koledar
so ucitelji dobili spet Sele'po 1887, nato je
izSel $e osemkrat.*?® V osemdesetih in devet-
desetih letih je priSlo na dan 3e ve¢ drugih
koledarjev, vendar so bili vsi precej kratke
sape; kraji njihovega izhajanja pp so bili Ljub-
ljana,** Gorica,*® Trst*® in nekatera ameri$ka
mesta.*’



Ce svoj ¢as Hicingerjev koledar ni imel
enakovrednega naslednika niti v Mohorjevem
koledarju,*® pa danes ugotavljamo, da je prav
ta edini, ki je vzdrzal vse ujme ,,viharjev jeznih
mrzle domadije’?® in bo vsak ¢as 130 let,
odkar je zacel izhajati. Anton Janezi¢ je v
Celovcu po dveh letih opustil izdajanje Slo-
venske kolede, ki je bila precej literarno narav-
nana, Mohorjeva druzba pa odtlej (od 1860)
vsako leto poSilja svojim ¢lanom koledar, ki je
v zacetku, preden je shodil, nosil $e ime Ko-
ledaréek.5® ‘Njemu so se istega leta pridruzile

tudi vedernice v ne/vezani besedi. Struktura
zbirke se do dandanadnji skoraj ni spremenila.

Zasluge Jerneja Lencka za domoznanstvo — ali
tudi za etnologijo?

Jernej Lencek se je z veliko zavzetostjo
vkljuéil v izdajanje koledarjev, Ceprav je Ze
takoj dal vedeti, da ne namerava ostati pri
tem. Rahlo zdravje in zgodnja smrt sta mu
preprecila, da svoje zamisli ni mogel niti na-
daljevati, kaj Sele uresniciti.

Nesporne zasluge za (zirovsko) domoznan-
stvo si je pridobil z najob3irnej§im c¢lankom v
Slovenskem Romarju za leto 1858 z naslovom
Zirovski svet.’' Ze iz pisanja je razvidno, da
gre za pionirsko delo na tem podroéju, saj
opis sloni na tako imenovanem terenskem ra-
ziskovanju. NatanénejSa analiza dveh knjig, ki
jih je uredil kot kaplan v Zireh, pa zeli doka-
zati, da je to njegovo delo pomembno za
domoznanstvo in tudi etnologijo. |z tega iz-
haja sklep, da so koledarji lahko prav koristen
vir za nekatere vidike etnoloskih raziskav.

Glede na to, da je za 1857 izdel, vsaj po
dosedanjem védenju, samo koledar z naslovom
Slovenski Romar, morda ni éudno, da ga je
Zgodnja Danica v napovedi naznanjala kot
.poprejsnji ,koledar za Slovence v povzdigo
kat. duha’,’*? pri ¢emer je mogoce misliti na
kontinuiteto koledarjev za leti 1855—1856 v
urednitvu F. in B.5? in je v njegovem pod-
naslovu res pisalo ... k poboliSanju katoliske-
ga duha...’* Trdno prepri¢anje, da gre zares
za njegovo nasledstvo, vendar maje dejstvo, da
s0 naslednje leto, ko je izSel Praprotnikov
Koledar Slovenski za leto 1858,°5 porogila
le-tega oznadevala kot Bozi¢-Frelihovega na-
slednika.

Kakorkoli Ze, Slovenski Romar je bil tu in
takole se je predstavil ,svojim ljubim SLO-
VENCAM'': , Romal bom po domaci deZeli,

53

pa tudi v ptuje bom rad pogledal; obiskoval
bom domace boZja pota, pa tudi ptujih za-
nemaril ne bom; govoril bom od domadih
reci, pa tudi od ptujih bom rad kej opominil;
ozeral se bom posebno na svete — boZje redi,
pa tudi druzih zadev zgreSil, — pozabil ne
bom ... Popotvaje po svetu bom v svojo
romarsko torbico, jemal tvarino vsake verste,
in z nje Slovencam delil to, kar je, potrebno,
koristno in prijetno, kar jim bo v poduk in
kratek cas poboZnimu duhu pa ne naspro-
ti.”5% Ko urednik preprosto, a slikovito raz-
lozi bralcem svoj koncept (z uporabo metafo-
rike romanja na eni strani in antropomorfiza-

.cije knjige kot romarja), se jim priporoc¢a Se za

naklonjenost in zvestobo. Ko predstavi njego-

vo vsebino, ga Ze omenjeni ¢lanek v Zgodnji
Danici takole priporoca: ,,Ta koledarcek se
odlikuje s svojimi izvirnimi spisi in je prav
pripraven, sc¢asoma v veciga koledarja se pre-
roditi, v kterim bi Slovenci pomoci in polajske
za mnogotere svoje potrebe skoz leto nahaja-
/. Pohvali tudi njegovo licno zunanjo opre-
mo in posreduje urednikovo prosnjo: ,,Sloven-
ski Romar se priporo¢i vsim Slovencam in
prosi domorodne pisatelje: ,Naj mu pridejo
obilno v podporo, to toliko bolj, ker slovenski
Romar Zeli s tvarino mnogoverstniga zapopad-
ka svofim Slovencam vstre¢i in na vec strani
koristen biti. Naj bi se tedaj doticni izdelki
zadosti zgodaj poSiljati hotli...”?"

V prvi stevilki je sodelovalo osem avtorjev,
ki so kakorkoli oznaceni, lahko pa da je bil
kateri veg, ker vsi ¢lanki niso podpisani. Neki
P. si je pri pisanju pomagal z nemsko predlo-
go,’® L.k.r. utegne biti Likar%? Varlu je
bilo nemara ime Jurij,*® Majnik je prejkone
tedanji zirovski Zupnik®! in torej v sluzbenih
zadevah urednikov predstojnik.®? Edini, ki se
ni sramoval izdati svojega popolnega imena, je
bil Luka Dolinar.®® Vendar so se za Romarja
najbolj potrudili F. (Matevz Frelih), ki je pri-
speval Sest naboZnih pesmi in tri svetne®*
Peter Hicinger pa se je potrudil z dvema zgo-
dovinsko podstavljenima ¢lankoma, enim v
razdelku verske narave®® in drugim v splo$-
nem.®® Najve¢ truda pa je v delo viozil ured-
nik Jernej Lenc¢ek sam. Njegovi ¢lanki so zanr-
sko najbolj pisani, tako da prav ti Sele dajejo
Romarju znacaj koledarja, ¢eprav je ¢utiti pri-
zadevanje, da noce biti in ostati zgolj navaden
koledar. Po ze navedenem Ogovoru®’ so na
vrsti Prerokvanja z& vsaki mesec, v katerih se
Lencek poigrava s slovenskimi imeni posamez-
nih mesecev, pri ¢emer upoSteva etimolosko
figuro, antinomijo ipd. dovolj $aljivo, da ni



prebole¢e, ko vmes dvigne tudi svoj pedagoski
prst. Primeri: 1. Mesca Prosinca bo dovelf pro-
sa — s podnebja padajociga, na mernike se ga
bo lahko nabralo; imenujejo ga, ker veliko
klopoce, — pa malo zda: babje vSeno. 2. Mes-
ca Svecana bodo svece dober kup, Se zastonf
dobiti: bodo pa pri belim dnevu bolj, kot
ponodi svetile: svece ledene... 9. Mesca Ki-
movca bo kimovcov dovelj, ¢e ne drugod, vsaj
v cerkvi; sicer jih bo pa tudi vse leto obilno
tistih, ki vedno kimajo: ja, ja, akoravno v
sercu drugadi mislijo. .. 12, Mesca Grudna bo
merzlo in ledeno, vender bodo pa ta mesec na
tergih nar vecéi cuda viditi, namrec zlate jabel-
ka, zlati lesniki in orehi, zlate hruske in cCes-
plie ino veliko drugih pisanih, Carastih, cudni
reci, clo papirnati Miklavzi, cesplasti dimnikar-
Ji in arovcasti parkelini; — cez vse to bodo
velike vrednosti pozlacene Sibe ki bojo tacas v
posebnim spoStovanji; le $koda, de na-nje otro-
ci in star$i preradi in prenaglo pozabijo!®®
Lahko so tale ,prerokovanja” res samo ,,smes-
nice’”’, kakor jih oznacuje svojecasno poroci-
lo,°® lahko pa je v njih zaslutiti tudi ost proti
tiste vrste pratikam, ki so se zaresno ukvarjale
s horoskopi in podobnimi re¢mi. Nato je na
vrsti Zelezni repertoar vsakega koledarja, ki
hoc¢e in ¢e hoce to biti. Pripravil ga je Peter
Hicinger’® in je osteviléen z rimskimi Stevilka-
mi od VIl do XXIII, kjer se Ze zac¢ne seznam
sejmov, ki so prihajali v poStev za slovenske
trgovee in prekupcéevalce.

Odliéno prvo mesto v vsebinskem delu po
Segi ¢asa in namenu publikacije zavzema ver-
ska tematika. Rubrika PoboZne pesmi’' deluje
kot ,,Biblia pauperum”, vendar ne le v sliki,
ampak tudi v vezani besedi: BoZi¢na, Sveti 3
Kralji, Velikonocna, Vnebohod Kristusov, Bin-
kostna, Presvetimu R. Telesu, je Sest naslovov,
ki oznadujejo bistvene postaie Jezusovega Ziv-
lienja in poglavitne praznike cerkvenega leta.
Smiselno nadaljevanje te rubrike je poljudno-
znanstveno pisanje , Apostelini slovenske zem-
ffe”"? (sv. Marko, Mohor, Pavlin, Modest, Ciril
in Metod idr.). Sledi rubrika Prigodbe, ki vse-
buje tri prozne zglede (O&e na smertni poste-
lji,3 Kaznjena kriva prisega,’* Silne sod-
be’%), katerih poanta je v nauku, da se dobro
povrne z dobrim in hudo odpravlja tudi z
razsvetljevanjem. Prigodbe nekdanjih casov so
kronologija dogodkov, kakor so se ohranili v
,letnih bukvah' v Smartnu v Tuhinjski dolini,
in to od 1338 do 1710. Stiri bibliografske
enote v tej rubriki so skrbno razvri¢ene od
versko uglasene in ponotranjene vsebine do
vedno bolj z zunanjimi dogodki prepletenih
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motivov, ki se na koncu skrc¢ijo Se samo v
nekatera zgodovinska dejstva posameznih let.

Pravzaprav bi se te Prigodbe 7e lahko zdru-
zile z rubriko Mnogoverstno.”® V njej spet
prihaja na pomo¢ F. s tremi verzifikacijami,
prva na narodno temo (Kje je Slovencov ocet-
njaval!), druga o posodabljanju prometa, ki bo
olajsal prevoz z Zivalsko vprego (Hrepenenje
Zivine po Zeleznici). Avtor se v priporocanju
novosti zaveda: ,,Ta pa postavim, da ne bo
vsim vsec.” Tretjo je oznadil kot Solarsko.
(Pojmo radi!). . Tudi druge tri so vzgojno
spodbudne (Mladenéiku, Jok in smeh, Razvali-
na). Sledi razdelek, posve¢en mestu, ki je ob
nekdanjem Celovcu vedno bolj zacenjalo do-
bivati pomen prestolnice Slovencev: Bela Ljub-
ljana! Tak naslov mu je dal urednik in ji zapel
panegirik, kakor ga je ob prelomu 19. stoletja
v 20. dognal do vrhunca v nekaterih odlomkih
lvan Cankar. Tako kot v uvodnem nagovoru in
prerokovanjih tudi tu prihaja do izraza Leng-
kova sposobnost za antropomorfizacijo in be-
sedno igro, obdéutljivost za lepoto narave, ki ji
je strokovno najblizji geografski vidik: Po-
zdravljena bodi, ti zala kraljica slovenske deZe-
le, pozdravijena bodi ti roZa prelepa v nedol-
Zni lepoti — od nekdaj Ze si ljubljena bila, in
ljubljena bodes od svojih hvaleZnih otrok! Nad
tabo se razpenja narmils$i obnebje, in solnéna
lepota se vtrinja v tvoje obli¢je; vrodino za-
morsko hlade ti zeleni bregovi, in zmerzlino
ledeno drobe ti velicastne gore... Tvoje oko
se vpira v prelepe, orfaske podobe velikanskih
sneZnatih gora, pa bliZajo se tudi gorice in
gricki zeleni, ter delajo tebi prijazen, prijetin
spremen. Beli pasovi se strinjajo, se kriZzajo v
tvojem krilu, — i vodijo domace in ptuje v
tvoje prijazno, vabljivo, zalo narocje. Sopar, ki
z bliskam hiti proti jadranskimu morju, pride
do tebe — in ne more naprej, ogledovati te
hoce, — zala nevestal — in teZko in teZko
stopi dalje na pot.””"

Vendar se v nadaljevanju vsa poezija izgu-
bi, ko pride na dan pravi agitpropovski rojali-
zem, ki se konca s klicem: Bela Ljubljana!
caru bod’ zvesta! / Zeninu njemu, zvesta ne-
vesta! — Kakor je v proznem slavospevu avtor
izvajal ime Ljubljana od ljubljena, nadaljuje v
bistvu z istim nacelom paralelizma membro-
rum v verzificirani hvalnici Beli Ljubljani se
limbar poda.”® Zgodovinsko razseznost mesta
predstavlja P. Hicinger v Zgodbah Ljubljanski-
ga mesta,”® od rimskih ¢asov do sodobnosti.
Vsekakor je v rubriki, ki je namenjena Ljublja-
ni, treba videti ne le dolzni davek (Bachove-
mu) absolutizmu, ampak tudi kréevit trud



podezelskega uredniStva, da bi ne bil ozZigosan
kot provincialen; da je Slovenski Romar torej
publikacija, kakor da bi bila pripravijena v
srediéu kulturnega dogajanja. V tem smislu je
mogoce razloziti tudi prvi del rubrike Nektere
vosila. Kar zadeva Ljubljano, podaja J. Lencek
pravcati urbanisti¢ni nacrt, kako prenoviti in
polepSati mesto, izboljSati njegove higienske in
zivljenjske razmere sploh. Obsega trinajst tock
in je zelo konkreten, vsekakor z dobrim poz-
navanjem njegovih Sibkih tock, a tudi z zami-
slimi, kako jih odpraviti.®* Drugi del, ki je
namenjen Slovencam, je po navodilih veliko
bolj splosen, vendar prav tako kot prvi etno-
losko relevanten. Ali ni pod toéko 4) slutiti
zarodka take slovenske etnologije, ki se je uve-
ljavila v zadnjih dvajsetih letih, seveda je treba
gledati na smisel, ne na besede. Ime etnologija
pa¢ ni uporabljeno, njen predmet pa je. Tako-
le pravi: ,,De bi se v vsaki fari (nar pristojnisi
in gotovsi v farovZih) zgodovinske bukve na-
pravile, v ktere bi se stare povedke, dogodbe
do danasnfiga c¢asa znane, in za naprej imenit-
nisi prigodki vse fare od leta do leta vpisovali.
To bi bilo zacetik zgodovine posameznih fara,
krajev, druZin, oseb itd. in za sploSno zgodovi-
no vse deZele silno koristno.®' V drugih tog-
kah je per negationem (podértala M. S.) dra-
goceno gradivo za posamezne teme iz socialne
etnologije. Z dolo¢eno rezervo seveda je mo-
goce sklepati, da je pri svojih pripombah na
razne neokusnosti, kakor je kot intelektualec
doumeval nekatere podeZelske Sege in navade,
izhajal prav iz izkuSenj kraja, kjer je prebival v
¢asu pisanja svojih Vosil. Kdo je zapisal ali
napisal basen Lesica in rak, ni navedeno, prav
tako ne, kdo je avtor Kratkocasnic, za katere
pa Marn v Jezié¢niku navaja, da so tudi Lenc-
kove.®? Gre za zastavice (uganko), rebus in
sedem $al.®?

V mesecu, v katerem navadno izhajajo ko-
ledarji, je Zgodnja Danica takole pripravijala
tla za naslednji letnik Zirovskega podviga:
~Slovenski Romar, koledar g. J. Lencdek-a, za
leto 1858 bo zdaj zdaj pa svitlim. Vsak se bo
zavzel nad njegovo licnostjo, torej naj pripravi
nektere sestice: ne bo mu Zal za -nje. V tem,
kar smo dozdaj vidili so prav koristni, liéni in
micéni vezani in nevezani spisi, in posebno ime-

nitniga ga delajo tudi podobe, npr.: Dr. Ign,

Knoblehar, ,,cerkev sv. Petra v Rimu” itd. Ko
bo ves skupaj, kej ve¢ o njem.” 8 Ze nasled-
nja Stevilka pa oglasa njegov izid s pripombo,
da je ,sicer nekoliko pozno priromal, opertal
pa se je res z blagam, ki je ravno tako micno
0 sv. Jurfi in o sv. Martinu, kakor zdaj o BoZI-
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¢i, ter je koledarski del le, bi djal, priklada k
letniku”. Predstavitev njegove vsebine koncuje
sklep: ,,Koledar je-podudljiv, mikaven, kratko-
casin in spodbudljiv, pa tudi dober
kup...”®* Jernej Lencek®’ sam se po novo-
lethnem voscilu opravi¢uje za zamudo in na
kratko spomni na tezave zaradi sodelavcev in
financ in bolj ocitno kot v prvem letniku
prihaja na dan z besedo, da njegovi cilji segajo
dlje od zgolj koledarja: ,,Slovenci mende Ro-
marju ne bodo zamerili, ko pride nekoliko
kasneje na beli dan; priromal je namre¢ po
dalini poti iz ptujiga kraja v slovensko domovi-
no...%% Kakor je Romar Ze lansko leto
opomnil, so njegove Zelje, de bi se ta knjiZica
v vedi ,letne bukve’ razsirila, ter koledarski
del le ko namecek prideval: in lahko bi se ta
naloga doversila, ko bi mu slovenski pisatelji
dovelf s sostavki in Slovenci sploh z obilnisim
kupovaniem hotli gotovi podporniki biti. (pod-
¢rtala M. S.) Za letos smo vedi in ve¢ podob
privzeli, ki pa tudi veci strosSke prizadenejo. In
tedaj naj tudi letos slovenski Romar potuje po
mestih in vaseh nasSe slovenske zemlje, naj
mnogo prijatlov domadciga slovstva obise, in
sluZi vsim v poduk in kratek cas.’®7 Ce je za
.pratiko” receno, da jo je Hicinger ,,opilil in
nadopolnil”,®® je tudi v vsebinskem delu kole-
darja oCitna Se skrbnejSa ureditev kot prejsnje
leto. Posamezni razdelki so oznaceni s ¢rkami
A, B, C in D, ki so po obsegu in Stevilu
prispevkov v skorajSnjem ravnotezju. V njih je
vidna kontinuiteta, a tudi poglabljanje koncep-
ta iz ,,prvega tecaja”’.

TeziS¢e cascenja je tokrat na Kristusovi
materi.®? Novost sta dve folklorni pesmi ,,iz
zbirke narodnih poboZnih pesem, ki so jih po
Verhniski okolici nabrali in nekoliko poravna-
li” Peter Hicinger, pravi ,vrednistvo” v pri-
pombi in nadaljuje: ,,Veliko je Se semtertje
med ljudstam enakih pesem, ki imajo licne in
lastne napeve posebniga slovenskiga znacaja,
tako de se precej loc¢ijo od napevov druzih
narodov.””” Sledijo prozni sestavki, od kate-
rih je najbolj seriozno zastavljen Hicingerjev z
naslovom Sveti mucdenci slovenske zemlje®® *
(sv. Hilari, Tacian, Maksimilian, Viktorin, Kvi-
rin, Just, Servul, Maksim); ni ga teZko razu-
meti kot nadaljevanje snovi iz prejSnjega leta.
Novi avtorji v tem razdelku so Josip Ha$nik*!
in Janez Voléig®?, vsak s svojo hvalnico (Srcu
Jezusovimu, Benedicite Mariam) ter Jozef Bevk
s predstavitvijo Krizne gore v Loski dolini kot
boZje poti®?, natanko polovica ¢lankov pa je
Lenckovih. Poleg pesmi Marija sedem Zalost®*
opisuje cerkev sv. Petra v Rimu®5. Spis Sestra



usmiljenka®® spremlja pojasnilo, da ,,so usmil-
jene sestre (l. 1855, kot je videti iz nadaljnjega
besedila — op. M. S.) Ljubljansko mestno
bolnisnico prevzele”, zato ,.se spodobi, de
Slovenski Romar tudi od njih in sploh od reda
usmiljenih sestra kaj opomni”. Naslednja dva
sestavka sta namenjena obpotnim znamenjem.
Prvi®7 v obliki prilike dokazuje smisel njiho-
vega ¢edéenja, drugi’® je potopisno obarvan in
med drugim tudi s ¢isto praktiénimi nasveti
priporo¢a Slovencem, kako naj skrbijo zanje.
Pri tem je spet spretno izrabljena metafora
romarja: ,,Nasi predniki so imeli navado, de so
cerkve radi na grice, na gore, na verhove, tudi
na sterme viSave postavijali, kakor de bi gore
in verhove s cerkvami kronati, s tem svojo
domado zemljo nekako Bogu posvetiti hotli.
In zares lepo je viditi cerkve in cerkvice po
visavah, ki se v solénim svitu kakor bele lilije
svetijo. One kakor leskedi nebeSki biseri ro-
marja k sebi vabijo... Kakor pa lepe cerkve
in cerkvice, ravno tako pa tudi znamnja boZja,
naj bodo Ze kapele ali kapelice, krizi ali druge
poboZne podobe ob potih, — vsakotero deZelo
zelo lepsajo... Za romarja so Se posebno
pomenljivi taki znamki boZji, zato hoce tudi
od njih kaj govoriti. .. Po Slovenskim najde-
mo semtertje v nekterih krajih obilo in tudi
lepih znamenj, v drugih sicer obilo, pa zelo
zanemarfenih in zapu$cenih; semtertje pa tudi
malo, malo znamenj, tako de romarju v takih
krajih brez teh lepih boZjih spominkov prav
dolgocasno prihaja ... Kjer pa najdemo sicer
obilo boZjih znamkov, pa vidimo de so zane-
marjeni, zapusceni, na pol poderti, Ze blizo
razpada, ali pa tako nevkusno, necedno in
nedostofno narejeni, de se ¢loveku bolj milo-
vanje kot castenje usili, tam neradi in nerodno
potujemo ... Ko romar tako zanemarjeno
znamnje ogleduje, kaj moéno Zeli, de bi se
nasli dobrotniki (npr. bliZnji prebivavci) in bi
hotli znamnje prenoviti, odediti in v dostojni
Cednosti ohraniti. Ce eden ali drug sam ne
zamore, naj se jih ve¢ skupaj zdruZi. ..
Vecdel se dajo stari, zanemarjeni znam-
ki, kakor sku$nja uci, z majhnimi stroski po-
praviti in prav licno prenoviti, posebno v
zadnjih casih, ko imamo tudi po deZeli nekte-
re umetne in izverstne zidarje, podobarje in
slikarje . .. Zastran naprave novih in poprave
starih znamkov, naj bodo Ze kamniti, zidani
ali leseni, Zelezni ali namalani, drugotni ali
uborni, veliki ali majhni, slovenski Romar te
nasvete ponudi.®® Nekatere besede Romarja za
stran znamenj ob potih so zadele tako v Zivo,
da jih je Zgodnja Danica ponatisnila v prvi
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stevilki novega leta.'® Za poanto razdelku
sluzi prilika Molite radi'®! verjetno za do-
gajanje ni le na slepo izbran kraj v blizini
,,zlatega Praga”.

Razdelek B je krajepisno zaznamovan.
Tezko je reci, da narodnostno, ¢eprav bi prvi
hip lahko zavedla pesem Kranjskal®* a ze
naslednja s podnaslovom: Parabola is Dalma-
tinskega '922  je dekliSka moralka. Nacértna
pozornost srediSCu se izraza tokrat v opisih
,ljubljanskega modévirja’”’. Lenéek to pocne v
vezani'® ? in Hicinger v nevezani besedi. Kot
e na nekaterih mestih v drugih sestavkih
.kaplan iz Zirov" ne more skriti oditnega
nagnjenja do geografije, medtem ko ,,podlip-
skega farnika”'® 4 g bolj vle¢e zgodovina.
Oba pa zajemata v svoj okvir tudi etnolo$ko
problematiko. Lenc¢ek, doma z Brezovice pri
Ljubljani, je prejkone od ddma poznal izsuse-
vanje barja s ,poziganjem mahu'’, s &imer so
zaceli kmetje po izkopu ,,Cesarskega grabna”.
Za pokusino, kako je potekalo delo:, ,,Cesar-
ski se graben zareZe globok / Med golavcam,
— Gradam je nov’ vodotok. / Ljubljanca se
zniza, znizuje mocno, /' Popiva, odvaja obilno
vodo. / / Se vedno hitreje mahovje susi, /
Skoz sto in sto grabnov se voda cedi. /' /' Kjer
mah se osusil, se Zgati zacne, /' Pri kmetu na
mahu navadno to je... / / Zdaj vzame on
slame en Skopnik al’ dva, /' Z lopato na rami
— na mah se poda. /' / Tu s slamo poZiga, ko
hodi in gre,'® 5 / Za njim se utrinja, de iskre
lete. /' / Poprime lopato, med ogenj hiti, / Ga
zbersa in zmede, de loZej gori. / / Gori naj s
plemenam meah, ali naj tli, / Vselej se silno
ko s pekla kadi. / / Ce dobro dogorel je
kmeticu mah, / Ze dobil je njivo, pepel ino
prah. / / Ce deZ jo pomodi, je kmeti¢ vesel,
/ Ze Zito poseje, obilo bo Zell /.../ Z
druZeno kmeta — gospode moé&jo' ¢ / Na
mahu veliko storilo se bo. /' / Mah zani¢’vani
pred Cisla se zdaj, / Ze Sota se reZe, prodaja
naprej. / /' Kdo mislil bi nekdaj: kjer plaval je
¢oln, / V malo bo letih Ze Zvizgal hlapon! / /

Sledi prispevek, ki je od vseh v obeh let-
nikih slovenskega Romarja najbolj etnoloski.
Ze naslov Afrika na zapadni strani'® 7 govori,
da gre za neevropsko tematiko. Po predstavitvi
odkrivanja prebivalcev in njihovega Zivljenja in
kulture na zahodu omenjenega kontinenta je
osrednja pozornost posvecena dr. Ignaciju
Knobleharju ,,in se zacne z Zivotopisam na-
Siga slavniga rojaka in misjonarja”, ki je govo-
ril vsiga vkup ¢ez 15 jezikov” {,,vse poglavitne
Evropejske jezike in ve¢ orientalskih®). 07
Tedaj Sele postane razumljivo, zakaj je na cast-



ni prvi strani njegova podoba. Tudi med be-
sedilom je kar sedem dokumentarnih ilustracij.
Avtor tega spisa ni podpisan, mogoce zato ne,
ker je v bistvu povzetek nekih drugih virov, da
pa utegne biti Lenckov, prica sklicevanje na
Romarja (,,Ko je Romar nekoliko od zamor-
cov na zapadni strani govoril...”), kar je pri-
ljubljen urednikov stereotip tudi na tistih
mestih, ki so priznano njegovi.

Ce je Afrika tu naslikana s Sirokimi za-
mahi, da bralec dobi predstavo o skoraj pol
kontinenta, je za naslednji potopis Zirovski
svet'® ® treba reci, da je, nasprotno, do potan-
kosti upodoblien. Gre pac¢ le za primerjavo
dveh ¢&lankov, ki si sledita. Pomembna je pri-
pomba takoj za naslovom: Posneto iz spisov
nabranih po nasvetu lanskega Romarja pod
Stev. 4: ,,Da bi se v vsaki fari zgodovinske
bukve napravile i. t. d.”” Gre za tisto znameni-
to tocko 4, ki jo je pricujoca obravnava Ze
presodila za etnolosko izhodis¢e Lencékovega
razmisljanja. Da kljub njegovi ljubezni do tvar-
nega sveta (geografije) ni nameraval ostati le
pri tem, prica namre¢ tudi uvod: , Ker je
slovenski Romar na Zirovskem svojo zibel
nasel, se spodobi, da v svojem Koledarju tudi
od Zirovskega sveta kaj pove. Da pa s predol-
gim sostavkom dolgocasen ne postane, bo za
letos le od nekterih reci kaj opomnil, druge pa
bo za prihodnje leto si prihranil.'® ® Po razla-
gi, zakaj bo uposteval nekdanje celotno ozem-
lie Zirovske prafare, se loti takSnega popisa
2irovskega sveta”, ki bi mu danes najraje
dejali: domoznanski. Najve¢ je geografsko
pomembnih podatkov, tudi zgodovinski so
vmes, etnoloskih pa komaj kaj, saj bi prejkone
imeli priti na vrsto v nadaljevanju, ki ga je
napovedal konec ,sostavka”. Zal, da do tega
ni prislo.

Dolzna zgodbica za poduk''® je izpod
peresa Matevza Freliha, nato pa Zze tudi od
prej znani Luka Dolinar nadaljuje na podlagi
kronike iz Smartna v Tuhinjski dolini s ,,pri-
godbami nekdanjih ¢asov’,''! in to od leta
1719 do 1822. Spominja pa se tudi ,,perve
hranilnice v dezeli”,!''? ki jo je ustanovil F.
M. Paglovec, znan tudi iz slovstvene zgodovi-
ne_l 13

Razdelek C je namenjen zabavi. V rubriki
Kratkocasne'' * slovenski Romar prislukuje v
krémi mozem, ki zabavljajo Cez svoje Zene in
pod lipo le-tem, ki se pritoZujejo nad svojimi
slabsimi polovicami; oboji dobijo nauk iz svo-
jih vrst, da je treba najprej pomesti pred svo-
jim pragom. Ce je bil Matevz Frelih delezen
graje zaradi pomanjkanja navdiha v svojih
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pesmih, so pa lahko prvovrstno etnolosko
gradivo. Tako kot v prvem letniku je tudi v
drugem prispeval verzifikacijo o prometu. V
njej opisuje delo vozarskih pomoénikov —
Stongrajtarjev,' 5 a le §e po spominu, saj , je
po napravi Zeleznice dozdanja voZnja po veliki
cest nehala”. Nepodpisana pripoved Dva godca
— srecna v nesredi'! ¢ je napeta in zabeljena s
érnim humorjem. Literatura pad. Taka, ki bi ji
danes rekli Zanr, blizu kriminalke torej. In ker
v njej res ni poucne poante, mu jo, kot kriti-
ko na to ,,pomanjkljivost”, prileplja porogilo
o koledarju: kako sta godca ,prestraSena v
mrtvaski kapeli, pokoro delala za svoje god-
cevske napake” in to ju je izucilo, da sta se
poboljsala na vse strani.''®2 Pesem Vaga kri-
vicna'' 7 je posebna zaradi tiska. Kitice o
bogatinu so v obicajnem tisku, tiste o revezu
pa v ¢isto drobnem, da je Ze vizualno podano
kriviéno razlocevanje med njima. Besedilce je
anonimno. Tudi rubrika Kratkocasnice!'® ni
podpisana, vsebuje pa tri $aljivke in navodilo
za spretne roke. Pred Vodilom ali geslom
Romarja za navadno leto 1858, ki konéuje
rubriko in vsebinski del koledarja sploh, je se
ze prejSnje leto obljubljeno nadaljevanje rubri-
ke Kaj Romar Slovencem za leto 1858 nadalje
vo$i in svetuje.'' ? V toc¢kah od 11 do 20 se
loteva kmetijstva, gozdarstva, sadjarstva, pro-
meta, ureditve vasi, obnaSanja odraslih in ot-
rok na dezeli, posebej priporo¢a redno obisko-
vanje Sole in nazadnje naklohjenost slovenske-
mu berivu: ,,da bi si hotli Slovenci Zgodhjo
Danico, znane Novice, ravno tako tudi druge
bukve duhovniga in neduhovniga posteniga
obsezka obilnisi preskerbovati, prebirati in
nauke dovzemati, ali da naravnost recem, bolj
kupovati in s tem domace slovstvo podpirati.

Ce bodo imeli slovenski pisatelji le trud in
izdajatelji, zaloZniki, prodajavci le izqubo, bo
slo le rakovo pot. Ker nas je Slovencov le
malo, morajo ti domado knjiZevstvo in slov-
stvo obilnisi podpirati. § tem, se ve, Romar
tudi svojo knjigo priporoca in Zeli, de bi mu
Slovenci tudi za letos in za naprej dobri prijat-
li in podporniki ostali.’? *° Se razdelek D s
seznamom sejmov kot prakti¢en pripomocek
za pospesevanje podjetnosti.

Uvodne in sklepne besede urednika in iz-
recna napoved nadaljevanja prispevka o Afriki
in njenih misijonarjih na eni strani in na drugi
Zirovskega sveta ter opraviéilo, ker ,,moramo
napeve za drugo leto odloZiti”,' 2! utrjujejo
prepricanje, da je Romar e nameraval poto-
vati po slovenski deZeli. Kaj je bilo torej
vzrok, da je omagal Zze po dveh letih? Res je,
da so mu iz prvega letnika ostali zvesti v



drugem le S§tirje sodelavci. Poleg urednika
samega, ki je nosil levji delez tudi pri pisanju
prispevkov, saj je po Stevilu skoraj polovica
njegovih, po obsegu pa tudi, e P. Hicinger, ki
ga je tako Steti za sourednika zaradi koledar-
skega dela; tako ostaneta Se M. Frelih in L.
Dolinar. Druge Stiri imenovane v prejSnjem
letniku tedaj zamenja pet novih: Hasnik, Vol-
¢i¢, Bevk, Hueber, Marn. Kako so se ali se
niso zamenjali neimenovani, pa¢ ni mogoce
ugotoviti. Ze naslov kaze in pregled vsebine je
potrdil, da slovenski Romar nikakor ni hotel
delovati kot regionalni zbornik, ampak je imel
$iroko zastavljen koncept za nadaljnji razvoj in
se je dovolj pogumno spoprijemal z zacetnimi
tezavami, ki jih je slutiti tudi iz proenj in
priporocil, naj bi bralci slovstvo na splosno in
izrecno Romarja naklonjeno podpirali. Da je
na vrsto sodelavcev vendarle vplivalo pokrajin-
sko nacéelo, ni mogoce prezreti. J. N. Majnik
je bil tako urednikov predstojnik in je treba
tudi njegovi Sirokosrénosti pripisati, da je smel
njegov kaplan poceti Se kaj, kar ni sodilo
strogo v pastoralno delovno podrocje; po de-
lovni metodi sta se oc¢itno najbolj ujemala s P.
Hicingerjem, ki je tedaj sluzboval v Podlipi, le
nekaj kilometrov oddaljeni od Zirov, M. Frelih
v Spodnji Idriji, nekaj dlje je bil Josip Marn, v
Horjulu! 21a | Zato je lahko razumeti, zakaj je
vsebina obeh letnikov slovenskega Romarja, ce
bi jo hoteli pokrajinsko opredeliti, najbolj
notranjsko usmerjena. J. Vol¢i¢ in L. Dolinar
kot rojaka z ozemlja loSkega gospostva sta v
tem pogledu brez barve. Verjetno je sprejem-
liiva misel, da je na Romarjevo smrt vplivalo
poslabSanje bolezni njenega urednika, ki je
zato zaprosil za premestitev,' 2% s ¢imer se je
pretrgal dotedanji tesen stik z nekaterimi zve-
stimi sodelavci, a tudi novo okolje je naredilo
svoje; konéno je tudi urednik sam kmalu za
tem umrl.

Za sklep

Ze sproti je bilo opozorjeno na tista mesta
v Slovenskem Romarju kot konkretnem pri-
meru koledarja, ki bi utegnil biti koristen vir
za nekatere vidike in teme etnolo$kega razi-
skovanja, zato tu le 3e nekaj posplosenih misli.
V' prvi vrsti je treba upoStevati koledarje kot
pomemben vir preucevanja tiste problematike,
ki jo vsebuje XI|. Stevilka vpraSalnic ET-
SEO,' 23 tj. viri znanja, in nato specializirane
vrste znanja, kot so o rastlinskem in Zivalskem
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svetu, vremenu in tehniki, poleg tega pa jih je
treba imeti za dober pripomocek pri Sirjenju
geografskega obzorja in utrjevanju zgodovinske
zavesti in jih z etnoloSkega vidika tudi tako
obravnavati. Da bi dobili praviéno oceno, jih
je torej jemati kot pedagosko pomagalo in ne
omalovazevati njihove poducnosti in vzgojno-
sti, ki so jih njihovi urejevalci in avtorji skusali
doseci na nacin, kakor se daje bolniku grenko
zdravilo: pomeSano s sladkorjem, torej skozi
zabavo. Treba jih je pac¢ ocenjevati z merili
gesla, ki je navadno rabilo za podnaslov: za
poduk in kratek ¢as. Poleg tega so ti koledarji
opravljali Se tretjo funkcijo, ki v tem geslu ni
zajeta, pac pa so jo navadno poudarjala poro-
¢ila o njih, ¢e$ da so to koristne, ,prakti¢ne
bukvice”. Od tod tudi ime pratika ( < prakti-
ka). Imeli so torej tudi funkcijo priro¢nikov.

In ¢e se ob 130-letnici izida Slovenskega
Romarja Il (za leto 1858) $e enkrat povrnemo
k njegovemu najzasluznejsemu pobudniku,
organizatorju in sodelavcu, ki je tudi prvi zbi-
ral slovenske knjige! 2% in je tako zasluZen
tudi za slovensko bibliotekarstvo, za Ziri pa v
tej zvezi zato, ker je z objavljenim seznamom
knjig, ki jih je podaril Semeniski knjiznici v
Ljubljani in Knjiznici Zgodovinskega drustva —
muzeju, zapustil dokument, katere knjige so
med drugimi obstajale v Zireh v njegovem
¢asu. Tudi to ni etnolosko' 25 ali kako druga-
¢e zanemarljivo. Kakor tudi ne vsebina, ki jo
zajema vprasalnica Verovanje. '2°?

Malo za Salo malo zares Se namig v smislu
reka: zgodovina se ponavlja. Morda le ni Cisto
iz trte zvita misel, da je desetletje in pol
pozneje vsaj med Solanimi $e moral Ziveti spo-
min na Slovenskega Romarja in , kaplana v
Zireh”, ki ga je ,spravil na svetlo”, in je po
njegovem zgledu zacel nastajati zarodek neke
organizacije domoznanskega / etnoloskega pi-
sanja o Poljanski dolini. Vendar je bila ze v
kali zatrta! 2¢ Nekaj veé srece so imeli v tem
pogledu Zirovski Studentje s svojim rokopisnim
glasilom,'27 gigar nadaljnje izhajanje je pre-
precila druga svetovna vojska. Konéno je za-
gledal lué¢ sveta Zirovski obcasnik, '*72 ki
ima v konceptu marsikaj skupnega s svojim
zirovskim prednikom izpred 130 let. Prav na
kratko gre za naslednje: res izhaja v ,,provin-
ci”, a jo s svojimi prispevki presega, seveda pa
zeli streci tudi lokalnim dejavnikom, saj ga
samo ti finanéno podpirajo. In prav nenavad-
no je, kako se je Romar trudil za bogato
likovho opremo, Zirovski obé&asnik pa prav
tako. Gotovo je le to, da ta in $e druge sti¢ne
to¢ke niso nastale namentma, zavestno. Vpra-



sanje, ali se je tak3na kontinuiteta navrgla
zgolj po naklju¢ju ali je (tudi) v tem primeru
racunati s teorijo arhetipov, ostaja odprto.

Tukajsnja obravnava ni skusala le poravnati
dolga do spomina prezgodaj izgorelega obetav-
nega slovenskega kulturnega delavca, ki tudi
sodi v mnozico tistih, katerih Zrtve smo ne le
nehvalezno pozabili,'?® kot piSe Alenka
Goljevécek,'?? ampak tudi podcenjevali in
omalovazevali. (Morda je tudi zato ena najib-
kej$ih lastnosti zdaj$njega naSega kulturnega in
znanstvenega dogajanja prav transmisija, pre-
nos dosezkov in dognanj posameznih strok v
prakso, zivljenje. Kdor se trudi s tem, je vse
preveckrat ze vnaprej oZigosan za manjvredne-
ga, namesto ‘da bi ga podpirali pri aplikaciji
novih idej.) Pomeni lahko tudi poskus dife-
rencialnega koncepta'?® za tisti del (sloven-
ske) etnologije, katere predmet je duhovna
kultura.

Glede na lokalno obarvanost je clanek
stregel domoznanskemu vidiku, po svojem
konceptu in rezultatih raziskave pa je sledil
etnolosSkemu.
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Tako imenuje uvod, omenjen pri op. 56, Zgodnja
Danica. Prim. op. 22, 218.

Glej op. 56, V—-VI.

Glej op. 67.

Zgodnja Danica, te¢aj X, v Ljubljani, 17. grudna,
1857, list 51, 204.

Op. 56, 1-9.

Glej op. 65.

Glej op. b6, 23—27.

Glej op. 59. Prim. J. Marn, Jeziénik 25, 1887,
78.

Avtor ali prevajalec ni naveden. Podnaslov: Po-
vest iz Vogel-noviga Koledarja.

Glej op. 56, 45—56. :

Glej op. 56, 56—57.

Glej op. 56, 59. (limbar = lilija), Slovar sloven-
skega knjiznega jezika Il, Ljubljana 1975, 608.
Glej op. 56, 60—70.

Glej op. 56, 70—74.

Glej op. 56, 74—75.

Ce so res izpod njegovega peresa, si je nemara
pomagal s knjigo Kratkozhasne Uganke ino zhud-
ne kunfti iz Rhole, Od Petra Kumras, v Ljubljani,
12 Prim. Mittheilungen des historischen Vereines
fur Krain im J. 1857, April 59. itevilka 187.

Glej op. 56, 78—80.

83aZgodnja Danica, te¢aj X, v Ljubljani, 10.grudna,

84

85

86
87
88
89

90

1857, list 50, 201.

Zgodnja Danica, te¢aj X, v Ljubljani, 17, grudna,
1857, list 51, 204—205.

Iz previdnosti ne pravim urednik, ker ima F.
Simoni¢ v popisu Slovenskega Romarja za leto
1858 podatek, da ga je uredil Janez Vol&i¢. Glej
op. 5, 445. J. Marn in K. Glaser tega ne omenja-
ta niti Zgodnja Danica, ki je o njem prva poroca-
la.

To pa¢ ni litentia poetica, ampak dejstvo, ker je
bil ta letnik tiskan na Dunaju. Glej op. 51.

Glej op. 51, VII=VIII.

Glej op. 84, 204.

Janez Voléi¢, Benedicite Mariam!, Jernej Lenéek,
Marije sedem Zalost. Glej op. 51, 3—8.

Hvala Bozja, Deviski vendek, glej op. 51, 8—10.

90aGlej op. 51, 11-18.

£
92

93

94

Glej op. 59.

Janez Voléi¢ (1825—1888) iz Gabrovega blizu
Skofje Loke.

Joze Bevk, Popis Krizne gore in boZjiga pota, glej
op. 51, 21-25.

Glej op. 51, 5-8.



WBevyeichuifp
ter
von vem bhiftorifdyen Vercine fiie Rrain im J. 1837
erworbenen Gegenflinde: *)

LYUL Bom Heven Vavtheltmd Lenybel, Gooperator

in Saivady, folgenve Witder :

482, Catechismus, tu je bukvize . Canisiusa, zhelerlizh
u druk dane. ¥V Ljubljani 1788. 8. (Dhne Titelblatt).

183. Vadenje sa brali, i use sorle pissanji sa fholarje
teh deshelskih Thol v zesarskih krealjevih deshelah.
Koslajo 8 kr. V Ljubljani. 8.

184, Gyciftlidyer Sehild gegeir geifts und leiblidye Gefdhy
lichTetten allzett Dei fid su bragenw e edruct gu
WMayng, 16, (H3T intereffont, ba e8 unter bem
Titel: ,Duhovna branva andy in jlovenijdyer Ucbers
femng cxiitivt).

185, Anvidytige BVerehrung ded cnglijdyen Iituglingd Aloifiy
®onzaga aud ver Oefelidhaft Jeju durd) 6 Sonntage,
wic owd) anf bdeffen Fefttag wund  darvanf folgenden
@onntag, ald vad Titulavjeft ber i ver SKivdye ver
Ocjellichait Jefu g Laybady cvvichteten Uloyfionijen

; Verbindnup. Laybad) 1768, 8.

186. Dulovna branva prad duhovnah inu fhvotnah Ne-
varnoflih Cakabart per sebi nosili cte, {(Meberfepnng
bed goeiten Theiled vom geiftlichor Sepiln). 12,

187, |\'l'ul1umhn.~'n‘:' Uganke ino zhudne kunlChti is Chole.
Od petra Kumras, ¥ Ljubljani 12,

188. Navk od kose-[tavlanja Yinzenza Kern, Doklorja
ranozelenji, uda sdeavilske Thole nac Dunajiy - zesir-

Cskiga uzhenika ranozelstva v Ljubljani. 1799, 8.

189, Sturye Anfeiting guy Nechenfunft, mit vevjehichenen
Yeippiclen und Wortheilenw vevjehen,  yum Gebrawdye
per LYanbadyevifhen Sdplen. Yapbady 1765, 8.

190, Tobijove hulve, mit vem Aufange:  Regelze sa
Guain Ljndy.  (Titelblalt febit. it walfdeintidy vie
evfie Auflage dicjed mehrmal aufgelegten Buches).

191, Luzh ino Cenza volva Sv. MaChe, ali molitve per
sv. Malhi po teh imenitnejlhih Ckeyvnostale terplena
Gospoda nalhiga Jesula Kriftusa ete. Vo Ljubljani. t
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95
96
97

98

g9
100

101
102

Cerkev sv. Petra v Rimu, glej op. 51, 19-21.

Glej op. 51, 25—36.

Spostovanje znamenj boZjih ob potih, glej op. 51,
36-40,

Nektere besede Romarja o zmamenjih ob potih,
glej op. 51, 42—48.

Glej op. 51, 42, 43, 44,

Zgodnja Danica, teé¢aj XI, v Ljubljani, 7. prosen-
ca, 1858, 4-5.

Glej op. 51, 48-50.

Podpis: Hueber; Kajetan Huebar (1810—1870) od
sv. Device Marije v Polju... Prim. K. Glaser,
ZSS 111, Ljubljana 1896, 73.

102aJosip Hasnik, Draéje in vijolica. Glej op. 51,

102

104
105

106

107

52—56.

J. Lencek, Ljubljansko mocvirje, glej op. 51,
56—59.

Glej op. 5, 228.

Tu daje Lenéek pod érto obdirno pripombo:
Stem, de v pesmici od poZiganja mahu govorimo,
no¢emo terditi, de bi bilo poZiganje nar bolj
dostojna uravnava modévirja. V pesmih je misel in
beseda bolj prosta in od poziganja mahu le za to
opomnimo, ker je v dana$njim &asu navadno pri
kmetu. Zastran uravnave in obdelovanja mocvirja
je treba zapomniti de razni prostori na njem
imajo razno podlago in razne lastnosti, tako de ni
sve modvirje povsod enako; tedaj tudi povsod
enako obdelovanje ne bo koristilo. Ker je narava
modcvirja e malo znana, — v slovenskem jeziku
dozdej le pi¢lo popisana, se je k ti pesmici $e veé
druzih opazk namnozilo v tolikanji obilnosti, de
se nam je potrebno zdelo, ,,obSirni popis Ljub-
ljanskiga modévirja” podeliti, ki so ga v naslednjim
sostavku Cast. gosp. fajmoster P. Hicinger tako
dognano in temeljito izversili, de bo gotovo vsaki-
mu vie¢. (Vrednistvo).

Verz se nanala na Naértno izsuSevanje barja, ki
so ga izvajali strokovnjaki, in iznajdljivost kme-
tov, kot je hilo poziganje mahu.

Glej op. 51, 73—89.

107aGlej op. 51, 85. Pesmi. Zmago Smitek, Klic dalj-

108
109
110
1
112
113
114

118

116

nih svetov, Ljubljana 1986, 11-1186, sl.

Glej op. 51.

Glej op. 51, 89—90.

Najdeni zaklad, glej op. 51, 105—113.

Glej op. 51, 116—123.

Perva hranilnica v deZeli, glej op. 51, 113—115.
Glej op. 14, 254,

JoZze Marn, Slovenski Romar v kerémi; Slovenski
Romar pod lipo. Glej op. 51, 123—129. Prim. J.
Marn, XXX, 1892, 62.

Stongrajtar — Falot, glej op. 51, 129—133. Bese-
dilo ,,zlasti dovtipno more razumeti le on, komur
je znana voZnja po velikih cestah, dokler Zelezni-

ce ni bilo”. Prim. J. Marn, Jezi¢nik 30, 1892, 13.

Brez podpisa. Glej op. 51, 134-137. J. Marn
{Glej op. 115) navaja, da je Frelihova.

116aZgodnja Danica, te¢aj X, v Ljubljani, 17. grudna

117

1857. List 51, 205.
Brez podpisa, glej op. 51, 138—139. Tudi zanjo
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118

119
120
121

Marn pide, da je Frelihova. Glej op. 115.

Glej op. 51, 140—-142. Kdo je avtor, ni navede-
no. Utegnil bi biti Lendek sam ali zmeraj veseli
Vesel (Frelih). Glej op. 115. :
Glej op. 51, 142—-146.

Glej op. 51, 145—146.

Glej op. 8, 89, 105. 146, VII.

121aZa njihove Zivljenjepise, tudi cas sluzbovanja v

122

123

124

omenjenih krajih prim. J. Marn, Jeziénik 12,
1874, 64—65 in spredaj, Jeziénik 30, 1892, 11;
Jeziénik 30, 1892, 61.

Tako pise Jernejev brat Blaz Lenéek. Glej Ljub-
ljanski zvon, Ljubljana 1886, 186—187; cit. po
Z0 v op. 9. Morda pa je Lendek prav zato
vztrajal, da bi ga poslali v St. Peter, da bi si bila
blizja s P. Hicingerjem, ki je 9. sept. 1859 postal
,farnik in dekan Postojnski’’. J. Marn, Jezi¢nik
12, 1874, 66.

Etnoloska topografija slovenskega etni¢nega
ozemlja, ve¢ avtorjev. Vprasalnice XI, Ljubljana,
1977, 132 strani.

Marjan Smolik, SemeniSka knjiznica v Ljubljani,
Kulturni in naravni spomeniki Slovenije, Ljublja-
na 1975, &t. ‘54, 14: ,Jernej Len&ek
(1827—-1861) se je izobrazeval tudi v dunajskem
Avgustineju in ob tem spoznal, kako pomanjkljiv
je razvid starejSih slovenskih tiskov. Kot kaplan v
Zireh je zato zadel zbirati po vaseh stare sloven-
ske knjige, ki jih je nato kot nekdanji ¢lan Ciril-
ske knjiznice podaril le—tej, 1857 pa objavil po-
pis svoje zbirke. Ob preureditvi knjiZnice je po-
stala njegova zbirka skupaj z bogato zbirko Zup-
nika Viktorja Kragla (1883—1951) osnova poseb-
ne zbirke v Semeniski knjiznici, zbirke vsega slo-
venskega verskega tiska od Trubarja do nasih
dni.” Marjan Smolik, Bibliografska zbirka sloven-
skega verskega tiska v Semeniski knjiznici v Ljub-
ljani, Knjiznica, 1982, 210—-213: ,,... Ljubljanski
bogoslovci prve polovice 19. stol. so za svoj teo-
lodki Studij uporabljali knjige stare knjiznice v
baro¢ni dvorani, v kateri pa je bilo bolj malo
slovenskih in slovanskih knjig. Ze 1840 so pod
vodstvom Lovra Pintarja osnovali posebno Slo-
vensko knjiznico, v kateri so sami, mimo hi$nega
vodstva, zaceli zbirati slovenske knjige in knjige
drugih slovanskih narodov, posebej tudi knjige z
neteoloSko vsebino. V letih 1848—1851 je hil
med bogoslovci tudi Jernej Lendek... ki se je
nato kot kaplan v Zireh . .. verjetno 3e pod vpli-
vom slovenske zbirke v semeniS¢u lotil zbiranja
slovenskih starin med svojimi Zupljani. Slovenci
smo bili tedaj Se brez tiskane nacionalne biblio-
grafije, saj je Copov pregled v Safafikovem delu
izdel 3ele 1864. Lencek je svojo zbirko popisal in
kot ,,prispevek’ bodoéi popolni slovenski biblio-
grafiji objavil v MHVK (glej op. 82, 89—92. V
popisu je 82 bibliografskih enot iz Zirov . .. Prim.
fgksimiliran seznam v Zirovskem ob&asniku 2,
Ziri 1980/81, 41-42). V istem ¢&asopisu
(MHVK) pa je na str. 59 nastetih 10 knjig, ki jih
je Lencek izro¢il knjiZznici Zgodovinskega drustva



125

— muzeju v Ljubljani: vstaviti fotokopijo — op.
ur.

Prim. vprasalnico M. Stanonik, Branje, Etnoloska
topografija slovenskega etni¢nega ozemlja, Vpra-
Salnice X, Ljubljana, 1977, 73—94.

125aJ. Bogataj, D. Kruel-Umek, Z. Smitek, Verovanie,

126

127

Etnoloika topografija slovenskega etni¢nega
ozemlja, Vprasalnice X, Ljubljana 1978,
95—-118.

Marija Stanonik Antona Dolinarja opis Lucinske
krajnije iz leta 1870. Loski razgledi 31, 1984,
147—157. Ista, Nekoliko értic iz Zirovske fare
izpod peresa Lovrenca Oblaka, Loski razgledi 33,
1986, 178—183.

Zirovski $tudent, rokopisno glasilo, §t. 1 (1940)
in 2 (1941), urejal Anton Zakelj (Jurénkov). —
Glej Zirovski obgasnik, 5t. 13, str. 8.

127aZaéel izhajati . 1980.

128

129

V zbirki Mohorjeve druzbe za leto 1987 je izila
knjiga o slovenskem bozjepotniStvu z naslovom
Slovenski romar. Lepa priloZnost za omembo
Lencékovih koledarjev z istim imenom.

Alenka Goljevicek, Arhaicnost: civilnost, Nova
revija 6, 1987, §t. 57, 119 sl.: ,,Nas odnos do
lastne tradicije je v bistvu samomorilski. Govo-
rimo o Trubarju, PreSernu in Cankarju, kot da je
to edino, kar imamo; brezbrizno pa pozabljamo
na armado poZrtvovalnih, skoraj brezimnih po-
sameznikov, katerih Zivljenja so izgorela v neu-
trudnem delu za slovenstvo in brez katerih tudi
nasih vrhov ne bi bilo. Da smo iz etnije postali
nacija, ne gre zahvaliti niti ¢udezu niti zgodovin-
ski nujnosti, ampak tem tihim in skromnim gara-
¢em, ki so z veliko modrostjo in vedenjem, z
etniéno vztrajnostjo in znacajsko stanovitnostjo
skoraj neopazno delovali v kapilarah druzbe, dvi-

130

gali civilizacijsko in kulturno raven, uéili nove,
nearhaiéne vrednote, pripravljali nacionalno za-
vest, Sele iskali ime za tisto, kar je obotavljivo
nastajalo z njihovo pomodjo... Podcenjevati ta
tok nade tradicije pomeni biti slep za temelje
nase zgodovine in strukture.

/U/trdili so slovenstvo v kapilarah, v podtalju,
mu oblikovali stvarni koncept, brez katerega bi
nase zahteve po svobodi in avtonomnosti nemod-
no obvisele v praznem prostoru Zelje. V senci in
brez fanfar so opravili ogromno delo, za katero
smo se jim zahvaljevali tako, da smo ga zanicljivo
poimenovali bleiweisovstvo in ga odvrgli kot ne-
pomembno, kramarsko drobnjakarstvo; nismo se
zavedali, in se e danes ne zavedamo do kraja
jasno, da se z odrekanjem tej tradiciji samounice-
valno odrekamo izjemno pomembnemu delu nade
lastne zgodovine in bitnosti, stvarnemu temelju,
na katerem bi mogli postati moderna civilna naci-
ja... Skoraj vsak od teh ljudi je bil tako rekoé¢
,deklica za vse’: pouceval je, vzgajal, moraliziral,
sugeriral nove obrazce misljenja in ravnanja, orga-
niziral kulturo, gradil splo$no civilizacijsko stavbo
na Slovenskem."

Gre pa¢ za razmerje med etnologijo in /slovstve-
no/ folkloristiko. Ze na podlagi tukajinje analize
konkretnega gradiva je mogoce ovredi tista stalis-
¢a, ki menijo,da je predmet folkloristike duhovna
kultura. Za predmet razlodevanja ne zado$da
zgolj predmet raziskovanja, ampak predvsem me-
toda in cilj.

Ljubljana, 23/24. 12. 1988

63



O Villg "-J.wm [re HE Hl b ‘li gl il el [giw W
‘ E_:zm S o v S pdinids ilag 1 ‘f;i ol Hlvgiay m;.F M’m

mlaioiody lveagig  startoy endlsdwan SRS
a0 s sinbobien it Tk iDi i Sl SR S o )
kpodertpvaty alAdTpogor '

f-ieinsobio® | | ojsomba nvodips 5. oltitesn % DAl [ it
G Saddtany .mrm'lt ‘ﬁnﬁ'ﬂ ambE SRl Sla Nl ”9 t" F--EY “9! wanfiould X soinles

gl a5, A5, stdure o etivabops efan !Btnﬂ ﬂ uiﬁiﬂ-i‘.‘ﬂ& .i.ﬁﬂ?'l‘
Be- iej o BF, 5'..‘, g, 48, i'” | . A
e Eiikisibe D mw.isdlﬁ ¥ uaww’nﬁkhu Tieery IRiag

ith, diEEn - Josenod iz Bevodtifde e
101 iedwmn Habadforalve nl ibodove o ovelites slen
102 Mtiipnse coiiel Kirimnd it OV Cndbil@ o .
it OIS v} v g i, iftasbilet 122
e pgolire st Ui evjlevdex mij sz ome
| 25arnipook i By odjaoitevesaieinig Giskokamiby
& ofilin oviewdsindott olsmedt | dndmemon:
102 el saboyitievdiskcrangtl et i o ey
Sfiteddtrie Hisibant jor msinednbo 3 e 5H onesl
L.ur it uisb i Nidenemog ofinist omednbo oriey:
05 Gliwdel uioushevrerdbodiie aws}mwhw
Pamackivie govibicnod
“ Jutvoomtilin] uibris o Seliaqeieraec Doy ol
vt Ny 6] TSFEDUSCE Il BTN 124D
wwnﬂmmlww: =y
sevans s et
Rmitis, 2asiomn nrsvhave i r:bdé & :
Bvrtralo, mpmigsiBhzsiton? !ﬁ a8y
s TR I Wity A ROl NG Ol
Yy e 955 i SPAVIIRG SSRIAVREI
AL b TN OTIRO R oAb ) T, St ol T A
e it .
g dnpeoanly Adpaw lim@ioik sy § e
drijeiin apsey saimulils ¥ TRlkan)l oRelRet
R Y S ;nwebna peinld) - ,,ohb!t‘nf pﬁs}li !
* Wankige o Seiva podelid, ki ga v nulmhﬂfm i

P contiviel okt gosp W P Hi
degrann i twneliing 755 !
i e, {treadnicegd ) ‘
T8 Very fe ndnalk A RalRne wwm» M’”':‘ =
86 ge Iremnli - sirphdeniell, 16 ﬁ‘fﬂum m St
v, ket jo Bibo pokigenie Vel St ?
107 Glgi ¢, B, 1500 A g 8L
074G Op §1, B8 Pes, memmw
nit: ety Lluhﬁiihd !‘9&3 ”’*‘ Hﬂ.ﬂi ' N )
0 G!g’ 3, 571, &) Aol ol 1y
100 Gfe op. 61, @9-80, i L
VI dnjdant zakied, gio] op, 61, 1%‘“3 v

117 Gisd ope B, 178123, > i -:. ‘ ...Y- : o
VIR Fueva mnum yidadeti] giﬁop *ﬁ‘{ 1[3..“3.,. i,
113 Cig) o ¥4, 3540 - I i [ Ve L

114 Juss Watn; Slovenshi’ sumsf ¥ mw' Fogh
Rovtnae_pod. tipa, Gletop. 5Y, 12128 muu ey
Marn, KKK, Ym*m St e RS

118 ‘\mmm -~ Falod, i oa B, m-um.m“ M

il A SO T wwmm
i 2nenn. woini o1 HIWM '
e pl-Bilo™ Hriem: U Vidve, Jesiiees

(16 Bose podiim GHl o 55 THRYRE.

(Gl o 135 navaja, o fa Frehios.

7180 290l Danica, sata "X, v ] :

sm u«x H,m '

e )



[ TR S 1T






IZ KRAJEVNE
ZGODOVINE

lvan Poto¢nik

Spomini na mojo mladost

RAZMERE V ZIREH PRED SVETOVNO
VOJNO?

Lahko se rede, da so imeli obrtniki v Zi-
reh prav lu$tno Zivljenje pred svetovno vojno.
Zasluzili so dosti, kar pa so kupovali, se je
dobilo vse zelo po nizki ceni. Te cene so se
ravnale: npr. les m? po 2 K, Zivina 90 h—1 K,
2ito okrog 10 K za 100 kg, krompir 4 h—
12 h, mleko 12 h, drva m? 6 K, vino 80 k
itd.> Veliko zasluzka je bilo pri nas tudi s
Gipkami. Kmet je poleti le tezko dobil delav-
cev, ker je vse klekljalo. Zabave tudi ni nikdar
manjkalo, zato so skrbela posebna drustva (zi-
rovsko in dobradevsko gasilsko ter sokolsko
drutvo, pa tudi Katolisko izobrazevalno drust-
vo s svojimi odseki (posebno orli). Veselice so
se vrstile nedeljo za nedeljo.

Ob¢ina Ziri je sodila pod okraj Logatec in
sodni okraj Idrijo, na katero je bila tudi go-
spodarsko posebno navezana. V Idrijo se je
izvozilo iz nase obcine zelo velike ,Stempel-
nov”, ki so jih potrebovali v rudniku. Najveé
pa se je speljalo v Idrijo na trg raznega Ziveza:
krompir, fizol, zelnate glave, mleko,meso, sla-
nina, klobase idr. V Idriji smo imeli tudi sploh
najve¢ opravkov. Tukaj je bila sodnija, notar,
zdravnik itd. Tukaj je bil tudi sedeZ okroZja
orlov in mislim, da tudi sokolov. Tudi jaz sem
bil ze v otrodkih letih velikokrat tam, ker sem
hodil z odetom, ki je vozil razne pridelke na
trg.

Z Logatcem smo imeli zelo slabo zvezo,
do Rovt je bila le slaba pot, bolj podobna
grapi, temu se je spomagalo z novo cesto, ki
se je zgradila par let pred vojno. Vendar do
Zivahnega prometa z Logatcem vseeno ni pri-
$lo. Tembolj zivahen promet pa se je odvijal v

67

Skofjo Loko. Od tukaj se je dovazal nepresta-
no Zivez ter razne druge obrtne in trgovske
potreb3¢ine. Na kolodvor pa se je vedno vozil
les, najve¢ ,,trami”. Skozi Skofjo Loko smo
imeli tudi po$tno zvezo. Vozila je dvakrat na
dan do Gorenje vasi in potem druga naprej
(nekajkrat na teden je vozila po$ta z enim
konjem tudi v Idrijo).

Zadnje leto pred svetovno vojno se je usta-
novila avtomobilska druzba, ki je vozila osebni
promet Ziri — Skofja Loka, dobiti pa ni mog-
la koncesije za postno voznjo. V tej druzbi so
bili 4 podjetniki: moj o¢e, Valentin.Poljansek,
Anton Primozi¢ in Jelovéan iz Gorenje vasi.

Ustanovila se je tudi druzba, ki je napravi-
la na Dobracevi elektri¢no centralo in oskrbe-
la elektri¢no razsvetljavo po dolini. Poleg tega
so napravili mizarsko delavnico s strojnim
obratom, eno Zago samico in parno Zago z
gavtrom na vec¢ klin ter cegelnico.

Vse to pa je razen elektrike zaspalo zaradi
vojne in nekoliko tudi zaradi nezmoznosti in
nedelavnosti druzbe. Ostala je le elektrika, ki
nam Se sedaj dobro sveti, ¢e ni prevelika su3a.
S pomoéjo nje se omlati skoro vse Zito po
dolini, Zagajo se drva in tudi reZe rezanica.

Obé¢ina Ziri je (sploh) v kratki dobi pred
vojno prav zelo napredovala. Dobro sta delova-
li dve hranilnici, ena v Zireh in ena na Dobra-
gevi (in delujeta e sedaj). V Zireh je bila tudi
,.Gebelica”, v katero je mladina znesla veliko
kron.

Na Dobradevi se je ustanovila cevljarska
zadruga. Imela je sre¢o, da so zgradili veliko



poslopje Ze pred vojno, zdaj se prav dobro
razcveta.

Ravno pred vojno se je tudi gradila nova
farna cerkev. Napravili so tudi dva nova zvo-
nova, enega majhnega in enega velikega. Ta
poslednji edini je $e ostal od vseh 20 zvonov,
ki so jih v vojni rekvirirali.

Z novo cerkvijo smo dobili tudi nove or-
gle, ki so menda ene najbolj§ih v celi bivsi
Kranjski. :

Hide so se sploh gradile pred vojno v Zireh
kot gobe po dezju; 3¢ mi je v spominu, kg 50
gradili obéinski dom. Zacel sem ravno hoditi v
olo. Takrat je bila Se samo trirazredna, v stari
toli v Zireh. Pozneje so ustanovili Stirirazred-
no $olo in dobili nove prostore v novi mezniji
in zadasno tudi v novi Andrejcovi hisi.

Vse to in $¢ mnogo drugega, za kar-3e jaz
vedel nisem, je obstalo v svojem napredku ob
izbruhu svetovne vojne.

NALEZLJIVE BOLEZNI V ZIROVSKI
OBCINI

Stari ljudje so vedno pripovedovali o stras-
nih boleznih, ki so divjale po velikih vojskah.
Teh smo se bali tudi sedaj, ceravno se je
hvalilo, da zdravniki vsako bolezen znajo takoj
omejiti. Pa so se dobro varali.

Pojavila se je nova do sedaj neznana bple-
zen, ki se je imenovala §panska bolezen, ime-
novala zato, ker se je pojavila najprej na Span-
skem. V naso obéino se je prikradla ta nadlo-
ga Ze v zadnjem letu vojne leta 1918. Kmalu
je razsajala po dolini, da je bilo joj. Skoraj je
ni bilo hide, kjer bi se ne bila oglasila. Marsikje
so bile bolne hkrati cele druZine in niso imeli
nikogar, ki bi jim bil kaj postregel.

Za to boleznijo jih je zelo veliko umrlo,
zlasti veliko deklet, ki so bile kar vse delezne
te bolezni. Vlac¢ila se je ta nadloga najprej po
dolini, ko pa je célo obrala, se je preselila
nekoliko visje v hribe, kjer je tudi precej dob-
ro delovala. S¢asoma se je vendarle ta epide-
mija pobrala v druge kraje in v Zireh so se
oddahnili prav po$teno, posledice pa so se
¢utile $e dolgo. yy 2

Ta bolezen je pobrala menda vec¢ ljudi
kot pa svetovna vojna. i,

Ze naslednje leto 1919 se je zopet pojavila
ku?na bolezen, ki smo se je $e bolj bali. To so
bile koze*. Ta se je posebno trdno ukoreninila
v Jar&ji dolini. Ni minil dan, df ne bi oc_i tar:n
koga prinesli v mrtvainico. So jlr_m pa tudi ve,
po tri do §tiri hkrati so bili véasih v mrtvasni-
ci, iz katere je puhtel neznosen smrad. Zabol.e:
lo me je pri srcu, ko sem videl, kako so nosili
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mrli¢e. Nosili pa so jih navadno zveder. Za
krsto je stopalo par oseb, najve¢ do deset. Ti
so imeli prizgane sveée in so molili naglas,
dobro se zavedajoé¢ veli¢anstva smrti. ‘

Takega sprevoda ni nobeden rad srecal. Ta
bolezen se je sicer tudi razsirila po vsej obé&ini,
vendar jih je v Jar&ji dolini umrlo veé¢ kot v
vseh drugih skupaj. Kot dobro sredstvo zoper
to bolezen se je izkazalo cepljenje koz, ki smo
jih dali v velikem $tevilu, s tem se je ta bole-
zen Se precej hitro zatrla.

Zopet leto pozneje, 1920, v zadetku avgu-
sta pa se je pojavila nova epidemija, griza. Ta
bolezen je tako divjala, da je umrlo v enem
mesecu Stirideset oseb. Zlasti veliko je umrlo
otrok. Grozno je bilo kakih §tirinajst dni, ko
so vsak dan prinadali v mrtva$nico. Enkrat jih
je bilo mrtvih celo $est do sedem hkrati. Bole-
zen je gotovo pospeSevala tudi huda vrodina in
susa, tako da je manjkalo celo vode za pranje.
Zdravnik je prihajal v Ziri vedno samo dvakrat
na mesec, sicer se je nahajal v Zireh en zdrav-
nik, ki je bil na poéitnicah. Saj pa tudi zdrav-
nik ni mogel veliko pomagati. Nerazsodni lju-
dje so se zelo zalivali z Zganjem, pravili so
namre¢, da je Zganje najboljse zdravilo. Se moj
brat Filip ga je spil cetrt litra s poprom vred
in bi bil zatem Ze res kmalu umrl. Meni se zdi,
da je Zganje zelo Skodovalo in je velikokrat
pripomoglo, da je nastopila smrt. Hise, kjer bi
prav ni¢ ne imeli grize, skoraj ni bilo. Umrli
pa so npr. pri g....> (Martin Kopac) tirje
otroci. Vseh skupaj je umrlo za grizo okrog 60.

Zdravstveno stanje v nasi obdéini: Kakor
trdijo zdravniki, je ni skoraj obéine, ki bi bila
v tem oziru tako na slabem, kot je nasa.
Vzrokov temu je ve¢. Glavni vzrok je gotovo
ta, da je pri nas zelo razvita &evljarska in
¢ipkarska obrt. Ljudje pa, ki se Zive s tem
delom, so navezani vedno na sedenje in gibajo
samo z rokarni, poleg tega so vedno v sobah in
uzivajo le malo sonéne svetlobe.

Drugi velik vzrok je slaba pitna voda, v
tem oziru je najslabSa Dobraceva, kjer imamo
samo slabe vodnjake, ki ob su$i celo vode
nimajo, in pa ves prostor med Dobragevo in
Novo vasjo, kjer je svet $e precej modviren.
Manjka nam dobrega vodovoda, za katerega so
ze pred vojno delali naérte, samo da se neka-
teri preve¢ boje prevelikih strogkov.

Tretji vzrok pa je tudi po mnenju strokov-
njakov to, da smo preved zaprti v megleno
dolino in se nas rada loti neka Zalost in sanja-
vost (zlasti jaz jo grenko obéutim).

‘Stari ljudje pa vendar pripoveduijejo, da so
bili véasih tudi tukaj jako moéni in zdravi
ljudje.



SPOMINI NA MOJO MLADOST!

Zal, da nimam posebno dobrega spomina
in sem celo precej nagnjen k pozabljivosti,
zato ne morem dati popolne slike in moram
opisati vse le bolj povr$no, kot mi je bolj v
spoeminu.,

Zelo rad bi bil poizvedel, od kod izhaja
nala rodovina, pa nisem mogel poizvedeti ved
nazaj nego do enega pradeda, tj. odeta mojega
starega oceta. Ime mu je bilo Janez. Zelo rad
je hodil po kupc¢ijah. Véasih je nagnal preko
hlev volov in jih je potem gonil na sejme. Ker
pa je bil precej vdan pijaci, ni prav ni¢ zmogel
in se je celo véasih primerilo, da je gnal vole
na sejem, nazaj pa ni prignal niti vola niti ni
prinesel denarja. Znani sta mi dve dogodbici,
ki mi jih je pripovedoval stari oce.

Enkrat, ko sta Sla z ocetom po opravkih,
sta bila ¢ez no¢ pri Vidmarju v Poljanah.
Sedela sta pri peéi, kar se odprejo vrata in
notri pridejo razbojniki, ki so ukazali vina in
so potem pili celo no¢ ter se pogovarjali, kako
so 7e kje ropali in koliko so dobili. Ocdeta in
sina je bilo groza in mislila sta jo tiho popihati
iz sobe. Ko to opazi gospodar, stopi k njima
in jima poSepece, da se ne smeta do dne
nikamor premakniti, sicer bi planili razbojniki
nanj in jih pobili. Tako sta prebila grozno
no¢. Vedno® sta sedela éisto mirno in se dela-
la, kot bi spala, v resnici pa sta vedno opazo-
vala nevarno druzbo. Ko se je naredil dan, so
jo vsi popihali in bila sta prosta.

Enkrat pa je potoval menda moj praded
sam po nekem gozdu (iz Smlednika proti Jepr-
ci mislim) na Gorenjskem. Ko enkrat pogleda
nazaj, zagleda, da mu v primerni razdalji sledi
nek mozakar in nese sekiro na rami. Moj pra-
ded je imel okrog sebe pas, ki se je imenoval
bajirkl”. V tem pasu je imel shranjen denar.
V ta pas je imel tujec vedno uprte océi, zato ni
bilo tezko uganiti, kakdne namene je imel.

Tujec se je vedno bolj priblizeval, zato ga
je postalo Ze poSteno strah in Ze je gledal,s
kom se bo branil, kadar ga ropar napade.
Kmalu na to pa pride po drugi poti iz gozda
ve¢ ljudi, ki so gnali neko Zivino, tem se
praded hitro pridruzi in bil je reSen, kajti med
tem jo je ropar Ze popihal v grmovje.

Ozenil se je moj praded pri Trovtu (rodbi-
na Rejc) v Doleh, kjer je doma tudi moja
mati. Imel je ve¢ otrok, pa menda samo enega
sina, mojiga starega oceta. Godilo se jim je
zelo slabo, ker so morali sluziti. Dve héeri sta
sluzili pri ,,Zupanu”, $e preden sta se omozili.
Sin Anton, moj stari oce, pa je prevzel gospo-
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darstvo, ki je bilo skrajno zanemarjeno, poru-
Sen hlev, slaba poslopja, pust svet in tudi pre-
cej dolga, kolikor so sploh upniki hoteli poso-
diti na tako zanemarjeno posestvo. Sploh so
bili takrat dobracevski kmetje v zelo slabem
stanju. Ko so pasli zivino po gmajnah na Le-
dinci in je vcasih prestopila na kak drug svet,
so rekli ,,usi” dobracevske bodo vse pojedle.

Dobil sem nek star zapisnik, kjer je stari
oce zapisoval razne radune. |z tega sem po-
snel, kako je placeval obresti. Ako je imel npr.
za placati 30 gld. obresti, potem je hodil npr.
en teden kaj vozit s konji, potem je prisluzil
morda kakih 7 gld. Nadalje je dal nekaj merni-
kov fizola, p3enice ali drugega Zita, le pored-
koma je dal po par gld. gotovine. Da je mogel
placati obresti, je tudi prodajal Zivino in svet.
Prodal je npr. lepo njivo, ki jo ima sedaj
Macek (Seljak), ,,Mackova njiva"” na Kocah.
Prodal je dve parceli v ,Zali", ki so ju bili
dobili pri delitvi parcel, potem ves ta svet, ki
ga ima Skalar okrog hiSe, travnik, ki je sedaj
zopet na$ na Rudniku, Kolerjev travnik pod
Lopatnicami, Kovacev rob pod Brdom in 3e
nekaj drugega sveta. Se sedaj veckrat pripove-
duje, da ni dobil niti mernika p3enice na upa-
nje, pozneje pa Ze vse, kar je hotel.

Ozenil se je menda precej mlad (22 let,
Marija 21) na Bevkovem vrhu nad Cerknem na
Tolminskem. Zena njegova je bila razumna in
zelo pridna ter pobozna, kakor vcasih oce
pripoveduje. Tudi varéna je bila menda tako,
da so morali $e otroci stradati in zraven Se
trdo delati ali pa pasti zivino. Bila pa je bolj
slabega zdravja (mogoce Sele pozneje). Jaz Se
nekoliko pomnim, da sem ji vdasih pobral
palico, ki ji je padla iz rok.

Gotovo je ona veliko pripomogla, da se je
gospodarstvo uredilo. Saj je pa tudi najvec
sama gospodarila, oée je raj$i vozil okrog. Se
zdaj so mu Se zivo v spominu vsi konji, kar jih
je imel. Za vsakega ve, koliko je dal zanj in
koliko dobil, ¢e ga je prodal. Vozil je na vse
strani. Se posebno v Trst iz Vipave vino itd.
Splodno so ga hvalili, e njemu ni konj peljal,
potem ni nobenemu.

V zakonu je imel tri sinove in §tiri héere
(zive, rojenih pa je bilo najmanj 10, Franca,
por. Furlan, ni v rodovniku). Mislim, da starej-
§i sin Martin, ki je imel dobiti posestvo, se je
prehladil pri kopanju tako hudo, da ni mogel
nikamor ganiti.

Takrat je bil grozen pozar (1882, 1881},
ki je upepelil celo vas nad cesto, razen Hlip-
¢erjeve hide, ki menda e ni zgorela. Zgorela je
tudi cerkev in vse hiSe po Kocah. Bilo je
ravho na Sv. Ano pred kakimi 35 leti (L.



1881). Ljudje so bili pri masi na Ledinci. Stari
oée pa je bil pri Kendovcu v gostilni, ko so
zavpili, da gori. Bilo je vse s slamo krito in
nobene brizgalne, zato je bila vsaka pomoc
zaman. V tej grozi se ni nobeden spomnil na
mojega strica Martina, ki je lezal na veZi in
klical na pomoé¢. Po konéanem pozaru so ga
dobili spodaj na peci takega, da se skoro ni
spoznalo, da bi bil to ¢lovek.

Moj stric Franc je Sel sluZit v nek hotel,
potem se je ucil za vrtnarja, ko pa je nekaj
prisluzil, je kupil v neki vasi pri Pliberku majh-
.no posestvo, kjer ima tudi gostilno in Zago.
Posestvo je dobil moj oce Janez, ki je bilo Se
precej zadolzeno. Tri sestre, moje tete, so se
poroé¢ile. Neza na Srednje Brdo, ki je pred par
leti umrla, Franca na Verd pri Vrhniki in
Marjana v Staro vas k Bacnarju. Teta Micka pa
je ostala doma pri svojem ocetu. Bila je res
zelo poboZna in slabega zdravija.

Jaz imam samo dva mlajsa brata Franca in
Filipa. Umrli so Stirje bratje (Dominik, Stefan,
Vinko in Ferdinand) in ena sestra Micka, ki je
bila najstareja.

Jaz sem bil rojen leta 1901, torej v zacet-
ku 19. stoletja.” Malo je manjkalo, da tudi
mene ni pobrala smrt, bil sem vedno bolj
bolehen in menda enkrat Zze zelo hudo bolan.
Kot tak sem bil vedno bolj tih in menda tudi
precej boje¢. Se se spominjam, ko me je fant
pripodil iz Sole domov, ko bi se sedaj treh
takih ne bal, kot je on sedaj.

Kakor se morem spominjati,sem imel za
prvo druzbo, kmalu ko sem shodil, Mici Erzen
(Tratarskega Janeza ), ki so stanovali pri I§arl-
nu, potem v prvih letih, ko sem pri¢el hoditi v
olo, sem bil vedno pri Blazi¢u. Prijatelja sva
bila z rajnkim Francem, ki sva bila enako
stara. Mici, ki je bila nekoliko stareja od
mene, je bila nekako moja varuhinja. Ko smo
§li v Solo, je vedno skrbela, da sem bil v redu.
Spominjam se, kako sem moral potrpezljivo
gakati, da mi je zavezala ¢evelj. Najbolj pa sva
bila prijatelja z Ivanko. Vedno sva bila slfupaj.
Pozneje, ko sem Ze hodil v $olo, ona pa se ne,
je hotela véasih iti z menoj, pa me je bilo %e
sram, ker so nama otroci nagajali in sem Ze
gledal, da sem se je ¢imprej iznebil. Pozreje je
la ona, kakor tudi Mici, v Solo v Gosposveto
na Korosko, potem si nismo bili ni¢ veé tako
prijatelji, ko sta priSli bolj gosposki _r]‘aza.j‘
Ivanka mi je sicer $e dajala podobice, ki jlh"]e
dobila v spomin od prijateljic, vend?r j? prija-
teljstvo ¢isto opesalo, k temu je prisla sekiom:
tev duhov in sedaj smo si skoraj v lastni vasi
tuji.
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Ko smo Zze hodili v 3. in 4. razred, sva si
bila $e najboljSa prijatelja s Francem Strli¢em,
ki smo mu rekli ,stricek”. Poleg tega so bili
dobri moji tovarisi Alojzij Peternel in Vinko
Gantar iz Zirov, dalje Vinko Kolenc, Vence-
slav Strli¢, Ignac Erzen, Anton Anzelm in ne-
kaj casa tudi Skalarjev Tine. Ko smo kondgali
4. razred, sva bila najbolj prijatelja z Bostjano-
vim Francelnom, enkrat sva brala ¢e$nje na
Srednjem brdu in sva urezala v neko bukev
zaCetne ¢rke imena ter letnico. Potem je el
on na Gorenjsko v trgovino. Tudi s Filipom
Kopaé¢em in Rafaelom Demsarjem sva se svoj
¢as dobro zastopila.

Pozneje ko sem nehal hoditi v 3olo, sem
bil vedno le bolj sam. Najraje sem hodil v
gozd, sicer sem bil v nedeljo vedno doma. Za
druzbo nisem prav ni¢ maral. Ko sem prisel
kdaj med fante, se nisem znal obnalati pri
njih, ves ¢as sem molcal in nisem vedel nobe-
ne reci.

Ko je vojska pobrala vse fante, smo bili
mi, ki smo ostali doma, najstarej$i. Stari smo
bili 17 let, pa smo Zze bili pravzaprav rekrutje.
Moji vrstniki so zaceli hoditi po cesti in prepe-
vati fantovske pesmi, kakor so paé znali, seve-
da o kakem lepem petju ni bilo govora.

Jaz se mednje Se vedno nisem prav upal.
Zacel pa sem pridno zahajati v knjiznico iz
drustva. Cital sem zelo veliko, kar sem mogel
dobiti. Knjige pa, ¢eravno so mi po eni strani
koristile, so mi po drugi se ve¢ Skodovale.

Pozimi sem po cele dneve prelezal na pegi.in

cital, pri tem je zanimivo, da sem postal e
bolj bolehen in namesto da bi uzival resniéno
zivlienje, sem premisljeval, kar sem ¢&ital v
knjigah.

Ne vem, kaj bi bilo z menoj, ko bi $lo
tako naprej. K sre¢i pa se je takrat nekaj
zgodilo, kar je dalo mojemu Zivljenju popolno-
ma novo smer.

V Ziri je pridel tedaj za kaplana g. U&akar,
ki je hotel tudi otvoriti odrski odsek, res nas
je zbral enkrat precej fantov v domu in nam je
znal govoriti. Mene je njegov govor tako nav-
dusil, da ko je dijak J. Mlinar vprasal, kdo se
Zeli vpisati, sem se takoj oglasil, medtem ko so
se nekateri fantje Se obotavljali, kot bi se bil
jaz Se bolj gotovo, ko bi bil kaj hodil z njimi
k Bahacu in druge take hie.

Od takrat za naprej smo priceli nekoliko
telovaditi, imeli smo tudi prvo igro ,,Divji lo-
vec”, pri kateri sem igral vlogo kmeta Rozma-
na. Prvic sem nastopil celo s strahom in sem
se svojo vlogo ucil, kot §e nobeno stvar na
svetu ne tako. Igre so name zelo dobro vpliva-



le, ker sem s tem pridobil nekoliko poguma,
zlasti pri skusnjah sem priSel v stik tudi z
dekleti, ko sem moral Ze kmalu igrati tudi
zaljubljeno vlogo, kar me je bilo hudo sram.
Pri tem sem kmalu spoznal, da me mika tudi

druzba z dekleti in srecen sem bil, ¢e sem jo
imel.

Kako sem se nadalje pri dekletih udoma-
¢il, no¢em pisati, ker mi bo vse tudi tako
vedno dobro v spominu.

V telovadnici pa se mi je enkrat pripetila
precejSnja nezgoda. Z br. lvanom (Likarjev)
Oblak sva se lotila rokoborbe. Pri tem sem jaz
tako nesre¢no padel, da sem spahnil nogo v
stopalu, le s tezavo sem priSel tisti vecer do-
mov. (Bilo je to 1918, ko se je svetovna vojna
koncala) Drugi dan sem se peljal k ,,Andrej¢-
ku”, ko mi je popravljal nogo, me je strasno
bolelo. Tri tedne sem moral biti potem v po-
stelji.

Ko sem po treh tednih zacel po malem
hoditi, sem bil prav kmalu popolnoma dober.
Ko sem priSel tedaj zopet prvi¢ v telovadnico,
so me bratje veselo pozdravili. Nasel sem tudi
novega brata Josipa Krzisnika, s katerim sva
kmalu postala dobra prijatelja. Odslej sva bila
skoraj vedno skupaj. Nasa druzba je bila vedno
bolj zivahna. Enkrat smo §li na Mrzel vrh v vas
k Taljanom. Takrat smo se prav dobro imeli.
Takrat smo pricakovali, da se kmalu sklene
mir in da se tudi Taljan pobere od nas. Skleni-
li smo, da se takrat vsi zopet povrnemo na
Mrzel vrh in da se bomo v slovo Taljanu prav
dobro zabavali.

Zal da je Taljan $e vedno gori in Se celo
nekoliko nizje , ¢eravno je mir Ze sklenjen in
zato mi Se danes svoje obljube nismo izpolnili.

Prvi daljsi izlet smo imeli leta 1919 v Sel-
ca. Tukaj se nam je zelo dopadlo. Sle so
zraven tudi orlice, da je bila voznja bolj prijet-
na.

Sicer pa smo se morali zelo drzati reda
pod strogim nacelstvom lvana Moreta, ki sem
mu precej zameril, ker mi ni pustil, da bi se
vozil pri dekletih.

Drugi tak izlet smo imeli v Horjul. Tja nas
je Slo Se ¢rez 50 vseh skupaj. Dogodilo se nam
takrat ni prevec¢, zlasti ker smo bili trudni od
dolge poti. Tam smo nastopili ve¢inoma prvic
s prostimi vajami, jaz edini od naSega odseka
tudi s palicami.

Jeseni tega leta pa je priredila zveza izlet v
Dobrlo ves na KoroSkem. Takrat so imeli izleti
na Korosko agitacijski namen in jih je zato
tudi drzava podpirala. Tudi mi smo imeli pro-
sto voznjo po Zeleznici in vojaSko hrano brez-
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‘poznal,

plaéno. Tega izleta sem se udelezil jaz v imenu
vodstva zlasti iz dveh razlogov: Ker je bil v
Dobrli vesi obéni zbor zveze (izr.) ter se ga je
moral vsaj en zastopnik udeleziti in sem med
potoma imel namen obiskati strica in sestri¢no
v Pliberku.

Ta izlet ho¢em na kratko opisati, kakor
mi je $e v spominu in s pomoé¢jo opomb, ki
sem jih pisal med potoma v dnevnik.

Ker sem imel izvriiti kar tri naloge, je
razumljivo, da sem se moral za pot Ze dobro
pripraviti. Telovadba me ni preveé¢ skrbela,
tembolj pa sem imel misliti, kako bo na obé-
nem zboru. Preskrbeti sem si moral tudi pove-
rilo odseka in letal sem od Poncija do Pilata,
predno sem ga dobil. Sestriéni Rezki na
Vrhniki sem sporocil, da naj mi preskrbi iz-
kaznico za voznjo in sem ji zabigal, da naj mi
ja pravodasno naznani, kdaj gremo iz Vrhnike.
Tega sporocila pa sploh nisem &akal in sem se
ze prej odpravil na pot, to pa zato, ker so
doma sklenili, da naj gre Lipe v 3olo,in sicer v
St. Vid in jaz naj bi 3el z njim. Opoldne se
odpravimo od doma. Jaz sem vzel s sabo kolo,
ki ga pa nisem kaj rabil do Smre¢ja. Tam pa
se usedeva oba na kolo in §lo je navzdol, kar
se je dalo. Tako sva se vozila nekaj ¢asa hitro,
potem pa zopet bolj pocasi in le do Verda.
Tam sva bila pri teti ¢ez no¢, zjutraj pa sva
§la kar s prvim vlakom v St. Vid.

V zavodu sem imel dosti opraviti, da je bil
sprejet. Mnogo mi je gotovo pripomogla orlov-
ska uniforma. Da bi jaz slutil, kako dolgo bo
Studiral, bi se pa¢ ne bil trudil zanj.

Mimogrede povedano, namred je bil za par
dni Ze doma. Ravno toliko, da ne prej kot jaz.
Da ne zamudim vlaka sem mislil iti hitro na
kolodvor, kar zagledam SentvisSke orle, ki so se
ravno imeli z vozom odpeljati. Hitro se jim
pridruzim in odpeljali smo se v Ljubljano do
ljudskega doma, kjer je bilo zbirali§¢e. Precej
dolgo smo 3e c¢akali,da so se zbrali vsi skupaj,
nakar se je izvrsil nastop in smo odkorakali na
kolodvor. Dosli vlak smo oblozili z vejami, ki
so bile v ta namen pripravljene.

Predno smo se odpeljali, sem nasSel druzbo
Vrhniskega odseka, kjer sem jih vsaj nekaj
kjer je bila tudi moja sestri¢na. Med
voznjo se nisem zanjo ni¢ kaj zmenil, ker
imam navado, da preveé rad opazujem okoli-
co. Tako smo se zgresili in se nismo videli do
Celja. Pri Zidanem mostu me je zanimalo, ka-
ko plavijo po Savinji les. Tudi lepa Stajerska -
dolina od Celja naprej se mi je dopadla. Sicer
nam pa tudi v vagonu ni manjkalo zabave, za
to je skrbela zlasti vrla Selska godba, Vrhniéa-



nje pa so bili rihtarje, da se je vse kadilo.

Dospeli smo v Maribor in se ustavili na
glavnem kolodvoru, kjer smo tudi izstopili ter
nastopili v red na trgu pred kolodvorom. Tu-
kaj nas je pozdravil govornik v imenu Maribor-
skega orla, nakar smo odkorakali skozi mesto
na Koroski kolodvor. V vlaku smo se zopet
posteno oddahnili od hoje. Tedaj nam pa orli-
ce niso dale miru, ki so med tem ¢asom lepo
notri sedele. Hotele so nas na vsak nacin prisi-
liti, da smo bili rihtarje.

Ko se je skoraj nato naredila terna, zacne-
jo peti in potem $e skozi do Pliberka, kar se je
meni bolj dopadlo ko vsa druga zabava. Med
potoma so nas po kolodvorih bolj ali manj
prijazno pozdravljali, posebno pozdravnega go-
vora v Prevaljah ne bom kmalu pozabil, izzval
je viharno navdudenje, kakrsno Se nisem kmalu
dozivel. Jaz in sestricna (Rezi Furlan) sva ime-
‘la v Pliberku izstopiti in sva zato morala pazi-
ti, da se ne peljeva predalec.

Pri nekem majhnem kolodvoru pravi nek-
do, ki je prej pravil, da mu je po Koroskem
vse znano, ,to je pa Pliberk’. Midva pa kar
hitro dol, jaz grem 3e vseeno pogledat napis
postaje, ki se je pri zelo slabi lu¢i komaj od
blizu razlo¢il, in vidim, da je to druga postaja
in ne Pliberk. Vlak se je medtem Ze jel premi-
kati in komaj da sva ga Se ujela. Druga postaja
nato pa je bila vendarle prava. Midva izstopiva
in kreneva proti mestu. Kmalu nato nama pri-
tedeta nasproti stric Franc in Stefan Breznik.
Bilo je prav veselo snidenje in dasi sva bila
trudna, sva se odpravila spat Sele opolnoci.

Drugo jutro smo morali Ze tudi precej zgo-
daj pokonci. Sli smo najprej k prvi sveti masi
v mestni cerkvi, pripomnim, da sem bil jaz v
uniformi in sem vzbujal kot tak precej pozor-
nosti. Po sv. masi smo 3li 3¢ malo pogledat v
narodni dom, kjer je moja sestricna Mici Brez-
nik, potem smo se pa kar od tukaj odpeljali s
koéijo skozi Podjunsko dolino v Doberlo vas.
Dale¢ mislim da je okoli tri ure. VoZnja po
lepi dolini je bila prav zanimiva. Stefan mi je
razlagal imena vasi in gora itd., pa sem ze vse
pozabil, v spominu mi je le Se gora Peca in
cerkev sv. Rozalije. Pravil mi je, da je tam stal
v starih &asih tempelj boga Podjuna, po kate-
rem ima sedanja dolina ime.

Ko smo prisli v Dobrlo vas, smo nasli v
obgirnem samostanskem dvori$¢u ogromno
mnozico ljudi, kjer se je viiil velik narodni ta-
bor. Govorilo je veliko govornikov, med njimi
general Majster, posebno mi je v spominu go-
vor Angele dr. Piskernik. Tako navduienega

i

govora $e nisem slisal iz Zenskih ust.

General Majster je priSel v Dobrlo vas iz
Ljubljane z letalom. Lepo je bilo gledati, ko je
Sel prav takrat ¢isto nizko zraven nas, mahal
nam je s kapo v pozdrav in nam sipal letake,
ki so plesali dale¢ naokoli.

Popoldne se je vriila javna telovadba, ki je
res lepo uspela. Jaz sem nastopil pri prostih
vajah. Takega prostora za telovadbo $e nisem
videl, kot je ta. Dvoris¢e je zelo obSirno, tako
da nismo porabili niti dobro polovico prosto-
ra.

Ostalo je Se dosti prostora za zbiranje k
nastopu in za gledalce. Poleg tega je bil krog
in krog $irok hodnik in nad njim $e tri vrste

hodnikov, ki so nam sluzili za tribune. Vsi ti
prostori so bili popolnoma nabiti raznovrstne-
ga ljudstva, kar je nudilo krasen pogled. Vhod
v ves ta prostor je bil samc skozi ena vrata,
kar je bilo zlasti za blagajno jako dobro. Po
koncani telovadbi se je vrsil izredni obéni
zbor 0.z, o katerem sicer ne bom tukaj pisal.

Cas nam je hitro potekel in morali smo
misliti na odhod. Jaz bi se bil lahko peljal s
sorodniki v Pliberk, pa sem raje ¢akal do kon-
ca, potem pa sem jo ubral z drugimi proti
postaji Linca ves, do kamor je bilo eno dobro
uro. Bil je lep pogled crez celo cesto naprej in
nazaj sami orli in orlice. Le prekmalu je nasta-
la no¢ in tudi precejSnja tema. Da ne bi bilo
kake nesreCe, so nam trobentadi vselej, ko nas
je kdo prehitel ali priSel nasproti, zatrobili, da
Smo se pravocasno uganili na stran. Vseeno pa
bi kmalu nastala nesre¢a. Nekemu vozniku so
se namrec¢ splasili konji. Pridrveli so v najhuj-
$em diru za nami. Ker smo mislili, da je kak
navaden fijaker, smo se le malo uganili, kar
pridrve preplaseni konji in jo namerijo ravno v
najhujSo gneco. Kot bi trenil, se je naredil
prostor in le ¢udno da ni nobenega povozil.
Nas oddelek je imel smolo, ker je tekel ravno
poleg ceste majhen potok in smo morali seve-
da ¢ez vodo poskakati, zaradi teme pa je mar-
sikdo ¢ofnil ravno v vodo. Druge nezgode po-
tem nismo ve¢ imeli, le dez je ze zadel padati
proti koncu, tako da so bili nekateri nekoliko
mokri. Ko smo pri§li na postajo, je nastala ze
popolna tema, zato smo se kar hitro nalozili
na vozove in se odpeljali dol proti $tajerski
strani.

Voznja je bila kot ponavadi. Zabavali smo
se na razlicne nadine do treh zjutraj, potem
smo Sele utihnili, ker se je vsem dremalo.
Ravno ko se je jelo daniti, pa smo se pripeljali
v Ljubljano, od koder smo se potem razkropili
na vse strani. Vsak pa je odnesel iz tega tabora



prijetne vtise in se ga Se dolgo spominjal.

Naslednja orlovska prireditev, ki jo je goto-
vo vredno opisati, je: |. Jugoslovanski orlovski
tabor v Mariboru.

Vrsil se je od 27. julija pa do 2. avgusta.
To je bila velicastna orlovska manifestacija,
kakrsne $e ni bilo. Priprave, ki jih je vodil
pripravljalni odbor, so trajale skoro eno leto.
Pripravljati pa se je moral tudi vsak posamez-
nik zlasti v finanénem oziru. Treba je bilo
tudi. pridno vezbati, zakaj vriile so se tudi
tekme za nizji in vi§ji oddelek, lahko atletiko
in za prvenstvo. Eno vrsto v nizjem oddelku je
postavil tudi na$ odsek. Tekmovali smo: jaz,
Franc Mlinar, Josip Krzisnik, Anton Kavéic¢ in
lvan Kavcic. Jaz sem dosegel éez 59 tock.
Natanc¢neje te slovesnosti ne bom popisal, ker
Ze imam popisano v drugem zvezku.

Se to leto sem 3el v kmetijsko Solo na
Grm. Tedaj se mi je vse spremenilo. Moral sem
pustiti pri miru vse, kar me je do sedaj zani-
malo, pa se lotiti samo ucdenja, katerega sem
se z veseljem prejel, tako da sem bil konec
Solskega leta prvi odli¢njak. V Soli smo imeli
precej strog red, ki sem se ga pa kmalu priva-
dil. Tezje pa sem se privadil hrani, ki ni bila
povsemn zadostna, vendar se je Ze prestalo. Da
nisem bil preve¢ sit, pa vem, da mi je vec
koristilo nego $kodilo. Sola je res veliko vred-
na, ¢lovek ima od nje lahko velike koristi.
Prvi¢ se veliko nauci, potem pride bolj med
svet, spozna tuje kraje in spoznava razlicne
znacaje svojih tovarisev, pri tem si dobi dobrih
znancev in prijateljev v razlié¢nih krajih.

Po dokoncanem prvem tecaju sem prisel
domov. Zopet sem se lotil vseh stvari, ki sem jih
pustil v jeseni. Tako tudi telovadbe, v kateri
pa nisem ve¢ posebno napredoval. Nastopil
nisem letos sploh nikjer, udelezil pa sem se
samo zvezne prireditve v Kranju, ki je bila
gotovo letos najlep$a. Poletje mi je kaj hitro
minilo. Saj pa je bilo dela, da nisem bil v
delovnikih niti ure prost. Le ob vecerih sem
zahajal v dom skoro vsak vecer, ker sem bil
tudi vaditelj orlovskega nara$caja.

Drugam nisem 3el skoro nikdar. Za malo
spremembo sem imel tri tedne sluzbo konduk-
terja na avtomobilu. Kondukter Jaka si je bil
namre¢ nekaj roko pokvaril. Ker niso mogli
dobiti takoj primernega namestnika, so napro-
sili mene. Pri tem sem si prisluzil nekaj denar-
ja. Sluzba se mi je Se precej dopadla, ker sem
se samo vozil in sem se tudi nekoliko navadil,
kako se avtomobil vozi, samo imel sem precej
ndgovornosti in pa premalo spanja.

Letos sem $el tudi k vojaSkemu naboru.
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Potrien sem bil k infanteriji za eno leto. Notri
gremo menda 1. novembra.

REKVIRIRANJE ZVONOV V VOJNEM CASU

Kako so v vojnem ¢asu pobirali zvonove,
bo gotovo vsakemu dobro v spominu. V na$i
fari so jih vzeli 19 ali 20, ostal je le eden,
najve¢ji v Zireh. Za snemanje zvonov je bil
dolo¢en oddelek vojakov, ki so hodili od cerk-
ve do cerkve in metali zvonove skozi line.
Zvonove so kar lepo odsSramfali, jih spustili na
tla, potem pa jih pometali skozi line. Na Do-
bracevi so jih pometali skozi lino proti Ko-
¢am. Mali in veliki zvon sta lepo priletela na
tla in 3e nista naredila preveé jame, srednji pa
je Sel skoro polovico v zemljo, da so ga komaj
dobili ven. Noben zvon se ni prav ni¢ poSko-
doval. Nasprotno pa so se na Ledinci vsi razbi-
li na skalnem svetu. Mi smo potem od zvonov
odbijali majhne ko$¢ke, da smo jih shranili za
spomin. Pri tem je bila prav huda MeZnarjeva

Mica, ker je 8¢ vedno mislila, da jih bodo dali
nazaj. Mali zvon smo potem obesili pri vhodu
na pokopali$¢e in smo z njim zvonili. V Goro-
pekah pa so obesili kar vse tri in z njimi
zvonili Se precej casa. Zvonove so potem nalo-
Zili na vozove in jih ¢ez par dni odpeljali na
kolodvor in potem proti Dunaju. Z atom sva
se takrat menila, da bi jih peljala ponoéi na
Prod in jih zakopala v pesku, na¢rta pa ven-
darle nisva izpeljala, za kar je nama sedaj prav
zal. Takrat se je govorilo, da bodo rabili zvo-
nove za topove, pa menda so jih dajali le
Zidom v zastavo, da so dajali vojno posojilo.
Ti so jih menda nekaj porabili za napravo
modre galice.

RAZNI DOGODKI

Meseca septembra 1925 so finanéni straz-
niki ustrelili nekega tihotapca pri Kofurju na
Selu. Eden jih je baje naznanil, ko so bili pri
Kofurju. Da bi usli, so poskakali kar ¢ez gank
v koruzo, a jih je Ze ¢akala patrola. En straz-
nik je menda takoj streljal in je ustrelil enega
ravno v prsi, bil je takoj nato mrtev. Pripeljali
so ga v mrtvaSnico, bilo je Ze pol dvanajst
ponoci. Na$ Lipe jim je moral potem peljati
rukzake v Ziri. Pravijo, da so onega financarja,
ki ga je ustrelil, zaprli, ne vem, ali je res ali
ne.

23. 10. 1921. Kontrabantanje v Zireh je
vedno dobro razvito. Pri letoSnjem obénem
zboru izobrazevalnega druStva je povedal



pred.® Cankar, da je v Zireh samo fantov med
15. in 20. letom, ki samo kontrabantajo in se
nikakega dela ne pritaknejo. Posledica tega je
gotovo tudi, da se pri nas veliko pije. Na leto
se popije priblizno 40.000 litrov vina, koliko
pa Se druge pijade. Veliko je bilo pa Ze tudi
zaprtih. Zaprti so bili npr. Pavel Kopa&, Anze-
tova Johana, Majnikova Franca idr. Letos na
Vel. $maren so ujeli okrog 40 kontrabantarjev,
med temi Mici Poljanek in Anico Mlinar, ki
jih 8e sedaj ni nazaj. Najveé jih Zeno v Trst ali
pa v Gorico. V Ziri je pri§lo véeraj nekaj ez
20 graniéarjev, ki so menda najve¢ Rusi iz
bivée Vranglove armade. Ne vem, ali bodo ti
omejili kontrabant. Zdaj je v Zireh Ze precej
financarjev. Ce priStejem Se oroZnike, je goto-
vo vseh skupaj éez 40 moz.

KAKO SO NAM UKRADLI MISKO?

Pri nas smo imeli prav lepo kobilico, ki
smo ji rekli Miska. Enkrat kmalu po razpadu
vojske smo §li v Ljubljano po vozove. S seboj
smo vzeli pet ali Sest konj in ene sani. Ko
pridemo v Ljubljano, smo ustavili kar na Roi-
niku (tam kjer je velesejem) in dali konjem
jesti na saneh. Jaz in ata sva §la s kobilo po en
voz, Lipe pa je ¢uval konje. Ko pripeljeva voz,
nama pride Lipe naproti in pravi: , Ata, eden
je Misko ukradel.” Ata je naznanil policiji, pa
ni bilo nobenega uspeha. Rekli so mu: ,Ali
mislite, da bomo mi ravno vaSega konja iskali.
Potem smo §li v neko gostilno, dali smo konje
v hlev in tudi sami ostali pri njih, ker smo se
bali, da nam 3e kaj ukradejo. Drugi dan smo
napregli vozove in jih odpeljali domov, te vo-
zove imamo $e sedaj. Eden od Rdecega kriza,
eden za zimo in trije zaprti vozovi. Veljali so
po 500 kron.

GROZNA SUSA V LETU 1921

Letos je bila taka sua, da stari ljudje Ze
dolgo ne pomnijo kaj takega.

Spomladi je vedno bolj deZevalo in ni za
su$o niti najmanj kazalo. Bolj ko se je potem
blizalo poletje, bolj poredkoma je dezevalo.
Seno smo prav v lepem spravili, vendar do
tega &asa e ni bilo govora o kaki sudi. Ko
smo' seno spravili, je bilo 3e nekoliko deZja,
potem pa ga nismo videli dolgo ¢asa. Nastala
je susa. Zato je bilo pri nas kljub temu prav
dobro. Pienice Ze ni bilo jaks dolgo toliko kot
letos, ko jo je bilo okrog 120 mernikov. Bolj
je susa $kodovala koruzi, ki so ji Ze jako veneli
vrdi¢ki. Zato paje bila tudi potem bolj v
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drobnih ¢éedarkih. Krompir je bil bolj droban,
pac pa ni bilo ni¢ ¢érnega vmes. Najbolj je
Skodovala su3a otavi, ki je ni bilo nikjer ni¢. V
nasem kraju je bilo v tem oziru Se dobro in
smo jo 3e nekaj napravili. Posledice so se kma-
lu pokazale. Zivina je bila nasproti splo$nim
cenam cisto poceni. Placevali so jo veéinoma
od 6-14 kron za kg. Pri nas, kakor tudi
drugod, smo’ su$o najbolj obd&utili, ker ni bilo
vode. Vozili smo jo v nadi vasi vsi, in sicer
takoj oh Zetvi pa do 23. 10. 1921, ko smo
dobili dez in sneg. Pri nas smo jo vozili dolgo
¢asa iz Sovre (Rant), potem pa smo jo dobiva-
li na Selu pri Cankarju. Tu smo jo to¢ili kar iz
Zleba, po katerem tece na kolo.

Suda je bila tako huda, da je prenehal tedi
studenec v Zireh in so dobivali vodo le na ta
nacin, da so jo zajemali iz jame. V starovas-
kem vodovodu jo je Ze tudi zmanjkovalo in so
jo imeli rabiti samo za sebe in ne za Zivino.
Prenehali so tudi studenci, kakor pri Tréku,
pri Frencu in pri Martincu. Se huje pa je bilo
menda po drugih krajih, ko so morali voziti
vodo po veé ur dale¢. V Crnem vrhu so hodili
po vodo skoro do ldrije. Imeli so samo z vodo
dosti dela. Na Vojskem je Zivina od Zeje osle-
pela. V Savi pri Litiji se je pokazala v vodi
neka skala, ki je imela vklesano neko letnico,
v spomin sue v tistem c¢asu, itd. itd.

V mesecu oktobru bila je $e prav huda
vroc¢ina, da je bilo pri delu na polju $e prav
posteno vroce, in to blizu do vseh svetih. Bilo je
res nenavadno lepo vreme, jasno vedno dan na
dan.

Konec sue je bilo vsaj deloma v nedeljo,
dne 23. 10. 1921. Zacelo je dezevati. Ponogi
je nastal hud vihar z bliskom in treskom. Dru-
go jutro pa smo dobili Ze precej snega. Po
hribih ga je padlo okrog pol metra. Zdaj ko to
piSem, je sneg Ze skopnel in obeta se nam
zopet lepo vreme, ki se ga bojimo samo zato,
da bi nam zopet vode ne zmanjkalo, povsod je
$e nimajo ne, ker se je prva le hitro odtekla.

POZAR LETA 1915

Tega leta nas je zadela velika nesre¢a. Po-
gorela nam je Stala. Resili smo samo Zivino.
Zgorel pa je ves letni pridelek sena, le malo ga
je bilo na kozolcu, potem veliko strojev, mla-
tilnica, slamoreznica, ¢&istilnik, kosilni stroj,
obracalni’stroj, dalje en kolesej, en pokrit voz,
veliko sodov, komatov in drugih takih stvari,
tako tudi vse poljedelsko orodje, kakor dreve-
sa, brane idr.

Oqenj ie nastal rekega ponedeljka zvecer,



ko smo ravno vecerjali. Ravno smo dobro za-
¢eli jesti ter smo se brezskrbno pogovarjali, ko
mama zunaj presunljivo zavpije. Kot bi tres¢i-
lo, smo bili vsi pokonci, dasiravno $e pravza-
prav nismo vedeli, kaj je. Ko prite¢emo v
vezo, se je Ze videla grozna odprtina v §talno
streho, iz katere je Svigal ogenj. Tekli smo
naravnost v, hlev odvezovat zivino. Mene je
takoj prva krava, ki sem jo hotel odkleniti,
tako pohodila, da sem komaj priSel iz hleva.
Pa takoj sem pozabil na bolecine, dobil sem
zopet prisotnost duha. Mislil sem si, koj mo-
ram le pomagati, kjer gori, bom raje redil, kar
se Se da. Tekel sem na veZo in iskal klju¢ od
gornje hiSe. Ko sem ga poiskal, sem hitro
odprl vrata, potem pa sem pobral najprej de-
nar, kar sem ga imel, potem obleko in druge
vredne stvari. Vse to sem nesel do Gantarja in
sem dal na vozicek, ki so ga ze bili med tem
dali pripeljati. Ko pridem nazaj, so Ze skoro
vse znosili iz prvega nadstropja v kaSc¢o, klet,
spodnje cimre in pa tudi na prosto. Najbolj
brez uma sta bila Franc, ki je nosil s seboj
skledo Zzupe in Zlico, s katero je prej jedel, in
pa stari oce. Kar groza me je bilo, ko nam je
naravnost grozil, ¢e§ vi drugi ste zaZzgali s
cigareti in sli¢no. Ata se je nekoliko opekel,
ko je nameraval resiti vozove, pa se mu je
usulo seno na glavo. Resil pa je potem 3e dva
komata. V kozolcu je bilo Ze nekaj je¢mena,
ki so ga zmetali ven. Pri tem se ga je gotovo
dobro polovico vnelo. Tudi vozove so vse ven
spahali.

Zivina, ki so jo ven spustili, je §la proti
polju, mendrala je Zito in vse, kar je dobila.
Jaz sem jo Sel kmalu potem iskat. Sledil sem
jo po travi dale¢ po travnikih in njivah. Ne
spominjam se, ali sem jo takrat kaj dobil ali
ne. Kako je gorelo, sem pogledal samo enkrat.
Mislil sem si, gotovo se prizge tudi kozolec, ki je
bil tako blizu, in s konca 3e seno na njem,
potem lahko $e hisa — in §la bo cela vas. Bilo
je res 3e srec¢a, da se ni tako zgodilo. V tem
oziru gre edina zahvala pozarni brambi, ki je
prisla ravno v kriti¢énem trenutku na pomog.
Ze se je prizgalo seno na kozolcu, ko so
brizgnili prvi curki. Plos¢e na hi§i so bile ze
vse razbeljene. Gorelo je par ur s stradnim
plamenom, potem so ogenj omejili v toliko, da
se ni bilo bati vecje nesrece. Gorelo pa je
potem Se tri dni. Tisto no¢ sem lezal na peéi.
Spati tako nisem mogel. Ce sem le malo zatis-
nil oc¢i, ze sem videl vse v ognju okoli mene.

Gasilci so prihajali v hiSo, ko so se menja-
vali v strazi. Pili so vino, da so laZje premago-
vali zaspanec. Brata sta spala to no¢ pri teti v
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Stari vasi. Ce se ne motim, sem drugo no¢ jaz
imel strazo. Sedel sem na ganku in sem $el od
¢asa do ¢asa pogledat okrog 3tale. Napeljali so
takoj pri pozaru tudi Slavf iz centrale na pri-
tisk iz rezervoarja. Tega smo imeli potem 3e
par dni, saj pa je tudi rabil, ker je v senu in
stelji Se vedno gorelo. Ko smo peljali en voz
osmojenega sena na travnik, se nam je naen-
krat uzgal in hitro so tekli ljudje skupaj, da so
pogasili. Tega sena je bilo Ze prav veliko, ker
ni mogel zgoreti vsled prevelike stladenosti.
Ogenj ie pridel le v posameznih krajih skozi in
je vse osmodil. To seno smo potem susili,
vendar ga zivina ni marala jesti. Zdaj pa smo
priceli ugibati, kdo da bi bil zaZgal. Ugibali
smo na vse nacine. Eden je sodil, da je od
elektrike, drugi je Ze vedel, da smo hodili z
lu¢jo po $tali, itd. Osumili smo tudi Maksa
Kopa¢ (Balantacev), ki je bil vedno pri nas,
ker je njegova mati vedno kaj delala pri nas.
Ker smo imeli za ta sum vedno veé¢ dokazov,
smo to povedali oroznikom. Ko je zacelo go-
reti, so ga srecali, ko je tekel domov in je
zaklical ,,arkaleft, pa je §la Poto¢nikova §tala”.
Tudi se je vedel pred tem jako sumljivo. Videl
ga je stari oce, ko je hodil od hiSe na cesto
gor in dol, ter se je oziral na vse strani. Ko ga
je mama klicala vecerjat, ga pa ni bilo nikjer.
Izpradeval ga je oroznik Blazi¢ in ga prav moj-
strsko privedel do tega, da je vse priznal: Za-
zgal je za Stalo, kjer smo imeli poljedelsko
orodje, in se je ven kazalo seno. Zaprt ni bil
ni¢, ker je bil star Sele 9 let.

Takrat so se vrili hudi boji proti Italiji in
dostikrat smo pri¢akovali, da bomo pobrali
Sila in kopita ter se odpravili po svetu kot
begunci. Jaz sem si mislil, ¢e nas je sedaj
zadela ta nesreca, morda pride pa kmalu Se
vecja za vse skupaj in nam bodo vse pozgali in
nas napotili po svetu. Pa kljub temu, da smo
se tega vedno bali, zaceli smo misliti kako
narediti §talo nazaj. Les smo posekali vegino-
ma v Dovcah in PleSevcu, le nekaj tudi v
Lopatniku. Cegu smo vozili iz Reke pri Cerk-
nem. Naredili smo Stalo $e precej hitro. V
jeseni ko je jelo dezevati, smo imeli Ze streho
gor. Za mojstra je bil Anton Majnik. Zivino
smo imeli ve¢inoma v Tomincovi 3tali. Nekaj
pa smo jo dali v rejo. Seno smo morali tisto
leto vse nakupiti. Najve¢ smo ga kupili od
Peka v Zirovnici.

K VOJAKOM

Zelo so nas sleparili z vpoklicem. Najprej
je bilo doloéeno,da gremo 1. novembra. Pa ni



bilo res. Bilo je najprej prelozeno na 10. no-
vember, pa Ze v zacetku novembra je bilo
zopet prelozeno na nedolo¢en ¢as. Jaz sem bil
v veliki negotovosti, kaj naj naredim, rad bi bil
dokonéal kmetijsko 3olo, pa zopet nisem ve-
del, ali mi jo bo mogoce ali ne. Dne 3. no-
vembra smo ravno spravljali repo, peljal sem
en voz domov, ko mi povedo, da je vpoklic za
nedolo¢en c¢as prelozen. Tedaj kar pustim ko-
nje pred kozolcem in grem vpraSat ob. slugo
(k Trpinu), ali je vest resniéna. Ta mi potrdi
in e to uro sem pricel pokati svoje stvari, a
drugo jutro sem se odpeljal, in sicer z avtomo-
bilom v Logatec. V 3oli mi je kaj hitro minilo
okoli mesec dni, tedaj so zopet priceli pisati,
da gremo notri menda 10. decembra, in tedaj
prodnje nisem hotel delati, torej sem moral
zopet pobrati svoja Sila in kopita in iti domov.
Komaj pridem domov, Ze je zopet prelozeno,
in sicer za ene na 19, za druge zopet nekaj
pozneje. No tedaj smo vendar res Sli. Mislim,
da je bilo ravno v ponedeljek ,19. decembra
1921. Zjutraj nam je e avto nagajal. Bil je
namreé¢ prej$nji dan nekaj izlomil, Smid je
nesel zvecer h kovacu popravljat, pa so ga
nekje fantje pretepli in je Se to izgubil, zjutraj
pa seveda popolnoma nié¢ ni vedel. Ze zadnji
¢as so ga scimprali, da smo se vendar do casa
pripeljali. Ze ne vem dobro za vse, ki smo §li
skupaj. Vem, da so bili Zaklerjev Vinko, Ma-
tickov Ivan, Martin Supovski, Franc Zakelj iz
Tabra ter Janez Razloznik iz Zirovskega vrha
in Joze Nagode iz Vrha ter veé¢ drugih.

V Skofji Loki je bilo vse pijano. Se bolj v
Ljubljani. Le kar nas je bilo Zirovcev, smo se
vsi Se dobro drzali. Po Ljubljani smo se poti-
kali kake tri dni. Spali smo v hlevih art. vojas-
nice, ko smo c¢akali zunaj pri raznih prozivih,
nas je posteno zeblo. Dne 22. pa smo se
odpeljali iz Ljubljane. Pred odhodom smo pri-
§li vsi skupaj Belgijsko vojasnico, tukaj so nas
lo¢ili po pukih in vsak puk zase si je nabavil
svojo zastavo, za katero smo sami skupaj zloZi-
li. Potem so nas uredili po pukih v éetverosto-
pe, dasi o redu ni moglo biti pravzaprav govo-
ra pri splodni pijanosti. V korak nam je igrala
pihalna godba Dravske divizije, ki pa je niti
slidali nismo pri toliko vpitju in vriskanju.
Vsak je nesel na rami svoj kovéek, a nekateri
so jih metali ob tla in si pri tem vse razbili.
Spravili so nas potem na Zivinske vagone, v
vsakega kakih 30. Notri so nam dali malo
slame, ki ni zadostovala niti za pod glavo.
Vlak se je premaknil, tedaj je vse zavriskalo in
zaukalo, da se je ¢ulo preko Ljubljane, mno-
gobrojno zbrano obéinstve nas je pozdravljalo,
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a zenske so na glas jokale, kot da gremo ne
vem kam. Gledal sem skozi okno, da se Se
enkrat nagledam lepe domacde dezele, saj jo
dolgo ne bom vec gledal. Vlak je bil izredno
dolg in ves okrasen posebno s cvetjem in na-
rodnimi zastavami. Predno smo bili v Zagrebu,
se je naredila popolna no¢ in smo se malo
pomirili. Voznja je postala vedno bolj dolgo-
¢asna. Ustavljali smo se najve¢ ponoci in tudi
najve¢ ponoc¢i dobivali hrano. Tudi sveti vecer
smo obhajali na vagonih nekje v Slavoniji. V
Vranje, kraj naSega poznejSega bivanja,smo se
pripeljali ravno na Sv. Stefan. Prvo noé¢ smo
spali na golih tleh v sobi. Drugi dan — ravno
na moj god, smo se Ze precblekli in od tedaj
se nam je pricel §teti rok sluzbe.

Celih 6 mesecev smo bili potern v kasarni
in redno zanimali. Godilo se ram je bolj sred-
nje. Hrano smo imeli spocdetka jako slabo,
samo smrdece zelje. Kmalu smo zaceli tudi
hoditi na strazo. Jaz sem bil vec¢inoma za
razvodnika in mi ni bilo Se preslabo. Imel sem
jaz naslednje oficirje. Prvi moj komandir je bil
kapitan Milorad Rafajlovi¢, njegov vodni oficir
je bil poruénik Josip Baho. Bil je Se precej
dober oficir. Potem smo kmalu dobili jako
strogega komandirja g. kap. Luka J. Vukéevica
in podpurucnika Ladislava Lazarjeviéa. Ta
slednji je bil za mene prav dober, dasi (drugi
pa Se bolj) je precej rad mlatil s svojo sabljo.
Ravno pred odhodom v Albanijo sma dobili g.
poruénika Srecka Mati¢ica. Ta je bil prav lus-
ten, gotovo najboljsi, kar smo jih imeli. Ze
pred koncem svojega roka smo dobili tudi
novega komandirja g. majorja Ivana Prpica. Je
bil tudi Se dosti dober. Komandir bataljona
nam je bil skoro do zadnjega g. major Bogo-
ljub Ivkovi¢, a pukovnik Aleksander Stanko-
vic.

Podoficirji so bili Bozidar Kosti¢, Franjo
Vizjak, Martin Zapié, Ljubomir Dragovié. Ka-
parji so bili Buro Rajner (moj desetar), Franjo
Krizjak (tudi pozneje moj desetar), Stanko To-
mi¢, Franjo Marusevec, Veljko Pavlovi¢, Mijo
Stimac, Ivan Jugovié.

V sredi meseca junija smo §li na albansko
mejo. Toliko Se nisem prestal svoj ziv dan ne,
kot ravno pri tem marsu. Najprej smo se vozili
z vlakom do UroSevca na Kosovem polju. Vi-
del sem mesto Kumanovo, kjer je bila 1912
krvava bitka s Turki. Cel dan smo se mudili
tudi v Skoplju, ki je gotovo najlepse mesto v
stari Srbiji. V UroSevcu, kjer smo izstopili,
smo najprej nekaj ur pocivali in si skuhali
menazo. Vroéina je bila Ze neznosna. Zemlja
je bila od suSe vsa razpokana, vendar se je



videlo zelo lepo Zito. Ko sem se oziral po
plodni ravnini, éutil sem prijetno zavest, da
stojim na zgodovinsko znanem Kosovem polju.
Pa kmalu smo odrinili naprej. Prehodili smo v
treh dneh pot 70 km dolgo, in to v neznosni
vroc¢ini. Nikjer ni bilo dobiti pitne vode. Na
nogah smo imeli debele mehurje. Nosili smo
kakih 27 kg spreme, a prej Se nismo nikdar
marsSirali. Zadnji dan bi kmalu od Zeje vsi
popadali. Pili so nekateri vodo, ki je vsa spar-
jena stala v zasmrajenih mlakah, kljub temu da
je bila Se pod strogo kaznijo prepovedana.
Toda prestali smo.

V' Albaniji zame primeroma ni bilo presla-
bo. Vrsil sem sprva precej lahko sluzbo postar-
ja cete in pozneje bolj tezko komisarja, in to
iz grdega kraja. Bili smo sprva v selu Zur, kjer
je bilo Se prijetno. Posebno so mi Se v spomi-
nu krasne noéi, ko ves ¢as ni bilo ne oblacka
na nebu. Podnevi je bila vse moreca vrocina,
zato pa je bilo zveder naravnost lepo, ko smo
se spravili zunaj pod staro slivo vsi Slovenci
skupaj in se pozno v no¢ pomenkovali o raz-
nih potrebnih in nepotrebnih stvareh (lvan
Trojar, Anton Pance, Janez Dolenc, Ogrin, Ko-
kelj, Erzen, Tomaz Potocnik idr.).

Lepi vederi so bili tudi v Stabu bataljona,
kjer sem ¢akal posSte. Tukaj so vedno tambura-
li in prepevali srbske pesmi, ki so se mi, po-
sebno zavoljo otoznih napevov, precej dopad-
le.

Tukaj je bivala ¢eta v dzamiji. S komorzijami
smo bili v pol podrti §tali, v kateri smo bili pa
vseeno bolj zadovoljni. Vsled mrazu smo kurili
notri no¢ in dan. Lezali smo najveckrat na
golih latah in usi so nas klale, da je bilo groza.
Zadnje mesece smo nestrpno c¢akali, kdaj
nas odpokli¢ejo iz tega kraja, pa morali smo
biti tukaj do zadnjega. Dne 10. decembra
1922 pa smo nenadoma dobili bukvice in z
nepopisljivimi obcutki smo  odkorakali iz te
preklete dezele. Dne 10. 12. tega leta sem Zze
bil doma. Sre¢no sem prestal svoje aktivno
sluzbovanje. Vedno mi je e $lo nekaj po sreci,
vendar Zelel bi si pa nikdar ne ve¢ nazaj.

* ok ok

Komaj 10 dni sem bil doma o bozi¢u, pa
Se ta ¢as sem se dolgoéasil. Nasel sem doma
vse spremenjeno. lzmed mojih nekdanjih tova-
riSev jih je bilo e najve¢ pri vojakih in nisem

imel nobene prave druzbe. Porogili so se med

tem casom meni dobro znani: Maks Seljak z
Ivanko Trevnovo, Stazi Zajc s Sre¢kom v Rov-
te, Franc Mlinar z Anico Lovretovo in e vec

Pozneje smo se preselili v hribe (Vraniste). «
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drugih. Brat Franc se je Sel ug¢it k Cankarju za
mizarja, Filip pa Sele nekaj pozneje v Maribor
v trgovino. Tudi umrlo je nekaj ljudi: npr.
stari Tin¢na, Kendove, Tomazik, naduditel]
BoZi¢. Napravili so med tem ¢asom tudi nove
zvonove, in sicer v Goropekah bronaste, na
Dobracevi in Ledinci pa Zelezne. Tako nekarn
zalostno se mi je zdelo sprva z njih zvonjenje.

Vesel sem odSel takoj po novem letu v
kmetijsko Solo, kjer sem imel e dokongati II.
tecaj. Tukaj sem bil do velike noci. Bilo je
prav prijetno. Posebno zvecer v spalnici je
vedel vedno kteri kaj zanimivega povedati.
Spali smo skupaj: Jos. Bobnik, M. Bobnik,
Ravtar Franjo, Martin Zupan, Suhadolnik
Franc, Jos. Tursi¢, Ilvan Levstek in Vinko Glo-
bocénik. Prijeten spomin imam na g. prefekta
Ludvika Pu$. Najraje izmed drugih sem imel
malega Bratino, ki je imel izreden govorniski
talent. Njega bi ¢ Zelel videti v bodo¢nosti.

Ko smo se poslovili o Veliki noci, bilo
nam je vsem tezko pri srcu. Le neradi smo §li
narazen.. Obljubili smo si, da se bodemo drug
drugega spominjali.

Domov sem priSel z lepimi cilji v srcu, ki
so se mi pa kmalu razblinili. Postalo mi je
nekam dolg¢as. Razne na videz malo pornemb-
ne stvari, ki jih drugi niti ne opazijo, mi razje-
dajo srce. Srec¢en nisem nikdar, Se najmanj v
druzbi. Le vcasih si s petjem prigoljufam kako
prijetnejSo urico. Upam, da mi ¢&as prinese
spremembo k boljsemu.

To leto se hocem $e udelezevati dela pri
,.Orlu”. Pravega veselja pa ne morem v drudtvu
ve¢ dobiti, kar je razumljivo, ker sem ostal
¢isto sam iz druzbe mojih vrstnikov.

Dvakrat v kratkem ¢asu prignala je rado-
vednost precejsnjo mnozico ljudstva na tukajs-
nje pokopalisce.

Prvi¢ je bila otvoritev nagrobnega spomeni-
ka rajnemu upokojenemu ucitelju Bozi¢u. Bilo
je nekako sredi maja meseca neke nedelje po-
poldan. Prislo je k slovesrosti tudi veliko uci-
teljstva iz LogaSkega okraja. Okrajni Solski
nadzornik je imel najprej govor, nakar je spo-
menik odkril Franéiskov Andrejec iz Sela
(predsednik $olskega sveta). Rajni je bil prvi'®
uéitelj v Zireh. Jaz se ga spominjam le kot
starega popolnoma sivolasega moza, ki je ved-
no nam $olarjem metal napol izrabljena peresa
v fajer¢nih Skatlicah skozi okno. On je menda
imel veliko zirovske zgodovine nabrane, ne
vem kam je zdaj presla.

Danes (20. VI. 1923) pa so pokopali neke-
ga Rusa, ki se je v nedeljo ponoéi ustrelil. Bil
je omenjeni vecer na sokolski veselici. Gotovo



tudi precej vinjen, se je razburil, ker ga ni
maralo neko dekle (VolfovaMeri). V jezije
razbil nek liter in ga ni mogel ali hotel takoj
plagati, nakar ga je vrgel Baha¢ ven in so ga $e
nekaj klofutali, dasi je bil njih redni ¢&lan.
Potem je odel takoj v finanéno straznico, kjer
je dobil pudko in se ustrelil v glavo in srce. V
mrtvaSnico so ga pripeljali ob 4. zjutraj. V
torek je priSe! iz Ljubljane pravoslavni pop in
naslednji dan so ga pokopali. Pri§lo je zelo
veliko Rusov in drugih pogranic¢arjev skupaj.
Tudi drugega ljudstva je bilo kakor ne zlepa
pri kakem drugem pogrebu. Sokolski pevski
zbor mu je tudi zapel zZalostinko.

ELEKTRIKA

V zacetku naSega stoletja so priceli nasi
kraji mo¢no napredovati v vsakem oziru,tako
tudi v gospodarskem. Posebno pa se je jelo
razvijati drustveno Zivljenje in pa zadruznistvo.
Ni ga vecjega kraja, ki ne bi bil imel vsaj
hranilnice in posojilnice. Prej je bil clovek
siromak, ¢e je moral jemati na posodo, Ce je
sploh dobil, placdeval je neverjetne obresti raz-
nim oderuhom.
 Stari oée npr. veckrat pripoveduje, da svoj
¢as ni dobil pod hobenim pogojem niti forinta
na posodo (forint ali pozneje goldinar je bil 2
— dve kroni, ali sedaj pol dinarja — v resnici je
imel vrednost sedanjih 50 din; tolar je bil za
pet kron, bili so tudi zlati cekini po 10 in 20
kron — pravil je, kako je potem dobil , kardiht"
pri Krogarju na Ledinci, ker je dobil pri njem
majhno posojilo in mu je to¢no vrnil, potem
pa je vedno dobil pri njem, kolikor je potrebo-
val.

Kakor rec¢eno, so se v tem ¢asu pricele
snovati posojilnice in to posebno tam, kjer je
bil vsaj eden, ki je stvar razumel in je imel
veselje do tega. Pri nas na Dobracevi je bil tak
moz Poljandek Valentin (Modrjanov Tine). Ta
se je lotil vsega. Najprej mislim, da ravno po-
sojilnice, ki jo 3e sedaj vodi, nato je bila usta-
novljena® mlekarska zadruga. Mlekarna je bila
pri Zupanu. Spominjam se, ko so nosili zjutraj
mleko in vsak je moral potem goniti posne-
malnik. Ne vem prav, ali je ta zadruga razpad-
la v zadetku svetovne vojske ali pa je Ze nekaj
poprej. Pri ustanovitvi teh prvih dveh zadrug
$e jaz nisem bil toliko star, da bi se spominjal,
kateri moZje so bili najve¢ zraven, to je goto-
vo, da prvi je bil Tine in z njim povsodi tudi moj
oc¢e. Naslednja zadruga, ki so jo ustanovili, je
bila ,,gospodarska in mizarska zadruga” ali ne-
kaj tacega. To je bilo vse na Potoku. Tu so
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napravili elektrarno, mizarsko delavnico, gavter
Zago z lokomotivo, potem stroj za delanje
zidne opeke, Zago samico, itd.

Elektriko so napravili na vodi Rakolk, re-
zervoar je pri Mlinarju v Rakolku, potem so
cevi naravnost proti centrali, ki je na Potoc.

Tukaj so naredili najve¢jo napako, ker so
cevi slabe (cementove) in mocéno puiéajo.
Vendar ta elektrika, ki so jo napravili nekaj let
pred vojsko, nam 3$e zdaj prav dobro sveti,
samo kadar je su3a, takrat je z njo bolj slabo.

Kmalu po konéani svetovni vojski so
priceli misliti, kje bi napravili novo elektrarno,
ki bi ustrezala vsem potrebam naSe doline.
Leta 1921 (1919 ?) so kupili g. Zupnik Logar
in Se nekateri drugi mozje vodno mo¢ v Su-
povtu. Kmalu na to so tudi priceli z delom.
Kmalu na to pa so priceli moZje nasprotne
stranke z novim nacrtom, naj se napravi elek-
trika pri Fuzinah, menda najve¢ iz nasprotova-
nja in pa ker so upali to z malimi sredstvi
napraviti. Prvi se je to izmislil Petron v Zireh,
ki pa je pozneje pustil druzbo na cedilu. Prva
druzba je bila vsled tega prisiljena delo opusti-
ti. Stopili so potem kmalu v sporazum z drugo
druzbo, ki ji je kmalu pri¢elo bolj trdo iti.
Priceli so na FuZinah z delom 1921 v jeseni,
¢e se ne motim. Najprej je stvar prevzel nek
ing. Lavrenci¢ iz Ljubljane. Pogodil se je za
par milijonov. Ker pa so ta ¢as cene 3e prav
hitro $le navzgor, je delo kmalu pokazalo vse
druga¢ne racune. Tudi ta inZenir je kmalu
faliral in pustil delo povsod Se ne na pol
narejeno. Potem je prevzel drugi inZenir. Na-
pravil se je prora¢un, menda za okrog 5 mili-
jonov kron, pa se je tudi vedno dvigal tako, da
je zdaj treba vsega skupaj okrog 20 milijonov
kron, ki jih pa druzba nikakor ne more skupaj
spraviti. V letu 1923 jele so nastajati vedno
hujSe krize, za vsak poviSek so s tezavo spravili
skupaj denarja. Enkrat poleti so ustanovili
elektri¢no zadrugo, ne vem prav, ali je prevzela
vse po prvi druZbi, ali pa je samo za omrezje
ustanovljena, ki naj bi mogoce prevzemala od
druzbe tok in ga razdeljevala svojim ¢lanom.
K tej zadrugi je moral pristopiti vsak, ki je
hotel imeti razsvetljavo, in sicer za vsako Zar-
nico je moral placati en delez, ki znasa 4000
kron. Kdor ni placal, odvzela se mu je lug
takoj, ker Ze tudi s prvo elektriko razpolaga ta
druzba, ki je od prve kupila omrezje in stroje.
(Druga pa je sedaj last mojega oceta in Poljan-
§ka — mojega oceta2 1/2 dela, Tinetapa 1 1/2).
Druzba jima placuje 100 kron na dan.

Tudi ta zadruga ni mogla spraviti elektrike
dosti naprej. Sedaj v jeseni se sicer zopet dela.



Dela kakih 40 delavcev, kopljejo in cementi-
rajo tir za cevi, tudi les za cevi se vedno
dovaza in Zaga, ali vendar najbolj grozi polom
sedaj.

Ne bilo bi 3e ni¢ hudega, ali ravno sedaj je
nastopila po celi Evropi in najbolj v nasi Jugo-
slaviji huda denarna kriza. Pri nas ni dobiti
niti za ogromne obresti ni¢ na kredit. Banke
raunajo obresti po 30 %. Manjkalo bi zdaj
mogoce $e kake Stiri milijone in bi se napravi-
lo, ali ne dobi se ga sedaj denarja, tudi ¢e bi se
na glavo postavil ne.

Mogoc¢e bi se dalo napraviti, ko bi hoteli
biti slozni vsi Zirovci in bi vsak &im veé
mogoce prodal. Moj oée je npr. prodal skoro
vse krave in sploh Kar se je dalo tudi nekaj
sveta in bo gotovo Se precej — ce ne bo
seveda prej vse skupaj zropotalo na kup, tedaj,
v tem sludaju bo najbolj gotovo tako, da bodo
vsi druzabniki prodani in jim ne bo ni¢ ostalo.
Precej strasno bo pri nas, ¢e bo do tega prislo.
V zacetku decembra t.l. je kriza dosegla vrhu-
nec. Menice pri bankah so zapadle. V zadnjem
¢asu so $e najve¢ upali na nekega Trzacana, ki
jim je bil obljubil posoditi pol milijona lir. Ta
se je pa tudi skesal in niso od njega ni¢ dobili.
In sedaj v kritiénem trenutku vseh je stvar v
roke vzela trgovska zbornica v Ljubljani. Neka-
ko sredi decembra je imela sejo, v kateri je
sklenila, da se mora stvar na vsak nacin dovrsi-
ti. Sklenili so nadalje, da k temu prispevajo
vse banke, seveda s posojili. Sedaj je mogoce
najve¢ odvisno od druzbe same, ali bo znala
pomo¢ porabiti ali ne. InZenirji pravijo, da je
rentabiliteta dobra.

Jaz vseeno nimam prav ni¢ dobrega prica-
kovati. Posestvo naSe je Ze popolnoma opusto-
$eno. Vsi gozdovi so prazni. Krasen gozd, Se
mlad je pri Gantarju, ki ga bo pa najbrze dal
tudi ata posekat. Stala je Ze skoro prazna, ne
bo gnoja in zato tudi ne pridelkov. Elektrika
tudi vem, da ne bo $e dolgo ¢asa nesla obresti,
pa ¢e bi jih, tudi vem, da jaz od nje ne bom
dosti imel. Zato sem gotovo imel prav, da sem
Sel v zadruzno $olo, bom imel za vsak slucaj
$e vedno ved prilike dobiti kako sluzbo. Ven-
dar grozna je tudi negotovost, v kateri sedaj
zivim. Upam, da se bo v naslednjem letu stvar
razjasnila.

BOZICNI PRAZNIKI L. 1923

Dne 30. XII. 1923 se je vrsil v ob¢ini zbor
gospodarske in elektri¢ne druzbe v Zireh. Ob-
&ni zbor je otvoril Valentin Poljandek s poz-
dravom na navzocde, posebno Vrhnene, ki jih
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je bilo kakih 5. Nato je poro¢al Tine precej
obdirno o pocetku in razvoju te druzbe. Kakor
sem razvedel iz tega porodila, je imela druZba
prvi, tj. ustanovni obé&ni zbor 13. novembra
1919, ki pa ni bil veljaven in tako je ostalo do

danasnjega dne, tako da bo pravzaprav ta ob-
¢ni zbor prvi, dasi bi bila druzba Ze pred tem
lahko propadla. Tine je precej na dolgo poro-
cal, kako jih je Vrhnika pustila na cedilu,
dalje v kako obupnih razmerah se je druzba ze
nahajala, toda ni drugega kazalo, kot z vsemi
sredstvi delo dovrsiti.

Nato je porocal g. Zzupnik Logar od nad-
zorstva. Povedal je precej na kratko, da je bila
njih naloga nadzirati denar, katerega pa bilo
ni. Ocividno se je nadzorstvo na lep nadin
izognilo svojemu poroéilu, ki bi ne bilo napra-
vilo dobrega vtisa. Za tem je porocal g. ing. o
tehni¢nem vodstvu. Poudaril je, da so se sprva
napravile velike napake, da se je stvar prvié s
tem preveé¢ zavlekla in mnogo vec stala, kot bi
bilo potrebno. Spomladi t.l. je druzba poverila
tehniéno vodstvo njemu in pa druzbi obnovi.
Sklenili so pogodbo, da mora biti elektrarna
dovrSena v tekocéem letu. Druzba pa mora
spraviti skupaj 3 000 000 kron in na podlagi
tega si je upal celo dobiti $e g. ing. pri mestni
hranilnici Stiri milijone. Te je tudi dobil in so
se porabili za razne stroje.

Denar, ki ga je imela skupaj spraviti druz-
ba, se ni zbral, sicer se je zbralo precej, toda
nekaj se je dalo za les, za voZnje, itd. Ker pa
obnova ni imela nikdar dovolj denarja in ni
bila nikdar gotova, da bi mogla delavce placati,
zato — po njegovem izvajanju — tudi ni mogla
dela v dolo¢enem roku izvrsiti. Se veé se je pa
zavrglo pri dunajski firmi, ki bi imela postaviti
cevi, prej bi bila izvrSila za dva milijona kron,
zdaj pa bo stalo samo Zzelezje tri milijone.
Konéno je povedal g. ing., da je sedaj treba za
izvriitev §e 1 600 000 din, v ta radun se je e
dobilo 600 000 din, ostalo upajo za gotovo
dobiti pri bankah po iniciativi trgovske zborni-
ce. Doma pa mora druzba zbrati Se tudi pre-
cejSnjo vsoto za les, za voZnje, odplacevanje
obresti, idr. Z delom naj bi se pricelo takoj,
ko pojenja najhuj$i mraz in potem mora biti
stvar narejena v dveh mesecih.

Pri volitvah so bili izvoljeni med drugimi
(ne vem za vse) v poslovodje: Poljansek, Po-
to¢nik, Frtuna, Anzelm, nadzorstvo: g. Zupnik
Logar, ki pa se je branil, Primozi¢, Lapajne.

Tudi so nekateri zvidali deleze in se je
sklenilo, da se za toliko, kolikor zna$a skupna
vsota povidanih delezev, povia osnovna glavni-
ca.



Sedaj sem dobil vsaj malo ve¢ informacije
o celi stvari. Upam, da homo v 6 mesecih s
stvarmi na jasnem; Bog dv; da bi dobro izpad-
lo.

Zadnji dan leta 1923.

* %k

Danes zjutraj ob 7.15 je stari o¢e umrl. Na
velikonoéni ponedeljek, 21. aprila 1924.

Zelo me je bil Se vesel, ko sem priSel
domov. Imel me je zelo rad.

Jaz sem dokoncal zadruzno $olo. Domov
sem prisel na veliko sredo. V nedeljo zjutraj je
prisel domov tudi Lipe. Popoldne smo se dali
vsi skupaj fotografirati, enkrat vsi skupaj za
male in velike slike in pa enkrat samo mi trije.
Skoraj prepriéan sem, da smo bili zadnji¢ tako
vsi skupaj,

Oceta smo pokopali v sredo zjutraj ob
osmih. Obenem z njim so pokopali tudi Mati-
jevcovo Alenko. Na pogreb so prisli precej iz
Poljanskega in pa stric Franc iz KoroSkega.

Zame je nastopila najkriti¢nejSa doba. Ze
v jeseni mi je ata rekel, da moram pustiti
orloystvo ¢isto na miru, ali pa se nimam od
njega ni¢ nadejati. Mislil sem, da se bo scaso-
ma kaj prenaredilo. Sedaj pa je ponovil zahte-
vo $e v vecCji meri in pravi, ¢e ga ne ubogam,
da bo takoj zacel razprodajati, kar se bo dalo
in da bo tako pognal cel grunt. Ni ga zame
tezjega zivljenja, kot je sedaj. Na domaco zem-
ljo sem navezan z du$o in telesom in si niti
predstavljati ne morem, kako bo, ce bodo
tukaj popolnoma tuji ljudje.

Ravno tako mi je pa tudi orlovstvo tezko
popolnoma pustiti. Poleg tega pa stoji sedaj
stvar z elektriko silno slabo. Po mnenju dru-
zabnikov bi bilo vse dobro samo, ko bi se
moglo sedaj skupaj spraviti toliko, kolikor zna-
Sajo stroski vknjizbe, na podlagi katere bodo
dobili posojilo. Po mnenju nekaterih gospodov
iz Ljubljane, pa se jaz bojim, da je stvar tudi
sicer le preve¢ zavozZena in je ne bo ve¢ na
noben na¢in mogoce spraviti na trdno.

Kar pa je zame najhuje, pa mi ni mogoce
napraviti.

Nocoj sem se toliko odloc¢il, da sem odpo-
vedal élanstvo pri Orlu, ¢e pa bom mogel delo
kaj z veseljem prijeti, pa Se ne vem.

Dobracdeva, 19. IV. 1924.
L

Spomladi je dal oée sekati les pri Gantar-
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ju. Bilo ga je skoda, da ni za misliti, pa kaj ko
se ni dalo pomagati. Kupil je les g. Triar iz
Logatca po 30 kron za kubik ¢evelj na mestu
stoje¢. Posekalo se je priblizno pol gozda, kar
je dalo okrog 14 000 kubikov. Nekaj malega
smo posekali tudi v Brezniku.

Poleti smo imeli zemljemerca, ki je dologil
terman med Jerebcovim v Brezniku in med
Tinénovem v Dovcah.

Letos je bilo leto zelo mokro. Stari ljudje
pravijo, da samo enkrat Ze pomnijo tako. Ved-
no je dezevalo in neprestano so divjali viharji
tu in tudi po celem svetu. To leto je bil tudi

strasen vihar v Polhograjskem gorovju, ki je
divjal dve uri, zvecer pa bi bila kmalu voda
vse pobrala s hisami in zemljo vred.

Kar sem prej omenil o stari centrali in Zagi
na potoku, je dal to ata kar na Franca prepisa-
ti, ker se je bal, da bodo njemu tako vse vzeli.
Tako imata sedaj Franc in pa Tine. Sedaj
bosta napravila Zago.

OTVORITEV HIDROELEKTRICNE
CENTRALE NA FUZINAH

Ko sem bil na zadnjem obénem zboru el.
in gosp. druzbe, sem Ze res mislil, da bode v
kakih Sestih mesecih stvar dogovorjena. Toda
zavleklo se je do sredi oktobra. Prislo je vmes
Se toliko tezav, da je bilo strah. Na enkrat so
bili v takih stiskah, da so samo ¢akali na dan,
ko bo po njih. Enkrat pozimi mi ata ukaze,
naj grem nakladat seno, da ga bomo kam
prodali in tudi Zivino. Potem so pri¢eli nasto-
pati orjunasi, pod vlado Pa$i¢—Pribicevi¢. Od-
stavljen je bil Ljubljanski ob¢inski svet in z
njim odhor mestne posojilnice, ki je nasi druz-
bi oskrbela kredit. Vseeno se ni kaj spremeni-
lo. Po tem je nastopil preobrat Davidovié—Ko-
rosec. V' Ljubljani so zopet stare naprej posta-
vili. Tedaj se je najbolj bal gospod zupnik in je
pravil teti, naj pride ata k njemu, ¢es da bi se
dalo samo s kako zvijaco resiti Se kaj. Toda
bili smo ze tako privajeni na take momente,
da se ni noheden prevec¢ razburjal. Ata je vozil
med najvecjim delom vse poletie doge skupaj
in jih tudi sam placeval, druge pa vzel na
svojo odgovornost. Nato pa se je vendar posre-
¢ilo dobiti posojilo od TrzaSke posojilnice v
lirah, ki je konéno omogodéilo, da so stvar
dovrsili. :

Otvoritev se je vriila v nedeljo, 12. oktob-
ra. Ob eni popoldne je prisla godba iz Zirov
na Dobracevo. Tukaj se je zbralo Ze precej
ljudi, potem smo odkorakali proti Fuzinam
med sviranjem koracnic; ko smo §li od Sela
naprej, je bilo ze vse polno ljudi in pa vozov



brez konca, vmes pa so dirkali avtomobili. Na
FuZinah se je takoj vrila otvoritev, blagoslov-
lienje in ogled. Med veselico je bilo ve¢ govo-
rov, posebno nas Zupnik je bil prav na korajzi,
ki pa ni imel preve¢ srede in se je vsem
druzabnikom, nasemu atu pa $e prav posebno
zameril. Napravili so tudi plesni oder, toda
ples je Zupnik naknadno prepovedal. Toda
kmalu so priceli nekateri zahtevati, naj se ple-
Se. Res so zaigrali eno in takoj se je zacelo in
Zze tudi so morali nehati. Priceli so Se enkrat,
pa zopet zaman; tedaj pa godci, ki niso vedeli,
koga bi ubogali, so se lepo eden za drugim
zmuznili z odra in jo takoj popihali domov.
Kmalu pa so dobili nekje neko harmoniko in
zopet so lahko plesali. Zveéer pa so se povrhu
Se stepli in stvar je bila ugodno po narodnem
obi¢aju koncéana. Tudi lu¢ nam je Ze zveder
posvetila. Na Vrhniki-jim sedaj Ze sveti, mi pa
bomo Se ¢akali, ker $e nimamo denarja za
transformator.

Dobraéevo, 23. oktobra 1924,

* ok ok

Za bozicne praznike smo vendarle dobili
elektri¢no razsvetljavo iz nove centrale.

Najprej so postavili transformator v Novi
vasi, kjer je posvetila lu¢ ze 14. t.m. Imeli so
to nedeljo tudi svedano otvoritev pri Kamsku.
Igrali so sokolski tambura8i. Ljudi je bilo toli-
ko, da niso imeli kje sedeti in so bili tam
skoraj do jutra. Mi pa smo imeli $e veliko lepsi
uzitek, ko nam je posvetila elektri¢na luc¢ rav-
no na sveti vecer, in sicer ravno ko smo od-
molili rozne vence. Bil je nekaj posebnega ta
sveti veder. Vreme krasno, da lepSe biti ne
more. Snega nobenega, mraz ne prehud, nebo
pa popolnoma jasno. In potem Kkrasna razsvet-
ljava. Pogled po cesti je posebno lep, iz vseh
hi§ sili svetloba na vse strani in zunanje Zarni-
ce, ki pa jih Se ni veliko, Sirijo svetlobo v zrak
v podobah velikih pozarov.

Na transformatorju v Stari vasi so postavili
boZié¢no drevesce, obdano z raznimi Zarnicami,
ki Sirijo svetlobo dale¢ na vse strani, vidi pa se
po celi dolini, na vratih proti cesti pa visi
krasen venec iz raznobarvnih Zarnic. Tudi cer-
kev je bila lepo razsvetljena. Popokalo pa je ta
veder precej zarnic, ker nismo imeli ¢asa pre-
gledati vseh naprav v raznih hiSah. Jaz sem ta
vecer v druzbi prijatelja obiskal vse bolj znane
hife, tako je kaj hitro prisel ¢as, da je bilo
treba k polnoénici.

Sploh imamo letos izredno vreme. Ze celo
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prejSnjo zimo, pomlad in poletje je bilo nepre-
stano dezevno vreme. Skoraj ¢ez ves poletni
¢as se je vreme drzalo reda, bilo je en dan
komaj vedro, drug dan lepo, potem pa cele tri
dni dez in zopet tako . Stari ljudje pravijo, da
komaj pomnijo kdaj kaj takega. Temu primer-
na je bila tudi slede¢a letina, ki je bila popol-
noma slaba, posebno krompir in oves je popol-
noma odpovedal, pa tudi z drugim Zitom je
bilo slabo. Edino koruza je prav dobro uspela
in smo jo pri nas imeli izredno mnogo.

Z jesenjo vred pa se je vreme spremenilo.
Ze dolgo pred vsemi sveti smo imeli najlepse
vreme in $e v teh praznikih smo imeli popol-
noma toplo. Pozneje je bilo samo par dni
malo dezja, nato pa skozi popolnoma suho, le
mraz je parkrat nekoliko pritisnil, pa ne pre-
vec.

V boziénih praznikih imamo zopet vreme,

da si ne moremo sploh lepSega misliti. Vreme
popolnoma jasno. Popoldne je tako toplo, da
bi lahko v prisonénih legah lezal na tleh. Tudi
zvecer ni premrzlo, le zjutraj je precej, vendar
me ni Se ni¢ zeblo, ko sem $el k masi. In
snega ni popolnoma ni¢. Le enkrat v sredi
meseca je pricel padati, pa je prenehal v petih
minutah in se ni niti malo prijel, komaj smo
ga videli prav na vrhu gri¢a, ki pa je zginil.
Tudi Dunajska vremenska opazovalnica izkazu-
je, da ni bilo take jeseni (tako tople in suhe)
ze 29 let.

Bozi¢ni prazniki 1924,

H ok ok

MARSOTNA JAMA NA LEDINICI

Na Ledinci ravno pod cerkvijo se nahaja
luknja precej dale¢ pod cerkev, ki se imenuje
Mar§otna jama. Mogode, da je imela ta jama
vcasih kak pomen, morda v turskih éasih. Iz-
vedeti nisem mogel kaj natanénega. Prislo se je
menda lahko po njej pod oltarjem v cerkev, pa
so neko¢ pri nekem popravljanju cerkve vhod
popolnoma zadelali. Pa tudi v jami sami se je
kamenje toliko porusilo, da se ne more dale¢
notri. Ljudje pripovedujejo, da je notri polna
skrinja cekinov, na kateri pa sedi velik pes, ki
je hudié, in éuva to bogastvo, da ne more
nihée do njega. Posrecilo se mi je pa zvedeti,
zakaj se jama imenuje MarSotna.

Pri Krogarju na Ledinci je bila nekoé¢ neka
Zenska, ki so ji rekli ,MarSota”. (Bila je lastni-
ca Krogarjevih gruntov, pa jih je prodala).



Bila je vedno na peéi, tako da jim je bila prav
v nadlego in so se jo s¢asoma tudi res naveli-
¢ali ter jo spravili proé. Naselila se je potem v
_tej jami in skoro gotovo tukaj tudi umrla. In
tako je luknja dobila ime ,,MarSotna jama®.

Pravila mi je to Krogarjeva Liza, ki je
prece] popularna oseba. Bila je doma pri Kro-
garju. Omotzila se ni. Dolgo ¢asa je delala
doma, slednji¢ pa se je vendar naveli¢ala in se
je preselila v svojo hiSo, ki jo je dobila od
strica Andrejca, ki je veljal za premoZnega
¢loveka in je edini imel denmar za posojanje
dale¢ naokrog. Liza je veljala do svetovne voj-
ske za bogato in je res imela precej tiso¢akov.
Med vojsko pa je vrednost denarja tako kata-
strofalno padla in tako je ona, kot mnogo
takih, pri§la ob vse. Zivi pa ona prav tako, kot
je prej, vedno dela in si ne privodéi ve¢, kot
kar je res treba. Ohranila je e vedno svojo
staro no$o in jo $e vedno nosi. K sv. masi hodi
vsak dan. Vidi in slidi vse in tudi nobene stvari
ne zamudi povedati. Sedaj je stara okrog 70
let, ko je bila 3e otrok in so kot prej otroci
lezali na zapecku, pa jih je kregal stric: , Ved-
no ste za peéjo kot rajnka Marsota."”

Takrat pa je bilo od tega menda Ze okrog
50 let, torej bo sedaj od Mar3otne smrti mo-
goce kakih 120 let.

VOLITVE V NARODNO SKUPSCINO V
FEBRUARJU 1925

Pred tremi meseci je morala odstopiti Da-
vidovi¢eva vlada, ki je imela cilj iztrebiti ko-
rupcijo iz drzavne uprave in pripraviti teren za
bratski sporazum med tremi narodi Jugoslavi-
je. Vlada je morala odstopiti vsled raznih in-
trig, kljub temu da je imela vedino v parla-
mentu. Viado je prevzela v svoje roke opozici-
ja, zdruzena v ,,Narodnem bloku” s proglaSeno
trojico na &elu: Pasié, Pribi¢evié, Zerjav. Hkra-
ti so bile razpisane volitve. V teh treh mesecih
se je napravilo veliko nasilja proti osebam, ki
niso bile po volji rezimu. Zadnji dan pred
volitvami je rezimsko casopisje nagrmadilo sil-
ne lazi, tako da je bil papeZ za ustavitev Do-
moljuba (ki je bil ustavljen kljub temu,
‘da je niZje in viSje sodiS¢e sklep razveljavilo).
Potem da je prepovedal duhovnikom kandidi-
rati, da se je dr. Koro3ec odpovedal kandidatu-
ri itd. V nedeljo pred volitvami je imel dr.
Koros$ec v Unionu shod, katerega so orjunasi s
silo razbili, pod za$éito oroZniStva in policije.
Ravno to je bilo tudi povod, da je KoroSec
zmagal v Ljubljani s precejSnjo vedino. Tudi
po deZeli se je na vse nadine vriil teror. Tik
pred volitvami so podelili gasilcem odlikova-
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nja. V nedeljo pa so na vse-nadine spravljali na
volidée ljudi, od katerih so upali dobiti glas.
Stare ljudi, ki so jih pregovorili za, so s konji

'vozili skupaj. Najbolj zagrizeni blokasi pri nas

so bili: Fricov Anze, carinik Polak, postar Ma-
rudi¢, Krzidnik, Ba¢nar Franc itd. Spravili so
gotovo skupaj ve¢ kot sto ljudi, ki so jih
podkupili, spravili v odvisnost ali vsled njih
neumnosti pregovorili. Tako so res pri nas
izredno veliko dobili; namreé¢ 226 glasov. (SLS
331). V celi Sloveniji ima SLS 20 poslancev,
Narodni blok dva in SKS enega (in Radi¢ na
Stajerskem 3). Vsi rezultati $e niso popolnoma
jasni, vendar ima zmago menda vladni ,,Narod-
ni blok.”

* %k

Nekaj zgodovinskih podatkov iz knjige'',
ki so jo izdali Solski prijatelji LogaSkega okraja
(poroéevalec nadugditelj Leopold BoZié).

Zirovska fara je obsegala véasih tudi seda-
nje fare: Vrhovsko, Zavrasko in Ledinsko. Prvi
dve sta dobili svoje duhovne in se s tem logili
od nas 1788, Ledinska pa 1796. Zupljanska
ob¢ina je Stela 1880 — 3184 ljudi in ravno
toliko Solska obé¢ina.

V Zirovski dolini je stalo skoraj gotovo v
davnem casu jezero, o ¢emer so dosti pripove-
dovale ljudske pravijice, ki pa se bodo med
danasnjim rodom skoro gotovo izgubile. Ko je
voda Ze napravila prehod skozi Fuzine, imela
je ob straneh jako strme bregove, ki so vedno
zasipali strugo in ljudje so morali Se do 1709
hoditi k FuZinam na tlako in strugo kopati in
Siriti. Najbrz ima vas Trebije od tega &asa
svoje ime. Da je voda stala v dolini, se more
sklepati tudi iz tega, da se po veé¢ metrov
globoko dobe ali so se vsaj dobila drevesa s
koreninami vred. V tem priéa tudi $e ime
Jezera. Zemlja se v dolini okrog rek sicer $e
vedno naplavlja, posebno Sovra, ki vselej ob-
povodnji napravi pravo jezero iz cele Brekovs-
ke doline in $e tudi skozi do Sela po nekaj sto
metrov na Siroko, tako vcasih ob ko$nji pobe-
re tudi veliko sena, ¢e je pokoseno.

O jezeru pripovedujejo stari ljudje 3e to:
Voda je bila kmalu pri Selu zajezena in tako
visoka, da je segala do Hlevnega vrha, kjer je
bila na nekem holmu prva in najstarej$a cer-
kev. Takrat pravijo, da se je duhovni vozil v to
cerkev iz Javorjev nad Poljanami v ¢olnu in se
spotoma ustavljal na Kokocevicah pri Vrsniku,
kjer je stala v tistem ¢asu majhna lesena cerk-
vica sv. Andreja (pod Peskom), ki pa je bila
po odtoku jezera opuséena in na kraju sedanje.



cerkve druga postavijena.

Krog te cerkve so se naselili Poljanci in si
postavili za patrona svojega sv. Martina. Takrat
je bila tudi lega cerkve spremenjena in sv.
Andrej je bil na stranski oltar v kapelico po-
stavljen.

To pripoveduje ljudska pravljica. Verjetno,
pravi g. BoZi¢, bo utegnilo to biti: Ako je v
Zirovski dolini jezero stalo, je moralo to biti v
jako davnih ¢&asih, pozneje pa je mogoce, da
se je voda pri Matjazevih kamrah v ozki sote-
ski tako zajezila, da je segala do cerkvice sv.
Tomaza v Hlevnem vrhu. Od te cerkvice pripo-
vedujejo, da je tam poprej Ajdovski (poganski
tempel) stal.

V 3Jolski obg¢ini so bile 1889 sledece vasi s
slede&imi prebivalci: Ziri 387, Dobraceva 365,
Stara vas 182, Nova vas 266, Breznica 124,
Osojnica 38, Goropeke 71, Ledinca 67, Selo
122, Gorenji Vrsnik 102, Dolenji Vrsnik 95,
Brekovce 72, ldersek 40, Jar¢a dolina 115,
Koprivnik 280, Korita 39, Mrzli vrh 70, Opale
64, Raceva 128, Sovra 42, Zabreznik 45, Rav-
ne 8, Podklanc 12, Zirovnica 41, Zirovski vrh
409.

Zirovska cerkev je bila prvotno postavljena
v gotskem slogu, pa prav nizka in nerodna.
Bila je potem $e zelo prezidana, pa vseeno je
bila le nerodna, temna z nerodnimi stebri za-
basana in z debelimi mokrimi stenami, za veli-
ko Zirovsko faro veliko premajhna. Kdaj je

bila cerkev zidana, se ne ve, ker so Ziri trikrat
cele pogorele, torej tudi Zupni arhiv.

Zapisniki segajo nazaj do 1738. Duhovnija
je bila ustanovljena pred letom 1500, kdaj, se
ne ve.

Prvi Zzupnik, ki se najde vpisan v listinah
1633. leta, je bil Andrej Jereb. Potem se naj-
dejo vpisani v listinah: g. Luka Rand, teologi
lg. Pogacnik, Karol Zirovec, pisatelj, spisal je
knjigo ,,Christliche Zeitrechnung”, Lovro
Lapp, Jan, Majnik. Novo cerkev je pricel gra-
diti Jos. Vidmar. Tri leta je bil za kaplana g.
Fran Krek, pesnik (, Vrtec”).

Nekdaj so bili v Zireh $tirje duhovniki,
dokler so spadale skupaj Se prej omenjene tri
fare. Potem sta bila samo dva, 1848 pa so si
Se tretjega izprosili, farovz za eno nadstropje
vzdignili in pred njim napravili vrt.

Prvi, ki je v Zireh otroke brati ucil, je bil
meznar Martin Albreht. Podudeval je od 1817
do 1826. Ves pouk je bil le za silo. Od 1826
do 1849 pomagal je oéetu njegov sin Valentin.
Leta 1879 postavljen je bil od knezoskofijske-
ga konzistorja za pravega uditelja zadnji. Va-
lentin Albrecht je opravijal uéiteljsko sluzbo
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do 1863. Potem se je sluzbi odpovedal, za
novega ucitelja je bil poslan Henrik Vizijak.

Leta 1864 kupila je obéina sedanjo staro
Solo za 3501 gld. in 1865 zadelo se je pouce-
vati v tem poslopju. To poslopje je bilo zgraje-
no 1562 in je bilo v davnih ¢&asih lastnina
Brizinskih 3kofov, ki so imeli v posestvu Skof-
jo Loko in Visoko pri Poljanah.

Za Vizijakom je sluZboval J. Mencinger. V
zacetku 1867 je bila 3ola razSirjena v dvoraz-
rednico in prvi poduéitelj je bil Jan. Pokorn.

Leta 1869 je prisel za ucitelja Jos. Cerin.
Po odhodu J. Pokorna 1869 je prisel za pod-
ucitelja Ant. Bozi¢, za tem pa Janez Lenargié
1874. Tretji naducitelj Leopold Bozi& prisel je
za Josipom Cerinom 1875 v Ziri. Leta 1876
je nastopila Il. u¢. mesto gospod. M. Jurman;
1878. leta je bila Sola razdirjena v trirazredni-
co. 1879 je prisel kot 2. ugitelj Jan. Pipan.
Leta 1879 je prisla na mesto Jurmana Kristina
Demsar. Ucitelju J. Pipanu je sledil Jan. Vo-
gelnik in temu Franc Schmidt, uéiteljici Dem-
sar sledila je Aleksandra Adamic.

Hrib takoj za Solo se imenuje Tabor. Pred
100 leti (ko je bila ta knjiga pisana) je stalo
tukaj stolpu podobno zidovje, v katerem so
zito shranjevali. Se sedaj bi se nasli na taboru
med hiSami ostanki tega zidu. Na Zirku pa se
najdejo Se ostanki nekega zidu in razbitih
mlinskih koles. Ljudje so mnogo ugibali zaradi
teh ostankov, nekateri sumijo, da je tukaj stal
mlin na veter. Drugi zopet menijo, da so ti
ostanki od nekega silno starega zidu in se
opirajo tudi na to, da je mimo vodila neka
stara cesta, ki je po sledu soditi vodila od
tukaj na Vrsnik, Ravne in Zavrac proti Hrusici
in Stari Rimski cesti. Na drugo stran pa proti
Ledinci, Fuzinam in Trebiji, kamor je nekdaj
druga rimska cesta s Tolminskega pri Soéi ¢ez
Oselico prihajala in dalje na Loko, Kranj in
Korosko vodila. To bo precej verjetno, da je
pred c¢asi cesta po hribih vodila in tudi ljudska
govorica potrjuje, da so pred dobrimi 100 leti
tukaj le po gorah tovorili in ker je bil posebno
zirovski svet popolnoma mocviren, so vse po
ti trdni gorati cesti tovorili.

Stara govorica tudi pripoveduje, da so Tur-
ki tudi na Breznico privihrali in cerkev in vas
poZgali. Tudi se pripoveduje, da so bili Turki
¢ez Zavrac pridrli v Zirovsko ravan.

V osojnidki dolini je visoka, obSirna, skal-
nata in naravno obokana jama, ki je nekdaj v
skrito zavetje v vojski prezidana in z vrati
zaprta bila. Temu vhodu pravijo Osojniski grad
in zadnji ostanki prezidka se e vidijo.



Ravno tako so sluzile za zavetje proti Tur-
kom Matjazeve kamre. LoSka gras¢ina je dala
tukaj napraviti Zelezna vrata, ki pa so jih poz-
neje odstranili, ko ni bilo ve¢ nevarnosti. Tudi
so se tukaj pozneje skrivali vojaski begunci,
posebno okrog leta 1833.

Cesto proti Idriji so gradili od 1825 do
1827. Cesto Logatec—Rovte 1888 in Rovte—
Ziri okrog 1908.

Vsa stvar je prila na vrhunec. Jaz ne mo-
rem ve¢ tega prenasati. Najprej to vecno kole-
banje iz ene naravnanosti v drugo, vsakih 14
dni popoln obup nad vsem. Jaz pa pri tem
igram jako zalostno vlogo, ne vem, ali sem, ali
nisem.

Sedaj so ustanovili v Stari vasi novo hranil-
nico. Imeli so gotovo vzrok, ker sta obe hra-
nilnici v Zireh in na Dobradevi izgubili popol-
noma zaupanje, obe sta tudi podpisali 5 od-
stotno porostvo za elektriko. Mene so naprosi-
li za tajnika, kar sem jim tudi obljubil. Upo-
§teval nisem tega, da bo nastalo veliko sovrast-
vo zaradi nje. Tudi mi je bilo do tega, da bi si
mogode pozneje kaj prisluzil, saj tako ne do-
bim niti pare drugace, kot ¢e si jih mama
kruto pritrga in mi jih da.

Najbolj pa sem se upal privaditi poslov, ki
sem se jih Ze itak udil in ki bi mi utegnili Se
kdaj prav priti. Najve¢ pa mi je bilo do tega,
da si malo uredim svoje razdrapano dusevno
stanje. Tako kot do sedaj, brez vsakega dusev-
nega dela mi ni mogoce veé biti.

Ta moj korak pa je napravil toliko hrupa
in jeze, da si niti od dale¢ nisem bil mislil kaj
takega. Ata, ki je bil na vprasanje Homca meni
dovolil, da smem hranilnico voditi, je prisel
dne 8. XI. 25 zvecer od seje domov in me je
tako nahrulil, da me je kar srce zabolelo in si
nisem upal niti dihniti. Rekel je: ,,Kaj si mi
napravil, lastni sin, pa mi gre nad glavo hiso
zazgati!” In nato drugo jutro pravi: , Dosti je
teh stvari, ali delaj popolnoma po moji volji
ali pa idi, zebe te ne, bos videl, kako se da
Ziveti po svetu.

Jaz sam prav dobro vem, da ni po svetu
prav ni¢ prijetnega, toda kaj naj storim, ko mi
je pa ze tretji¢ ukazal iti. Bolj ko premislju-
jem, bolj mi kaze, da kar takoj poberem svoja
§ila in kopita in jo pobriSem po svetu.

Zelo mi je Zal, da nisem 3el pomladi na
Cedko, imel sem Ze popoln naért, samo mi je
manjkalo denarja in mami mi je na vse mogi
branila, tako nisem mogel skoro iti. (Bila je
bolna.)
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Moj nacért sedaj je, da se napravim takoj jutri
na pot. Doma vse svoje stvari uredim, s sabo
vzamem le najpotrebnejSe, kot eno boljSo in
eno slabso obleko. ‘

Vendar mi bo tezko za vedno se posloviti
od doma. Rad imam to zemljo, saj vem za
vsako smreko in drugo drevo v gozdu. Pri
drevesih celo za vsako najmanj$o vejo, mnogo
sem letos precepil in nujno potrebna bi bila
vzgoja naprej, ki je ne bo. Da, tisodkrat je
¢loveSka dusa privezana na zemljo, kjer je
zrasla, in vse te vezi je treba naenkrat pretrga-
ti, najbrze za vedno. To me tolazi, da je nase
Zivljenje itak samo popotovanje.

POVODENJ 18. JUNIJA 1925

Tega dne smo doziveli tako povodenj, ka-
kr§ne niti stari ljudje ne pomnijo. Ze v ranih
jutranjih urah je pri¢elo mocéno deZevati, ker
pa je bila prej zemlja primeroma suha, ni na-
pravilo Se prav nobene vode; bila je to le
predpriprava. Zjutraj, ko smo $§li po hraste h
Gantarju v Brekovce, je bila Se prav majhna
voda. Do opoldne ni ve¢ deZevalo, opoldne pa
pricne zopet dezevati, pa Se ne preve¢. Krog
cetrte ure popoldne pa nastane prava huda
ura, blisk se ni loéil od bliska, vimes je grmelo,
da je bilo strah, bilo je zelo moéno, vendar bi
$e ta dez povodnji ne napravil. Jaz sem Sel v
Ziri po varovalke, tedaj je voda Ze pridrvela in
nara§¢ala ¢ez cesto. Pravili so, da je voda
pridrvela vsa naenkrat.

Med Sv. tremi kralji in Idrijo se je menda
utrgal oblak in nastala je poplava. Vozil sem
se s kolesom do mostu po vodi, dobil pa sem
komaj malo vode v sandale. Ker je neprestano
treskalo in tudi enkrat pocilo pri Katri v drat,
pricel je vsak iskati kakega zatiSja in tudi jaz
sem se odpeljal domov. Ker ni nevihta e prav
ni¢ pojenjala, grem po vecerji zopet malo po-
gledat po cesti. Ze tukaj na vasi je voda mog-
no drla cez cesto, ker v kanal ni mogla. Na
zagi (na potoku) je bil kanal ze popolnoma
poln in voda je grozila vdreti v Zago, vendar si
je napravila pot prej po poti. Pri Skandru je
tekla okrog in okrog hise, udarila je namre¢
kmalu od Matica doli ¢rez graben; dalje ob
cesti je bil graben popolnoma poln in je v
vec¢jih krajih teklo Ze po cesti in travniku. Pri
Bestrovcu je drla voda iz travnika skozi kloni-
co na cesto in jo spralo daleé¢ navzdol. Tudi
naprej proti Stari vasi je bilo polno vode na
cesti in sedaj je skoro cela cesta popolnoma
izprana, da se ni za vozit s kolesom po nji.

Pridem v Staro vas. Pri Bahacéu so Ze imeli



na koncu hise ¢ez cesto brane, da jim voda ni
preve¢ silila v vezo. Pri mostu Jezernice je
stalo polno ljudi, ki so opazovali poplavo; da-
lie ni mogel nobeden. Most je voda popolno-
ma privzdignila in se je lepo cigal, ko sem 3el
c¢ez. Da ga ni odneslo, sta preprecila le stran-
ska tramova, ki sta bila dobro utrjena. Posku-
Sal sem bresti vodo, pa sem prisel le s tezavo
do Strojarjevega strani$¢a, pa ne takoj, dalje
ne bi prisel nihce. Carinik Polak se je komaj
resil, ko ga je voda prevrgla, ravno tako bi voda
kmalu dobila Pavlina in voznika JaSevca, ki sta
Sla opazovat vodo proti Novi vasi, medtem pa
je voda udarila nad Cesnom ¢ez breg in mora-
la sta te¢i na vso mod, da sta usla na stran.
Par drugih, ki so §li po cesti mimo Gostisa, je
porinilo v klonico med vozove, za katere sta
se prejela, potem sta morala ¢rez $talo v hiso.

Ker so bili vsi poskusi priti ¢rez zaman,
sem Sel raje domov, toda 3e prej sem el na (ne-
¢itljivo). Kmalu potem pa so ze prisli ¢rez, ker
je voda hitro padala. V Zireh so klicali na
reSilno akcijo z rogom tudi gasilci; spravljali so
pri Nagliéu Zivino. Po vasi je Se vedno precej
buéalo, pa vendar ni bilo posebne sile.

Zvecer ob pol enajstih zac¢ne ugalati elek-
triéria lué. Slutimo, kaj je.

Zjutraj se zbudim Sele ob Sesti uri. Najprej
sliSim obupno vest: Jez pri centrali podrle.
Kar morem hitro sko¢im v hlac¢e in na kolo
ter naravnost na Fuzine. Do Sela ni ni¢ poseb-
nega. Pri Poljansku pa se Ze vidi, da je voda
vzela most in razdrla jez, okrog Kovaca pa vse
nasulo z debelim kamenjem, da je vse skupaj
podobno velikanski grapi.

Ze od Brezarja malo naprej je bilo na cesti
toliko vode, da je ni bilo za prebresti, medtem
ko je pri zadnji povodnji (nekako 35 let) sega-
la ravno na cesto. Od Zvrlina dalje je bila
cesta vsa pod vodo, kar ustradil sem se, ko
privozim naglo krog prvega ovinka, pa naen-
krat me oSkrofi visoko blato, kamor sem zavo-
zil. Naprej je cesta popolnoma izprana. Pri
peklenski brvi, ki je tudi $la po vodi, bi segala
voda na cesti vsakemu ez glavo, narasla je
ravno do najnizje v bregu stojece tepke. Pri
Pintarju je cesta popolnoma zdelana,na-obeh
straneh vrezani jarki vanjo, eden meter globo-
ko in precej Sirok. Pri hi§i je voda segala skoro
do vrha kletnih vrat, tudi pri $tali kakih 80
cm visoko na zidu; pobralo jim je celo skla-
dovnico drv izpred hiSe in troja vrata. Tam,
kjer je cesta najvi§ja, je pobralo Kristanu veli-
ko drv. Pod Zelenakom istemu cel kup tra-
mov.

Kmalu sem tudi pri jezu, res ga manjka
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malo manj kot polovico, namre¢ do slapu.
Posamezni kosi cementa leze razmetani po vo-
di; cevi so do tam, kjer so speljane &rez vodo
neposkodovane, tukaj pa manjka vse, kar je
bilo ¢ez vodo. Niti sledu ni veé o Gladkovem
kozolcu, $el je 2 vozmi in vsem, kar je bilo v
njem, vzelo mu je popolnoma tudi Zago. Kje
je stala, kaZze samo cementna stena ob vodi;
porusilo je tudi mlin. V hlevu je stala Zivina
popolnoma ob vodi. Spravilo je naprej tudi
velikansko skalo, ki je stala pred jezom, od
kar ljudje pomnijo, in na nji majhna smreka.
Cesta iz Sovodnja je ob vodi ve¢ kot 100
metrov na dolgem popolnoma izginila. Nasa
cesta pa se je pricela zjutraj na koncu Skarpe
za ve¢ deset metrov z velikim gricem spodaj
vred pomikati proti vodi. Usedla se je za kakih
25 cm.

Vrnem se nazaj. proti Stari vasi. Ze pri
Strojarju je vse razdejano okrog hise, tudi no-
tri so imeli vodo. Vrt jim je razkopalo. Najbolj
je opustoseno pri Baénarju.

Bila so zaprta mala vrata v veZi, pa je
vseeno drla skozi, da je komaj bilo mo¢ stati v
nji. Krave so $e pravocasno spravili k Bahaéu,
praSice pa so spravili v kaS¢o. Do hi§nih oken
je manjkalo samo 3$e pet centimetrov, pa bi
tekla voda skozi. Za hiSo so imeli cev kup drv,
ki jim jih je vse odneslo. Travnik in njive je
popolnoma opustosilo in ne bo mogocée dobiti
ne trave ne drugih pridelkov. Zelo je napravilo
Skode tudi pri Cesnu, njivo mu je popolnoma
odneslo, zraven pokvarilo veliko izgotovljene
oprave in vzelo veliko lesa. Pred Maticovo klo-
nico, pod cesto je velik jarek, naprej po travni-
ku pa polno kamenja. Na Bac¢narjevem vrtu
lezi veliko drevo z vsemi koreninami. Prineslo
ga je od Pavlina.

Tudi pod mostom je zatlateno eno drevo.
Za Lustikovo hiSo je na mestu, kjer je stal vrt,
globoka grapa, niZje po njivah pa vse polno
hlodov in druge Sare. Voda je tudi v trgovini
napravila dosti. Na tem koncu Kovaceve hiSe
je postavilo na cesto za dobrih pet voz zloZe-
nih tramov in 3e polno druge 3are. Samo elek-
tricni drog je prepredil, da ni $lo naprej. Tudi
pri novi Primozi¢evi hisi je voda vdrla v kleti
in napravila veliko $kodo.

Pri Zirovskem mostu ravno tako ni mogel
nikdo ¢rez, voda je narasla toliko, da je segala
prav na najvisje mesto na mostu. Gotovo si je
marsikdo Zelel, naj bi ta most voda vzela, pa
ga ni hotela, dasi Zze ni ve¢ varno érez voziti.
Tinetov vrt na oni strani je z ograjo vred
popolnoma opustosilo, stal sem ravno z oroz-
nikom JaSevcem na cesti, ko je vrt fotografiral



Stefan Mlakar. V Tinetov kozolec je naplavilo
vse polno razne Sare. Ko ne bi bilo spodaj
§tantov, neslo bi gotove ven vse vozove in
drugo. V Stali je vse razkopalo. Ko so bili
nekateri zvecer v gostilni in je pricela voda liti
v hido, prinesel je Semonék iz kuhinje velik
§kaf in se z njim vozil po hisi.

Voda je stala po vseh hiSah notri do Kle-
mena; po nekaterih je zelo zdelalo. Pri Kopse-
tu sem videl, da je razdrlo vso vezo, ki je iz
lesenih kock. Tudi vrtove je vse opustodilo,
razen farovSkega, ki je zaraScen, dasi je voda
drla naravnost skozi njega in v vezo.

Tudi pri Petronu je voda iz Osojnice moc-
no drla in so morali vozove zastaviti, da jih ni
iz kozolca pobralo. Pri Nagli¢u je pric¢ela voda
v Stali nastopati, klicali so z rogom gasilce, da
so §li Zivino reSevat.

Peliem se naprej proti Gantarju. Ze pri
novem mostu je pustila za dober voz praproti,
dalje naprej je za vodnim dreviem vse polno
lesa. Od Capina naprej je vodotok z lesom
naravnost zamaSen. Cesta proti Gantarju je
veékrat zaprta. Najprej lezi na cesti velik kup
trsak in nekoliko naprej lezi ravno ez cesto
prevrnjen voz tramov, istega je zvrnilo proti
kozolcu, potem pa ga je pripeljalo nazaj na
cesto. Gantar je stal na njem, potem pa, ko ga
je voda prevrnila, je skocil na cesto in se drzal
za nek tram, na katerem je plaval skoraj do
znamenja sv. Antona, Kjer se je ujel na eno
jablano. Rekel je, da je takoj izmolil en oce-
na$ za rajnkega Lengarja, ki jih je dal ob cesti
nasaditi, ¢udno je tudi, da ni drevesa, na kate-
rem je visel ponodi ve¢ kot tri ure, izruvalo,
doéim je druge skoraj vse. Po travniku se
kazejo iz vode tu pa tam deli vozov, na cesti
lezi tudi pometanca za pe¢, za drvarnico
zvrnjen voz jesenov. Pobralo je pri Gantarju
vse okrog hise, bilo je vse polno lesa, najvec
pravkar stesanih tramov. Imeli so tu res zalost-
no noé¢, bili so ¢isto razdeljeni, ker je moral
vsak tam ostati, kjer ga je voda dobila, nekaj
jih je reSevalo Zivino, redili so na $talo komaj
par telet, pa niso mogli ve¢ nazaj, vsa ostala
Zivina je stala celo no¢ do vrha v vodi, sami
pa so morali tudi prebiti vsi mokri brez luéi
na Stali. Nekaj druzih je bilo na hii in nekate-
ri na mlinu. Vedeli niso ni¢ drug za drugega.
Vzelo jim je tudi dva praiéa in potonilo mno-
go cebel. Na koncu S5tale je spodbilo steber in
se je velik del strehe pobesil k tlom.

Grem naprej. Na prvem ovinku je cesta do
polovice razdejana. Cudno ni, da jo je tako
razkopalo, saj je Sla voda pri Gantarju do vrh
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cestne ograje (v oknih pobilo vse §ipe,prineslo
mizo na pe¢). V Sovri ni mostu in ne morem
na ono stran. Po celi dolini Zirovnice od Sov-
re naprej so vsi pridelki unic¢eni. Pri Juredu je
kake Stiri metre ceste globoko vzelo, naprej pa
je polno nasipov. Dva sta zelo velika (8x2) ¢ez
celo cesto. Pri Buhcevi Zagi je pobralo vse roje
in jih nekaj nizje na cesti pustilo.

Sel sem pozneje pogledat tudi do Gorenje
vasi in v Novo vas. Pri Pavlinu je del njiv
popolnoma vzelo in pustilo grapo. Tudi Race-
vo je grozno zdelalo. Proti Poljanskemu je
skozi strugo precej razmrcvarilo, ponekod iz-
gleda kot struga Save. Mostove je pobiralo
skozi do Medvod vse, razen v Poljanah, na
Trebiji in v Zireh ter Ledinci.

V Gorenji vasi je napravilo najve¢ Skode
par trgovcem, ki jim je voda v trgovini veliko
unic¢ila, enemu menda za dva milijona &ipk.
Tudi Kalarju je vzelo novi betonski jez.

Nasa elektrika je po tej katastrofi popolno-
ma zrela za konkurz, borno videli kaj bo.
Podpore je zaenkrat odkazane vse skupaj pol
milj. d.

Dne 5. septembra 1925: Danes popoldne ob
dveh je umrla teta Marija Potoénik. Imela je
vodenico in je lezala par mesecev. Zani¢ pa je
bila, odkar sem jo poznal. Bila je zelo poboz-
na, dokler je mogla, je hodila vsak dan k masi.
Bila je tudi (menda 1912) na romanju v Sveti
dezeli. Mene je zelo rada imela, ko sem bil pri
vojakih, mi je le ona vedno dopisovala.

Sedaj so minili dnevi vseh svetnikov in
vernih du$ dan. Imeli smo najlepse vreme. Pra-
znik vseh svetnikov je padel ravno na nedeljo.
Bil je krasen dan. Popoldne pri litanijah je
zapel zdruzen moski zbor (tudi sokoli) v cerk-
vi eno zalostinko in potem na pokopaliséu Se
tri. Bilo je zelo lepo. Veli¢asten je bil tudi
prizor zvecéer, ko smo prisli od molitve v cerk-
vi, ker je bilo celo pokopalis¢e kot morje luéi;
luna je ravno pokazala svoje debelo lice, nad
nami pa nebo zvezd, poleg tega pa skoraj
popolnoma toplo vreme.

Zadnjo nedeljo sem prezivel precej po svo-
jem najljubSem nacinu. Najprej sva 8la s Klo-
buéarjevim Aleksandrom v Luéne, bili so tam
ravno vojaki, ki so imeli po teh hribih manev-
re. Tam sva dobila skupino deklet, s katerimi
sva se Se precej dobro zabavala. Jaz sem dobil
od ene naslov (Katra Raztresen) in sem ji
pozneje nalad¢ pisal, ez mesec mi je pa res
odgovorila.



Se prejdnjo nedeljo sem bil v Rovtah. Sli
smo: jaz, Francel Kav¢i¢ iz Zaplane in Anton
Kavgié. (...) Potem smo $li k Stazi Cvetko.
Dobili smo gori tudi Francko Zajc in lvanko
Bacnar.

Zabavali smo se nekaj ¢asa gori, potem pa
je zacelo kazati na dez in smo jo ubrali proti
domu. S Tonetom sva vzela vsak eno punco
na kolo, jaz Ba¢narjevo, ki je bila lani Ze malo
moja in mi je Se zdaj ljubo, dasi ni¢ vec.

Sli smo kot blisk, pri Jure¢u pa smo mora-
li vedriti, ker je nastal dez. Zvecer smo §li v
dom gledat Bele vrtnice, ki je krasna igra in je
bila tudi zelo lepo igrana.

Potem smo §li zopet na Trékov hrib. Jaz
nisem bil prej Se nikdar, zato nisem hotel
zamuditi lepe nedelje. Spravil sem skupaj
majhno druzbo (Micko in lvanko Kavéi¢ (To-
lerjevi), Nado Mozina, Francelna Kavéi¢ in
Bacnarjevega Anzeta). Dasi je bilo prav lepo
vreme, vendar ni bilo ozadje jasno in se ni
prav lepo videlo; paé smo lepo videli bliZznjo
okolico, tudi obrise Ljubljane smo opazovali.
Dekleta so postale Zejne in smo spradevali za
mleko, pa ga nismo dobili. V Novi vasi pa smo
se kar... Zvecer je bil v Sokolskem domu
Deseti brat in smo ga zato 3li gledat, dasi niso
kaj prida igrali.

Naslednjo nedeljo sem 3el zopet v Rovte,
povabila sta me Bal¢kova Tone in Pepe, ki sta
nesla knjige vezat. Ko smo 3li nazaj, sem se jaz
naenkrat v Zajelih odlo¢il, da grem na preda-
vanje v Logatec in sem se brez besed obrnil v
svojo smer. V Cestah sem imel namen malo
pokramljati z Rozalko in sem v ta namen
vprasal za pumpo, dobil sem jo, potem pa sem
preveé napumpal in mi je eno kolo poéilo, no
potem sem ime! $e ve¢ ¢asa z njo govoriti.

Predavanje sem Ze precej zamudil. Ko
grem nazaj, se Se oglasim v Cestah. Dobil sem
tudi spremljevalca, ki pa je vozil tako pocasi,
da sem mu udel naprej v temo. Slo je potem
kot blisk. Prisel sem ravno prav, da smo §li
takoj v Sokolski dom, kjer je priredila Jugoslo-
vanska Matica Koroski vecer. Bile so na spore-
du same izbrane pevske tocke. Preve¢ mi vse-
eno ni ugajalo.

Ormeniti moram konéno 3e, da je na praz-
nik vseh svetnikov zopet posvetila elektri¢na
lu¢ iz nove centrale, katera je trpela vsled
povodnji. Takoj po praznikih pa je prihrumela
zopet druga velika povodenj in skoraj vse do-
tedanje delo z novozgrajenim zasilnim jezom
unicila. Bili smo zopet v temi do meseca de-
cembra. Ing. Kosol (negitljivo) pa je trpes
obéutno §kodo. Sedaj pa nam lu¢ redno sveti.
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Z zacetkom tega leta se je oddalo precej modi
na Vrhniko, porabijo menda 800 kWh na dan,
pa zelo slabo pla¢ajo, samo po dve Kkroni:
Bolje pa kot ni¢. Sedaj je menda trdno upa-
nje, da se tok odda v Ljubljano po primerni
cenlt.

Sedaj prezivljamo zopet en vesel predpust.
Veselic je precej, svatb pa ne $e preveé. Ta
teden smo imeli na Dobracevi eno prve vrste.
Ozenil se je Zupanov Johan s Francko Tusar-
jevo iz Vinharij in obenem se je porodila sest-
ra Johana z Brckovim Franceljnom. Ker sta
bili obe svatbi hkrati, se je Ze res spladalo
nekaj napraviti. Balo so vozili Ze prej$nji &etr-
tek k Zupanu in zopet od Zupana (Johanino).
Bilo je vsake dva voza. Vozil je Gantarjev in
doma¢. Z njima je Sel tudi brat Franc, ki je
bil drug. Po nevesto sta $la v torek zjutraj brat
Franc in stare$ina Tin¢na. Sla sta z avtomobi-
lom, s katerim so se tudi vsi pripeljali nazaj.
PriSli so nazaj ob pol treh popoltne, poroka
pa je bila ob $tirih. Radovednost je prignala
skupaj vse polno gledalcev, ki so opazovali
sprevod, v cerkev jih ni moglo dosti, ker je
meZnar gank zaklenil.

Nevesti kot druzici sta Zeli sploSno obcu-
dovanje, bile so vse lepe in res krasno naprav-
lijene.

DruzZici sta bili Mici Zelmanova in Milka iz
Javorjev. Johana je dala tudi ...'2, ki jo je
dobil na$ hlapée, notri je bila srebrna krona.
Takoj ko se je sprevod vrnil od poroke, se je
zacelo radostno razpoloZenje. Godca so imeli
sicer le enega (Nacetov). Pomagali pa so zve-
cer $e Jobst na klavir in Zunarjev Janez in
ucitel] Hribernik na violine.

Jaz sem $el Sele zveder samo $eSkat, ker
sta bila ata in mama na ohceti (vseh parov je
bilo ¢ez 30). Meni se zvecer ni preve¢ dopad-
lo, bilo je preve¢ mask, katerih ne vidim pre-
ve¢ rad. Pri§li so v Stirih ali petih. oddelkih.
Posebno eden je bil originalen, ki je bil debel
kot sod in je imel v resnici na trebuhu sod, v
katerega se je nalivalo vino. Do polnoéi se je
vendar vse preteplo, potem pa je bilo prav
lustno skozi do dne in Se potem do pol pold-
ne, ko smo nehali. Jaz sem plesal najve¢ s
Pavio Groselj, sestro druzice. Plesal sem res
toliko, da sem skoraj popolnoma izrabil pod-
plate.

Bilo pa je s to svatbo zdruZeno res veliko
zanimanje. Teden preje in pozneje je bilo o
tem dosti govoriti. Se celo slu¢aj samomora je
bil takoj pozabljen, skodila je namre¢ v nede-
ljo zjutraj ($e ponoci) neka Pocivalska punca
> Oselice vvodo pod novim jezom. Dobili so



jo mrtvo, ko so 3li k masi. Stara je bila 23 let
in je bil_ menda posredni ali neposredni vzrok
ljubezenska drama. Pred dobrim mesecem, rav-
no na silvestrov ve&er, pa se je zvrnil v vodo
s polnim vozom vina Kosancov hlapec iz So-
vodnja. Padel je nanj ravno en sod in so ga
dobili mrtvega z zlomljeno hrbtenico in z gla-
vo v vedi. Tudi en konj je bil takoj mrtev,
drugi pa se je S¢ do dne matral. Zgodilo se je
to blizu tam, kjer gre voda na rake za trebij-
sko Zago. Tako sta v kratkem Ze dva mrli¢a v
ti grapi.

Na novo leto zvecer pa smo c¢utili mocan
potres, po celi Kranjski, Primorski in Notran-
ski, ponekod je bilo precej zmesnjave.

Jaz se sedaj udim; ‘esperanta in nekaj ¢i-
tam.- V. Roviid dglamo dwa m S
spravijamo dol.

27.11,1926. Sedayirnamo %o dalj casa po-
polnoma toplo pomladno vreme. Tako smo
Apr. ie papravili nedel;o majhen izlet, in
sicer v Mrzli vrh l&h ie precejinja druzba,
vendar sem jaz hmﬂﬂ!m z-JQietom Semono-
uim, St sva mimo Epika, bila sva nekofiko pri
Potresiny In potern sva $la vrh hriba in mimo
Corna proti Koritom. WMalo pred vasjo na hri-
bu sva dobila dve punci, ki sta menda bili Ze
zmenjeni. Tukaj sva potem ostala, ena je Sla
domov po periskop, s katerim smo prav lepo
opazovali bliznje in daljne kraje. Bilo je tako
toplo, da smo dalj casa lezali na tem gricu, pa
bi lahko tudi celo popoldne. Potem smo 3li e
v Korita, kjer sva z JoZzetom v $talah ogledova-
la Zivino. Proti veceru sva $la nazaj, med potjo
sem jaz Se pravocasno opazil talijanske finan-
carje, da sva se jim mogla umakniti; pravijo,
da jih radi pretepo, ¢e jih dobe. Tako se je ta
izlet konéal, bilo ni ni¢ posebnega, vendar
sem bil z njim zadovoljen.

Ravno to nedeljo pa sta jo dobila v Kladji
in po Zalesju Balantadeva lvan in Albin. Sla
sta menda s Trékom nekaj kupovat, potem pa
so se malo napili in ne vem 3e, zakaj so priceli
Bineta pretepati. Ivan, ki se je zanj postavil,
pa jih je dobil 8e ve¢ z noZem, da so ga s
tezavo spravili domov.

Dne 28. Ill. 1926. Danes je bila cvetna
nedelja pa prav grdo, ves dan je deZevalo.
Mene je pricela Zze zjutraj boleti glava, bil sem
bolan cel dan, vsi znaki so kazali na influenco,
ki ravno sedaj razsaja po mnogih krajih. Zve-
&ar sem el kljub temu malo k Zupanu, kjer je
bilo toliko fantov, da ne kmalu toliko skupaj.
Igral je tambura$ki zbor in tudi zapeli so jih
precej. Tamburasi so se poslovili od brate
Franca, ki tudi odhaja k vojakom.
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29. 11l. 1926. Danes od$el Franc. Sli so
zjutraj ob sedmih z avtom v Logatec. Danes se
je ustrelil v Zirku financar Urh iz Stajerske.

27. IV. 1926. Enkrat leto$njo spomlad, ko
sem se vracal iz Dovc, sem se dal slikat Mez-
narjevemu Jozetu. Napravil mi je prilozene
grde slike, ne vem, kako se mu je tako pokva-
rilo, ker véasih precej dobro naredi: Slikal me
je ravno pred Mar3otno jamo.

27. IV. 1926. Zanimiv dokument iz kroni-
ke nade hiSe — pismo, ki sem ga nasel v neki
stari masni knjigi. Pisano je s prav ¢edno pisa-
vo in za ta ¢as popolnoma. pravilno, kar znaéi,
da ga je pisala izobraZzena Zenska.

Draga mi prijateljical
Ledinica, 14. I. 1897.

Kakor sem zvedela, naredili ste menda oh-
cet iz Potoénikovim na Dobracevi. Pa meni se
zelo to cudno zdi. In mene tudi prijateljska
dolZnost veZe, da VVam moram vsaj nekoliko te
razmere razodeti. Cudno je to, da se Vi daste
toliko preslepiti, da ste odloéili svojo lastno
hcer, katero ste v krs¢anskem duhu zredili in
sta z odetom jo tudi z lepo doto preskrbela,
pa — Zal — k taki hisi sta jo odlodila za
nevesto. V ozir seveda tudi moram to vzets,
ker ste Se v sorodu.

Pa vendar mene zgolj prijateljska dolZnost
veZe, da Vam v teh zadevah disto resnico in
pravo lice pokazem. Nadalje. Potocnikova hisa
je sicer lepa, kar ste se lahko prepricali ali
Zalibog pa je le prevec iz vsakovrstna sodrga
zamrezZena.

Prosim, dovolite mi, da Vam to jaz kot
Vasa prijateljica ¢isto v pravem pomenu razlo-
Zim. Pravi in sicer veliki vzrok je to, ker je
hisa iz dolgam preve¢ preobloZena. Pa to Se
vse naj bi bilo, ker brez dolga je malokje, ko
bi $e le druzega toliko ne bilo. Najve&ji kriZ
pri his§i je gospodinja, to je ta stara Potocnica,
ni ji mogoce glih po nobenem kraju ustredi, Se
svoje hcere ji ne morejo ustredti, pa ne Ji
bode Sele ena vunajne. Slisala sem, da Vasa
héer nima posebno hudobno srce, toraj Adije
z Bogom, naj le pride enkrat ti tominski babi
v pest. V dveh letih jaz morem garantirati, da
mora vsled Zalosti izdihniti svojo blago duso.
Vel deklet bilo je Ze poklicanih, da bi bile
prevzele breme gospodinjstva pri hisi, ali vsaki
se je Se razvedril duh pameti, ko so videle in
zvedele, koliko bridka da je stara mati. Jaz, ko
bi imela svojo lastno héer, svetovala bi ji rajsi
Zakeljcek pod pazduho in berasko palico v
roke vzeti in po svetu se podati in nikdar vec¢



pred moje oCi se prikazati, kakor pa ta stari
Potocnici v roke priti. Skoraj rec¢eno ona je
najZlehtnejsi tominska baba, da ga ji ni para.
Drugi manjsi vzrok bi bil skoraj ta, ko bi le Se
Zenin zdrav bil. Pa Zali Bog je Se ta nekoliko
bolan, kar ste morebiti slisali. Priden seveda ne
more biti. Kakor veste, bolan &lovek ne more
kaj lahko delati, za kar mu ni zameriti. Ta
tretji vzrok je otroci doma in Se vel drugih
reci, za katere Vam ni treba posebej pojasnje-

vati, saj mislim, da ste se Ze prepricala, kako

je bilo, ko je prisla Vasa héer Micka doli. To
moje pismo Vam poSillam za preudarek in
navodilo in Vas lepo prosim, dajte se sama
prepricati, ali sem Vam resnico povedala al
ne. ObZalujem pa vendar Vas, Vaso hcer in
vse ta druge, ¢e je Vas lubi Bog toliko zapu-
stil, da si morate sam sebi in svoji héeri tako
slabo Zeleti, svojo hcéer pahniti v vecno trplje-
nje in zdihovanje teko rekoc brezdanji peku,
iz katerega se nikdar do svoje prezgodnje smrti
resiti ne bo mogla. Jaz, ko bi bila Vasa hcer,
raj$i stopim kraj morja, priveZem i miinski
kamen na vrat in se potopim v globocine
morja, kakor pa te kratke ure svojiga Ziviljenja
biti no¢ in dan v vecnem prepiru, jezi, Zalosti
in sovrastvu. Tako rekoC privezana biti za ste-
ber veéne Zalosti do svoje smrti. Naredite pa
vsled tega lahko, kakor hocete, pa vendar mi
moje srce drugade ne miruje, da bi jaz Vam
tega ne razodela, ker zdej Se lahko pomagate,
dokler je Se Cas, potem bo pa amen.

Vas pozdravi VVasa prijateljica z ‘Bogom. g

Sedaj po pisanju sem dobil vtis, da je to
pismo pisala (Trovtovi materi) neka Zenska, ki
je morala biti priblizno atovih let in ki je
gotovo hodila k uéitelju Bozi¢u v 3olo, katero

je morala dobro zdelati in sploh biti precej

brihtna. Mogodée bi bila rada pridla v ta ,,pe-
kel”. — Sku$al bom enkrat ob priliki zvedeti.

AVTONESRECA

Danes opisujem Zzalosten dogodek, nesrec-
no smrt mojega prijatelja oziroma tovarisa Fili-
pa Kopaéa (Balantacev Lipe). Nesreca se je
pripetila v nedeljo, 25. aprila 1926, kar je 3e
straSnejée, ker je bil to njegov poroéni dan.
Poroéil se je z Marjano Kopa¢ (Grogatovo iz
Zirov). K poroki so se odpeljali s Tinékovim
avtom v Ljubljano, in sicer poleg porocencev
Se njegov brat Ivan ter druzica Tin¢kova Mici
in Sofer. V Ljubljani so se poro¢ili ob 14, uri
popoldne pri fran¢iSkanarjih, potem so se dali
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slikati in §li Se malo v gostilno.

Domov so se namenili okrog sedmih zve-
der. Sofer je vozil v najveéji naglici proti
Vrhniki. Nenadoma pa sta pocili levi pnevma-
tiki v malem ovinku na koncu vasi Log in
vrglo je vse iz avta na travnik. lzid je bil
slede¢: zenin Filip se je tako po$kodoval, da
se ni ve¢ zavedel in je med prevozom v bolni-
co umrl. Zelo hudo sta se poSkodovala tudi
Ivan in Mici, medtem ko sta ostala nevesta in
Sofer neposkodovana. Ljudje, ki so opazili ne-
srec¢o, so takoj ukrenili potrebno. Sporogili so
na resilno postajo v Ljubliano in kmalu je bil
avto na mestu, da jih je odpeljal v bolnico,
Sofer je voz potem sam uredil in se z njim,
odpeljal. |

Doma so jih zvecer ze tezko &akali, eni so
Ze menili, da so se menda ponesreéili, pa so
jih drugi tolazili, da so se paé kje zadrzali.

Ze pozno ponodi pa se zatuje ropot avta.
Vsi tecejo ven, kjer pa se takoj prestrasijo, ko
vidijo avto z rude¢im krizem. Tinék, ki je bil
tudi z avtom v Logatcu in se je z njimi pripe-
ljal nazaj, jih je pric¢el takoj malo pripravljati,
¢e§ malo smo se prekucvali. Tedaj pa Ze neve-
sta pri¢ne vpiti, da je Lipe mrtev in potem ni
bilo konca jokanja. Jokali so vso noé¢ in 3e
drugi dan.

Tudi povsod drugod je vzbudila ta nesreda
mnogo iskrenega soZalja. Posebno Filip je bil
popularen in priljubljen fant. Midva sva se
vedno dobro razumela, dasi sva se parkrat tudi
poSteno stepla. Veckrat je bil tudi pri nas v
zernadi potem je sluzil tudi nekaj ¢asa pri
Tin¢énu, za mizarja se je izu¢il pri Cankarju na
Selu. Sedaj je bil komaj dobro leto doma, prej
je bil pri vojakih kot oroznik, in sicer v Crni
gori. '

Pri tej nesre¢i se je pokazala tudi bujna
fantazija nasih ljudi. Vse je Ze naprej pomeni-
lo, da bo neka nesre¢a. Vsi so bili menda v
groznih skrbeh, (domaéi) imeli so ponoéi
straSne sanje. Pri Be$trovcu je pes tulil pod
pec¢jo cel vecer in ga niso mogli spraviti ven.
Ravno tako so tulili baje ze nekaj vecerov prej
Tinékovi psi (ima vedno veé velikih psov, ki
so privezani na vseh straneh hise). Slisal pa jih
ni Tinéek, ¢e ne bi gotovo ne bil dal avta.

Ne vem, da so vse to Sele potem vedeli in
$¢ mnogo drugega; tako je imel Lipe smolo pri

napravljanju in je vse pomazal, tudi menda ni
bil ni¢ vesel. Pri poroki so jim menda trikrat
padli prstani na tla; ko pa so se mislili odpelja-
ti domov, je sedel v avtu macek in ni hotel iz
avtomobila, dokler se ni premaknil.



Jaz seveda ne dam nié¢ na te stvari, ljudem
pa ni mogoce ugovarjati v njihovi veri.

Dne 3. maja 1926. Nocoj je napravil nas
pevski zbor podoknico svoji najzvestejSi ¢lanici
Ivanki Bacnar, ki se bo jutri porocila z Anto-
nom Anzelnom.

Zbrali smo se ob devetih v domu in odsli
skupno pred njen dom. Tam smo zunaj zapeli
tri pesmi (Moja pomlad, Kukavica in Lahko
no¢). Tukaj moram omeniti, da sta nam stras-
no nagajala dva ¢rna psa, ki sta se na vso mo¢
podila med nami in Se posebno pevkam zaga-
njala v noge, jaz sem enega prav posteno
brenil. Takoj nato je dosli Ivanki tenoristka
Mrovka Zelela srec¢o, spomnila na njeno delo-
vanje na odru in pri petju (ona je kot za nase

razmere izvrstna igralka in pevka).

Nato so nas seveda povabili v hiSo, kjer je
bilo vse pripravljeno za jesti in piti. Nastalo je
se precej dobro razpolozenje. Zapeli smo jih
precej. Pevcev nas je bilo menda 35 in Se
nekaj malega iz sorodstva. Proti koncu je neve-
sto Se enkrat pozdravil Jobst in jo povabil, naj
Se tudi v bodode po mozZnosti sodeluje pri
zboru. Pozval je tudi Zenina, da naj je v tem
ne ovira, kar je obljubil. Poslovili smo se ob
sedmih. Vtis sem dobil, da prav do neprisiljene
zabave le ni moglo priti.

Nekaj fantov nas je se potem ostalo skupajf
in smo fih Se precej zapeli. Jaz sem ravno
lahko pel tenor. Peli smo blizu do polnodi,
potem pa smo se razkorajZili in smo $li Se
klicat KroS$ljevo Slavko. Bilo je prav kot na-
lasc, ker je bilo popolnoma tema. Potem smo
se zopet vrnili na cesto in jih Se nekaj zapeli.
Sele ko je bila ura ena, smo se odpravili spat.

lvanka Bacnarjeva je bila prav priljubliena
in veselo dekle. Tudi jaz sem...'S

Ko pa je pristo do odlocitve, se jaz zaradi
svojega obupnega domacega poloZaja nisem
mogel prav odlociti in je bila ona dovolj pa-
metna, da je spoznala, da je samo igrackanje
nevarno, zato sva se popolnoma prijateljsko
poslovila. Jaz sem jo res imel prav rad in jo
spostoval, samo na nekaj pa sem se veckrat
spomnil. Ko sva bila nemre¢ enkrat sama v
FuZinah (peljal sem jo s kolesom) in sva se
vracala nazaj, je pocilo kolo, zato sem ji pred-
lagal, naj se usedeva malo proc¢ od ceste, da
faz lahko popravim; Ze sva $la v stran, ko
pride par fantov, tedaj pa pravi: ,,Pojdiva rajsi
napref, ko gre tisti Zelmanov sitneZ” — in ta
fe sedanji Zenin njen.

Prifeten mi je tudi spomin na prvi izlet, s
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katerim sva pravzaprav zacela najino ljubezen.
Sla sva neko lepo nedeljo v maju v gmajno, in
sicer sva prehaodila vse med Selom in po Lo-
patniku popolnoma pametna. Iskala sva $mar-
nic!

18. maja 1926. Vceraj je bila poroka MIi-
narjevega Anzeta in Gantarjeve Marjane. Ohcet
je trajala ze pri Gantarju celo popoldne, celo
noc in pozno popoldne, danes so se Sele pripe-
ljali na Dobracevo.

Svatov je bilo $tiri voze. Ohcet se bo goto-
vo 8e ponoci nadaljevala pri Mlinarju. Ob prili-
ki te ohceti se je tudi nekaj govorilo, da je
bilo menda meni zelo hudo, ker bi bil tudi rad
dobil Marjano. To je pri$lo gotovo iz tega, ker
je ata veckrat kakSno tako povedal. Enkrat
npr. mu je Gantar ocital, da mu je gozd vzel
(ki ga je kupil slu¢ajno med vojsko zelo poce-
ni, namre¢ za priblizno 35 000 kron, dobil pa
je za les po nekaj letih ve¢ stotisoé¢ kron). Ata
mu je tedaj rekel: ob vse te bom pripravil, se
Marjano ti bom enkrat vzel. To se je Gantarju
dobro zdelo, posebno ker me je tudi Marjana
rada videla, kot sem dostikrat opazil, pa se ni¢
zmenil za to. Parkrat je celo naroéila oz. na-
prosila Likarjevega Anzeta, naj me povabi na
kako veselico k Jurecu, kar je tudi storil, pa
nisem hotel nikdar iti. Medtem se je vrnil
Mlinarjev od vojakov. Kmalu je pri¢el zahajati
gori, posebno preteklo zimo se je dobro prijel.

Na svecenico je bila kot ponavadi v Zireh
gasilska veselica, kjer so bili tudi Gantarjevi.
Jaz sem prisel Zze pozneje. Enkrat pa me pokli-
¢e na stran Martin (ki ima Gantarjevo) in
pravi, da bi rad z menoj govoril par besed.
Samo pravi, da ne bo prav na kratko. Res se
podava v en kot, nisem pa slutil, kaj bo in
tedaj mi precej v zadregi stavi pravo Zenitno
ponudbo. Pravi, da Gantar ni zadovoljen, ker
hodi gori Mlinarjev in da je ata moj enkrat
nekaj omenil, da bi bila Marjana za k nam ter
da je zato Gantar Marjano hudo prijel, ¢e je
morda ona kriva, da se jaz ne zmenim zanjo
itd. Bil je menda hud, da je hotel vse razbiti,
dekle pa je jokala, povedala je, da bi me ona
Se vedno rada imela, pa se jaz preve¢ zanjo ne
zmenim in vsled tega me je Martin vprasal.
Rekel je, zdaj je cas, da se premisli§; vem, da
se ne more$ vsled razmer takoj porogiti, samo
da obljubi$, pa te tudi pocaka, dasi bi §la Ze
zelo rada od hise.

Jaz sem se kmalu odlogil, mislil sem si, da



sem jo prvi¢ Ze dostikrat videl in je bilo tudi
prilike dosti, zato bi se tezko 3e kaj premislil.
Povedal sem mu, da jaz sicer Marjano cenim,
vendar za tako stvar se ne morem kar tako
odlogiti. Ker pa zato ne morem nic¢ obljubiti,
tudi noc¢em biti tako sebi¢en, da bi ji dejal,
naj me ¢aka. Zato naj se radi mene le porodci.
— Marjana.. ..

— Marjana se mi je tako $e res nekaj do-
padla. Bila je gotovo pridna in zdrava. Glede
dusnih lastnosti pa imam jaz skoraj za ideal,
da bodi mati mojih otrok muzikalicna, kar pa
ne vem, ¢e bom dosegel; ena pa se mi ravno
pri njej ni prav ni¢ dopadla: enkrat je namrec
en Martinov otrok pri masini zmeckal par
prstov, ko sem bil ravno jaz gori, smilil se mi
je ubogi otrok in celo Tine mu je prav skrbno
obvezoval prste. Tedaj pa pride Marjana in ga
prav grdo nahruli, ¢e§ ravno prav, zakaj se v
vsako stvar vtakneS. Od takrat sem jo res mno-
go manj cenil. Sicer pa kaj vemo!'®

ook

V nedeljo, 16. V., pa je bila ohcet Zelena-
kovega Jakoba in Malovrhove. Jakob je imel
prej Tinékovo Pavlo. Zivela sta dolgo prav po
zakonsko, ostal je njima vendar samo en
otrok. Ko so se peljali k poroki, je imela Pavla
otroka nalas¢ ravno na cesti, da so ga videli.
Tudi prav.

Eno nedeljo, pred kakimi Stirinajstimi dne-
vi, smo §li v Kloboéarjev laz. Jaz, Kolerjev
Cene, Strojarjev Milan, Mrovcova Johana, Bac-
narjeva Berta in Zakler Toneta Slavka. Bili
smo precej ¢asa gori, potem pa smo se vrnili
skozi Novo vas nazaj, malo smo se $e ustavili
pri Ba¢narju.

Sedaj Ze nekaj ¢asa precej zapojemo kak-
Sen vecer ali nedeljo popoldne. Na$ kvartet
sestoji: Francl iz Zaplane, Prapersk Jokl, Se-
monov Joze in jaz.

23. V. 1926. Danes sta se porocila na
Dobracevi Janez Oblak (Kebrov Janez) in Al-
bina Tusar (Lasiénikova). Poroka je bila zve-
¢er ob Sestih. Radovednezev je bilo polno na
cesti. Pevke iz Marijine druzbe so zapele poslo-
vilno pesem.

Sino¢i pa smo nevesti tudi zapeli podokni-
co in potem bili povabljeni na malo gostijo.
Zabavali smo se prav dobro, boljSe kot zadnji¢
pri Anzetu. Poslovili smo se ob enajstih. Ko
smo $li narazen, smo vriskali, kot bi bili vsi
pijani.

24. V. Na vderaj$nji ohceti nas je bilo
precej SeSkarjev. Zaceli smo kmalu z nocjo,
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plesali smo, kar se je le dalo, vmes pa smo
tudi kak$no zapeli, samo kapelnika (Francl)
nismo imeli, ker je $el domov. Za plesce ni
bilo prevec¢ izbire, Se najveckrat sem plesal s
Tinetovo Slavko. Bili smo prav dobre volje.
Enkrat smo se spravili na...'” Tine iz Zirov
je namre¢ rekel, da placda oz. stavi za pet
litrov vina, kdor ga vzdigne in sune z njim
dvakrat v vzroéenje; ker ni bilo ve¢ piva, napol-
nili smo takoj enega z vodo in lotil se ga je na
naSe prigovarjanje Trékov Tone, ki pa je stavil
samo za en toplar. Vzdignil ga je takoj in
stavo dobil. Potem smo tudi drugi skusali,
najve¢ ga je vzdignil hlapec Lojze (7), po
dvakrat pa nas je bilo tudi malo, da smo ga.

Tako je bilo vedno kaj zabave. Jaz sem el
domov ob treh, konéali pa so tudi kmalu
nato. Jaz nisem mogel zaspati to jutro, bil je
ze popoln dan, ko sem zaspal, spal sem komaj
dve uri.

To je bilo Se dobro, da je bil praznik
(bink. poned.). Vendar primeroma $e nisem bil
preve¢ utrujen. Za danes pa smo imeli napravi-
ti izlet v Ledine na gasilsko veselico. Z Joze-
tom sva obljubila ze takrat, ko svabilav
Mrzlem vrhu in potem sva pridobila $e na§
ostali kvartet, namreé¢ Francelna in Joklna za
to, poleg tega pa Se Lipetovega Poldeta. Stvar
je bila dogovoriena, kakor nala¢ pa se je nebo
zagrnilo v temne oblake in priéelo je dezevati,
kot da ne misli ve¢ prenehati. Jaz sem bil Ze
gotov, da z izletom ne bo ni¢. Z ene strani mi
je bilo zal, malo pa se mi je tudi dobro zdelo,
ker smo bili spanja bolj potrebni. Kmalu po
juzinipame ze pride Joze vseeno iskat. Jaz
sem se malo obotavljal in opazoval vreme,
vseeno pa vzamem deznik in greva k Zupanu.
Tedaj je prisla sem po cesti $e ostala druzba,
malo smo $e debatirali pod klonico, naenkrat
pa se kar vzdignemo in hajdi proti Ledinci.
Bolj ko smo hodili, slabse je bilo in vedno bolj
smo se ze kesali, da smo §li. Med raznimi
pogovori pa smo bili kaj hitro v Ledinah.
Takoj kupimo vstopnice, ki so bile po eno liro
in zasedemo eno mizo pod skednjem. (Bilo
nas je Sest, ker je bil tudi Francelnov brat
Tine.) Nekaj ¢asa smo se Se prav pusto drzali,
tedaj jo primaha za nami $e Kolarjev Cene
popolnoma sam. Ko smo se malo razgledali (s
¢imer nismo bili preve¢ zadovoljni, plesni oder
zunaj na dezju, krog in krog pa straino blato,
le godba, delavska iz Idrije se nam je dopadla),
smo najprej eno zapeli, takoj je vse potihnilo,
vrezali smo je Se precej dobro. Jaz sem 3e
precej lahko pel tenor. Potem pa so nam pri-
celi kar naprej prigovarjati, naj pojemo.



Res smo jih 3e precej zapeli. Pridli pa so
neki pevci tudi iz Spodnje Idrije. Imeli so
nekaj prav lepih glasov, Ze smo mislili, da
bomo morali biti mi kar tiho, toda kmalu se
je pokazalo, da sami tudi ne bodo mogli kaj
napraviti, stopili smo nato malo skupaj in jih
tako nekaj zapeli, pa se tudi nismo mogli dosti
sporazumeti; mi smo tako znali povecini same
domace narodne. Zopet smo malo potihnili in
priceli smo Se malo plesati, ceprav je dez Se
vedno padal. Seznanil sem se nekoliko s kaks-
nimi petimi dekleti, pa nobena mi ni kaj uga-
jala. Tedaj pridem slu¢ajno v gostilnisko sobo,
kjer je eden z dekleti pel neko pesem. Ker je
pel Se precej dobro naprej, sem jaz kar érez
poprijel in kmalu so se priceli nabirati Se osta-
li nadi ¢lani v sobo in zabudalo je, kar se je
dalo, tedaj je tudi priSlo med nas pravo razpo-
loZzenje, malo smo peli, malo plesali in naen-
krat je bila ura deset. Dosti smo jih zapeli tudi
zunaj na dvoriS¢u in nekdo nam je celo pijaco
kupil. Najhujse pa se mi je zdelo, ker smo
morali neprestano paziti, kaj smo peli, da ja
nismo kake domovinske pesmi. Ze tako so
Italijani dobro cutili, kdo smo, saj so ob ne-
kem ¢asu nekateri Ze kar vpili Zivela Dobra-
¢eva, itd. Sploh smo krepko obrnili pozornost
vseh na nas. Ze proti koncu sem upalil Mle-
karjevo Mici iz Korit, ki se mi je s svojo
Zivahnostjo prav dopadla. Takoj sem se ji
predstavil in sva nekajkrat plesala ter bila ta-
koj prijatelja.

Treba se je bilo vseeno odpraviti proti do-
mu. Sli smo Ze trije poparani. Jaz sem vodil
Mici. V pogovoru sem obd¢udoval njeno odkri-
tost in duhovitost. Doma so nam 3e pripravili
érno kavo, na kar smo se poslovili. Sli smo
pod Breznico, tako da smo pri§li v Tabor.
Imeli smo sreco tu in tam. Za Taljani so nas
stra$ili, da jih napode domov ali pa $e pretepo.
Nasi pa zahtevajo kazen. Mi nismo imeli tam
ni¢ sitnosti, tukaj pa nobenega videli nismo.
Sli smo pa domov brez dveh. Tine je Sel do-
mov, kjer Siva. Cene pa je bil tako jezen, da se
ni bilo za menit z njim. Pridel je menda ze
zjutraj domov. Mi smo jih $e bolj slabo par
zapeli. Doma smo bili ob eni. Odnesli pa smo
s sabo najboljSe spomine.

Jaz sem za vse placdal, ker sem sam imel
lire.

12. VII. 1926. Véeraj se je vriila svatba
Mici Gromove in Franca Strli¢. Ker je bila
Mici tudi pevka, so ji v soboto zvecer zapeli
podoknico, jaz nisem 3el poleg, ker Ze dalj
¢asa ne grem k vajam. Poroka se je vriila na
Dobraéevi, ohcet pa je bila pri Zupanu. Tudi
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jaz sem moral iti malo 3eSkat, zdelo se mi je
pa, da ni bilo prav najboljSega razpoloZenja;
jaz sem $e najve¢ plesal s Strelovo Katro iz
Breznice. Nehali so menda zjutraj okrog petih.

Tudi za Mici so menili mnogi, da je bila
nekdaj moja, pa so se popolnoma motili. Kriva
je bila za to Gromovka, ki si je menda vtepla
v glavo, da moram jaz Mici vzeti, dal pa sem
temu jaz sam prav malo povoda. Mogoce da
sem jo imel nekaj casa $e nekoliko rad, ker se
spomnim, da sem jo enkrat spremil domov iz
Doma, enkrat pa sva se skupaj vozila domov iz
Kranja, kjer smo imeli neki izlet; vem pa, da
je nisem za najmanfSo stvar vprasal, le od
vojakov sem ji pisal enkrat eno kartico, kot
sem jo....pa veckrat vsem poznanim dekle-
tom. .
— Na ohceti se mi je prav smilila, ker fe
bila zelo bleda, menda je mnogo jokala in jaz
tudi vem, da je ona bolna. Ce bo ona $e dve
leti Zivela, bo veliko, sicer pa kaj vemo —
takrat, ko sem jo jaz spoznal, je bila vsa dru-
ga, sicer drobna pa cedna in vedno vesela
dekle. — Gromovka fje Se lansko leto vedno
hodila k nam Zernadit, vedno je hotela biti pri
meni, okrog pa je pripovedovala, da si njena
Mici Zeli le velikega gospodinjstva. Se pred
kratkim pa je pravila, da Franca ni¢ kaj ne
mara in da se fantje motijo, ¢e mislijo, da bo
imela Bog ve kako doto, ker se bo ta ravnala
po premoZenju Zenina.

Sedaj je vsa stvar zaenkrat urejena, jaz
imam v vsem mirno srce in vem, da tudi Mici
glede mene ni imela dosti misli, ker vso stvar
je res le Gromovka vodila, poroCencema pa
gotovo Zelim veliko srece, — kot si jaz misiim,
da jo bo'®. i

Svatje so se dali tukaj na vasi tudi skupno
fotografirati; mogoée bom videl kje kak$no
sliko, ki bo imela prav lepo ozadje.

Dne 22. 8. 1926. Danes je bil razglasen
razpored rezervne vojske in nas je bilo v ta
namen kakih 400 iz Zirov poklicanih v Loga-
tec. Na licu mesta smo imeli biti ob osmih
zjutraj. Jaz sem 3el s kolesom od doma ob
&etrt na sedem. V Zireh sem dobil avto, ki je
tudi vozil v Logatec in sem se prav lepo peljal
do vrha. Z razporedom smo bili zadrZani do-

~bro uro, potem sem S3el k masi, takoj natc

pa na Vrhniko. Vozil sem z dvema drugima z
najvec¢jo hitrostjo po serpentinah navzdol. Na
Vrhniki sem se mudil do enih popoldne, po-
tem pa sem jo mahnil nazaj proti domu. Nare-
dil sem precejsnji postaji v Cestah, kjer me je
mudila Rozalka, in pri Zavéanu, kjer sem se
spustil v zanimivo debato s pijanim predsedni-



kom Rovtarske narodne godbe.

Doma se nisem prav ni¢ ustavil, kajti bil
sem namenjen 3¢ na Poljansko, kjer sta se
vriili kar dve veselici, orlovska na Hotavljah in
sokolska v Gorenji vasi.

Na Hotavljah se mi je takoj precej dopad-
lo. Imeli so lepo godbo iz Skofje Loke in bilo
je veliko ljudi. Bil sem tukaj do vecera, dokler
je godba igrala. Potem sem $el e malo pogle-
dat v Gorenjo vas, kjer pa se mi ni ni¢ dopad-
lo. Bilo je prav malo ljudi in pa Vrhovska
godba je piskala, da je bilo strah. Peljal sem se
§e do Poljan in potem nazaj na Hotavlje, kjer
sem se $e nekoliko ustavil, potem pa sem jo
mahnil proti domu. Se nisem mogel iti spat,
dasi sem tako veliko prevozil in je bila ura ze
devet, el sem $e malo po cesti, nasproti mi
pridejo Francl in Maksl. Zaceli smo peti in
smo §li se k Zupanu, kjer smo Se precej casa
peli, naposled pa smo se vendar razsli.'®

% ok %

Zopet sem nekaj dozivel. Ujeli so me itali-
janski fasisti. Bilo je takole: dne 12. |. 1927
sem $el v Dole oziroma k Lebivéenu z name-
nom, da dobim potrdilo glede prolaznice. S
saho pa nisem vzel prejSnje. V Rovte pridem
sre¢no in potem grem naprej. Ko pridem do
tam, kjer se vidi na cesto, Ze vidim dve postavi
na oni strani Trevna. Sumil sem takoj, da sta
fasista, pa vseeno sem 3$el naprej in sem se
delal, kot da sta mi deveta briga. Na cesto pa
pridemo ravno skupaj in takoj me ustavita
fadista, za enega vem, da je bil Slovenec. Ker
se nisem mogel izkazati z nobenim dovolje-
njem, me Zeneta najprej v Dole, pisarno imajo
pri Trovtu v §tibelcu. Tu jih je bilo Ze polno.
Popisejo me in preiséejo zepe, en ldréan me je
skusal zagovarjati, pa ga ni hotel ni¢ poslusati.
Zopet druga dva sta me potem gnala v Idrijo,
eden je bil Slovenec, zdel se mi je takoj znan
in kmalu sva se zgovorila, da sva bila skupaj
lansko leto na veselici v Ledinah, kjer je tudi
pel z nami, takrat $e ni bil fadist. Ime mu je
Polde in je od Fare doma.

Sel sem $e precej svobodno. V Idriji gremo
najprej v njih kasarno, notri so bili fasisti,
sami Slovenci. Cez nekaj ¢asa me vodita v njih
pisarno. Notri sta Ze cakali dve Zenski, ena
mlada punca in njena mati, kmalu smo se
zgovorili, da sta doma iz Angelske gore pri
Vipavi in da sta bili devet dni zaprti, ker nista
imeli legitimacije, dasi nista §li ni¢ ¢ez mejo.
Danes pa sta bili oproséeni, zgovorili smo se
marsikaj, povedali sta mi tudi, da bom moral
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najmanj teden dni cakati, ker ni poprej obrav-
nave kot v sredo.

Nato smo §li Se v karabinjersko stanico,
kjer so me ti prevzeli in popolnoma popisali,
in potem v grad, tukaj pa takoj v luknjo.
Notri sem dobil same domace ljudi, dasi oseb-
no nisem nobenega poznal.

Bil je Matic iz Planine, en Krekov iz Suse,
potem Student Korle Medvedi¢ iz ldrije, ter
bera¢ Voncina. Takoj smo se dobro seznanili
in sem si jaz ogledal svoje novo stanovanje.
Dali so mi tudi takoj nekaj svojega kruha in
menaze. Zagledal sem tudi mizico z raznimi
domacimi igrami in na svoje veselje sem spo-
znal, da eden igra Sah (iz Suse) in tudi drugi
Kerle nekoliko, takoj jaz napravim figure in
pricela sva igro.

Z mojo druscino sem bil prav zadovoljen,
zvecer smo si pripovedovali razne historije,
slane in neslane in posebno beraé jih je vedel
veliko povedati. Znan mu je bil cel slovenski
svet in Se dale¢ notri po Hrvaskem je bil
doma¢. Skoraj po celi Sloveniji je vedel za
vsako hiSo, za vsakega Cloveka in vse njih
razmere. Pecal se je tudi s prodajanjem planik,
Ki jih je hodil iskat na Kras.

Cez par dni sta kamarata iz SHS odsla
domov in prisel pa je en Cerkni¢an, bil je
pravi tip od alkohola pokvarjenega mladega
Cloveka. Na umu mu ni bilo drugega, nego
kako doma pijejo in plesejo, nekaj ¢asa se je
hvalil, koliko ga spije itd., pa se je kmalu
navelical, ko je videl da nismo njegovi pristasi.
Bil je le tri dni. V ponedeljek pa jih priterajo
iz Novega sveta celo krdelo, 3li so v Hotedrsi-
co k masi in so jih popokali, prav tako zopet
iz Novakov pri Cerknem. Posebno visokega
moralnega staliS¢a pac niso bili, ker je vse njih
govorjenje se koncentriralo na to, da ,,Jugoslo-
vanskega boga” ne gredo veé¢ molit. Ti so bili
vsi v sredo opro3éeni kot jaz in §li so takoj
domov. Dva sta bila v drugi sobi zaprta, ker
da sta opomnila nekega fadista, naj v cerkvi ne
govori, bila sta notri Ze tri tedne, pa se ni $e
nobeden zanju zmenil. V naso sobo sta prisla
tudi dva brata iz Crnega vrha, ki sta dobila po
par mesecev radi prekoracenja policijske ure.
Jaz sem si krajial ¢as ve¢inoma skupno s Kor-
letom, s katerim sva postala takoj prijatelja.
Dobila sva knjige, on je tudi slikal, najve¢ pa
sva igrala Sah. Bil je dober clovek, jesti mu je
nosila mati od doma in od vsakega priboljka
sem tudi jaz kaj dobil. Zadnja dva dneva sta
prisla zopet dva iz Hotedriice: Franc Bajec
in lvan Rupnik, bila sta fest fanta in sta tudi
pela. Zapeli smo jih precej. Naugila sta me



tudi , kmeéki Sah”. Tako je ¢as desetih dni
kmalu pretekel in v soboto ob pol devetih
prideta karabinjerja ter me odpeljeta proti Fa-
ri, tu sem moral Se ¢akati tri dobre ure v
mrzli kleti in potem sta me druga dva vodila
éez Razpotje. V Osojnici me je prevzela nasa
finanéna straza in nato je Sel eden z menoj Se
na zandarmerijo, kjer so me S$e nekaj stvari
vprasali in potem sem jo Sele sre¢no primahal
domov. Opomniti moram tudi, da mi je ata
prinesel v Idrijo 20 lir. Doma se je medtem Ze
vse razvedelo, da so me ltalijani zaprli.

Mislim, da so volitve pripomogle k temu,
da ni bilo niti ene osebe v dolini, ki ne bi
vedela, da sem bil zaprt. — Nekaj spominov je
pa le.

Volitve dne 23. |. so bile volitve v pokra-
jinsko skups¢ino. Pri nas je bilo precej vika.
Demokrati so napeli vse sile, da so do zadnje
barabe vse sti$dli na voli§¢e. Radikali, pri nas
so prvi¢ hoteli na vsak nacin prodreti, pa so
popolnoma propadli. Demokrati so dobili vsaj
nekaj, za nas okraj je Valentin Poljansek. Zma-
gala pa je v sploSnemn SLS, ki ima veé kot
tricetrtinsko vecino, na Kranjskem 40 in na
Stajerskem 42 poslancev.

Pust leta 1927. Posebnih stvari v pred-
pustu ni bilo. Tudi ohceti ni bilo veliko. Ob
koncu je umrla moja teta , Katrca”. Pokopali
smo jo ravno na pustno nedeljo popoldne.

Zadnje tri pustne dneve pa so pri nas kot
ponavadi precej ponoreli. V torek so bile vse
gostilne polne in povsod se je plesalo. Jaz sem
bil nekaj ¢asa pri Zupanu, potem pa sva §la z
Lipetom h Kams$ku v Novo vas. Posebnega ni
bilo. Nekaj straSnega pa sva imela zvedeti, ko
sva se vracala ob pol dveh proti domu.

Ko greva proti Bahacu, vidiva, da gredo
ljudje Ze kar trumoma domov, kot od kake
predstave. lz tega in njih govorjenja sva takoj
vedela, da je kaka nesreca. Vstopiva naravnost
v plesno dvorano in zagledala sva grozno sliko.
Dvorana, ki je v vsem kazala, da se je Se
ravnokar v njej plesalo na Zive in mrtve, je bila
popolnoma tiha in prazna, v sredi pa je lezala
na zimnici mrtva Zenska. Prizor, ki se je vrsil,
je sigurno za nekaj ¢asa vsem navzocim pred-
stavil blizino smrti. Povedali so nama kmalu
vso stvar : mrtva je bila Pivkova iz Jezer in
zadela jo je kap, ravno ko je plesala z Baha-
¢em. Zunaj pa so drzali Lukata, ki je tulil kot
otrok in jim skusal na vsak nacin uiti (da bi
skocil v vodo).

Novica se je takoj raznesla po vseh gostil-
nah in povsod se je veselo razpoloZenje precej
ohladilo.
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10. 1l. 1927. Jaz sem prisel sinoCi z van-
dranja po Gorenjskem, imel sem ve¢ opravkov.
Prvi dan smo imeli v Ljubljani knjigoveski te-
Caj, kjer smo se precej naucili. Drugi dan pa
sem Sel na Gorenjsko poizvedovat za naértom
brizgalne. Najprej grem v Naklo, kjer dobim
kmalu nacelnika, ki je prav fest ¢lovek in mi
je vse lepo razkazal. Motor mi je spustil v
pogon. Zahvalil sem se mu in sem jo mahnil
naprej. Sel sem pe§ do podmosta in dalje mi-
mo Brezja v Radovljico. Tam sem si zopet
ogledal Radovljisko brizgalno, potem sem Sel
takoj z vlakom naprej do Jesenic, kjer sem si
kraj malo ogledal, in nato naprej v Bohinjsko
Bistrico.

Od tukaj je e tricetrt ure v Savico oziro-
ma vas Kamenje, kjer sem zopet videl eno
brizgalno. Tukaj sem dobil tudi svojega bivSega
soSolca iz Grma Adolfa Rozmana, ima precej
lepo zago. Pri tem sem bil tudi prenocil. Zve-
¢er sem Sel gledat tudi Bohinjsko jezero, bil
sem tudi v cerkvici poleg.

Na zvoniku je ena prav stara letnica, men-
da 1734. Na steni pa je lepa in velika podoba
sv. Kristofa. Ko sem se vrnil nazaj k jezeru,
sem dobil mlado uciteljico, ki sluzbuje v tem
kraju, pomenila sva se marsikaj, tako da sem
jo ze prav po temi mahal nazaj proti Kamenju.

Medtem je prisel domov tudi o¢e mojega
kamarata, ki je vedel zelo mnogo povedati iz
svetovne politike. Rekel je, da on garantira, da
bodo v letu 1938 veliki preobrati in da bo
prisla Rusija na povrije. Rekel je tudi, da
bodo 3li Italijani v Sestih mesecih nazaj, ¢e§ da
je pogodba veljala samo deset let. Jaz sem si
seveda mislil svoje. Spal sem pri njih dobro,
zjutraj pa sem bil ze ob Sestih na vlaku in
ravno se je popolnoma zdanilo, ko sem ze
korakal od Podhoma proti Zasipu. Lepi lipovi
gozdic¢i so me spominjali na poganske case v
teh krajih, ki jih opeva PreSeren. Je res nekaj
lepega ta blejska okolica. V Zasipu sem se Se
malo zamudil pri tov. Antonu Zupanu. Opravi-
ti sem ime! Se pri g. Rusu na Bledu in potem
sem jo ubral na vso mo¢ proti Lescam, na
mostu sem moral Se placati in potem naprej,
pomagalo pa ni ni¢ — vlak mi je ravno pred
nosom popihal. Kaj poceti sedaj? Pogledam
na vozni red in vidim, da imam ¢asa ravno pet
ur. Hitro sem se odloéil in jo mahnil v smer
proti koroski strani. Sel sem skozi vas Hra3e,
potem pa preko njiv in skozi manjSo vas —
prisel sem v vas Vrba, kjer je bil rojen na$
najvecji pesnik PreSeren. Videl sem tudi njego-
vo hiso, posebno pa se mi dopadla po njem
opevana cerkvica sv. Marka, ki stoji prav blizu



hie in na jako lepem nasipu, na koncu pa jo
lepo ¢uvata dva visoka topola.

lz Vrbe jo mahnem naprej v smer proti
Breznici. Tukaj sem dobil zelo modrega nacel-
nika gasilskega drustva, on je v tej funkciji ze
38 let in je obenem Zupan. Pogovarjala sva se
skoraj dve uri in izvedel sem marsikaj zanimi-
vega. Dal mi je tudi $tiri razglednice (fotografi-
je). Jaz pa sem mu tudi obljubil poslati naso.

Po njegovem nasvetu sem 3el tudi vrh re-
zervoarja od zavrsniske elektrarne, od kjer je
krasen razgled pc celi Gorenjski.

Sedaj pa sem moral Ze poZzuriti, da sem
pridel do &asa v Zirovnico na postajo. V Ljub-
liano smo prispeli $e zgodaj, el sem se skopat
in Se par drugih stvari sem uredil do vecera.
Zvecer sem imel zopet lep uzitek, prisostvoval
sem skusnji Bethovnove simfonije, ki je nekaj
krasnega (okoli 300 pevcev in 60 godbenikov).

Prenoc¢eval sem zopet v vili cement. Sezna-
nil sem se z nekim GorSi¢em iz Naklega, ki je
absolviral kmetijsko $olo na Grmu. Z njim sva
govorila do druge ure ponoci. Drugi dan sem
imel Se precej opraviti; bil sem tudi pri zdrav-
niku dr. Menardu. Domov sem se odpravil Sele
popoldne. V Skofji Loki na postaji sem se
seznanil z Minko Smidovo iz Selc. Bilistas
Pepo Katrno skupaj v gospodinjski Soli.

Domov sem prisel Ze malo po temi in
moral sern takoj k seji, ker je Ze bil tukaj
zastopnik Rosenbauerja. Sklenili smo z njim
pogodbo, dali bomo za motorko 37 800 din.

S svojim potovanjem sem bil prav zadovo-
lien, prav bal sem se priti zopet domov v grdo
realnost. In takoj prvi dan sem izvedel, da je
nasa elektri¢na stvar zopet v silni nevarnosti.
Samo to upanje imam, da se vsa stvar Ze
vendar enkrat uredi, pa naj se Ze kakor se
ho¢e. Dobirega upanja pa ne morem imeti naj-
manj.

Dne 25. I1l. 1927. Vceraj so bili nekateri
druzabniki in tudi oée v Ljubljani in so izve-
deli, da ne bo ni¢ z elektriko. Tako imamo
doma ni¢ drugega nego samo tarnanje. Sedaj
je tudi Lipe doma in hodiva v Dovce in Plesi-
vec po trame. Radoveden sem, kaj bo v Zireh
Cez par let, saj je podobno, da pojde vse na
kant. Najblizji, npr. Kolerca, potem pa menda
Modrjanove, mnogo pa jih bo tudi kmalu zre-
lih. Seveda pa $e ne Stejem nedruzabnikov. Bo,
kar bo!

V soboto na dan sv. Jozefa smo napravili
majhen izlet. Imeli smo namre¢ dalj Casa kras-
no vreme.

Sla sva z Lipetom in od Modrjanovca dve,
pa Mrovcova in Muhovcova, da smo bili na
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pare. Sli smo do Podgore. Jaz pa sem bil Se v
Toplicah. Imeli smo se prav dobro.

16. V. Katastrofa se nam vedno bolj pribli-
zuje. Odkar nam je Vrhnika vzela lué¢ in Ljub-
liana odklonila sprejem toka, nima nobeden
upanja ve¢. Mnogo pa jih je Se vedno bilo, ki
se niso mogli prav vZiveti v to in stvar prav
razumeti. V torek, dne 10. maja, pa so stvar
vsi doumeli. Ta dan so namre¢ prisli iz Ljub-
liane gospodje, da bi se dogovorili o stvari,
nekdo pa je pritekel naprej sporodit, da pride-
jo rubit; novica se je takoj raznesla in takoj je
bilo vse neumno in $lo krizem kot takrat, ko
se je pricela vojska. Pozneje pa se je izkazalo,
da vendar ni bilo take sile. Vendar se bo stvar
le morala razéistiti v kratkem ¢asu. To pa se
ne ve, kaj nam bo $e ostalo ali pa mogoce nic
ve¢. Sedaj se bojimo skoraj najbolj domace
hranilnice, ki je posodila 250 000 din in znasa
dolg sedaj skupaj 300 000 din in za ta dolg
bodo prvi trpeli poroki, ki jih je menda 16 ali
18.

Jaz sedaj samo upam, da bo do novega
leta stvar konéana.

13. 8. Letos smo imeli prekrasno poletje.
Bilo je zelo stanovitno, lepo in toplo vreme —
le malo preve¢ susa je bila. Kopali smo se zelo
veliko, najveé pri Modrjanovcu; posebno z Li-
petom sva bila skoraj vsak vecer doli. Jaz sem
se pravzaprav letos Sele plavati naudil. Prej
sem se tako utrudil, sedaj pa sem Ze napravil
skupaj 700 m, tj. petkrat gori in doli v Jeriju.
Tudi skakati na glavo sem se naucil Sele proti
koncu sezone. Z Lipetom sva letos tudi novo
modo vpeljala, imela sva namreé skoraj ves éas
samo kratke hla¢ke in sva bila moéno rjava.

V' poletju smo tudi napravili par izletov:
enkrat smo §li v Ljubljano na velesejem in na
orlovski nastop. Bil je prav lep nastop. Potem
smo $§li enkrat na orlovski tabor v Selca, prav-
zaprav sem jaz vozil sam s kolesom. Tam sem
dobil skoraj vse svoje vojaske kamarade. Ogla-
sil pa sem se tudi pri Smidovih, kjer je doma
Minka, ki sem jo spoznal spomladi v Skofji
Loki. Tukaj sem bil kmalu domag. Tam sem bil
tudi ¢rez noé, ker je zadelo malo dezevati.
Zmenili smo se tudi, da gremo enkrat na Rati-
tovec. Naslednji dan sem se odpravil Sele poz-
no dopoldne; organizacijo za Ratitovec sem
prepustil Minkini sestri — Cilki.

Kmalu nato sem dobil sporoéilo, da grem
na Ratitovec 14. in v drugem pismu 28. avg.
V soboto, 6. 8., pa dobim Ze pozno popoldne
brzojav: ,,Pridi takoj, gremo na Ratitovec”.
Res sem se takoj odpravil, vozil sem dve uri in
c¢etrt do Dolenje vasi. Tukaj sem se ustavil pri
~Amerikancu”, ki igra na citre in s katerim



sem se Ze zadnji¢ seznanil. Pri njem sem bil
dobro uro, 3Sele potem sem $el naprej. Pri
Smidu, po domace pri Brcetu, je bilo $e vse
pokonci; spat smo §li Zze precej pozno. To noé
nisem ni¢ dobro spal. Zjutraj smo 3li najprej k
masi in okrog pol osmih smo se odpravili
naprej. Sli smo: Minka, Cilka, ena sosedova po
imenu Pavla, potem neki France in jaz, med
potjo so se imeli pridruziti Se drugi, pa jih je
prislo nekaj za nami Sele na Ratitovcu. Sli smo
skozi Cesnjico in ez Prtové. Med potjo smo
imeli samo en vecji pocitek, proti vrhu pa
smo brali borovnice.

Posebnega razgleda ravno nismo imeli, ko
smo prisli na vrh, bilo je precej megleno — bili
pa smo vseeno zadovoljni. Najprej smo se na
vrhu posteno okrepcali, vsak je dobil velik kos
kruha in medu do mile volje.

Pozneje smo se razkropili po vrhovih, do-
bili smo se pa vsi na stenah, kjer smo brali
planike. Prav zanimivo je brati te roZe, pa tudi
silno nevarno; dobili smo jih Se precej.

Nazaj smo 3li na drugo stran, ,,na moste”,
to je nekoliko mocévirna dolina v sredi prekras-
ne Jelovice.

V tej dolini, ki jo obdaja nepregleden jelov
gozd, stoji lepa Jegrova vila. Tukaj smo si e
vse ogledali, notri je posebno mnogo rogovja
od ustreljene divjacine. Zanimala me je tudi
preprosta gozdna koca, ki je bila poleg. Tukaj
je bilo zbrano vse polno deklet in nekaj fantov
iz Drazgo$. Skoraj do mraka smo bili tukaj in
§ele potem — ostali smo samo Se trije pari —
smo jo krenili naprej. Vec¢ sto metrov dalec je
pot tlakovana s pre¢nimi latami in se gre kot
po mostu, zato menda ime ,,na mostelj"”. Sli
smo neprestano skozi gozd, da je nastala Ze
precej$nja tema, za gorami pa se je pricelo
moé&no bliskati. Navsezgodaj smo se Se zgubili.
Ostala sva midva s Cilko sama in enkrat tudi

OPOMBE

1 lvan Poto&nik (1901--1977) si je te spomine zapisoval v
desetletju po prvi svetovni vojni v zvezek, ki ima 160
gasto popisanih strani formata 20 x 24 cm (v 80). Hrani
ga njegova h&i Marija Gantar, ki ga je prijazno posodilo
najprej nadi stalni sodelavki Mariji Stanonik in nato Se
nasemu urednistvu, za kar se ji najlepSe zahvaljujemo
,Spomini na mojo mladost' so zapisani na straneh
32-121 in 144-157. Na straneh 1-31 so ,Spomini na
svetovno vojsko”, ki smo jih objavili v 20 5/6 (str
205—213). Na straneh 121-144 pa sta opisana ,,PoZar in
stradna povadenj (27. IX. 1926)*, objavljeno v 20 3
(46—B0). V 20 smo sicer objavili 5 dva druga Potoéniko-
va spisa: — ,,lz kronike prostovoljnega gasilskega drustvi
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zalla. Slednji¢ sva le prisla nekje pod Drazgo-
sami na cesto. Tukaj sva cakala precej dolgo
ostalih; pa ker jih le ni bilo, sva Sla naprej.
Vprasala sva par mimoidocih, ako je mogoce
Ze §lo kaj ljudi naprej, pa nobeden ni nikogar
videl, zato sva e enkrat precej dolgo cakala;
naposled je pricel rositi dez in tedaj sva se
hitro potrudila domov. Tukaj smo najprej do-
bili mojega kamarata |. Trojarja, ki je imel iti
z nami, pa je prekasno dobil sporocilo. Takoj
nato pa pridrvita tudi Minka in Pavla in kmalu
bi moral pred njima bezati. Stvar je bila nam-
re¢ taka. Oni so ¢akali naju in midva one, pa
ko sva midva hodila pocasi, so oni Se vec
cakali. Tako se je izlet prav zanimivo zaklju-
¢il. Utrujeni smo §li spat ravno o polnoéi.

Drugi dan sem spal prav do desetih in me
je ze Minka prisla klicat, bali so se Ze menda,
da se mi ni kaj prigodilo.

Dopoldne sem potem dekletom pomagal
malo, ko so cistile rz, popoldne pa sem 3el
proti domu, one pa na njivo in smo §li skupaj.
Med potjo je bilo Se toliko postaj, da je bila
ze no¢, ko sem prisel domov. lzlet se je posre-
¢il!

PrejSnjo nedeljo pa sva bila §la z Lipetovim
Poldetom v Rovte. Sla sva tako, da sva prisla
k deseti masi. Po masi sva §la malo k Stazi ali
Cvetku, ki je ravno praznoval svoj god. Dobila
sva tudi kosilo. Potem pa sva se odpravila
proti Petkovcu. Nekoliko sva bila pri Hladni-
ku, potem pa sva §la prav k cerkvi. Od tod se
lepo vidi na logasko stran. Nazaj sva §la na
cesto in sva se ustavila pri Zavcanu. Bila sva
tu precej casa in dobila od deklet po en So-
pek. Naprej sva jo mahnila Se enkrat v Rovte
k Balkovcu, kjer so plesali; tudi midva sva se
parkrat usuknila. Proti vecCeru sva pa zopet
zasedla svoja kolesa in takoj sva bila v Zireh.
Tudi ta izlet je bil dober, glavna stvar je, da ni
dolgcas in da je spomin poln!

Finis!
19. 8. 1927

na Dobraéevi {(1901-1931)", zapisal lvan Patoénik, izbral
Miha Nagli¢, 2O 3, 113—129. To kroniko, ki je veljala za
izgubljeno, so (olhranili pri Balantaéu na Dobraéevi, kjer
jo je nasel Milan Kopaé, sedanji predsednik dobracevskih
gasilcev. Tako je kronika zdaj spet v drustvenem domu.
- “Mlekarska zadruga v Zireh (1936—1949)". Zapisal |.
P., za objavo priredila Marija Stanonik, 20 4, 157165, ¢
avtorjevo sliko. Sicer pa pripravijamo za objavo s nekaj
drugih zapisov tega nadvse dragocenega dobracevskega in
Zirovskega kronista,

Poglavji ,,Razmere v Zireh pred svetovno voino™ in , Na-
lezljive bolezri v Zirovski obéini’ sta zapisani v prej ome-
njenem zvezku na straneh 25-31 in tvorita nekaksen
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prehod med obema spominskima blokorna, med avtorjevi-
mi spomini na svetovno vojno in na lastno mladost.
4 Koze je prinesel Seljak (1972 % Ziv), ko je prifel iz
ruskega ujetnistva. Od tam je hodil zelo dolgo. Cudno,
sam niti ni zbolel. Takoj je zbolela mala deklica in tudi
umrla, Ze bolna je 8la k sosedu (Picnu) in zanesla naprej.
Tako je §lo po celi Jar&ji dolini. Umrlo jih je 15. (Avtor-
jev naknadni vpis.) ’
Necitljivo mesto.
Zdi se, kot da pisec ni razumel pravega pomena besede
,vedno”, ki je precej knjizna v primerjavi s tedaj mnogo
pogostej$o zmeraj, zmerom, zmirom. — Op. lektorice.
Tako je zapisal Potoé&nik, gre pa seveda za 20. stoletje.
0. z. = Orlovske zveze.
pred. = predsednik.
To ne bo dr2alo, vsaj dobesedno ne. L. BoZi¢ je bil ,,prvi”
ugitelj v tem smislu, ker je bil ,,naduéitelj".
Glej 20 3, str. 79—82.

oo,
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NEKAJ MISLI OB PREBIRANJU POTOCNI-
KOVIH DNEVNISKIH ZAPISOV

Bralce Zirovskega obcasnika Zelim opozo-
riti, da sem pri jezikovnem pregledovanju Po-
to¢nikovih zapiskov opustila obi¢ajno lektor-
sko prakso urediti besedilo tako, da bo kar
najbolj usklajeno z normo knjiznega jezika.
Zakaj? Ob prebiranju tega nadvse zanimivega
besedila sem kaj hitro ugotovila, da ne gre za
¢isto obiéajen dnevniski zapis, a tudi ne zgolj
nakljuénega zapisovalca. Pisec, bodisi da se
svoje literarne ambicije zaveda ali ne, z razme-
roma obsirnimi zapisi posega na vsa podrocja
tedanjega gospodarskega (elektrika) in politi¢-
nega (odmevi na plebiscit, volitve v narodno
skupséino februarja 1925) Zivljenja oZjem in
SirSfem okolju, govori o druzabnosti (kulturne
prireditve, vasovanja, veselice), opozarja na
navade in razvade (tihotapstvo, pijanstvo, samo-
mori) in na podlagi pisnih in ustnih virov

- zapisuje dogodke iz preteklosti (naseljevanje
Zirovske kotline, &ipkarstvo, MarSotna jama).

Hkrati si prizadeva vsa dogajanja tudi kriti-
¢no ovrednotiti. Tako se zgodi, da od popisov
zunanjih dogodkov mimogrede preskoci v re-
fleksijo, dogodkom prida svoje videnje. Ze na
prvih straneh se mu med drugim zapise tudi
tale misel ,,...smo preve¢ zaprti v megleno
dolino in se nas rada loti neka Zalost in sanja-
vost se nas loti..."” Tudi sicer besedilo razo-
deva njegovo tenkocutnost. Ko se Potocnik
spre z ocetom, izrazi veliko navezanost na
dom in zemljo s temi besedami: ,Vendar mi
bo tezko za vedno se posloviti od doma. Rad
imam to zemljo, saj vem za vsako smreko in
drugo drevo v gozdu. Pri drevesih celo za
vsako najmanjo vejo. Da, tisocletja je ¢loves-
ka dusa privezana na zemljo, kjer je zras-
la...” Potoénik tudi ne prikriva, kako zelo

97

12 Necitljiva beseda.

13 Isto.

14 To pismo in $e nekatere kasnejse dele besedila je Potoénik
izpisal v cirilici. Tako jih je menda hotel zavarovati pred
«nepoklicanimi’ o&ri. Prepri¢ani pa smo, da jih po vseh
desetletjih, ki so od tedaj minila, Ze lahko prebere tudi
Sirsa javnost.

Lezeci del teksta je spet izpisan v cirilici. Tam, kjer so tri
pike (...), pa je veé¢ stavkov, katere nam ni uspelo
dedifrirati’. Zdi se namreé¢, da so najprej prevedeni v
esperanto in nato izpisani v cirilici. Pa naj ostanejo skriv-
nost!

Kar je natisnjeno leZe¢e, je izpisano v cirilici.

Necitljiva beseda.

Isto kot pri op. 16.

Sledi opis povodnji z dne 27. 9. 1926. Glej op. 1.

16

16
1l
18
19

ceni izobrazenost; kar nekajkrat to zelo jasno
pove. ,,...Sola je res veliko vredna, élovek
ima od nje lahko velike koristi, spozna tuje
kraje in spozna razliéne znacdaje svojih tovari-
Sev.” Ali: ,,... Najraje izmed drugih sem imel
malega Bratina, ki je imel izreden govornigki
talent.” Zdi se, da ga je prav ta posebna last-
nost razmisljujocega, znanja zeljnega fanta vo-
dila po samosvojih poteh, éesar se je tudi sam
zavedal (, Najraje sem hodil v gozd, za druzbo
nisem ni¢ maral . .. zadel pa sem pridno zaha-
jati v knjiznico iz drustva...”) in v¢asih do-
zivljal kot notranjo stisko (,,. .. Namesto da bi
uzival resni¢no Zzivljenje, sem premisljeval, kar
sem cital v knjigah...”) ali celo obupanost
(,,...Jaz pri tem igram jako zalostno vlogo,
ne vem, ali sem ali nisem... Srec¢en nisem
nikdar, Se najmanj v druzbi...”). Da gre za
tedanje razmere zares izobrazenega ¢loveka —
kmeta (obiskoval je kmetijsko $olo v Grmu pri
Novem mestu), rokopis izpricuje $e z neko
posebnostjo, pa naj jo imenujemo izziv ali
pustolovi¢ino. V njegovem dnevniku sta bila
namrec tudi zapisa v cirilici in esperantu.
Poto¢nikovo zavestno prizadevanje po ob-
likovanju ¢im boljSega besedila pa vidim tudi v
tem, da je posku$al posamezne dogodke tudi
vsebinsko urediti in jih opremiti z naslovi in
podnaslovi (Razni dogodki, Kontrabantanje,
Grozna su$a v letu 1921, Pozar leta 1915,
Elektrika, Mar$otna jama itd.). Ambicija po
ustvarjanju besedila, ki je ve¢ kot zapis, kaze
tudi jezik, in to kljub morda navideznemu
jezikovnemu neredu, v katerem se med seboj
prepletajo vplivi nare¢ja in Casnikarskega jezi-
ka na eni strani, na drugi pa raba knjiznih
besed in celo nekaterih arhaizmov. Slabse



poznavanje knjiZznega jezika je opaziti v ohlap-
nem pravopisu in Stevilnih izposojenkah (ger-
manizmi, srbohrvatizmi}. Vse to seveda opazi
bralec, ki z drobnogledom razhira jezikovno
tvarino. Sicer pa je pri¢ujoce besedilo strnje-
no, tekoce berljivo in z velikim pripovednim
obéutkom. Zato bi ga bilo nesmiselno spraviti
za vsako ceno na raven danasnje knjizne nor-
me. Pa ne samo to: s tem bi zabrisali marsika-
tero besedo, ki ima v tem kontekstu povsem
opravi¢ljivo mesto (plesci za plesalce, duhov-
nija, naé hlapée, prisonéna lega, uganiti se za
umakniti se, je bilo zelo mdéno, od moéa —
mokrota ipd.). Zato sem najprej vso leksikalno
gradivo skuSala ovrednotiti z naslednjih stalis¢:
slovniéna pravilnost (pravopisna in oblikoslov-
na; pisanje lastnih imen), jezikovne plasti (dia-
lektizmi, izposojenke, arhaizmi) in tehni¢na
oblikovna ureditev besedila. V tem sistemu
sem jezikovne popravke omejila na pravopisno
in slovni¢no urejanje. Avtor npr. zapise: ruja-
va, rudeca, utis, miljona, zadni dan, pri njemu,
govorenje, prasali, blo, klu¢, znim, mojstersko,
fiaker itd. Namenoma pa sem opustila vsak
poskus ,,ponaditi’ lastna imena (zemljepisna,
osebna, stvarna), saj bi prav iz teh zapisov
izlus¢ili marsikak$no zanimivost (Zirovska ra-
van, Zirovska dolina, ne kotlina). Ko omenjam
tehni¢ne oblikovne popravke, imam v mislih
predvsem najrazli¢nejSe okrajSave in njihove
zapise; z izpisovanjem le-teh sem poskuSala
dati enotno podobo, véasih tudi zaradi vecje
razumljivosti. Seveda pa sem se kar najbolj
izogibala stilnim popravkom. Le kadar je bil
besedni red (spontano zapisovanje) tako zaple-
ten, da je bila zato prizadeta razumljivost be-
sedila, sem razvrstila stavke v stilno nevtralni
polozaj.

Opozorim naj le na besedne zveze z glago-
lom vrsiti. Priznati moram, da sem se prav do
konca kregala z njimi. Kaj vse se v Potoc¢niko-
vih &asih ni ,vrsilo” v Zireh (,,svatba se je
vrsila”, ,,poroka se je vrSila"”, ,,...vrSili kar
dve veselici’’, ,vrsila otvoritev'’, ,vrsil zbor”,
.prizor, ki se je vrsil"”’, ,,sem vrsil sprva lahko
sluzbo’). Prav gotovo so ljudje tudi v njegovih
¢asih imeli poroke, bili na svatbah, hodili na
veselice. Da se je Potoénik odlo¢al vendarle za
drugaéno besedno zvezo, moramo najbrz pripi-
sati njegovi Zelji, da bi dvignil svojo pisano
besedo nad vsakdanjo govorico, pa je zato
pobiral izraze iz publicisti¢nega jezika. Enake-
mu prizadevanju je treba pripisati tudi take
besede: kaj bode, radi prekoraéenja (zaradi),
kedaj, zacetkom (na zadetku), primeroma (? ),
jako moéni, mesto (namesto), J. je prisel érez,
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njih govorjenje, Zena njegova. Vse te zveze so
zelo knjizne, nekatere celo arhai¢ne, saj Se
PleterSnik (1894) v svojem slovarju daje pred-
nost danes stilno nevtralni besedi, npr. zaradi:
radi; zadeti: jeti, jamem ... itd. Potem so tu
Se srbohrvatizmi, ki se piscu pogosteje zapiSe-
jo, kadar govori o vojaskih zadevah (prolazni-
ca, karabinerska stanica, svota, mnogobrojno,
prozivi), zelo oéitni germanizmi (rinka, terman,
rukzak, cegu, Slauf, drat) in pogovorne zveze
(sva se zastopila, se mi je dopadla, so jih stisali
na volice, so jih popokali, na licu mesta).

Seveda je besedilo nastajalo dalj casa, v
razliénih okoli¢inah in z razliénim ¢ustvenim
nabojem. Vse to se izraza tudi v jeziku, ki je
zdaj bolj kultiviran, pripovedno razgiban, dru-
gie prevladuje pogovorni izraz, besede so manj
skrbno izbrane.

In kako naj strnem razmisljanje o Poto¢ni-
kovih zapisih? Morda s tem, da moramo ob
tem, da ima delo veliko dokumentarno vred-
nost za krajevno zgodovino (domoznanstvo),
Potoc¢nika ceniti tudi kot jezikovnega ustvar-
jalca. Zato je tudi ta nekoliko nenavaden zapis
nastal kot priznanje njegovemu skrbnemu delu
in kot pozornost do vseh tistih, ki s podobnim
zapisovanjem pomagajo ohranjati duhovne vred-
note nase preteklosti.

Toncéka Stanonik
V Ljubljani, 4. 12. 1988



lvan Pec¢nik

Leta pred vojno

(1938-1940)

Iz zupnijske kronike

12. junija 1938 je proslavilo Katolisko
prosvetno dru$tvo v Zireh 30-letnico obstoja
in delovanja. Krekovo prosvetno okroZje je za
ta pomembni dan napovedalo v Zireh vecjo
versko prosvetno prireditev. Pri sluzbi boZji v
Zupni cerkvi je pri§lo do izraza skupno ljudsko
petje, ki se v Zupniji kar ne more uveljaviti.
Slavnostni govornik je bil g. kanonik Tomaz
Klinar. Po sluzbi bozji se je razvrstil pred
Zupno cerkvijo mogoden ljudski prosvetni ta-
bor, na katerem je nastopilo ve¢ govornikov.

Ves razmeroma obSiren trg pred farno
cerkvijo je bil napolnjen z mnozicami mladine,
ki se je zbrala v Zireh iz vse Poljanske in
Selske doline ter $kofjeloske okolice. Nedvom
no toliko katoliske mladine v Zireh $e ni bilo
zbrane.

Popoldanski telovadni nastop je prisel po-
gledat tudi g. ban dr. Marko Natlacen v
spremstvu g. sreskega nacelnika dr. Matije Ma-
lesica.

Zal je popoldansko prireditev nekoliko
zmotila nenadna nevihta. Prireditev pa je v
celoti vendar nad vsa pri¢akovanja sijajno us-
pela. Tudi nasprotniki so to priznali in se
zadrzali na dostojni visini. Nikakih izzivanj,
nagajanja in nasprotovanja ni bilo, kakor je
bilo skozi desetletja v Zireh obicajno. Duhovi
50 se pomirili, lzjemo delajo v novejsem casu
le komunisti¢ni hujskaéi, katerih delo pa je
podtalno in skrito.

BLAGOSLOVITEV SPOMENIKA

Omeniti je v tem letu $e eno prireditev, ki
je prav tako privabila velike mnozZice udelezen-
cev, to je blagoslovitev vojnega spomenika
pred Zupno cerkvijo.

Z nabirkami za vojni spomenik se je price-

io ze pred 10 leti; a se je zapo&eto delo zaradi

99

hude gospodarske krize opustilo, nabran denar
pa se je oddal v hranilnico. Da bi se zavarova-
na vsota — okrog 15.000.- dinarjev — porabila
v darovani namen, se je spomladi leta 1938
osnoval poseben stavbni odbor za postavitev
spomenika padlih. V odboru so bili Ivan Za-
jec, Dobraceva; Zakelj Anton, Stara vas 36;
KrziSnik Anton, Stara vas; Poljansek Franc,
Ziri in Peénik lvan, Zzupnik. Odbor je znova
zacel z nabiralno akcijo in pripravil vse po-
trebno, da bi bil spomenik &im prej postav-
lien. Na predlog zupnika Peénika naj bi se
spomenik postavil v srediS¢u Zupnije, to je
pred Zupno cerkvijo. Po novem regulacijskem
nacrtu so prav to leto pred Zupno cerkvijo
podrli starodavno kapelico Zalostne Matere
Bozje, ki je sluzila ob procesijah SRT kot
cetrta postaja.

Novi vojni spomenik naj bi bil obenem
kapelica, ki bi nadome$¢ala prej podrto. Od-
bor se je s tem predlogom strinjal in izrogil
izdelavo nacrtov g. prof. Kregarju v St. Vidu
nad Ljubljano. Naért je bil kmalu gotov. Seve-
da je proracun tega nacrta odbor mocno izne-
nadil. Spomenik naj bi v celoti stal cez
30.000.- din. Da bi odbor lahko zbral potreb-
no vsoto, se je v zacetku poletja 1938 obrnil
na vse Zirovske Zupljane z naslednjim vabilom:

»Spomenik padlim vojakom se bliza svoji
dovrditvi. Kapelica pred Zupno cerkvijo bo
kmalu dodelana. Sedaj pride $e najvaznej$e v
naértu: Kip padlega vojaka z angelom in relief
Zalostne Matere Bozje, zraven pa ploice z
napisi vseh 138 padlih iz naSe Zupnije. Kip bo
res umetnisko delo, ves spomenik pa bo v
resnici impozanten okras za obSiren prostor
pred cerkvijo. Ce hodite po svetu, imate prili-
ko opazovati, kako se drugod s ¢astjo spomi-
njajo svojih najbolj dragih rajnih — v vojni
padlih svojcev, moz in fantov. Krasne spome-
nike jim postavljajo. Tudi v Sloveniji je Ze cez



200 spomenikov padlim vojakom. Vecinoma
so bolj skromni, kakor so skromna sredstva,
katera imajo na razpolago Zupnije in obcine,
ki jih postavljajo. Pred leti so postavili vojne
spomenike v Skofji Loki, Stari Loki, Logatcu
itd. V Zireh ga hodemo postaviti letosnjo je-
sen. Lahko re¢emo, da bo po svoji umetniski
vrednosti in po ljudski sodbi od vseh omenje-
nih iz naSe okolice najlepsi. Tudi ne bo skrit v
kaksnem kotu, kot vidimo marsikje drugod,
ampak na najbolj vidnem in ¢astnem mestu na
trgu pred proceljem Zupne cerkve, zato je nuj-
no, da nase zapocéeto delo éastno dokonéamo,
potem pa priredimo slovesno blagoslovitev.
Treba bo torej $e precej prispevkov. Spodobi
se, da bodo na spominskih plo3¢ah vklesana
prav vsa imena naSih padlih, bodisi da so bili
bogati ali siromasni in Ze te ploS¢e z vklesani-
mi pozladenimi imeni bodo stale 8.000.- dinar-
jev. Zato se odbor za postavitev spomenika
obraéa na vas, in sicer danes znova s prosnjo
za primeren prispevek — kolikor kdo more.
Pred 10 leti ste Zze darovali okrog 15.000.-
dinarjev. Nekateri ste takrat podarili lepe znes-
ke, nekateri pa ste obljubili, da boste darovali,
ker niso nabiralci pri§li do vas ali vam darovati
ni bilo mogoce. Te dni bodo nabiralci, poobla-
$éeni od odbora, prisli do vseh. Priporo¢amo
razumevanje vsem, najbolj seveda Se svojcem
padlih.

Cut hvaleznosti za Zrtve, dut spoStovanija
do padlih, ki so bili nasi najdrazji, zahteva, da
se jih v teh dneh spomnimo in zapoceto delo
castno dovrsimo. Koliko lepih in dragih spo-
menikov postavljajo svojci na grobovih posa-
meznikov, ki so gotovo manj vredni spomeni-
ka kot padli za domovino. Od vseh teh 138
nima spomenika nobeden. Pa naj bo spomenik
pred cerkvijo skupen grob in skupen hvalezen
spomin naSim svojcem v kruti vojni padlim ter
skupen simbol ljubezni in miru, postavljen od
cele nekdanje Zirovske Zupnije!"

Za spomenik so prispevali vsi Zupljani nek-
danje predvojne Zirovske Zupnije, torej tudi iz
vasi, ki po razmejitvi spadajo pod ltalijo, ker
so tudi imena njihovih svojcev vklesana na
spomeniku.

Blagoslovitev spomenika se je z vso sloves-
nostjo izvrSila 16. oktobra 1938. Ob 10. uri je
bila slovesna sluzba boZja, ki jo je opravil g.
dekan Matija Mrak iz Stare Loke. Po sluzbi
boji je bil blagoslov kapelice in kipa ter plos¢
z imeni padlih. Pri blagoslovitvi so sodelovali
poleg domacih gospodov z gospodom deka-
nom Mrakom $e g. Stanko Zakelj, tukaj$nji
rojak, in g. Nikolaj Zugelj, Zzupnik v pokoju.
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Blagoslovitve pa so se ¢astno udelezili za-
stopniki oblasti in organizacij ,tako v imenu
bojevniske organizacije gosp. svetnik Stojc iz
Ljubljane, za sresko nacelstvo g. sreski nacel-
nik Matija Malesic, poveljnik grani¢arske cete
poro¢nik Ljubisa Koraé, g. dr. Kamu$ic¢, adv.
in drugi. Domace organizacije so prisle vse
korporativno, kar se paé redko zgodi na deze-
li. Poleg fantovskega odseka in dekliSkega
krozka sokolsko drustvo, obe gasilski drustvi,
Solska mladina z uciteljstvom in vsa Zupnija.

Slavnostni govornik ob odkritju spomenika
je bil nekdanji vojaski kurat, nekdanji zirovski
kaplan, so¢asno pa trnovski Zupnik g. Janko
Cegnar, ki je s svojimi spomini na vojna leta in
vojne dozivljaje do solz ganil vse navzoce.

Zanimivo je, da so od takrat navzocih do-
stojanstvenikov in zastopnikov po vedini Ze
med pokojnimi. Gospod svetnik Stojc je umrl
nekaj mesecev pozneje, g. Janko Cegnar cez
eno leto, g. Nikolaj Zugelj ter g. sreski nacel-
nik Matija Malesi¢ leta 1940. R.I.P.

Stroski spomenika so znasali v celoti sko-
raj 40.000.- din. Da je odbor za postavitev
spomenika mogel zakljuc¢iti vse rac¢une in vse
poravnati, je na dan blagoslovitve popoldne
priredil ve¢jo tombolo v korist spomenika.

Kip padlega vojaka in angela iz belega mar-
morja, ki je na'sliki dobro viden, je po zamisli
g. prof. Kregarja izdelal akad. K. Putrich iz
Ljubljane. .

Zacdetek gospodinjske Sole v Zireh: Ker je
bilo v starem ZupniS¢u dovolj prostora, so ¢cC.
sestre 15. oktobra 1938 z dovoljenjem kraljev-
ske banske uprave v Ljubljani otvorile redno
kmetijsko gospodinjsko 3olo. Pouk naj bi trajal
redno vsako leto od 15. oktobra do 15. aprila.
Namenjen naj bi bil v prvi vrsti dekletom iz
domace Zupnije, sprejemale pa bi se lahko
tudi dekleta iz drugih krajev. Tem bi bila
omogodéena celotna oskrba v zavodu. Ze prvo
leto je bilo prigladenih skupaj 15 uéenk, od
teh 6 kot gojenk s celotno oskrbo v hisi. Vecji
del gojenk je prisel iz sosednjih Zupnij iz za-
mejstva. Tako naj bi Sola poleg gospodinjstva
ob meji gojila tudi nacionalno in drzavno
vzgojo, a v prvi vrsti vsekakor versko Zivljenje.

Ze na drugem mestu je omenjeno, da je v
Zireh poleg Cipkarstva najbolj razvita cevljar-
ska obrt. Cevljarji so pred vojno in tudi po
vojni nekaj let delali ponajveé ,,vsak na svoje”.
Ko pa so nastopili za gospodarstvo kriti¢ni
casi, so bili tudi c¢evljarji prisiljeni or-
ganizirati se v vecje skupine. Svoje izdelke
so prodajali ve¢inoma v juine dele nase
drzave. Zato je bilo treba vestnih in zanesljivih



potnikov, ¢e niso hoteli tvegati, da se za po-
slano blago obrisejo pod nosom, kar se je zal
pogosto dogajalo. Potnikov pa posamezni cev-
ljarji kmalu niso mogli ve¢ vzdrZevati, zato so
se zadeli zdruZevati v zadruge. V teh so bili
bolji &evljarji ¢lani, slabdi pa obi¢ajno le po-
modéniki, dekleta kot prikrojevalke pa pomoc-
nice. Tako imamo danes v Zireh ve& samostoj-
nih cevljarskih podjetij. Najstarejsa je Cevljar-
ska in gospodarska zadruga — delavnica in
prodajalna obenem — ki zaposluje okrog 30
delavcev. Naslednica nekdanje Brane je Ciz-
marska zadruga, ki ima do 30 delavcev. Na
novo ustanovljena je Postolarska zadruga —
okrog 40 delavcev. Delnika druzba za roéno
Cevljarstvo Sora ima éez 40 delavcev. Delniska
druzba Zajec zaposluje 50 delavcev; ¢evljarsko
podjetje Gantar ima 60 delavcev; Strojarska in
usnjarska zadruga 6 do 10 delavcev, cevljar-
stvo Macek 10 delavcev, poleg teh je Se nekaj
man;jsih.

Razumljivo je, da ima v tako razvitem
obrtnem kraju tudi delavstvo svoje organizaci-
je. Narodna strokovna zveza, ki je bila usta-
novljena Ze kmalu po vojni, zdruzuje okrog 60
delavcev. Precej pozneje je bila ustanovljena
Jugoslovanska strokovna zveza. Zaradi levicar-
skih smeri, ki je zacela prevladovati v centrali,
pa so ¢&lani JSZ v Zireh to razpustili ter leta
1938 namesto nje osnovali zvezo zdruzenih
delavcev, ki ima ta ¢as kakih 40 élanov.

Po Zirovski ravnini sicer prevladuje obrt-
nistvo in delavstvo, a okolica in posebno hribi
imajo izkljuéno kmetski znaéaj. Dobra organi-
zacija med delavstvom in obrtniStvom je prisi-
lila tudi kmetske ljudi k skupni organizaciji.
Ze dve desetletji obstaja Kmetska zveza. Iz
vrst Kmetske zveze se je pred leti razvila Mle-
karska zadruga, ki svoje mleéne izdelke oddaja
Najve¢ v Ljubljano, ter Sadjarsko drustvo. Zad-
nja leta so osnovali tudi Mladinsko kmetsko
zvezo, ki od ¢asa do ¢&asa priredi kak res
potreben in koristen kmetijsko gospodarski te-
¢aj.

V zvezi s splo$nim polozajem naj bo v
dopolnilo javne kronike omenjenih nekaj jav-
nih del, ki so bila v zadnjih letih opravljena v
Zireh.

Ze od najstarejsih ¢asov so bile Ziri znane
po svojih poplavah in povodnjih. V Zirovsko
ravan se zlivajo reke in potoki s hribovskih
poboéij tako rekoé z vseh §tirih strani. Zato je
razumljivo, da se je nivo ravnine, o Kkateri
trdijo ustna izrogila, da je bilo nekdaj jezero,
vedno bolj dvigalo. Reka Sora je polagoma
izgubila svoj ravni odtok in zasla v hude kri-
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vulje ter zastajala. Kadar jelhastopilo deZevje ali
hud naliv, se je Sora razlila ¢ez ravnino in
poplavljala. Zaradi tega so se Zirovci Ze deset-
letja pogajali za regulacijo Sore in njenih prito-
kov. Po katastrofalnih povodnjih v letih 1926
in 1927 je oblast z vsakoletnimi manjSimi deli
zaCela urejati dotoke. Odsek za hudournike
pri Kr. banski upravi v Ljubljani je v letih
1928 — 35 v glavnem reguliral vse dotoke. Vsa
dela je s hvalevredno vestnostjo vodil tehnié¢ni
svetnik Kr. ban. uprave v Ljubljani g. ing.
Strancar. Obéina Ziri ga je izvolila za svojega
Castnega c¢lana. Ko so bili v glavnhem urejeni
dotoki, je Kr. banska uprava v letih 1936 —
39 prevzela tudi regulacijo Sore. V dolzini
skoraj enega kilometra je bila izkopana popol-
noma nova struga in napravljen nasip. Skozi
tri leta je bilo v poletnih mesecih zaposlenih
okrog 60 domacih delavcev. Delo je stalo ¢ez
600 000 dinarjev. Najve¢ je k stroskom tega
dela prispevala banovina, le manj$i del je pre-
vzela ob¢ina Ziri.

Leta 1938 smo bolj zivo zadutili, da so
Ziri ob meji in da je domovina v nevarnosti.
Zacela so se namre¢ utrjevalna dela na
meji. Prihajalo je vedno veé¢ vojaSkih uniform,
zlasti castnikov inzenirjev. Razgledovali so se z
gricev in dolin, potov in steza s Kkarta-
mi in s svinéniki v rokah ter pisali in risali. Ce
jih je kdo vprasal, kaj delajo, je bil odgovor,
~da karte”. Kmalu pa smo opazili rdece barva-
ne kolicke, ki so bili zabiti tu in tam. To
nekaj pomeni! so rekli preprosti ljudje. Voja-
kov je prihajalo vedno veé. V rokah so imeli
tudi Ze kramp in lopato. Mesec za mesecem
je njihovo Stevilo naraséalo. Tem so se pridru-
zili Se domaci delavci. Kmalu so kopali ali vsaj
grebli za skoraj vsakim grickom in grmovjem.
Leta 1940 so zaceli napeljevati bodeco Zico.
Vendar ne vec le po gozdovih, ampak tudi cez
pasnike, travnike, njive in vrtove, kakor je
naneslo. Tu in tam je bil postavljen ,objekt"
kar pred hiso, ¢e je tako kazalo. Seveda je
bilo s tem posestnikom prizadejane dosti sko-
de. Pozneje so vse izkopano zopet lepo zadela-
li z ruso, v gozdovih pa posadili smrekice, ki
naj bi séasoma  zakrili podzemne rove. Ob
mobilizaciji in ob vpoklicih so bili ti objekti
zasedeni z vojaki tako imenovanih ,,posadnih”
¢et. Sem in tja se je zgodilo, da je vpoklicanec
¢uval objekt v blizini domace hiSe. Seveda to
ni bila prijetna zadeva, ker je moral biti kot
vojak resen in uraden, a domacini tega deloma
niso hoteli, deloma niso mogli razumeti.

V petek, 24. marca 1939, je pozar upepelil
hiso in gospodarsko poslopje Jakoba Zaklja —



Blazontarja iz Stare vasi. Sosedje in sploh Zup-
ljani so na povabilo Zupnega urada pogorelemu
pomagali, da si je sorazmerno hitro postavil
vse na novo in $e celo v dokaj lepsem in
boljem stanju, kakor je bilo poprej.

ZIDANJE NOVEGA PROSVETNEGA DOMA
V ZIREH

Katolidki prosvetni dom na Dobracevi je
bil sezidan ob zacetku katoliSkega prosvetnega
dela v Zireh v letih 1908—10. Kakor je bilo
zacetno prosvetno delo skromno in je privabilo
majhen krog sodelavcev, pa tem ve¢ nasproto-
vanja, tako je bil tudi Prosvetni dom zgrajen le
bolj ,za silo"”. Bila je to majhna stavba, po-

maknjena ‘vstran od glavne ceste v ozko dvo-
ris¢no ulico za hiSami in poleg tega na Dobra-
¢evi 20 minut od Zupne cerkve, ker je bilo v
predvojnih ¢asih ravno na Dobracevi najveé
¢lanov.

Vsa leta stavbe ni nihée popravljal, tako
da je kazala videz in znake razpadanja. Drust-
veniki so se veckrat pogovarjali, kako bi se
temu Zalostnemu stanju odpomoglo. Starega
doma popravljati ni kazalo in veéina ¢lanstva
je bila za to, da se postavi nov reprezentativen
dom, in sicer na bolj vidnem in pomembnem
kraju. Tezava pa je bila zaradi skromnih sred-
stev, s katerimi je drudtvo razpolagalo. Leta
1938 se je osnovala Stavbna zadruga, ki naj bi
poskrbela za potreben kredit in zacela zidati
novi dom. V odboru Stavbne zadruge so bili
zastopani vsi glavni interesenti: tako zastopni-
ki Kat. prosv. drustva, odborniki Ljudske po-
sojilnice, zastopniki Zveze zdruzenih delavcev
in Kmetske zveze ter Zupnik lvan Pecnik.

Vse je prevevala iskrena Zelja in trdna volja
priti ¢im prej do tako potrebnega doma. Ob
ugodni priloznosti je Katolisko prosvetno drust-
vo stari dom kar prodalo, in sicer za 20 000
dinarjev. S tem je bila Stavbna zadruga tako
rekoé kar prisiljena takoj priceti z zidanjem,
‘te nodejo ostati vsi brez svojih druStvenih
prostorov. V zacetku leta 1939 je drustvu
naklonjeni obéinski odbor odprodal Stavbni
zadrugi polovico obc¢inskega sejmisca, kjer naj
bi se novi dom zgradil. Prostor je bil za to
stavbo naravnost sijajen. Nacrte novega doma
je Stavbna zadruga veékrat pretresala na svojih
sejah, preden so bili oddani v konéno izdela-
vo. Poleti 1939, je Stavbna zadruga zadela
zidati. Vsi prizadeti — najbolj seveda ¢lanstvo
KPD — zgoraj navedenih organizacij so z vese-
ljiem prijeli za delo. V nekaj tednih je bilo
nabranih in na stavbni prostor pripeljanih cez
200 smrek. Stavba je hitro rastla s tal. Ko je
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1. septembra planila novica o izbruhu vojne, je
bilo obzidje zgrajeno ze do vrha in tesarji so
ravno vezali ostreSje. Stavbna zadruga pa je
bila pred zahtevnim vprasanjem, kaj naj ukre-
ne za naprej. Veliko moz in fantov je bilo
mobiliziranih in vse je postalo negotovo. Kaj
¢e pride vojska in nam vse razbijejo! Na meji
smo in vse bomo morali pustiti! Itd. Kljub
temu smo z delom nadaljevali ne le jeseni,
ampak tudi spomladi 1940. Hvala Bogu, da se
je tako zgodilo, zakaj pozneje bi s sicer tako
skromnimi sredstvi ne mogli ni¢esar napraviti.

S 1. septembrom 1940 je bila prostrana
dvorana z odrom ze oddana svojemu namenu:
prav tako tudi telovadnici in garderobe. Mesec
dni pozneje se je vselil tudi hisnik, ki naj pazi
na red, snago in ves inventar novega doma.
Ostali prostori $e cakajo boljSih ¢asov, ko naj
bi bili dovrseni.

Statistika casopisja v Zupniji in s tem tudi
statistika versko dobrih, indiferentnih ali veri
nasprotnih druzin za leto 1939/40 je sledeca:
dnevnik Slovenec 34, Jutro 28 naroénikov,
Slovenski dom 57, Slovenski narod 18, Domo-
ljub 221, Domovina 91, Nedeljski Slovenec
60, Nedeljsko jutro 30, Bogoljub 125, Sokol-
ski list 45, Kmetijski list 7, Novosti 21 (vedi-
noma oficirjil).

Leto 1940 bi smeli v Zireh po pravici
imenovati leto nesrec¢nih smrti. Sedemnajst
odraslih oseb, to je nad polovico odraslih umr-
lih v zupniji Ziri 1940 je umrlo nenadoma in
so bili neprevideni. Od teh je bilo nenadoma
od kapi zadetih troje, trije so pomrli tako
hitro, da ni bilo mogoce poklicati duhovnika.
Petero vojakov je bilo ubitih, ko je razneslo
podminirani most; po nesre¢i je utonil en vo-
jak, ob narasli vodi je odneslo most in utonil
je sodni sluga, ki je el ravno ¢ez most; lvana
Kristan, pos. héi, Dobraceva 65, se je tako
nesre¢no zadela, voze¢ se na kolesu v nasproti
vozecega kolesarja, da ji je pocila lobanja in je
bila na mestu mrtva. NeZza Kopcaver, Zzena fin.
podpreglednika, je padla s kolesa pod mimo
vozeci tovorni avto ter ji je kolo zdrobilo
lobanjo. Bila je v trenutku mrtva. Dne 189.
oktobra 1940 zvecer ob 9. uri je bil zaradi
tihotapstva na meji ustreljen posestnik Feliks
Gregora¢. Nosil je s svojim bratom ez drzav-
no mejo tihotapsko blago. Za Zirkom je nale-
tel na granicarja, ki ga je ustavil. Po trikrat-
nem klicu ,,Stoj!"" je nesre¢ni Gregoraé bezal,
namesto da bi se pokoril klicu, zato je izgubil
zivljenje. Bil pa je Gregora¢ tudi sicer slab
¢lovek. Ne le strasten tihotapec, ampak tudi
bogokletnik, hujska¢ in eden najbolj brezver-



nih ljudi v kraju. Ob vesti njegove nesre¢ne
smrti je bilo sliati: , Kar je iskal, to je naSel."”

Se bolj nesre¢no smrt pa sta napravila mla-
da zaljubljenca Jozef Macek in Valeska Krzis-
nik. Jozef Macek, cevljarjev sin iz Zirov, je bil
abiturient, a je bil Ze nad eno leto doma.
Studij ga ni ve¢ veselil, doma pa so ga gledali
postrani, ¢es ,toliko si Ze stal, a sedaj ni nic¢
iz tebe’. Ze dalj casa je imel poznanje s
preprosto prikrojevalko Valesko Krzisnik, pos.
héerjo iz Nove vasi . Ziri. Baje bi se bila rada
tudi porogila, a domaci niso pustili. Zato sta
se odloc¢ila za prostovoljno smrt; 1. decembra
1940 sta §la od doma in pustila poslovilna
pisma, potovala nekaj dni po Dalmaciji; 8.
decembra pa sta se v Trogiru v nekem hotelu
ustrelila. V poslovilnem pismu je stalo, da sta
obupala nad zZivljenjem.

Zirovci so bili zelo iznenadeni, najbolj so-
kolski pripadniki, ki tega niso mogli razumeti.
Pojasnilo najdemo v dejstvu, da sta bila oba
samomorilca iz brezvernih druzin in oba tudi
Zal brezvernika. Cerkev ju ni videla skoraj ni-
koli, odkar sta krenila na pota, stran od Boga.

Nekaj pripomb k raznim pere¢im gospo-
darskim razmeram v zvezi s cerkvenim gospo-
darstvom:

Pravda Zupna cerkev contra $olska obéina
Ziri, omenjena e v kroniki iz let 1922, 1929
in 1933, je bila kondana 1936 z razsod-
bo viSjega dezelnega sodi§¢a v Ljubljani, po
kateri je Solska obé&ina Ziri dolZna pladati cer-
kvi od$kodnino za prostore v bivdi ,,mezniji*
za leta 1914 do 1929 v skupnem znesku
106 000 din. Cerkvi nenaklonjeni obc¢inski
in Solski odbor z Zupanom Francem Primozi-
¢em na éelu je to razsodbo kratko malo prezrl
ter jo vrgel v mizico. Za Zzupno cerkev v Zireh
bi bila omenjena vsota dragocena pridobitev, a
nastalo je vprasanje, kako bi se od 3olske obc¢i-
ne omenjena vsota izterjala. Po novih zakonih
o narodnih 3olah je bila Sola take zavarovana,
da jo je bilo skoraj nemogode izterjati. PoloZaj
pa se je spremenil na bolje ob volitvah jeseni
1936. Po obéinskih volitvah so namrec vzeli
upravo obéine in 3ole v roke mozje, ki so bili
bolj dostopni za upravi¢ene zahteve cerkve ter
so se tu in tam podobna vpradanja zacela
reSevati v duhu pomiritve in iskrene medseboj-
ne dobrohotnosti.

Ker je zupna cerkev tudi Hranilnici in po-
sojilnici v Zireh dolgovala 123 000 din z ob-
‘estmi, je bil med predstojniStvom cerkve in
odbora omenjene hranilnice dosezen spora-
zum, da Zupna cerkev svojo terjatev nasproti
Solski obc¢ini v Zireh v celoti odstopi. Seveda
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pa je imela pred njo svoje upraviéene zahteve
Ze Ljudska posojilnica v Ljubljani, kateri je
cerkev dolgovala 40 000 dinarjev z obrestmi za
c¢as 1929-1936, kar je dvignilo dolg na
70 000 dinarjev.

Po skupnem sporazumu je dolg pri Ljudski
posojilnici odplacala delno Zupna cerkev v Zi-
reh, delno Hranilnica in posojilnica v Zireh,
delno pa $olska obé&ina v Zireh. Za odplacilo
preostale vsote je Solska ob¢ina ponudila ,,sta-
ro Solo" v Zireh, ki je bila cenjena na 70 000
dinarjev. Tudi to je predstojniStvo Zupne cer-
kve takoj odstopilo na racun svojih dolgov
Hranilnici v Zireh. Ker pa je ta dolgovala
ve¢jo vsoto Pokojninskemu zavodu v Ljublja-
ni, je ,staro Solo” kupil in prevzel Pokojninski
zavod. Preostali dolg je Zupna cerkev Hranilni-
ci cez leta poravnala nekoliko v gotovini, ne-
koliko v hranilnih knjizicah, deloma pa je Hra-
nilnica dolg odpisala.

Tudi konéna likvidacija Kmetijsko kon-
sumnega druStva je bila izvrSena leta 1938, in
sicer s sanacijo Hranilnice v Zireh, pri kateri
so imeli ,,konsumarji’’ svoje neporavnane racu-
ne. Hranilnica je kot pasivna zadruga dobila
po posredovanju g. narodnega poslanca Fr. Ga-
brovika drzavno podporo v znesku 312 000
din. S tem so bili do tri ¢etrtine reSeni obvez-
nosti vsi , konsumarji’, kolikor jih Ze prej ni
reSila PAB z zmanjSevanjem kmetijskega dolga.

Slavno Zirovsko elektrarno sta resili Mestna
hranilnica ljubljanska in banovina. Prva je ¢rta-
la. skoraj vse obresti dolgov, ki so v letih
narasli na milijone; banovina pa je elektrarno
na javni drazbi kupila in prevzela leta 1932.
Delnicarjem elektrarne je bilo naloZeno, naj
poleg vsot, ki so jih Ze vplacali, in poleg
dolgov, ki so jih zaradi elektrarne napravili
drugod, tekom daljSe amortizacije odstejejo
banovini priblizno milijon dinarjev. Vsota je
bila toéno dolo¢ena vsakemu delnicarju pose-
bej. Leta 1938 je bila kmetom dolznikom tudi
ta vsota zmanjSana na polovico, ostali pa so
do leta 1940 ze placali svoje doloCene prispev-
ke razen enega ali dveh, ki sta po lastni ne-
marnosti $la na boben. Banovini pa vsi odje-
malci elektrike v Zireh placujejo 7e od leta
1932 banovinski elektrié¢ni tok priblizno 150
din pri KW drazje kot drugod. S tem je tudi
banovina, ¢e ne v celoti, vsaj deloma Ze prisla
na svoj racun in si izplacala izgube, ki jo je
imela ob prevzemu nekdanje Zirovske elektrar-
ne.

Eksperiment z elektrarno je sicer mnogim
Zirovcem napravil sive lase, a je tudi marsika-
teremu prinesel dober nauk o temeljni kri¢an-
ski kreposti.



Alfonz Zajec

lvan Pecénik (1900-1988)
In memoriam

Preden dospemo v Skofjo Loko, ali tam,
kjer se konéa lepa ,uranska cesta”, vidimo
¢ez Soro majhno vasico — Bodovlje. Naprej od
poznogotske podruzniéne cerkve sv. Petra so
pod hribom, ki je porai¢en z gozdom, postav-
liene nove druzinske hiSe. Med njimi pa so v
nezavidljivem stanju tudi stare kmecke hise.

Pred stotimi leti so bili v vasi Sstirje veliki
grunti. Najvedji je bil Zirovc, za njim Pevnéan,
.pr'Slug” se je reklo tretjemu, cetrti je bil
Matevzevc.

Bodovlje §t. 1 (danes $t. 3) je bil PEVN-
CAN. Triindvajsetletni Matevz, mladi gospodar
velikega posestva, si je naSel nevesto, 20-letno
Katarino Cadez, U. SEFERT. Poznani grunt
lezi na samem na Dolgih travnikih. Njun prvo-
rojenec je dobil ime Janez. Za njim so se
rodili Se Stirje bratje in pet sester. Slovenski
pregovor: Siba novo maso poje, se je potrdil
prav pri Janezu.

Janez Nepomuk Pecnik je bil rojen 3. ma-
ja 1900. Odrascal je v druzbi mlajsih bratov in
sester, se podil z njimi po travnikih, ki so se
razprostirali dale¢ do Sore, dokler ni bil do-
volj star za de$ko $olo v Skofji Loki, kamor je
Moral potem vsak dan peSaciti. Po zaslugi ma-
terinega strica je Sel nato v zavod sv. Stanisla-
va v sentvid. Stric je namre¢ v oporoki name-
nil doloéeno vsoto za stipendijo tistemu, ki bi
hotel nadaljevati Solanje. To je bil le en del za
stroSke Solanja, drugi se je ¢rpal iz kmetije.
Prisli pa so ¢asi, ko se je zacelo na vseh koncih
podirati — prva svetovna vojna. Ze prve dni so
vpoklicali oéeta. Ko se je rodil deveti otrok, je
bil o¢e Ze v bojnih okopih. Po vojni se je vrnil
iz ujetniStva v Sibiriji. Mati je prevzela na
svoja ramena Se gospodarstvo in prva opora ji
je bil najstarej$i sin Janez. Solanje, delo doma
in vsesplono pomanjkanje je spremljalo mla-
deni¢a vsa vojna leta in Se po njej. Vzdrzal je,
pravi FinZgarjeva értica. Leta 1920 je maturi-
ral in leta 1924 dokondal bogoslovne $tudije.
Moral je Se k vojakom, v duhovnika pa je bil
posvecen na cvetno nedeljo, 5. aprila 1925, v
Ljubljani. Velika slovesnost nove mase je bila v
Skofji Loki, popcldansko veselje pa doma v
Bodovljah.
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Prvo kaplansko mesto mu je bilo dodelje-
no v zupniji Smihel pri Novem mestu. Sedem
let je deloval v tem kraju ter razgibal versko in
drustveno dejavnost. .

Konec avgusta 1932 je odSel iz Zirov ka
plan Stanislav Sinkovec in na njegovo mesto
prisel Janez Pe¢nik. To je bilo njegovo drugo
kaplansko mesto. Z njim so pri§le tudi govori-
ce, da je poslan v Ziri zato, da bi izpodrinil
Zupnika Logarja. Govoricam se je upiral in jih
pobijal. Ni¢ ni pomagalo. Res pa je, da se je
Logar 13. aprila 1933 Zupniji odpovedal in v
zacetku julija 1933 je bil za Zupnika imenovan
Pecnik. ‘

Takratne razmere v Zireh so bile obupne.
Strankarski spori, razpus¢eno prosvetno drust-
vo, Prosvetni dom na Dobracevi zaprt, Kmetij-
sko konsumno drustvo je bilo likvidirano, ne-
reSeno je bilo vpraSanje posojilnice, ¢utile so
se nesrecne posledice elektrarne, bila je vse-
splosna kriza, ki se je vlekla ze od novembr-
skih drzavnozborskih volitev leta 1931.

V ta neprijazni cas in kraj je bil postavljen
lvan Pecnik. (Tako se je sam podpisoval, ce-
prav ga domaci in va$¢ani Se zmerom poznajo
kot Janeza.) Bil je v najboljSih ustvarjalnih
letih, zavzet za delo na vseh podroéjih in
obogaten s sedemletnimi izku$njami. Takoj je
vstopil v areno dogajanja. Hotel je miriti, odlo-
¢ati in postaviti vsako stvar na svoje mesto.
Sadni vrt z razpadajoc¢o uto pred starim Zup-
ni¢em je bil s prostovoljinim delom takoj ure-
jen. Logarjevo ,,zapudc¢ino” je bilo treba uredi-
ti do konca in prav zavoljo nje je moral napra-
viti marsikatero pot, ki mu ni bila povieci. V
kulturi je vladalo mrtvilo do poletja 1935;
takrat je priSlo drzavno krmilo v druge roke.
Mladinska organizacija in druStva so zazivela.
Staro zupnisce, ki je bilo precej oddaljeno od
nove cerkve, je bilo nefunkcionalno. Peénik pa
je imel do zidanja posebno veselje, zato je s
poprejinjim posvetovanjem s $kofom zacel gra-
diti zraven cerkve novo Zupni$ée, ki je imelo v
pritli¢ju dvorano, veliko okoli 70 m?. Ta je
bila najprej urejena in v njej so bile lahko seje,
sestanki, pevske vaje in knjiznica. Preostali



Strici in teta — 22, 7. 1938 v Zireh

prostori so bili dograjeni do jeseni 1937.

Z novim zupniséem so bili sprosceni pro-
stori v starem Zupni§¢u. Obnovil ga je in s
poznanstvom in pro$njo pritegnil v Ziri prve
Solske sestre de Notre Dame iz Smihela pri
Novem mestu. Na jesen 1937 so ze sprejele v
varstvo 30 otrok. To je bil prvi otroski vrtec v
Zireh. Staro zupni$ée se je spremenilo v pravi
samostan. Sestre so ucile kandidate nemscino
in italijan¢ino in obenem vodile gospodinjsko
Solo za dekleta.

Dne 16. oktobra 1938 je bil odkrit spome-
nik Zrtvam prve svetovne vojne. Spet je bil
Pe¢nik tisti, ki je usmerjal delo odbora za
postavitev spomenika.

Leta 1908 je bil zgrajen na Dobracevi Pro-
svetni dom. Tudi v njem je bil Pecnik dusa
prosvetnega dela. Pomagal je rezirati, hodil in
vabil k vajam. Ves nasmejan je spremljal pred-
stave, ki so se precej pogosto vrstile. Dom je
postal pretesen, zato ni ve¢ ustrezal razgibane-
mu drudtvenemu Zzivljenju. Pecnik je navdusil
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¢lane, da bi zgradili nov kulturni dom, ki bi
bil kraju v ponos in v katerem bi lahko zazive-
la vsakrsna kulturna dejavnost. Cilj je bil tudi
dom priblizati srediS¢u vasi. Z ustanovitvijo
Stavbne zadruge se je resno razmisljalo o skup-
nem prosvetnem domu, zato so bili v odbor
poklicani odborniki Kmetske zveze, Ljudske
posojilnice, Zveze zdruzenih delavcev in Kato-
lisko prosvetnega drustva ter lvan Pecnik. Is-
kali so primerno lokacijo in kmalu nasli pravs-
njo na obc¢inskem -sejmiScu. Sijajen prostor so
si ogledali zastopniki s pogajalci. (Glej sliko v
Obéasniku,st. 13, str. 90 in obenem popravek
besedila k sliki: z leve proti desni Ivan Peénik
v znacilno ogrnjenem plas¢u, Franc Petri¢ —
delni lastnik zemljis¢a, Ivan Seljak — Zupan,
Avgust Zavbi — kaplan.)

Stari prosvetni dom je bil odprodan in
poleti 1939 so zadeli zidati novega. NavduSe-
nje je bilo veliko, saj so v nekaj tednih navozi-
li Cez dvesto smrek. Dne 1. septembra 1940 je
bila dvorana z odrom Ze predana svojemu na-
menu. A Poljska je bila Zze eno leto v drugi
svetovni vojni. Zaradi blizine drzavne meje in
priprav na obrambo so bile Ziri ves ta ¢as pod
strozjim rezimom. Le $e nekaj mesecev je pre-
teklo in Zze so 11. aprila 1941 prisli italijanski
vojaki v Ziri in 27. aprila nemski. Dne 6. maja
je dobil Peénik ukaz, da mora v treh dneh
novo zupni§ce izprazniti, da se bo vanj vselila
nemska zandarmerija. Naselil se je spet v sta-
rem zupniscu pri sestrah, a ne za dolgo, saj so
ga 27. maja Nemci odpeljali kot prvega prebi-
valca Zirov. Prva postaja — Sentvid, $kofovi
zavodi, le pod drugim ,,poveljstvom’. Ista
stavba, v kateri je neko¢ nabiral znanje. S
spomini so se mesala vprasanja: Cemu, zakaj?
Dobrih osem let v Zireh. Kaj bo iz vsega, kar
je bilo s trudom napravljeno? Ni razglabljal
sam. Prihajali so $e drugi Zirovci. Odpeljani so
bili naprej na Hrvasko in v Srbijo. Pe¢nik se je
iz Sremskih Karlovcev vrnil Ze po desetih dneh
na Brezovico pri Ljubljani. Prihajal je na Vrh
k Sv. Trem Kraljem in gledal v kotlino, kamor
ni smel, ker so tam gospodovali okupatorji.
Nekaj casa je bival na Brezovici in oskrboval
podruznico na Logu, potem se je tja preselil in
tu docakal konec vojne.

Optimist po znacaju, resen pri odloéanju,
je sklenil, da v zupnijo Ziri ne gre veé¢. Vse, za
kar se je trudil, je bilo uni¢eno do tal. Kako
bi zmogel znova? !

Prevzel je Zupnijo Zaplana, zazivel znova in
bil leta 1954 poslan na Vrhniko. Tu je bil Zup-
nik in dekan. S te Zupnije je obiskal, &etu-
di ni rad potoval, Palestino in brata v Zdruze-



-nih drzavah Amerike. Da je spoznal nekaj ted-
nov samice, pa so poskrbeli drugi. Vendar se
je kasneje na Vrhniki lepo vzivel. Ko je dopol-
nil 70 let, je 3el v pokoj in bival kot ekspozit
v Juréicevem rojstnem kraju — na Muljavi.
Zamenjal je umrlega Pavla Perka. Prav presene-
tljivo je, kako sta si njuni Zivljenjski poti po-
dobni. Oba iz Poljanske doline, oba sta kot
kaplana prisla v Ziri ob najbolj razgretih du-
hovih. Perko ob gradnji farne cerkve, Pecnik
ob strankarskih bojih, ki so bili prav takrat na
vrhuncu. Peénik se je gradnje cerkve dobro
spominjal. Kot osemletni decek je priSel z
odetom v Ziri — nemara na semanji dan leta
1908. Zidovi ladje so se dvignili ze nad oken-
ske visine. Ivana je bolj zanimala zidava kot
hoja z oéetom od ,Stanta do Stanta”, zato se
je pomesal med maltarje in zidarje, prisel na
zid in ga vsega pregledal. To si je dobro za-
pomnil in veckrat pripovedoval o tem. Perko
in Peénik sta dosegla visoki starosti, oba nista
7elela ve¢ v Ziri. Perko od odhoda leta 1910
do smrti 1970 ni bil veé¢ v Zireh. Peénik pa le
nekajkrat, samo ob slovesnejsih prilikah na po-
vabilo. ;

Leta 1977 je umrla sestra lvanka, ki mu je
v Zireh gospodinjila. Od takrat je zacel pesati.
Zapustil je Muljavo in se nastanil v Sentvidu
pri Stiéni kot bolnik. Ne za dolgo. Po dveh
letih je med prvimi pri$el v Ljubljano na Lepi
pot v Duhovniski dom. Ko so dom preurejali,
je bil nekaj casa v Kamniku. Od tam se je
vrnil v prenovljeni dom in bival tu do smrti.
Veliko je bral, dokler mu ni opesal vid. Prav
zato je bil vesel vsakega obiska, da se je lahko
pogovarjal; imel je namre¢ do zadnjega bistri-
no duha in svezino spomina. Telesne moci so

Zadnji teden v septembru 1982
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mu pesale. Ze dve leti se je poéutil slabo, bil
je operiran, veliko je trpel, a tozil ni. Dne 27.
julija 1988 je dopolnil svojo Zivljenjsko nalo-
go.

Prvega avgusta so ga pokopali na ljubljan-
skih Zalah na duhovniskem pokopali$éu. Po-
grebne slovesnosti je vodil nadikof Alojzij Su-
§tar. Pogreba so se udelezili nekateri Zirovci
pa tudi Zupljani z Vrhnike, Muljave in rojaki
iz Skofje Loke. Moski zbor Alpine pa mu je
obéuteno — tako kot le on zna — zapel tri
pesmi v slovo in zahvalo.

To je skromen prikaz enega samega, ven-
dar ne kratkega Zivljenja. In kaj je ostalo od
vsega truda?

Sadni vrt pred starim Zupnis¢em, staro zZup-
nis¢e, novo Zupnisc¢e, Prosvetni dom? Od
vseh omenjenih stavb ni ostal niti kamen na
kamnu.

Ali je res le nakljuéje, usoda ali je bilo
zraven Se sovrastvo iz tistih let, do vsega, kar
je ustvaril kot vodja, kot gibalo?

Obhranilo pa se je nekaj, kar je za Zirovsko
zgodovino pomembnejSe od zidov. To je Zup-
nijska kronika, ki jo je pisal sicer po sluzbeni
dolznosti, njena vrednost pa je v tem, da to
niso suhi podatki, temvec plasti¢en prikaz sta-
nja in dobe. V njej so neizpodbitna dejstva in
mnogi se bodo mogli opreti nanjo pri $tudiju
krajevne zgodovine. Kako jo je cenil Peénik
sam, prica dejstvo, da je bdel nad njo in jo
hranil med vso vojno na Brezovici, Logu in v
Zaplani. Po vojni je obveljalo mnenje, da je
bila ob pozaru unicena. Vendar od leta 1948
spet domuje na svojem mestu.

Za konec pa e tole. Ob 50-letnici zirovske
cerkve, na Martinovo nedeljo 1962, se je Ped-
nik na povabilo udelezil slovesnosti in imel
dalj$i nagovor. Zaradi njegovih jasnih misli o
nas samih citiram sklepni del nagovora. (Nago-
vor je bil verno prepisan z magnetofonskega
traku leta 1962.)

LAmpak zame je resnica ljubsa kakor laZ.
Se tako grda resnica je zame vec vredna kakor
Se tako lepa laz. To sem izkusil tudi sam, ko
sem bil skoraj deset let med vami. Tako sem
tudi zadnjih dvajset fet opazoval do zadnjih
Casov dogajanja tu v Zireh. Ce hi ne bilo
toliko te nestrpnosti, bi bilo Zivijenje v Zireh
dosti lepse. Verjemite mi, da je drugod ni ali
vsaj v toliki meri ne, zato fe tudi v tem oziru
drugod lepSe. Mislim, da bi bil istega mnenja
g Vidmar, ¢e bi danes od mrtvih vstal in
povedal, saf je sam najvec trpel. Istega mnenja
g. Logar, istega mnenja moj naslednik. Saj sem



v Zupniji, ki je Se enkrat tako velika kot Ziri,
Se enkrat toliko industrijskega delavstva, vseh
mogodih vrst ljudi, ali nimamo neprijetnosti in
teZav. Smo razltiénih misljenj, smo verni in so
neverni, so razlicnih ver, ali smo kulturno med
seboj, brez nespametnih obradunavanj. Fran-
coski filozof Voltaire, ki je v danasnjih Casih
precej moderen, Ceprav je Ze star francoski
pisatelj, je nekje zapisal:, Prevelika zagrizenost
razodeva omejenost”. /n zagrizenosti je bilo v
Zireh viasih vse preve®. Takrat, ko se je zida-
la cerkev, in tudi v poznej$ih letih, je ni manj-
kalo, in to, bi rekel, je ena izmed hib tukaj v
Zireh. Zato je bilo v teh nesre¢rih Zireh toli-

Karel Bernik

ko Zalostnih nesred, toliko nasilnih smrti in
toliko nepotrebnih razdejany.

Zato vas, dragi Zirovci, ob sklepu svojega
danasnjega govora prosim predvsem eno: bodi-
te med seboj strpni, humani, &loveski. Ce ste
verni, gojite med seboj bratovsko ljubezen, ce
ste neverni ali hocete biti socialisti, kot danes
govorimo, gojite med seboj pravi socializem,
to fe, iskreno tovaristvo, le tako vam bo Zivije-
nje res lepo, zadovoljno in tudi veselo, kar
vam tudi jaz iz srca Zelim. Vasa velicastna
cerkev in hisa boZja, ki danes slavi svojo pet-
desetletnico, pa vam naj bo kraj, kjer si boste
izprosili tudi boZjega blagoslova, da dela vasih
pridnih rok ne bodo ostala prazna.”

Iz spominov (IV)

Dana$njemu ¢loveku si je teZko predstav-
ljati, kak$na je bila ob koncu vojne nasa deze-
la. Ob veéerih se je $e tu pa tam oglasila
hitrostrelka, in 3e dve, tri leta so se Sirili
glasovi, da hodijo ponoéi ¢ez Zavratec in No-
vo Oselico ostanki ubeglih belogardistov, do-
kler jih niso polovili varnostniki. Rusevine si
srec¢al na vsakem koraku. Kar ni porudila voj-
na, je porusil ljudski bes dolgo in brezsréno
izkoriS¢anega in zatiranega delovnega ¢loveka.

Ze v prejinjem stoletju so ocetje revolucije
analizirali razmere tedanje druzbene ureditve.
Zdaj je konéno prise! ¢as, ko je bilo treba
tudi pri nas preurediti druzbo in medéloveske
odnose po novih nacelih. |z ruske revolucije,
ki naj binam  bila za vzor, je priSla znana
parola: blaginja je v elektrifikaciji in industria-
lizaciji. 1z tega je sledilo, da so vse dejavnosti,
ki niso neposredno povezane s tem procesom,
drugotnega pomena. No, ne disto vse. |zvzete
so bile dejavnosti, ki so zagotavljale drzavno
varnost in nedotakljivost, pa tiste, ki so zago-
tavljale red in mir v drzavi, naértovanje in
izvajanje nove ureditve medéloveskih odnosov,
pa novi upravni in porajajoéi se birokratski
aparat. Drugotnega pomena je bila individual-
na dejavnost: obrt in kmetijstvo, pa druzbene
dejavnosti: zdravstvo, kultura in $olstvo. Cisto
obrobnega pomena pa je bilo tisto, kar se
dogaja v ¢lovekovi dusi.

Vojna je v kali spremenila medcloveske
odnose. Razvilo se je tovariStvo, ki je odpravi-
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lo razlike med bogatimi in revnimi, uéenimi in
neucenimi, med bolj in manj sposobnimi. Gra-
dile so se velike stvari. Male stvari bodo uki-
njene ali pa bodo izginile zaradi ukrepov, ali
pa se bodo zdruzile v tvorbe zadruinega tipa,
To so bili ¢asi, ko je zaradi tezkih fiskalnih
obremenitev izginjala obrt, ko so se pod vod-
stvom aktivistov zdruzevali mali kmetje, nosili
na kup svoje poljedelsko orodje in zvecer na
dolgih sestankih odlocali, kam bodo 3li nasled-
nji dan skupaj na delo in ko so utrujeni od
dnevnega dela sanjali o zadruznih hlevih, zad-
ruzni zivini, zadruznih pridelkih in boljsem
Zivljenju. Bili so tudi taki, ki so se Zzeljni
zemlje prve dni svobode zbirali po veleposestvih
in zabijali v zemljo kolicke in razglasali tako
pridobljeno zemljo za svojo osebno lastnino.
Niso mogli razumeti, da je pridobljena zemlja
druzbena last, da jo bodo obdelovali skupaj in
tudi skupaj uzivali sadove svojega dela, vsak
po delu in zaslugah. DezZela je bila izropana in
izérpana. Bili so potrebni trdi, pa tudi brezob-
zirni ukrepi oblasti, da so ljudi obvarovali la-
kote. Obvezna oddaja je spravljala kmeta v
obup in Se dolga leta je niso mogli pozabiti. A
bila je nujna in potrebna in 3e nekaj let po
vojni je bila hrana na karte. To so bili éasi, ko
so ljudje prekipevajo¢ih obcutkov odhajali na
udarnisko delo, ¢asi, ko so v sprevodih pod
vodstvom aktivistov na konjih in z zastavami
vzklikali gesla voditeljem ter novemu in lep3e-
mu, ki prihaja, in ko so ob prazniku dela na



vozovih in kolesih ali peS kazali vsak svoj
nac¢in dela, $e veckrat pa praznovali z udarnis-
kimi akcijami. Vrstili so se mitingi z navduse-
nimi govori, sestanki po zaselkih, na katerih so
ljudje dolgo v no¢ resetali posameznike, kako
so se ti obnasali med vojno in kdo je zdaj do
¢esa upravicen, kajti dobrine priticejo samo
tistim, ki so se dobro zadrzali in sodelovali. Po
gostilnah so se Se dolgo potem, ko ni bilo
ve¢ sovraznika, razpredale govorice in je priha-
jalo do prepirov, kdo je ve¢ pretrpel. S
sumni¢enji tudi meni ni bilo prizaneseno.
Zanesljivi sosedje so mi pisali karakteristike,
tudi mene so ponoéi obiskali mozje v
pcloscenih deznih plas¢ih in spraSevali, ali sem
se udelezil kmeckega sestanka. Ze prvo leto,
ko sem prisel v Ziri, sem cepil otroke proti
kozam. Ob pol enih popoldne sem cepil na
Vrhu v mezniji. Bil sem s kolesom. Pred Zup-
nis¢em je stal Zupnik. Videl je, da nisem kosil,
pa me je povabil, ¢eS da je pripravil majhen
prigrizek, da bom lazje nadaljeval pot v Rovte
in $e naprej v rovtarske Zibrse. Bolj iz vljud-
nosti kot iz potrebe sem povabilo sprejel. Pred
cerkvijo so stale tri ne ve¢ ravno mlade Zenske
in opazovale, kaj se dogaja. Ze naslednje do-
poldne je bil v Zireh v ordinaciji mlad varnost-
nik iz Rakeka in poizvedoval, kaj sva imela in
o cem sva govorila z Zupnikom. Slutil sem
napetost in izogibal sem se vseh sumnicenj, a
vcasih zaradi narave dela to le ni bilo mogoce.

Tiste dni so lastniki ze pred vojno skritih
zalog morali te prijaviti in jih dati na razpola-
go. Ponovno je bilo iskano vredno blago: zla-
to, srebro, Zivo srebro, pa tudi usnje, manu-
fakturna galanterija in tehni¢ni izdelki. Marsi-
kateri' lastnik se ni mogel kar tako logiti od
svojih zakladov. A ljudje iz okolice so vedeli
take stvari in ponodéi so prisli mozje v gumira-
nih plaséih, preobrnili in prekopali hiSo, nasli,
kar so nasli, ter odpeljali zalogo in gresSnika —
skodljivca ljudstva, ki mu je sodilo ljudsko
sodis¢e. In ljudsko sodisée ni poznalo Sale —
¢lovesko Zivljenje je bilo Se od vojne poceni
blago.

Zivljenje pa se je umirjalo in zacdelo se je
iskanje najbolj prave poti v socializem. Kmalu
je bilo jasno, da te poti ne gre iskati kar v
kopiji ruskega vzorca. Vsaka dezela in vsako
ljudstvo ima svoje posebnosti in svojo stopnjo
kultiviranosti in vse to je treba upoStevati. Ob
tem spoznanju nam je bila prihranjena marsi-

katera napaka in razocaranje. Iskanje poti pa -

je bilo kljub vsemu tezko in zapleteno in pol-
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no pasti. Res nenavadno bi bilo, ée bi pri tem
§lo brez napak in stranpoti, posebno 3e v tistih
prvih dneh, ko so spomini na grozote vojne
bili Se svezi. Tudi danes, ko ze imamo zacrta-
no pot — samoupravljanje in neuvrS¢enost, se
je marsikdaj tezko znajti, kaj 3ele takoj po
vojni, posebno ker so se morali ljudje vsega
lotevati hitro in pogosto brez zadostnih izku-
§enj. Dogajale so se napake, ki jih je zakrivil
¢loveski znacaj, a le kdo-je brez njih. Zato si
le redko kdo zasluZi, da bi opisoval dogajanja
tistih dni. Bojim se, da ne bi komu pri tem
delal krivice, posebno $e, ker je bil vsak izmed
nas hoce$ noces vpleten v zivljenje in dogajanje
tistega Casa.

V/se to vrenje je vplivalo tudi na dogajanje
v zdravstvu. Zdravnik seveda ni mogel biti
zdravnik, ¢e ni bil Solan in Ze to je tiste dni
zbujalo nezaupanje.  Zgodilo se je, da me je
,organ’’ v nebesno plavi obleki nagovoril, ces,
a to ste vi, gospod doktor Bernik. In gospod
in doktor iz takih ust in v tistih casih nista
obetala ni¢ dobrega.

Rekel sem Ze, da je na zaCetku kazalo, da
bo moje delovno mesto v Skofji Loki. Marsi-
kaj je bilo poruseno in obnavljalo se je na vseh
koncih in krajih z velikim zagonom. Tudi sam
sem Zzelel prispevati svoj del k obnovi in napo-
til sem se na okraj. Vprasal sem po referentu
za zdravstvo in pokazali so mi mlado partizan-
ko. Razlozil sem ji svoje Zelje po sodelovanju
in peljala me je k predsedniku okraja. Predsed-
nik okraja je bila Zenska poznih tridesetih let
in njej sem povedal, da sem zdravnik in da bi
rad sodeloval pri obnovi, saj je potrebno uredi-
ti marsikaj — denimo cepiti otroke, urediti
nadzor nad zivili, pitno vodo, urediti zdravst-
veno zascito prebivalstva, spremljati epidemio-
loSko stanje na terenu, urediti reSevalno sluzbo
in 8¢ mnogo tega. Nisem Se koncal, ko me je
ustavila, ¢e$ da znajo vse sami in da sami vedo
vse, da me ne rabijo in da lahko grem. In sem
sel. Vendar sem $e danes hvalezen tej Zenski,
da mi je ze takoj na zacetku odprla oci in
pokazala, kje je mesto zdravstva in kje in
kaksna bo moja vloga v novih razmerah. No,
to so izkusnje in spomini na tisti das, tako
mimogrede. Priznati pa moram, da sem bil v
Zireh lepo sprejet in da so tudi oblasti zmeraj
pokazale pripravljenost za sodelovanije.

Najbolj bole¢e smo to vrenje in iskanje
nove poti obéutili zdravstveni delavci v osnov-
ni zdravstveni sluzbi. Medicina je v svetu naglo
napredovala. Do informacij o zdravstvenem ra-
zvoju v svetu so prisli predvsem zdravniki, ki
so delali na kliniki in po bolnisnicah, za napre-



dek zdravnikov na terenu pa se vse leto nihée
ni zmenil. O, paé! Prebivalstvu so razdelili
knjizice, s katerimi so bili ljudje upravi¢eni do
brezplaénega zdravljenja. Zdravnikov je bilo
malo, bolnikov pa céedalje veé. Dusili smo se
od dela, po strokovni plati pa smo bili delezni
omalovazevanja. Na kliniki so bili strokovnja-
ki, ki so govorili, da je tip splosnega zdravnika
na terenu zastarel, da bo izumrl in da bodo
vse delo opravljali le specialisti. Ljudi pa je
bilo vedno ve¢, podnevi in ponoéi. In vsak
izmed nas na terenu je prva leta opravljal e
veliko tega, kar so pozneje prevzeli za to pose-
bej $olani kadri. Bili smo administratorji in
statistiki, sanitarni inSpektorji, vodili smo pri-
rocne lekarne, bili smo zobozdravniki, Solski
zdravniki, laboranti in babice, predavatelji in
vodje raznih tecajev in kdo ve kaj e vse.
Takrat tudi nismo kar tako posiljali ljudi v
bolnisnice in na kliniko, marsikaj tega smo
opravili doma. Dolga leta sem izpopolnjeval
svoje znanje skoraj izkljuéno s tem, kar sem
razbral iz odpustnic bolnikov, ki so prihajali iz
bolnisnice ali iz osebnih stikov z znanci —
zdravniki, ki so delali na kliniki in sem jih ze
od prej poznal. Vcéasih so za svojo sprotno
izobrazbo skrbeli zdravniki sami. Nekaj let
sem po mesec dni nadomestoval Skofjelosko
zdravnico, ko je imela dopust. Dan ali dva
poprej mi je po telefonu referent za zdravstvo
iz Kranja sporog¢il, da za mesec dni nadomes-
¢am zdravnico v Loki,gorenjevaski zdravnik pa
bo v tem ¢asu oskrboval Zirovski rajon. Ni¢
pretresljivega, nobenih dnevnic, nikogar ni
skrbelo, ne kje bom spal, ne kje se bom pre-
hranjeval, ne kako in iz ¢esa. Vse je $lo glad-
ko, samoumevno, brez ugovora in brez zaple-
ta. So bili pa¢ taki ¢asi. ¥V Loki je bil takrat
Se stari dobri dr. Hubad, ki pa je takrat zdravil
samo $e zobe. Hranil sem se pri Kroni, dr.
Hubad pa je el vsak vecer na sprehod. Imel je
navado, da se je ustavil pri Kroni, narogil
Cetrtinko érnega, posedel in odiel. Tam sva se
spoznala. Vprasal me je, ali imam veliko dela.
Povedal sem mu, da pride vsak dan po sto
ljudi, raje ve¢ kot manj. Zacudil se je in me
vprasal, ali se mi pri takem Stevilu bolnikov
sploh Se posre¢i voséiti vsakemu dober dan in
zbogom. Omenil sem mu, da sem pred vojno
poznal zdravnika v Kranju, ki je delal pri soci-
alnem zavarovanju, pa je imel najvec trideset
ordinacij na dan. No, je rekel, potem ste pa
malo videli. Jaz, je govoril, sem pricel delati v
Loki leta 1896. Imel sem po Stiri do pet
bolnikov na dan, véasih popoldne pa kak
obisk na domu, ki pa sem ga opravil zmeraj
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pes. Mimogrede — pozneje se je pri vsem po-
svecal Se zobozdravstvu, a tega mi tedaj ni
omenil. Po desetih mesecih takega dela si je
vzel en mesec dopusta. Rad je potoval. Bil je v
Egiptu, Palestini, Angliji, Bolgariji, Nem¢iji. Se
en mesec pa je namenil izpopolnjevanju in
nadaljnjemu izobraZzevanju. Velike in znane
evropske univerze so vsake pocitnice za zdrav-
nike organizirale izpopolnjevalne tecaje, vsaka
s svojim programom. lzbral si je tisti program,
ki mu je bil najbolj potreben pri Sirjenju in
posodabljanju svojega znanja. Po vojni je druz-
ba prevzela financiranje zdravstva, v zdravniko-
vih osebnih prejemkih pa strodki za izpopol-
njevanje niso bili viteti. Tako je znanje zdrav-
nikov na terenu prva leta po vojni res stralji-
vo starelo in postajalo vse manj sodobno,
ugled je padal. K temu so izdatno pripomogli
birokrati, ki so si lahko zjutraj po mili volji
privoicili zdravnika osnovne zdravstvene sluz-
be in za katere je podpis in strokovno znanje
pomenilo iz dneva v dan manj. Iz dneva v dan
so prihajale nove omejitve: zdaj ta, zdaj ona
zdravila sme predpisati le zdravnik specialist,
za oceno nezmoznosti za delo je potrebho
kup izvidov specialistov, oceno sposobnosti za
voznika motornih vozil sme dati le specialist.
Zenske bolezni so z leti v celoti prevzeli gine-
kologi, zensko, ki jo poSilja v bolni$nico zdrav-
nik osnovne zdravstvene sluzbe, odkloni kar
sestra pri vhodu. Otroke so skoraj povsod
sprejell pediatri, duSevne zaplete zdravijo psi-
hiatri, zobe zobozdravniki. Namesto da bi
splosnemu zdravniku omogocili, da izpopolni
in posodobi svoje znanje in da bi mu ustrezno
opremili ordinacijo, so mu odvzeli zdaj to,
zdaj ono. Narobe svet!

Veliko nevSec¢nosti je vsa leta povzrocalo
stalno in nenehno menjavanje teritorialne orga-
nizacijske in strokovne pripadnosti nasega kra-
ja. Teritorialno smo spadali pod Skofjo Loko,
Kranj, pa spet pod Skofjo Loko, v petdesetih
letih smo imeli nekaj let celo samostojni
zdravstveni dom, potem smo bili spet pod
Ljubljano in Vrhniko, pa spet pod Kranj in
zdaj pod Skofjo Loko.

Ko sem prisel v Ziri, sem naSel ostanke
opreme nekdanje ordinacije dr. Ernesta Dem-
arja. Strmel sem nad tem. Bila je dale¢ nao-
krog med najbolje opremljenimi ordinacijami.
Ze takrat sem sklenil, da ne bom zaostajal.
Moja velika Zelja je bila, da bi imeli Zirovci
dobro urejeno in opremljeno zdravstveno sluz-
bo, saj si jo s svojo pridnostjo, prizadevnostjo
in sposobnostjo tudi zasluZijo. A kaj, ko kljub
prizadevanju vsa dolga leta mojega dela v Zi-



reh to ni bilo mogodée. Koliko delavéevega
denarja, namenjenega za potrebe zdravstva in
tudi sicer, je medtem odslo iz kraja, vanj pa
priteklo le toliko, da smo Zirovski zdravstveni
delavci skupaj z bolniki nekako Zivotarili in
preziveli. V letih, ko smo imeli svoj zdravstve-
ni dom, je kljub piélim sredstvom Ze kazalo,
da se obra¢a na bolje. Uredili smo in kar liéno
opremili ginekolo3ko ambulanto in prostore za
preventivho dejavnost. Za sodelovanje mi je
uspelo pridobiti Zirovskega rojaka profesorja
dr. Rada Poljanska, ki je kljub velikim obre-
menitvam drugod nekaj let prizadevno vodil
ginekolosko ambulanto v Zireh v veliko zado-
voljstvo naSih Zena. Sam sem se usposobil za
delo v otroski preventivi, pripravljal pa sem se,
da pritegnem k sodelovanju enega od pediat-
rov, tako da bi imeli tudi nasSi otroci kar se da
dobro pediatriéno oskrbo. Zelel sem si veéjega
laboratorija, rentgen in elektrokardiograf, pa
vsaj osnovno fizioterapijo z mikrovalovno tera-
pijo. Ustanovili smo samostojno reSevalno sluz-
bo, ki je bila tiste ¢ase v Zireh nujno potreb-
na, posebno pozimi, ko so bile ceste zasnezene
in telefonske Zice pretrgane, da ni bilo mogo-
¢e priklicati reSilca od drugod, osebni avtomo-
bili pa so bili tiste ¢ase v Zireh e zelo redki.
To so bili ¢asi, ko so tudi delovne organizacije
v Zireh veliko pomagale zdravstveni sluzbi,
posebno za ¢asa direktorja Alpine Lojzeta Fili-
pi¢a. Kupili smo resilni avto, avto za zdravni-
ka za obiske na domu, zbran je bil denar za
ustanovitev obratne ambulante v Alpini. A kaj
ko so ob takih priloZznostih zmeraj nastopile
temne sile, ki so iznic¢ile vse napore in nacrte.
Strokovna zdravstvena sluzba je presodila, naj
denar uporabimo za boljSo opremo sploSne
ambulante, obratna ambulanta v Alpini pa da
ni potrebna, ceprav je pred tem Ze nekaj let
delovala pri Arharju in v portirnici. |zgubili
smo obc¢ino in bili priklju¢eni Logatcu. Uki-
njen je bil samostojen zdravstveni dom in Zi-
rovska zdravstvena sluzba pripojena zdravstve-
nemu domu na Vrhniki. Lepe prostore za pre-
ventivo in ginekoloSko ambulanto so preuredili
v zasebno stanovanje, prodali en redilni avto in
avto za obiske zdravnika na domu; odpeljali so
opremo in pohistvo nase administracije, upo-
kojili administratorko, odpustili administrativ-
no osebje. Odslovili so prof. dr. Rada Poljans-
ka, ginekolosko ambulanto pa je vodil mlad
sploéni zdravnik z Vrhnike. Kolposkop je resi-
la medicinska sestra, ki se je tisto popoldne,
ko so odvazali s kamionom stvari, po nakljué-
ju znasla v zdravstvenem domu in je videla,
kaj poénejo. Podrl se mi je svet, in Ceprav je
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od takrat preteklo Ze veliko vode, me $e zdaj
stisne pri srcu ob spominu, kaj smo Zirovski
zdravstveni delavci dozivljali in prezZivljali tiste
dni.

Novi cas je prinesel socializacijo zdravstve-
ne zaSc¢ite prebivalstva. Zacetke tega procesa
je bilo opaziti ze dolgo pred tem. Ze pred
vojno je obstajalo zdravstveno zavarovanje de-
lavcev. Posebno zavarovanje so imeli Zelezni-
carji. Rudarji so imeli svoje bratovske skladni-
ce, svoje zdravstveno zavarovanje so imeli Zele-
zarji. NajboljSe zavarovanje so imeli trgovci. Za
preventivo so skrbeli okrajni in terenski bano-
vinski zdravniki. Slednji so zagotavljali osnov-
no zdravstveno varstvo placila nezmoznega
prebivalstva. Po vojni se je  najprej obnovilo
zdravstveno zavarovanje delavcev in vojnih in-
validov. Tistim, ki niso mogli zdravnika sami
placati, so Se dolgo po vojni izdajali potrdila
obcine in krajevni uradi. Kmetje so ostajali na
obrobju zai¢ite, prav tako obrtniki, kar jih je
Se vztrajalo. Slednji so po nekaj letih organizi-
rali svoje zdravstveno in pokojninsko zavarova-
nje. Najtezje je bilo za kmeta. Njihovi pridelki
so od nekdaj imeli slabo ceno, njihovi otroci
so odhajali v Sole in industrijo, tisti pa, ki so
ostali na zemlji, so Se dolgo Zivotarili brez
vsakega zavarovanja proti bolezni, starosti in
onemoglosti. Zdravniki iz tistih dni se spomi-
njamo, koliko zgovornosti in prepric¢evanja je
bilo treba, ¢e je zbolel kmet, ki mu doma ni
bilo pomo¢i in je moral po zdravje v bolni$ni-
co. Potrebna je bila ura in veé, da so se
domaci z bolnikom vred opomogli od Soka,
ker bo moral nekdo iz druzine v bolnisnico,
saj je to pomenilo celo premozenje in $ele na
zagotovilo, da mu bo pri plac¢ilu pomagala
tudi obéina, so se otajali. V bolni$nici pa tak
pacient ni zdrzal dolgo. Komaj na pol ozdrav-

lien je prisel z avtobusom domov in se zdravil
doma. _

S financiranjem zdravstva so bile od nek-
daj tezave, in to vedno hujSe. Zdravstvo spada -
med druzbene dejavnosti in zato neposredno
ne prispeva k napredku gospodarstva. Zdrav-
stveni delavci pa si prizadevajo za ¢im boljSo
zdravstveno oskrbo prebivalstva, in to tako,
kot je to v razvitem svetu. To pa je iz dneva v
dan bolj drago. Uporabniki zdravstvenih stori-
tev zahtevajo kar najboljSo zdravstveno varst-
vo, pri ¢emer zatrjujejo, da je zdravje nepre-
cenljiva dobrina in najve¢je bogastvo. Gospo-
darstveniki gledajo, seveda dokler niso sami
osebno prizadeti, na zdravstvo kot na dejav-
nost drugotnega pomena, ki pa je draga in
hudo obremenjuje gospodarstvo, saj je tudi to



iz dneva v dan v hujSih $kripcih. Sicer pa, ée
Clovek trezno premisli in se spomni nasih mo-
Znosti, se mu nehote zbudi misel, da smo
pravice iz zdravstva najbrz res zajeli s preveli-
ko Zlico. Da je zmeda 3e vedja, se obseg in
vrsta zdravstvenih storitev in pravic iz zdrav-
stvenega zavarovanja pogosto menjuje v zvezi s
teritorialno pripadnostjo zavarovanca. V go-
spodarsko nerazvitih obg&inah in regijah se na-
bere za zdraystvo precej manj sredstev kot pa
V industrializiranih in ekonomsko moénih oko-
liSih, in zdravstvena sluzba, ki dela na takem
podrocju, je zmeraj v slabSem poloZaju kot
" tista, kjer se nabere ved sredstev. Tudi v Zireh
nas je takrat, ko smo spadali pod obéino Lo-
gatec, doletelo nekaj podobnega. Zdravstveni
sluzbi so ocitali, da dela izgubo, ki grozi, da
bo likvidnost obé&ine resno ogrozena in to vse
zaradi velikih stroSkov, ki jih povzro¢a zdrav-
Stvo. GreSna kozla sva bila logaski in Zirovski
zdravnik. Sumnic¢ili so naju, da sva razsipna in
nesposobna v primerjavi z vrhniskimi in cerk-
niskimi zdravniki. V resnici pa so imeli na
Vrhniki in v Cerknici dosti bolj razvito indu-
strijsko dejavnost kot v Logatcu, kjer je tedaj
bila le Zzaga in nekaj gostiln, v Zireh pa Alpina
in mizarstvo, ki pa tudi nista zmogli vsega
sami. Gozdovi in kmetijska dejavnost, bogast-
vo logaSkega kraja, za obginski proracun niso
bili dovolj donosni, zavarovanje kmetov pa
bolj breme kot korist. Tudi ni bilo nikoli
ugotovljeno, koliko je vrhniska administracija
socialnega zavarovanja bremenila za svoje po-
slovanje ob¢ino Logatec. Slo je tako dale¢, da
je logadka obé¢ina konéno najela komisijo izve-
dencev (s Stajerske), ki je pregledala poslova-

nje logaske in Zirovske zdravstvene postaje.
Seveda tudi ta ni ugotovila nikakrSnega razsip-
ni§tva. Ni¢ ¢udnega torej, da smo Zirovski
zdravstveni delavci z veseljem in olajSanjem
pozdravili trenutek, ko je bilo zirovsko ob-
modje spet priklju¢eno gorenjski zdravstveni
skupnosti.

V sedemdesetih letih se je v Zireh zvrstilo
veé¢ mladih zdravnikov, a vsak je bil tu le leto
ali dve, toliko da se mu je ponudila priloZnost
za boljSe delovno mesto, blizje slovenskemu
sredid¢u. Kazalo je Ze tudi, da bomo Zirovci
konéno le dobili nov zdravstveni dom. Dolo-
¢eno in odkupljeno je bilo zemljisce, izdelani
predra¢uni in nacrti, vrstili so se sestanki in
posveti na krajevnem uradu, ko je vse spet
padlo v vodo. Sezidana je bila lekarna, adapti-
rano in posodobljeno zobozdravstvo, zidava
zdravstvenega doma pa je bila izpudcena iz
programa, ker je morala odstopiti prednost
novemu zdravstvenemu domu v Gorenji vasi,
kjer je zadel delati rudnik urana; ta je imel,
razumljivo, prednost pred cevljarsko industri-
jo, pa cCeprav ta prinaSa prepotrebne devize v

skupno blagajno.

Veliko vode je Ze preteklo po dolini od
¢asov, ki jih obujam. Kljub velikemu napredku
v zdravstvu pri nas in v svetu pa na zalost v
naSem kraju delovne razmere in moznosti za
zdravstvene storitve niso veliko napredovale.
Delovne razmere v sploSni ambulanti so take,
da bi jih tezko nasel v vsej nasSi dezeli.

Zirovski delavec, sposoben in prizadeven,
in skupaj z njim tudi Zirovski zdravstveni de-
lavci bi si bili do danes paé zasluzili drugacen
zdravstveni dom ter drugac¢ne in ugodnejSe de-
lovne razmere.
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IZ NOB

Janko Mrovlje

Mladinska organizacija In

SKOJ na
NOB

Organizacija Zveze slovenske
mladine (ZSM) je na obmogju Zi-
rov nastajala od junija 1943 v ta-
kratnem rajonu Poljane. Predstav-
nik mladine je bil v rajonskem
odboru Osvobodilne fronte Janez
Kokal Vitko, Jernejev iz Volé& pri
Poljanah, prej borec Gorenjskega
odreda.

V zacetnem obdobju je bila
najbolj dejavna mladinska organi-
zacija v Zirovskem Vrhu v Kladju.
Tako je bilo tudi zato, ker so se v
tem delu Zirovskega Vrha pogo-
sto zadrzevali partizani. Posebno

vizije 23.

so bile v mladinski organizaciji v
Kladju delovne Poldka Krzisnik,
kmecka héi, Koviakova, sestri
Ancka in Francka Jurca, Pivkovi,
Stefka Erzen iz Speharjeve bajte,
vse iz Kladja, in Mici Subic, Mrov-
cova iz Zirovskega Vrha nad Zalo.
Ze poleti 1943 so Nemci aretirali
in odpeljali v tabori§ée sestri
Francko in Anéko Jurca ter Pold-
ko Krzisnik. Slednja je med vojno
skupaj z materjo Franéisko umrla
v Auschwitzu.

Ko so partizani Triglavske di-
oktobra 1943 osvobodili

R,

Takole so miadinci iz Kiadja v Zirovskem vrhu krasili
grob padiega partizana Franca Pokovca-Fjotra iz Ljub-
ljane, ki je padel v Kladju 15. julija 1942,

Z leve: Poldka Kr#isnik, Kovsakova, umrla v Ausch-
witzu, sestri Francka in JoZica Jurca, Pivkovi, JoZe
Miklavéic-Lomatov in Jakob Jurca, Pivkov, vsi iz Kla-
dja. Slednjega so kot kurirja ujeli domobranci in ga

Nemci 9. 2. 1944 ustrelili v Skofji Loki.

Foto: Jurca, Kladje 1942.
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Zirovskem med

Ziri, je bil novembra za obmogje
Zirovske kotline ustanovljen rajon
Ziri, ki se je aprila 1944 preime-
noval v okraj Ziri. Junija 1944 se
je Zirem prikljugilo obmoéje Le-
din nad Idrijo z okolidkimi vasmi,
okraj pa so preimenovali v Ziri —
Ledine. Okraj je obstajal do kon-
ca oktobra 1944, ko se je zdruzil
v okraj Selca — Poljane.

Z ustanovitvijo samostojnega
rajona v Zireh so postopno nasta-
jale po vaseh in zalednih vojaskih
enotah (kurirske postaje, vaSke
straze, obve$¢evalci itd.) mladin-
ske organizacije in vaski aktivi
Skoja (Savez komunisti¢ne omla-
dine Jugoslavije). Ze v prvem tri-
mesec¢ju je bilo na obmodju rajo-
na organiziranih 13 aktivov Skoja
in 10 aktivov mladinske organiza-
cije. lz arhivov je razvidno, da je
sedmega oktobra 1944 v okraju
Ziri-Ledine delovalo 17 aktivov
Skoja, 14 mladinskih organizacij
in 11 grup pionirjev.

Aktivi Skoja, organizirani po
vaseh, so $teli od Stiri do dvanajst
&lanov, odvisno od Stevila mladine
na vasi. Skojevci so s komunisti
prevzemali najteZje in najbolj od-
govorne naloge. Sodelovali so z
mlado oblastjo Osvobodilne fron-
te, gospodarskimi komisijami in
zalednimi vojaskimi enotami. Os-
novna naloga Skoja je bila, da po
vaseh organizira vse mlade in jih
vklju¢i v mladinsko organizacijo.
Prav z vklju¢itvijo vse mladine je
bil zagotovljen uspeh pri zbiranju



razli¢nega materiala, perila, plete-
nja nogavic itd. za enote partizan-
ske vojske in priprava paketov za
internirance, ki so v nemskih ta-
bori$&ih umirali od gladu. Treba
je povedati, da takrat na osvobo-
jenem ozemiju ni bilo take oskr-
be, kot bi Zeleli. Mladinska orga-
nizacija, ki so jo sestavljale v veci-
ni dekleta, je bila zavezana, da
zbira material in pomaga gospo-
darski komisiji v okraju, da pre-
skrbi ZiveZ in najnujnejde potreb-
i¢ine za prezivetie nekmeckih
druzin, katerih odetje so se vklju-
¢evali v narodnoosvobodilno voj-
sko. Mladina je tudi pobirala da-
vek, ki ga je posestnikom predpi-
sala gospodarska komisija. Kako
je mladina takrat zbirala material,
je razvidno iz arhivskih doku-
mentov rednih tedenskih porodil
Katarine Dolinar Natase, sekretar-
ke Skoja v okraju., V kopiji pred-
stavljam njeno tedensko poroéilo
z dne 7. oktobra 1944,

Partizani, aktivisti OF okraja Ziri,
Z leve: JoZe Mrovije-Jurdek, Milan Zakelj-Zirovnik,
Vinko Zakelj-lko, Franc Giacomelli-Beno, Maks Ob-
lak-Marko in Lojze Gantar-Zivko.
Foto: Filipi&, na Ledinici, pomfadi 1944.

Mladinke so sodelovale tudi
na kulturnem podroéju. Ob raz-
nih praznovanjih, dnevu Zena in
obletnicah so prirejale samostojne
prireditve. Sodelovale so na mitin-
gih, ki so jih prirejale enote parti-
zanske vojske na obmoé&ju Zirov
in Sovodnja. Pri kulturnem sode-
lovanju so bile posebno delovne
skojevke valkega aktiva Selo
Slavka Subic-Monika, Franja Mro-
vlje-Jana, Vida Gregora¢-Travica,
Rezka Kristan-Klara, vse iz Sela,
in Joza Krzisnik-Dunja iz Jarcje
doline. 1z tistega casa se je ohra-

nila fotografija imenovanih v na-
rodnih nosah, ko so nastopile
samostojno na proslavi ob dnevu
Zzena marca 1944 na Selu, kjer je
mladina imela takrat svoj dom. S
strokovnimi nasveti jim je poma-
gala dijakinja uciteljis¢a partizan-
ska uciteljica Albinca ErznoZnik-
Tamara, Tajnikova iz Stare vasi.
Tudi imenovano predstavljam s
fotografijo ucenk prvosolk. Prav
ta fotografija je dokument, da so
bile skojevke na obmog&ju Zirov
zelo delovne. Vodile so tudi kroz-
ke osnovnosolskih otrok, da je
partizanska $ola na Zirovskem do-
segala lepe uspehe. Otroke so v
osnovni 3oli poleg Ze imenovanih
poucevale Se naslednje mladinke:
Tonica Kopaé-Neva, JaSovieva iz
Nove vasi, Silva Ba¢-Orana, Bade-
va iz Zirov,Martina Rupret-Marju-
$a iz Nove vasi, Breda Blazi¢-Tita,
Zupanova z Dobrageve, in Silva
Kopcavar iz Stare vasi.

Veckrat so se skojevci vklju-

gevali v boj proti nemékemu oku-
patorju v obveS¢evalni sluzbi par-
tizanske vojske. Kako nevarno je
bilo takrat delo skojevcev, je raz-
vidno iz dokumentiranih podat-
kov o zlo¢inih nemskih okupator-
jev, njihovih sodelavcev c¢etnikov
in domobrancev nad mladino.

Dne 3. junija 144 so Nemci
pri Balantu v Tabru v Zireh na
sestanku presenetili skojevke, ki
so risale letake in trosilne listi¢e
za OF. Aretirane so bile sekretar-
ka Marica Poljaniek-lda, Siviljska
vajenka, Marica Kavéi¢, Toncova,
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héi ¢evljarja, Marija Gruden, Bla-
zickova, hé&i kocéarja, in Majda
Kolenc, h&i mesarja, vse iz Zirov.
Nemci so aretirane odvedli v idrij-
ske in begunjske zapore, od koder
so jih poslali v tabori§¢a v Nem¢i-
jo. Po njihovi aretaciji je bil v
Zireh organiziran aktiv Skoja, ki
ga je vodila sekretarka Marija Nag-
lig-Zdenka, Makselnova iz Zirov,
rojena 24. avgusta 1924 v Zireh
68, po poklicu Sivilja. Slednja se
je v zadnji nemski ofenzivi marca
1945 umaknila s partizani na Pri-
morsko. Dne 1. aprila 1945 so jih
na Krekoviu v Trnovskem gozdu
obkolili Nemci, domobranci in ¢e-
tniki ter jih zverinsko pobili. Ta-
ko se je koncala zivljenjska pot
aktivistke Zdenke, izredno marlji-
ve sakretarke Skoja v Zireh.

Marija Nagli¢-Zdenka, sekretarka
vaskega aktiva Skoja v Zireh, pad-
la 1. aprila 1945 v Trnovskem
gozdu.

Na zacetku julija 1944 je do-
mobranska patrulja iz postojanke
Gorenja vas v Zirovskem Vrhu v
Kladju aretirala vasko sekretarko
Skoja JoZo Jurco-Rolando, kmed-
ko héer, Pivkovo iz Kladja, in se-
kretarko partijske organizacije za
Zirovski Vrh Zabreznik Stefko
ErZen-Miro, ki je s svojci stanova-
la v Speharjevi bajti v Kladju. Obe
so zvezani odvedli v Gorenjo vas
in ju zaprli v kas¢o v prvem nad-
stropju Barbaréeve hise, v kateri
je bila postojanka. 1z zapora so ju
domobranci vec¢krat vodili na za-
slidanje v kilometer oddaljene Ho-
tavlje, kjer so ju mugili, pretepali
in jima grozili, da ju bodo poslali
v nemsko koncentracijsko taboris-
¢e. Zato sta sklenili, da bosta ob



prvi priloZznosti pobegnili. Dne 18.
julija sta to res storili, toda domo-
branci so med begom za njima
streljali. Pri tem so Stefko Erzen
ubili, JoZzo pa ujeli. Ta je imela
od strela le posneto kozo na nogi
in so jo takoj predali Nemcem, ki
S0 jo odpeljali v taboris¢e v Nem-
¢ijo.

Stefka Erzen-Mira 12 Kladja, ustri-
llena od domobrancev v Gorenji
vasi 18, julija 1944.

Stefka Erzen-Mira je bila roje-
na 1. februarja 1923 v Jargji do-
lini 156 pri Zireh, nazadnje je sta-
novala pri ocetu, ki je bil najem-
nik Speharjeve bajte v Kladju 17.
Njen oce je bil delavec, v druzini
pa je bilo pet otrok. Stefka je ze
od rane mladosti sluzila kruh kot
delavka na kmetih. Njena zadnja
zaposlitev je bila pri kmetu v
Hlavéih Njivah. Med vojno se je
vrnila domov in aktivno sodelova-
la z Osvobodilno fronto in s parti-
zani. Najprej je delala predvsem z
mladino; bila ie tesno povezana s
partizansko aktivistko Milko Me-
zek-Klaro iz Srednje vasi. Ko je ta
25. oktobra 1943 padla v Brebo-
vnici, jo je njena smrt silno priza-
dela, vendar se je Se z vedjo vne-
mo posvetila delu kot aktivistka
mladine v Kladju. Od novembra
1943 do 10. maja 1944 je bila
clanica komiteja Skoja v rajonu -

kraju Ziri. Dne 9. februarja
1944 je bila sprejeta v komunisti
tno partijo in kasneje imenovana
za sekretarja partijske organizacije
Kladje-Zabreznik. V okraju Ziri je
bila tedaj na tem obmoécju ena
najbolj delovnih aktivistk Osvobo-

dilne fronte. Pokopana je na po-
kopalif¢u v Gorenji vasi poleg
Milke Mezek-Klare, s katero sta
bili nerazdruzljivi prijateljici, o ce-
mer prica spominsko obelezje.

Po njeni smrti so 9. decembra
1944 mladinke iz Kladja njej v
spomin napisale pesem, ki se gla-
si:

MIRI vV SLOVO!

Preljuba tov. Mira,

kam cdsla si ti,

bila nasa si junakinja,
sodelovala z nami leta tri.

Prisel je nesrec¢ni dan

in tista vrana bela,

tebe, dekle, je ugrabila in ti
Zivljenja cvet vzela.

lzdajalci se sedaj veselijo,
ko tebe na svetu vec ne bo,
srce hrabro so ti umorili in
djali v érno zemljo.

Bila si deklica mlada,
komayj bilo ti je dvajset let.
Morala si nas zapustiti in
oditi pa drugi svet.

Odsla si v raj krasan,

kjer je samo petje ptic,

Zar spomladi nikdar ne ugasne,
vedno polne lehe so cvetlic.

Ti pac ne slutis, kako nam je vsem
hudo,

ko govorifo samo o tebi,

te besede zadnje v slovo.

Nikdar nam pozabljena ne bos
duh tvoj med nami Se Zivi.
Tovari§em zapisana si vsem,
da zvesta tovarisica bila si.

Spomin tvoj vsern ostane,
tebe Mira vsak je ljubil.
Nikoli tebe narod ne pozabi,
ki Zivijenje zanj darovala si.
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Ponoc¢i 8. marca 1944 je v
hiso na Spodnjem Vrsniku pri Vo-
senkarju vdrla domobranska pa-
trulja iz postojanke Rovte. Areti-
rala je Tilko Sedej-Soco, aktivist-
ko in sekretarko vasSkega aktiva
Skoja na Vrsniku. Odvedli so jo s
seboj v postoianko Rovte, kjer so
jo po dveh dneh mucéenja zverin-
sko ubili v Sivéevem gozdu v Pet-
kovcu pod Rovtami. Pray tam so
takrat umorili sodelavca gospodar-
ske komisije v Zireh Antona Beo-
vica, gostilni¢arja v Zireh, po ro-
du iz Dalmacije. Oba so pokopali
v skupni grob. Po vojni sta Tilki-
na mati in Beoviceva Zzena v goz-
du odkrili grob, Se prej pa sta v
blizini nasli Beovicevo kapo.
Trupli umorjeni}j so odpeljali na
domaci pokopalisci.

Tilka Sedej-Soca, sekretarka vas-

kega aktiva Skoja na Vrsniku.
Umariena od domobrancev 10,
marca 1944 v Rovtah. i

Tilka Sedej-Soca je bila roje-
na 12, marca 1922 v Spodnjem
Vrsniku 15. Njen océe je bil dela-
vec in najemnik nekaj zemlje, s
katero je prezivljal $tevilno druzi-
no. Tilka se je pri Milki Erzen v
Idriji izucila za Siviljo in si s tem
sluzila kruh za prezivljanje. Leta
1942 jo je Mlekarjeva Anica Doli
nar-Andreja iz Korit povezala z
Osvobodilno fronto. Kot aktivist-
ka je prenasala posto in delovala
pri mladini. Februarja 1944 je bi-
la imenovana za sekretarko vaske-
ga aktiva Skoja na Vrsniku. Za
Tilko je bilo usodno, ko so se
jeseni 1943 na njenem domu zgla-



sili trije znani fantje s prosnjo, da
bi se radi prikljuéili partizanom.
Tilka jim je verjela in jih spravila
k partizanom. Toda pri partizanih
niso dolgo vzdrzali; pobegnili so k
domobrancem v Rovte. Tilka Se-
dej je bhila s tem kompromitirana.
Domobranci so organizirali obves-
¢evalno sluzbo, da bi jo ujeli. Ko
je odbor OF v Ledinah zvedel, da
so od partizanov dezertirali fantje,
ki jim je dala zvezo, je bila opo-
zorjena, naj se takoj umakne s
terena. Po tem obvestilu se je ta-
koj vkljuc¢ila v PreSernovo brigado
v Mrzlem Vrhu. Usodnega dne je

- LT

Clani komiteja skoja v okraju Ziri,

rojen 17. maja 1924 kot kmedki
sin na kmetiji pri Koklju na Ledi-
nici 4. Do odhoda v partizane je
delal na ocetovi kmetiji. Ze no-
vembra 1942 se je povezal s parti-
zani v Poljanski ¢eti, kamor ga je
uvedel njegov brat Rado, ki je bil
ze od leta 1941 ¢lan odbora Os-
vobodilne fronte v Zireh. Dne 10.
januarja 1943 je odsel k partiza-
nom v 1. poljansko ¢eto 3. bata-
ljona Gorenjskega odreda. Od
marca 1943 je bil borec 4. Zirov-
ske cete tega bataljona, ko je hil
maja 1943 imenovan za kurirja
pri odboru Osvobodiine fronte v

Z leve sedita: Uro§ PrimoZi¢-Niko iz Nove vasi in fvan

Bizant-Niko, sekretar komiteja
okroZja.

Skoja Skofjeloskega

Z leve stojijo: Marta KrZisnik-Nadja iz Jardje doline,
Katarina Dolinar-Natasa iz Ledinice, Ivanka Burnik-
Olga iz Stare Oselice, Marica Poljansek-Ida iz Zirov,
Julka Peternelj-Sonja iz Stare Oselice in Helena Mrov-

lje-Stana z Ledinice.

Foto: Ivan Ribi¢-Stojan, 1. junija 1944 pri RoZenku v

Stari Oselici.

prisla domov po obutev in nekaj
obleke. Vendar je Ze bila izdana.
Ponoci so priéli ponjo in jo odpe-
ljali v postojanko Rovte, kjer so
jo umorili. Tako so domaci izda-
jalci preprecili, da bi Tilka pri¢a-
kala svobodo.

Navedel sem le nekaj izrazitih
primerov, kako kruto je nemski
okupator ob pomodci &etnikov in
domobrancev  preprec¢eval delo
skojevcev in mladine,

V éasu rajona — okraja Ziri
od novembra 1943 do 31. oktob-
ra 1944 sta funkcijo sekretarja
komiteja Skoja opravljala Joze
Mrovlje-Juréek in Katarina Doli-
nar-Natasa, ki ju predstavljam s
kratko biografijo:

Joze Mrovlje-Juréek je bil

rajonu Poljane. To funkcijo je
opravljal vse do oktobra 1943, ko
je bil izvoljen za sekretarja mladi-
ne in komiteja Skoja v rajonu Zi-
ri. Ze februarja 1944 je bil ime-
novan za tajnika v komiteju Skoja
v Skofjeloskem okrozju. Maja
1944 se je kot predstavnik mladi
ne udelezil kongresa mladine
(USAQJ) v Drvarju. Ob ustanovit-
vi Skofjeloskega odreda avgusta
1944 je bil imenovan za sekretarja
Skoja v tem odredu in kmalu za
politkomisarja v 2. bataljonu od-
reda. Mesto politkomisarja je op-
ravljal priblizno do aprila 1945, ko
je bil imenovan za komandanta
bataljona in sodeloval z odredom
pri osvoboditvi Gorice. Po vojni je
ostal v JLA in se na lastno Zeljo
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demobiliziral kot major JLA. Do-
ma je za ocetom prevzel kmetijo
in umrl 6. maja 1971, Preje! je
ve¢ drzavnih odlikovanj, med ka-
terimi so bila tudi red partizanske
zvezde, red bratstva in enotnosti
in red za hrabrost.

Za njim je mesto sekretarja
komiteja Skoja prevzela Katarina
Dolinar-Natasa, kmecka hcéi na
kmetiji pri Krogarju na Ledinici
2, rojena 15. novembra 1925, 5
prevzemom funkcije sekretarke
komiteja Skoja februarja 1944 je
odila v ilegalo k partizanom. Nje-
no delo za OF se je zacelo junija
1943, ko se je aktivho vkljucila v
mladinsko organizacijo. Pred prev-
zemom te funkcije je bila sekre-
tarka vaskega aktiva Skoja na Le-
dinici. Sekretarka v rajonu okra-
ju Ziri-Ledine je bila do 31. ok-
tobra 1944, ko se je okraj zdruzil
v okraj Selca-Poljane. Odtlej je bi-
la ¢lanica komiteja Skoja v okraju
Selca-Poljane in komiteja Skoja
skofjeloskega okrozja. Sedaj Zivi v
Zireh (porocena Markelj). Po voy-
ni je bila kot usluzbenka zaposle-
na do leta 1974, ko se je starost
no upokojila. Za zasluge v vojni je
prejela odlikovanji medaljo zaslu-
ge za narod in red zasluge za na-
rod I11. stopnje.

|z zapisnikov sej komiteja v
rajonu okraju Ziri-Ledine je raz-
vidno, da so bili &lani komiteja
Skoja naslednji:

Toncka Bogataj-Tatjana,
kmec¢ka hci, Jericeva iz Hobovs
pri Stari Oselici, ¢lanica komite-
ja Skoja je bila od ustanovitve do
maja 1944;

Marta Krzisnik-Nadja, kmedc-
ka hci, Kristanova iz Jaréje doli-
ne, ¢lanica komiteja Skoja je bila
d ustanovitve leta 1943 do 31.
oktobra 1944 in potem v okra)
nem komiteju Skoja Selca-Poljane
do osvoboditve;

Uros Primozi¢-Niko, dijak,
Brckov iz Nove vasi, ¢lan komite-
ja Skoja je bil od zacetka do sredi
iprila 1944, hkrati je hil v rajonu
predsednik (ZSM) mladine;

Franja Mrovlje-Jana, presival-
ka Cevljev, ASernikova s Sela, ¢la-
nica komiteja Skoja jo bila od fe-
bruarja do junija 1944;

Maks Oblak-Leon, kmedcki
sin, Primcov iz Nove vasi, ¢lan



Clanice vaskega aktiva Skoja in mladine iz Koprivnika
in drugih vasi. Sedijo z leve: Nikica Debeljak, Francka
Sedej, Milka Remic, JoZica Treven in Lojzka Bogataj.
Stojijo z leve: Ivanka Mohori¢, Minka Debeljak, Anc-
ka Bogataj, Ivanka Bogataj in Toncka Bogataj.

Foto: Debeljak, na Sovodnju med vojno.

Clanice aktiva Skoja na Vrsniku.

Z leve sedita: Kristina Lazar in Zorka Likar. Stojijo z
leve: Viktorija Kokosar, Marica Brence, Marica Sedej
in Anka Kavcic.

Foto: Filipi&, septembra 1944, ko so se umaknile
pred nasiljem domobrancev na osvobojeno ozemlje na

Sekretarki vaskega aktiva Skojav
Koprivniku.

Z leve: Ancka Bogataj-Tinca in
JoZica Treven-Honorata.

Foto: Filipié na Ledinici, v zimi
1943/44.

Ledinico.

komiteja Skoja je bil od aprila do
konca maja 1944, hkrati je bil
predsednik mladine v okraju Ziri;

Helena Mrovlje-Stana, kmed-
ka h¢i, Kokljeva z Ledinice, ¢lani-
ca komiteja Skoja je bila od maja
do 31. oktobra 1944 ter dalje ¢la-
nica komiteja Skoja za okraj Sel-
ca-Poljane do osvoboditve;

Marica Poljansek-lda, Siviljska
vajenka iz Zirov, &lanica komiteja
Skoja v okraju je bila od zacetka
maja do 3. junija 1944, ko so jo
Nemci aretirali in odpeljali v tabo-
risce;

Julka Peternelj-Sonja, kmecka
h¢i, Rovtarjeva iz Stare Oselice,
¢lanica okrajnega komiteja Skoja
je bila od aprila do avgusta 1944,

Anica Kokalj-Marjetica, krme-
¢ka hci, Burjevcova iz Podjelove-
ga Brda pri Sovodnju, ¢lanica ko-
miteja Skoja je bila od maja do
31. oktobra 1944;

lvanka Burnik-Olga, kmecka
héi, Bukovcéeva iz Stare Oselice,
¢lanica komiteja Skoja je bila od
maja do 31. oktobra 1944;

Stefka Erzen-Mira, h&i delav-
ca, stanovala v Speharjevi bajti v
Kladju v Zirovskem Vrhu, élanica
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komiteja Skoja je bila od novem-
bra 1943 do 10. maja 1944;

Silva Bac¢-Vanda, pozneje
Orana, dijakinja iz Zirov, ¢lanica
komiteja Skoja je bila od junija
do konca oktobra 1944;

Jozica Treven-lrena, pozneje
Honorata, kmec¢ka héi, Lesjakova
iz Lani§ pri Sovodnju, ¢lanica ko-
miteja Skoja je bila od junija do
31. oktobra 1944 in odtlej dalje
¢lanica komiteja Skoja v okraju
Selca-Poljane do osvoboditve, Od
januarja 1945 do osvoboditve je
bila sekretarka Skoja komiteja v
tem okraju. Od junija do konca
oktobra 1944 je bila tajnica mladi-
ne v okraju Ziri-LE(Iine;

Joza gtucin-Ema, kmecka
héi, Podle$anova iz Zirovskega
Vrha nad Zalo, ¢lanica komiteja
Skoja je bila od avgusta do konca
oktobra 1944;

Dne 14. julija 1944 je bil za
¢lana komiteja Skoja izvoljen do-
tedanji kurir Janez Pavlus-Saso pri
okrajnem komiteju KPS Ziri-Ledi-
ne. Kasneje v zapisnikih sej komi-
teja ni ve¢ navzoé.

Pomembna seja okrajnega ko-
miteja Skoja je bila 19. maja 1944,



Clanice vaskega aktiva Skoja na Selu.
Z leve: Slavka Subic-Monika, JoZa KrZignik-Dunja,
Franja Mrovlje-Jana, Vida Gregorad-Travica in Rezka

Fotografija obvescevalcev enot 9. korpusa in mladink
skojevk iz Zirov. Z leve v prvi vrsti: Zdravko Rink-Sa- 3
mo, lvanka Kavéié-Silvana, Vida Mlinar-iMilica, Malka Kristan-Klara.

Kavcic-Olga, Marija I.(avd‘f(.f.-f\larasc'{ i Marf.;a Naglic- Fotogratirane so bile v narodnih nosah marca 1944
Zdenka. Z leve zadaj sedijo: Lojze Kavcic, Stanko ob dnevu Zena, ko so na Selu Zenam priredile prosla-
Miinar in Franc Kavcic. ; vo s kulturnim programom.

Foto: Stanko Mlinar, poleti 1944 na Ledinici.

Miadinci, skojevci in pionirji iz vasi Selo in Jaréja dolina. Z leve v prvi vrsti: Milan Krisnik, Joa Gregorac in Vital
Oblak, vsi pionirji. Z leve v drugi vrsti: Vida Gregorac, Danica Prek, Marta KrZisnik, Olga Kolenc in Rezka Kristan.
V tretji vrsti z leve: Dusan Kolenc, Mal&i USeniénik, Franja Mrovije, Slavka Subic, Lojzka Oblak, Tinka Gantar,
JoZa KrZisnik in JoZe KrZisnik.

Foto: Filipi¢, na Ledinici v drugi polovici februarja 1945.
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B st o
Aktivisti Skoja v $kofjeloskem okroZju. Z leve: Katari-
na Poto&nik-UrSka iz Krope, ¢lanica komiteja Skoja
Skofjeloskega okroZja,in Helena Mrovlje-Stana, ¢lanica
komiteja Skoja okraja Selca-Poljane.
Foto: Stanko Mlinar, februarja 1945 pri Koklju na
Ledinici.

Borci in aktivisti, zbrani na Ledinici. Spredaj sedi ‘To-
maZ Mrovlje-Popotnik, z leve stojijo: Lojze Kavcic-
Viado, Helena Mrovije-Stana, Katarina Potocnik-Urska,
Mara Kukovi&, Ivanka Mrovije<Jana in porocnik Fran-

ko Kesi¢-Cene, komandant vaske strae v Zireh.
Foto: Stanko Mlinar, februarja 1945 pri Koklju na
Ledinici.
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Fotografija ¢lanic vaskega aktiva Skoja na Selu. Z leve:
JoZa KrZisnik-Dunja, Fani Guzelj-Tanja, Slavka Subic-
Monika, Rezka Kristan-Klara, Vida Gregoral-Travica,
Ivanka KrZisnik-Jana, predstavnica AFZ na Selu, Lojz-
ka Oblak in Marta KrZisnik-Nadja, sekretarka vaskega
aktiva Skoja.

Foto: Filipi¢, na Ledinici 26. junija 1944,

Clanice vaskega aktiva Skoja na Selu.

Z leve: Rezka Kristan-Klara, Vida Gregorad-Travica,

Slavka Subic-Monika, Tinka Gantar in Lojzka Oblak.
Foto: Filipi¢, na Ledinici 26. junifa 1944.
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Aktivisti mladine in Skoja okraja Selca-Poljane zbrani
na posvetu na Podpucnikovi kmetifi v Martinj Vrhu
novembra 1944, Spredaj z leve &epifo: Marta KrZignik-
Nadja iz Jar¢je doline, Katarina Dolinar-Natasa z Le-
dinice in Tilka Nagli¢ iz Stare vasi, vse iz Zirov.
Fotograf neznan.
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Prvosolcki kroZka osnovne Sole na Selu z uditeljico
Albinco ErznoZnik-Tamaro ter ucenci. Z leve: Dorica
Filipi&, Cilka Semic, Ela Filipi¢, Cilka Mrovije, Suzana
Filipi¢ in Darinka Dolinar.
Foto: Filipi¢, na Ledinici pomladi 1944.

ko so posamezniki v komi-
teju prevzeli naloge, in sicer: Na-
tada kot sekretarka, Nadja namest-
nica sekretarja, Leon predsednik
mladine, lda za agitacijo in propa-
gando, Stana kot namestnica
predsednika mladine, Jana odgo-
vornost za kadre.

Pomembna je bila tudi seja 1.
junija 1944, ki so se je udelezili
poleg ¢lanov komiteja lvan Bi-
zant-Niko, sekretar komiteja Sko-
ja v Skofjeloskem okrozju, Urod
Primozi¢-Niko, sekretar komiteja
Skoja v okraju Selca, in Ivan Ri-
bi¢-Stojan, ¢lan pokrajinskega ko-
miteja Skoja za Gorenjsko, Slednji
je ta sestanek, ki je bil pri RoZe-
nku v Stari Oselici, tudi doku-
mentiral s fotografijami. Na se-
stanku je Jana dobila nalogo, da
skrbi za pionirje, Orana (odsotna)
za vzgojo, Olga za kurirje, Stana
za zvezo, lda, Sonja in Marjetica
za agitacijo in propagando.

Pomemben je bil tudi sesta-
nek 2. oktobra 1944, na katerem
so predlagali in izvolili v okrajni
odbot mladine 13 ¢&lanov odbora
iz vadkih organizacij. Tajnitvo v
okrajnem odboru mladine je 3Se
naprej vodila JoZica Treven-Hono-
rata,

Navajam vaske aktive Skoja,
ki so jih vodili sekretarji, in sicer:
Vaski aktiv Skoja v Zireh je na-
stal v novembru 1943. V zacgetku
je organizacijo vodila sekretarka
Marica Poljaniek-lda, Siviljska va-
jenka; ko so jo 3. junija 1944
Nemci aretirali, je njeno mesto
prevzela Marija Nagli¢-Zdenka,

Makselnova, Sivilja iz Zirov.

Vaski aktiv Skoja v Novi vasi
je nastal novembra 1943. Organi-
zacijo je med vojno ves ¢as vodila
Tonéka Bogataj, héi Malenskega
Karla iz Nove vasi.

Vaski aktiv Skoja na Dobra-
¢evi je nastal novembra 1943. Or-
ganizacijo je v zacetku vodila Mi-
lena Tavéar-Desanka, héi delavca
Tavéarja z Dobraceve, kasneje pa
njena sestra Marija Tavéar-Olga.

Vaski aktiv Skoja v Stari vasi
je nastal novembra 1943, organi-
zacijo je vodila Vida Mrak-Judita,
Zagarjeva, h&i delavca iz Stare va-
si.

Vaski aktiv Skoja na Ledinici
je nastal novembra 1943. V zacet-
ku ga je vodila Katarina Dolinar-
Natasa, kmecka h¢i, Krogarjeva,
kasneje  Helena  Mrovlje-Stana,
Kokljeva, kmecka héi, obe z Ledi-
nice,

Vaski aktiv Skoja v Koprivni-
ku je nastal novembra 1943. V
zacetku je organizacijo vodila
Anica Bogataj-Tinca, kmedéka héi,
Grudnova iz Koprivnika, nato Jo-
zica Treven-lrena, pozneje Hono-
rata, kmecka héi, Lesjakova iz
Lanis, in nazadnje Lojzka Boga-
taj-Blanka, kmeéka héi, Grudnova
iz Koprivnika.

Vaiki aktiv Skoja v Zirov-
skem Vrhu je nastal novembra
1943. Organizacijo je vodila sekre-
tarka Mica Subic-Jana, kmeé&ka
hé&i, Mrovcova iz Zirovskega Vrha
nad Zalo.

Vadki aktiv Skoja v Kladju je,
nastal v zacetku leta 1944; prej je
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JoZe Filipi¢, fotograf na Ledinici,
ko je bil star 30 let. ZasluZen
fotografski dokumentarist NOB
na Zirovskem.

organizacija delovala skupaj z Zi-
rovskim Vrhom. Aktiv je vodila
Joza Jurca-Rolanda, kmecka héi,
Pivkova iz Kladja. Ko so imenova-
no julija 1944 domobranci odpe-
ljali v taborii¢e, je njeno mesto
prevzela sestra Cilka Jurca-Urika.

Vaski aktiv Skoja na Selu je
nastal novembra 1943. Organizaci-
jo je do novembra 1944 vodila
sekretarka Marta KrZidnik-Nadja,
kmecéka héi, Kristanova iz Jarcje
doline, kasneje pa so jo menjaje
vodile sekretarke Slavka Subic-
Monika, Rezka Kristan-Klara,
Lojzka Oblak, vse iz Sela, in JoZa
Krzisnik-Dunja iz Jaréje doline.

Vaski aktiv Skoja v Stari Ose-
lici je nastal novembra 1943. V
zacetku je organizacijo vodila se-
kretarka Toncéka Bogataj-Tatjana,
kmedka héi, Jerideva iz Hobovs,
pozneje Julka Peternelj-Sonja,
kmec¢ka héi, Rovtarjeva iz Stare
Oselice.

Vadki aktiv Skoja na Sovod-
nju je nastal novembra 1943. O:-
ganizacijo je ves ¢as vodila sekre-
tarka Hilda Frelih-Dusica, héi po-
sestnika, Opaltarjeva s Sovodnja.

Vaski aktiv Skoja na Breznici
je nastal februarja 1944, Organiza-
cijo je ves ¢&as vodila Tondka
Strel-Zdenka, kmedéka héi, Kebro-
va z Breznice.

Vaski aktiv Skoja na Vrsniku



je nastal februarja 1944. Organiza-
cijo je v zaCetku vodila sekretarka
Tilka Sedej-So&a, Sivilja, h&i de-
lavea, Vo3enkarjeva s Spodnjega
Vrsnika. Ko so imenovano domo-
branci ‘umorili, je njeno mesto
prevzela njena sestra Marica Se-
dej-Socéa, ki je ilegalno ime pre-
vzela po umorjeni sestri.

Vaski aktiv Skoja v Ledinskih
Krnicah je nastal februarja 1944.
Organizacijo je ves ¢as vodila se-
kretarka Sabina Poljanec-Zora, héi
kocarja iz Zadovge Rupe na Voj-
skem, ki je takrat sluzila pri kme-
tu Jerebu v Ledinskih Krnicah. V
tej organizaciji ne smem prezreti
izredno delavnih élanic Skoja se-
ster Marije Mozina-Serafine in
Slavke Mozina-Cenke, MoZinovi iz

UPORABLJENO GRADIVO
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687, 679

— Rado Jan: Partizansko S3olstvo
na Loskem ozemlju, LR 10/1963, str.
1

Ljubljana fasc. 681,

— Zlotinski umor skojevke Tilke
Sedej, Na$ tovari$, TV 15, §&. 21 z dne
31. maja 1984

— Pomniki NOB na Skofjelotkem
I, 1986, Stefka ErZen, pomnik &. 47,
str. 133, Marija Nagli¢, pomnik 5t. 183,
str. 398

— Gorenjski muzej Kranj, oddelek
NOB, Biografija Marije Nagli¢ in Stef-
ke Erzen

— Matiéna knjiga begunjskih za-
porov (Gefagenenbuch 14703/1); po-
datki za Marico Poljan3ek, Marico Kav-

Janko Mrovlje

Ledinskih Krnic.

Vaski aktiv Skoja v Podjelo-
vem Brdu je nastal v zacetku leta
1944. Organizacijo je vodila sekre-
tarka  Anica Kokalj-Marjetica,
kmecka héi, Burjevcova iz Podje-
lovega brda.

Aktiv Skoja v zalednih eno-
tah na osvobojenem ozemlju v Zi-
reh za kurirje in obve$¢evalce je
obstajal vse od leta 1943, Sestan-
ke s skojevci sta v zacetnem ob-
dobju vodila Ze imenovana sekre-
tarja komiteja Skoja v okraju Jur-
¢ek in Natasa.

Avgusta 1944 je organizacijo
prevzel in vodil sekretar Rado
Jan, obve$éevalec skofjeloékega
odreda v Zireh.

Iz sestavka je razvidno, da so

¢i¢, Marijo Gruden in Majdo Kolenc

— Mestni muzej Idrija, oddelek
NOB, biografija Tilke Sedej

— Auschwitz-Birkenau, 1982,
str. 539 (KrZisnik Poldka in Franéidka)

— JoZe Vidic: Krik v Dragi, 1984,
str. 276; Venec spominov na 50 talcev,
ustreljenih v Skofji Loki (Jakob Jurca,
str. 331)

— Ustno in pismeno pri¢evanje
nekdanjih skojevk, s pomoéjo katerih
sem ugotovil, kdo se skriva za ilegal-
nimi imeni, kdo so bile sekretarke va¥-
kih aktivov Skoja, hkrati s tem sem
zbral tudi fotografsko dokumentacijo.
Pridevali so: Joze Miklavéig-Zarko,
Tonéka Likar-Dorica, Cilka Peternelj-
Urdka, Mici Pivk-Jana, Cveta Kolenc-

organizacijo Skoja in mladine v
rajonu - okraju Ziri vodila pred-
vsem dekleta, mladinke, to je hée-
re kmetov, kocarjev in delavcev.
Moske mladine ni bilo, ker so se
ze mladoletni vkljucevali v ilegalo
med partizane, kjer so prevzeli
razne dolznosti, predvsem kot ku-
rirji.

Kljub Zrtvam, tezavam in ovi-
ram je mladina dosegala uspehe,
ker je verjela v pravico in zmago
Osvobodilne fronte Slovenije in
narodnoosvobodilne vojske Jugo-
slavije. Uspehe so dosegali, ker so
bili skromni, pozrtvovalni in z de-
lavnimi navadami, ki so se jih na-
uéili od starSev.

Hvala vam, mladinke, za op-
ravljeno delo! Bile ste skrbne ma-
tere in danes, ko to pifem na$im
vnukom, s ponosom pripovedu-
jem, kako ste se v tistih najhujSih
¢asih naSe zgodovine borile za do-
movino.

Olga, Marija Cernivec-Natada, Marica
Gorki¢-lda, Tonéka Pivk-Zdenka, Vida
Mrak-Judita, Berta Gruden-Maruska,
Marta Tulek-Nadja, Helena Stritih-Sta-
na, Katarina Markelj-Nata%, Hilda
Kranjc-Dusica, Ton¢ka Kristan-Tatjana,
Marica Kegl-So&a, Julka Savié-Sonja,
Slavka Kralj-Monika, Vida Pagon-Travi-
ca, JoZica Bogataj-Honorata, Ivanka
Hosta-Ema, Rado Jan, Peter Nagli¢-Pe-
ro, Zdravko Rink-Samo, Pavla Pen,
Slavka Sinkovec, Malka Govekar-Olga,
Minka Mrak-Jadranka, Slavka Cibej-
Cenka in Marija Kavé&ic-Mica

— lzdelava fotografij BoZo Niki&,
Maribor Tomgieva 9.

Zrtve zadnje sovrazne
ofenzive na Zirovskem

Ko so se spomladi leta 1945
zavezniki pripravijali na zadnji
obrac¢un z nacisti¢no Neméijo, so
Nemci s svojimi kvislingi zadeli
ofenzivo proti IX. korpusu NOV
na Primorskem.

V tej ofenzivi so 21. marca

1945 nemski okupatorji s Cetniki
in domobranci vdrli v Ziri. Poseb-
no kruto so se takrat izkazali
okupatorjevi sodelavci do-
mobranci. Prisli so z nemskimi
okupatorji, da bi uniéili Osvobo-
dilno fronto, ki se je razvijala od
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leta 1941 in z osvoboditvijo Zirov
23. oktobra 1943 dosegala prve
uspehe demokrati&ne oblasti na
Gorenjskem. Domobranci in get-
niki, zaverovani v za$&itno moé
nemskega okupatorja, so, da bi za
vselej obra¢unali s partizani, uved-



li nasilje nad prebivalstvom, po-
sebno 3e nad privrzenci Osvobo-
dilne fronte. Sledile so preiskave,
aretacije in splosna mobilizacija
vseh sposobnih prebivalcev, med
katerimi so bile v veéini Zenske,
da so kopali strelske jarke.

Kvislinski stroj je deloval z
vso mocjo v zadnjem kréu pred
konénim propadom. Rusil je par-
tizanske postojanke, sistematiéno
obkoljeval gozdove, jih preiskoval
in vse, kar je naSel, unicil in poz-
gal. Hisne preiskave so bile tako
natanc¢ne, da so premetali celo
krmo na hlevih. Pri tem se je po-
sebno izkazal Rupnikov bataljon,
ki so ga vodili domacini iz okolis-
kih  domobranskih  postojank.
Napadli in uni¢ili so zemljanko v
gozdu za Lazom v zaselku Dovce
na Ledinici. Le sreé¢no nakljudje
je hotelo, da se je ponoéi iz nje
umaknil Zdravko Rink-Samo, ob-
vescevalec Skofjeloikega odreda.
V tej zemljanki so obvedc¢evalci
tega odreda namreé¢ imeli svojo
pisarno in zavetiSce. Odkrili in
unic¢ili so zemljanko v Mavsarjevi
grapi pod Kovkom v Jarcji dolini,
v kateri so se takrat zadrZevali
Franc Groselj-Krtar, Ciril Eniko,
oba partizanska sodelavca,in Stan-
ko Mlinar, vodja obvei¢evalcev
31. divizije v Zireh. Reila jih je
prisebna akcija, ko so s strelja-
njem planili iz zemljanke na pro-
sto in se tako redili zanesljive
smrti. Odkrili so tudi zemljanko
nad Seljakovo domacijo v Jargji
dolini, na sre¢o pa v njej ni bilo
partizanov. Neodkriti sta ostali te-
daj zemljanki pri Picnovi hisi v
Jaréji dolini in zemljanka pod Bo-
¢em — studencem za MeteZevo do-
macijo v Koprivniku.

Znacilen zgled, kako so kvis-
lingi v tem c¢asu strahovali in za-
sledovali ljudi v Zireh, je bil moj
oc¢e Tomaz, aktivist Osvobodilne
fronte v Zireh. Po sovraznikovem
vdoru se je skrival v gozdu v blizi-
ni svoje domacije na Ledinici.
Skrivanje je postalo skoraj nemo-
goce, saj so bili vsepovsod okupa-
torjevi vojaki in njihovi sodelavci.
Tudi po dvakrat na dan je prisla v
vas sovrazna patrulja in delala his-
no preiskavo. Ko je oée nekod
prisel domov po hrano, ga je pre-
senetila domobranska patrulja, ki

je nenadoma vdrla v hifo. Ker ni
bilo druge moiZnosti, je stekel po
stopnicah v zgornji del hise, se
splazil po z deskami zakritem le-
senem balkonu in se skril na kon-
cu balkona v strani¢u ter tam
¢akal, kaj se bo zgodilo. Patrulja
je preiskala vso hido in gospodar-
ska poslopja, ni pa pogledala v
stranis¢e na koncu balkona. Oce
je bil takrat v teZavnem poloZaju.
Ponodi je oddel v Staro vas k sest-
ri Pavli, ki je bila poroc¢ena z Zaj-
c¢evim Vinkom. Ta se je takrat
skrival pred sovraznikom v beton-
skem skrivali3¢u — bunkerju, ki je
bil v zemlji pod skladovnicami drv
v drvarnici. Vhod v skrivali$¢e je
vodil po betonski cevi ob opazu
drvarnice. V tem skrivalis¢u sta se
skrivala z Vinkom veé¢ kot mesec
dni do konca vojne in se tako
redila smrti. V tem c¢asu se jima je
pridruzil Se elektromonter Polde
Poto&nik-Pavle iz Stare vasi, ki pa
je skrivalid¢e kmalu zapustil, ker
se je v jami moc¢no prehladil in ga
je dusil kaselj. Skrivalid¢ce pa je
bilo za tri ljudi tudi pretesno.
Podobno kot mojemu ocetu
se je zgodilo Franci Kav¢i¢-Kam-
gkovi, aktivistki Osvobodilne fron-
te v Novi vasi. Patrulja domobran-
cev je nenadoma vdrla v hiSo in
Franco aretirala. Po aretaciji so ji
v dnevni sobi postavili strazarja,
ostali pa so preiskovali hiSo in
druga poslopja kmetije. Medtem
ko sta bila v sobi sama s strazar-
jem, jo je ta vprasal, koliko je
ura, ona pa mu je odgovorila, da
visi ura na zidu v sosednji sobi —
kuhinji. Ko je strazar odsel v ku-
hinjo pogledat na uro, se je areti-
ranka tiho splazila in se skrila v
mrtvi kot pod kruino pecjo v so-
bi, Ko se je domobranec vrnil, je
presenec¢eno ugotovil, da je izgini-
la in obvestil preostale. Iskali so
jo vsepovsod po hidi in okolici.
Gledali so tudi pod peé in od tam
izvlekli zaboj, vendar nje niso vi-
deli, ker je bila skrita v mrtvem
kotu. Po brezuspeSnem iskanju in
groznji starfem, da bodo $e prisli
in jo dobili, so odsli. Tako se je
tudi Franca v tisti ofenzivi reila
najhujsega. To sta le dva primera,
kako so aktivisti Osvobodilne
fronte resSevali Zivljenja v zadnji
okupatorjevi ofenzivi v Zireh,
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Domobranci Rupnikovega ba-
taljona so z domobranci s posto-
janke Gore in Mravljis¢a nad Idri-
jo, ki so jih vodili domacini, dne
22. marca 1945 priili ¢ez Mrzli
vrh in Jaréjo dolino na Ledinico.
V hisi tik ob gozdu v zaselku
Dovce pri Tereziji Jesenko so zju-
traj med zajtrkom presenetili par-
tizane Maksa Majnika-Majskega,
predsednika gospodarske komisije
za okraj Ziri — Ledine, rojenega
1910, po poklicu ¢&evljarja, doma
z Dobraceve, gospodarstvo okraja
je prevzel 19. junija 1944; Rudija
Bedenka, sodnika Gorenjskega
vojnega podrocja, rojenega 1920,
prvoborca, absolventa pravne fa-
kultete ljubljanske univerze, na-
zadnje stanujocega v Ljubljani,
Slapnic¢arjeva 9,in Edvarda Doli-
narja-Abrahama, kurirja Gorenj-
skega vojnega podroéja, rojenega
1907 v Govejku, po poklicu kro-
jaca, ki je tam nazadnje stanoval.
Bil je moz znane aktivistke Mle-
karjeve Anice-Andreje iz Korit in
oc¢e dveh njunih otrok. Do odho-
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Maks Majnik-Majski, predsednik
gospodarske komisije v okraju Zi-
ri-Ledine. Fotografiran pred voj-
no.

da v vojsko je bil aktivist na tere-
nu in &lan okrajnega odbora Os-
vobodilne fronte Ziri — Ledine.
Domobranci so vse tri odvedli v
smer, od koder so prisli, in med
potjo pri MoZinetovi kmetiji v
Koprivniku Rudija Bedenka, ki je
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Rudi Bedenk, sodnik Gorenjskega
vojnega podrodja, absolvent prav-
ne fakultete ljubljanske univerze,
doma iz Ljubljane. Fotografiran
teden dni pred smrtjo na obzidju
podruZnicéne cerkve  sv. Ane na
Ledinici,

Foto: JoZe Filipi¢, fotograf na
Ledinici

poskusal pobegniti, ustrelili.
Ostala dva so privedli v Ziri.
Edvarda Dolinarja so izrodili
Nemcem in ti so ga odpeljali v
zapore v Skofji Loki in ga 8.
aprila 1945 ustrelili pri Crngrobu
(Skofja Loka). Maksa Majnika-Maj-
skega so iz Zirov odpeljali v do-
mobransko  postojanko  Rovte.
Dne 24. marca 1945 so ga domo-
branci odvedli iz Rovt e z dvema
ujetima partizanoma in jih na se-
nozeti na Lomu nad Sopovtom
zaklali. Kdo sta bila druga dva
partizana, mi ni uspelo ugotoviti,
zvedel sem le, da je bil eden od
njih po narodnosti Rus. Vse tri so
skupaj pokopali na kraju zloc¢ina.
O zlo¢inu je kmalu zvedela jav-
nost in tudi Majnikova zena, ki je
odila s sestro po mozevo truplo.
Pri iskanju moZa so ju ovirali do-
mobranci, se jima posmehovali s
pripombo, naj le ii¢eta svojega
komunista. Grob jima je pokazal
bliznji kmet. Ta jima je posodil
orodje in odejo, v katero sta zavili
izkopano truplo. Kmet v grapi ji-
ma je posodil lestev, na kateri sta
truplo odnesli do kmetije, ga po-
loZili v pleteno cizo s koem na
dveh kolesih in samotez odpeljali

u v e WA

v ved kilometrov oddaljene Ziri —
Dobrac¢evo. Pokopali so ga na-
slednji dan na domac¢em pokopa-
liéu. Truplo je imelo le eno veli-
ko rano: zaboden je bil z vrezom
s strani v hrbet pri ledvicah in
imel prerezane prste na desni ro-
ki, ker se je verjetno pred rezilom
branil z golo roko. Ta zapis je le
en primer, kako so padali partiza-
ni, ki so branili domovino, in kak-
Sne kalvarije so v tej vojni doZiv-
ljale matere in zene, ki so izgubile
svoje sinove in moZe. Zgodovina
tega kraja Majnika ne bo pozabila,
ker je med narodnoosvobodilno
vojno imel pomembno funkcijo in
vodil gospodarstvo v osvobojenih
Zireh, o &emer prigajo tudi arhivi
iz tistih ¢asov na Indtitutu za zgo-
dovino delavskega gibanja v Ljub-
ljani.

Dne 5. aprila 1945 so domo-
branci, med katerimi so bili do-
macini, preiskovali gozdove v Jar-
¢ji dolini. V Mavsarjevem gozdu
so presenetili, obkelili in ujeli Pol-
deta Kavéicta-Svaruna, obve§eval-
ca enot IX. korpusa, rojenega
1924, doma iz Stare vasi pri Zi-
reh. Ujetnika, ki je bil kmedéki sin
in bi nasledil kmetijo pri Mrovcu
v Stari vasi, so odvedli in zaprli v
Zireh.

V noéi od 6. na 7. april 1945

Edvard Dolinar-Abraham,  kurir
Gorenjskega vojnega podrocja, iz
Govejka. Fotografiran pred vojno.
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Polde Kav&i&, obve§€evalni oficir
partizanskih enot IX. korpusa. Fo-
tografiran leta 1944 na Zirovskem.

Avtor fotografije je verjetno njegov
brat Slavc.

so domobranci iz postojanke
Mravljis¢e pric¢akali v zasedi z mi-
nad ldrijo skupino 3Sestih partiza-
nov, oborozenih le s piStolami, ki
so se umikali pred nemiko ofenzi-
vo § Primorske. V napadu sta se z
begom resila le Silvo Vidic, inten-
dant Artilerijske brigade IX. kor-
pusa, doma iz .Sela pri Zirovnici,
in Milica Martinovi¢-Sasa, bolni-
¢arka enot IX. korpusa, doma iz
Zgornjih Pirni¢ pri Medvodah. Pri
napadu je padla Jolanda Braj,
administratorka priStabnih enot
IX. korpusa, doma iz Op¢&in pri
Trstu. Pokopana je bila na poko-
palis¢u v Idriji. Ujeta sta bila Ja-
kob Pristav-Lado, pomodénik in-
tendanta artilerijske brigade |X.
korpusa, rojen 1909, doma iz
Hra§ pri Lescah, po domacde Kra-
ljev, ki je nazadnje zivel v Strazis-
¢u pri Kranju kot samostojni pe-
kovski mojster , in Ivan Sili¢, vo-
dja kulturne skupine pri Artilerij-
ski brigadi 1X. korpusa, rojen
1912, doma iz Mirna pri Gorici.
Njegovi star$i so se po prvi svetov-
ni vojni izselili v Jugoslavijo in se
nastanili v Benici pri Lendavi. lzu
£il se je krojaske obrti in se zapo
slil pri krojacu Kosti v Ljubljan
na Prazakovi cesti. Z Zzeno sta sta-



Jakob  Pristav-Lado, pomodnik
intendanta artilerijske brigade pri
IX. korpusu, nazadnje bivajoc v
StraZi§éu pri Kranju. Fotografiran
pred vojno.

novala na Gosposvetski cesti. Ze
leta 1941 se je opredelil za OF in
aktivno sodeloval vse do odhoda
iz Ljubljane v partizane septembra
1943. Kdo je bil Sesti tovaris iz te
skupine, mi ni uspelo ugotoviti.
Domobranci so oba ujetnika od-
vedli v Ziri in ju zaprli v klet hise
(last Muhovcovega JoZeta v Stari
vasi), v kateri je bila nem$ko-get-
niska domobranska komanda. Dne
8. aprila 1945 okrog osme ure
ziutraj so ju skupaj z ujetim Pol-
detom Kavéi¢em-Svarunom odpe-
ljali na mori$¢e. Vse tri so zveza-
ne ustrelili v gozdu Oscje na levi
strani potoka Racdeve nad JaSov-
¢evo domacijo.v Novi vasi. Naj-
prej so jim prestrelili noge, tako
da so krike mucenih Zrtev slisali
prebivalci Nove vasi pod Osojami.
Ustreljene so pokopali na pokopa-
lis¢u Dobradeva.

Kar sem napisal, je le del gro-
zodejstev, ki so jih marca in aprila
1945 zagredili na obmog&ju Zirov
nemski okupatorji ter njihovi po-
magac&i ¢éetniki in domobranci —
belogardisti. Velike so bile Zrtve
za narodni obstanek, ée primer-
jam le $tevilo 132 padlih Zrtev v
nafem kraju. Slovenski narod s
ponosom ugotavlja, da je v tej
vojni uresniteval Zelje prvega slo-
venskega generala in pesnika Ru-
dolfa Maistra-Vojanova po narod-

Ivan Sili¢, vodja kulturne skupine
artilerijske brigade pri I1X. korpusu
iz Ljubljane. Fotografiran pred
vojno.

ni vojski. Osvobodilna fronta, no-
siteljica nasega narodnoosvobodil-
nega boja, je od prvih partizanov
leta 1941 dalje vse do 1945 prvié
v zgodovini slovenskega naroda s
svojo vojsko, sestavljeno iz treh
korpusov (sedmi,deveti in &etrta
operativna cona na Stajerskem), s
svojo skups¢ino (zbor odposlan-
cev v Kodevju — SNOS, 1943) in
z prganizacijo oblasti od najmanj-
Sega zaselka, vasi_in mest zmagovi-
to konéala to vojno z drugimi na-
rodi Jugoslavije. Dokaz so pisni in
fotografski dokumenti tega boja,
pa tudi dokumenti fadisticne
Nemdcije in Italije o njihovih zlo-
&inih nad slovenskim narodom, ki
nimajo primere v zgodovini civili-
zirane Evrope.

Uporabljeno gradivo — viri:

— 1ZDG, Ljubljana fasc. 679, 681,
687 .

—  Zapiski o Poljanski ¢eti, Loski
razgledi §t. 31/1984, str. 204

—  Kronistiéni zapis o Zireh in Zi-
rovcih  med osvobodilnim, bojem in
ljudsko revolucijo 1l., Lodki razgledi t.
14/1967, str. 18

—  Gorenjski muzej Kranj, biografije
Maks Majnik, Polde Kavig in Jakob
Pristav s fotografijami

—  Mestni muzej Idrija, biografija Ed-
vard Dolinar in fotografija

—  Franc Bedenk, Ljubljaha, Okiske-
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ga 15, ustni vir in fotografija

—  Milka Poto¢nik, Ljubljana, Pot na
Zdule 12, ustni vir

—  Leopold Potoénik, Ljubljana, Pot
na Zdude 12, ustni vir i

—  Anastazija Mole, Ziri, Ledinica
12, ustni vir

—  Franc Baénik, Ljubljana, Celovika
143, domicilna enota Artilerijske briga-
de, podatki

—  Krajevni odbor ZZB NOV Ziri,
podatki Zrtev

— Karol Kav&i&, Ziri, Dobradeva
45, ustni vir K

—  Alojz Dolinar, Ljubljana, De&kova
1, ustni vir

—  Vera Verbi&, Ziri, 31. divizije 81,
ustni vir

— ' Silvo Vidic, Preddvor 32, ustni vir
—  Anica Lo#trek, Ziri, Logaika 8,
ustni vir

— Olga Sili¢, Ljubljana, Tabor, ustni
vir in fotografija

— Franja Jereb, Ziri, Dobratevska
5, ustni vir



Janko Mrovlje

Zirovci v XIV. diviziji

V vojni 1941-1945 so se Zi-
rovei bojevali v enotah narodno-
osvobodilne vojske Slovenije in
Jugoslavije ter bili udelezeni tudi
v drugih odporniskih gibanjih po
Evropi.

V tem prispevku so kratke
biografije tistih Zirovskih rodolju-
bov, ki so se udeleZili pohoda 14.
divizije na Stajersko. Zgodovinarji
so to izredno dejanje slovenskega
narodnoosvobodilnega boja razi-
skali in ovrednotili.

Kratki Zivljenjepisi petih juna-
kov so le drobec Zivljenja ljudi, ki
s0 bili pripravljeni med pohodom
Stirinajste Zrtvovati Zivljenja za
boljso prihodnost slovenskega na-
roda,

Janko Benedik-Jug, pozneje
Rok, je bil rojen 13. julija 1925 v
Zirovskem Vrhu 65, po domade
pri épehu, kot sin malega kmeta.

K partizanom je stopil 28.
marca 1943 v 4. Zirovsko é&eto 3.
bataljona Gorenjskega odreda. Ma-
ja 1943 je odsel na Dolenjsko in
bil tu vkljuéen v 14. divizijo, v
Udarno brigado Ljube Sercerja.

Janko Benedik, fotografiran pred
vojno.

Bil je komandir 2. voda 2. &ete 1.
bataliona te brigade. Januarja
1944 se je udelezil pohoda te bri-
gade s 14. divizijo na Stajersko. V
boju z Nemci je bil dvakrat ran-
jen, in sicer 7. in 18, februarja
1944. Ko je bil v boju pri Ko3nici
nad Hrastjem ranjen v stegno, so
ga odnesli na zdravljenje. Od tedaj
je njegova usoda néznana. V Zi-
rovski ceti je bil ¢lan Skoja.

Pavel Benedik je bil rojen 18.
januarja 1923 kot sin malega

kmeta v Zirovskem Vrhu 65.

Pavel Benedik, fotografiran po
vojni. 5

K partizanom je od3el 1. ma-
ja 1943 v Gorenjski odred. Z Go-
renjskega je od3el na Dolenjsko,
kjer je bil vkljuéen v Udarno bri-
gado Ljube Sercerja. Z njo se je
januarja 1944 kot mitraljezec ude-
lezil pohoda 14. divizije na Stajer-
sko. Svoj pogum je kot mitralje-
zec pokazal v bojih z Nemci, zato
ga je ze 11. maja 1944 Stab 14.
divizije predlagal za drzavno odli-
kovanje reda za hrabrost. V bojih
je bil huje ranjen v peto. Ker ni
mogel hoditi, so ga prenesli v par-
tizansko bolnidnico Krn na vzhod-
nem Pohorju in tam je ostal do
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Jakob Jereb, fotografiran pred
vojno.
osvoboditve. Po vojni se je vrnil
domov v Zirovski Vrh in se zapo-
slil kot gradbeni delavec pri Re-
montu v Zireh. Dne 7. avgusta
1966 je nenadoma umrl; zapustil
je zeno in dva mladoletna otroka,
Tako se je izteklo Zivljenje po-
gumnega mitraljezca Sercerjeve
brigade iz Zirovskega Vrha.

Jakob Jereb-Pust je bil rojen
16. aprila 1919 v Zireh, nazadnje
je stanoval v Podklancu 7.

Izhajal je iz delavske druzine.
Od mladih nog si je sluzil kruh
pri kmetih v Zaplani. Nazadnje je
bil zaposlen kot gradbeni delavec
pri ljubljanskem podjetju Dukiég,
ki je gradilo utrdbe na nekdanji
jugoslovansko-italijanski meji. Ob
prihodu nemskih in italijansKih

 okupatorjev leta 1941 se je opre-

delil za Osvobodilno fronto in 4.
avgusta 1942 odsel k partizanom
v 1. geto 2. bataljona Dolomitske-
ga odreda. Ko se je marca 1943
odred umaknil prek Notranjske na
Dolenjsko, se je vkljugil v Udarno
brigado Ljube Sercerja. Bil je bo-
rec 1. cete 4. bataljona te briga-
de. Januarja 1944 se je s to briga-
do udelezil pohoda 14. divizije na
Stajersko. Med pohodom je bil



22. februarja 1944 ranjen in od
tedaj je njegova usoda neznana.

Julij Grogelj-Hajduk je bil ro-
jen 31, decembra 1914 na Selu
13 v delavski druzini, po domace
pri Kovacu.

Pred vojno se je prezivljal kot
delavec. Junija 1943 je oddel k
partizanom v Gorenjski odred in
pozneje v Gorenjsko brigado, s
katero je dozivljal avgusta 1943

Julij Groselj, fotografiran pred

vojno,

neméko ofenzivo v Zirovskem
Vrhu, Z brigado je oddel na Do-
lenjsko, kjer je bil po razpadu lta-
lije septembra 1943 vkljucen v
14. divizijo v Udarno brigado Lju-
be Sercerja. Z njo se je kot mitra-
ljezec udelezil januarja 1944 po-
hoda 14. divizije na Stajersko. V
bojih z Nemci je bil ranjen in
moéno ozebel na nogah. Le trdna
narava ga je obvarovala, da je
kljuboval trpljenju na pohodu. Za
zasluge v narodnoosvobodilni voj-
ni je prejel dve odlikovanji in &in
vodnika. 1z JLA je bil demobilizi-
ran leta 1947. Nato se je zaposlil
v tovarni cevljev Alpina v Zireh
in tu dodakal upokojitev. Umrl je
4. avgusta 1975. Bil je skromen,
delaven in pogumen borec narod-
noosvobodilne vojske.

Pavel Seljak-Avgust se je rodil
25. januarja 1925 pri Mahorju v
Kladju, sedaj Zzivi v Skofji Loki,
Vester 29.

V  Gorenjsko brigado se je
vkljuéil 15. julija 1943 in z njo
dozivljal avgusta 1943 v Zirov-
skem vrhu neméko ofenzivo. S

A BNV R
Pavel Seljak, fotografiran po voj-
ni.

skupino se je 4. avgusta 1943 na
Selu prebijal iz nemskega obroca
in z brigado od3el na Dolenjsko.
Ob razpadu fasisti¢ne ltalije sep-
tembra 1943 je bil kot mitraljezec
razporejen v zas¢itno ceto 3taba
14. divizije. Januarja 1944 se je
udelezil pohoda 14. divizije na
Stajersko.  Spomladi 1944 je bil
imenovan za politdelegata v 2. ¢e-
to 2. bataljona Slandrove brigade,
v kateri je bil do osvoboditve.

Po osvoboditvi je v JLA obi-
skoval olo za artilerijske oficirje.
Leta 1946 je bil demobiliziran v
&inu kapetana prvega razreda. Na-
to se je zaposlil kot vzdrZevalec
strojev v Predilnici in tkalnici v
Skofji Loki. To delo je opravljal
vse do upokojitve leta 1973. Za
zasluge v narodnoosvobodilni voj-
ni je bil odlikovan z medaljo
hrabrosti in redom zaslug za na-
rod.

Tako sem predstavil naSe kra-
jane, ki so se bojevali v sestavi 14.
divizije NOV in POJ na Stajer-
skem. Epopeja tega boja je pod-
robno opisana v drugi knjigi, ki jo
je napisal Milan Guéek pod naslo-
vom: Pekoéi sneg, Sercerjeva bri-
gada leta 1984.

Uporabljeno gradivo:
—  Gorenjski muzej Kranj, Zivljenjepi-
sa Janka Benedika in Jakoba Jere-
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ba

ZZB NOV obéine Skofja Loka in
2ZB NOV Ziri

Casopis za zgodovino in narodo-
pisie §t. 1—2/1983; Lojze Penié:
Partizansko zdravstvo na vzhod-
nem Pohorju, str. 248; Bolnitnica
Krn (Pavel Benedik, str. 251)
Milan Guéek: Pekoéi sneg, Sercer-
jeva brigada, Il. del, 1984; Janko
Benedik, str. 127 in 476; Pavel
Benedik, str. 476, 503 in 505; Ja-
kob Jereb, str, 483; Julij Grodelj,
str. 481

Ustno pritevanje Slavke Benedik
iz Zirovskega Vrha, Julke Groelj
s Sela in Pavla Seljaka iz Skofje
Loke



Janko Mrovlje

Bil je Titov kurir

V tem sestavku predstavljam
poro&nika Vinka Mahovneta, ki je
bil v narodnoosvobodilni vojni ku-
rir v Titovem vrhovnem §tabu.

Rojen je bil 16. julija 1907
pri Klemeénu' v Zireh. Po osnovni
Soli se je 'Tzugil &evljarske obrti
ter delal pri‘obrtnikih in v &evljar-
ski zadrugi v Zireh. Politi¢no je
bil napredno usmerjen in deloval
pri Sokolu, zlasti v tezki atletiki.
Leta 1938 je na prvenstvu Drav-
ske banovine, to je Slovenije, v
dviganju utezi, ki je bilo na Ble-
du, osvojil drugo mesto.

Kasneje se je preselil v Virovi-
tico na Hrvatskem, kjer se je
ukvarjal z gostinstvom. Po nemski
zasedbi Jugoslavije leta 1941 se je
opredelil za narodnoosvobodilno
gibanje in se 3. marca 1942 vklju-

Del enote komande mesta Velike LascCe.

&il v partizansko vojsko. Bil je
specialni kurir v Titovem vrhov-
nem $tabu, v bojih veckrat ranjen,
prebolel pa je tudi pegavi tifus.
Kot poroénik je decembra 1943
prisel v Glavni 3tab Slovenije s
priporo¢ilom Vrhovnega $taba Ju-
goslavije, da ga zaradi invalidnosti
dodelijo v enoto, ki si jo bo sam
izbral. Dodelili so ga v komando
mesta Grosuplje, kjer je bil ko-
mandir zas¢itne dete. :
V zatetku leta 1944 je bil
prestavljen v komando Novega
mesta, verjetno kot namestnik
komandanta. Zaradi poslab3anja
zdravja je bil poleti 1944 prepe-
ljan z letalom na zdravljenje v
Bari (lItalija). Ker je Zelel Se na-
prej delati v NOV, se je decembra
istega leta vrnil v 7. korpus na

Vinko Mahovne, fotografiran 1.
januarja 1944 v Ivanéni Gorici,
fotograf neznan.

Tretji z leve poroénik Vinko Mahovne. Fotografirano v vasi Lazec v zacetku februarja 1945,
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Dolenjsko in bil imenovan za na-
mestnika komandanta komande
mesta Velike Las¢e. Kot &lana
komunisti¢ne partije in Titovega
oficirja so ga v enoti zelo spojto-
vali.

Ko je 15. februarja 1945 Sel s
skupino petih tovarisev na obhod-
no patruljo v Loski Patok, jih je v
vasi Travnik v zasedi presenetila
domobranska patrulja s érnorokci,

Fotografska dokumentacija
Janko Mrovlje

preoble&enimi v partizane. V boju
je padel s $e tremi soborci, z dve-
ma soborcema pa so ga pozneje
pokopali z vsemi vojaskimi ¢astmi
na pokopalidéu v Dragi. O njegovi
smrti je 16. februarja 1945 ko-
mandant Velikih La3¢ Joze Jane-
#i¢ napisal porocilo, ki ga v kar-
toteki padlih borcev hrani IZDG v
Ljubljani.

Uporabljeno gradivo:
Pripovedovanje Huga Medvedska,
nekdanjega politkomisarja koman-
de mesta Velike Laste

Fotografiji Hugo Medvediek, Ljub-
ljana

1ZDG Ljubljana, kartoteka padlih
borcev

Gorenjski muzej Kranj, biografija
Mati¢na mrlitka knjiga v Dragi, le-
to 1945, vpisan na str. 4
Pricevanje Milke in Jelice Mahov-
ne
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ODMEVI

dr. Stane Mikuz

Maksim Sedej

Zbrano delo slikarja Maksima Sedeja govori na
pricujoci razstavi o ve¢ kot tridesetletnem umetniko-
vem snovanju ter ustvarjanju. Od leta 1935 pa do
zdanjih ¢asov nam pripovedujejo Sedejeva platna o
slikarjevem odnosu do Zivljenja: O njegovi ljubezni in
.srdu, o radosti in trpljenju, o uspehih in porazih, —
skratka o vsem kar oblikuje in tvori Zivo umetniiko
osebnost danasnjih dni, kakor hitro se je odlogila za
silovit spopad s svetom, ki jo obdaja. In namen ali cilj
te bitke? Sluzba mogocni, neusmiljeni in nadvse za-
htevni gospodarici Lepoti, ki je hkrati tudi Resnica. In
sredstva, ki jih ima slikar v tej borbi na voljo? Priroje-
ni umetnostni dar, ki je po skrivnostnih potih kot
zvezdni utrinek kanil v srce in dufo mlademu fantu z
Dobraceve, dar, ki pa je venomer zahteval nove ognje-
ne hrane, dotekajo¢e poslej iz neznanskih naparov
volje ter ustvarjalnega poleta.

In Se so tu cisto slikarska izrazila: dvorazsezna
slikarska ploskev barve, znanje, $olanje, izrogilo in
tisoderi obrazi sodobne umetnosti kot orjaSka naplavi-
na c¢asa, ki je postala v glavnhem zgodovinska, ekscen-
trina, bolj temna kot svetla, pragozdna, le z redkimi
stezami, ki vodijo v sonéni dan. In naposled: Kaj pa
uspehi takega bivanja na svetu? Skromno, iskreno
Zivljenje, vsakdanji kruh in ko$éek slave, nekoé tako
ljube renesanénim umetnikom, danes pa zastrte od
nepravdanskih gesel ter ble$¢ic, podarjenih libelam.

Postojmo pred Sedejevimi platni in se poizkusimo
vziveti v njihovo povest, spremljajmo umetnika v nje-
govi sluznosti do velike Krasotice in mu sledimo po
poteh lastnega dozorevanja ter razvoja njegovega sli-
karskega videnjal

Leta 1935 je nastala slika Lastna podoba z Zeno.
V kotu sobe sedita na desni slikar s paleto in ¢opigem
v rokah, na levi Zena s prekrizanimi rokami v narodju,
zadaj stoji prazno slikarsko platno, spredaj stolec z
vazo in belo draperijo. Slikar in model! Cas ustvarjal-
ne zbranosti pred zadetkom delal Zena je éudovit in
voljan model, vsa svetla, tiha in potopljena vase, slikar-
ju je na lice legla senca, ves je ujet v zbranem, tudi
negibnem pri¢akovanju. Barvna skala je umirjena, le tu
in tam moénej$i akordi, nanos barve je tenak, skoraj
skop, predmeti so v glavnem grajeni s Sirokimi plo-
skvami, a tu in tam poudarjeni z gib&nimi linijami —
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nac¢in slikanja, ki ga je mladi Sedej podoZivel na za-
grebéki 3oli, posebno pri ugiteljih V. Beci¢u in M.
Tartagliji. Ta podoba, ki stoji na zacetku Sedejevega
slikarstva, ima programati¢no vrednost za ves nadaljnji
umetnostni razvoj nasega mojstra. Slikar je nenadoma
odkril snov, ki ji bo ostal zvest vse Zivljenje, nadel je
svoj slikarski Kaj, ki mu bo odtehtal nemirno hlastanje
za vedno novimi ,,zanimivimi’’ umetnostnimi predme-
ti. Hkrati se je sprostil slikarski Kako, stari dedi¢ —
im — in — poimpresionizma, ki je sedaj slikarju nare-
koval silno, neutrudno in pretanjeno iskanje v smeri
oblikovnih ter vsebinskih umetnostnih vprasanj. |z
obeh izhodis¢ si je Sedej izoblikoval svojo lastno,
osebnostno umetnostno govorico, ki odmeva iz sleher-
ne slikarjeve podobe, grafike in ilustracije.

Sedejeva umetniska snov bo torej v glavnem ostala
nespremenljiva, teZa njegovega umetnostnega doZivlja-
nja in ustvarjanja bo torej posvecena predvsem obli-
kovnim in vsebinskim likovnim prvinam. Vendar bi si
prav lahko nakopal oéitek razumarskega ter vsakdanje-
ga posplosevanja Sedejeve umetnosti, e ne bi poleg
glavne teme omenil 3e druge, sicer manj pogoste,
vendar zelo zanimive. Leta 1936 je nastala podoba
Stiri gracije. Na trati so se usedle k poditku Stiri,
deloma oblecene, deloma razgaljene Zene, v ozadju so
skupine dreves- ter krajina. Takoj moram povedati:
Model je isti kot na podobi iz prejSnjega leta, toda
povest te slike je mo¢no druga¢na. Mahoma se znajde-
mo v dezeli Fejakov, kjer $tiri plemenite Zene, daled
od vsakdanjega hrupa, pocivajo v samotni krajini. Te-
lesa Zena so posplodena, lepa, njihove kretnje izbrane,
skladne, njihovo notranje Zivljenje je polno d&ustva.
Krajina je prav tako ugladena na tiho, ubrano poezijo.
Barvna skala je topla, so¢na, ¢eprav zadrzana. Slikar je
v sodobno likovno posodo svobodno prelil dosezke
beneike visoke renesanse tako v barvnem kot tudi v
skupinskem pogledu. Sedej je na zacetku slikarske
poti v tej podobi pokazal na drugo sestavino svojega
umetnostnega sloga, in sicer na poeti¢no dojemanje
ter razlago Zivijenja in sveta. Svobodna ¢&loveSka posta-
va, povezana s krajino v celoto, polno pesnidkega &ust-
va, je druga znacgilna ¢rta umetnosti naSega slikarja.
Tako uglasene podobe se bodo poslej od ¢asa do ¢asa
ponavljale v Sedejevem opusu (Pocitek leta 1939, Ko-



palke leta 1941 itd.), kot nekaka znamenja slikarjeve
pesniske sproiéenosti in fantazije. Ob teh podobah pa
moram poudariti $e drugo pomembno dejstvo. Sedej je
s prisvojitvijo likovnih zakonov visoke renesanse 3Se
poudaril svojo prirojeno nagnjenost do figuralnega sli-
karstva in do vsega tistega, kar to v dobrem izrogilu
prinasa s seboj. Gre za skladnost figuralnih skupin, za
pretehtane odnose med slikarskimi predmeti in danim
prostorom, skratka za vse tiste likovne prvine, ki pred-
stavljajo mo¢ in umetnostno kakovost slikarjevih iz-
branih del.

Vprasanje zase, ki pa se ga je treba dotakniti prav
v zvezi s poetiéno tematiko Maksima Sedeja, je kraji-
na. Slikar se je obcasno ukvarjal tudi s to slikarsko
snovjo, vendar nekako ob strani svojega glavnega ust-
varjanja, krajinar, kot recimo France Pavlovec, nas
slikar ni bil nikoli. Vendar so tudi te slikarske reditve
zelo zanimive. Leta 1937 je Sedej naslikal podobo Na
sprehodu. Ze naslov nam pove, da je slikar izrazito
krajinsko slikarsko resitev podredil cloveski prvini, ki
sé je naselila v ospredju podobe: Sedejeva druzina se
je ustavila na poti ob vznoZju velikega, mo¢no razveje-

nega drevesa, ki je del obseZznega, zadaj se razprostira--

jocega parka. Kot proseée roke so se vzpele veje
drevesa, nemir se je naselil v ta odroc¢ni svet, nigé
otipljivega, enkratnega ne najdemo v teh oblikah, ki
spadajo v domeno posplo$enosti in rahle stilizacije.
Povsem pesniske pa so krajine, ki smo jih omenili
poprej, saj so naposled le spremljave vodilne melodije,
katere nosilci so ¢loveske skupine v ospredju podob.

Naslednja zanimiva snov Sedejevega slikarskega
sveta so Artisti. Slikar se vedno znova vraca k tej
temi, kar je dokaz, da mu veliko pomeni in da zavze-
ma torej vazno mesto v njegovem umetnostnem ust-
varjanju. Na platnih so ‘upodobljeni cirkuski ljudje,
balerine in artisti, ko vnemarno podivajo v zavetju
Sotorov ter zagrinjal po opravijenem delu, ali pa caka-
fcﬁ na nastope. Stojimo pred tujim svetom polnim
hlada, obrazi artistov so topi, prekrile so jih sence,
kakor da bi nosili maske. To so cirkuski ljudje, kakor
jih je za likovno umetnost odkril Pablo Picasso, potem
ko jim je dal nov pomen in novo vsebino. Zanj so
artisti dvoumna bitja, brezdomovinci, moderni noma-
di, ki sedaj tu, sedaj tam postavljajo svoje Sotore,
nikjer pa ne morejo pognati korenin v trdno zemljo.
Ta bitja je kasneje spreminjal v abstraktne like ter jim
tako odvzel zadnjo senco osebnostne oznake. Sedej je,
kot sodobni umetnik, natanko doumel Picassov odnos
do te snovi in jo je zato v svoji umetnosti uporabil
prav s stalis¢a preizkusanja in iskanja novih oblikovnih
vprasanj. Nikjer ni slikar toliko spreminjal svojih li-
kovnih sredstev kot v teh podobah, pa bodisi, da je
iskal nova, ustreznejSa oblikovanja c¢loveskih postav,
skupin, gradnje prostora ali pa vrednosti nove barvne
skale.

Vrnimo se h glavni temi Sedejevega slikarskega
sloga, potem ko smo dovolj dolgo ubirali pota po
obrobnih pokrajinah njegovega umetnostnega snovanija,
deprav so bile morda tudi te stezice koristne. Leta
1937 je mojster naslikal podobo Moja druzina. Zopet
slikar in modeli, sedaj v razsirjenem osnutku, kakor je
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to zahtevalo zivljenje! Na desni sedi slikar pred stoja-
lom in marljivo slika, na levi Zzena z otrokom v naro¢-
ju, drugo dete se .igra na tleh v sredi med obema
starSema. Pred Zeno mocno osvetljena stolica s skrom-
nim tihoZitjem. Sorodnost z Lastno podobo je jasna,
tako v nadinu slikarske reditve kot v osnovnem razpo-
loZzenju, ki odmeva iz slike. Vendar je viden napredek
v prizadevnejSem Zivljenju, ki se je naselilo v podobi,
zlasti pa v vecji razseznosti slikarske kompozicije, za
katero se je odlogil slikar. Pred nami je Ze oni znacil-
ni sedejevski druZinski portret, ki nam je v svojem
razvoju posredoval najvisfe umetnostne zmogljivosti
naSega mojstra. Sedej je ob snovi, ,ki mu je bila
najbolj pri rokah”, odkril svoj pristni, Zlahtni svet,
kjer je lahko razmahnil ustvarjalno silo do klasiéne
jasnosti in oblikovne popolnosti. Prav iz tega navidez-
no preprostega in enoli¢nega slikarskega predmeta je
slikar znal potegniti vse tancice barvnih vrednosti, vso
zakladnico najustreznejSih oblikovnih reditev in koné-
no tudi ono znacilno quietas animi, ki je lastna njego-
vim slikarskim stvaritvam.

Kot primer izredne umetnostne kakovosti, do ka-
tere se je slikar povzpel v teh letih, vzemimo podobo
Pri mizi (leta 1938 ?). Notranj$¢ina sobe z mizo v
sredl, na desni sedi zena z otrokom v narodju, onstran
mize sedi sinko. Na mizi je posoda z dvema skodelica-
rha, v ozadju je odprto okno z razgledom na ulico.
Srebrna svetloba je tiho in zadrzano napolnila prostor,
legla na okensko polico in se z mehkimi prsti dotakni-
la zaves, namiznega prta in nato kakor s tancico
prekrila osebe v sobi. Zena je sklonila glavo, njena
roka se bezno dotika skodelice, otroka sta kot po
¢udezu onemela. In glejte: prostor je poln prosojnega
zraka, zivljenje v sobi je nenadoma zadobilo visjo,
privzdignjeno vrednost. Podoba redkega sozvocja obli-
kovnih in vsebinskih slikarskih vrednosti. Sedej se je v
tem ¢&asu ucil, potoval je v Pariz, kjer se je ,,ad
fontes’”” — neposredno seznanil z moderno francosko
umetnostjo, Se prav posebej pa z deli Maneta, Renoirja
in drugih impresionistov, kar je njegovemu slikarskemu
znanju koristilo.

V stiridesetih letih so v Sedejevem slikarskem raz-
voju zaznavne nove teznje, ki bi jih lahko oznacili kot
porast realisticnega umetnostnega prepric¢anja. Ce pri-
merjamo dva portreta slikarjeve Zene iz leta 1939 in
1942, nam postanejo spremembe slikarjevega sloga v
tej smeri zelo jasne. Na prvi podobi je slikar postavil
zeno vidno, iznad pasu, skoraj frontalno pred prazno
steno, roke je prekrizala, oble¢ena je v temno obleko,
na glavi ima svetel slamnik. V primeri s prej$njimi
zeninimi liki je ta Ze mocno nadrobno pojmovan:
posamezni deli obraza so to¢no opredeljeni, tako oci
same in njihov polozaj, nos, usta in brada. Tudi roke
so mnogo bolj plasticno modelirane, kakor so bile
kdaj prej. Barve so postale krepkejse, so¢nejse in tvor-
nejse. Se neprimerno ogitnejse je viden vzpon realizma
v drugi Zenini podobi. Slikar je postavil sedeco zeno
tricetrtinsko v prostor, ki je sedaj tudi sam podrobnej-
Se opisan. Razprostira se v globino, levo je vzoréasta
zavesa, na steni visi slikarjev Druzinski portret, desno
je omarica z vazo. Sedaj je svetloba, ki pada od leve,



prevzela plastitno opravilo, obraz Zene ie 6bel z jasno
razpoznavnimi nadrobnostmi lica. Celo vzorec obleke
je v sluzbi pritrjevanja trirazseznostne resni¢nosti pred-
meta. Prav posebno pa se je razzivela barvna skala, ki
je postala zivahna, pritriujoc¢a veselju med trenutnostjo
slikarskega pojava. Vrh realisticnega prizadevanja v
tem obdobju Sedejeve umetnosti pa pomeni Portret
sina (leta 1942). Pred prazno steno stoji model, viden
do pasu, frontalno postavljen pred gledaloa, s telesom
rahlo nagnjen v desno stran. Telo je pojmovano ép
dokaj ploskovito, glava pa je prava mojstrovina plastic-
nega slikarskega obcutja. Lice je jasno in razlo¢no
modelirano in kar je tudi znamenito: prvikrat zro v
nas iz Sedejeve slike Zive, lesketajoce se ¢loveike odi.

Nadaljnja sprememba slikarjevega sloga na osnovi
resnicnostnih prvin se je zgodila v drugi polovici plod-
nih §tiridesetih let. (Citajoa decka leta 1946, Portret
sina leta 1947, V kuhinji leta 1947) Slikar si je bil
sedaj na cistem glede plasticne zaoblitve slikarskih
predmetov in je zato presel k nazornemu razkazovanju
tvarne, kubiéne in tezke podobe sveta. Nekdanja pro-
Zorna zracna prvina se je umaknila pastozno naslika-
nim delom notranj$¢ine ali pa c¢loveskim likom, ki z
vsako svojo posameznostjo ali pa v celoti pripoveduje-
jo o teh novih slikarjevih iskanjih. Figuralna skupina je
e vedno klasicna v smislu tridesetih let in ponekod ‘se
vine slikar tudi v opisovanju nadrobnosti zopet v ob-
dobje svoje prve slogovne dozoritve.

Na pragu petdesetih let je Maksim Sedej naslikal
podobo Zatisje s ptickom (leta 1951). Na mizi ob
oknu stoji pti¢ja kletka, zgrajena iz tankih Zic. Na
okenski polici levo je teman vré, desno visi pramen
vzorcaste zavese, v zraku lebdi pticek, ki je pravkar
pobegnil iz pticnice. Sedejev slikarski svet je postal
nenadoma cudno prozoren, oster v nastévanju posa-
meznih slikarskih predmetov, od katerih ima kovinska
kletka gotovo prvo besedc. V tem svetu so stvari
dobile novo vlogo, ki je skrita Za ali celo nad njihovim
realnim bistvom. Umetnik je stopil pred nov svet, ki
ni ni¢ ve¢ zaupljiv in domac, temve¢ poln skritih
nevarnosti in nenadne odtujenosti. Slikarjev svet se je
v temeljih zamajal in umetniku ni preostalo drugo,
kakor da je pristopil k njegovemu razstavljanju na
posamezne likovne prvine. Ze njegova podoba Inte-
rieur {leta 1954), ki je v osnutku sestavljenka prejinje
slike s portretormn slikarjeve héerke ter nekaterimi dru-
gimi nadrobnostmi, je dokaz novih potov, ki jih je
nastopil umetnik. Prek realnega sveta je legla stereo-
metri¢na mreza, poenostavljajo¢a bezne predmete v
trajnejse like, iS¢o¢ koren leden v bistvu stvari samih
po sebi. Tudi barva je sedaj nujno izgubila svojo tvar-
no vrednost, postala je dekorativna. Toda ze dve leti
kasneje (Mati z otrokom, 1956) je Sedej na podlagi
izkusenj, ki mu jih je prinesla analiza slikarskih pred-
metov v stereometriéni in stilizirani smeri, zopet pose-
gel nazaj k stvarnejSemu, polnejSemu Zzivljenju. V stro-
go gradnjo likov zopet vdira polnost sveta, sicer ne-
kam bojece, toda dosledno. Bogastvo Sedejeve umet-
nosti pa se je sedaj preneslo na vsebinsko podrodje,
njegove slike so polne neke nedolo¢ene 7alosti, mrac-
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nega pri¢akovanja in skoraj vizionarnega vzdusja. Pa
tudi Sestdeseta leta (Deklica in maskare, 1963; DruZin-
ski portret, 1964) so prinesle slikarstvo slokih figur
mrtvaskega plesa, ¢udne utrujenosti, hkrati pa novo
bogastvo rozZnatih in vijoli¢astih barv, ki dovoljujejo
sklepati na ploden razvoj Sedejevega slikarstva v pri-
hodnosti.

Umetnik Maksim Sedej je polnokrvna slikarska
osebnost, o éemer nam pri¢ujoca razstava daje dovol]
dokazov. Razvijati se je zadel v senci zagrebske Akade-
mije, se dvignil nato k sijajnim uspehom druZinskih
portretov v tridesetih letih, potem je bogatil svojé
realisticno slikarsko prepricanje v cetrtem desetletju
ter je naposled v petdesetih in Sestdesetih letih nasto-
pil nova pota iskanja ustreznega umetnostnega izraza z
namenom oblikovne in vsebinske poglobitve lastnega
dela. Najznacilnejsa poteza umetnika Sedeja je odlig-
nost, s katero preoblikuje neposredno Zivljenje po za-
konih Lepote. Slikar je v Zivljenju veliko prestal in bi
upraviceno lahko slikal pekel, toda prirojena plemeni-
tost ga sili slikati nebesa. V tem je soroden mnogim
velikim umetnikom pretekiosti. Tudi zato smo dol#ni
Sedejevo umetnost pravilno vrednotiti in ji odmeriti v
sodobnem slovenskem likovnem ustvarjanju tisto me-
sto, ki ji po pravici pripada.

Dr. Stane Mikuz
Besedilo je iz kataloga Sedejeve pregledne razstave,

ki je bila aprila in maja 1966 v ljubljanski Moderni
galeriji. — Op. ur.




dr. lvan Sedej

Umetnik na robu

Slikarstvo Maksima Sedeja, slikarja in grafika, ilu-
stratorja in pedagoga (rojen je bil 1909 na Dobracevi
pri Zireh, umrl pa je v Ljubljani 1974), se dotika vseh
tistih kljuénih todk v razvoju slovenske moderne
umetnosti, brez katerih bi ta dejavnost izzvenela v
prijaznem provincializmu. Po drugi strani pa zelo malo
vemo o njegovem delu, o njegovem nacéinu dela pa
tudi o Zivljenju, ki se je cd samega zacetka odigravalo
na socialnem robu. Solanje na obrtni %oli v Ljubljani
(prof. France Kralj) in kasneje na akademiji za likovno
umetnost v Zagrebu (profesorja Beci¢ in Tartaglia) je
potekalo v veénem stradanju. V Ljubljani se je prehra-
njeval v takratni Ljudski kuhinji, kjer so bile za najce-
nejdi obrok namesto kroznikov zdolbljene kotanje v
debelo mizo, Zlice pa priklenjene na verizice! Obéasno
je z revnimi dijaki jedel pri druzini dr. lvana Tavcarja,
zelo pogosto pa se je moral, tako kot kasneje v Zagre-
bu, zadovoljiti z grenkim &ajem, ki sta ga s prijateljem
Franéiskom Smerdujem osladila z Zlicke kisa. V Za-
grebu je Zivel na llici, v tistem delu mesta, kjer so
rasle maj¢kene hiske in kjer so z udrtimi o¢mi posto-
pali brezposelni delavci. V tem okolju, ki ga je hkrati
privlagilo in teZilo, je sanjal o prihodnosti in hkrati
dozivljal globoke krize — po eni strani je bil prepri¢an
v svojo (bodo¢o) umetnost in svoj talent, po drugi
strani pa ga je beda, ki jo je Zivel in gledal, lorila, da
je izgubljal samozavest. Kljub vsemu pa se ni predajal
¢rnemu obupu — o tem najbrz najbolj jasno pricajo
lesorezi iz ciklusa Predmestje, ki jih je oblikoval takoj
po diplomi v Zagrebu. Kljub mraénim in v nebo
vpijo¢im prizorom bede, je v njih vedno tiha poezija
in celo slutnja mozne srece. To je svet’ malih ljudi in
njihovega nacina Zivljenja, ki mu je Sedej tako ali
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drugace pripadal — &eprav se je v Ljubljani (kamor se
je vrnil leta 1933) kaj hitro vkljugil v tamkajsnjo
umetnisko drui¢ino, ki je v socialnem pogledu le pred-
stavljala poseben sloj.

Socialno kritiéno usmeritev, ki jo kazejo ciklus
lesorezov Predmestje in nekoliko kasnejSe ilustracije za
Mrzelovega Boga v Trbovljah 1937), je potemtakem
odsev lastne izku$nje. V njih je na avtenti¢en nacin
izrazil svoje doZivljanje in tudi del svojega Zivljenja.
Njegov kasnejsi intimizem, ki ima paradoksno socialno
noto, pa govori, da se umetnik v svojih slikah ni nikoli
odrekel sociolodki analizi. Ceprav je med Predmestjem
in njegovimi slikarskimi kompozicijami velika razlika,
gre v obeh primerih za slikanje robnega, mejnega soci-
alnega poloZaja. Pravzaprav je v nekaterih kompozici-
jah (Cirkus), ki jih je kritika ocenjevala kot beg v
intimo, socialno sporodilo celo radikalizirano — seveda
ée ga ne ocenjujemo z vulgarnimi ,,socrealisti¢nimi’’
merili. Sedej se je namre¢ zavedal, da je intelektualec,
umetnik, v dosti tezjem poloZaju kot katerikoli drugi
predstavnik kateregakoli razreda ali druzbene plasti.
Umetnik in intelektualec namre¢ vedno ostajata na
robu, kamor jih odrivajo organizirani in moé&nej§i. Na-
vsezadnje je lahko ta svoj labilni status opazoval tudi v
okolju, kjer je Zivel z druZino, v ljubljanski RoZni
ulici, v éudnem mestnem kvartu, kjer so se v nekaj
uli¢icah zbirali najrazli¢nejsi pripadniki takratnih druz-
benih slojev, od potepuhov in malih goljufov do delav-
cev in redkih predstavnikov ,,bolj§ih" poklicev, pa e
nekaj gostilnicarjev in Zandarjev. S svojo druZino je bil
tu osamljen — saj ga ni sprejela nobena skupina. Nje-
gove otroke so preganjali otroci lumpenproletarcev
skupaj z ,,boljSimi" otro¢aji — vsi so se namred zedini-



Otvoritev spomenika slikarju Maksimu Sedeju pred osnovno Solo leta 1988.

li, ko je bilo treba pokazati odpor do ljudi, ki niso
sodili v nobenega od kastno opredeljenih slojev. Resni-
ci na ljubo pa je treba povedati, da je vse to dozZivljal
bolj intuitivno, saj ni imel skoraj nikakr$nih stikov z
okoljem. Njegovo okolje je bilo omizje Neodvisnih in
njihovih prijateljev od Vladimirja Bartola in Borisa
Fakina do ene prvih slovenskih oblikovalk Dane Pajni-
ceve ter seveda slikarjev in kiparjev, kot so bili Karel
Putrih in Stane Kregar pa Zdenko Kalin, Evgen Sajo-
vic in drugi.

Socialno ¢utenje in obcéutek pripadnosti nekemu
obrobnemu ,,sloju’ se seveda pri razliénih tempera-
mentih kaZe na razlicne nacine. Sedej je imel to
smolo ali pa sre¢o, da se ni znal vkljuéiti v nobeno od
oblik vsakokratnega establishmenta. Navsezadnje si niti
sam ni bil povsem na jasnem o svojem statusu. Ker se
je cutil odrinjenega, se je zacel umikati $e sam. To pa
se je stopnjevalo, zato je s svojim delom bezal v
navidezno intimo, v zasebnem Zivljenju pa v takrat kar
Zivo bohemo. Navsezadnje je bilo zelo malo dni, da ni
prezivel vetera v druzbi. Slo je torej za neke vrste
razklanost in beg — pred intimo v hrup stalnih omizij
in pred tem hrupom v intimo, v slikanje, v barve —
kjer je ta razdvojenost odmevala prav do zadnjega.
Nesreden nasledek takega nadina reagiranja in Zivlje-
nje, ki je pomenilo vetni beg, skrivanje in neizmerno
trpljenje, pa so bili pogosti pobegi v alkoholno oma-
mo. Ti so bili zanj in za bliznje 3e toliko bolj bole&i,
ker ga je vrgla iz tira Ze majhna koli¢ina pijace.

Zavest o mestu v druzbi, hkrati pa tudi obdéu-
tek nemodi, da bi . lahko karkoli spremenil tudi v
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zasebnem Zivljenju, saj je bil izrazito neprakticen, je
zato nasla svoj umetniski izraz v njegovih delih. Tako
ozadje je seveda povzrocilo tudi poseben tip odzivanja
na dogajanja v svetu. Pripomniti pa moramo, da ima v
Sedejevem slikarstvu pomembno mesto njegova ljube-
zen do slikarstva — do starih in modernih mojstrov, ki
jih je vneto Studiral in spoznaval. Izjemno obd&utljivo
je znal dozivljati vzdusja v evropskih umetniskih cen-
trih — posebej mu je bil pri srcu Pariz s svojimi
galerijami in ljudmi. Ljubezen, ki jo je zaslutil Ze med
Studijem v predvojnem odprtem in svetovljansko
usmerjenem Zagrebu, je prerasla v Zeljo, videti Pariz,
ga doZiveti in se na lastne oc¢i prepricati o tem, kako
nastaja umetnost, o kateri je razmisljal poln spoitova-
nja. Zelel je videti Picassoja, ne le njegova dela, tudi
njega samega, od dale¢ srecati Shagalla, se dotakniti
vseh tistih hi§ in dreves, ki jih je Ze dobro poznal s
slik malce starejsih francoskih slikarjev.

Tisto, kar ga je nagonsko privliadevalo in kar je
zasijalo Ze v prvih delih skozi videnje, ki mu ga je
nudil Beci¢ s svojim slikarstvom in uéiteljsko roko, je
hotel spoznati v resnici, neposredno. Zato je skupaj s
kolegi Nikolajem Pirnatom, Zdenkom Kalinom in Kar-
lom Putrihom sklenil, da bodo svoj cilj dosegli. Skupi-
na je hotela organizirati umetniski ples, prireditev, ki
so ji dali naslov En Espana. Vendar so lahko po
tedanjih zakonih organizirali prireditev le, ¢e so bili
registrirani kot organizacija, klub ali kaj podobnega.
Zato so na hitro ustanovili drustvo, ki so ga imenovali
Klub Neodvisnih(ime je izbral Maksim Sedej), organi-
zirali predpustni ples in se z izkupi¢kom odpravili v



umetnisko Meko. Ostali so globoki vtisi, ostal pa je
tudi klub, ki je odigral pomembno vlogo v razvoju
moderne umetnosti na Slovenskem.

Sredanje s Parizom, ki ga je Sedej doZivel kot
prostor, kjer se odigravajo usodne stvari v slikarstvu in
v umetnosti, je imelo daljnosezne posledice, eprav je
imel temeljne poteze likovnega izraza v tem &asu Ze
zaértane. Ceprav ga je Ziva pariska umetnost zadarala
in éeprav je navdudeno spremljal tudi najbolj drzne
inovacije, je sam ostal precej zadrZan. Slikarstvo mu je
pomenilo resniéni svet, bilo je njegova Utopija, kjer je
sivel — zato je to Utopijo (ki pa ni sreéna dezela
polna smeha) slikal. Njegova zadrZanost in bojeénost v
stikih z ljudmi (kot plahega &loveka se ga spominjajo
tudi Studentje na ljubljanski akademiji) je bila najbrz
tudi eden od vzrokov, da se ni spuséal v bolj drzne
avanture. Po drugi strani pa ni Cutil potrebe po avant-
gardistiénih iskanjih — novo je sku3al najti tako, da je
poglabljal in hkrati razdirjal moZnosti, ki mu jih je
nudila , klasi¢na” figuralika. Vendar pa lahko Ze za
njegovo predvojno obdobje re¢emo, da je bliZe tistim
oblikam umetnosti, ki so se pri nas pojavile po osvo-
boditvi, kot pa realisti¢ni tradiciji.

Zadrzanost, o kateri smo govorili, pa se na svoj
nadin kaZe tudi v motiviki. Sedej je sicer slikal tudi
vedute in krajine, véasih celo bolj ,,pripovedne’ teme,
lotil se je tudi vecdjih dekorativnih kompozicij — ven-
dar pa je osrednji motiv vendarle podoba artista in
podoba njegove druZine. Tu gre po eni strani za izred-
no disciplino in postenost (Sedej namreg slika le tisto,
kar resni¢no obvladuje in poznal), hkrati pa tudi za
izredno §irino v psiholoSkem pogledu — saj je lahko s
podobo druZine povedal prav vse, kar ga je v tistem
¢asu prizadevalo, od umetniSkega opisa ljubezni in
tihe druzinske sre¢e do socialno kriti¢nega razmislja-
nja o vlogi intelektualca (umetnika) v svetu in o vec-
nih éloveskih problemih odtujenosti in nepopolnega
dialoga. Tak nacdin dela seveda zahteva izredno kon-
centracijo — saj mora biti prav vsaka poteza s ¢opi-
¢em natanko pretehtana, da lahko prispeva h konéni
izpovedi, zato je tudi tako pomembna stroga kompozi-
cija, ki spominja na zgodnje renesan¢ne podobe, pred-
vsem na hladnega Pierra della Francesca. Prav vplivi na
njegovo slikarstvo pa pri¢ajo tudi o intenzivnem $tudi-
ju in ne le o éustveno obarvanih simpatijah do dolode-
nih mojstrov in usmeritev.

Vsaka slika pomeni izziv, zato ni nakljudje, da je
bilo o slikah na tem svetu napisanega Ze neSteto raz-
prav, tako da na vsak porisan ali poslikan list pride
nekaj sto listov interpretacij. Kljub temu pa ostajajo
tanéine likovnega sporodila nerazloZljive. Intuitivno in
dustveno jih sicer razberemo, nanje tudi reagiramo,
nikoli pa ne najdemo dokonéne (besedne) razlage.
Zato tudi natanéna zgodovina nastajanja neke sile ne
pove dosti o resniénih vzgibih za njen nastanek. Kljub
temu pa nam tudi neumetnostne okolid¢ine povedo
marsikaj zanimivega in nam lahko sliko pribliZajo.
Vzemimo Sedejevega Mrtvega Harlekina, ki ga je nasli-
kal leta 1960. Historiat pa je malce zapleten.

Slikati je zacel na napeto platno, kjer je Ze zasta-
vil neko figuralno kompozicijo, podobno Zenam na
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obali, v pokon&nem formatu. Ko se je lotil preslikava
nja, je sliko obrnil in dobil nov format. |z zelo prozai-
¢nih kompozicijskih vzrokov je zaéel formatu prilaga-

‘jati tudi motiv, ki si ga je zamislil. Najprej je nakazal

leze¢o mosko figuro, ki spocetka sploh ni bila mrtvec.
V ¢&loveka na parah' ga je spremenil 3ele potem, ko je
ob lezeéi postavi nakazal dve sedeéi Zenski figuri. K
centralni figuri je dodal v najbolj grobem posnetku
skupino le na eni strani — saj je imel na desni strani
Ze oblikovano protiutez v nekaj értah in barvnih plo-
skvah, ki so sodile k prvotni, prejnji sliki. Ta relikt pa
je postal za sliko ve¢ kot pomemben — 'saj je Ze
nakazoval reditev z odprtimi ,vrati" in s dudno svetlo-
ho. Ob tej sliki pa je imel v delu e dve kompoziciji,
ki pa ju je kmalu obrnil v kot, saj mu delo ni §lo od
rok.

Hkrati ne smemo pozabiti, da je bil to ¢as precej
hude krize, ki jo je v obé&utljivem umetniku sprozilo
ne ravno naklonjeno ocenjevanje njegovega dela. Naj-
bolj ga je prizadela opazka, ,,da je Sedej Ze mrtev". Se
bolj pa o¢itki, da ne dela. Zato je treba vsaj skicirati
neko znacilnost Sedejevega znacaja. Zelo ga je namred
prizadela vsaka trda beseda, $e¢ bolj pa kakrina koli
krivica. {Najbri pa je povsem brez pomena razpravljati
o resniénih in namisljenih krivicah.) Mnogo pa je dal
na mnenje drugih — zato je podzavestno prevzel flos-
kulo, ki 3e danes stradi v slovenskih umetniskih logih
in jo je prvi gnevno razkrinkal 3ele slikar Jernej Vilfan.
Gre namre¢ za frazo o ,,intenzivnem, brezobzirnem in
trdem delu”, ki se je v kavarni§kih debatah inkarnirala
v vizijo celodnevnega garanja, ki ga spremljajo potoki
znoja. Maksim Sedej pa je delal drugade — sliko je
dolgo ¢asa nosil v sebi, mnogokrat je na hitro skiciral
kako domislico na kos papirja. Ko je potegnil nekaj
potez z ogliem, se je odmaknil od slike in razmisijal.
Sele po dolgem razmisleku je konture povezal v bolj
dolo¢eno obliko, tedaj je dodal tudi nekaj barvnih
potez s Copic¢em (z njimi je utrdil obris osrednje
figure ali predmeta na sliki). Spet je trajalo nekaj ur
ali pa nekaj dni, da se je lotil slike znova. V tej fazi je
pogosto popravil kompozicijo, nove obrise pa je Ze
utrdil s copicem. Ne glede na motiv je v tej fazi
uporabljal barvo(bodoéega) inkarnata. Za tem mu je
steklo delo nekoliko hitreje, saj je sliko Zze v nekaj
dneh oblikoval v tolik$ni meri, da se je dalo slutiti
dokonéni videz.

Na tej tocki se je umetnik najvec¢krat ustavil in Se
enkrat premislil vse sestavine bodode slike. Precej slik
je v tej fazi tudi koncéalo in jih je Sele mnogo let
kasneje (tudi po ve¢ letih) popravil ali pa jih je zagel
oblikovati povsem na novo. V tem obdobju so nastale
nove spremembe, odstranil ali dodal je kako figuro,
spremenil drzo, nakazal drugaé&no ozadje ali detajl. De-
lo je pogosto prekinjal in se zatekal v listanje po
knjigah, v ogledovanje reprodukcij ali v branje. Zani-
mivo je, da je imel zelo rad znanstveno fantastiko. O
knjigah in literaturi je zelo rad razpravljal doma —
zunaj pa o svojem branju ni pretirano govoril. |zjema
je bil le Vladimir Bartol, z njim sta imela v&asih prav
neskonéne literarne debate pa tudi pogovore o naravo-
slovju in o spoznanjih s tega podroéja.



Cenil je vsako posteno delo — le o svojem je
dvomil, ceprav ga je véasih znal tudi braniti z dobro
premisljenimi besedami. Kljub temu pa si ni znal ure-
diti svojega razmerja do dela s primerno ,teorijo”"—
saj razmisljanja in vradanja k izhodii¢em ter preverja-
nja nekako ni jemal kot resno delo. Zato se je pocutil
krivega, ker mu pogosto ni uspelo narediti veé kot
dvajset ali trideset slik v enem letu! Naivno je verjel
kolegom, ki so govorili o desetinah slik in o stvaritvah,
ki kar prehitevajo druga drugo. Na drugi strani pa je v
tem d¢asu ilustriral po nekaj knjig. Res je tudi, da so
mu pogosto odnasali iz ateljeja 3¢ mokre slike. Zato je
imel doma le majhno ,,zalogo’ — nikoli mu ni uspelo,
da bi atelje napolnil s skladovnico slik. Kako nesrecno
in kako nesmiselno se je zapletel v mreze predsodkov,
navsezadnje pokaze tudi kolikor toliko popoln katalog
njegovih del. Mimogrede pa je nastalo tudi precej slik,
ki pa jih ni 3tel med ,,prave’” — te je slikal za prodajo
v salonu Kos v pasazi Neboti¢nika. Kljub etiketam, ki
so jih na lastnika trgovine z umetninami lepili, je bil
vendarle pravi mecen in je marsikdaj marsikaterega
umetnika potegnil iz $kripcev. Ce je pri stvari malce
ve¢ zasluzil, ni¢ zato. Sedej teh slik sicer ni Stel v svoj
opus, vendar pa so mu jemale ¢as in koncentracijo.

Druga znaéilnost, ki jo lahko pripiSemo Maksimu
Sedeju, je bila temeljitost, ki se je usodno reflektirala
v njegovem delu. Vedno je hotel naslikati popolno
sliko. Slika Mrtvi Harlekin je nastajala dve leti, vendar
ne kot rezultat potokov znoja in kilogramov barve.
Podoba je namre¢ stala na stojalu, ne da bi se je
dotaknil, precej mesecev. Hodil je krog nje kot maéek
okrog vrele kase. Pripravil je barve in ¢opice, oblekel
delovno haljo, se postavil pred platno, dvignil v barvo
namodéen ¢&opi¢ — in odnehal! Ne da bi $e hotel
dvigati ,,napetost”, moramo reéi, da je bila slika v
bistvu Ze naslikana, Manjkalo je le %e nekaj drobnih
potez 5 copi¢em in seveda podpis. Tako je s sliko
zivel in se z njo boril. Seveda se je medtem krepko
zapil, narisal veé ilustracij, zasnoval nekaj(nerealizira-
nih) grafik in prebral goro knjig, se sprl z druzino,
prezivel vec kriz ...

Ali je konéni ucéinek bil vreden truda? Ko je
sliko kong&al, o tem ni ve¢ razmiiljal. Pa vendar se je k
njej vrnil se vedkrat, pa tudi prodati je ni hotel. Njena
usoda se je izpolnila tisti hip, ko jo je dal podpisane-
mu za poroéno darilo, s sre¢nim obrazom in z globo-
kim prepri¢anjem, da daje nekaj ved kot le predmet!

Ceprav je Mrtvi Harlekin rezultat dveletnega dela
{in 3e daljSega 3tudija), so barvni prenosi tanki in
prosojni. Poglavitne koloristi¢ne poudarke je namreé
gradil prav na prosojnosti, na transparenci in na prose-
vanju beline grundiranega platna. Gre za postopek, ki
je prav nasproten tistemu, kot ga je uvedel recimo
Gabrijel Stupica. Zanimivo pa je, da gre kljub izredno
tankim, prosojnim nanosom, ne le za nasi¢eno barvno
ploskev, ampak tudi za vidne usedline izjemno dolgega
in v resnici trdega dela.

Sliko je mojster oblikoval v stilni govorici, ki je
sorodna tisti na podobi Deklica in Maskare (1953).
Gre za barvne ploskve v obliki ostrih trikotnikov in z
ostro, risarsko nakazanimi stiki in prelomi. Vendar
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dutimo teZnjo, da bi ostrino ploskev, ki sestavljajo
povriino, omilil in jih pribliZal svoji viziji renesanéne
formulacije ploskve. Mrtvi Harlekin zato pomeni zace-
tek nove poti, ne le nove motivike, ampak tudi novega
naé¢ina gradnje — in e skromna podrobnost: ,,abstrak-
tno’’ 2aredi veliki pravokotnik na desni strani slike (ki
ie neke wvrste slika v sliki) pa kaze na Sedejev
spontani odziv na takrat aktualni ,strukturalizem’ pa
tudi na nehoteno izrabo spontano nastalih oblik.

Seveda te podrobnosti za konéni uéinek slike niso
najbolj pomembne. Zato pa ima novo vrednost ,,pripo-
ved”, ki dviga naslikani prizor na raven modernega
mita. Podoba govori o mrtvem komedijantu (umetni-
ku), ki ni umrl zaradi bolezni ali starosti, ampak se je
iz zivljenja umaknil z veseljem in malce tudi z zlobo.
To Zalujo¢i Zeni vesta, zato ga gledata z intenzivno
poudarjenimi o¢itki.Ne gre za zalost nad umrlim umet-
nikom, prej za uZaljenost nad njegovim samovoljnim
umikom. In 3e druga podrobnost — umrl je srecen,
vendar je iz konteksta Cutiti, da je to edina sreda, ki
jo je v Zivijenju uzil. Ce je bil morda kdaj prej sreden
— je to Ze davno pozabil. Svetu, ki ga personificirata
zenski, se je na svoj nacin masceval.

Razmere, v katerih je Zivel v ¢&asu, ko je slika
nastajala, pa prizor razlagajo 3e po drugi plati. To je
bil namre¢ ¢&as, ko je Sedej ¢akal na svoj prvi atelje.
Kot je lepa navada, so se zadele s priblizevanjem
vselitve mnoziti tezave. Predvsem so se zaceli pojavlja-
ti novi in novi kandidati, ki so si podajali kljuke pri
ustreznih ,,organih’" in utemeljevali svoje zahteve z
dokaj enoliénim argumentom, da Sedej tako ali tako
ni¢ ne dela, da je kot umetnik ze mrtev. Umiril se je
Sele potem, ko so bile vse teZave mimo. Vendar mu ni
bilo lahko — preZivel je ure in dneve, ki so bili morda
najteZji- v njegovem Zivljenju. Boril se je s samim seboj
in z alkoholom, z dilemami, ki jih je prinasalo novo
vrednotenje slikarstva, z obéutkom zapostavljenosti in
konéno z grozljivim obéutkom, da se je sesul svet, ki
ga je v idealizirani obliki gradil v starejSih slikah.
OtoZna utopija, ki jo je upodabljal, ni bila le umetnis-
ko podozivetje ljubezni, soZitja, druzinske sre¢e, me-
lanholije umetniStva in Zalosti ¢loveka na robu druzbe,
ampak tudi Sedejev naéin Zivljenja. Zato so bile starej-
Se slike vse po vrsti avtoportreti in portreti najblizjih.

Poleg neposrednih vzrokov, ki so vplivali nanj, pa
ga je tis¢alo tudi vzdudje v umetniskih krogih; podo-
Zivljal pa ga je vse prevec resno in intenzivno. V tem
¢asu so se razvijale (ve¢inoma zasebne) polemike o
abstraktnem upodabljanju, ki ga je forsirala kritika, in
o figuraliki. Povzdigovanje navidez bolj radikalnih
praks je bilo tedaj Se razumljivo — saj je preteklo
komaj nekaj let od cCasa, ko so slovenski umetniki
naredili (vnovi¢) prve plasne korake v bolj moderni-
stine smeri. Slo je za mlad pojav, zato se $e ni razvil
kriti¢ni aparat, ki bi lahko objektivno ocenil posamez-
ne pojave in osebnosti. Zato se je javnost opredeljevala
kar pavialno — za kubizem ali proti njemu, za ,,abstrak-
cijo” ali proti njej, za informel ali proti njemu itd. V
obeh primerih z nadetimi plaSnicami. Zato v tem &asu
ni manjkalo navduenih ocen za dela, ki jih je &as
prekril s prizanesljivo pozabo Ze &ez nekaj mesecev.



Predvsem pa v tem casu dozivljajo najveéjo naklo-
njenost galeristov nepredmetne, ,,abstraktne” slike.
Abstraktna podoba je v tem ¢&asu kar sinonim za
naprednost. Sedeja kot izrazitega figuralika so te te-
nje v mnogocem iztirile in ga prisilile, da je zadel
iskati tudi v smereh, ki mu niso leZale. Navsezadnje so
tudi od njega pri¢akovali, da bo ,,aktualen” — aktual-
nost pa je pomenila predvsem formalno skladnost s
so¢asnimi konjunkturnimi evropskimi likovnimi tokovi
in hkrati pristajanje na Ze utedene in po svoje etabli-
rane smeri modernisti¢nih iskanj, Drugage kot Stane
Kregar ali Marij Pregelj, ki sta po vojni nasla popolno-
ma nov likovni izraz, se Sedej ni mogel spremeniti in
je hote ali nehote razvijal tista izhodii¢a, na katerih je
zgradil Ze najboljSa dela v svojem predvojnem opusu.

Ker je bil obremenjen s predsodki in ker mu je
manjkalo samozavesti, se ni zavedal, da je dosegel z
nekaj povojnimi slikami najvi§jo moZno mero abstrakt-
nosti — ki jo je na§ prostor vedno pojmoval kot
nefigurativno oblikovanje. Cloveska figura je bila v
tem kontekstu predvsem nosilka likovnih vrednosti in
koloristiénih vrednot. Tako se je slikar ujel v lastno
past. Notranja nuja ga je gnala v iskanje vedno novih
reSitev. Kot obdutljiv oblikovalec je neverjetno preta-
njeno reagiral na vsa dogajanja v likovni umetnosti in
kar je zelo pomembno — znal je najti kvalitete tudi v
delih, ki so mu bila po usmeritvi in ideaclogiji tuja.
Notranja nuja mu je torej narekovala odziv, ki se je
udejanjil v kompozicijah pretehtano oblikovanih geo-
metrijsko formuliranih ploskev in likov. Vendar se do
.abstraktne slike” ni dokopal z eliminiranjem figure.
To je ohranil — namen je dosegel s spremembo vsebi-
ne, ki je bila spet iskren odziv na dogajanja v njego-
vem ojem in $irfem okolju. Gre za protislovje, ki ga
je zaslutil Ze France Stele v Umetnosti v Primorju — s

primerjalno metodo je namred ugotavljal skladnost in
neskladnost Sedejevih novih slik s starej$imi kompozi-
cijami, ki so bile prezarjene s tiho druZinsko sreéo in
melanholijo.

Zato so nekatere slike (Interier | in Il, Deklica in
maskare, Zena na obali itd.) radikalen odgovor umet-
nika na zahteve &asa in okolja, V starej$ih delih, do
leta 1950 (ko je v njih &utiti tudi surrealisti¢ne prizvo-
ke), je figura vedno nosilka dolo&enih psiholoikih
stanj. To pa pomeni, da izhaja vzdusje na sliki iz
notranjega Zivljenja upodobljene &loveske postave. Ce-
prav gre za slikarstvo v najboljfem pomenu besede
(koloristicne vrednote je pri Sedeju poudarjala Ze
predvojna kritika), je bilo $e vedno vezano na pfetek-
lost, na klasi¢na pojmovanja slike, katere osnova je e
vedno uporaba oblik, ki so podobne tistim iz naSega
vsakdanjega izkustva. Tudi v kasnejSih obdobjih je
odsev predmeta in figure na sliki ohranil, vendar je
znana oblika dobila nov pomen. Uporabljal jo je pred-
vsem zato, da je lahko z njo nakazal nekatere vsebin-
ske poudarke. Z znanimi liki je svojo izpoved lahko
izrazil bolj natanéno, hkrati pa je z njimi nakazal in
oblikoval tudi svoje razmerje do umetnidkih vzornikov
— v kompoziciji je Slo predvsem za zgodnjo italijansko
renesanso, v ozjem formalnem pogledu pa za Pabla
Picassoja.

Namenoma se nismo spustili v vrednotenje njego-
vega dela — saj nas je zanimala bolj sociolodka in
izvenumetnostna plat nastajanja slike in umetnine, o
kateri po navadi ne vemo dosti. Kljub temu pa nam
pomaga nekatera dela razumeti tudi v sicer nenavadnih
povezavah. Pri umetniku sta njegovo Zivljenje in delo
povezana v tolik$ni meri, da ju ne moremo lodevati,
posebej ¢e gre za ustvarjalca, ki je slikarstvo v resnici
tudi Zivel!

(Zapis o ,,Umetniku na robu' povzemamo po
PreSernovem koledarju za leto 1986, str. 32—39. —
Op. ur.)
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Franc Kriznar

Zirovski rojak in slovenski
skladatelj Anton Jobst in
njegove orgelske skladbe

Povod za tole pisanje, ki bi se mu lahko reklo tudi
éisto obidajna, pa vendarle malce razdirjena glasbena
ocena kar dveh zaporednih orgelskih recitalov odli¢ne
slovenske koncertantke ANGELE TOMANICEVE v
Zireh, 24. septembra, in v Skofji Loki, 25. septembra,
ali 3¢ malce bolj optimisti¢no zastavljeni poskus glas-
benega eseja, sta bila prav omenjena koncerta. Na
obeh je Tomani¢eva prvi¢, odkar so nastale omenjena

Piccolo allegretto

Antonio Jobst
Organista di Zirl Jugoslavija

Larghetlo
2w, Flauto4

17 m. doleo

== J,ﬁfaﬁﬁ@:ﬂwg

‘Fotokopija natisa orgelske skladbe A. Jobsta (Piccolo
allegretto) v italijanski zbirki orgelskih skladb | MA-
ESTR! DELL ORGANO, Edizione Universale di Musi-
ca per la Liturgia Cattolica, Edizioni Periodice, Anno
Secondo, IX. zvezek, november 1930, izslo v italijan-
ski Carrari! Kasneje (1970) kot Pastorale/Larghetto,
5. skladba iz$la v Edicijah Drustva slovenskih skladate-
liev (ED. DSS) 371, naslov te zbirke: SKLADBE ZA
ORGLE.
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orgelska dela, integralno izvedla kar dvajset orgelskih
skladb Zirovskega rojaka in slovenskega skladatelja An-
tona Jobsta (Brdo/Egg pri avstrijskem Smohorju/Her-
magorju, 12, 9. 1894 — Ziri, 11. 6. 1981). Se vedno
precej &islani slovenski orgelski skladatelj Jobst je z
omenjenimi orgelskimi skladbami, ki so medtem Ze
izSle v posami¢nih delih pri italijanskem zaloZniku
Sorcente Musicale v Carrari, nazadnje pa v kar §tirih
zvezkih Edicij Drustva slovenskih skladateljev, zdaj Ze
zdruzene v PET SKLADB, Ed.DSS 120, 1963; DVE
LAHKI SKLADBI, Ed. DSS 262, 1965; SEST
SKLADB, Ed. DSS 344, 1968 in (SEDEM) SKLADB
ZA ORGLE, Ed. DSS 371, 1970, $e vedno najbolj
tiskani slovenski orgelski skladatelj solistiénih orgel-
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Fotokopija naslovnice italijanske zbirke orgelskih
skladb, v kateri je decembra 1934 Jobstova orgelska
skladba Andante un poco agitato (kasneje, 1968, izda-
na tudi v Ed. DSS 262 kot druga skladba DVEH
LAHKIH SKLADB).
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Fotokopija natisa Jobstove orgelske skladbe Allegro
marziale v italijanski zbirki orgelskih skladb L‘ORGA-
NISTA LITURGICO v Carrari, aprila 1942 (20. zve-
zek) V', ki je kasneje (1963) izfla pri nas na Sloven-
skem v Ed. DSS 120 v zbirki PETIH SKLADB ZA
ORGLE istega avtorja in z enakim naslovom stavia.

skih del. Ni éudno torej, da prav omenjene skladbe

pomenijo nekakino organsko vez med Stevilnej§im .

Jobstovim cerkvenoglasbenim opusom (prek 200 del)
in njegovo posvetno giasbeno bero (prek 80 del). Po-
~ leg skladateljske poti, ki jo Zelim v tem prispevku
najtehtneje poudariti, pa je seveda Jobstovo delo po-
membno in enakovredno ¥e na pevovodsko-zborovod-
skem, orgelsko-poustvarjalnem in uditeljskem podrog-
ju. Ze kmalu po prvih glasbenih korakih v domagem
Brdu in sosednjem Beljaku se je kot 3estnajstleten
dedek in mladeni¢ hkrati podal na takrat slovito ljub-
ljansko Orglarsko 3olo (1910—-12), ki jo je opravil z
odliko, Takojsnje znanstvo s takratnim ravnateljem,
profesorjem in uglednim slovenskim skladateljem Stan-
kom Premrlom je ostalo trajno in pustilo doloéene
kompozicijsko-tehnié¢ne (obrtne glashene) sledi tudi v
dokaj obseznem Jobstovem skladateljskem opusu. Td
je takoj po dveletnem 3olanju na ljubljanski Orglarski
Soli leta 1912 priSel v Ziri kot organist in tukaj ostal s
sicer kraj$imi prekinitvami (1. svetovna vojna in takoj
po 2. vojni) vse do svoje smrti 1981. Skoraj sedem
desetletij se je predajal koru Zirovske Zupnijske cerkve
in lahko bi Ze sedaj ugotovil, da je celoten Jobstov
glasbeni opus nastal zgolj na dveh delovnih mestih: v
njegovi delovni sobi doma na takratni Zirovski ulici
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Polie 34 in na orgelskem instrumentu lvana Milavca
(1874—1915), ki je bil zgrajen kot zadnji opus iz
omenjene orgelske delavnice (37. opus) in kot drugi
najvedji (takoj za ljubljanskim-stolni&nim). Poleg Ze
omenjenega skladateljskega ustvarjanja kot najbolj kva-
litetnega in kvantitetnega delovanja Antona Jobsta,
kar velja za Ziri pa tudi za celotno slovensko glasbeno
polpreteklost, je bilo njegovo delovanje enakovredno
pomembno tudi pri vzgoji in vodenju ter prepevanju
in igranju — dirigiranju prenekateremu Zirovskemu lju-
biteljskemu zboru,

V skladateljskem pogledu je Jobstovo delo vred-
nejSe in Stevilnejde v cerkveni glasbi in tako datira prva
objava cerkvenih skladb v Cerkvenem glasbeniku (ta-
krat in danes kar ugledne slovenske glasbene revije) Ze
v leto 1912, Te objave so sledile skoraj nepretrgoma
vse do Jobstove smrti, NajvrednejSe na podrocju tako
imenovanega cerkvenega glasbenega delovanja so tri
slovenske mase: ,,Bog, na svoj se rod ozri'’ (Cerkveni
glasbenik, 1936), druga slovenska masa je izdla leta
1959, ,Slovenska ma3a” za me3ani zbor in orgle pa
leta 1968. Tudi Jobstove posvetne skladbe so izhajale
najve¢ v prvi polovici 20. stoletja v takrat -najbolj
znanih glasbenih revijah, kot so bile Nasi zbori, Pevec,
Grlica, Delavski akordi, Prosvetni servis, Nova muzika.

ﬁ_’ﬂm‘#&kﬂo (=7 e S
v 4 (&/;téz‘

Fotokopija skladateljevega rokopisa orgelske skladbe
(zadetek) Preludij za orgle (§t. 1) in je kasneje kot
prva skladba SESTIH SKLADB ZA ORGLE leta 1968
izsla v tisku v Ed. DSS, $§t. 344.




Za celotno skladateljsko in poustvarjalno glasbeno ter
teoreti¢no in pedagodko delo pa seveda Anton Jobst
ni ostal neopafen tudi v krogih strokovne glasbene
kritike in Ze za svoje Zivljenje prejel $tevilna priznanja
in nagrade. Med njimi so najbolj odmevale orden za-
slug za narod s srebrno zvezdo (1965), velika plaketa
obéine Skofja Loka (1972), visoko cerkveno odlikova-
nje papeza Janeza Pavla VI. (1974), gorenjska PreSer-
nova nagrada 'in zlata PreSernova plaketa (1976) ter
velika Gallusova plaketa in zlata Gallusova znac&ka
ZKOS (1981).

Tudi pri¢ujode orgelske skladbe, zdaj izdane Ze v
Stirih samostojnih notnih zvezkih Edicij Drustva slo-
venskih skladateljev, odkrivajo vse Jobstove skladatelj-
ske znacilnosti, ki se kljub $teviléno obseZnemu glas-
benemu opusu le podasi ludéijo v pravo skladateljsko
podobo. Kljub najbolj grobi oznaki poznoromantiéne
usmeritve so Jobstove kompozicije osvajajode in pri-
vlaéne, kar je ob razmeroma inventivni melodiji 3e
najbolj dosegel z neizérpnimi harmonskimi kompozicij-
skimi sredstvi. Bogastvo harmonijskih barv je Jobst
ustvaril z dokaj pisano harmonsko akordiko ter v&asih
kar malce pisano harmoniko, véasih celo na Skodo
glasbene oblike. Kljub temu pa je ostal zvest zagovor-
nik trdne oblikovnosti, posebej Zivahen je v Stevilnih
modulacijah. Kljub razmeroma dobri teoretski glasbeni
osnovi Jobst ni nikoli do popolnosti obvladoval vseh
kompozicijsko-tehniénih zakonitosti, saj pravzaprav ni
obvladoval nobene ,skladateljske Sole’ in je bil zato v
prenekaterem od 3tevilnih del dokaj samorasel pa tudi

DVE LAHKI SKLADB

za orgle .
1 Anton Jobst

Marziale

Man, eo.h)_ )

Jous droits reserués
Tre provicp pridefane
£O.085. Sten. 262

Fotokopifa prve od DVEH LAHKIH SKLADB za or-
gle (Marziale), ki je iz§la v Jobstovi orgelski zbirki v
Ed. DSS, $t. 262 (1968).
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Fotokopija orgelskega Finalina (Maestoso) A. Jobsta,
ki je kasneje (1968) izfel kot peti stavek in z istim
naslovom v SESTIH SKLADBAH Ed, DSS, 344.

izviren. Tako kot je marsikdaj &utiti pomanjkanje ce-
lostne glasbene obrti, pa ga ta ni nikoli priklepala nase
in ga ovirala pri ustvarjanju. Jobstov skladateljski opus
in kar so nazadnje pokazale tudi vse izvedene orgelske
skladbe, so obéutene in glasbeno udinkovite, poslusal-
ca pa najbolj otarajo s svojo zvoéno barvitostjo.
Angela Tomanié, ki je izvedla Ze omenjeni inte-
gralni ciklus Jobstovih 20 orgelskih skladb na dveh
povsem razliénih orgelskih instrumentih (Ziri, 1. Mila-
vec, 1915; Sk. Loka, F. Jenko) in hkrati tudi v okviru
prvega ter kar najbolj popolnega odkrivanja celotne
zapu$c¢ine skladatelja A. Jobsta, je v celoti kar najbolj
podértala Ze vse omenjene skladateljeve ustvarjalne
potence. Tomaniteva je imela sicer ob prvem Zirov-
skem koncertu v rokah malce slabSe zvened instru-
ment. Kljub temu je njena igra vsaj dosegla, ¢e Ze ne
presegla prve (Jobstove) avtenti¢ne in hkrati 3e avtor-
ske izvedbe. Zapoznela glasbena romantika 19. stoletja
se je v Jobstovih orgelskih skladbah podaljSala v drugo
polovico 20. stoletja in $e dlje. Celoten Jobstov glas-
beni orgelski opus se je v primerjavi z izvedbami Toma-
niteve pokazal za dokaj nekomplicirana kompozicijska
tkiva, skladateljeva glasba je tudi v najbolj zahtevnih
odsekih (Improvizacija v Sedmih skladbah, Ed. DSS
371, 1970) melodi&no, ritmiéno, harmonsko in obli-
kovno enostavna, V. posamiénih odstavkih je slifati
prenekatero slovensko ljudsko pesem, niso pa redki
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Fotokopija tiska IMPROVIZACIJE, orgelske skladbe

A. Jobsta iz (SEDMIH) SKLADB, Ed. DSS, §t. 371
(1970), Ljubljana 1970 (kot 7. skladba — stavek,
Largo /Improvizacija).

tudi primeri vkljucevanja slovenskih cerkvenih pesmi.
Spevnim odsekom kontrastirajo koracniski odstavki
(Tempo di Marcia in Allegro marciale v Petih sklad-
bah, Ed. DSS 120, 1963; Marziale v Dveh lahkih
skladbah, Ed. DSS 262, 1965; Tempo di Marcia v
Sestih skladbah, Ed. DSS 344, 1968; Predigra-Mar-
ziale, Korad¢nica-Marziale in Zalostinka-Largo v Sed-
mih skladbah, Ed. DSS 371, 1970). Oblikovno je vseh
20 vkljuéenih skladb v omenjene Stiri zbirke zgrajenih
v kratkih—kratkosapnih skladbah.

Organistka A. Tomani¢eva je omenjene znacil-
nosti skladateljske podobe Antona Jobsta v Se veliko
bolj izdelani orgelski igri podértala na ponovljenem
$kofjelodkem nastopu, kjer je imela kljub malce manj-
gemu in zato neavtenti¢no enakemu orgelskemu instru-
mentu (zacetni instrumentalni opus Franca Jenka z le
20 registri) na razpolago precej boljse izvedbene moz-
nosti. Kajti ta instrument je bil dokaj korektno ugla-
fen in zato je bilo njegovo odzivanje pnevmatsko
vzbujenih pis¢ali precej bolj natanéno in polnejse,
Orgelska igra Tomanic¢eve je v tem pogledu zaZivela
polnejfe in bogatejSe, da ne zapiSem bolj natanéno.
Organistka pa je z obema nastopoma v tem pogledu
zgolj Jobstove orgelske glasbe dobila 3e nove program-
ske dimenzije. Se posebej pa je treba pohvaliti njeno
kar pionirsko poslanstvo na podroé¢ju odkrivanja in
izvajanja tudi malce manj popularne glasbene zapuséi-
ne ter s tem njeno posebno skrb za slovensko organi-
stika.

Na koncu ne morem mimo Stevilnih pomoénikov
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in spodbudnikov, ki so pornagali obuditi oba orgelska
recitala. V prvi vrsti je bila to Kulturna skupnost
Skofja Loka, ki sta ji pomagali Zveza Kulturnih organi-
zacij Skofja Loka, Delavsko prosvetno drustvo ,,Svo-
boda” pod okriljem Zirovske Krajevne skupnosti, pa $
ljubljanska Radio—televizija, ki je kot informacijo kas-
nejSim rodovom $kofjeloski recital v celoti in arhivsko
posnela (TOZD Radio, TOZD Glasbena produkcija in
TOZD ZaloZba kaset in plos¢, vse RTV Ljubljana).
Tudi pristojne in zasluZne cerkvene oblasti, ki so oba
orgelska recitala dovolile ter omogodile nujno brez-
pla¢no realizacijo kljub zadnjim in najnovej§im ukre-
pom v zvezi s koncerti v cerkvah.(Odloéba Slovenske
pokrajinske $kofovske konference v zvezi z dokumenti
Kongregacije za bogosluZje o koncertih v cerkvah v
letodnjem marcu, Cerkveni glasbenik, 81, 1988, 12).
Tako so pri tem kar najboj intenzivno sodelovali gene-
ralni vikar ljubljanskega Nad3kofijskega ordinariata dr,
Stanislav Leni¢ ter oba prizadeta Zupnika, v Zireh
Janez Silar in v Skofji Loki Alfonz Grojzdek.

Tascicolo 7° Settombre 1960

LE ARMONIE
DHL'ORGANO

PER L'AZIONE LITURGICA

Pubblicazione mensile della

CARRARA

s"“
SORGENTE 4§

Fotokopija naslovne strani orgelske zbirke iz italijan-
ske Carrare, kjer je leta 1960 (5t. 7, september 1960)
izSel Jobstov orgelski Prefudij, kasneje (1963) pa kot
eden od stavkov PETIH SKLADB (Ed. DSS, st. 120).



ZVEZA KULTURNIH ORGANIZACIJ SKOFJA LOKA
in KRAJEVNA SKUPNOST ZIRI vabita na

orgelski
koncert

BOBOTA, 24. Beptember 1988, ob 20. uri,
$upnijska cerkev v Zireh in

NEDELJA, 25. septembra 1988, ob 20. uri,
¥upnijska cerkev (Sv. Jakobs v Bkofji Loki

g sy

PROGRAM:

ANTON JOBST
(1894-1981):

PET SKLADB (Ed.DSS 120, 1963)
Preludij/Tempo di Marcia/Prelus=

dij/Allegro gzgﬁgﬁ?e/Finale

DVE LAHKI SKLADBI (Ed.DSS ;2'1,/

1968)
Marzisle/Andante un poco agita=

to

SEST SKLADB (Ed.DSS 344, 1968)
Preludij 1/Preludij 2/Tempo di ,J
Marcia/Pastorale/Finalino/Poste
‘ludij

SEDEM SKLADB (Ed.DSS ;?l, 1970)
. Predigra-Marziale/Preludij-
Allegro moderato/Poigra-Festo=
ig{Koraénica-Marziale/Paatora-

~Larghetto/Zalostinka-Largo/
Improvizacija

IZVAJALKA:

ANGELA TOMANIC

VLJUDNO VABLJENI !

Original plakata — programskega listia za dva orgelska recitala An [ itiki j
( - gele Tomaniceve ob priliki prve integralne
lzvedbe vseh dvajsetih orgelskih skladb A. Jobsta fZ.r'ri, 24, septembra, in §k, Loka, 25, septembra 1988). -
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Fotokopija naslovnice italijanske orgelske zbirke
L‘ORGANISTA D°OGGI, Edizione Sorgente Musicale,
Carrara februar 1962, kjer je v tisku izsla Jobstova
orgelska skladba Preludij, pri nas poznana iz podobne
orgelske zbirke Ed. DSS, §t. 120 (1963).

Beta Poljansek

Febbraio 1962

Pl Ve N
§ Pt ! SR W { \5

" SORCENTE MUSICALE, CARRAR A
P : y f

Stalarjeva hisa-konec

ali zacetek ?

Majska arhitekturna razstava v Zirovskem muzeju
je predstavila del zgodovinske, arhitekturne in urbani-
sti¢ne analize prenove starega dela Zirov, $e posebno
pa nesredne Stalarjeve hiSe, ki se je med izdelavo
§tudij sesula. V okolju, ki velja za odpisano in je
zavestno zanemarjeno, naj bi predstavljeno gradivo
spodbudilo, da se ustavi proces odmiranja tistega, kar
je za marsikoga od nas najvrednejSe — zginevanja nase
stavbne dedii&ine, zginevanja starih Zirov, dokonéne
pozabe nekdanjih principov oblikovanja in razumeva-
nja prostora.

Studije, ki niso le razmisljanje na zadetku strokov-
re poti, ampak tudi izraz pripadnosti domaéemu kra-
ju, so s to razstavo prestopile iz ,5olskih” delavnic v
javni prostor dialoga. K odzivu so vabili razstavljeni
projekti ureditve; z njimi kri¢ijo osramodeni kamniti
zidovi Stalarjeve hide, razkopani temelji stare cerkve, k
odzivu kli¢ejo tudi domovi v novih hisah, ki jim
nekako manjkajo temelji in modrost starodavnih gradi-
teljev Zirov.
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Kak3en je odziv?

Res je, da sta arhitektura in urbanizem podrod;ji
dejavnosti, ki sta zelo dojemljivi za vsakrine simbolne
«premestitve’ in , zgostitve” vsebin in pomenov, ki
pripadajo drugim podrocjem, kot na primer politiki,
ekonomiji, socialni ureditvi itd. Zato nastopa problem
Ze na ravni raziskovanja in nacrtovanja v prostoru, saj
je razlicna podro¢ja nemogode izloditi iz zasnove, ob
zavesti, da za njihovo ,,neopazno” vklju&evanje v arhi
tekturni stroki ni zadostne kompetentnosti. Enak
problem nastopi za javnost, ki se prek razstave, okrog-
lih miz in razliénih oblik komunalnega soodlo&anja
odziva na razprto prostorsko problematiko in s tem
zrcali neko podobo druzbe, ki se 3ele v tem procesu
(dialoga) pokaze in oblikuje nekatere meje skupne
volje in sposobnost za realiziranje predlogov.

Skoraj so¢asno z razstavo v Zireh je z veliko
odmevnostjo potekala polemika v zvezi z razstavo do-
kon¢ne ureditve Predernovega trga v Ljubljani avtorja
arhitekta Edvarda Ravnikarja.



Relativho podobnost dogodkov s stalis¢a urejanja
javnih prostorov s centralnim pomenom v naselju in z
izrazeno simbolno vrednostjo lahko strnemo v produk-
tivho primerjavo:

Opazen je spremenjen odnos ljubljanske javnosti
do posegov v prostor; prevladuje konzervatorska vred-
nostna usmeritev, po kateri ni treba ni¢esar spreminja-
ti, z Zeljo po zavarovanju tega, kar Ze je, in s tem po
zmanjsevanju obcutka negotovosti ob novih posegih.
Ta premik v vrednotenju, ki s pove&ano obgutljivostjo
varuje obstojecde in ni¢ veé visoko ne ceni vsega nove-
ga, modernejega, je posledica vecéje zahteve po so-
odlo¢anju in visje politiéne kulture v &asu druzbene
krize,

V tem smislu javnost tudi zavraga arhitektovo
refitev in je proti nadaljnjim posegom v obd&utljivi
prostor,

V' Zireh odziv na razstavljene predloge dokazuje
podobno vrednostno usmeritev, vendar bolj k spoito-
vanju preostale stavbne dedi$¢ine in k soglasju predla-
ganim prostorskim ureditvam, ki ohranjajo in oblikuje-
jo skupne prostore naselja (ploS¢adi, trge, bregove).
Na ta na¢in javnost v svojih ocenah ne postavlja veé
zgolj novih gradenj in Siritve naselja kot najpomemb-
nejsih in najbolj zaZelenih, temved¢ se obrne k preosta-
lim zgodovinskim vrednotam. Ta obrat ni tako oster,
da bi dovoljeval zgolj konzervatorske posege v smislu
J. Ruskina, kateremu se je zdel poseg v ruSevino tudi
Ze onecaStenje starega objekta, ampak ga lahko razu-
memo kot dovolj jasen izraz podpore aktivni prenovi
na najbolj ogrozenem delu Zirov.

Konkretnih pripomb javnosti seveda ni mogoce
neposredno vkljug&iti v projekte, saj jim je treba prej
najti vrednost v mrezi pomenov, s katero je mogoce
interpretirati poseg v prostor in razumeti pri¢akovanja,
ki so poloZena vanje.

lzraZena javna podpora predlagani ureditvi kom-
pleksa Stalarjeve hiSe v &asu razstave je priznanje mo-
jemu delu, vendar pa lahko najve¢ pridobijo le Ziri
same, ¢e bhodo za vsebino predlogov ¢impej nasle
nacin realizacije.

TeZi¢e celotnega dialoga z javnostjo prek razstave
je v &im prejinji odlogitvi za zacetek sanacijskih del,
za pripravo programskih zasnov, vezanih na konkretne
nosilce finanénih obveznosti, in za nadaljevanje po-
dobne $tudije v celotnih Zireh. Takega odgovora pa
zal e ni, tako stare Ziri %e naprej samevajo v popolni
odmaknjenosti od vitalnosti industrijskega dela novih
Zirov.

Lepoto, modrost in izku$njo za danasnji ¢as pa
lahko na mestu podrte Stalarjeve hiSe ugledamo skozi
drobne naérte prenove tega dela naselja:

Mikroambient obravnavanega kompleksa oblikuje-
jo rob kotline s teraso, ki je zajedena v zeleno steno

Zirka in Tabora, toliko dvignjena nad ravnino, da ima
Ze zaradi tega posebno pozicijo in je v tem delu
najpriviagénejdi del krajinske slike.

Na tem mestu sta Ze v franciscejskem katastru
1823) zarisani stavbi, podobni danasnji tlorisni zasno-
vi. Reambulacija katastra iz leta 1869 pa nam pokaZe
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prezidavo obeh stavb. Koliko stu bili stavbi spremenje-
ni, koliko poruseni, bi pokazala umetnostnozgodovin-
ska analiza. Notranjost pri¢a o razli¢nih stilnih obdob-
jih; vzhodni del zgradbe, kjer je danes muzej, je starej-
3i in je najbrz ostanek nekega prejinjega objekta. Stav-
bi, ki danes ($e) stojita, sta bili verjetno upravno
poslopje z gospodarskim objektom, last Freisinskih
Skofov.

Oblika zemlji$&a je zahtevala pravokotno zasnovo
z dvoviinskim zunanjim prostorom, Kkjer je zgornja
terasa na nivoju vhodnega dvoris¢a, ta pa preide v
spodnji prostor na nivoju studenca. Postavitev objek-
tov je kljub zahtevnosti zemlji§€a s pravokotno stro-
gostjo izkoristila naravne danosti in takratne tehni¢ne
mozZnosti, ki niso dopu3cale velikih zemeljskih del,
ampak ¢im boljSo prilagoditev terenu.

Kompleks glavnega in gospodarskega poslopja z
dvoris¢i in dostopi je imel s svojo 3irokopotezno zas-
novo aktivno vlogo v odnosu do naselja; vplival je na
razvoj notranje mreze komunikacij in hierarhi¢ne de-
litve zunanjega prostora, dominiral je nad kriziS¢em
poti iz logaske, idrijske in $kofjeloSke smeri in obliko-
val jugozahodni rob naselja.

Razumevanje in dokaze za vplivho vlogo tega
kompleksa v kontekstu celega naselja najdemo v starih
katastrskih nacrtih,

Primerjava vzorca naselja iz katastrov (franciscej-
skega iz 1823, reambulacije leta 1869, joZefinskega
1913 in danadnjega) nam pokaZe, kako je s Siritvijo
naselja bledela njegova prvotna zasnova, ki jo lahko
izlu§¢imo iz najstarejSega nadrta. V' starih Zireh pod
Taborom pozidava $e pri¢a o nekdanjih na&elih pri
izrabi prostora: skrben odnos do oblik zemlji¥¢a, ki
uposteva naravne modulacije v terenu, zajede, pomole,
terase, robove, odmaknjenost od poplavnih obmoéij in
varovanje plodne zemlje. Z rastjo Zirov pa predvsem
lahko primerjamo obseg in oblike javnih povriin znot-
raj poselitve, to.je tistega skupnega prostora, katerega
uporabniki so vsi prebivalci in ki zdruZuje in loduje
posamezne dejavnosti in pomene v naselju, prostore in
prehode med njimi pa dolo¢ajo fasade his bolj ali
manj javnega znadaja. Poudarek na povriinah, ki obli-
kujejo skupni prostor, je najbolj razviden v katastru iz
leta 1823, Vzorec pozidave oblikuje sistem povezanih
trgov in poti, vedjih in manjiih medprostorov, ki se
prelivajo med seboj. Za razumevanje, da je bil to res
urejen sistem zunanjega prostora naselja, si moramo ta
vzorec zamisljati skupaj s konfiguracijo terena v njego-
vem nivojskem prelivanju (zgoraj, spodaj, ob robu, na
ravnini, vzdolZ poboéja) in z vsebino posameznih pro-
storov (gospodarska, oskrbna, upravna, stanovanjska,
religiozna), Dejavnosti skupnega pomeéna so imele v
prostoru doloeno mesto, s tem pa so bili posamezni
deli naselja pomembnejdi od drugih in ambiciozneje
oblikovani.

Z rastjo Zirov je vidno siromasenje ¥e dosefene
kvalitete v oblikovanju prostora in bivanja. Sirjenje
Zirov v prejinjem stoletju ne prispeva k kompleksnosti
naselja, velik pos a Ziri j ;
obstc:jeéi tiorisposfl?o ;areir:;l;:non?c:am::?;a' ..k' Cez

acijo, Sta-
ro zasnovo razpoznavamo kot stekali$&e poti v notra-



njost naselja, nova glavna cesta pa ta princip obrne,
promet se za¢ne prelivati ¢ez naselje.

Pospedena rast fizicnega obsega Zirov obrne tudi
ostala nadela: odnos do oblike zemljis¢a postane ne-
vtralen, poplavna obmocja so urejena na hidrotehniéni
osnovi, Tudi plodna zemlja nima ve¢ odloéilne vloge
pri zidavi, postane le rezervat za prostorsko Siritev
naselja. Razprdena gradnja, ki je posledica prevrednote-
nja zemlje, pa v kotlini povzrodi stapljanje z bliznjimi
zaselki (Stara vas, Nova vas, Dobradeva).

Neizbezna Siritev Zirov je pomenila tudi selitev
sredi$¢a naselja. Povod za to je bila nova cerkev, ki je
povzrocila propad stare. Zaradi majhnosti kraja je to
pomenilo tudi siromaSenje ostalih dejavnosti, zgosice-
nih v okolici stare cerkve. Nezadrzna rast po drugi
svetovni vojni je ponovno povzrocila premik sredis¢a
proti severu. Novo srediic¢e je nastalo z gradnjo Zad-
ruznega doma. Vsi ti premiki so zacrtali nekaksno
linearnost Zirov, ki na razdalji dveh kilometrov (od
Petrona do Zupana) ustvarjajo slutnjo nekaksne kon-
ceptualne osi, vendar Se brez programske in oblikovne
skladnosti.

Aktivno nizanje funkcij v prostoru danes ni uskla-
jeno z vlogo in velikostjo novih Zirov. Ko primerjamo
relativni obseg povriin javnega znaéaja med nekdanjim
naseliem in danasnjimi velikimi Zirmi, je og&itno krée-
nje ,,mestnega prostora”, njegovo vlogo nadomescajo
ceste in dovozi, kompleksnost naselja izginja, njegova
slika postaja monotona (Zivljenje pa tudi).

Linearno razporeditev centralnih dejavnosti v pro-
storu je mogoce sprejeti za novo izhodiS¢e naselja,
treba pa jo je programsko dopolniti. Zgodovinsko sled
selitve sredi$¢a lahko izkoristimo za strukturno in vse-
binsko stopnjevanje dejavnosti v naselju, vezanih na
prostorske oblike.

V obmocju starega sredi$c¢a pri stari Soli je predla-
gana muzejska, galerijska, druStvena, kulturna dejav-
nost z gostinsko turisti¢no ponudbo visje kvalitete (ki
je v Zireh ni). Ta programska izhodis¢a pa so sprejem-
ljiva v kontekstu procesa prenove arhitekturne dedi$éi-
ne in omogocajo, da tudi zunanji prostor uredimo kot
zaporedje ploi¢adi, ki se stopnjujejo od ,,¢iste narave’
(revitalizirani studenec), do ,,&iste kulture” (tlakovana
ploséad z ,,mestno” opremo pred muzejem). Na ta
nac¢in bi prikljuéili ta del Zirov k vitalni osi naselja in
povezali Se ostale mikroambiente, ki sedaj neizkorisée-
ni doZivljajo morda dokonéno pozabo (obmodje stare
cerkve). .

Obmo¢je ob (novi) cerkvi ponuja specifi¢no prog-
ramsko ureditev obcestnega (podolznega) ambienta.
Sedanji program se lahko dopolnjuje, potrebna pa bi
bila izdelava predloga zunanje ureditve, ki bi poudarja-
la prostorske kvalitete cestne razdiritve. Zadnji posegi
namre¢ prostor obravnavajo kot cestni kanal in ga
,oblikujejo z elementi avtoceste’”. Menim, da je to
interna cesta naselja, dodatno sicer obremenjena s
tranzitnim prometom, predvsem pa namenjena peScem
s temu primerno opremo (3irSi ploéniki, poéivaliica,
ambientalna razsvetljava, pristopi k re¢nim bregovom,
parkovne ureditve).

Tretji programski sklop pa naj bi predstavljalo
trgovsko in upravno srediS¢e v obmodéju ZadruZnega
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doma, kjer se pri¢akuje tudi intenzivno dopolnjevanje
sedanje neizrazite prostorske zasnove.

‘Proces revitalizacije pomeni poleg sanacije in pre-
zentacije tudi posodobitev in kontinuiteto razvoja. Ne-
ko¢ makadamske povriine ne morejo biti ve¢ funkcio-
nalne, ¢eprav so z zgodovinskega staliS¢a sprejemljive.
S tlakovano ploi¢adjo vpeljujemo v naselje nov tip
mestnega prostora, prostora, ki ga omejujejo fasade
(muzej, Stalarjeva hida), dolo&ajo elementi celotne
opreme (drevesa, zelenje, luéi, ograje, stopnice), in
ozivlja programsko prepletanje posameznih funkcij
stavb in prireditev ,,na prostem’’. Tlakovana ploicad je
s svojo strukturo in teksturo skrbno oblikovana povrsi-
na, ki povezuje objekte in odpira moZnosti modernega
urbanega bivanja, kraju pa podeli Zlahtno podobo.

Razumljiva je Zelja po uporabi naravnih in doma-
¢ih materialov v tem prostoru. Presek med tradicijo,
ki izhaja iz stare vei&ine kamnosekov v obdelavi narav-
nega kamna, in najsodobnej$o tehnologijo, pribliza ka-
men dana$nji uporabi in odpira nove moZnosti vrada-
nja k temu materialu. Tako lahko ponovno spostuje-
mo dragocenost sijaja in barvitost svetovno priznanega
hotaveljskega marmorja in ga vgradimo v najodli¢nejsa
mesta lastnega naselja, ki smo mu dolZni dati svoj
pecat, pa tudi ohraniti za prihodnost.

* P. Gantar, D. Kos: Urbanizem in arhitektura kot javni zac
vi, Dnevnik 27. 11. 1988
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Branko Milinar

Nekaj drobcev

Freisinsko jedro Zirov (kjer lahko slutimo tudi
ostanke predfreisinske in celo predslovenske poselitve)
se je zelo verjetno oblikovalo od Tabra mimo lzposta-
ve (Stare Sole) in Stalarjeve hiSe in zajemalo e vso
Zadnco.

V tem pasu je imelo to jedro kar tri studence:
pod Stalarjevo hio, Pri Mrovcovem Frencu in pod
Klanom. SrediSce je bilo med lzpostavo in farno cer-
kvijo z Zupni$&em. Odvisno od obdobij vojn (Turki,
Beneéani) in miru je v vojnem ¢asu postajal vse po-
membnejsi Tabor, v mirnem pa pas ob stiku hriba z
ravnino.

O drobnih ostankih stavbne dedi$¢ine

. Zirovske stavbne dedis¢ine ni ve&”, je zapisal
Miha Nagli¢ v Zirovskem obg¢asniku 3t. 13, str. 183,
pa tudi: ,,no, nekaj malega je le 3e ostalo . .."”

Rad bi opozoril na nekaj neznatnih t_:ostankov
stavbne oz. kulturne dedi$¢ine, opazenih na Stalarjevi
hii, in jih resil pozabi, saj se je med ogledom in tem
zapisom (eno leto) hisa spremenila v ruevine Nekaoo
(vsaj*do konca freisinikega obdobja 1803) p: ;-
la biti to za lzpostavo (Stara $ola) druga najimenitnej-
$a stavba v Zireh, tako po svojih razseznostih kot tudi
po svoji izdelavi in videzu.

K ogledu Stalarjeve hise me je spodbudi! prijatel]
Zdravko Rink, ki je bil v tej hidi rojen, tu je bil rojen
tudi najin vrstnik Stanko Ponamarenko, Gluhodedovi
itd.

Na Zdravkovo pobudo sva si poleg fasade, notra-
njosti in stranskih sten, kljub neprijetnemu obé&utku,
da bova rinila le v koprive, ogledala tudi njeno zadnjo
stran. Na sreco je bila radovednost moénejsa in spla-
¢alo se je.

Opozoril bom na dva drobca, na podzidek in na
prvotna okna.
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Podzidek (cokl)

Podzidek je iz temno sivega ometa v obliki ploskev
(priblizno 50 x 25 cm) s svetlimi vmesnimi sklepi (fuga-
mi), Sirine dober centimeter. Omet je neverjetno dobro
ohranjen. Vsiljuje se primerjava z modnim obnavljanjem
cerkva in zvonikov. Na njih posebno izrazito izstopajo
vogali. Temne ploskve z vmesnimi fugami, vzpenjajoce
se na vogalih do ostredja, so bila pogledu v pravi uZitek
in imenitno dopolnilo objektov. A na Zalost le kratko
po obnovi, ze nekaj neviht je spremenilo lepo ko!!Itrast-
no barvo teh ploskev na vogalih v en sam zmazek od
vrha do tal. Sy
Na Stalarjevi hi§i je omenjeni podzidek opazen
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predvsem zadaj in deloma na boé&ni strani proti ,,Stu-
dencu”, na sprednji strani so se zaradi obnavljanj izgu-
bili vsi sledovi prvotnega podzidka.

Omet ob prvotnih oknih

Le na zadnji strani hiSe so 3e ostali sledovi prvot-
nih oken in okrasnega ometa okrog njih. i

Omet, ki oblikuje podboje na obeh straneh oken,
in preklada zgoraj so enake temno sive barve kot na
podzidku. Sirina podbojev in preklada je od 10 do
15 cm. Preklada je zelo lepo oblikovana, njen vrhnji
del sega za eno Sirino podbojev teznje, nato pd se
stopni¢asto — pravokotno ali v Eetrtinkah kroga — oZi
in ob stiku s podboji dosega njihovo Sirino. Takih
okvirjev je bilo opaznih kar nekaj, popolnoma ohranje-
nega pa, kot se spomnim, ni bilo.
Sklep

Ge omenjenih nekaj drobcev, zaznanih na sedaj
najbolj neopazni strani hise, posplos§imo in uposteva-
mo, da je bil prednji del hise gotovo 3e bolj imenitno
predstavijen, potem je bil to v casu razcveta freisinske-
ya gospostva na tem podrocju pravi biser. V skladu z ,
ckonomskim racunom ga prav zdaj dokonéno uniéu-
Jemo.

O PERICAH
(pripoveduje
Balantova)

ANICA MLINAR, rojena Zakelj-

Ob studencu se je véasih nabralo peric, da so
zasedle ves prostor na obeh straneh grabna. Anica je
tam prala od osmega do Stirinajstega leta. Perilo so
dvakrat splakovali. Po prvem splakovanju so ga doma
Se enkrat obdelali tako, da je bilo drugo splakovanje
,na ¢isto",

Poleg mladih deklet so prale tudi starejde Zenske.
Anica se Se dobro sp6minja ene takih peric, ki je prala
za naduciteljevo druzino in se je zato Stela za bolj
pomembno. To pomembnost med mladimi pericami
(Solarkami) je skusala uveljaviti s prvim mestom ob
studencu, kjer je voda se povsem &ista, za njo pa naj
bi se razvrstile vse ostale. Tak vrstni red je uveljavljala
ne glede, ali je Slo za prvo ali drugo splakovanje.
Dekleta pa se ji niso pustila, niso ji priznavale pred-
nosti, ki si jo je sama prilai¢ala, Nobena se ni umakni-
la, ko je Zzenska priila s perilom. To jo je tako razto-
gotilo, da se je vstopila kar med prvi dve perici na
sredo grabna in zacela splakovati.

Anica je Se povedala, da z Zensko sicer ni imela
nobenih stikov, ko pa je umrla, je 3la za njenim
pogrebom. Znanko — pogrebko je zanimalo, v kakdnih
zvezah je bila s pokojno. ,,Ah, le spomin na tisto, ko
smo ji mlade frklje pri pranju nagajale, me je vodil
sem,” ji je pojasnila.



Zdravko Rink

Zapusceni studenec

Otozno strmijo okna Stalarjeve hise na stu-
denec pod seboj, ki izpod Zirka prite¢e na
dan v tako zalostno zapuscen prostor.

Spominjajo se Se ne tako davnih ¢asov, ko
je studenec dajal zivahen utrip temu kraju.

V oblizju tega studenca so se v davni pre-
teklosti utaborili prvi naseljenci tega dela Zi-
rov, ki ga danes poznamo pod imenom Tabor.

Z vodo studenca, ki so ga ljudje pozneje
ogradili s skromnim zidanim vodnjakom — re-
zervoarjem, so se iz oblizja dolga stoletja oskr-
bovali z zdravo pitno vodo, éisto studenénico,
ki je Zzivahno vrela izpod hriba.

K studencu so stanovalci bliznjih bivalis¢,
predvsem Zenske in otroci, hodili po vodo za
kuhanje. Tu so tocili ¢isto studenénico v Ska-
fe, sodéke in brentef Skafe so nosile predvsem
zenske na glavah strmo navzgor po poteh na
Tabor. Ena pot je vodila od kovada na studen-
cu, strmo nad rezervoarjem, do zgornjega ko-
vaca Burnika — Lovreta — o kateri pa dandanas-
nji ni ve¢ sledu. Druga pot je vodila mimo
Stalarja, Stare 3ole, Pavliha in Bostarja.

Studenec je uporabljalo okoli dvajset go-
spodinjstev — gostadev, deset bajtarjev in Stiri
ali pet kmetov. Skupaj je ve¢ kot dvesto ljudi
Zivelo na zacdetku tega stoletja v tem kotu.
Kmetje so pri tem studencu dvakrat na dan
napajali najmanj po petdeset glav goved in
konj.

Skoraj ni bilo ure, da ne bi videli nosada,
ki je pocasi, zravnano in z drobnimi koraki, s
$kafom vode na glavi previdno stopal po poti
navzgor. Na dan se je tukaj zvrstilo veliko
ljudi in Zivine.

Tezko je bilo v zimskem ¢&asu nositi vodo,
ko je zapadlo snega nad koleno visoko in e
ve¢, v tako strmi breg. Za tiste, ki so imeli
bivalis¢a v podnozju hriba, je bilo laZje.

Ob tem studencu so gospodinje, Zene, de-
kleta in tudi otroci v vseh letnih &asih prale
perilo.

Nemalokrat se je tukaj s perivniki in polni-
mi Skafi perila gnetlo po deset peric. Udarjanje
perila po perivnikih in Sumenje vode je odme-,
valo po okolici, vmes pa govorjenje in smeh
peric.

Ta opravila so se ob studencu vrstila vsak
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dan od zore do poznega mraka. Po pranju si je
perica dala na glavo poln Skaf perila, vzela v
roke perivnik in se pocasi napotila od studen-
ca po strmi poti navzgor proti Taboru.

Na izpraznjeno mesto pri studencu je Ze
cakala druga. Ob pranju so si imele perice
vedno povedati kaj novega. Tu je bilo nekak-
$no sredis¢e za izmenjavo najrazliénej§ih no-
vic. Tudi brez prepirov ni $lo. Se zmo¢ila se je
kdaj katera v vodi, ko jo je druga porinila
vanjo.

Zelo so se bale krav, ki so jih kmetje
gonili k studencu napajat. Ni bilo tako redko,
da je posamezni del perila kon¢al v kraviem
gobcu. Tudi lov za kravo, da bi resili perilo, ki
ga je z gobcem ‘popadla in vlekla v teku za
sebo, ni bil redek. To je bilo vika in krika.
Gonjaci, ki so krave gonili napajat, so jih ob
takih prilikah slisali od peric.

Zivahnemu razpoloZenju na studencu so se
pridruzili Se visoki, tanki glasovi kovaskih kla-
div, ki so udarjali po nakovalih v bliznjih ko-
vacénicah pri Peternelu na studencu in pri Lov-
retu-Burniku na Taboru nad studencem, iz
druge smeri, tam od Stare $ole, pa nabijanje s
cevljarskimi kladivi marljivih cevljarjev. Ne gre
pozabiti Se na Stevilno bosonogo otrocéad, ki
se je s svojim gostolenjem kot gruca vrabcev
podila zdaj okoli Stalarja in Stare $ole, zdaj po
strminah in bregovih Zirka nad studencem.

V poznih popoldanskih urah, ko se je od
UsSnega konca zasliSalo pokanje bicev voznikov
tezkih vozil — tajselnov — ki so se vracali po
opravljeni voznji tramovja iz Logatca, so se
otroci zbrali ob cesti na krizi§éu pri Kofurju
in opazovali dolgo kolono voz. Tezka kolesa
so mlela pod sabo grobi gramoz, s katerim je
bila posuta cesta. Mo¢ni in dobro krmljeni.
vprezni konji so bili prepoteni. Poéasi so vlekli

vozove naprej proti Stari vasi in Dobraéevi na
svoje domadije. Drugi dan jih je éakala ?e
navsezgodaj zjutraj ista pot. ;

Na studencu je bilo za napajanje Zivine naprav-
lieno dolgo zidano korito, v katero je nepre-
stano tekla voda iz treh ali Stirih ukrivljenih
cevi. Voda iz cevi je ob suSnih dneh usahnila,



zato je takrat Zivina pila kar iz vodotoka. Pri
koritu se je lahko zvrstilo veé kot deset glav
Zivine. Gonili so jo od Spicarja, Semonéka,
Petrona, Naglica in od drugod. Napajanje je
bilo po ustaljenem dnevnem redu najmanj dva-
krat na dan. Iz hleva se je vsula ¢reda goved,
zdaj od tega, zdaj od onega kmeta, in se
zibajoce pomikala po navajeni poti do studen-
ca, Tu in tam sta se med potjo dve govedi
tudi spopadli in pobodli, vendar ju je gonjace-
va palica kmalu umirila in loc¢ila. Ko se je
¢éreda napojila, se je mirno vracala nazaj v
hleve.

"Da, zivahrio je bilo neko¢ v tem kotu
Zirov ob studencu. Tu mimo je v starih &asih

vodila glavna pot. Sla je mimo stare cerkve

¢ez Zadnjico za Mac¢kom na Ledinico in dalje
proti Skofji Loki. Pri studencu so se ustavljala
potujoca vprezna vozila, tovorni konji, voiaki
in 3e bi lahko nastevali. Prostor okoli studenca
in Stare cerkve je predstavljal vazno zbirali§ce

za domacine kdt za potujode frgovce in po-
potnike. :

Dandanasnji tod okoli ni ni¢ ved videti
sledov neko¢ tako razgibanega zivljenja. Le
studenec je v vsej svoji zapu$éenosti skromna
prica nekdanjega ¢ivahnega prometa.

Baraka in druga ropotija zastira pogled ha
studenec, tako da ga mimoidoc¢i komaj opazi.
Nihée ne bi verjel, da je Zivljenje v Zireh
vzniklo in se razvijalo prav pri tem studencu.
Zato bi zasluzil veéje spostovanje, saj pomeni
naravni zgodovinski spomenik in kulturno de-
dis¢ino kraja. Kako zivahno je tekla voda iz
tega studencal Ob vecéjem dezevju je voda iz
njega v slapu bobnecée hrumela.

Vse kaZe, da si je podzemno vodovje v
notranjosti hriba utrlo druge poti. Polagoma
usiha neko¢ Zuboreci studenec pri nekdanji
kovaciji. Z njim deli uni¢ujo¢o usodo njegov
sosed Stalarjevina, Na nekdanjo mogoé¢nost
obeh naj bi ostal vsaj spomin. Temu je name-
njen ta skromni pri¢ujoci zapis.
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OBLETNICE

Marmor Hotavlje
(ob 40-letnici)

Delovna organizacija Marmor
Hotavlje je 1988 praznovala 40-
letnico delovanja. Zato smo se od-
lo&ili, da jo predstavimo tudi v
Zirovskem obéasniku.

Razgovor z direktorjem de-
lovne organizacije Marmor Brane-
tom Selakom sta vodila Miha Nag-
li& in Miso Ceplak, ki ga je tudi
priredil za objavo.

Z0: Nam lahko za zaletek
na kratko predstavite dejavnost
' vase delovne organizacije.

BRANE SELAK: Preden bom
predstavil proizvodni program, bi
rad povedal nekaj o surovinah, ki
jih v Marmorju uporabljamo za
izdelavo konénih izdelkov. Imamo
dva svoja kamnoloma, enega v
Hotavljah (hotaveljski marmor) in
enega na Jezerskem (lehnjak).

Na leto porabimo 400-500
kubikov marmorja iz hotaveljske-
ga kamnoloma in 100—-200 kubi-
kov lehnjaka. Za primerjavo naj
povem, da smo leta 1969 porabi-
li za celoletno proizvodnjo 125
kubikov marmorija.

Zalog imamo dovolj, saj
ocenjujemo, da bi ob dvakratnem
povedanju proizvodnje imeli do-
volj surovine do leta 2050, vendar
so tetko dostopne. lzplen v na-
éem kamnolomu je 7,5 odstotka,
po kvaliteti in cenovnem razredu
marmorja pa smo v najvisjem sve-
tovnem razredu.

Osnovne surovine ne prodaja-
mo, ampak jo predelujemo, razen
manjsih koli¢in lehnjaka, ki gre za
izvoz. Zanimiv je podatek, da za
surovine doseZemo na zunanjem
trgu trikrat viSjo ceno kot doma.

. Prelomnico v razvoju delovne
organizacije je pomenilo leto

1958, ko smo zaCeli predelovati
bloke in nismo veé le izvazali su-
rovine.

Hotaveljski marmor zdaj izva-
zamo le v obliki konénih izdel-
kov.

Kaj obsega vas proizvodni
program?

Prvi del nalega proizvodnega
programa je izdelava polic, stop-
nic ter oblog za tla in stene. Vse

" to izdelujejo v strojni kamnoseSki

delavnici, ki je na$ glavni obrat.

Drugi obrat je linija tenkih
marmornatih plod¢ic — s posne-
tim robom in debeline 8 mm do
1 cm. Ploséice izdelujemo na naj-
sodobnejsi tehnolodki liniji, ki
omogoca minimalno odstopanje
do 0,3 mm. To je bila prva takina
linija v Jugoslaviji in celo v
Vzhodni Evropi. Te ploséice se
uporabljajo za kopalnice, stenske
obloge in za reprezentanéne na-
mene.

Tretji del proizvodnje pred-
stavlja ro¢na kamnose$ka delavni-
ca, v kateri po narocilu izdeluje-
mo kopalniske police, portale,
pulte, spomenike, kuhinjske po-
krovne elemente. lzdelujemo tudi
kamnite mize, in to samo za zu-
nanje trZis¢e. Letos smo jih tja
izvozili za 500 000 SFR.

V roéni delavnici smo za iz-
delavo miz in pultov nabavili ra-
éunalnilko vodeni stroj. Tak3na
stroja sta samo dva v vsej Evropi,
delo na njem pa poteka triizmen-
sko.

Naslednji del nalega programa
je izdelovanje kaminov. Imamo
tudi svojo skupino za vgradnjo
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oziroma montazo na terenu. Lah-
ko re¢em, da smo sposobni nare-
diti vse, kar je mogode izdelati iz
kamna.

Skupaj z ZRMK smo razvili-
tudi poseben material penobeton,
ki ima tudi izolacijske sposobnosti
in ga uporabljajo za stenske oblo-
ge (npr. obloge ljubljanske porod-
nisnice). Smo edini proizvajalec
penobetona v Jugoslaviji.

Sodelovali ste pri gradnji ve&
objektov tako doma kot v tujini.
MogoZe bi kot zanimivost nasteli
nekaj pomembnefih? '

Sodelovali smo pri gradnji na-
slednjih objektov:
— Dom lvana Cankarja,,
— poslovna stavba Smelta,
— sanacija Ljubljanskega gradu,
— upravna stavba Dela,
— Holiday Inn v Sarajevu,
— Intertrade in avtobusna postaja
v Zagrebu,
— Slovenska plaza v Budyvi,
— IBM center v Radovljici,

.= Indtitut Boris Kidri¢ v Ljublja-

ni,

— hotel Argonavti v Novi Gorici,
— Zavod za raziskavo materiala
Ljubljana,

— Geolodki zavod Ljubljana,

— poslovno-prodajni center na
Bledu.

Ali bi lahko v odstotkih opre-
delili deleZ posameznega proizvod-
nega programa v celotni proiz-
vodnji?

Nasa proizvodnja fizi¢no sko-
kovito raste. Svoje rezuitate tako



"MARMOR HOTAVLJE™
64224 GORENJA VAS .

TEHNICNI SEKTOR : - PROIZVOLDNJIA VLETIH Mmmw=| 1988 (enajst mesecev)

LETDO nowoqw cr2izvocnia mxb i mnhwwoquoqw mxm Sl e . s el rﬂw SKUPAJ
o prolz.

J

1982 24.509 11.771 2.106 5.138 43.524 3.3a07 46.831 4200 47.724 1o0.985 58.7a%9

1983 28.0%98 lo.256 1.380 4.750 44,454 7787 Sain7, 251 m.awb 50.958 11.617 62.575

1984 23.664 236013 | 1.758 9.254 57.689 7.168 " 64.857 6.244 63.933 . 2.674 > 85.6a7

1985 34.379 15.625 991 8.057 59.053 7:.757 66.810 4.195 63.248 8.497 = 71.745

1988 24.%05 21.606 1.031 8.0l5 55557, 8.239 9.982 73.778 : 5.618 615175 21272 82.447

1987 30.494 24.945 1.661 12.894 63.994 7.707 l10.996 " 88.697 4,255 74.249 : 41.868 &H%.phw.

1988 39.220 25.033 982 ww.&nu “'77.678 7.346 le.7%c == 55814 4.293 81.971 48.034 z13a0.a065

enajst mesecev

OSNOVNI RAZREZ - gatri, HV razrezna stroja

leto 1952 1983 1984 1985 1928 1997 1988(=naist mesecev)

3
N
B
(85}
\n
o
wy
&)
ay
[
(%]
~
1n
&L
n
el
(]
\n
[+
i
[+
b
"
i
Ly
»
)
)
1

85.813

I
or
I




ne gradimo na cenah, ampak na
povecanju proizvodnje.

Od leta 1969 imamo uspeSne
poslovne rezultate, proizvodnja pa
nenehno raste. Osnova za poveca-
nje proizvodnje je v tem, da stal-
no posodabljamo strojno opremo,
saj smo z nekaterimi stroji v sve-
tovnem vrhu ali pa vsaj na nivoju
nadpovprec¢ne opremljenosti glede
na Zahodno Evropo. Pogoj za
povecanje proizvodnje pa je tudi
v tipiziranju proizvodnega progra-
ma in izboljfevanju organizacije
dela.

Kam in na kakSen nacin
prodajate svoje izdelke?

Prva oblika prodaje je prodaja
v prodajalnah z gradbenim materi-
alom v Sloveniji, Hrvatski, Srbiji
in BiH.

Maloprodajo imamo tudi v
tovarni, kjer lahko kupec naroca
vse nase izdelke. lzdelke prodaja-
mo seveda tudi gradbenim podjet-
jem, ki gradijo vecje objekte, npr.
poslovne stavbe, turisticne objek-
te. Naslednje obmocje osvajanja
oz. obdelave trga pa predstavljajo
projektanti, inZeniring in investi-
torji.

Prav tako dobavljamo kamen
tistim delovnim organizacijam, ki
se ukvarjajo samo s polaganjem
kamna. V prihodnje bomo veé
pozornosti namenrili tudi seznanja-
nju individualnega kupca z na-
membnostjo naSe prodaje.

Kaksni pa so vasi uspehi na
zunanjem trau?

Z izvozom smo se zaceli res-
neje ukvarjati leta 1980. Sedaj pa
imamo na leto za okrog
500 000—-860 000 ameriskih do-
larjev izvoza. Vsa leta smo vsaj
polovico vrednosti izvoza dosegali
z izvajanjem investicijskih del v
tujini.

Tako smo sodelovali pri grad-
nji konferenénega sredi$¢a v Ha-
rareju (Zimbabve), reprezentanc-
Qih objektov v Iraku, Moskvi in
Svici. Povsod tu smo marmor tudi
sami polagali, material pa smo do-
bavljali tudi v New York, kjer pa
so dela izvajali drugi. Za izdelke
in storitve na tujih trgih dosega-
mo ugodnej$e cene kot doma.

Zadnji dve leti pa se pri izvo-
zu usmerjamo vse bolj v stalen
trg, to je v izvoz gotovih izdelkov
za neznanega kupca. Najvec izva-
zamo v Svico, ZDA, Kanado,
Avstrijo, ZRN in Italijo.

Leta 1988 smo izvazali iz-
kljuéno na konvertibilni trg, kar
pa ne pomeni, da se v prihodnje
ne bomo usmerjali tudi drugam.

Omenim naj Se, da smo pri
iskaniju poslov izredno aktivni. V
letosnjem letu nacrtujemo izvoz v
vrednosti milijon dolarjev, kar je
6000—7000 dolarjev izvoza na za-
poslenega. Ker za potrebe repro-
materiala rabimo le okoli 5 od-
stotkov deviz, imamo izjemen ne-
to devizni uéinek, ki pa ga ,,po-
slabsujemo” z uvozom opreme.
Kljub vsemu pa za celotne potre-
be delovne organizacije ne porabi-
mo ve¢ kot 25 odstotkov deviz.
Na$ cilj v prihodnje pa je doseci
10 000 am. dolarjev izvoza na
zaposlenega.

Kaksne pa so vase usmeritve
za naprej?

Nas cilj je delovati na pod-
ro¢jih, ki pomenijo nekaj novega
v svetu. Stalno bomo torej sprem-
ljali novosti in takoj reagirali. To
velja tudi za nakup sodobne opre-
me. Na$ cilj je kvaliteta in visok
cenovni razred. Pod kvaliteto pa
je treba razumeti kvaliteto obdela-
ve in tudi kvaliteto kamna.

Povecali smo tudi eksploata-
cijo naravnega kamna. Razvijali
bomo nove izdelke ter skrbeli za
kvalitetno izpeljavo obstojecega
programa. Usmerjamo se v visoko
stopnjo obdelave, kjer se zmanj$u-
je delez materiala, povecuje pa
vloga znanja in dela. Na$ cilj je
tudi za 20 odstotkov povecati iz-
voz v letu 1989.

Lastnega materiala nimate do-
volj, zato je treba kamen kupovati
tudi drugod. Kateri so vasi glavni
dobavitelfi?

Predelujemo vse tiste vrste
kamna, ki ga imamo v Jugoslaviji
v vecjih koli¢inah. Tako kupuje-
mo istrski kamen, kamen z Braca,
iz Titovih Uzic, Arandelovca, Pri-
lepa in Gostivarja; 15—20 odstot-
kov imamo lastnega kamna, okrog
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20 odstotkov penobetona.

Za uspesno poslovanje so po-
trebni tudi dobri strokovnjaki.
Kaksna je pri vas situacija na kad-
rovskem podrocju?

Pri kadrovanju moramo upo-
Stevati naSo strojno opremo. Tako
pri zahtevnejsih strojih Ze delajo
tudi tehniki.

Stanje kadrov po posameznih le-
tih:
Kako smo rasli

V Marmorju se je vse skupaj
zacelo 1948, ko so prvi Stirje de-
lavci zaceli z lomljenjem in prede-
lavo kamna. To so bili:

Andrej Mravlja,
Peter Dolinar,
Vende Kristan,
Franc Erzen.

Decembra istega leta je v
Marmorju delalo Zze 8 delavcev.
Potern pa je zaposlitev rasla tako-
le:
december 1949 — 17 delavcev
december 1955 — 30 delavcev
december 1960 — 56 delavcev
december 1970 —. 65 delavcev
december 1975 — 87 delavcev
december 1980 — 115 delavcev
december 1985 — 125 delavcev
december 1988 — 158 delavcev

In kako je bilo z izobrazbo?

Veliko so jo delavci pridobili
ob delu, Se ve€ pa smo zaposlova-
li miade ljudi iz Sole. Tako smo
dobili prvega kvalificiranega kam-
noseka 1959, prvega gradbenega
tehnika 1969, prvega s fakulteto
1980, prvega dipl. ekonomista
1983, prvega strojnega inzenirja
1983.

Ce primerjamo izobrazbo za-
poslenih leta 1980 in leta 1988,
lahko vidimo, da smo naredili po-
memben premik:

1980 1988
I 3 17
1. 61 36
11, 23 43
V. 21 23
Ve 5 28
VI. 1 5
Wil b d e » 1 6

115 158
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Ljudje z odobravanjem sprem-
ljajo premike, ki jih je vsako leto
veliko. Zaposlujemo domade ljudi,
torej domace in mlade strokov-
njake.

Mlade $olane ljudi ,,vrzemo v
ogenj”, da se izkaZejo njihove
sposobnosti. Smo dinamiéna de-
lovna organizacija, nad cilj je biti
nad povpreéjem v Jugoslaviji in
konkuren&ni v svetu. Kadrovska
politika pa mora seveda slediti te-
mu cilju, :

Liudje ¢utijo veliko pripad-
nost kolektivu. Ce je potrebno, so
pripravijeni delati tudi ob sobotah
in nedeljah.

Kliub temu da ste, lahko bi
rekli, v vseh ozirih uspesna delov-
na organizacifa, pa se verfetno sre-
Cujete s podobnimi problemi kot
druge delovne organizacife, tudi s
problemi, ki jih povzrodajo ukrepi
ekonomske politike.

Tako je. Tudi mi se sreduje-
mo z enakimi teZavami kot vse
delovne organizacije. Ukrepi so
narejeni preve¢ ,,na pocez’’. Pro-
blem v Jugoslaviji je v tem, da ne
znamo nagraditi tistih, ki dobro
delajo.

Sre¢ujemo se tudi z rahlo sla-
bo likvidnostno situacijo. Ce ho-
¢emo slediti zahtevam kupcev,
moramo namre¢ imeti na zalogi
veliko stvari. Seveda pa bo na$
cilj, da bi v prihodnje bile zaloge
¢im bolj optimalne. '

Ko Ze govorim o ciljih za
naprej, moram omeniti 3e, da se
prostorsko ne nameravamo vec §i-
riti, Zelimo pa izboljfati delovne
razmere. Prav tako bomo uredili
¢istilno napravo. Bistveno namera-
vamo dvigniti kvalifikacijsko sesta-
vo. Na$ proizvodni program bo 3e
naprej Sirok, ker lahko vsak trenu-
tek gre nekaj dobro v prodajo,
drugo pa ne.

Ste ena od delovnih organiza-
cif, ki veliko prispeva tudi k po-
spesevanju kulturnega Zivijenja v
Poljanski dolini,

V Poljanski dolini, z izjemo
Zirov, kulturno-umetni$ka drustva
niso dovolj aktivna. Se naprej bo-
mo podpirali razna drustva in klu-

be z nalega obmog&ja. Sedaj precej
pomagamo Gorenjevaikemu okte-
tu, nrav tako smo pokrovitelji fo-
tokluba Gorenja vas. Zelo po-
zdravljam in pozitivho ocenjujem
Zirovski obg&asnik, Revija pomeni
priznanje ljudem, ki so pripravlje-
ni delati. Se naprej bomo sodelo-
vali pri izdajanju te revije.

Kratek zgodovinski razvoj de-
lovne organizacije Marmor

— Dne 18. oktobra 1948 je bila
z odloébo obéinskega LO
Gorenja vas ustanovljena de-
lovna . organizacija Marmor
Hotavlje. Ker na zacetku maj-
hen kolektiv ni imel na raz-
polago nobenega orodja, so se
prikljuéili Industriji naravnega
in umetnega kamna Ljubljana
(sedanji Mineral).

— Do leta 1953 so bili v eni
firmi zdruZeni Marmor Seia-
na, Marmor Ljubljana, Mar-
mor Hotavlje in Kamnosest-
vo, dne 1.7.1953 pa so se
vsi osamosvojili.

— Kljub tezavnim casom so po-
stopoma napredovali in na-
bavljali novo opremo.

— Prva pomembna prelomnica
je nastala leta 1963, ko so
zaceli bloke Zagati v plo3ce
in tako razdirili svojo ponud-
bo.

— Dne 1.9.1969 so prvi v Ju-
goslaviji postavili proizvodno
dvorano za lepljenje odpadnih
kamnov v breton plos¢e.

— Leta 1974 so naredili prizi-
dek, v katerega so postavili
dve moderni brusilki za ka-
men in kroZno Zago.

— Kmalu so se zadele priprave
za gradnjo nove proizvodne
dvorane in leta 1980 je v njej
stekla proizvodnja. Nova dvo-
rana je omogocila prehod iz
dotedanje obrtne delavnice v
industrijsko proizvodnjo. De-
lovna organizacija Marmor je
postala konkurenéna s svoji-
mi proizvodi doma in v svetu.

— Z nalozbami so nadaljevali tu-
di kasneje in v letih
1985—-1986 investirali veli-
kanska sredstva v povsem no-
vo proizvodnjo tenkih mar-
mornatih plo3é¢, podaljSali so
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.proizvodno dvorano, naredili

nov most, kupili nov stroj za
razrez marmornih blokov,
stroj CNC za obdelavoe miz,
prirezovalko, stroj za razrez
stenske mase v kamnolomu.
Dobro usposobljeni kadri in
stalno posodabljanje strojne
opreme bosta delovni organi-
zaciji tudi v prihcdnje omo-
gotala konkurenénost doma
in v svetu ter poslovno uspes-
nost.




Mercator-Sora
(ob 40 - letnici)

V' okviru predstavitev Zirov-
skih delovnih organizacij smo se
tokrat odlocili za DO KGZ Mer-
cator Sora Ziri, ki letos praznuje
40-letnico delovanja. Razgovor s
Slavkom Mohoricem, direktorjem
delovrne organizacije, je pripravil
Miso Ceplak.

Letos poteka 40 let od usta-
novitve vase kmetijske zadruge. V
teh letih se je v delovanju zadruge
verjetno marsikaj spremenilo.

SLAVKO MOHORIC: Kmalu
po vojni so v Sloveniji mnoziéno
ustanavljali zadruge. Tako je tudi
v Zireh skupina naprednih in po-
zrtvovalnih Zzirovskih kmetov usta-
novila kmetijsko zadrugo. Zadruge
so bile takrat oblikovane drugace
kot danes. Ce si hotel postati
¢lan zadruge, si moral za to dati
dolocen vlozek, §lo je torej za ne-
kaksen sistem delnic¢arstva. V zad-
njem c¢asu je ponovno slisati pred-
loge, da hi preili na takSen sistem,
ki pa za zdaj Se ni v skladu z
zakonskimi dologili.

Kmetijstvo se je v kasnejSih
letih na podlagi zakonodaje moc-
no spremenilo. Tako so kmetij-
skn-gozdarske zadruge presle na
sistem delovnih organizacij oziro-
ma so se izenacile z delovnimi
organizacijami. Mislim, da to ni
dobro, ker smo tako reko¢ na
dveh bregovih, na eni strani so
kmetje, na drugi strani delovna
organizacija. Kmetje imajo zadru-
go za nekakino podaljano roko
drzave, kar vsekakor ne vpliva
dobro na njihovo sodelovanje s
kmetijsko zadrugo.

V nadaljnjem razvoju zadruge
je prislo do ve¢ statusnih spre-
memb. V zadrugo so bili najprej
vkljuéeni tudi gozdarji, ki pa so
se v Sestdesetih letih osamosvojili.
Kmetijski zadrugi Ziri se je takrat
prikljucila tudi kmetijska zadruga
Rovte. Tako nasa zadruga pokriva
podroéje Zirov, Rovt in Vrha nad
Rovtami.

Zadruga ima okoli 400 c¢la-
nov, od katerih jih je 140 prek
zadruge tudi pokojninsko in inva-
lidsko zavarovanih.

Kaksne so obveznosti ¢lanov
do zadruge in nasprotno?

Za clanstvo v zadrugi se kme-
tjie odlo¢ajo prostovaljno.

Gre predvsern za proizvodno
sodelovanje, kamor spada tudi po-
spesevalna sluzba. Prav tako kme-
tje sodelujejo v hranilno-kreditni
sluzbi in imajo moznost dobiti tu-
di posojila. Prek zadruge lahko
kmetje gradijo vse gospodarske
objekte brez placila prometnega
davka. Clani imajo prav tako pra-
vico sodelovati v organih upravlja-
nja zadruge.

Naloga zadruge je, da za kme-
te opravlja vse posle, od proizvod-
nje naprej, torej skrbi za prodajo
proizvodov, hkrati pa tudi za na-
bavo reprodukcijskega materiala.

Vasa delovna organizacija ob-
sega poleg kmetijstva tudi druge
dejavnosti.

\/ nadaljnjem razvoju delovne
organizacije se nam je pridruzilo
Mizarsko podjetje, tako da delov-
na organizacija sedaj obsega tri
dejavnosti:

1. kmetijstvo, ki je osnovna de-
javnost: gre za oskrbo z reproduk-
cijskim materialom in odkup trznih
presezkov. Na nasem podrocju .-
jemo poudarek Zivinorejski proiz-
vodinji, torej proizvodnji mesa in
mleka;

2. lesarstvo: imamo nekaj lastnih
gozdov, Zago in lesno proizvodnjo
(Mizarstvo);

3. trgovina: imamo svoje trgovine.

Kak$ni so vasi nacrti za na-
daljnji razvoj teh dejavnosti?

V' kmetijstvu bomo zaradi
podnebnih razmer Se nadalje raz-
vijali ~ Zivinorejsko  proizvodnjo
(mleko in meso). Nas cilj je dose-
¢i ¢im vecjo mlecnost, in to z
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domaco krmo. To velja za proiz-
vodnjo mesa, s tem da hkrati tece
tudi razvoj pasnistva. Pri tem upo-
Stevamo programe, sprejete na
ravni republike (fakulteta, zadruz-
na zveza, instituti), kot tudi ob-
¢inske pospesevalne programe.

Pri tem ima pomembno viogo
pospeSevalna sluzba, ki skrbi za
prenos znanja na kmetije oziroma
za povecanje proizvodnje na osno-
vi novih znanstvenih  dognan).
Ugotavljamo, da se je nivo znanja
moc¢no dvignil, Se vedno pa se to
premalo kaze na rezultatih, torej
pri povec¢anju trznih presezkov.
Povedati pa je treba, da z umet-
nim vzdrzevanjem cen delamo tu-
di na tem podroc¢ju precejinjo
skodo.

Na terenu imamo organizira-
no selekcijsko sluzbo, kar naj bi
vplivalo ra povecanje mleénosti,
boljso ¢redo, vendar pravih rezul-
tatov ni.

V kmetijski proizvodnji ima-
mo Se vedno dovolj rezerv. Nas
cilj je, da z domato krmo doseze-
mo na leto 4000 litrov mleka na
kravo. Do tega nam manjka Se
veliko, $e najmanj 1000 litrov.

V' trgovinah ne bomo poveca-
li zmogljivosti, ampak ¢im bolj iz-
popolnili sedanje.

Se naprej bomo razvijali lesar-
stvo in vanj tudi vlagali. Miz.
stvo temelji na proizvodnji stavh-
nega pohistva. Delajo predvsem iz-
delke po narocilu in le redko se-
rijsko. Mislim, da je to perspekti-
ven program. Res pa je, da je v
zadnjem casu nekoliko tezje dobi-
ti narocila za delo, zato bo treba
Se nekaj let wvztrajati, da se bo
polozaj izboljsal.

Sedaj smo opravili tudi 1. fa-
zo preselitev Mizarstva v industrij-
sko cono, kjer imamo rezerviranih
pet hektarov zemljis¢. Letos naj
bi zgradili susilnico, torej uredili
prostore in kupili stroje, ki so za



to potrebni. Vsekakor je tudi za
nas izredno pomembno, da so se
zirovske delovne organizacije do-
govorile za sodelovanje pri gradniji
infrastrukturnih objektcv v indu-
strijski coni.

Kako vam uspeva usklajevati
vse te raznovrstne dejavnosti?

To je zahtevna naloga, saj gre
za precej raznovrstne dejavnosti.
Prav zaradi nadaljnjega razvoja
kmetijstva pa moramo imeti ved
dejavnosti, pri katerih nekaj zaslu-
Zzime in tako ne obremenjujemo
kmetov Se z vecjimi stroski delov-
ne organizacije. Kot druge delov-
ne organizacije moramo tudi mi
pokrivati najrazli¢nejse obveznosti
in ¢e bi s tem obremenili kmetij-
stvo, bi to povzrocilo Se dodatne
negativne ucinke na to panogo, ki
je ze sedaj v druzbi premalo sti-
mulirana,

Omeriil bi 3¢, da je v nasi
delovni organizaciji zaposlenih o-
koli 150 delavcev, od tega 70 v
mizarstvu, preostali pa v trgovini,
kmetijstvu in skupnih sluzbah.

S kvalifikacijsko sestavo zapo-
slenih nismo  zadovoljni. Se vedji
problem pa je, ker tudi Sole ne
dajejo vec tistega znanja, kot so
ga vcasih. Tako se morajo npr.
kvalificirani mizarji, ko koncajo
Solo, wveliko stvari nauciti Sele v
delovni organizaciji.

Za Ziri je verjetno problem
tudi v tem, ker imamo ocitno
prezaposlenost in ne more biti no-
bene prave selekcije pri sprejema-
nju novih kadrov.

Pred leti ste se zdruzili z Mer-
catorjem. Kako poteka to sodelo-
vanje in kak$na je vioga Merca-
torja pri razvoju vase delovne
organizacije?

Do zdruzitve z Mercatorjem
je prislo leta 1980. Po domace bi
o sodelovanju z Mercatorjem rekel
takole: naSa parola je, da Merca-
tor ,,nucamo’’, kot ga rabimo,

Kaj to pomeni? Od Merca-
torja ne moremo veliko pricako-
vati pri razvoju kmetijstva, ker
imamo v Sloveniji moéno fakulte-
to, zavode ipd., ki nam lahko
tu strokovno pomagajo.

Vecjo vlogo ima Mercator pri
trgovini in tudi finanénem poslo-
vanju. Tu je zelo pomembna nji-
hova interna banka, ki jo pohvali-

jo vse clanice sozda.

Kako ocenjujete uvedbo Mer-
catorjevih bonov?

Mercatorjevi boni sc plod in-
flacije in neprilagodljivosti bank.
Ti boni se pojavljajo tudi pri nas
in seveda prinasajo korist tako po-
sameznikom kot tudi Mercatorju.
Res pa je, da je uvedba bonov
negativho vplivala na poslovanje
hranilno-kreditnih  sluzb, kjer je
sedaj manj sredstev. Vemo pa, da
je cilj hranilno-kreditnih sluzb tu-
di dajanje ugodneisih posojil kme-
tom.

Letos praznujete 40-letnico
delovanja. Ali boste ob tej priloZ-
nosti  pripravili kaksne posebne
prireditve?

V okviru praznovanja 40-let-
nice zadruge ne nacrtujemo nic
posebnega. Tega dogodka se bo-
mo seveda spomnili, ne bomo pa
organizirali vecjih prireditev. Ver-
jetno bomo pripravili slavnostno
sejo zadruznega sveta, proslavo, za
kaj drugega pa sedaj ni pravi cas,
Se posebej, ¢e s tem ne bi dosegli
ni¢c pomembnega, predvsem v pro-
pagandnem smislu.

Ze v zadetku ste omenili ak-
cijo zadruZne zveze o drugacnem
pristopu do ustanavijanja zadrug
oziroma o uvajanju neke vrste del-
nicarstva. Al lahko poveste kaj
vec o tej zanimivi novosti?

Zadruzna zveza vodi akcijo,
da bi ustanovili zadruge, kjer bi
bili kmetje delni lastniki in hkrati
gospodarji na svojem zemljis¢u.
Sedaj so kmetje res zemljisko-knji-
zni lastniki, drugace pa so npr. v
svojem gozdu le bolj najeti delav-
ci, saj o vsem odlocajo gozdarji —
o poseku, postavljanju cen itd.

Mi podpiramo akcijo zadruz-
ne zveze, ki pa bo zelo tezko us-
pela. Seveda novi nacin ne bi ta-
koj zazivel, vsekakor pa bi bilo
potrebno  spremeniti  zakonske
odredbe.

Temu se bodo upirali tudi
gozdarji, saj bi jim ostala le Se
stroka, vse drugo pa bi bila last in
odloc¢itev kmeta,

Kako ocenjujete sodelovanje
Zirovskih delovnih organizacij pri
razvoju kraja in vasa ocena Zirov-
skega obcasnika?

Zadnja leta tecejo stvari v
krajevni  skupnosti  zelo dobro,
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vidni so veliki rezultati. Delovne
organizacije so se pametno odloci-
le, da skupaj resujejo krajevne prob-
leme. 8rez takdnega sodelovanja de-
lovnih organizacij ne bi bilo uspeha,
in marsikaj bi v kraju ostalo nena-
rejeno. Seveda je Se veliko nerese-
nih stvari, vecji problem pa je,
kako bo z denarjem po delovnih
organizacijah, saj bi lahko prislo
do razpada dogovorienega sistema.
Dograditi bi morali Se plo¢nike in
blagovnico, pa bi bilo Ze veliko
narejenega, Glede Zirovskega ob-
casnika menim, da je zelo dobra
in izredno strokovno pripravljena
revija. Tudi ¢e bi nastale tezave
zaradi financiranja, je prav, da na-
daljujemo z njenim izdzjanjem, pa
Ceprav z vecjimi casovnimi pre-
sledki ali z zmanjsanim obsegom,

(Razgovor je hil opravljen v

jubilejnem letu 1988)
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skra je najvedja gospodarska organizacija v Sloveniji in hkrati na
podrodju elektroindustrije in elekironike najvedja v Jugoslaviii.

Iskra je organizirana kot sestavliena organizacija, ki vkljuéuje 18 |
proizvodnih delovnih organizacij in 7 organizacij skupnega pomena; le-te
opravlinjo pomembne siupne komercialne, finanéne, orgdnizaciiske in
druge funkcije, ki jih tak razvejan sistem potrebuije. ~

emeljni dejavnosti Iskre sta proizvodnja in ponudba sodobnih
elektronskih in elektromehanskih elementov, sestavov, naprav in
sistemov na podrocju telekomunikacij, ra¢unalnidiva, informacijskih
tehnologij, optoelektronike, avtomatike, merilno-regulacijske tehnike,
kibernetike in robotike, avicelektrike, elektromotorjev ter izdelkov za
Siroko rabo. Pri tem se Iskra odlocilno opira na lastni razvoj in
obvladovanije potrebnih sodobnih tehnologij, od katerih zavzema
tehnologija mikroelektronskih integriranih vezij posebno pomembno
mesto. S to bogato ponudbo se Iskra vkljuéuje v vse sodobne oblike
mednarodne delitve dela in poslovno-tehni¢nega sodelovanja.

Iskra &
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S svojimi temeljnimi organizacijami zdruZzenega dela

Gradbenistvo

Komunalne sluzbe

Projektivni biro

Delovna skupnost skupnih sluzb

Izvaja vse vrste visokih in nizkih gradenj ter komunalnih gradenj,
izdeluje projekte za objekte visokih gradenj ter vzdrzuje
vodovod in kanalizacijo.

velana

Za prijetno potutje v vaiem domu
Ugoden nakup zaves vam nudi
Velanina industrijska prodajalna
na Smartinski 52 v Ljubljani.

S0ZD Petrol -
DO trgovina

z' naftnimi

i derivati
TOZD Trgovina
na drobno

Kran}j

VAM ZELI SRECNO VOZNJO



PRODAJNI PROGRAM

vezana okna
termoizolaci jska okna
polkna,rolete,zaluzi je
notranja,vhodna in
garazna vrata

montaZne stanovanjske in
poditniske hiSe
pregradne montaZne stene
vrtne garniture
dopolnilni program

PRODAJNA MESTA

Skof ja Loka,Murska Sotota,
Nova Gorica,Cel je,lzo

BJELOVICA

KGZ ,Sora” ZIRI
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Jjubljanska banka

EREEEEN  s3varovalna skupnost triglav

=

Gorenjska obmoéna skupnost Kranj

Sklepamo vse vrste
prefoZenjskih in
osebnih zavarovanj

lesnina




ELADIUVAR

Tovama elementov za avtomatizacijo

Industrija naravnega kamna

MARMOR
HOTAVLJE

etiketa ziri p.o.

64226 Ziri,Industrijska ul. 6

telefon (064) 69 260, 69 270,
telegram etiketa ziri
telex 34610 YU ETIKET




Delovna organizadia

SLOVENUJALES TRGOVINA
LJUBLJANA




NATIS TE STEVILKE SO DENARNO PODPRLI TUDI:
— Skupi¢ina ob&ine Skofja Loka

— Obéinski sindikalni svet Skofja Loka

— Ob¢inska konferenca SZDL Skofja Loka

— Zveza kulturnih organizacij Skofja Loka

' < mladinSka knjiga ljubljana

& tovarna izolacijskega materiala
izolirka

n.sol.o.

61000 LUUBLJANA, Ob zeleznici 18
Tel. 43-096, 42-402



/ jubllanska banka

POSLOVNA ENOTA SK. LOKA
Temeljna banka Gorenjske
n.sub.o., Kranj

proizvodno, trgovske in gostinske podjetje

LOKA 5cti 04

TOZD PRODAJA NA DEBELO

TOZD PRODAJA NA DROBNO

TOZD PEKS PROIZVODNIJA Skofja Loka
TOZD JELEN - GOSTINSTVO Kranj
DSSS Skofja Loka, Kidriceva 5

L:mmlw TOZD ZASTOPSTVO IBM

PODJETIE ZA MEDNARODNG TRGOVING  INTERNATIONAL TRADE CORPORATION TOZD TRGOVINA
MOSE PUADEJEVA 0 TOZD ZASTOPSTVA TU“H FlRM
61001 LIULIANA TOZD OBDELAVA PODATKOV

JEeoliks




Zirovski obé&asnik 1989

Revija za vsa vprasanja na Zirovskem, letnik X,
st 15
Redakcija te stevilke zakljucena februarja 1989

Ustanovitelja in izdajatelja
Krajevna konferenca SZDL Ziri
DPD Svoboda Ziri — Literarna sekcija

Revija izhaja obc¢asno ob denarni podpori Krajevne
skupnosti Ziri in Obéinske kulturne skupnosti Skofja
Loka

Po mnenju Republiskega komiteja za informiranje
SRS &. 421 1/72 z dne 26. 1. 1981 $teje Z0 med
proizvode, za katere se ne placuje temeljni prometni
davek.

Za vsebino prispevkov odgovarjajo avtorji sami. Ro-
kopisov ne vracamo. Cas, ko bomo zaceli izplacevati
avtorske honorarje, Sele prihaja.

Svet Zirovskega obcasnika

JoZe Bogataj, Janez Jan, Milan Kopat, Anton Oblak,
Nejko Podobnik, Slobodan Poljaniek, Janko Smole
(delegacija Sirse druzbene skupnosti); Miso Ceplak,
Tone Eniko, TomaZ Krzisnik, dr. Zdravko Mlinar,
Miha Nagli¢, Joze Peternelj, Vlastja Simoné&ié (delega-
cija sodelavcev)

Predsednik sveta ZO
dr. Zdravko Mlinar

Uredniski odbor

Miso Ceplak, Tone Eniko, Franc Kopaé, Stane
Kosmaé, Tomaz Krzisnik, Miha Nagli¢, Nace Naglic,
Franc Temelj, Helena Zorjan

Glavni in odgovorni urednik
Miha Naglié

Oblikovalec

Stane Kosmaé

Lektorica
Tonéka Stanonik

Stalni sodelavci

dr. Karel Bernik, Janez Bogataj, Pavel Gantar,
Spomenka Hribar, dr. Zdravko Mlinar, Janko Mrovlje,
Matevz Pecéelin, Joze Peternelj, Emil Milan Pintar,
lvan Reven, dr. lvan Sedej, Vlastja Simonéié, Marija
Stanonik, Viktor Zakelj

Naslov urednistva
Zirovski obg&asnik

64226 Ziri, p. p. 11

Cena te Stevilke
15.000 din

Naroénina za leto 1988 (akontacija)
15.000 din

Podporna naroénina za leto 1988
50.000 din ali veé

Tekoci racun
51510-679-71031 (DPD Svoboda Ziri — z oznako: za
20)

Naklada
800 izvodov

Prepisovanje in razmnozevanje
Edvard Usenik, Kadilnikova 8, 61000 Ljubljana
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