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med Daphne Adeane, njeno osebnostjo in usodo ter osebnostjo in usodo Fanny

Choice.

Prevajalec ni imel lahke naloge. Baringov stil je poln fines in ustreza po-
trebam in ¥ivijenjski organizaciji vifje anglefke druzbe. Tu ni ni¢ bananalnega,
vse je predifteno, prekapljano. Zelo pogosto imajo besede svoj skriti obraz, ki
ga je treba hipoma ujeti, ker drugade v trenotku pobledi in izgine. Prevod je
prita razumnega dela. Vendar se zdi, sodel zlasti po trdotah v prvem delu, da
ga je prevajalec prehitro oddal iz rok. Neprijetne so tiskarske pogrelke v
drugem delu knjige. Vezava ne vsebuje nié novega in zanimivega. J. Prezelj.

PREGLEDI

KNJIGE IN CASOPISI

Janko Lavrin v amerifki
kritiki. — V julijski $tevilki literarne
revije ,Books Abroad®, ki jo izdaja publi-
cist in krittk Carey McWilliams v Los
Angelesu v Kaliforniji, je iz8la izpod nje-
govega peresa daljfa ocena znanstvenih
del Janka Lavrina, nalega sotrudnika in
profesorja na univerzi v Nottinghamu. O
Lavrinovi psihoanaliti¢ni kritiki svetovnih
genijev se je e mnogo pisalo na Angle-
Ykem, bodisi pro ali contra, a zdaj ga je
imenovani kritik predstavil tudi ameri-
fkemu literarnemu svetu. Primerjajod ga
z raznimi sodobnimi amerifkimi kritiki in

pisci pisateljskih Zivljenjepisov, mu odkazu--

je Carey McWilliams povsem svojevrstno
mesto med literarnimi kritiki, omenjajod,
da je Lavrinova oblika v pisanju biografij
v Ameriki nckaj nenavadnega in zasluZi
poscben $tudij. Tip njegovega biografskega
pisanja imenuje psiholotko-kritiéne $tudije
o &lovetki zavesti. Te so pomembne zlasti
zato, ker poskufajo prikljuditi legitimnemu
podrodju biografije v primerni podreje-
nosti vso silo novih znanstvenih, tehniénih
in literarnih elementov, ki so jih sprva od-
krili in rabili zgolj v njih lastne interese
na %kodo biografiji kot obliki pisanja.
Preden pri¢ne prerefetavati splofne ideje,
ki jih razvija Janko Lavrin v svojih $tudi-
jah, prikazuje Carey McWilliams v glavnih
obrisih tehniko psihoanalitiéne $tudije. Za
to mu najbolje slufi Lavrinova kratka
¥tudija o Gogolju, ki je po kritikovi sodbi
najzanimivej¥a izmed Lavrinovih del, e-

tudi morda samo zato, ker je o Gogolju
vobée mnogo manj znanega kot na primer
o Ibsenu ali Tolstem. Ameriski kritik pri-
znava Lavrinu izborno znanje angleiline,
ki ne zbuja v &itatelju nobene slutnje o
njegovi tujerodnosti, in pa njegov nadin,
kako ume na kratko in jasno predstaviti
angle$kemu &loveku ruske socialne in lite-
rarne razmere, ki se tiejo obravnavane
teme. Iz Gogoljevega Zivljenja navaja
Lavrin zgolj momente, ki so vplivali bist-
veno na njegovo zavest. Pri tem se po-
slufuje Gogoljevih lastnih avtobiografskih
podatkov iz njegovih del, zlasti iz nje-
govega romana ,Taras Bulba“. Lavrin ne
mefa nikoli oblike romana z obliko bio-
grafije in ne mede v en ko¥ psiholotkih
elementov in pripovedovanja slutajnihZiv-
ljenjskih pripetljajev, kakor delajo mnogi
drugi kritiki. Po Lavrinu je Gogolj na-
robe-romantik, v sebi raztrgan genij, ki
si blazno prizadeva, da bi zaznal prave
realnost. Ne zanima ga Gogolj kot &lo-
vek ne Gogolj kot umetnik ali kot osced-
nja postava v dolodeni dobi ruskega Ziv-
ljenja, temved hode prouditi zgolj to, kako
se tak temperament zaveda sveta in po-
sku¥a doumeti razmerje med svetom in
svojim jazom. Gogolj mu postane vpra-
fanje sodobne &lovelke zavesti. Prikazuje
ga samo v takih situacijah in junakih, v
katerih je mogel pisatelj projicirati kako
lastno tipiéno napako. Goli egocentritni
znaaj se komaj s prsti dotakne tu pa
tam realnosti. Po mnenju ruskega kritika
Marka Slonima, ki je zelo blizu Lavrinu,
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ni mogel Gogolj kakor tudi ne Tolstoj
spraviti v sklad umetnosti in Zivljenja in
tu tiéi njuna bistvena hiba. Lavrin inter-
pretira Gogoljeva dela svobodno, toda
svoja izvajanja podpira s citati in skli-
cevanjem na tekst sam. Ne zanemarja
sicer estetske vrednosti Gogoljevega pe-
resa, toda svojega teksta ne dita z ofesom
golega literata. Naglo in pozorno se do-
tika vseh literarnih in sociolotkih elemen-
tov okoli pisatelja in prikazuje njegovo
umetnino kot izraz notranje drame, ki se
odigrava v razvoju njegove zavesti. Ta
razvoj opisuje kot borbo nasprotnih sil v
pisateljevi dui. Pri Gogolju je sicer lahko
zasledovati poseganje takih sil v njegovo
zivljenje, kajti Gogolj se odkrito izpove-
duje. Vedja Lavrinova zasluga je, da apli-
cira to tehniko z enakim uspehom tudi na
zamotanejie duhove, kakrien je na primer
Ibsen. Lavrinova metoda je hvale vredna
tudi zato, ker je prosta vseh afekeacij, ker
je gibka in dramati¢na. Tuja ji je slednja
suhoparna znanstvena navlaka. Vse svoje
trditve podkrepljuje z izjavami pisatelja
samega. Kako dolgofasno je &itati poleg
njega sociolofkega znanstvenika, kritika
Mumforda ali pa prof. Lowesa, ki ob-
deluje Coleridgea z duhomornim teoreti-
ziranjem in suhoparno folnitko prakso.
Prof. Lavrin se spufa brez pridrika sam
v mogodni tok valovelih sil, ki se podé
po lovetki zavesti, in ko podaja Zivljenje-
pis svojega genija, pife hkratu zgodovino
dolodenih faz v sodobni zavesti.

Citanje Lavrinove knjige je razsvetlju-
jode in globoko zanimivo doZivetje. Pife,
kakor da bi mu bila instinktivno zoprna
pedanterija in svetohlinstvo, kratko, brez
utrudljivih podrobnosti povprednih kri-
tikov, in se nalik Bergsonu v njegovem
~Uvodu v metafiziko“ postavlja sam v
zamotani krog duhovnih realnosti. Nje-
gova ostra intuicija zasleduje z odli¢no
spretnostjo osnovno linijo v $e tako kao-
tinem gradivu. Skratka: Lavrin ima iz-
boren ¢ut, gledati %ivljenje kot duhovno
doZivetje. V vseh njegovih knjigah sc ne-
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prestano vradajo ncke ideje in sugestije.
Moderno literaturo ¢ita kot odsev razvoja
llovetke zavesti. Vsak literarni genij mu
je &lovek, ki je dodal nalemu gledanju
realnosti novo pot v nenarisanem vesolj-
stvu. Ne omejuje se na ,literaturo kot
odkritjc*, temved jo prouduje kot gradivo,
v katerem se opa’ajo neprestanc izpre-
membe, ki se dogajajo v zavesti sami, in
katerega vsaka modifikacija prinala nove
cksaktnosti, ostre utljivosti in vpoglede
v realnost. Lavrin ni absolutist, ki gleda
sivljenje le kot pot k Poslednjemu. Nje-
govo glavno zanimanje je v tem, da si
prizadeva oblikovati izpremembe, ki se
godijo v nali zavesti. Na nesrelo nam pa
nikoli ne podaja lastnih idej, temvel mo-
remo te odgonetiti zgolj posredno med
vrsticami njegovih izvajanj. Njegovo zad-
nje delo vsebuje nckoliko opazk, ki se
nas sugestivno dojemajo.

Tu govori o ,atomizaciji“ sodobne za-
vesti. To tendenco stavi nasproti znala-
jem relativno enostavnega Zivljenja. Nato
zasleduje razvoj dufe skozi subtilnejle
gledanje romantizma, ki ga smatra za po-
detno dissociacijo ,jaza® od obdajajode
ga realnosti. Poslej se ,jaz* polagoma raz-
vija, razdvaja, zdvaja in disintegrira. Po
tej dissociaciji si prizadeva pisateljev duh
iz neizogibne osebne nujnosti ustvariti
lastno realnost, zbrati drobce svojega gle-
danja in jih zloZiti v novo sintezo. Ko je
prispel duh do te todke, drama naglo na-
preduje. Zdaj ni ta ni¢ drugega ko veéno
iskanje duhovnega opori¥la. So li elementi
v ¢lovetkem Zivljenju dovolj moéni, da
ga vzdrzijo? Lavrin nam prikazuje to pre-
snavljanje ¢loveka, grajenje te estetsko-
ctidne sinteze, zblifavanje &loveka kot
takega s ¢lovekom-umetnikom in nalin,
kako se razvijata drug ob drugem.

Carey McWilliams zakljufuje svojo $tu-
dijo z izjavo, da bi bilo za vsakega so-
dobnega biografa koristno, prouditi Lav-
rinovo delo in nagladati pri vsakem Ziv-
lienjepisu tudi sofasni razvoj ¢&lovedke
zavesti. G.K.
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