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O pravcu nravnosti.
(De norma honestatis.)

Jan ez  Kraljič.

S u m m a r i u m .  De ob iectiva norm a honesta tis  tra c ta tu r. I. B rev ior in 
principio conspectus h isto ricus variarum  opinionum  decursu  tem poris a 
philosophis p ropositarum  exp lica tu r. A cu ra tio ri modo system a m orale quod 
N ietzsche docuit.

II. A liquae an im adversiones criticae, resp ic ien tes conspectum  histo- 
ricum. N orm ae honesta tis  vis dynam ica ostend itu r. III. De notione norm ae 
eiusquc p rop rie ta tibus. IV. Quod ra tio  hum ana sit norm a. De cognoscibili- 
ta te  norm ae variisque difficultabius notionis norm ae apud H artm ann  e t phi- 
losophas scholascicos. De modo quo ra tio  regula honesta tis  fit. V. De rec ta  
ra tione  apud A risto telem  eiusque notione honestatis. VI. De doctrina  s. 
Thom ae A q. VI. Quod rec ta  ra tio  norm a ob iectiva honesta tis  sit. D e con- 
nexione vo lun ta tis e t ration is. C onscientia non est norm a h. ob iectiva sed 
subiectiva. De lege divina u t suprem a norm a e t opinione Suaresii.

K a j  n a m e r a v a  r a z p r a v a ?  P o k a z a ti o b je k tiv n i p ra v e c  
n rav n o sti, k i m n o g o te ra  in š te v iln a  č lo v ešk a  d e jan ja  d ru ž i v  eno to  
in  jih n o rm ativ n o  u re ja  te r  e tičn o  u tem elju je  vso č loveško  de javnost. 
O p rav c u  n ra v n o s ti m orejo  d o sled n o  g o v o riti tis ti m odroslovci, k i 
p rizn av ajo , d a  je  č lo v ek  e tičn o  b itje , k a r  se po  n jihovem  n au k u  k aže  
v  tem , d a  je č lovek  zm ožen  in  sp o so b en  ta k o  e tično  d o b rih  k a k o r  
e tičn o  slab ih , to  j e,  zlih dejanj. N e p om en i sam o  tega, k a r  je č lo v ek  
izvršil, m arv eč  tu d i to , č e sa r  iz v rš iti n i ho te l, dasi b i m ogel in m oral. 
R a z p ra v a  govori o o b jek tiv n i norm i n rav n o sti, ne o su b jek tiv n i (vest).

E tik i v seh  časo v  in  vseh  šol p o izkuša jo  n a jti t e m e l j ,  n a  k a ­
te re m  slon i z g ra d b a  č lo v ešk e  n rav n o sti, d a  b i o d k rili p o č e l o ,  ki 
u s tv a rja  in o s tv a rja  e tič n o s t č lovešk ih  dejanj, k r i t e r i j ,  s pom očjo 
k a te re g a  se m ore  u g o to v iti in filozofsko u tem eljiti, kdaj in  zakaj je 
p ra v  to le  č loveško  dejan je tu k a j in  se d a jle  e tično  dobro , ne p a  e tičn o  
slabo  ali zlo te r  zakaj je n asp ro tn o  ono dejan je  zlo  in  n e  dobro . V 
čem  obsto ji ra z lik a  m ed človešk im i d e jan ji?  A li se  ta  ra z lik a  n e  da 
doum eti in  p re so d iti z n e k e g a  en o tn e g a  e tič n e g a  v id ik a ?

K a j  j e  p r a v e c  n r a v n o s t i  i n  z a k a j  j e  n e k a j  p r a ­
v e  c , to  je v e lik o  v p raša n je  e tičn e  znanosti. T rd ijo , d a  je k a rd in a ln o  
v p raša n je  m o ra ln eg a  m odroslov ja .1

1 Cfr. D r . F. W a g n e r ,  D e r  S i t t l i c h k e i t s b e g r i l f  d e r  
a n t i k e n  E t h i k ,  M ünster in W estf. 1928, str. 1. H. N o 1 d i n  daje tem u 
vprašan ju  prvo m esto. T akole  prav i: Q uaestio  de m oralita te  e t m oralita tis  
p rincipio seu norm a in philosophia m orali facile principem  locum  o c c u p a t. . .  
(De principiis theologiae m oralis, ed. decim a te rtia , O eniponte 1921, pag. 79). 
P rav  on navaja  še druge avtorje , ki potrju jejo  njegovo misel.

B ogoslovni V estn ik 15
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V en d ar so odgovori ze lo  raz ličn i, ta k o  po v seb in i k a k o r  po  o b ­
liki. N e k a te r i m odroslovci —  sk o ra j vsi n esh o las tičn i —  odgovarja jo  
le  m im ogrede in  p rilo žn o stn o . Ne s tav ijo  si v p ra ša n ja  v  zgornji ob lik i.2 
E ni m islijo, d a  je p ra v e c  n ra v n o s ti z a d n j i  c i l j  č l o v e k o v ;  zo ­
p e t  d rug i, d a  je to  n a  j v i š j e d o b r o ,  in tre tji,  d a  je n e k a  d o ­
l o č e n a  k r e p o s t ,  k a k o r  m o rd a  ljubezen , p r a v ič n o s t . . .  ali vsaj 
k r e p o s t n o  s t r e m l j e n j e .  Z govorna  p r ič a  so š tev iln i e tičn i 
sistem i, k i se k riža jo  p ra v  p r i do ločevan ju , kaj je p ra v e c  n ra v n o s ti .1*

Še sh o la s tik i in  p rija te lji sh o la s tič n eg a  m odro slo v n eg a  n a u k a  n iso  
ed ini. K a k o r n ek d a j, ta k o  tu d i danes p ra v d a  še ni k o n čan a . N ajv id ­
n e jša  p re d s ta v n ik a  n asp ro tu jo č ih  si m nenj s ta  m ed nem šk im i filozofi 
J .  M a  u s b a  c h 4 in V. C a t  h r  e i n5. O b a  s ta  že  um rla . P ro b lem  p a  
ju je p rež iv e l k ljub  n a d  š tir id e se tle tn i d eb a ti. P o  rev ijah  in kn jigah  
se nada lju je jo  d e b a te  z vso  o s tro s tjo : C 1 a  v e r  i e‘ , L. L e h u7, 
D. O. L o 11 i n 8, E. E  11 e r°, M. P r  i b i 11 a 10, p rof. M e s s e r  i. dr.

2 Cfr, F. V e b e r ,  E t i k a ,  L jubljana 1923. — F ried rich  P  a u 1 s e n , 
E t h i k ,  v  knjigi: S ystem atische Philosophie, zb irka: K ultur der G egenw art, 
B erlin und Leipzig 1907, str. 282—311. —  N. H a r t m a n n ,  E t h i k ,  B er­
lin und Leipzig 1935. —  F r i e d r i c h  W a g n e r ,  D e r  S i t t l i c h k e i t s ­
b e g r i f f  i n  d e r  a n t i k e n  E t h i k  (M ünsterische B eiträge zur T heolo­
gie), M ünster in W estf. 1928, v  p redgovoru. —  A. D e m p f ,  E t h i k  d e s  
M i t t e l a l t e r s  (H andbuch der Philosophie, M ünchen und B erlin  1927). —  
T h . L i t t ,  E t h i k  d e r  N e u z e i t  (H andbuch der Philosophie, M ünchen 
und B erlin  1927). —  V l a d i m i r  S.  S o l o v j e v ,  O p r a v d a n i e  d o b r a
i l i  n r a v s t v e n a j a  f i l o s o f i j a ,  7. zvezek  v: Sobran ie  Sočinenij Via- 
dim ira Sergeeviča Solovjeva, S. P e te rb u rg  1903; v francoščini: L a  J  u - 
s t i f i c a t i o n  d u b i e n ,  E ssai de Philosophie m orale p a r V ladim ir So- 
lowiew, P aris 1939 (Philosophie de l'e sp rit); nem ški prevod: R echtfertigung  
des G u ten  (1897). —  K s . D r . R e m i g j u s z  D a b r o w s k i ,  K a t o l i c k a  
n a u k a  m o r a l n o s c i  w  p r  z e d s t  a w  i e n  i u p r a w  o s 1 a v n y c h  
t e o l o g ó w  r o s y j s k i c h ,  W arszaw a 1935.

3 C f r .  F.  W a g n e r ,  o. c. V orw ort.
* D e r  B e g r i f f  d e s  s i t t l i c h  G u t e n  n a c h  d e m  hl .  T h o ­

m a s  v. A q u i n ,  F reiburg  (Schweiz) 1898. S. 9 f. —  C o m p t e  r e n d u  
d u IV. c o n g r è s scien tifique in te rn a tio n a l des catholiques, F ribourg  
1898. 3m° Section, p. 360—379. —  Z u r  B e g r i f f s b e s t i m m u n g  d e s  
s i t t l i c h  G u t e n  (Philosophisches Jah rb u ch  1899, B. 12, 303—318;
407—421). — N o c h m a l s  z u r  B e g r i f f s b e s t i m m u n g  d e s  s i t t ­
l i c h  G u t e n  (Philosoph. Jah rb . 1901, B. 14, 90—95). —  D i e  k a t h o ­
l i s c h e  M o r a l  u n d  i h r e  G e g n e r ,  1921, 132. — M o r a l p h i l o ­
s o p h i e  ( A u s g a b e  VI.), B. I, 187—317.

6 Cfr. C a t h r e i n ,  D e r  B e g r i f f  d e s  s i t t l i c h  G u t e n  (Phi­
losophisches Jah rb u ch  1899, B. 12, 19— 31; 117— 129). —  N o c h m a l s  z u r  
B e g r i f f s b e s t i m m u n g  d e s  s i t t l i c h  G u t e n  (Philosoph. Jah rb . 
1900, B. 13, 195— 202; 316—324). —  Q u o  s e n s u  s e c u n d u m  S.  T h o -  
m a m  r a t i o  s i t  r e g u l a  a c t u u m  h u m a n o r u m ?  (G regorianum
1924, vol. V., 584— 594). — W a s  i s t  im  S i n n e  d e s  hl .  T h o m a s  
d i e  » r a t i o «  a l s  r e g u l a  p r o x i m a  v o l u n t a t i s ?  (Scholastik  1926, 
413 sqqu). — P h i l o s o p h i a  m o r a l i s  (ed. VI.), F riburg i B risgoviae
1907, 63—87.

° A  p r o p o s  d u  p r o b l e m  m o r a l  (Revue Thom iste, 1913, vol. 
XVIII., 210—213).

7 P h i l o s o p h i a  m o r a l i s  e t  s o c i a l i s ,  Parisiis 1914. —  S i 
l a  » r e c t a  r a t i o «  d e  S.  T h o m a s  s i g n i f i e  l a  c o n s c i e n c e ?  
(Revue Thom iste, 1925, 159— 164). — A p r o p o s  d e  l a  r è g i e  d e  l a  
m o r  a l i  t é  (Revue des Sciences Philosophiques e t T héologiques 1929, voi. 
XVIII., 449— 466). — L a  r a i s o n ,  r è g i e  d e  l a  m o r a l i t é ,  P aris  1930.
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Z godovina n ra v n e g a  bogoslov ja  in  sed an ji po ložaj v z n a n s tv e ­
nem  sv e tu  več k o t dovolj u p ra v ič u je ta  a k tu a ln o s t zgorn jega v p ra ­
šan ja . P rič u jo č a  ra z p ra v a  hoče z b ra ti v se  to z ad e v n e  u g o to v itv e , 
p red v se m  p a  jih dopo ln iti z izsledk i največ jega ru sk eg a  m o droslovca  
v m oraln i filozofiji VI. S o lov jeva. P o  m ožnosti bo  sk u ša la  d o g n a ti 
p ra v i p ra v e c  n rav n o s ti in  ga tu d i filozofsko k ritič n o  u tem eljiti.

I. Zgodovinski pregled.

A li je m ogoče u m eti n au k  o p ra v c u  n rav n o s ti b rez  p red h o d n e g a  
zg o d o v in sk eg a  p re g le d a ?  Zdi se, d a  to  ni m ogoče. T o  p o sebno  v e lja  
za  n aše  v p rašan je , k i se v leče  skozi v sa  s to le tja , k i k ljub  to lik e rim  
po izkusom  še ni našlo  d o k o n čn e  re š itv e . Kaj sodijo  m o d ro slo v c i?  
W a g n e r  m isli, d a  se d a  n ad  vse zam o tan i p ro b lem  o b ja sn iti le  s 
h is to ričn im  raz isk o v an jem .11 A . L e h m e n sv e tu je  is to  p o t, d a  b i sp o ­
zna li raz ličn a  m nen ja ,15 k i so jih iz re k li m odroslovci v  p re jšn jih  časih . 
P ra v  iz is teg a  v z ro k a , m eni C a  t  h r  e i n , je sm o trno  p re g le d a ti n a j­
v ažnejše  norm e n rav n o sti, č e p ra v  je njih štev ilo  sk o ro  n ep re g led n o .13 
A . S t  ö c k  e 1 p a  trd i, d a  je v  te m  p rim e ru  ta k  p re g le d  nujno 
p o tre b e n .14

S o lov jev  n im a s is tem a tič n eg a  zgodo v in sk eg a  p reg led a . V en d a r 
n ik d a r  ne zam udi p rilik e , d a  b i ne po jasn il n rav n ih  v p rašan j z z a d e v ­
nim i zgodov insk im i opazkam i, k i včasih  n a ra s te jo  v  ce le  se s ta v k e .

Začnim o z G rk i!
G r š k i  m o d r o s l o v c i  so  b ili idejn i vod ite lji svo jega lju d ­

s tv a . V odili so duhovno  živ ljen je  n a ro d a . Zelo so se zan im ali za  
fiz ikalične in  m etafiz ičn e  filozofske p ro b lem e. Z a e tik o  so b ili m anj 
za v ze ti. V en d a r p a  je niso p rez rli . P i t a g o r a s  ra z p ra v lja  o 
d o b rem  in  zlu. Z a največ je  zlo  š te je  b re z p o s ta v n o s t (alegalnost), za  
n ajveč je  dob ro  p a  i z p o l n j e v a n j e  v s e h  o b v e z n o s t i  do 
b ližn jega  in b o žan stv a . N jegova šo la  je p ra v  raz u m ela  v seb ino  in  
obseg  nravm osti. V se je štev ilo , ki je m erilo  n rav n o s ti .15 H e r a k l i t

8 L e s  é l é m e n t s  d e  l a  m o r a l i t é  d e s  a c t e s  (Revue N eosco- 
lastique  de philosophie, 1922, vol. XXIV., 25—65).

“ N o r m a  h o n e s t a t i s  a d  m e n t e m  D i v i T h o m a e  (Grego- 
rianum  1927, vol. VIII., 336—356).

10 M. P r i b i l l a ,  G o t t e s e r k e n n t n i s  u n d  S i t t l i c h k e i t  
(Stim men der Zeit, B. 105, 1923, S. 202—217); K atholisches und m odernes 
D enken  (Stim m en d e r Zeit, B. 105, 255—269); E t h i k  u n d  M e t a p h y ­
s i k  (Stim men der Zeit, B. 105, 408—427).

11 Cfr. o. c. str. 1—2.
12 Zur B eantw ortung  der F rage, w elche die S ittennorm  der m ensch­

lichen H andlungen sei, ist die M einungsverschiedenheit so groß, d a ß  e s  
r a t s a m  s e i . . .  (Lehrbuch der Philosophie IV, F reiburg  in B reisgau 
1906, 43).

13 Die Zahl der schon aufgeste llten  sittlichen  N orm en ist fast u n ü b er­
sehbar. W ir ha lten  es für zw eckm äßig der B esprechung d e r w ichtigsten  
derse lben  eine übersich tliche E inteilung vorauszuschicken. (M oralphiloso­
phie I, s tr. 187.)

14 L ehrbuch der Philosophie, III, M ainz 1887, 32.
15 W a g n e r ,  D e r  S i t t l i c h k e i t s b e g r i f f  d e r  a n t i k e n  

E t h i k  o. c. 5.
15*



220

je  re s  učil, d a  se  vse  giblje, sp rem in ja  (xavxa pet). Ni p a  znano , da 
je  učil, d a  se to  g ibanje v rš i v  n ek em  red u  ( v.ia[>.oc ). T a  n a ra v n i re d  
je  p o d v rže n  v išjem u božjem u z a k o n u .10 E t i č n i  i d e a l  o b s t o j i  
v  z a d o v o l j s t v u .  H e ra k lit  je p red h o d n ik  s to ičn e  šole. K ak o r 
d ru g i g ršk i filozofi, je tu d i on  evda im on ist, v  živ ljenju  in  n au k u .

»Sm ehljajoči se filozof« iz A b d e re  D e m o k r i t  je učil, d a  je 
ž iv ljen jsk i cilj d o b r o  v o l j n o s t .  G eslo  bodi: K ar največ vese lja  
in  čim  m anj n ev o lje .17 B esedo  d o b ro v o ljn o s t (eu thym ia) je  s tv o ril D e­
m o k rit, k a te ro  je sp re je la  p o zn e jša  e tik a . S e n e k a  je b esed o  p re s ta v il 
v  la tin šč in o  k o t tra n q u illita s  an im i.lS Ž ivljenjski p ra v e c  im a h ed o n i­
s tičen  p rizv o k , k a k o r  bi D em o k rit učil ču tn o  slo. P a  je ni učil. Izrecno  
uči, d a  č lo v ek a  n e  osreč ijo  n e  zu n an je  d o b rin e  ne te lo , m arv eč  le 
p o š te n o s t in razum . D obro  je p o u d aril, d a  je raz u m n o st b is tv en o  s e ­
s ta v n i e lem en t v sa k e  e tik e .

Z godov insko  zan im iv  p o ja v  so s o f i s t i .  Njih n a u k  je  e tičn i 
sub jek tiv izem . Ž i v l j e n j s k a  n o r m a  in m erilo  j e  č l o v e k  (Pro- 
ta g o ra s ) .19 S plošno  obvezn ih  e tičn ih  no rm  ni, logično, d a  tu d i ne 
sp lošno  v e ljav n eg a  ž iv ljen jskega  p ra v c a . V s e  j e  r e l a t i v n o .  V e­
ljavno  za  en eg a  č lo v ek a  in  še to  le  sedaj, v  tem  tre n u tk u . P ozneje  
bo že  kaj d ru g eg a  tre b a .

P ro ti  so fističn i negaciji je z vso m očjo n as to p il S o k r a t .  P o ­
s ta l je z a č e tn ik  zn a n s tv e n e  e tik e . D obro  je, k a r  č lo v ek u  k o ris ti. 
K ako  č lo v ek  raz lo č i dob ro  od  s la b e g a ?  Le ta k o , d a  ra b i p am et 
(<ppóvr(!7!c) in im a za d o stn o  zn an je  p o š te n eg a  ž iv ljen ja  (ep istém e). 
Z nan je  zadošča , d a  č lo v ek  živ i k re p o s tn o . N ap a k e  in  e tičn e  n ep o p o l­
n o s ti so p o sle d ic a  pom an jk ljivega  znan ja . Z n a n o s t  je k re p o s t. 
K o r i s t n o s t  j e  m e r i l o  č l o v e š k e  d e j a v n o s t i .  T u d i S o ­
k r a t  je evda im on ist.

K  i n  i k  i so p re z ira li v sa k  u ž itek . S am o eno  je dobro , nam reč  
k re p o s t. S am o eno  je  zlo, n am reč  p o k v a rje n o s t. S la s t in u ž ite k  s ta  
b re z  v red n o sti. Če b i p rim e rja li s la s t in  b lazn o st, p o te m  je  b la zn o st 
m anjše zlo k a k o r  ču tn i u ž ite k .20 Kaj je k re p o s t?  N e sam a v ed n o st, 
ne sam e besed e , m arv eč  tu d i dejan je .

S o k ra to v  u čen ec  je bil A  r i s t  i p iz K irene , k i im a zaslugo , d a  
je p rv i za v e s tn o  p r o g l a s i l  č u t n o  s l o  (hedoné) k o t tem eljn i 
za k o n  e tik e . Č l o v e k  n a j  u ž i v a ,  k a k o r  g a  žen e  n a ra v a . P a  
p rev id n o  in u v idevno  (phrónesis), d a  b o  užival dlje časa.

V  dvojnem  p o g ledu  je v až en  P l a t o n  za  našo  ra z p ra v o . P rv ič , 
k e r  je p o s tav il In  k ritič n o  u tem eljil e tičn o  norm o, k i jo najde  v  sreči. 
D rugič, k e r  o p red e li e tičn o  d o b ro  in  e tičn o  zlo. O be ideji s ta  o sta li 
s ta ln a  la s t v sa k e  e t ik e .21

10 Cfr. W agner, o. c. 6— 7.
17 äptoxov àvd-pdmiov tòv ß£ov Sictfstv d)j nXelaza sM-uiitjO-evii y.al èXdyjaza  

àvirj&évTi. Po W agnerju  o. c. 7,
18 M. W i l a m o w i t z - M ö l l e n d o r f ,  D er G laube der H ellenen  II, 

B erlin  1932, 246.
10  6 ävfrptojt0 5  TÒ |l£ T p O V  tÖ )V  ZCtVTMV.

20 Cfr. W a g n e r ,  o. c. 23.
21 P latonov  e tičn i sistem  je vplival na m lado k rščanstvo  in na napačno 

gnozo. F ilozofi še danes črpajo  iz njegovega nauka, na p rim er Solovjev.
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P l a t o n o v a  e t i č n a  n o r m a  je s r e č a  —  eu d a im o n ia  
— . K ak šn a  s re č a ?  J e - li  to  p rem ožen je , č u tn a  sla, č a s t?  J e - li  ta k a  
s reč a , k a k o r  jo pojm uje S o k ra t: n a m r e č ,  d a  j e  s r e č a  t o ,  
k a r  j e  k o r i s t n o !  P la to n  p re k a ša  svo jega u č ite lja . P la to n o v a  
s re č a  je n a d č u tn a  in n ad zem eljsk a . D om a je v  o n o s tran sk em  živ ­
ljenju, v  k ra lje s tv u  idej, k je r je id e ja  d o b reg a  najv išja  ideja, k e r  je eno 
z božanstvom . D uša im a v ro jen  po jem  d obrega , se  d o b reg a  spom inja, 
k e r  je sa m a  b rez  te le s a  b iv a la  v  k ra lje s tv u  idej. D obro  obsega  vse, 
k a r  je lepo  in  p rije tno .

R azum na duša  h rep e n i po  dobrem . N a tem  sv e tu  p a  g a  ne d o ­
seže , k e r  jo o v ira  ču tn o  in  n agonsko  težen je , k i im a sed ež  v te lesu . 
R azu m n a duša  se n ah a ja  v  te le su  k a k o r  v  ječi.22 P o  S o k ra tu  uč i 
P la to n , d a  je te lo  o v ira  za  dušo, ču ti nas  sam o v ara jo . P ra v i filozof 
p re z ira  te lo , k e r  se u p ira  spoznan ju  duše. V ed n o st im a k re p o s t, k i 
k ro ti  nižjo narav o .

N asp ro tn o  od d o b reg a  je zlo. Če je v ed n o s t dob ro  in  k rep o s t, 
p o tem  je n e v e d n o s t  z l o ,  N ev ed n o st ni sam o u m s k i  n  e d o - 
s t a t e k ,  m arv eč  je m o ra ln o  zlo. N ev ed n o st je m a ti v se g a  z la  n a  
zem lji, v se  m o ra ln e  pom an jk ljivosti n a  č lo v ek u . Č lovek greši, d e la  zlo  
le  iz n ev ed n o sti. N erad o v o ljn a  z m o ta  je hu jše zlo  k a k o r  rad o v o ljn a  
laž; s a m o p re v a ra  in  n e re sn ic a  j e  n a jg rše  zlo, k i m ore  k a z iti č loveško  
dušo. N a tem  sv e tu  im a  č lo v ek  ta  cilj, d a  u r a v n o v e s i  d u š e v n o  
ž i v l j e n j e ,  d a  doseže  harm on ijo  dušn ih  m oči.23 D o b r o t a  n a s  
d e l a  p o d o b n e  b o ž a n s t v u !

A r i s t o t e l o v a  e t i k a  ne seže  ta k o  v isoko  k a k o r  P la to ­
nova. Izjem no v  našem  v p raša n ju  p a  je A ris to te l važnejši od  P la to n a . 
A ris to te l o d k la n ja  P la to n o v o  idejo  d o b reg a .24 K aj je najv išje  do b ro
—  sum m um  bon u m ? A ris to te l odgovarja , d a  je v rh o v n o  dob ro  srečia.2'' 
V se k a rk o li č lo v ek  dela, d e la  za to , d a  bi bil s reč en . S re ča  nam  z a ­
do šča  sa m a  po seb i. N ičesa r več  d ru g eg a  si n e  želim o.28

A li ne u č ita  ob a  en ak o : P la to n  in  A ris to te l?  P o  b e se d i že. O b a  
g o v o rita  o s reč i in  b lažen stv u , č lo vekovem  zadn jem  cilju; v  p o jm o­
van ju  s re č e  p a  s ta  si povsem  raz ličn a . D ve b is tv en i razLiki m oram o 
p o u d a riti. P la to n  s ta v i srečo  v idejo. A ris to te l jo  tu d i s ta v i v  idejo , 
a p r is ta v lja  še nekaj, d a  s e  s r e č a  r e a l i z i r a  v  e t i č n o  
d o b r e m  živ ljenju  in  e tičn o  dob rih  dejan jih .27 N e  s a m o  i d e j a ,

22 Zmoto so nadaljevali gnostiki. Povzel jo je tud i Origen,
23 Cfr. W a g n e r ,  o. c. 33—54.
24 Cfr. W a g n e r ,  o .e . 57. I. B e k k e r i ,  A r i s t o t e l e s  II. (G raece), 

A c a d e m i a  R e g i a  B o r u s s i c a ,  B erolini 1831, E th ikön  N ikom a- 
cheion I, 4; pag. 1096.

25 E t quid est omnium operato rum  summum bonum  . . .  Fe lic ita tem  
enim e t m ulti e t ex celen tes dicunt. S. T h o m a e  A q u .  I n  d e c e m  1 i - 
b r o s  E t h i c o r u m  A ris to te lis  ad  N icom achum  expositio  (ed IX.), A. P ir- 
ro tta , T aurin i 1934. I. 2, pag. 15.

28 H ane (felicitatem ) enim eligim us sem per p ro p te r seipsam  e t nun- 
quam  p ro p te r a l iu d . . .  v ide tu r e t p e r  se sufficiens felicitas omnium o p e­
ra to rum  ex is tens finis (S. Thom ae A qu. o. c. A d. Nie. I. 5, pag. 34).

27 C onsonat autem  ra tion i e t bene v ivere  e t bene operari felicem  — 
TÒ s5 tfjv xal TÒ e5 itpdzzstv (S. Thom. o. c. Ad. Nie. I. 8, pag. 46. I. B ekkeri
o. c. E  t h i c o n  Nik. I. 8, pag. 1098).
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m a r v e č  t u d i  d e j a n j e .  Iz te g a  p a  sledi, d a  je s re č a  doseg ljiva 
že  n a  te m  sv e tu . A ris to te l je iz ra z ito  t o s t r a n s k o  u s m e r j e n  
e v d a i m o n i s  t .28

K ar je lepo, k o ris tn o  in p rije tn o  š te je  A ris to te l k  dobrem u. D o ­
b rem u  n asp ro tn o  je zlo .20 Č utna sla  ni n o rm a  živ ljen ja. Č lovek m ora  
iz b ira ti dobro . Ne n a  slepo , gnan  od n ag o n a  in ču tn eg a  poželjen ja , 
m arv eč  ta k o , k a k o r  m u n a r e k u j e  um  —  re c ta  ra tio .30

P r a v i  u m  j e  k o n s t i t u t i v n i  e l e m e n t  e tičn e g a  d e ­
jan ja , d a  je  dejan je  re s  č lo v ešk o  v  p ra v e m  pom enu  b esed e . K ar č lo v ek  
d e la  p o d  vp livom  ču tn eg a  te že n ja , in  s ic e r  ta k o , d a  p ra v i um  dejan ja  
n i odobril, ta k o  dejan je  je nagonsko , a ni v  p rav e m  po m en u  b e se d e  
č lo v ešk o !31 R e g u l a  č l o v e š k i h  d e j a n j  j e  p r a v i  u m .32

S to ičn a  šo la  je sp re je la  A ris to te lo v  n au k . M etafiz ično  ga je  p o ­
globila, a ne b is tv en o  sp rem en ila . Z e n o n  je m enil, d a  pom en i p ra v i 
um  to lik o , k a k o r  ž i v e t i  p r i m e r n o , 33 to  je  ta k o , k a k o r  vsi 
p r izn av a jo , d a  je p ra v  po n a ra v i (sensus com m unis).34

L ah k o  je  razv id n o , da je po jem  » ž i v e t i ,  k a k o r  v s i  s o ­
g l a s n o  p r i z n a v a j o «  le  p re š iro k  in p re v e č  raz teg ljiv  pojem . 
K a k o r vsi p r iz n a v a jo ?  E n i p rizn a v a jo  za  ž iv ljen jsko  vod ilo  dobro , 
d rug i ne. N e k a te r i  če d n o st, d rug i ne . Z o p e t d rugi ču tn o  slo in tre t ji  
p ra v i um. R azum ljivo  je , d a  ta  n o rm a  p o tre b u je  n ek o  dopoln ilo , k a ­
te ro  je re s  dobila . Z enonov  u če n ec  K  1 e a  n  t  je fo rm ulo  zboljšal, ko  
ji je dodal d o s ta v ek , d a  se to  sog lasno  p rizn an je  ra v n a  po  tem , d a 
č l o v e k  s l e d i  s v o j o  r a z u m n o  n a r a v  o.35

Z av estn o  so  p o u d arja li, d a  n a ra v a  pom en i višjo n a ra v o , ra z u m ­
no  č lo v ešk o  u d ejs tv o v an je . T o re j n e  pom en i ču tn e  sle  ali n iž jega 
te ž e n ja .36

Izk u stv o  je  p o k az a lo , d a  s to a  ni im e la  s reč n e  ro k e , ko  je stv o - 
r ila  po jem  razu m n e  n a ra v e  in z a v es tn o  zav rg la  A ris to te lo v  pojem  
p ra v e  p a m e ti —  o rth ò s  lògos. N a r e d i l a  j e  d v o j n o  n a p a k o .  
N a en i s tra n i je po jem  n a ra v e  u te sn ila  in zožila , n a  drugi s tra n i p a  
ra z š ir ila  d a leč  p re k o  tega , k a r  v sebu je  č lo v ešk a  n a ra v a . S to a  je 
sp lo šn o  učila , d a  je č lo v ešk a  n a ra v a  l e  r a z u m .  R es, d a  je  učila , 
d a  a fe k t sp a d a  v  č lo v ešk o  n a ra v o , a  a fe k t —  to  je n jen  n a u k  —  ne 
zasluž i, d a  b i ga filozof u p o šte v a l. Id ea l je a p a tia  —  n eo b ču tljiv o st.

28 Cfr. W a g n e r ,  o. c. 57.
29 to s5 xal jjaxö>£ W a g n e r  o. c. 91.
•io dptì-òj Xófoj = : re c ta  ra tio  — pravi um. W agner o. c. 90.
31 6l 8’ I otiv žp-fov àvi>p(j')7i0'j c|;uxr)S è v é p f s ia  x a x à  Xó'fov r) ji-ij ä v s ’j  J.ófO ’j

I. B e k k e r i ,  A ris to te les II, o. c. I. 6, pag. 1058.
32 C f r .  W a g n e r ,  o. c. 83.
33 *ar^xov (ion.) =  xaSrjKov —  k a r  pristo ja , se spodobi, dolžnost.
34 6|ioXofou|iéviog £»5v —  priznano, očividno, k ak o r vsi soglasno p ri­

znavajo. C f r. W  a g n e r , o. c. 108, op. 7. in str. 109.
•15 àxoXoùxU)£ xfj cpùaat — sk laden  (sledeč) z naravo.
30 Na prim er Seneka. Omne anim ai prim um  constitu tion i suae conci­

lia ri . . .  ideo conciliari hom inem  sibi n o n  t a m q u a m  a n i m a l i ,  s e d  
t a m q u a m  r a t i o n a l i  (ep. 121, 14) p o W a g n e r  j u  o. c. str. 108, 
op. 34. . . .  e st aliquid irra tionale , est e t ra tionale . Illud huic serv it. Ibid. 
op. 35.
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To in te le k tu a liza c ijo  č lo v ešk e  n a ra v e  p a  so razb lin ili v  nič z 
d rug im  naukom , k i jih  je  zap e lja l v  p a n te is tič n i sv e to v n i nazo r. 
Č loveška n a ra v a  je v e lik a  n ez n an k a . P o jem  n a ra v e  ni is to zn ačen . V sa­
kem u  pom en i neka j d rugega . Z ato  je  te ž k o  u re d it i  ž iv ljen je po  ta k o  
n eznanem , k a k o r  je č lo v ešk a  n a ra v a , k a te ro  v sa k  pojm uje p o  svoje. 
K aj b i dalo  trd n o s t č lo v ešk em u  m išljenju  in  de jan ju ?  Zdelo  se jim 
je, d a  nud i zaže ljeno  trd n o s t v s e o b č a  n a r a v  a .37 V seo b ča  n a ra v a  
je  n ad sv e tn a , v sebu je  v se  s tv a rs tv o  in  v sa k e g a  č loveka . Č lovek je 
de l v sesp lo šn e  n a ra v e , k a k o r  a to m  ali m o lek u la  veso ljs tv a . V e lik o k ra t 
so  vseobčo  n a ra v o  rac io n a liz ira li, d a  so  jo  po jm ovali k o t  v seobčo  
p a m e t38 ali p a  tu d i k o t v seobči veso ljn i z a k o n .39

N avadno  pom eni sp lo šn a  n a ra v a  in p am e t n eo seb n o  b itje . Sem  
in tja  tu d i osebno  b o žanstvo . N edvom no je učil o seb n eg a  B oga 
E  p i k  t  e t 40 in p ra v  ta k o  nujo o d n o so v  č lo v ešk e  d e jav n o sti do  B oga. 
P  a  n a  i t  i o  s je šel v drug ek s tre m . Č ep rav  s to ik  je učil sp lo šen  dvom , 
negacijo  bogov  in ta jil n e sm rtn o s t duše .41 R im sk a  s to a : C icero , 
S en ek a , E p ik te t  in M a rk  A v re i je p o sn em ala  n a u k  g ršk ih  sto ikov . 
N ovega ni nič u s tv a rila . G ršk a  in r im sk a  s to ičn a  šo la  p a  je  p o u d a r­
ja la  d o l ž n o s t .

N ovo norm o je p o sta v il E p i k u r  —  n a m r e č  č u t n o  s l o  
(hedoné). S la  je n a jv eč ja  in ed in a  dob rina , b o le č in a  je največ je  zlo. 
B o leč in a  n i n es reča , m arv eč  zlo .42 O d k o d  jem lje E p ik u r  d o k aze  za  
svo jo  d o m n ev o ?  Iz č lo v ešk e  n a ra v e , p o dobno  k a k o r  s to ič n a  šo la . 
Če so s to ik i u p o šte v a li in o b o žev a li in te le k t, so  p a  ep ik u re jc i segli 
po  č lovešk ih  nagon ih  in  so te  ok lica li z a  e tičn o  no rm o : izvo r in  k o ­
re n in a  v sega d o b reg a  je n a s la d a  tre b u h a .43 D oseči srečo  z uživanjem  
že  na te m  sv e tu . P rič ak o v a li bi, d a  so zag o v arja li raz b rz d an o  življenje. 
P a  ni ta k o . P ra v  n asp ro tn o  je res . F ilozof u ra v n a  uživan je  po  u v i ­
d e v n o s t i  ( S o k r a t o v a  p h r ó n e s i s ) .  L ah k o  rečem o , d a je  
ep ik u re ize m  filozofsko u tem eljen a , ra f in ira n a  in rac io n a liz ira n a  te h ­
n ik a  ču tn eg a  uživan ja . K ak o r je u te m e lje v a la  s to a  p re z ir  ču tn eg a  
ž iljen ja  iz  č lo v ešk e  n a ra v e , ta k o  je  u tem eljev a l ep ik u re izem  ču tno  
u ž ivan je  iz is te  č lo v ešk e  n a ra v e . S k lice v a ti se n a  n a ra v o , d a  si č lo v ek  
dovoli in p re d  svojo p am etjo  o p rav ič i v sa k  u ž itek , je že s ta ra  s tv a r. 
N ič nov eg a  p o d  soncem .

S k e p t i k i  so  iz k o ris tili re sn ič n e  h ibe , k i so  jih k az a li filo ­
zo fsk i sis tem i. M islili so, d a  je dovo ljeno  dv o m iti o vsem . T ajili so 
ra z lik o  d o b reg a  in  zla. T e o r e t i č n o  i n  p r a k t i č n o  s o  i z ­
p o v e d o v a l i  m o r a l n i  r e l a t i v i z e m .  Č lovek si naj u red i 
živ ljen je, k a k o r  o dgovarja  trad ic iji in n av ad am  o k ra ja , č a sa  in  ljudi, 
m e d  k a te r im i živ i. S p l o š n e  i n  t r a j n e  e t i č n e  n o r m e  —  po 
n au k u  sk e p tik o v  —  n i k j e r  ni .  K aj je do lžnost, kaj se  spodob i ne

37 ito iV T )  c p u a t ; .
38 x o t v ò j  X Ó f O J .
39 X O IV Ò J VÓ|1 0 J .

40 C f r .  W a g n e r ,  o. c. 133.
41 M. W i l a m o w i t z - M ö l l e n d o r f  D er G laube der H ellenen II, 246.
42 W agner, o. c. 134.
43 6 ’Erclxoopòs Sé cprjatv àpy_r( y.al p!£a itavxò; à f  aS-oG fj "rjg faaxpòj TjSovri. 

W agner, o. c. 136, op. 5.
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spoznam o. Z a d o š č a  d o z d e v n o s t  —  p ith a n ó te s ,44 d a  je dejan je 
e tičn o  p rav iln o . Ne iz v es tn o st, že  v e r je tn o s t je n o rm a  p ra k tič n e g a  
ž iv ljen ja  (S ex tus E m piricus), k r ite r ij  d o b reg a  in s labega . K  a r  n e a d 
je  ta jil n a ra v n o  p rav o . D va n o v a  e lem e n ta  so sk e p tik i unesli v n ra v ­
no m odroslov je : e tičn i re la tiv iz em  in v e r je tn o s t.45

C i c e r o  in z n j i m  S e n e k a  z a s to p a  m nen je, d a  so č lo ­
v ešk i n a ra v i v ro jen e  k lice  v sa k ršn e  čed n o sti, č u t za  resn ico  in p ra v o .40 
N o r m a  n r a v n o s t i  j e  č l o v e š k a  p a m e t ,  v  k o l i k o r  j e  
v s o g l a s j u  is s p l o š n i m  p r e p r i č a n j e m  v s e h  l j u d i .  
P o ed in c a  p o d re ja  sk u p n o sti. Bil je  p ra k tič e n  R im ljan, ki je  im el ču t 
za  sk u p n o st in  do lžnost.

O m enim o še M a r k  A v r e l a !  N orm a je p o s ta v a , k i v la d a  
sv e t —  kosm os. P ra v  je, k a r  se sk la d a  z n a ra v o . P h ilo  p a  je z a v rača l 
č loveško  n arav o , češ d a  je  p o k v a r je n a  in slaba.

C e rk v e n i o č e tje  niso u s tv a rili p o se b n eg a  e tičn e g a  sis tem a . K ad a r 
so  p isa li o e tičn ih  vp rašan jih , so bili izzvan i od poganov , Ju d o v  in 
h e re tik o v . B ran ili so n o v e  n ra v n e  norm e, k i jih pogan i niso poznali. 
O sv etlili so jih z lučjo n a ra v n e g a  razu m a, u tem eljev a li p a  so z d o k az i 
sv. p ism a. Njih e t ik a  je o n o s t r a n s k o  u s m e r j e n a  i n  i z ­
r a z i t o  r e l i g i o z n e g a  z n a č a j a .

V vzhodn i c e rk v i se  je obširno  p eča l z e tičn im i v p raša n ji c a r i­
g ra jsk i škof J a n e z  K r i z o s t o m .  S is tem a ni podal. T  e o d o r e t  
iz K ira  (K yrrhos) je že im el n am en  p o d a ti daljši o b ris  s is tem a tič n eg a  
n ra v n e g a  m odroslov ja . Is to  n am ero  k až e  s v .  J a n e z  D a m a š č a n .  
V e lik eg a  u sp e h a  n is ta  im ela. Le m alo  s ta  v p liv a la  n a  razvo j s re d ­
n jev ešk e  e t ik e .47

V se d ru g ače  p a  v e lik i A v g u š t i n !  O stroum no  o b ra v n a v a  d o ­
m ala  v sa  e tič n a  v p raša n ja . T ak o  k a k o r  so p r iš la  n a  v rs to  in  k a k o r  je 
tir ja la  p o tre b a  C e rk v e  in  re š ite v  duš.

A v g u štin  se raz lik u je  od  in te le k tu a lis tič n e  in n eo p la to n sk e  e tik e , 
d a  p o u d a r ja  p r i m a t  č l o v e š k e  v o l j e .  A v g u štin o v a  e t ik a  je  
v o lu n ta ris tič n a . V olja  je  najv išja  d u šev n a  sila, k i v la d a  vse drugo. 
E tičn o  je, k a r  p rih a ja  iz volje , d a  si osvoji ali p a  zav rže , k a r  in 
k a k o r  ji je  p rik a z a l razum . Zlo je sam o g reh . N ajvišje d o b ro  je  Bog, 
k i je p rv i v z ro k  v seg a  s tv a rs tv a  in  zadn ji č lo v ek o v  cilj (frui D eo). 
N o r m a  j e  b o ž j i  z a k o n  (lex a e te rn a ) ,48 ki se  č lo v ek u  r a z ­
o d ev a  k o t n a ra v n i zakon , k i je obenem  tu d i n rav n i red . T a  n a ra v n i 
zak o n  je n o tran ji zak o n  (lex in tim a),40 tra je n  in  n ep re m ak ljiv .150 L epo

41 TO9-avGT»)s — pregovorljivost po A. D o k l e r ,  G rško-slovenski slo ­
var. W ahrschein lichkeit, 2. Ü berredungsgabe po W. G e m o 11, G riechisch-
D eutsches S chulw örterbuch.

45 W agner, o. c. 144.
46 W a g n e r ,  o. c. 155: (natura) ded it (homini) ta lem  m entem , quae

omnem virtu tem  accipere  p o tes t . . . sine doctrina  no titias rerum  m axim a- 
rum  . . .  tam quam  elem en ta  v irtu tis  (op. 3, iz: De fin. V. 21, 59).

47 A. D e m p f ,  E th ik  des M itte la lte rs , M ünchen und B erlin  1927, str. 41.
48 M. B u c h b e r g e r ,  L exikon  für Theologie und K irche I, A ugusti­

nus, kol. 831.
40 M a u s b a c h ,  E thik  des hl. A ugustinus I, F re iburg  in B reisgau

1908, I, 101, op. 5; str. 100, op. 3.
60 H aec autem  disciplina ipsa Dei lex  est, quae apud  eum fixa e t
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p iše  sv. A vguštin , d a  ga je Bog p re p isa l v  razu m n e duše, k a k o r  je 
nek o č  d e se t božjih  zap o v ed i zap isa l n a  k a m n iti ta b li (lex n a tu ra lis ) . 
N arav n i za k o n  sp o zn av a  razu m  in ga v e s t ra z o d e v a  v sak em u  č lo ­
v ek u .61

Zanim ivo norm o je zag o v arja l A b e l a r d  v  knjigi E  t  h i c a 
seu  S c ito  te ipsum . N o r m a  n i  n e  v  r a z u m u  n e  v volji, m arv eč  
je v n a m e n u .  In ten c ija  je k o n s titu tiv n i e lem en t č lo v ešk eg a  e t ič ­
nega dejan ja , k i izk ljučno  d e la  de jan ja  d o b ra  ali s lab a .52 A li n e  grozi 
po  A b e la rd o v em  n au k u  n ev a rn o s t, d a  p o s ta n e  in te n c ija  svojevo ljna . 
A b e la rd  je ču til n ev a rn o st, za to  je učil, d a  se m ora  in te n c ija  ra v n a ti  
po  g lasu  v es ti.53

V o lu n ta ris tičn i p o u d a re k  v  e t ik i v sebu je  n au k  s v .  A  n z e 1 m a. 
Č loveško dejan je  —  v erb u m  n a tu ra le  ali ac tio  n a tu ra lis  —  je n ravno , 
če č lo v ek  d e la  p r i m e r n o  s v o j i  n a r a v i .  Č loveška n a ra v a  je 
n am reč  božja  podoba . Z a t o ,  k a r  j e  v  s k l a d u  z n j o ,  j e  
n a r a v n o  i n  n r a v n o  d o b r o .  V olja im a do lžnost, d a  sk rb i za  
p rav iln o s t in  sk la d n o st dejanj z bogopodobno  n a ra v o .54

P osredu jočo  p o t m ed A b e la rd o m  in A nzelm om  je u b ra l H u g o  o d  
s v .  V i k t o r j a v  P arizu  (G raf v o n  B lan k en b u rg  1096— 1141). V o l j a  
j e ,  k i  d a j e  d e j a n j u  n r a v n o  v r e d n o s  t.55 D ržal se  je A n- 
zelm a. A b e la rd o v eg a  m n en ja  o nam enu  si ni m ogel osvojiti, k i ga je 
C e rk e v  obsod ila  k o t zm otno  m nenje. V  e tik o  je  v n ese l n o v  e lem e n t
—  s o c i a l n e g a ,  J o a n n e s  S a r i s b e r e n s i s  p a  k o rp o ra c ij­
skega. V o l j a ,  k i  i m a  o z i r  d o  b l i ž n j e g a ,  j e  n o r m a ­
t i v  n  a .56 P e t e r  L o m b a r d  i m a  z a s l u g o ,  d a  j e  p r v i  
u č i l  e t i k o  k o t  s a m o s t o j e n  p r e d m e t .

V i z v e n c e r k v e n i h  k r o g i h  so p rem a lo  z n a n a  in  u p o ­
š te v a n a  filozofska d e la  v e lik eg a  s is te m a tik a  s red n je g a  v e k a  s v e ­
t e g a  T o m a ž a  A k v i n s k e g a  (1225— 1274). S rečno  je zd ruž il 
A ris to te lo v e  in A v g u štin o v e  m isli o e tik i, jih z n jem u dano  o s tro - 
um nostjo  m etafiz ično  in psiho lo ško  u tem eljil.57 L e t is ta  č lo v ešk a  
de jan ja  —  p riz n a v a  sv. T om až —  za  e tična , k i izhaja jo  iz č lo v ek o v e  
n o tra n jo s ti (a p rinc ip io  in trin seco ). D ve n o tra n ji poče li č lovešk ih  m o­
ra ln ih  dejanj s ta : v o l j a  i n  r a z u m .  P r v o  t e h  p o č e l  j e  
r a z u m . 58 T o m ažev a  e t ik a  je  nedvom no  ra c io n a liz iran a . N o r m a  
j e  r a z u m .  Č utno živ ljen je je e tičn em u  živ ljen ju  lah k o  v opo ro  ali 
v ov iro .

inconcussa sem per m anens in sap ien tes anim as quasi tran scrib itu r. J .  M aus- 
bach, D ie E th ik  des hl, A ugustinus I, o. c, 100, op. 3.

51 N orm a našega m oralnega življenja pa  je večni božji zakon, ki je 
is tove ten  z božjo m odrostjo  in božjim bistvom  te r  ko t naraven  zakon po­
ložen človeku v srce. J .  T u r k ,  P o ta  in cilji sholastike, 1939, str, 59.

52 D i c t i o n n a i r e  d e  T h é o l o g i e  C a t h o l i q u e  I, 47— 48.
53 A, D e m p f ,  E t h i k  d e s  M i t t e l a l t e r s  78.
54 V oluntas ergo illa iusta  d icenda est q u a e  s u i  r e c t i t u d i n e m  

s e r v a t  p r o p t e r  i p s a m  r e c t i t u d i n e m ,  A,  D e m p f ,  E thik, c. c. 71,
55 E, G i l s o n  u n d  P h .  B ö h n e r ,  D ie G eschich te  der christlichen 

Philosoplie. P adersbo rn  1937, str. 364.
56 A. D e m p f ,  E th ik  74.
57 A. D e m p f ,  E th ik  92,
58 J . T u r k ,  P o ta  in cilji sho lastike 122.
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E tičn o  dob ro  je, k a r  se sk la d a  z um no člo v ek o v o  n ara v o , če je 
č lo v ešk i um  v  sk la d u  z večn im  božjim  zakonom . Božji z a k o n  je  z a ­
p isa n  v  um no č loveško  n a ra v o  k o t n ra v n i zakon . E t i č n a  n o r m a  
j e  r a z u m ,  k i  n e  s m e  n a s p r o t o v a t i  b o ž j e m u  z a ­
k o n u .  Cilj č lo v ešk eg a  živ ljen ja je dosega  b lažen o sti.

J a n e z  D u n s  S k o t  (1266— 1308) v našem  v p raša n ju  ne 
so g la ša  s sv. T om ažem  A kv . P ri e tičn em  dejan ju  so d e lu je ta  um  in 
vo lja . O d l o č i l n a  j e  v o l j a ,  n j e j  p r i p a d a  p r i m a t ,  
r a z u m  v o l j i  l e  s l u ž i :  In te lle c tu s  au tem , si ca u sa  vo lition is, 
e s t  ca u sa  su b se rv ien s v o lu n ta ti.50 V olja  im a p rv o  b esed o , je  zad n ja  
in s tan c a , k i m eri in  te h ta  p o jave  n o tran jeg a  živ ljenja. N ajvišja no rm a 
•nravnosti je b ož ja  volja. V se k a r  ije dob ro , je dobro , k e r  Bog hoče, 
d a  je dob ro .6" N ravn i zak o n  b i Bog la h k o  izp rem enil, d a  bi dal d ru ­
gačne  n ra v n e  p red p ise .

P o d obno  norm o s ta  p r iz n a v a la  n o m in a d is ta  B i e l  i n  V.  O c k ­
h a m  (1300— 1349). Z adn ja  n ra v n a  o p o ra  je v  božji volji, n e  v  č lo ­
v ešk i. K a r  B o g  h o č e ,  j e  d o b r o ,  z a t o  k e r  B o g  t a k o  
h o č e .  M islili bi, d a  so v o lu n ta r is ti učili svo jevo ljnost v  Bogu. P a  
k a d a r  g ovo re  o božji volji, vedno  m islijo, da se  božja  vo lja  ra v n a  po 
■neskončnem božjem  razum u . Njih aksiom  se g lasi: D e u s  d i c i t u r  
r a t i o n a b i  l i t e r  o p e r a n s .  T eonom no norm o so še z a g o v a r­
jali J .  G  e r  s o n  , D e sc a r te s  in  m nogi drugi p ro te s ta n ts k i  teo log i, 
k a k o r : O sian d er, G ronov ius, H e rtz  in A. C russius.

J a n e z  J a n d u n u s  je  bil p r ija te lj a ra b sk e  A v e rro e so v e  filo ­
zofije. P riz n av a l je dvojno norm o: i z k u s t v o  i n  r a z u m .  Zdi 
se , d a  daje  p re d n o s t razum u.

Z a č a sa  hum anizm a in  re n e sa n se  je e t ik a  sk u ša la  za p u s titi  
v e rsk o - tra n sc e n d e n ta ln o  s ta lišče . Z a v ra č a la  je m etafiz ik o . Z ajem ala  
je e tičn e  n a u k e  p r i an tičn ih  filozofih, v časih  p ri so fistih  in sk e p tik ih . 
D o b r o  j e ,  k a r  j e  k o r i s t n o .  O če m o d e rn e g a  u til ita riz m a  je 
p o s ta l F r a n c i s  B a c o n  (1561— 1626). V člo v ešk i n a ra v i je z a ­
s id ra n o  s trem ljen je  po la s tn e m  in občem  b lagostan ju .

S k e p tik  M o m t a i g n e  logično ni p rizn a v a l e tičn ih  norm . M ogoče 
m orem o  sm a tra ti za  norm o p rip o ro č ilo , naj č lo v ek  d e la  za  s k u p n i  
b l a g o r ,  k e r  to  z a h te v a  n aš r a z u m ,  k i  j e  o d s e v  v e s o l j ­
n e g a  u m a  ( r a i s o n  u n i v e r s e l l e ) .  T.  H o b b e s  (1588— 1679) 
p r iz n a  d r ž a v i  m o č ,  d a  n o r m a t i v n o  o d r e d i ,  k a j  j e  
d o b r o  i n  k a j  z l o .  P r a v e c  n r a v n o s t i  j e  d r ž a v n i  z a -  
k  o n .“1 Č lovek sam  ne p r id e  do e tičn e  izv es tn o s ti. D v o j n o  n o r m o  
n r a v n o s t i  srečam o  p ri N. M ach iavelliju  (1469— 1527), n a v a d n o  
z a  p o e d i n c a  i n  s o c i a l n o ,  k i v e lja  za  d ržav o . E n o  z a  
d o m a  i n  d r u g o  z a  j a v n o s t .  V s e j e  d o v o l j e n o ,  k a r  
k o r i s t i  d r ž a v i .

09 Po E. G i 1 s o n , D ie G eschichte d e r ch ristlichen  Philosophie 545.
00 . . .  omne aliud a Deo est bonum, q u i a  a D e o  v o l i t u m  e t  n o n  

e c o n v e r s o .  E.  G i l s o n ,  D ie G eschich te  der christlichen  Philosophie 545.
01 Cfr. C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, str. 165, in F. V e b e r ,

E tik a  46.
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M ach iav ellijev  n au k  je le de lom a dopušča l, d a  b i b ila  p o lit ik a  
e t ič n a  n o rm a za  d ržavo . D rugačno  m nenje od  M ach iavellija  ra z v ija ta  
S a m .  P u f e n d o r f  (1632— 1694) in  H u g o  G r o t i u s  (1583— 1648). 
Vso m oč im a d rž a v a  —  c o r p u s  p o l i t i  c u m ,  o na  je e d i n i  
e t i č n i  z a k o n o d a j a l e c ,  dosledno  to re j, tu d i e d i n a  n o r ­
m a  z a  d r u ž b o  i n  p o e d i n c a .  P o d o b n e  m isli raz v ija  še 
H e l v e t i u s  (1715— 1771).

J o h n  L o c k e  (1632— 1704) se sk licu je  n a  z a k o n  in  a v to rite to . 
P o  njegovem  n au k u  im am o k a r  t r i  e t i č n e  n o r m e :  b o ž j i  i n  
d r ž a v n i  z a k o n  i n  j a v n o  m n e n j e .  M e d  n j i m i  n i  
s t v a r n e  r a z l i k e . 02 V si im ajo isti cilj: d o p o l n i t i  č l o v e ­
š k o  s r e č o .  P odobno  uči J . H. v. K  i r  c h m a n n , d a  je a v to r i te ta  
ed in o  m erilo  n rav n o sti."3

H ob b eso v  su b jek tiv n i (ind iv idualn i) evdaim onizem  je vzbud il hud 
o d p o r m ed anglešk im i filozofi. N asp ro to v a li so m u: c a m b r i d g e -  
š k a  š o l a  ( C u d w o r t h ,  C u m b e r l a n d ) ,  S h a f t e s b u r y ,  
š k o t s k a  š o l a  ( H u t c h e s o n s ) ,  H u m e ,  i n  A d .  S m i t h .  
C a m b r i d g e š k a  š o l a  z a g o v a r j a  e t i č n i  n a t i v i z e m .  
E t i č n a  n o r m a  j e  č l o v e k u  v r o j e n a  (torej ne d rž . zakon), 
k i je  po  svojem  b is tv u  u sm erjen a  v to , d a  p o m n o ž i  s p l o š n o  
b l a g i n j o .  S h a f t e s b u r y  je e tičn i e s te tik . N o r m a  j e  e s t e ­
t i č n i  m o r a l n i  č u t  ( m o r a l  s e n s e ) .  P r is ta ša  te g a  n a u k a  
s ta : H. J a k o b i  (1743— 1819) in  W . S c h u p p e .

C a m b rid g ešk a  in šk o ts k a  šo la  je  ra z la g a la  soc ia ln i ev d a im o n i­
zem  z um skim i dokazi. Že S h a f t e s b u r y  (1671— 1713) je k ren il 
n a  psiho loško  po lje . S led il m u je D. H u m e , k i je p o s ta v il novo  
norm o —  s o č u t j e  ( s i m p a t i j a ) .  Sem  šte jem o  A d .  S m i t h a  
i n  S c h o p e n h a u e r  j a.

Z godov ina uči, d a  je ob fran co sk i revo luc iji n ra v n o s t g loboko  
p ro p ad la . J . J . R o u s s e a u  (1712— 1778) je obdolžil ted an jo  k u ltu ro , 
d a  j e  k u l t u r a  k r i v a  n r a v n e g a  p o l o m a .  Z a t o  p r o č  
o d  n a p a č n e  k u l t u r e  —  n a z a j  k  n e p o k v a r j e n i  n a ­
r a v i .  E tič n a  n o rm a  bod i: n a r a v i  p r i m e r n a  k u l t u r a .
O bsojal je n en ra v n o  k u ltu ro .04

P o zn eje  k a k o r  an g lešk a  šo la  se je n em šk a  šo la  e m an c ip ira la  od  
b ogoslovne  v ed e  in  m e ta fiz ik e . E tičn i in te le k tu a lis t65 G. L e i b n i z  
(1646— 1716) je p rog lasil p o p o ln o st (perfectio ) z a  c i l j  ž i v l j e n j a .  
Is te g a  m nen ja  so b ili C h r .  W o l f  (1679— 1754), G o e t h e  i n  
A.  F e r g u s o n  (1724— 1816). S k r b i  z a  s v o j o  p o p o l n o s t ,  
s e  g l a s i  n a j v i š j a  z a p o v e d .

Z nan  je I. K a n t o v  (1724— 1804) k a teg o ričn i im p e ra tiv , k o t 
m erilo  n rav n o sti. Le vo lja  je d ob ra . N e vedno , le ted a j, če se  sk la d a  
z do lžnostjo  (lex) in s su b jek tiv n o  sp lošno  ve ljavno  in nujno m aksim o.

cs F. V e b e r ,  Etika 38.
63 Das G ebot ist das alleinige und zugleich le tz te r  G rund des M orali­

schen  wie des R e c h te s . . .  n ich t w eil das G ebot einen  guten G rund hat, 
sondern  w e i l  e s  v o n  d e r  A u t o r i t ä t  g e b o t e n  i s t .  P o C a t h r e i n ,  
M oralphilosophie I, 171.

04 T h .  L i t t ,  E th ik  der N euzeit, B erlin  1927, str. 72.
00 F. V e b e r ,  E tika  56.
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M aksim o nud i volji p ra k tič n i razu m  v ob lik i k a teg o rič n e g a  im p e­
ra tiv a . K a n to v a  e t ik a  je b ila  n a p e r je n a  p ro ti  H um e. Is ti cilj je im ela  
e t ik a  F. R e i d o v a  (1710— 1796), ki je b ila  m e šan ica  zd ra v eg a  
razu m a in zd ra v e g a  sk u p n e g a  č u ta  (com m on sense).00

J . G. F i c h t e  (1762— 1814) je k a te g o rič n i im p e ra tiv  iz raz il z 
b esed am i: V s a k i k r a t  s p o l n i  s v o j e  p o s l a n s t v o . 07 V se­
b in sko  g a  izpelje  iz p ran ag o n a .

E s te tič n o  ugodje j e  n a u k  H e rb a r to v e  (1776— 1841) šole. L e p o  
j e  m o r a l n o  d o b r o ,  i n  g r d o  . je m o r a l n o  z l o .  P o seb n o  
p rilju b ljen a  ž iv ljen jsk a  m ax im a v u m e tn išk ih  in  zn a n stv e n ih  krog ih .

Iz p o z itiv is tičn e  filozofije se je ro d il e tičn i a ltru izem . Z a 
A. C o m t  a  (1798— 1857) j e  n a  j v i š j e  e t i č n o  n a č e l o :  v i v r e  
p o u r  a u t r u i .  L ep a  ide ja  im a m nogo p r is ta še v . Zelo v idn i n jeni 
p re d s ta v n ik i so: L i t t r è ,  F e c h n e r ,  L o t z e ,  B e n e k e ,  I h e - 
r i n g ,  F e u e r b a c h ,  L a a s ,  Ü b e r w e g ,  W u n d t  i n P a u l -  
s e n. N ajvečja  in na jzn ač iln e jša  a l tru is ta  s ta  še  vedno  J .  S t u a r t  
M i l i  (1806— 1873) in  J .  B e n t h a m  (1748— 1832). B en th am u  je n a j­
višji cilj in  n a jv eč ja  v re d n o s t č lo v ešk e g a  dejan ja : č i m  v e č j a  s r e ­
č a  č i m  v e č j e g a  š t e v i l  a .68

P o dom nevah  d arv in izm a se je razv il e t i č n i  e v o l u c i o n i ­
z e m .  E tik a  se ra z v ija  iz soc ia ln ih  in s tin k to v . O d sev  (refleks) je 
v sa k o k ra tn ih  razm er, z las ti d ru žab n ih  in ek onom sk ih  ( F e u e r b a c h  
i n  M a r x ) .  Z a to  se naj p rilag o d i v sa k o k ra tn im  razm eram . N ajbolje 
b i rek li, d a  ev o lu c io n is tičn o  e tik o  v la d a  p r i n c i p  a k o m o d a -  
c i j e  (prilagodljivosti). V sa k a  d oba  im a seb i p rim ern o  e tik o  in v e ro  
( E n g e l s ) .

N ekaj več p o zo rn o sti m oram o p o sv e titi  N i e t z s c h e j u  (1844 
do 1897). N ietzsche im enuje seb e  e tičn e g a  im o ra lis ta . P o  vsej p rav ic i. 
N orču je ,se iz »večnih  č lo v ečan sk ih  p rav ic« . V sa m o ra la  je izm išljo­
t in a  filozofov, le  z a  su žen jsk e  n a ra v e , o b ram b a  za  s lab iče . N ie tzsch e  
za m e ta v a  a v to ri te to , p re z ira  so ču tje  in u sm iljenost.69

F . V eb er označu je N ie tzsch ejev o  e tik o  s sledeč im i b esed am i: 
Id ea li so go la laž; pok lic , ljubezen , n a ro d , d ržav a , k azen , v e s t so 
b ed a rije , o s ta n e  le vseh  teh  »okov« op roščen i, n ik o m u r in n ičem ur 
k lo n eč i se  ind iv idualn i »Jaz«, k i se d rž i izk ljučno  le  n ače la : M ir g eh t 
n ich ts  ü b e r  M ich (po M. S tirn e r) .70 M o ra la  je le  za  sužnje za  » s tra ­
h o p e tn o , bab jo , p re s la d k o  d rhal«  k ris tja n o v ; u n ič iti je  t r e b a  v sa  d o ­
se d an ja  k u ltu rn a  znam enja, raz v e lja v iti v se  d o sed an je  v re d n o te  in  
u s tv a ri ti  ab so lu tn o  n ove  norm e, k i ed ino  služijo  m ogočni in  v e liča stn i 
volji in d iv id u a ln eg a  n ad č lo v e k a . P re d  te m  človekom  se m o ra  se su ti 
v  p ra h  vse, k a r  je b ilo  č lo v eš tv u  do sedaj d rago  in  sv e to , tu d i d ržav a . 
»D ort, w o d e r  S ta a t au fh ö rt, d a  b eg in n t d e r  M ensch« (Fr. N ie tzsche).71

06 C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 232.
07 Erfülle jedesm al deine Bestim m ung. Po C a t h r e i n ,  M oralph ilo ­

sophie I, str. 228.
08 F. V e b e r ,  E tika  47.
00 Cfr. C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 168— 169.
70 Psevdonim  za: C a s p a r  S c h m i d t  - a .
71 F r .  V e b e r ,  E tika  12— 13.
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N eresn ičn o st te g a  ind iv id u alizm a d o kazu je  V eb e r v e tik i. N a­
sp ro tn o  H. H a rtm a n n 72 p riso ja  N ietzscheju  č a s tn i nas lo v  o d k rite lja  
nove e tik e , z a ra d i p re v re d n o te n ja  in  ra z v re d n o te n ja 73 vseh  do teda j 
veljavn ih  e tičn ih  načel. N ie tzsche  n i n am erav a l z a če ti nove e tik e . 
K ljub tem u  je p o s ta v il n o v a  »etična« n ače la . S to ril je to  iz o d p o ra  
p ro ti  filozofom  descen d en ce , k i so s svojim i napačn im i n au k i skop ili 
č lo v ešk o  n arav o , ji vzeli ž iv ljen jsko  m oč in sp o so b n o st —  die K a s tra ­
tio n  d e r  N a tu r  d u rch  D eszendenzph ilo sophen . P ra v  je, d a  n ač e la  p o ­
znam o. T ak o le  m odru je : N ič ni resn ično , v se  je dovoljeno. N adč lovek  
je o n s tra n  d o b reg a  in  z la  —  jen se itz  von  G u t und  B öse. V o jska 
m orali. N ova  m o ra la  za  duhovno  a ris to k ra c ijo , za  n ad č lo v ek a , ki im a 
voljo, d a  ra b i m oč (der W ille  zu r  M ach t). Č lovek im a  sam o to  nalogo, 
d a  z a ra ja  n e k a te re  v e lik e  m ože —  dies u n d  n ich ts  an d e res  is t ih re  
(M enschheit) A ufgabe, V išja »vzreja« č loveštva!

A li je N ie tzsch e  p o sta v il k ak šn o  ž iv ljen jsko  načelo , k a k šn o  n o r ­
m o? D a, jo  je p o stav il. G lasi se : Ž i v l j e n j e  j e  n a j v i š j a  v r e d ­
n o t a  (B ejahung des L ebens). K a k o r p rav im o : D obro  z a rad i dob rega , 
re sn ic a  z a ra d i resn ice , le p o ta  z a ra d i le p o te , ta k o  tu d i m oram o reči, 
ž iv ljen je  z a ra d i živ ljen ja .74 V eč živ ljen ja! V eč p o m n o žen eg a  v  sebe 
v eru jo čeg a , več g o sp o d o v a ln eg a  in m očnega ž iv ljen jskega  p o u d a rk a . 
To živ ljen je  je n am reč  v re d n o ta , k i zasluži, d a  g a  m orem o p r itrd iln o  
sp re je ti (afirm ativno), to  je n av iš ja  m o ra ln a  z a p o v ed .75

N ie tzsch e  b lagoslav lja , k a r  je  h o te l p rek lin ja ti. H o te l je un ič iti 
m oralo , a  je  sam  p o sta v il n o v a  e tič n a  n a č e la  b io lo šk eg a  znača ja . 
N ie tzsch ejev e  d e s tru k tiv n e  no rm e so dan es oživ ljene. V eč ali m anj se 
jih  u rad n o  d rž ita  kom unizem  in  n a ro d n i soc ia lizem  (boj a v to rite ti ,  
trad ic iji, m ora li, ljubezni, usm iljenosti). Z adnji p a  si je p risv o jil še 
razv o jn i b io lo šk i e tičn i p rincip , k i ga je fo rm ulira l v  s ta v k u : O h r a ­
n i t e v  r a s e  i n  k r v  i.70

M. S c h e 1 e r  (1874— 1928) je zače l e tik o  v red n o t. P o leg  r a ­
zum nega d e lo v an ja  duše  je v  duši še  d ru g a  p la t  a log ičnega —  ap rio rič - 
nega  v red n o te n ja . T o v re d n o te n je  v rši volja, k i ljub i in  so v raž i, ču ti 
in daje  p red n o s t, kom u r in  čem u r hoče. V olja n e  sp o z n a  v re d n o t v 
p rav e m  pom enu  b esed e , m arv eč  jih le  n agonsko  ču ti. V olja  ne izb ira ,

72 E th ik 2, B erlin  und Leipzig 1935, str. 41.
73 T h. L i t t ,  E th ik  170.
71 T h . L i t t ,  E thik, str. 170.
75 M ehr Leben! is t ihre (N ietzsches M oral) Forderung, gesteigertes, 

se lbstherrliches, an sich glaubendes, m ächtiges Leben. D ieses L eben muß 
und soll b e jah t w erden, d a s  i s t  d a s  o b e r s t e  G e b o t  d e r  M o r a l .  
Po  C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 169.

76 Cf r .  J a n ž e k o v i č ,  N arodni socializem  ko t svetovni nazor, 
Čas XXXIII (1938— 1939). Boj za obstanek , gospostvo m očnejšega nad  sla- 
bejšim  . . .  boj z zobm i in krem plji, boj z besedo  in p revaro . V ečna narava  
hoče, da se eno b itje  h ran i z drugim in da  je sm rt slabega življenje m očnega 
(H itler, M ein Kampf, str. 769). C ita t po Času, str. 72. G reh p ro ti k rvi in pasm i 
je izvirni greh (Čas 75). N em ški narod  ima sveto  dolžnost, da razp lod i n o r­
dijsko k ri (Čas 77). Bog hoče od nas, da ohranim o nordijsko k ri čisto in ji 
zagotovim o m ožnost neoviranega razvo ja  (Čas 77). Vse, k a r  vodi k  tem u 
cilju, je dovoljeno in dobro, k a r odvrača, je zlo. V s e  j e  v p r a š a n j e  
k r v i  (Čas 78). N e  v z g o j a ,  m a r v e č  v z r e j a  (Čas 78)!
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m arv eč  daje p re d n o s t.77 Čutim o v red n o s t, a  p ra v e  v re d n o s ti n e 
s p o z n a m o .  S m isel ž iv ljen ja  bi bil p o t e n c i r a t i  b i v a n j e  
( D a s e i n )  d o  n a j v i š j e  s t o p n j e .

K a k o r  S ch e le r ta k o  tu d i N. H a r t m a n n  ne p o s ta v lja  e tič n e  
norm e. N jegov e tičn i m onizem  obsto ji v  p lu ra lizm u  v re d n o t. Z am eri 
»m oralam «, d a  im ajo en o tn o  m erilo  e tičn ih  dob rin . H artm a n n  m eni, 
d a  je  dob ro  n ezn an k a , k i je ne m orem  p ra v  o ce n iti.78 N a j v  i š j a  
v r e d n o t a  n e  o b s t o j i !

V e b r o v a  e t i k a  je log ika s rc a .70 T o re j em ocionalna , n a ­
gonska . V veljavo  m ore  s to p iti ed ino  v re d n o s tn o - te o re tič n i em ocio- 
nalizem .80 P o zn a  um sko  in  n agonsko  doživ ljan je. N agonsk i razum  se 
nam  jav lja  v  v es ti. V eb e r n ik je r  iz recn o  n e  n av a ja  e n o tn e  n ra v n e  
no rm e v  našem  sm islu. Zdi se , d a  tu d i on s tre m i po en o tn em  p rin c ip u , 
en o tn em  m erilu  e tičn e g a  ču s tv o v an ja . Če je to  res , p o te m  m ore  b iti 
po  V eb ro v i e tik i sam o v e s t to  m erilo , k i jo im enuje n agonsko  
p a m e t.81

O d zap ad n ih  e tič a rje v  se loči V I. S o l o v j e v  (1853— 1900) po  
o rig ina ln i zam isli e tičn e g a  s is tem a , m e to d i in  term ino log iji. N jegova 
e t ik a  je tr a n sc e n d e n ta ln a  in re lig iozna . O d k lan ja  K an to v o  a v to n o ­
mijo e tik e . V č l o v e k u  j e  t r o j n o  n r a v n o  č u s t v o  (n rav- 
s tv e n ija  č u s tv a ) : č u s t v o  s r a m e ž l j i v o s t i ,  s i m p a t i j e  i n  
p o b o ž n o s t i  (b lagogovenie). T ro jno  ču s tv o  im a eno  k o ren in o . 
T ro jno  n rav n o  ču s tv o  zed inu jočo  vez  im enuje n a č e l o  ( n a č a l o )  
n r a v s t v e n o s t i 82 a l i  p a  t u d i  n o r m o  n r a v n o s t i .  N orm a 
je b is tv o  n ra v n o s ti in  sam o e n a .83 N o r m a  j e  n r a v n i  z a k o n .

K ak o  s e  nam  jav lja  n ra v n i z a k o n ?  J a v lja  se po  razum u, k i im a 
v ro je n a  n ra v n a  ču s tv a , in s ic e r v  ob lik i ide je  d ob rega , k i v  seb i v k lju ­
čuje ed ino  (brezpogojno , abso lu tno ) norm o živ ljen ja  in  d e jav n o sti —  
bezuslovnu ju  no rm u  žizn i i d je ja te ln o s ti.84 V se do b ro  je  od  B oga. 
N rav n i zak o n  nam  o zn an ja  v es t, k i je bož ja  g lasn ica. P o n ovno  z vso  
od ločnostjo  p o u d a r ja  n eo d v isn o st e t ik e  od  m etafiz ike ,

II. K ritične opazke.

Z godovinsk i p re g le d  e tičn ih  norm  je ta k o  z a n i m i v  k a k o r  
p o u č e n .  Z an im iv  je, k e r  nam  o d k riv a  to lik šn o  š tev ilo  m ed  seboj 
ta k o  raz ličn ih  n rav n ih  norm . E n e  so si so ro d n e  in p o d o b n e , zo p e t

77 W ä h l e f l  — v o r z i e h e n  —  izb ira ti =  k ad a r spoznam  vrednost 
(um ska funkcija). D ajati p rednost — kad ar izbiram  po okusu, po srcu. P ra ­
vega razloga ne vem. D ajem  p rednost vijolici p red  rožo. Po zgledu B. P a ­
s c a l a ,  ki govori o: o rd re  du cceur; logique du cceur; le cceur a ses raisons 
(Cfr. C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 309).

78 N. H a r t m a n n ,  E thik, str. 261—267. K rščanstvu  ni nak lon jen  in 
v oceni nepravičen.

79 V e b e r ,  E tik a  7.
80 V e b e r ,  E tik a  117.
81 V e b e r ,  E tik a  564.
82 S o l o v j e v ,  O pravdanie  dobra, str. 175.
83 S o l o v j e v ,  o. c. 162.
81 S o l o v j e v ,  o. c. 58.
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dru g e  č isto  tu je . N e k a te re  se m edsebo jno  izpopolnjujejo  in n e k a te re  
izključujejo.

Č ep rav  jih je to lik o  in  so ta k o  raz ličn e , je v en d a r v s a k a  
i z m e d  n j i h  i m e l a  a l i  p a  š e  i m a  s v o j e g a  z a g o v o r ­
n i k a ,  svo je p ris ta še , ce lo  svojo šolo.

Č lovekova n ra v n a  n o rm a  je č lo v ek o v  z a d n j i  c i l j ,  so učili 
p red v se m  s ta re jš i k ršča n sk i m odroslovci, k a k o r  so to : sv . A vguštin , 
M aurus, B alm es, M ausbach , C hr. P esch  in drugi. V e č n i  b o ž j i  
z a k o n  ali božji razu m  k o t e tično  norm o za g o v arja  to m is tič n a  šola , 
o p ira je  se n a  sv. T om aža  A kv. O be se n ten c i se  kom aj loč iti en a  od 
d ruge. S u a  r e z je učil, d a  je no rm a raz u m n a  č lo v ešk a  n a ra v a  (na­
tu ra  h u m an a  ra tio n a lis ). P o u d a re k  ni sam o n a  b esed i raz u m n a  
m arv eč  tu d i n a  b esed i n a ra v a  (n a tu ra  co m p le te  sum pta). V sa r a ­
zum na č lo v ešk a  n a ra v a , z vsem i odnosi do se b e , b ližn jega, B oga in 
s tv a rs tv a . T ak o  uče : V asquez, S u arez , L essius, L aym an, V iva, F rin s , 
V. C a th re in .

M o d e r n i  p i s a t e l j i  s tav ijo  n rav n o  norm o v to s tra n sk o  
dobro , k i naj bo č lo v ek o v  p ra v e c  ž iv ljen ja  in  obenem  n jegova  n ra v n a  
no rm a. N avadno  je s re č a  in  b la že n stv o , k i zasluži, d a  se  zanj č lo v ek  
tru d i. P re d s tav lja jo  nam  sreč o  v razn ih  v a r ia n ta h : k o t o sebn i ali 
soc ia ln i u tilita riz em , sp lošn i b lagor, k u ltu ra , č lo v ečan stv o , uspeh , 
vzgoja o sebnosti.

Zadnije no rm e se vedno  sp rem in jajo . O dv isne so od  d ru žab n ih  
razm er. Z njim i se rode , ra s te jo  in um irajo , k a k o r  so  pač  oko lišč ine  
in  razm ere , k i so jih p rik lic a le  v  živ ljenje.

P r e g l e d  j e  p o u č e n ,  k e r  zgovorno  p riča , da se je č lo v ek  
zelo  tru d il in se  še d an es  tru d i, d a  b i n a še l ž iv ljen jsk i p rav e c . D om ala 
vse m ožnosti so filozofi p re izk u sili, d a  b i n aš li povoljno  re š itev . N i­
če sa r  niso opustili. P ri najbo ljši volji in  p ri največ ji iznajd ljivosti bom o 
te ž k o  našli kaj v red n e g a  v seb i, k rog  seb e  ali nad  seboj, č e sa r  bi že 
kdo  n e  p o s ta v il za  e tičn o  norm o.

N o r m a  j e  B o g ,  so  re k li  m nogi, M islili so  n a  v e č n i  z a ­
k o n ,  po  k a te re m  Bog v la d a  sv e t, n a  b o ž j o  v o l j o ,  k i vse  vodi 
in u re ja  (sv. A vguštin , A nzelm , S ko t). P rv e n s tv o  im a b o ž j i  
r a z u m ,  p ra v i sv . T om až A kv . P la to n  jo n a jde  v i d e j i  d o b r e ­
g a ,  k i je eno  z Bogom . O cham  in B iel m en ita , d a  je  n eka j d o b r o  
z a t o ,  k e r  B o g  h o č e ,  d a  j e  d o b r o  in  noče, d a  b i b ilo  slabo . 
S o lov jev : D o b r o ,  d a ! Z ač e tn ik  d o b reg a  je p a  Bog. P ita g o ra s  jo 
na jde  v  č l o v e š k i h  o b v e z n o s t i h  d o  B o g a .  V se d ruži 
is ta  m isel: Č lovek h rep e n i po  najv išjem  dobrem , sum m um  bonum  je 
p a  Bog.

N o r m o  n a d  n a m i  —  k o z m i č n e m  t  e d u  —  je našel 
H e ra k lit. M a rk  A v re i k o t za k o n o d a ja le c  je v e ro v a l v v i š j o  p o ­
s t a v o ,  k i v la d a  sve t. H obbes je  zag o v arja l d r ž a v n i  z a k o n ,  
s to ik i s p l o š n i  č u t ,  L o ck e  je  zd ruž il b o ž j i  i n  d r ž a v n i  
z a k o n  in  dodal še j a v n o  m n e n j e .  T ri e n a k o  o b v ezn e  živ ljen j­
sk e  norm e. K irchm ann  p o zn a  a v t o r i t e t o ,  H um u u g a ja  s o ­
č u t j e .  R o u sseau  sv a ri p re d  p o p ačen o  k u l t u r o ,  R e id  p o n u ja  
s k u p n i  č u t ,  C om te d e l o  z a  s k u p n i  b l a g o r  in B en tham
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d e l o  z a  s r e č o  čim  več ljudi. S ch e le r in  H a rtm a n n  h o č e ta  v re d ­
n o te , H e rb e r t občudu je  l e p o t o .  M ach iav eli p o n u d i dve norm i: 
eno za  p r iv a tn ik a  in drugo  za  d ržavo .

P o  m nenju  m nogih je č l o v e k  s a m  s e b i  n o r m a .  V časih  
v ce lo ti, včasih  delom a, le po  enem  svojih  se s tav n ih  delov .

S o fis ti so rek li, d a  je v e s  č l o v e k  m e r i l o  v s e g a .  N i­
k o m u r ni pod ložen , v se  n jem u služi. L eibn iz se  o g rev a  za  č lovešk i 
p e r f e k c i o n i z e m  i n  p r o g r e s i z e m .  S p o l n j e v a n j e  
d o l ž n o s t i  (F ich te  i n  d e j a v n o s t i  (kiniki) i n  u ž i v a n j e  
po  n a ra v i (A ristip ) so no rm e, k i m erijo  n a  zunan jo  de javnost.

Im enujm o še d ruge, k i p a  im ajo nam en , d a  k o ris tijo  sam em u 
č lo v ek u : dob ro v o ljn o st in  vese lje  (D em okrit), k o r is tn o s t (S okrat), 
s re č a  (A ris to te l), p ra v o  živ ljen je (stoiki), e v o l u c i o n i z e m  (M arx 
in  F eu erb a ch ), ž i v l j e n j e  (N ietzsche).

C lovék je  iz duše  in te lesa . D ušo in  te lo  so že s ta v ili z a  norm o. 
Um ljivo je, d a  se k d o  z a n a ša  n a  r a z u m  (A ris to te l, sv. T om až, R eid), 
ali n a  v  o 1 j o (S o k ra t, A nzelm ), a li i n t e n c i j o  (A belard ). S lep a  in 
n e s ta ln a  je p a  n o rm a  v z e ta  iz č lo v ešk e g a  n r a v n e g a  č u s t v a ,  
če  je ču s tv o  p rep u šč en o  sam o se b i (S haftesbu ry ). Sem  sp ad a jo  vsi, 
k i zagovarja jo  n a g o n s k o  e t i k o  (S cheler, H artm an n ). N e ra ­
zum ljivo je, d a  je še č u tn a  s la  doseg la  ča s tn o  m esto  n ra v n e  norm e 
(E pikur). Ž ivljenje v  form i t e l e s n e  u s p o s o b l j e n o s t i  in 
z d ra v ja  je geslo d an ašn je  dobe. K r i  i n  r a s a  je najnovejša , a 
n a js tra šn e jša  n o rm a  za  tis te , k i n iso  p rip a d n ik i p riv ile g iran e g a  rodu .

P ra v  n ra v n i p ra v e c  k rv i in ra se  je dokaz , v k ak šn i zm oti so tis ti, 
k i so jim e tičn e  no rm e sam o ž iv ljen jsk i lu k su s; n av lak a , k i č lo v ek a  
v eže  in  duši, d a  se  n e  sp ro s ti, k i jim je v seen o  ali č lo v ek  im a ž iv ­
ljen jsk i p ra v e c  in k a k še n  ž iv ljen jsk i p ra v e c  im a. Vsi sm o p r ič a  usodne 
d inam ične m oči, k i jo raz v ija  ž iv ljen jsk a  norm a. P r i n a š a  m i r  i n  
s r e č o ,  č e  j e  p r a v a ;  n e m i r  i n  p o k o l j  m e d  n a r o d i ,  
č e  j e  z g r e š e n a .  N ap ačn a  n ra v n a  n o rm a  nujno škodi. N ajprej 
škod i poed incu , če  se je d rž i, a  p o te m  d ružb i, če  ,se je ok lepa . 
N r a v n a  n o r m a  j e  v e d n o  z v e z a n a  z ž i v l j e n j e m .  
P r i n a š a  ž i v l j e n j e  a l i  s m r t .  K d o r  j e  b r e z  n j e ,  ž e  
p r o p a d a .

K oliko  se je tru d il N ietzsche, d a  b i m oralo  osm ešil, ji vze l dobro  
im e, jo uničil. P a  ra v n o  N ie tzsch e  je, ki ga je za d e la  k azen , d a  je 
n eh o te  p o s ta l tv o re c  n a js tra šn e jše  e tik e , e t ik e  n ad č lo v ek a , e t ik e  nad - 
rase . N i h o te l -m ora liz ira ti, to  se  p ra v i sam  ni n a m e ra v a l in  drugim  
je iz recno  za b ran il d a ja ti n o rm a tiv n e  živ ljen jske sm ern ice . P ra v  s tem , 
ko  je  b ran il d a ja ti n o rm a tiv n e  živ ljen jske sm ern ice , je že daja l ž iv ­
ljen jske norm e, je že tu d i m o ra liz ira l.

D rugače  b iti ne m ore. K d o r  s t o j i  v ž i v l j e n j u  i n  i m a  
s m i s e l  z a  ž i v l j e n j e ,  t a  n e  m o r e  u m n o  ž i v e t i  b r e z  
u m n e g a  ž i v l j e n j s k e g a  p r a v e  a. Izk u šn ja  dokazu je , d a  im a 
v sa k o  um sko  dovolj raz v ito  b itje , d a  im a v sa k a  č lo v ešk a  d ružba , da 
im a v sa k  sv e to v n o n az o rn i p o k re t  tu d i svoj p rav e c , svojo e tik o , ce lo  
ta k ra t ,  k a d a r  te g a  n e  n am erav a . Im el jo je N ietzsche, im a jo  n aro d n i 
socializem  in  im a  jo  kom unizem . Im a s ic e r svojo, to d a  im a jo. J  e -1 i
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t a  e t i k a  p r a v i l n a  a l i  n e p r a v i l n a ,  d o b r a  a l i  s l a ­
b a ,  t o  j e  d r u g o  v p r a š a n j  e .85

V eliko  š tev ilo  n rav n ih  p ra v c e v  je v n ek e m  oziru  razv ese ljiv  
po jav . O čiv idno  izp riču je  dejstvo , d a  je č lo v ešk i ro d  vedno  ču til p o ­
tre b o  im eti e tičn i p ra v e c . D okazu je  p re p rič a n je  ali vsaj slu tn jo  č lo v e­
šk e g a  rodu , d a  je v edno  v e ro v a l v  ek s is te n co  ta k e g a  p rav c a . N a 
d rugi s tra n i p a  ije v e liko  š tev ilo  ža lo stn o  znam enje, k ak o  zelo  težk o  
je d o k o p a ti se  do ce le resn ice .

H e g e l 80 je zap isa l lepo  m isel, d a  v sa k  filozofski s is tem , naj si 
bodo  m ed seboj s is tem i še ta k o  raz ličn i, d a  v sa k  izm ed njih v  seb i 
h ran i d ro b ec  večn e  resn ice . N aloga filozofije je p o isk a ti raz k ro p ljen e  
d ro b ce  re sn ic e  in jih zd ru ž iti v en se s tav . A li nim ajo  zgoraj im enovan i 
n rav n i p ra v c i tu d i d ro b ec  re sn ic e ?

V erje tn o  je, d a  se p ra v e c  bolj ali m anj p rib liž a  resn ic i. Izv estn o  
p a  je, d a  v sak  izm ed  njih in vsi sk u p a j im ajo is to  v e liko  resn ico , da 
te že  po  en o tn o sti v  e tik i. N edvom no je u p rav ič en a  te žn ja  p r e s o ­
d i t i  v s o  e t i č n o  d e j a v n o s t  i z  e n e g a  v i d i k a .  T a k a  
te ž n ja  je  hen o lo šk i p rin c ip  v  e tik i. H a rtm a n  in  n jegovi ra je  govore 
o m onizm u v  e tik i. T ak  hen o lo šk i m onizem  usov ršu je  e tičn o  sp o ­
znanje , k e r  ga u re ja  po en o tn em  vid iku .

III. Kaj je nravni pravec?

K ar mi im enujem o n ra v n i87 p rav e c , to  im enujejo  ro m an sk i n a ro d i 
n rav n o  n o r m o  a l i  r e g u l o .  B esedo  so si izposodili iz la tin sk e g a  
b esed n e g a  zak lad a . R egu la  in z la s ti n o rm a  je p o s ta la  m ed n aro d en  
izraz. T udi S o lov jev  ra b i b esed o  norm a.

N orm a se  je ud o m ačila  v  iz razih , ki so v zvezi z n rav n o stjo . A  
ne rab i se  izključno, k a jti p ra v  p o g o sto  srečam o  v m odroslovnem  
im enoslov ju  še d ruge iz raze , ki hočejo  p o v e d a ti isto , k a r  v sebu je  iz raz  
n o rm a .88 O m enili sm o že iz raz  regu la , k i ga m odroslovci rab ijo  izm e­
nom a in b rez  raz lik e  v  is tem  pom enu, k a k o r  g a  im a no rm a. T re tji 
iz raz  je p rin c ip  (načelo), iz k a te re g a  izvajam o n ra v n a  p ra v ila .89 Č e trti 
iz raz  je k r ite r ij .80

U vidno  je, d a  om enjen i m nogoštev iln i iz razi, k i se  po  svojem  
p rv o tn em  pom enu  drug  od d rugega v seb in sk o  raz liku je jo , bolj ov irajo

85 Psih ia trija  pozna bolezenske prim ere etično pom anjkljive um ske ra z ­
v itosti. P ato lošk i pojav se im enuje m oralna o topelost (m oralischer Irrsinn, 
m oral insanity). T udi m oralno id io tstvo . Cfr. C a t h r e i n ,  M oralphiloso- 
phie I, str. 94—96. S hibam i v možganih je lahko zd ružena tud i n ravna 
topost. So ljudje, ki sicer niso »neumni«, a nim ajo nobenega ču ta  za to, kar 
je spodobno in nravno dopustno. A. U š e n i č n i k ,  Uvod v filozofijo II /1., 
s tr. 211.

86 N. H a r t m a n n ,  E th ik  267.
87 M ed pojm om a m oralen  in e tičen  zaen k ra t ne delam o razlike. O ba 

prestav ljam o z besedo: nraven.
88 J . C o s t a - R o s s e t t i ,  Philosophia m oralis (ad. II.), O eniponte 

1886, n o r m a  s e n  r e g u l a  illa m oralita tis  (str. 65).
80 C f r .  C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, str. 87. S t ö c k  1 ima: Prinzip 

oder Norm (Lehrbuch der Philosophie6, III, str. 32. Regula ali principiuin 
(F r  i n s , De ac tibus hum anis II, F riburgi Brisgoviae 1904, str. 54)

00 C a t h r e i n ,  Philosophia m oral, F riburgi Brisgoviae 1907, str. 63.
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re š ite v  v p rašan ja , k a k o r  ga olajšujejo . L ah k o  zam enjam o iz ra z a  n o rm a  
in  reg u la ,91 a  še  to  p rev id n o .

P . L e h u je n am reč  d ru g eg a  m nen ja .92 Č ep rav  p rav ijo  slovarji, 
d a  s ta  n o rm a  in  re g u la  s inon im na pojm a, v e n d a r  je v  v sa k d an ji r a b i 
m ed  o bem a n e k a  raz lik a . R eg u la  vedno  pom en i p rav ilo , k i p rav i, 
kaj in  k a k o  s e  m ora  kaj n a re d iti. R es je, d a  kdaj pom en i tu d i g lavno , 
osnovno  p rav ilo . Če hočem o ra b it i  iz ra z  p rav ilo  v ta k e m  pom enu , 
p o te m  je p o treb n o , d a  g a  še dopo ln im o  z b esed am i: g lavno , tem eljn o  
ali o snovno  p rav ilo , d a  dobim o zaže ljen i pom en. N asp ro tn o  n o rm a  
pom eni v sak o  p rav ilo  b re z  raz lik e . L e h u  s e  s k l i c u j e  n a  
s v. T  o m  a  ž a A  k v., d a  T om až v  našem  v p raša n ju  v ed n o  govori o 
regu li a li m erilu  (m ensura), a n ik je r  —  k o lik o r se  L ehu  spom in ja  —  
o n o rm i n ra v n o s ti .93

P ri nas se je ud o m ačila  b e s e d a  n rav n i p ra v e c .94 N adom ešča  lah k o  
regu lo  ali norm o. K o t n ra v n i p ra v e c  ne pom en i v s a k te re  n ra v n e  
norm e, tu d i ne vseh  n rav n ih  no rm  skupaj, k a k o r  m isli P  a  u 1 s e  n  ,*s 
m arv eč  pom eni le : t i s t o  g l a v n o  p r a v i l o ,  k i  p r a v i ,
p o v e ,  kaj je  n rav n o  dob ro  ali s labo ; tis to  m erilo  (regu la  ali m en ­
sura), k i odm eri ,in raz lo č i dob ro  od zla. H a r t m a n  n 96 n e  p r iz n a v a  
iz v es tn eg a  n ra v n e g a  p rav c a . P ra v iln o  p rav i, d a  je ta k  p ra v e c  m erilo , 
k i loči m ejo m ed v red n o s tn o  in  n ev re d n o s tn o  v red n o s tn o  dntencijo.

K a k š e n  b o d i  n r a v n i  p r a v e c ?  D oločim o ga n a  d v e  
s tra n i: k a k še n  naj ne bo  p ra v e c  in k a k š e n  bod i n rav n i p rav e c , d a  
bo u p o rab e n .

K a k š e n  n a j  p r a v e c  n e  b o d i !  N ajm anj k a r  m oram o  
z a h te v a ti  od  n ra v n e g a  p ra v c a  je to , d a  s e  p r a v e c  n e  m o t i ,  
k a d a r  od loča, kaj je e tičn o  dob ro  ali e tičn o  slabo. Če bi nam  p ra v e c  
ne m ogel p o k a z a ti  d o b reg a  in  s labega , b i b il ta k  p ra v e c  n eu p o ra b en . 
P re p rič a n i sm o, d a  j e  e tičn o  do b ro  sp o zn a tn o , d a  je m ed  d o b rem  in  
zlom  b is tv e n a  raz lik a . To je najm an jša  in  g la v n a  za h te v a , k i jo m o ra  
p ra v e c  izpo ln iti. Če bi p ra v e c  p o k az a l sam o d ozdevno  dob ro  in  slabo , 
tu d i t a k r a t  b i ne o d g o v arja l svo jem u nam enu .

D a l j e  p r a v e c  n e  s m e  b i t i  s a m o  s u b j e k t i v e n .  
S am o za  en e g a  č lo v e k a  ali le  n e k a te re . N a p rim e r za  ljudožrca , k i b i 
n a  v p raša n je : A li je dovo ljeno  jesti č lo v ešk o  m eso, d ru g ače  odgovoril 
k a k o r  c iv iliz iran  č lovek . L ju d o žerec  je p rep riča n , d a  je dovo ljeno  
jesti. P re p rič a n je  č rp a  o d  sv o jeg a  n ra v n e g a  p ra v c a , iz svo jega in d iv i­
du a ln eg a  e tičn e g a  p rep riča n ja .

D a l j e  p j r a v e c  n e  s m e  b i t i  p a r t i k u l a r e n .  S am o 
z a  p o sam ezn o  dejan je . V eljaven  sam o  v tem le  in sed an jem  p rim eru .

91 R. E i s l e r ,  H andw örterbuch  der Philosophie, B erlin  1913. N o r m  
is t eine R egel oder eine V orschrift (pod besedo  Norm). R e g e l  is t regula, 
V orschrift, Norm (pod besedo  Regel).

92 P. L. L e h u ,  La raison, règie de la m oralité, P aris 1930, str. 230.
9:1 C f r .  L. S c h ü t z ,  T hom as-Lexikon, P aderbo rn  1875. Im a besedo :

regula, ne pa norm a.
94 Cfr. A. U š e n i č n i k ,  U vod v filozofijo II/2, 547.
95 E t h i k  (System atische Philosophie, zb irka: D ie K ultur der G egen­

w art, B erlin  und Leipzig 1907, str. 282).
90 o. c. 344, U nd d e r M a O s t a b  der sittlichen  G uten  b ed eu te t gerade  

die G r e n z s c h e i d e  zw ischen w ertvo lle r und w ertw id riger W ertin ten tion .
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K ončno  p r a v e c  n e  s m e  b i t i  z g o l j  p r a k t i č e n .  Ne 
sam o za  k o n k re tn a  dejan ja , m arv eč  tu d i um sko  speku lac ijo . A li je 
dovo ljeno  o b re k o v a ti te g a  č lo v e k a ?  N e, k e r  m i je  izk aza l d o b ro to . 

A li je dovo leno  o b re k o v a n je ?  Ce ni dovo ljeno  ali je  dovoljeno  v  dosego 
d o b reg a  n am ena. Z adnji dv e  v p rašan ji s ta  sam o sp e k u la tiv n i in  b i ju 
zgolj p ra k tič e n  n rav n i p ra v e c  n e  m ogel povo ljno  reš iti.

Do p ra v c a  im am o tu d i p o z itiv n e  z a h te v e , k a k še n  naj p ra v e c  
bo, d a  bo u p o rab e n . L e h u 07 p o s ta v lja  š tiri z a h te v e , k a te re  m ora  
n ra v n i p ra v e c  izpoln iti, d a  je v  re sn ic i u p o rab e n . P ra v e c  m o ra  b iti: 
o b j e k t i v e n ,  s p l o š e n ,  t u d i  s p e k u l a t i v e n  i n  n e ­
z m o t l j i v .

O b j e k t i v e n  je p ra v e c , če se ne ra v n a  po  osebn i sodbi, po 
o sebn i m isli in  p re d s ta v i, am p ak  se  sk la d a  z n rav n im  redom . P ra v e c , 
k i n i odv isen  od  m ene, am p ak  m eni sam em u d ik ti ra  svo je z a h te v e . 
S p l o š e n ,  če  v e lja  za  v se  ljudi, za  v se  k ra je , za  v se  čase , za  vse  
p rim e re . S p e k u l a t i v e n ,  d a  zna raz lo č iti dob ro  in  slabo  tu d i 
v  um sk ih  razm išljan jih . N e z m o t l j i v ,  d a  n ism o v  s tra h u , d a  bi 
se  m otili.

P r a v e c ,  k i  i m a  z a ž e l e n e  l a s t n o s t i ,  j e  s a m o  
č l o v e š k i u m .  N e  č u s t v o ,  k i se  m oti, n e  v o l j a ,  ki je  slepa , 
n e  v e s t ,  k i o d loča  v  posam ezn ih  p rim erih , m a r v e č  r a z u m  j e  
n a j b l i ž j i  n r a v n i  p r a v e c .  R azum  je sposoben , d a  spozna  
tu d i e tičn o  dob ro  in zlo. D a daje  sp lošno  ve ljav n e  in n ezm o tn e  
sm ern ice  za  n rav n o  življenje.

K ak šn e  d o k aze  im am o, ko  trd im o , d a  je razu m  p ra v e c  n ra v ­
n o s ti?  P rv i in  g lavn i d o k az  je  v z e t iz po jm a d ob rega . P o d p rli ga 
bom o z nau k o m  A ris to te la  in T o m aža  A k v in sk eg a . K ončno ga bom o 
p re iz k u sili n a  drug ih  n rav n ih  p rav c ih , d a  se izk aže  n jih  sp o so b n o st 
in  u p o rab n o st, p o k a z a ti e tičn o  do b ro  in  e tičn o  zlo.

IV. Razum m erilo dobrega in zla.

1. P o j e m  n r a v n o s t i .  D o b ro ta  je svo js tvo  b itja . Če je  b itje  
ta k šn o , k a k ršn o  m o ra  b iti, je dob ro ; če  b itje  n i ta k šn o , k a k ršn o  m o ra  
b iti, p o tem  b itje  ni dob ro , am p ak  je zlo. K akšno  p a  m o ra  b itje  b iti?  
V sako  b itje  m o ra  b iti  ta k šn o , k a k ršn o  m o ra  b iti z ozirom  n a  svoje 
b is tv o . Če b itje  u s tre z a  b istvu , p o te m  je dob ro . T o  d o b r o t o  
b i t j a  i m e n u j e m o  o n t o l o g i č n o  d o b r o t o ,  ki p o v e , d a  
je b itje  v  re d u  b iv an ja  p ra v  ta k šn o , k a k ršn o  m o ra  b iti po  svojem  
b is tv u .08

V s a k e m u  b i t j u  p r i s t o j i  n j e g o v e m u  b i s t v u  p r i ­
m e r n a  d o b r o t a .  N eživem u b itju  p r is to ji d ru g ač n a  d o b ro ta , k a k o r  
p ris to ji živi s tv a ri . Raistlini p ris to ji d ru g ač n a  d o b ro ta , k a k o r  p ris to ji 
živali. D osledno  tu d i ž ivali p ris to ji d ru g ač n a  d o b ro ta , k a k o r  p ris to ji 
č loveku . P o  sp lošnem  p rep riča n ju  č lo v ešk e g a  ro d u  m islim o, d a  je

97 S i  l a  » r e d a  r a t i  o« d e  s. T h o m a s  s i g n i f i e  l a  c o n -  
a c i e n c e ? (Revue T hom iste VIII, 1925, str. 160.)

88 N. H a r t m a n n  im enuje to: v redno ta  — quale (W ert — Quale),
E thik, str. 342.
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č lo v ek o v a  d o b ro ta  p ra v  p o seb n e  v rs te , za  k a te ro  im am o poseb n o  
im e, to  je: e t i č n a  d o b r o t a .  Č lovek se  z a ra d i te  n jem u la s tn e  
d o b ro te  im enuje e tičn o  bitje .

K a j  h o č e m o  p o v e d a t i ,  k a d a r  p r a v i m o ,  d a  j e  
č l o v e k  e t i č n o  b i t j e ?  A li n a  p rim e r to , d a  č lo v ek  k o t b itje  
n im a on to log ične d o b ro te ?  A li to , d a  je č lo v ek o v a  d o b ro ta  ra z lič n a  
od  d ru g e  k a te re  ko li on to log ične d o b ro te ?  A li končno  celo  to , d a  
je č lo v ek o v a  o n to lo g ičn a  d o b ro ta  b is tv en o  ra z lič n a  od  v sa k e  d ru g e ?  
Izv es tn o  je, d a  je č lo v ek  b itje . Z a to  je tu d i izvestno , d a  im a sp lošno  
la s tn o s t v sa k e g a  b itja , d a  im a to re j tu d i on to log ično  d o b ro to , p r i ­
m e r n o  s v o j e m u  b i s t v u ,  t o  j e :  u m n i  n a r a v i .

Č lovek je po  svo jem  b is tv u  razum no  b itje , k a r  izp riču je  č lo ­
v e k o v a  de javnost, n o tra n ja  in  zunan ja . Č l o v e k  j e  g o s p o d  
s v o j e  d e j a v n o s t i .  Č lovekova vo lja  lah k o  .izvede n ek o  dejan je  
ali tu d i opusti. Izb e re  to  d o b rino  ali drugo. Izb e re  la h k o  do b ro  ali 
p a  dob rem u  č is to  n a sp ro tn o . H o t e n j e  j e  d u š n o  t e ž e n j e ,  
k a t e r o  u r a v n a v a  u m ,  k a j t i  b r e z  s o d e l o v a n j a  u m a  
j e  h o t e n j e  b r e z u m n o  a l i  s l e p o .  Če je k je  svoboda , m ora  
b iti to re j zd ru ž e n a  le  z um skim  težen jem , s težen jem , k i s led i um ­
sk em u  zazn av an ju .90

Č e  j e  t o r e j  m i š l j e n j e  i n  h o t e n j e  s v o b o d n o ,  
m o r a  b i t i  t u  n e k a  v z a j e m n o s  t .100 V zajem nost in  vza jem na 
d e lo v n a  p o v ezan o s t, o d v isn o st um a in vo lje tem elji v  b is tv u  č loveka .

S vobodno  ho ten je , m o tiv iran o  z um skim i razlog i, je p o s e b n a  
č l o v e k o v a  d o b r i n a .  B rez  te  d o b rin e  bi č lo v ek  ne bil razum no  
b itje . V olja  in  'razum  o m ogoč ita  č lo v ek u  d e jav n o st, k i se  loči od 
v sa k e  d ruge. T a  d e jav n o st ni nič, je neka j, je  n e k a  b itn o s t Člo­
v e k o v a  d e jav n o st im a k a k o r  v sa k a  b itn o s t svojo  on to log ično  d o ­
b rino . To je n esp o rn o . V p rašan je  p a  je, če  je to  že v se ?  A li n im a 
č lo v ek o v a  d e jav n o st š e  s v o j s t v a  p o s e b n e  v r s t e ?  Iz nič v 
re d  b iv a n ja  jo je p o k lic a l č lo v ek  po svobodnem  um skem  p re u d a rk u . 
S v o b o d e n  u m s k i  p r e u d a r e k  j e  z n a č i l n o  s v o j s t v o  
č l o v e k o v e  d e j a v n o s t i .  T o  z n a č i l n o s t  i m e n u j e m o  
e t i č n o s t  a l i  n r a v n o s t .

K d a j  j e  č l o v e š k a  d e j a v n o s t  e t i č n a ?  T a k ra t ,  k a ­
d a r  izhaja  iz vza jem n eg a  so d e lo v an ja  u m a in volje. Če je  v  sk lad u  
z um om  in voljo, ta k r a t  je ta k šn a , k a k rš n a  m o ra  b iti, d a  je dejav n o st 
č lo v ešk a  (ac tus hum anus).

Z a kaj g re  p r i e t ič n o s ti?  G re  za  č lo v ek o v o  d e jav n o st. G re  za 
to , k a r  je u s tv a ril č lovek . G r e  z a  t o ,  č e  j e  č l o v e k o v o  
u s t v a r j a n j e  v  p r a v i h  o d n o s i h  s č l o v e š k i m  u m o m  
i n  s v o b o d n o  v o l j o .  Če sk lenem o  razm išljan je  o pojm u e tič n o ­
sti, bom o rek li, d a  im a č lo v ek  k o t b itje  svojo om tologično d o b ro to : 
č lo v ešk a  d e jav n o st, k i je  tu d i n e k a  b itn o s t, im a tu d i on to log ično  
d o b ro to , k i se od  on to log ične d o b ro te  drug ih  b itij b is tv en o  ne loči. 
P o leg  on to log ične d o b ro te  im a č lo v ek o v a  d e jav n o st še drugo  d o ­

99 C f r. A. U š e n i č n i k ,  Uvod v filozofijo II /l, str. 230.
100 A. U š e n i č n i k ,  o. c. ibid.
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b ro to , k i je o n to lo ško  o d v isn a  od razu m n eg a  b itja . D r u g o  d o ­
b r o t o  i m e n u j e m o  e t i č n o  d o b r o t  o .101 E tič n a  d o b ro ta  je 
več k o t o n to lo g ičn a  d o b ro ta , ni p a  v n asp ro tju  z on to log ično , m a r ­
v e č  e t i č n a  d o b r o t a  p r e d p o s t a v l j a  o n t o l o g i č n o  
d o b r o t o .

K a k o  N.  H a r t m a n n  r a z l a g a  e t i č n i  p o j e m ?  H a r t­
m ann  misli, d a  se v  pojm u n ra v n o -d o b re g a  zd ružu jejo  m nogi v re d ­
n o stn i e lem en ti. N ravno  dob ro  se očiv idno  ne izgubi v  om enjen ih  
e lem en tih . D a, znača j n ra v n e  d o b ro te  o s ta n e  p ri v sem  tem  č is to  n e ­
d o tak n jen . D as G u te  g eh t o ffenbar in  ih n en  (W e rte le m en te n ) n ich t 
auf. J a , d e r  C h a ra k te r  des s it tlic h en  W e rte s  b le ib t d a b e i noch ganz 
u n b e rü h rt.102 E tič n a  d o b ro ta  im a  n ad  vso  sp le te n iče n o stjo  to lik ih  
k o m p o n en t še n eka j novega , n ek i »novum « in p ri e tičn i d o b ro ti gre 
p ra v  z a  t a  »novum « —  noch ein N ovum  . . .  und  g era d e  auf d ieses 
kom m t es an ,103

E t i č n o s t  j e  s v o j s t v o  č l o v e š k e  d e j a v n o s t i .  
N e v sa k e , le  tis te , k i sp a d a  v  obm očje svob o d n e  volje. R azv idno  je 
dalje , d a  je sam o p r i t ik a  in  ne sa m o sta t. K ar je p o seb n o  važno , 
k a d a r  g re  za  e tičn o  z la  dejan ja .

2. T e ž a v e  i n  s t r a n p o t  a. P o jem  n rav n o s ti sp a d a  m ed 
najv išje  in na josnovnejše  pojm e. N a ta n čn a  o p re d e lb a  ta k ih  pojm ov 
je  zelo  te ž k a . F r .  K o v a č i č  p ra v i o on to log ičn i d o b ro ti, d a  n a ­
ta n čn e jša  o p re d e lb a  d o b ro te  (ontologične) ni m ogoča, k e r  po jem  do ­
b ro te  sp a d a  m e d  najv išje  in n a jen o v ite jše  pojm e, k i se ne dajo  
o p re d e liti  z višjim i in en o v ite jš im i pojm i.104 Če veljajo  b e se d e  za 
n av ad n o  d o b ro to , lahko  sk lepam o , d a  še v večji m eri veljajo  za 
po jem  e tičn o sti.

N. H a r t m a n n  z a s to p a  isto  m nenje, če ne še s tro ž je . T isti 
novi e lem en t, k i v re d n o to  p re tv o r i v e tičn o  v red n o to , je po  H a rt-  
m annu  v seb in sk o  n e n a k a z l j i v  —  n e d o s t o p e n .  D ieses (No­
vum ) a b e r  is t in h a ltlich  n ic h t an g e b b a r .105 B istvo  e tičn o  d o b reg a  je 
s tv a rn o  zelo  z a p le ten o  —  hoch  kom plex . P o jem  je delno  irac io n alen . 
V p r a š a n j e  j e  c e n t r a l n o  i n  p r a v  t u  o d p o v e d o  v s e  
m e t o d e .  H artm a n n  m eni, d a  je po jem  d o b reg a  raz n o zn ač en  (po­
m eni lah k o  on to logično  ali e tičn o  dobro!). D obro  ni »dobro  z a  nekaj«  
a li k a r  je kom u k o ris tn o  (u tilizem ); ne dob ro  z a  koga, k i bi p o  n jem  
p ože le l (A ris to te l, a ltru izem ), tu d i ne najv išje  dobro . Čemu k o m p a ra ­
tiv , čem u g o v o riti o tre t j i  in  d rug i s topn ji, če še p rv a  s to p n ja  ni 
znana . D obro  je sa m o v re d n o ta  (S e lb stw ert) , je p rv a  v re d n o ta , k i se 
p r ik a ž e  n a  h rb tu  č lo v ešk e  d e jav n o sti (auf dem  R ü ck en  d e r  A k te ), 
p rv a  vrednoist, k i je u m sk a  v re d n o s t (der e rs te  W ert), d e r  G es in ­

101 A. U š e n i č n i k  rab i tud i izraz e t i č n a  d o b r o s t  (z l o s t ) .  
Cfr. U vod v filozofijo II/2, str. 577.

V e b e r ,  S c h e l e r ,  H a r t m a n n  in drugi rabijo  izraze! n ravna 
vredno ta , dobro, W ert — Q uale (H artm ann).

102 N. H a r t m a n n ,  E th ik  340.
103 o. c. ibidem.
104 O bčna m etafizika, M aribor 1905, str. 79.

—  105 o. c, 340.
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n u n g sw ert is t .100 P o j e m  n r a v n e g a  j e  n e o p r e d e l j i v  —  
n i c h t  d e f i n i e r b a  r .107

Če n i o p red e ljiv o  n rav n o  dobro , p o te m  tu d i n e  vem o, kaj je 
n rav n o  zlo. N ravno  zlo  im enuje » sa tana« , k i je: p e rso n if iz ie r te  T e le o ­
log ie des B ösen .108 V re d n o st č lo v ešk e g a  de jan ja  za v is i od  sm o trn o sti 
(Z w eck tä tig k e it) . V sebino  daje  nam en  (A belard ). E tič n e  v re d n o s ti so 
» In ten tio n sw erte  d e r  A k te , n ic h t W e r te  d e r  A k te  als so lc h e r .100 
E tičn o  v re d n o to  ču tim o. P r iz n a v a  re d  in logiko s rc a .110

H a r t m a n n  govori v  im enu m nogih. E tič n i po jem  sp a d a  v 
obm očje srca . S am  po  seb i je um sko  —  vsaj delno  —  n ep o zn an  in 
n esp o zn a ten . E tičn o  v re d n o s t ču tim o, je ne spoznam o. P ra v iln o  p o ­
udari, d a  je po jem  e tičn o s ti te m eljn a  v re d n o ta  m iselnosti (G esinnungs­
w ert)  , p r v a  i n  o s n o v n a  l a s t n o s t  č l o v e š k e g a  m i s e l ­
n e g a  d  e j a.

K ak o  m ore H artm a n n  trd iti , d a  po jem  e tičn o s ti ni op rede ljiv . 
Zdi se , d a  o d tod , k e r  im a H artm a n n  v  m islih  voljo , k i je v  resn ic i 
sam a  v seb i slepa , b rez u m n a  d u šn a  zm ožnost. Č e  j e  v o l j a  s l e p a  
a l i  p a  n i  m o ž n o ,  d a  b i  s l e p a  d u š n a  s i l a  i m e l a  u m ­
n e g a  v o d n i k a ?  Č loveški razu m  lah k o  dopove  volji, d a  je  p a ­
m etno , če  neka j s to ri, do k a te re  m eje naj g re  in raz loge, zakaj naj 
u s tv a rja . K aj je tu k a j n esp o z n a tn o ?  R azum , vo lja  ali dejan je  um a in 
v o lje ?  A li re s  ni m ogoče sp o zn a ti, a li je  d e jan je  um a in  volje, 
v  sk la d u  z za h te v am i č lo v ešk e g a  u m a in  svob o d n e  v o lje ?  Če 
je  v se  sp o zn a tn o , se d a  tu d i v se  o p re d e liti  z logičnim i pojm i. S h o la ­
s t ik a  n i n ik d a r  dvom ila n a d  om enjeno  resn ico . Č loveški um  je sp o ­
so b en  odg o v o riti n a  v p raša n je : K akšno  je svo js tv o  č lo v ešk e  d e ja v ­
no sti: do b ro  ali z lo ?  E t i č n o s t  j e  l a s t n o s t  d e j a v n o s t i .

K ljub vsem u je v p raša n je  zam o tan o . O p re d e lb e  so m nogo te re , 
v se b in sk o  p a  ta k o  raz ličn e , d a  ni m alo  ra z o č a ra n  tis ti, k i  se  h o če  p o ­
u č iti o te m  tem eljnem  v p rašan ju , kaj je  e tičn o s t. Zdi se, d a  se m nogi 
n e  zaveda jo , v  č e m  t i č i  b i s t v o  e t i č n e g a  v p r a š a n j a .  
M isli so C a th re in o v e , k i ve, kaj je za p isa l.111

V ideli smo, k a k o  p reso ja jo  po jem  e tič n o s ti n esh o la s tičn i m o- 
d roslovci. M nogi ga n e  načen jajo . M ed  sh o lastičn im i p isa te lji p a  ni 
sog lasja .112 O stre  p o lem ik e  še tra ja jo .113

100 Es (das G ute) is t der e rs te  W ert, d e r  »auf dem  R ücken  d e r A kte« 
erschein t; d e r ers te , der G esinnungsw ert. o. c. 341.

107 o .e . 340.
108 o. c. 345.
100 o .e . 348."
110 o. c. 358. V e b e r  podobno govori o etičnem  čustvovanju  in 

logiki srca.
111 W er sich bei den  n eueren  M oralphilosophen ü b e r d iesen  grund­

legenden  B egriff R a t holen  will, w ird  sich n ich t w enig en ttäu sch t finden. 
Es schein t ihnen d iese F rage  ü b erhaup t gar n ich t zum B ew ußtsein  gekom ­
m en zu sein. M oralphilosophie I, 157,

112 C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 157.
113 D e r  B e g r i f f  d e s  s i t t l i c h  G u t e n ,  Philosophisches J a h r ­

buch (B. XII.) 1899, 19—31, 117— 129. —  N o c h m a l s  z u r  B e g r i f f s ­
b e s t i m m u n g  d e s  s i t t l i c h  G u t e n ,  Philosoph. Jah rb . (B. XIII.) 1900, 
195—202, 316—324. —  Q u o  s e n s u  s e c u n d u m  S. T h o m o m  r a t i o  s i t  
r e g u l a  a c t u u m  h u m a n o r u m ?  G regorianum  (vol. V.) 1924, 584—594.
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P o d obno  k a k o r  H a r t m a n n  s e  C a t h r e i n  o b r a č a  p r o t i  
n a p a č n i m  n a č i n o m  i s k a n j a  p o j m a  e t i č n o s t i .  N e k a te r i 
p rav ijo , d a  n ra v n o s t obsto ji v  o d n o s u  d o  n r a v n e  n o r m e .  Na-  
z ira n je  ne bo  p rav o , ne bo za d o sto v a lo . Z akaj v sak  odnos do n rav n e  
n o rm e  ne n a re d i de jan ja  e tičnega . Če m islim o n a  e tično  norm o, je 
m išljen je v  odnosu  do n ra v n e  norm e. A li p a  je  m išljenje dobilo  e tič - 
n o ss t od  om en jenega odnosa  do n ra v n e  n o rm e ? 114 O d k o d  e tič n o s t?

D rugi m islijo, d a  je svobodno  h o ten je  in  svobodno  č loveško  d e ­
lovan je  n rav n o  dobro , č e  j e  v  s k l a d j u  z ( n r a v n i m )  p r a v -  
c e m ,  n r a v n o  z l o ,  č e  s e  n e  r a v n a  p o  p r a v e  u. T ak o  sod i 
v eč ina . V es s ta v e k  je  nedvom no resn ičen . P a  v en d a r, kaj h o čem o? 
R a d i hi p o isk a li po jem  n rav n o sti. A li naj iščem o pojem  n rav n o s ti s 
pom očjo  n ra v n e  norm e, ali naj s pojm om  n rav n o s ti iščem o n rav n o  
n o rm o ?  A li je sp loh  m ogoče p o isk a ti p ra v e c  n rav n o sti, d o k le r  n i­
m am o po jm a n ra v n o s ti?  K aj je p re j: po jem  ali n o rm a?  N rav n a  n o rm a 
s u p o n ira  pojem  n rav n o sti. Z gorn je n az iran je  zam enju je po jem  n ra v ­
n o s ti z n rav n im  dobrem  ali zlom . P o j e m  n r a v n o s t i  j e  g e n e ­
r i č e n  p o j e m ,  k i v sebu je  dve v rs ti n rav n o s ti: n rav n o  dob ro  in 
n rav n o  zlo. S k lad je  z norm o lahko  dopove , ali j e  d ejan je  n rav n o  
d o b ro  ali zlo, p o k a ž e  to re j v rs to  e tičn o s ti. P re d e n  govorim o o sk lad ju  
in  n esk lad ju  z n rav n o  norm o, m oram o im eti po jem  n rav n o sti. N ačin 
to re j n i p ra v i.115

M a u s b a c h  z a s to p a  m nenje, d a  je e tičn o  dobro , k a r  vo d i k  
zadn jem u  cilju. M ausbachovo  m nenje zd ružu je  še  več težav , k a k o r  
jih im a m nenje o n rav n i norm i. E tič n a  d o b ra  d e jan ja  pač  vodijo  k 
ž iv ljen jskem u  cilju, po jm a e tičn o s ti sk lad je  d e jan ja  z zadnjim  ciljem  
ne razloži. P o leg  v sega še zam en ja  e tičn o s t in zaslu žn o st dejanja.

— W a s  i s t  im  S i n n e  d e s  hl .  T h o m a s  d i e  » r a t i o «  a l s  r e g u l a  
p r o x i m a  v o l u n t a t i s ,  Sholastik , 1926, 413 sqq. —  M a u s b a c h :  
D e r  B e g r i f f  d e s  s i t t l i c h  G u t e n  n a c h  d e m  hl .  T h o m a s  v o n  
A  q u i n. F reiburg  (Schweiz) 1898. — Z u r  B e g r i f f s b e s t i m m u n g  d e s  
s i t t l i c h  G u t e n ,  Philosoph. Jah rb . (B. XII.) 1899, 303—318; 407—421. — 
N o c h m a l s  z u r  B e g r i f f s b e s t i m m u n g  d e s  s i t t l i c h  G u t e n ,  
Philosoph. Jah rb . (B. XIV.) 1901, 90—95. — L e h u :  P h i l o s o p h i a  m o -  
r a l i s  e t  s o c i a l i s ,  Parisiis, 1914, pag. 101. —  Si la »r e c t  a  r  a t i o« de
S.  T h o m a s  s i g n i f i e  l a  c o n s c i e n c e ?  R evue Thom iste (T. VIII.)
1925, 159— 166. — A propos de la règie de la  m oralité, R evue des sciences 
philosoph. e t théolog. (A. XVIII.) 1929, 449—466. —  L a  r a i s o n ,  r e g l e  
d e  l a  m o r a l i t é ,  Paris 1930. —  L o t t i n ,  L e s  é l é m e n t s  d e  l a  
m o r a l i t é  d e s  a c t e s ,  R evue N eo-scholastique de Philosophie (A, XXIV.) 
1922, 25—65. —  E l t e r ,  N o r m a  b o n e s t a t i s  a d  m e n t e m  D i v i  
T h o m a e ,  G regor, (vol. VIII.) 1927, 337—357. — P r i b  i l  l a ,  B e d e u ­
t u n g  u n d  B i l d u n g  d e s  G e w i s s e n s ,  S tim m en der Zeit (B. 103) 
1922, 201—-217. —  K a t h o l i s c h e s  A v t o r i t ä t s w e s e n  u n d  m o ­
d e r n e  D e n k f r e i h e i t .  S tim m en d e r Zeit (B. 104) 1923, 96— 104. -— 
N o c h m a l s  K a t h o l i z i s m u s  u n d  m o d e r n e  D e n k f r  e i h e i t , 
S tim m en der Z e it (B. 105) 1923, 202—218. — K a t h o l i s c h e s  u n d  m o ­
d e r n e s  D e n k e n  (ibid.) 255—269. E t h i k  u n d M e t h a p h y s i k  (ibid.)
408—427. —  M e s s e r  je p isal v: H ochschule2, B erlin  1922. —  K o m e n ­
t a r  z u  K a n t s  K r i t i k  d e r  r e i n e n  V e r n u n f t  (S tu ttgart. 1922). — 
P o  Stim m en der Zeit. V ažnejši polem iki iz naše dobe so: C a t h r e i n ;  
M a u s b a c h ,  L e h u ,  P r i b i l l a  in A.  M e s s e r .

114 Cfr, C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 157.
115 Cfr. C a t h r e i n ,  ibid.
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S o  š e  d r u g i  p i s a t e l j i ,  k i  e t i č n o s t  i z v a j a j o  i z  
p o j m a  B o g a  (P rib illa). V sa d e jan ja  so  d ob ra , če  so v sk lad ju  z 
božjo voljo; d e jan ja  so slaba , če  niso v sk lad ju  z božjo  voljo . P rib illa  
je  po  dolgi d e b a ti p rizn a l, d a  je po jem  e tičn o s ti logično p re j k a k o r  
po jem  Boga. Iz e tičn ih  z a h te v  sk lep am o  n a  b ivan je  božje. T u d i a te is t  
im a e tik o , lahko  v rši d o b ra  d e la  p rija te ljem , svo ji d ružin i, je zv es t 
žen i itd . N a p a č n o  i n  k r i v i č n o  j e  m n e n j e ,  d a  b i  č l o ­
v e k  n a r a v n o  n e  m o g e l  i z v r š i t i  n o b e n e g a  e t i č n o  
d o b r e g a  d e l a  č e  n i  ma  p r a v e g a  p o j m a  o B o g  u .11“ 
P rib illa  konču je  ra z p ra v o  o našem  v p raša n ju  s  s ledeč im i beisedam i 
(to čk a  3): D ie E rk e n n tn is  des  s ittlic h  G u te n  und  d e r  s it tlic h e n  V e r­
p flich tung  i s t  n i c h t  n o t w e n d i g  ( b e g r i f f l i c h )  v o n  d e r  
E r k e n n t n i s  d e r  E x i s t e n z  G o t t e s  a b h ä n g i  g.117

S o 1 o v  j e v  je še p re d  P rib illo  doživel isto  p re u sm e rite v . V 
in av g u ra ln i d ise rtac iji od ločno  za tr ju je  b rezpogo jno  o d v isn o st e tik e  
od  m e ta fiz ik e  (od re lig ije).118 V O p ra v d an ie  d o b ra  p a  iz recn o  uči, da 
e t ik a  ni v  ce lo ti o d v isn a  od relig ije . P riz n av a , d a  je  n ek o č  d rugače  
m islil.110 Izkušn ja  in  n au k  sv , P a v la  g a  j e  d ru g ače  poučil (Rimlj 2, 
14— 15). A li je S o lov jev  m o ra ln i a v to n o m is t?  V n ek em  sm islu  že. 
V k o lik o r  p r iz n a v a  m ožnost n a jti p ra v i po jem  e tičn o s ti izven  m e ta ­
fizike (religije), v  k o lik o r  p rizn a v a , d a  m ore  tu d i a te is t  v rš iti e tično  
d o b ra  dela. Ni p a  av to n o m is t v K an to v e m  sm islu, k a r  sam  v e č k ra t 
p o u d arja .

O sn o v n a  m isel je s le d eč a : P o j e m  e t i č n o s t i  s p a d a  k 
n a r a v n e m u  z a k l a d u  č l o v e š k e g a  r o d u .  Č lovek ga im a 
in ga n a jde  s svo jim i duševn im i m očm i. Še več! Č lovek m ore  po 
n a ra v i v rš iti  tu d i e tičn o  d o b ro .120

Z gornji p reg le d  im a nam en , d a  opozo ri n a  dejstvo , d a  naj po jm a 
e tič n o s ti n e  iščem o p re d a le č  od  č lo v ek a . N ah a ja ti se m o ra  v  č lo v e ­
k o v i bližin i. E tič n o s t je  svo js tvo , k i se d rž i sv o b o d n eg a  č lo v ešk e g a  
dejanja.

V k ak šn em  razm erju  je e tič n o s t do č lo v e k a ?  G o t o v o  j e  
o d v i s n a  o d  č l o v e k o v e  d e j a v n o s t i .  O d  č l o v e k a  i m a  
s v o j o  b i t ,  d o b r o s t  i n  p o p o l n o s t .  K a d a r  v p rašu jem o  po 
e tičn o sti, vp rašu jem o , v  k a k š n e m  r e d u  se je d e jav n o st izv ršila , 
k a k š n e  k a k o v o s t i  j e .  A l i  j e  d e j a n j e  v r e d n o  č l o ­
v e k a  a l i  ini  v r e d n o ?  A l i  j e  d o s t o j n o  č l o v e š k e g a  
d o s t o j a n s t v a ,  j e  u m s k o  o p r a v i č l j i v o .  E t i č n o s t  j e  
v p r a š a n j e  k a k o v o s t i  t e g a ,  k a r  j e  č l o v e k  u s t v a r i l .

P o  čem  se ugo tov i in k d o  u g o t o v i  k a k o v o s t d e jan ja ?  S odbo 
m ore iz reč i sam o um. Um  spozna, če  se je d e jav n o st v rš ila  v  p rav e m

11(1 Cfr. P r i b i l l a  zlasti: G o tteserkenn tn is  und S ittlichkeit, in: E th ik  
in M etaphysik  (Stim men der Zeit, B. 105, 1. C . ) .

117 S t i m m e n  d e r  Z e i t  (B. 105.) 1923, str. 426.
118 S o b r  a  n i e S o č i n e n i j  V l a d i m i r a  S e r g e j e v i č a  S o ­

l o  v j e v a , S. P eterb ., Tom. II. (1878— 1880), z lasti glava XXVI., str. 181— 183.
110 La justification  du b ien o. c. str. 5, 15— 18.
120 Če bi ne mogel v ršiti e tično dobrih  del, bi to  pričalo, da je človek 

zlo; popolnom a skvarjen  v svoji naravi, k a r  j e  z m o t a  p r o t e s t a n ­
t i z m a ,  j a n z e n i z m a  i n  b a j a n i z m a .
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redu , če  je d e jav n o st sm o trn a . C a t h r e i n  konču je  razm išljan je  o 
pojm u e tičn o s ti z b esed am i: N r a v n s t  j e  p r a v i  r e d  i n
u a č i n  i z h a j a n j a  d e j a n j a  i z  u m a  i n  s v o b o d n e  v  o - 
1 j e .121 R azv idno  je, d a  le  um  m ore p re so d it i v re d n o s t (W e rt— Q uale), 
p r im e rn o st, k a k o v o s t in  d o sto jn o st dejan ja . M e r i l o  e t i č n o s t i  
j e  u m.

3. O e t i č n o s t i .  O m enili sm o, d a  je  e t i č n o s t  r o d o v e n  
( g e n e r i č e n )  p o j e m .  V sako  svo b o d n o  in  p rem išljen o  dejan je  je 
e tično . S ev ed a  ine n a  is ti način . K ad a r je de jan je  ta k šn o , k ak ršn o  
m o ra  b iti ozira je  se  n a  č lo v ek a , p o tem  je dejan je  e tičn o  dobro . Če 
p a  ni ta k šn o , p o te m  je  zlo. Bolje d a  bi ga č lo v ek  ne izvršil. E t i č n o  
dob ro  in  e tičn o  zlo s ta  v rs ti  e t i č n o s t i  ( s p e c i e  s). E tičn o  dob ro  
ali zlo je s k l a d j e  a l i  n e s k l a d j e  s v o b o d n e g a  d e j a n j a  
s č l o v e š k i m  u m o m .

Iz te g a  v id ik a  im am o d v e  v r s t i  e t i č n o  s t  i : n r a v n o  
d o b r o  i n  n r a v n o  z l o .  N e k a te r i m enijo , d a  je  še tre t ja :  n rav n a  
n o b e n a s t r a n o s t  ( i n d i f e r e n t n o s t ) .  D ejan je  n i n e  do b ro  ne 
slabo . M nogi av to rji n ra v n e  n o b e n o s tra n o s ti ne p rizn av ajo . T rd ijo , da 
to  ni več n rav n o st, m arveč  zan ik an je  n ra v n o s ti .122 Zdi se, d a  ni m ožno 
n o b en o  dejan je , k i bi b iv a lo  in b i n a  seb i ne nosilo  zn ača ja  n rav n o sti.

V eč in a  p r iz n a v a  e tič n o s t tu d i n o b en o s tra n sk im  dejem .. S ev ed a  
se njih e tič n o s t n ah a ja  n a  nižji s to p n ji. V sak  dvom  izgine, če dejan je  
razm išljam o v  zvezi s su b jek to m  (in ind iv iduo). L e i b n i z  m isli: 
b o n u m  n a t u r a l e ,  c u m  f i t  v o 1 u n t  a  r  i u m , f i t  b o n u m  
m o r a l  e .123 N a ra v n a  d o b ro s t p o s ta n e  n rav n a , če  je  svobodno  h o te n a . 
K aj je h o te l p o v e d a ti L e ib n iz?  A li to , d a  vse  n a ra v n o  dob ro  p o s ta n e  
n rav n o  d o b ro ?  T a k e g a  sm isla  n im a s ta v e k . L eibn iz uči tu d i m ožnost 
in  re sn ič n o s t n ra v n e  z le  de jav n o sti. Sm isel je d rugi. N a r a v n a v r e d -  
n o t a  p o s t a n e  n r a v n a  v r e d n o t a ,  č e  n a r a v n a  v r e d ­
n o t a  p o s t a n e  p r e d m e t  s v o b o d n e  d e j a v n o s t i .  V elja  
za  v se  p rim ere , za to  sk lepam o , d a  n o b e n o s tra n sk i dej n e  obstoji.

S vobodno  in po p am eti iti n a  sp reh o d , p iti čašo  vode, razgo - 
v a r ja ti se  s p rija te lji, č ita ti, go jiti šp o rt, z n a n o st ali u m e tn o st, v se  to  
še ni sam o po  se b i nič n rav n eg a . So sam e n a ra v n e  dob rine . Če p a  
p rid e jo  n a ra v n e  d o b rin e  v zvezo  s sub jek tom , im ajo nu jno  sk lad je  s 
svobodno  voljo  in  p am etjo . K do bi dvom il, če  im ajo  svojo e tič n o s t?  
A li jih im a č lo v ek  ra d  ali p a  jih nim a. G oji jih v  red u  ali jih n e  goji. 
G oji po  p a m e ti ali b rez  p am eti. A li so d e jan ja  d o b ra  ali zla, to  je 
v p raša n je ; d a  p a  so d e la  p o s ta la  n ra v n e  do b rin e , je izv es tn o .12’

121 M oralphilosophie I, 157. S ittlichke it ist nur e i n e  b e s t i m ­
m t e  A r t  u n d  W e i s e ,  w i e  d i e  H a n d l u n g  a u s  d e r  V e r n u n f t  
u n d  d e m  W i l l e n  h e r v o r g e h t .

122 Cfr. T a n q u e r e y ,  Theologia m oralis fundam entalis, edit. 7. Tour- 
nai 1922, De act. hum. n. 137.

123 Po M. B l o n d e l u ,  L 'ac tion  II. P aris  1937, pag. 298.
124 O m enjene nravne dobrine postanejo  celo zaslužne po besedah  

sv. Pavla: A li torej jeste  ali p ije te  ali kaj de la te , vse delajte  v božjo slavo 
(1 K or 10, 31). G ospod pravi, da bo poplačal kozarec  m rzle vode. Če imajo 
om enjeni ak ti nadnaravno  v rednost, kolko bolj m orejo im eti nravno 
vrednost.



242

V a ž n a  j e  s o d b a  s v .  T o m a ž a  A k v i n s k e g a .  Člo­
v ešk i dej p o s ta n e  n ra v e n  po  tem , d a  je o d re d e n  in u k a z a n  od um a 
in  volje, E s t  a c t u s  a l i q u i s  m o r a l i s  p e r  h o c  q u o d  e s t  
a  r a t i o n e  e t  v o l u n t a t e  o r d i n a t u s  e t  i m p e r a t u  s.12!i

T o m a ž  govo ri o č lo v ešk em  deju. V seeno  je, k a k še n  o b je k t 
im a dej. G re  za  sv o js tv en o st deja, d a  s ta  g a  p ro izv ed la , ali še bolje, 
u s tv a ri la  vo lja  in  um. V zajem no sicer, a  v sa k  p rim e rn o  svoji p o p o l­
nosti. Um  je p o sk rb e l za  p ra v i red : r a t i o  —  a c t u s  o rd in a tu s . 
V olja je  u k a z a la  in izved la : v o l u n t a s  —  a c t u s  i m p e r a t u  s. 
T ore j ne n a  slepo! V olja je d e la la  po  navod ilih , k i jih je o d red il um. 
U m  je p o s ta l m erilo  d e jav n o sti vo lje . K a d a r  s e  u v e l j a v i j o  
v s i  m o m e n t i  i n v  p r a v e m  r e d u ,  j e  d e j a n j e  d o b r o :  
č e  k a t e r i  m o m e n t o v  m a n j k a  a l i  p a  j e  b i l  p r a v i  
r e d  k r š e n ,  p o t e m  j e  d e j a n j e  z l  o .1-’8 T o m a ž  p o u d a rja  
sam o to, d a  je ta k o  dejan je  n r a v n o ,  k e r  i z h a j a  i z  v o l j e  
i n  u m  a .127

U m estno  je, d a  se  d o ta k n em o  še n e k e g a  v p raša n ja . M o ra lis ti 
p iše jo , d a  dej p re jm e p rv e n s tv e n o  in b is tv en o  m o ra ln o st iz o b jek ta , 
d ru g o tn o  iz oko lišč in  in n am ena. S ta v e k  im a p rav iln o  vseb ino . O b ­
je k t  d a  v  fizičnem  re d u  deju  v rs to  dejan ja , g a  sp e c ific ira  ( d a t  
s p e c i e m  a c t i b u  s). T ak o  tu d i v  n rav n em  red u . Z ato  m oram o 
p rav iln o  reč i, d a  o b j e k t  d a j e  p r v e n s t v e n o  v r s t o  n r a v ­
n o s t i ,  to  j e  n rav n o  d o b ro s t ali z lost.

N etočno  je govorjen je  o p rv e n s tv e n i in b is tv en i n rav n o sti. K a ­
te ra  je b is tv e n a  n ra v n o s t {prim a e t  e ssen tia lis  m o ra litas), v  p rim e ri 
s k a te ro  so  d ruge n ra v n o s ti se v e d a  n e b is tv e n e ?  P r a v  t a k o  j e  
m o r a l n o s t  e n a  s a m a ,  k i  i m a  d v e  v r s t i :  d o b r o s t  
i n  z l o s t .  N a zadn ji dv e  vp liva jo  o b jek t, oko lišč ine  in  nam en. 
N ra v n o st u s tv a r ja ta  razu m  in volja . V rs ti d o p u šč a ta  s to p n je : večjo  
ali m anjšo  d o b ro s t ali z lost.

V m ora ln ih  v p raša n jih  se o b je k t n e  p re so ja  zgolj fizično, m arv eč  
po tem , k a k o  se p rile g a  u re ja jo čem u  um u. N on c o n s id e ra tu r  m ere  
physice , sed  u t su b e s t ra tio n i d ir ig e n ti.128 Ce č lo v ek  nosi s seboj 
d en a r, ni nič hudega , še  dob ro  je. Ce p a  nosi u k ra d e n  d en a r, je  n a ­
red il zlo dejan je . O b jek t je v  o beh  p rim e rih  is ti: d en a r. O d k o d  to re j 
raz lik a , d a  je dejan je  p rv ič  dob ro , d rugič p a  z lo ?  P o  o b je k tu  ne! 
R a z lik a  je  od  d rugod . V p rašan je  je vedno , v k ak šn em  raz m erju  je 
o b je k t do razum a. O b j e k t  j e  s a m  p o  s e b i  l e  s p o s o b e n ,  
d a  v s t o p i  v  m o r a l n i  r e d .  K ako  bo daja l m o ra ln o st, če je 
v e č k ra t  n iti sam  n im a (denar). M o ra ln o s t p re jm e še le  od  razum a.

125 De malo, q. 7. a. 6. C itiran  po: L. M archal, M oralité  de 1'acte
humain. D iction. de Theologie C atholique X/2, col. 2459.

126 Cfr. Summ a theol. 1—2, q. 20, a. 2, conclusio.
127 Non est m oralitas sine D eo m oram o prav  razum eti. N on est m o­

ra lita s  (v ludi razodetja) sine Deo, je gotovo resnica. Non est m oralitas 
(etičnost v luči naravnega spoznanja, brez p redhodnega spoznanja Boga), 
ne velja v polnem  pom enu besede.

128 Cfr. C h r .  P e s c h ,  P rae lec tiones dogm aticae III. ed., IV. Friburgi 
B risgoviae 1914, n. 676.
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P e r  se e s t solum  ap tum , u t o rd in em  m o ra lita tis  in g red ia tu r; q u o d 
a u t e m  r e v e r a  e s t  i n  o r d i n e  m o r a l i t a t i s , h o c  a c c i -  
p i t  a  r a t i o n  e .120

P rizn av am o , d a  im ajo p re d m e ti in oko lišč ine  p red m e tn o  d o b ro s t 
ali z lo st (bonitas seu  m a litia  ob iec tiva). Ne g re  za  to , k a k šn i so p re d ­
m eti sam i do seb e  (bonitas sibi), g r e  z a  p r a v e  i n  n e p r a v e  
o d n o s e  d o  d e l u j o č e g a  s u b j e k t a  ( b o n a t i s  r  e 1 a - 
t  i v a).130

M ogoče je, d a  je p re d m e t d ober, a  se  k ljub  tem u  su b je k tu  ne 
prilega . N av ad en  k ru h  je d o b e r in oh ran ju je  zd rav je , n a  s la d k o rn i 
bo lezn i b o lehajočem u  p r in a ša  sm rt. P o d obno  je  v  n rav n e m  red u . 
č e p r a v  s o  z u n a n j e  s t v a r i  s a m e  p o  s e b i  d o b r e ,  
v e n d a r ,  č e  n i s o  v e d n o  v  p r a v e m  s o r a z m e r j u  d o  t e  
a l i  o n e  d e j a v n o s t i ,  z a r a d i  t e g a  v  t o l  i k o n i s o  d o b r e ,  
v  k o l i k o r  s e  s m a t r a j o  k o t  p r e d m e t i  t a k i h  d e j a n j . 13t

V olja te ž i po  dobrem . V edno  iz b e re  dobro , k a r  je  d o b ra  s tra n  
svobodne volje. V olja p a  im a tu d i senčno  s tra n , d a  lah k o  iz b e re  d o ­
zd evno  dob ro  p o d  vp livom  niž jega težen ja . V o l j a  l e  t a k r a t  
p r a v  i z b e r e ,  č e  s l e d i  r a z u m u .  K ar p red lo ž i razu m  volji 
k o t dobro , sm atram o , d a  je  resn ičn o  dob ro , in  če v o lja  k o t dobro  
p red lo ž en i o b je k t sp rejm e, se ro d i iz v za jem n eg a  so d e lo v an ja  um a in 
volje n rav n o  dobro . T o m a ž  p rip isu je  razum u  vzročno  vp liv an je  p ri 
n a s ta n k u  n rav n o  d ob rega . O n uči, d a  v  d e j u  v o l j e  r a z u m  
p o v z r o č i  n r a v n o  d o b r o s t  —  c a u sa t (ra tio ) b o n ita te m  m ora- 
lem  in ac tu  v o lu n ta tis .132

Iz n a v e d e n e g a  je razv id n o , k ak šn o  vlogo im a um  p r i e tičn ih  
v red n o ta h . R azum  m eri e tičn o  v re d n o s t (dosto jnost) a li n e v re d n o s t 
deja. Z a rad i te  u m ske funkcije  po  p ra v ic i trd im o , d a  j e  u m  m e ­
r i l o  (r e g u 1 a) n r a v n o s t i . 133 U m  je p rv o  in  na jb liž je  m erilo  
(r. p rox im a). M ožne so še d ruge in stan ce , o k a te r ih  z a e n k ra t ne g o ­
vorim o. R azum  je fo rm alno  m erilo  n ra v n o s ti —  reg u la  fo rm alis 
ag en d i.134

P ra v a  e tič n o s t je sad  vza jem nega  so d e lo v an ja  um a in svobodne 
volje. S o k ra to v a  filozofija je  p re ti ra v a la  m oč in te le k ta  in  p o d c e n je ­
v a la  silo volje. O b ra tn o  je šo la  k in ik o v  u p o š te v a la  voljo  in um  om a­
lo v ažev a la . E tič n o s t se  ro d i iz zv eze  obeh  —  um a in  volje.

V v sak d an jem  govoru  p rid ev am o  svo jstvo  n ra v n o s ti č lovešk im  
dejem  in zunan jim  s tv a re m . G ovorim o  s ic e r o n rav n ih  p red m e tih , o

120 C f r. P e s c h , o. c. ibidem.
130 C f r .  C a t h r e i n ,  D er Begriff des sittlich  G uten  (Philosophisch 

Jah rb . B. XII. 1899) str. 28.
131 L icet res ex te rio res  sin t in se ipsis bonae tarnen non sem per haben t 

deb itam  proportionem  ad hanc vel illam actionem ; e t ideo, in quantum  con- 
s ideran tu r, u t ob iec ta  talium  actionum , non haben t rationem  boni. Summa 
theol. 1—2, q» 18, a. 2, ad  1.

132 Summ a theol. 1—2, q. 19, a. 1, ad  3. R a t i o  e n i m  p r i n c i p i u m 
e s t  h u m a n o r u m  e t  m o r a l i u m  a c t u u m  ( ib id ) .

133 C f r. P  e s c h 1, o. c. ibid.
134 O. S c h i l l i n g ,  T heologia m oralis fundam entalis, M onachii 1935, 

str. 209.
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nrav n i do lžnosti, p rav ic i, p o stav i, red u , no rm i in  podobnem . P a  v e n ­
d a r ne n a  isti način . V p o l n e m  i n  p r a v e m  p o m e n u  j e  
n r a v n o s t  i z k l j u č n a  s v o j s t v e n o s t  s v o b o d n i h  d e ­
j a n j .  P o  n a lik i p a  se im enujejo  n ra v n e  v se  s tv a ri , k i so v  zvezi s 
svobodn im i dejanji.

4. K a k o  j e  u m  m e r i l o  n r a v n o s t i ?  U m  p o s r e d u j e  
m ed ob jek tom  in voljo. V se, k a r  ko li um  d e la  pod  v id ikom  dobrega , 
d e la  z a ra d i volje, t e h t a  k a k o v o s t  n a m e r a v a n e g a  d e ­
j a n j a ,  s v e t u j e  a l i  o d s v e t u j e  d e j a v n s t .

P o  D e s c a r t e s o v i  b esed i je um  u n iv e rza ln i in s tru m e n t 
um skega  o d k riv an ja , raz lik o v an ja , zd ru ž ev an ja  in p re so ja n ja  —  u n  
i n s t r u m e n t  u n i v e r s e l  d ’ i n v e n t i o n ,  d e  d i s c e r n e -  
m e n t . d ' u n i f i c a t i o n  e t  d e  j u d i c a t u r  e .13S V  služb i volje 
se  um  tru d i s p o z n a t i  n ra v n o  d o b ro s t. S p o zn ati, k a r  pom eni, da 
m o ra  p r e g l e d a t i  p re d m e tn o  sp o so b n o st ali n esp o so b n o st, da 
v s to p i v  n rav n i red . P re d m e t um sko  si o s v o j i t i  in ga  n a d v l a ­
d a t i .  I n t e l l e c t u s  f i t  o m n i a . s e d ,  u t  f i a t ,  s u p e r a  t. 
N ik ak o r n e  zad o stu je , d a  um  o d k rije  d o b ro s t, še  več  je p o tre b n o . Um 
im a do lžnost, d a  z um skim i r a z l o g i  i n  d o k a z i  u t e m e l j i ,  
zak a j je dejan je  dob ro  ali zlo. Z akaj naj vo lja  dejan je  izv rši a li opusti. 
Še več! I s k a t i  m o r a p o t  i n  u s p e š n a s r e d s t v a  d o  c i l j a .

P ri p reso ji se  m ora  um  n ajp re j o z ira ti n a  č l o v e k a  i n  
p o t e m  n a  v s e  s t v a r s t v o .  H ed o n ik i so e n o s tra n sk o  s treg li 
ču tn i sli. Z o p e t ni im el p ra v  P la to n , k i je te lo  p re z ira l. P re tira v a li  
so sto ik i, k i so  čezm ern o  p o v išev a li in te le k t, p re z ira li p a  ču s tv en o st, 
če bi b ila  še ta k o  u p rav ič en a . Z o p e t p a  ni vse n rav n o  čustvo , a  tud i 
vo lja  sam a ne zad o stu je . Že P la to n  in A ris to te l s ta  p r ip o ro č a la  so- 
m e rn o s t in u b ra n o s t (harm onija). K ako  te ž k o  je doseč i om enjen i cilj. 
S p ra v iti v sk lad je  te lo  in dušo, o b v la d a ti n ižjo n a ra v o  po  višji, d ati 
v sak em u , k a r  m u g re. K a k o  se je m otil S o k ra t, češ d a  je zn an o st 
( ŠTUST̂ jir; ) že čed n o st. Č lovek je  d o b er, d a  le  ve, kaj m u je s to ­
r iti, p a  bo s to ril. Um je p o k lican , d a  na jde  p ra v o  m ero  do lžn o sti in  
za h te v , d a  u p o š t e v a  c e l e g a  č l o v e k a  z v sem i odnosi.

Z o p e t je um , k i je po k lican , d a  n a jd e  p r a v e  o d n o s e  č l o ­
v e k a  d o  s t v a r s t v a .  P o  svoji n a ra v i im a č lo v ek  p rav ic o  do 
s tv a rs tv a . K a k o  naj ra b i jed, p ijačo , p o č ite k , delo, raz v ed rilo , u ž ite k ?  
Kaj je p rim ern o  č loveku , kaj n e p r im e rn o ?  P o  do ločen i m eri je ra b a  
im enovan ih  s tv a r i d o b ra . P re k o m e rn a  u p o ra b a  je škod ljiva , č loveku  
n ep rim ern a . E s t  a u t e m  a l i q u a  m e n s u r a  d e t e r m i n a t a  
s e c u n d u m  q u a m  f l s u s  p r a e d i c t a r u m  r e r u m  h u m a -  
n a e  v i t a e  e s t  c o n v e n i e n s . .  .13°

A b e l a r d  je  p isa l e tik o , k i jo je naslov il: S poznava j sam eg a  
se b e  (E th ica  seu  S cito  te ipsum ). A b e la rd  im a de lom a p rav . Sam o d e ­
lom a. Č lovek je še d ru žab n o  b itje . P ra v  p o u d a r ja  S o 1 o v  j e v so ­
cialno  p la t e tik e . Č lovek je d ru žab n o  b itje . R ojen  iz d ru žb e  m oža in 
žene  in n a ra v n o  nam enjen , d a  p o sred u je  živ ljen je poznejšim  rodovom .

135 M. B l o n d e l ,  L 'ac tion  II, o. c. 152.
is» g T h o m a s  A  q., C ontra  gentiles 1. III, c. 129, n. 5.
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Č loveški ro d  je d ruž ina , v  k a te r i  so d ru ž in sk i č lan i te lesn o  in duševno  
m edsebo jno  odvisn i in  zo p e t n av ezan i d rug n a  d rugega . K o t d ružabno  
b itje  im a č lo v ek  neizgubljive odnose  do d ružine , d ru žb e ,1*7 n a ro d a ,las 
d rža v e  in  C e rk v e .130

D ru ž ab n a  d e jav n o st je e tičn o  d o b ra  a li zla. T ud i g o sp o d a rstv o , 
sodstvo , sm rtn e  kazn i, m ir in  v o jsk a  so nu jn i p red m e ti e tičn e  p r e ­
so je .140 N ap red e k , izo b razb a , izpopo ln jen je  d ru žb e  so  pojm i, k i im ajo 
d om ovinsko  p rav ic o  p ra v  ta k o  v  e tik i k a k o r  sociologiji.

P l a t o n  je p o k az a l p o t v tra n sc e n d e n ta ln i sv e t.
S o 1 o v  j e v je de lom a po  P la to n u , d e lo m a sam  iz se b e  razv il 

v e lik o  resn ico , d a  im a č lo v ek  zadn ji cilj p r i Bogu. P o b o žn o st je izm ed 
tr e h  n rav n ih  e lem e n to v  tre t j i  in  najv išji.1*1 P o  svoji n a ra v i te ž i č lovek  
k  Bogu k o t svojem u cilju. N a tu ra lite r  o rd in a tu r  (homo) in  D eum  sicu t 
in finem .1’2

P o  v s e b i n i  i n  o b s e g u  m e r i  r a z u m  n r a v n o  d o b r o .  
K om pleks vseh  p rav ic  in do lžnosti d o  s e b e ,  b l i ž n j e g a  i n  B o -  
g a im enujem o n rav n i red . L e t a  n rav n i re d  je o b je k tiv n a  osnova, da 
p am et v  njej m o tri n ra v n a  n ač e la .143

D e j a l i  s m o  n a r a v n i  r e d .  K dor za tr ju je  red , ta ji n ered , 
ta ji sam ovo ljnost. K jer je red , tam  m orajo  b iti odnosi, m o ra  b iti p ra -  
vec, po  k a te re m  je ra z p o re je n o  m noštvo  odnosov . S am o um no b itje  
m ore  sp o z n a ti red , en o tn o s t im p o p o ln o s t red a . U m  u r e j a  d e l e  k 
c e l o t i  i n  s t v a r i  k  c i l j u .

P ojem  re d a  vk ljuču je po jem  n ad re jen o s ti in p o d re je n o sti. U po­
š te v a  h o rico n ta ln o  in  v e r tik a ln o  raz p o re jen o s t. K ra lje s tv o  n rav n ih  
do b rin  n iž je  in v išje v red n o sti. Č lovek je več k o t n a ra v a , te lo  m anj 
od  duše. V se s luž i č loveku , č lo v ek  Bogu. P ri v sem  v lad a  vez e n o t­
nosti, k i je  vzajem no p o v e z a n a  po sm o trn o sti.

K ar je um  označil dobro , p o s ta n e  p re d m e t p o že len ja  volje. V olja 
te ž i po  dobrem . Um  p reso d i: T o  je po  p am eti, je to re j dob ro . V olja 
odg o v arja : K ar je dobro , to  ljubim . Um  p reso d i: T o ni po  pam eti, je 
to re j zlo. V olja p r itrd i: Z la nočem . Um  spozna: T ukaj je red . R ed  je 
n eka j d ob rega , lepega . D obro  je dovoljeno . V olja p r itrd i:  K a r je red , je 
d o b ro s t; re d  ljubim , re d  hočem . N ered  p a  je zlo, za to  ga od k lan jam .144

Že iz po jm a n rav n o s ti spoznam o, d a  je  um  ed e n  izm ed dveh  s e ­
s ta v n ih  e lem en to v . B rez  de jav n eg a  so d e lo v an ja  um a se ne d a  u s tv a riti 
n ra v n a  v re d n o ta . U d e l e ž b a  u m a  o b s t o j i  v t e m ,  d a  n r a v ­
n o  d o b r o s t  p o m e r i ,  p r e m e r i  i n  o d m e r i ,  k a j  i n  k a k o  
s e  n a j  i z v r š i .

137 V 1. S o 1 o v i e v , La justification  du b ien  str. 204—224.
138 S o 1 o v i e v , o. c. 279—301.
111 S o 1 o v  i e  v , o. c. 431— 434.
1.0 Cfr. S o l o v i e v ,  o. c. 435—447.
141 S o 1 o v i e v , o. c. 138— 183.
1.1 S. T h o m a s  A q., C on tra  gentiles, III, c. 29, n. 7.
143 A. U š e n i č n i k ,  U vod v filozofijo II/2, str. 533.
144 A. B o y s s o n i e , Solution sp iritua liste  du problem  m oral ( A r -

c h i v e s  d e  P h i l o s o p h i e  II/l.) P aris 1932, str. 19.
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V. K aj m en i A ris to te l?

1. A r i s t o t e l o v a  d e f i n i c i j a  d o b r o s t i .  S i n u  N i -  
k o m a h u  j e  A r i s t o t e  l1“  z a u p a l ,  k a j  j e  d o b r o  po 
n jegovem  m nenju . D o b r o  je,  p o  č e m e r  v s e  t e ž i .  Ato y.aXöx; 
àxefifcavto ià~(a&òv, ou 7rävT> ^(stou.14"

A r i s t o t e l  je  im el n am en  p o d a ti o p red e lb o  d o b reg a . Sam  se 
je zav ed a l, d a  ni p o d a l o p red e lb e  v  p ra v e m  po m en u  b esed e . D obro  
je p re e n o v it pojem , d a  b i ga še z enov ite jšim  raz lož il. Z a te k e l se  je  
k  op isn i o p red e lb i, d a  dob ro  raz lo ž i iz uč inka , k e r  g a  n e  m ore  o p re ­
d e liti z um sk im i razlog i. J a sn o  je p o v ed a l, k a k o  dob ro  spoznam o. 
S poznam o ga po  p o sled icah , po  uč inku , k i se k a ž e  v  tem , d a  n ek o  
b itje  te ž i po  njem . S e v e d a  d o b r o s t  n i  z a t o  d o b r a ,  k e r  
k d o  p o  n j e j  t e ž i ,  m a r v e č  k e r  j e  d o b r o s t  d o b r a ,  
z a t o  j e  p r e d m e t  t e ž e n j a .

O b A ris to te lo v i defin iciji je  n a s ta l spor, k a k o  j e  A r i s t o ­
t e l  m i s l i l ?  A li je m islil, d a  vse s tv a r i  te ž e  po  seb i p rim ern em  
d o b rem ?  A li v se  s tv a r i  te ž e  po  en e m  d o b rem ?  Z adnji p o m en  je s ic e r 
p rav i, k e r  je  v sa  d o b ro ta  o d sev  D o b ro te . T o m a ž  je k o m e n tira l 
A ris to te lo v e  b esed e  v  tem  sm islu, d a  je re s  eno  dob ro  (sum m um  
bonum ), k i po  n jem  v sa  b itja  te ž e .147 V eč k o t go tovo  je, d a  A ris to te l 
o m en jenega  sm isla  ni n a m erav a l. N jegova e t ik a  je p re v e č  to s tra n sk o  
usm erjena , d a  b i m islil n a  B oga. Z lasti k e r  o p o re k a  P la to n o v i m isli
o tra n sc e n d e n ta ln e m  dobrem .

K a te r i bo p r a v i  s m i s e l ?  Z d i  s e ,  d a  b o  t a ,  d a  v s a  
b i t j a  t e ž e  p o  s e b i  p r i m e r n i  d o b r o t i .  D rugače  te ž e  po  
d o b ro ti n ež iv e  s tv a ri, d ru g ače  ra s tlin e , d ru g ače  ž iv a l in  d ru g ače  č lo ­
vek . Iz b e se d ila  sk lepam o , d a  je  A ris to te lo v a  m isel ta k š n a .148 R a z ­
p ra v o  o tv o ri z b esed am i, d a  se zdi, d a  v sa k a  u m e tn o st, v sa k a  z n a ­
n o s t in p o d o b n o  tu d i v sa k  dej in  v sa k a  (dušna) iz b e ra  te ž i z a  n ečem  
d o b rem .140 V sako  b itje  te ž i po  dobrem . Z m o tn a  b i b ila  m isel, d a  po  
is tem  dobrem , m a r v e č  p o  d o b r e m ,  k i  j e  p r i m e r n o  t i ­
s t e m u  b i t j u .

2.  T r a d i c i o n a l n a  o p r e d e l b a :  A ris to te l ni iznaše l 
nove  o p re d e lb e  d ob rega . N am erno  j e  p o d a l  t r a d i c i o n a l n o  
d e f i n i c i j o .  N a om enjeno  d e js tv o  se sam  sk licu je . Id eo  b e n e  en - 
n u n c ia v e ru n t bonum , qu o d  om nia  a p p e tu n t.150 D obro  so  im enovali

1415 A ris to te l je pisal o osebni, d ružabni in nekaj o gospodarsk i etiki. 
O s e b n a  e t i k a :  1. E t h i c a  a d  N i c o m a c h u m  = : ’HS-txà NutO|icixEla 
(10 knjig); 2. E t h i c a  a d  E u d e m u m  = r ’H{Hxà EùSifyisia (7 knjig A ris to te ­
lovega učenca); 3. E t h i c a  m a g n a  =  ’HJkxà iie^ciXa (2 knjigi; izvleček iz 
zgornjih dveh del). D r u ž a b n a  e t i k a  1. P o l i t i c a  =  U o X m u d  ; 2. R he- 
to rica  =  ’Pir)TopixY| npòg ’AXégavSpov (ima nekaj e tičnih  misli). G ospodarska: 
O econom ia =  Obcovo|itxot. C itiram  g r š k i  t e k s t  I. B ekkeri, A ris to te les, 
A cadem ia R egia B orussica, V olum en alterum , B erolini 1831. L a t i n s k i :  
A ris to te les, A  R B, B erolini 1831. —  S. T hom ae Aq., In decem  libros E thico- 
rum A ris to te lis  ad  N icom achum  expositio , ed. 9. A. P iro tta , T aurin i 1934.

140 E th ica  Nie. 1. I., c. 1, o. c. col. 1094.
147 Cfr. A. U š e n i č n i k ,  O ntologija, L jubljana 1924, s tr. 31.
148 E t h i c a  N i e .  L I., c. 6, 7.
140 E t h i c a N i c. 1.1., c. 1.
150 E t h i c a  N i e .  1.1., c. 1.
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do b ro  to , po  čem er vse teži. N a v p raa šn je , k d o  so  tis ti, k i so ta k o  
im enovali dobro , b e r lin sk a  la tin sk a  p re s ta v a  A ris to te lo v e  e t ik e  p r e ­
s ta v lja  doslovne je : Idc irco  p u lc h re  v e  t e r  e s  (philosophi) id  esse 
bonum  p r o n u n c i a v e r u n t ,  quod  om nia  a p p e tu n t.

O p red e lb o  je p re v z e l A ris to te l od  s ta r ih  filozofsk ih  šol. B i - 
s t v e n o  j e  d e f i n i c i j a  i z  P l a t o n o v e  š o l  e.151 R a z lik a  je 
v tem , d a  P la to n  dob ro  id e a liz ira  in p re s ta v i v  k ra lje s tv o  idej, A ri­
s to te l o s ta n e  n a  zem lji in n a  n adzem eljsko  d o b ro  ne misli.

K o lik o r je defin ic ija  s ta re jš a  in k o lik o r  več  šol jo je p re izk u silo , 
to lik o  je tem eljite jša . G r e  z a  r e l a t i v n o  d o b r o  (boaiitas r e la ­
tiva). Z a dobro , k i im a svojstvo , d a  m ore  b iti p re d m e t težn je  d ru ­
gega b itja .

A ris to te l im a p re d  očm i re la tiv n o  dobro , k i lah k o  p o s ta n e  p re d ­
m e t č lo v ešk eg a  težen ja . A li m ore  v  e tik i p isa ti o d rugem  k a k o r  o 
e tičn em  d o b rem ? A li m ore  p isa ti sinu  živ ljen jske n au k e , p a  b i n e  
op isal n rav n o  d o b reg a ?  N edvom no p rih a jam o  do trd n e g a  zak ljučka, 
d a  g re  za  dob ro  svobodn ih  človešk ih  dejanj.

D o b r o  i z b i r a  b i t j e  o z i r a j e  s e  n a  s v o j e  b i s t v o .  
D osledno  je to re j, d a  išče A ris to te l, kaj je b is tv o  p ri č loveku . Č lovek 
živ i k a k o r  ra s tlin a , ču ti k a k o r  žival. N ekaj p a  im a č lovek , če sa r  
n im a ta  n e  ra s tl in a  ne žival, k a r  je znač ilno  za  č lo v ek a , d a  im a r a ­
z u m n o  d u š o .

Izk ljučno  č lo v ešk o  o p rav ilo  je d u šn a  d e jav n o st, k i  j e  s k l a d ­
n a  z u m o m ,  a l i  k i  v s a j  n i  b r e z  u m a .  O pus ig itu r hom inis 
e r i t  f u n c t i o  m u n e r i s  a n i m i  r a t i o n i  c o n s e n t a n e a  a u t  
c e r t e  r a t i o n e  n o n  c a r e n  s.152 Še p o u d a rn e je  se iz ra ža  T o m a­
žev  k o m e n ta r . V seb insko  bolje povzam e A ris to te lo v o  m isel, d as i se 
b esed n o  oddalji od  te k s ta . Si au tem  es t hom inis an im ae o p e ra tio  
secundum  ra tio n em  vel non  sine ra tio n e .153 P l a t o n  se je  o b rač a l 
n a  i d e j o  d o b r e g a .  Č lovekovo dejan je  je  dobro , k a d a r  je  v  
sk lad ju  z idejo  dob rega . Č lovek se ra v n a  p o  nečem . A ris to te l je 
iz ra z it rac io n a lis t. D obro  je to , k a r  j e  v  s k l a d j u  s č l o v e š k o  
p a m e t j o .  M isel, k i je specifično  A ris to te lo v a .

Že A ris to te l deli dušno  d e jav n o st v: t e o r e t i č n i  i n  p r a k ­
t i č n i  u m .  Z a ra d i um a povišiju  č lo v e k a  do nebes. Č lovek je m isleči 
um, po k a te re m  je p o d o b en  bogovom  in p o  k a te re m  p o s ta n e  popo ln  
č lovek . Um  je n a jd rag o cen ejše  ( y.6ptcv ) in najboljše , k a r  im a č lovek , 
n eka j bo žan sk eg a . K daj živ i č lo v ek  seb e  v red n o  ž iv ljen je?  K daj, če 
n e  ta k ra t ,  k a d a r  se d e jav n o st ra v n a  po pam eti. N e u b r a n o  (a-tuzov) 
p o s t - a  n e  ž i v l j e n j « ,  č e  g a  n e  u r a v n a v a  p a m e  t .154

D obro  je o bseženo  v sreč i, k i se  n ah a ja  v  čednostm em  življenju. 
T ud i v  po jm ovan ju  če d n o stn e g a  živ ljen ja se P la to n  in  A ris to te l ne 
u jem ata . P l a t o n  sog laša  s S o k ra to m  in s ta v i č e d n o st v vednost,

151 A. G a r  d e i 1, Bien, D iction. de Théol. Cathol. II/2, col. 827.
152 E t h  i c a N i c. 1,1. c. 6, pag. 539.
153 E t h i c a N i e .  1.1. c. 6, pag. 1098.
Pom en besed  je sledeči: Proprium  opus hom inis est opera tio  anim ae, 

quae est secundum  ipsam  ra tionem  vel non sine ratione.
i «  E t  h i  c a N i e .  1. X, c. 7, 9, str. 586— 587; 588.
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A ris to te l je m nenja, d a  v ed n o s t še  ni čed n o st, v ed n o s t je čednost, 
č e  s e  i z k a ž e  v d e j a n j u .  Č ednost je s re d in a  ([xeffóxr(c) m ed  d v e ­
m a sk ra jn o s tim a  (i'y.pa). S red ino  n a jde  p ra v i um, k i  s e  r a v n a  p o  
p a m e t i .

3. K a j  j e  p r a v i  u m ?  S pecifično  A ris to te lo v  iz ra z  je  op&b? 
Xófo?. B esed a  se v e č k ra t  p o n av lja  v  e tičn ih  delih , v s a k o k ra t  z istim  
pom enom  in vedno  v  z v e z i  s č l o v e š k o  d e j a v n o s t j o .  Kaj 
p o m en i?

D o b e s e d n o  p o m e n i  p r a v i  p o j e m .  L a tin c i so p r e s ta ­
vili b esed o  z » re c ta  ra tio«  —  p ra v i um. Z načilno  b esed o  je vzel 
A ris to te l za  p ra v i pojem  n rav n o s ti . B esedo  srečam o  ta k ra t ,  k a d a r  
g r e  z a  p r a v i l n o s t  s v o b o d n e g a  d e j a n j a .  N e g re  za  lo ­
gično, m arv eč  z a  e tično  p rav iln o st.

A ris to te l ob ljub lja  p o d a ti defin icijo  » p rav e g a  um a«. Žal, da 
ob ljube ni d ržal, k a jti p ra v e  defin icije  n e  najdem o v n jegovih  delih . 
G o tovo  pom eni p ra v i um, um sko  d e lovan je  p ra k tič n e g a  um a, ki 
s tre m i za  tem , da se določi p rav iln o . Naj že  g re  za  d o b ro st, čed n o st 
ali zlo. O p r a v l j a  t r o j e n  p o s e l ,  najp re j iz b e re  dejan je , določi 
z la to  sred o  in iz v rš i dejan je .

N aloga p ra v e g a  um a je, iz b ra ti p rav o  čed n o st, k i je s red in a  
([AsasTvj;). M e d i u m  a u t e m  i t a  e s s e  u t  r e c t a  r a t i o  
p r a e s c r i b i  t .155 S k lepam o , d a  g re  za  um sko  de lovan je . In s ic e r 
za  tis to , k i je v  zvezi s čednostjo . Cilj u m sk eg a  d e lo v an ja  je najti 
n rav n o  d o sto jn o st dejan ja . S tav ljen i cilj doseže  p rav i um , če p o s to p a  
prav ilno . P od  b esed o  p rav iln o  razu m em o  n rav n o , n e  m iselno  p ra v il­
n o st dejan ja .

Z akaj p o u d a r ja  A ris to te l p ra v i u m ? Ne slučajno , am p ak  n a ­
m erno . Iz k r is ta liz ira ti hoče e tičn i po jem  čed n o sti. Še S o k ra t je trd il: 
č e d n o s t  =  p a m e t .  S o k ra t m isli, k d o r  ve, kaj je p ra v , bo  tu d i 
p ra v  živel. O čitno  je, d a  p o za b lja  pom en  volje z a  č e d n o stn o  ž iv lje ­
nje. N e ta k o , hoče reč i A ris to te l: č e d n o s t =  d e jav n o s t po  p ra v i 
p am eti. N a m  i u x t a  r e c t a m  r a t i  o n e m  h o n e s t a  a g e r e  
v i r t u t e m  e s s  e .156 K a k o r je spopo ln il P la to n o v  pojem  dobrega , 
ta k o  spopo ln i A ris to te l še  S o k ra to v  po jem  čednosti. P o jm a p ra v e g a  
um a ne m orem o raz u m eti v seb in sk o , če  ga n e  poznam o zgodov insko .

T r i  u m s k e  p o m a n j k l j i v o s t i  so  k riv e , d a  um sko  d e lo ­
van je  ni ta k o , d a  bi se  m oglo im en o v ati p rav o . P r v a  n a p a k a  
je v  tem , d a  um  n e  dob i s tv a r i  v  e tičn o  oceno , k a k o r  m u g re; 
d r u g a ,  d a  ne sp o z n a  dosto jnega , in  t  r  e t  j a  , d a  sod i po  b re z ­
um nem  nagonu  č u s te v .157

N advse v a ž n a  je  izb ira  (rcpoafpeci;). Č lovek im a m oč, d a  d e la  
dob ro  in  o pušča  zlo. K dor n ap a čn o  izb ira , je s lab  č lovek , k e r  ni

*65 E t h i c a  N i e .  1. VI., c. 1.
156 S o k r a t :  etvai xvjv àpsxTjv ov ; A r i s t o t e l :  xaxà xòv òpfròv 

Xófov npctnatv xà xaXa xoSxò (cpaatv) etvai Ape-û v. E th ica m agna 1.1., str. 1198.
157 A t ne ita  quidem  rec te , aget siquidem  quispiam  iusta  nullo p ro ­

posito  honestarum , nulla cognitione, sed irra tiona li aliquo im pulsu; re c te  
vero ita  e t iux ta  rec tam  rationem . E th ica m agna I, str. 598. (lèv où8»|U(f, oò8à 
fvóiast Tòiv xaXfòv, àXX'  ip|jq) xtvl àXóffp. E th ica m agna I, str. 1198.
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p riz a d e v e n  za  dob ro  —  h u n c  h o n e s t i  s t u d i o s u m  h a  u d - 
q u a m q u a m  e s s  e.158

A ris to te l p rim e rja  p ra v i um  s t r a ž n i k  u159 (skopós, scopus, 
p r i  T om ažu  signum ), k i zv e s to  s traž i, d a  se v  č lo v ešk i d e jav n o sti v se  
p r a v  vrši. Zdi se, d a  je n ajv išja  in stan ca . P a  n i ta k o . P ra v i um  je  le  
ta k r a t  v  resn ic i p ra v i um, č e  s e  s a m  r a v n a  p o  r a z u m n i  
č l o v e š k i  n a r a v i .  V sako  b itje  ta k r a t  p rav iln o  delu je, k a d a r  
s e  r a v n a  p o  s v o j i  n a r a v  i.160 Č loveška n a ra v a  je trd n a  to č k a , 
n a  k a te ro  se o p ira  p ra v i um. S ev ed a  m isli A ris to te l n a  razum no  n a ­
rav o . D e j a v n o s t  j e  r e s  č l o v e š k a ,  č e  s e  i z v r š i  p o  
p a m e t  i.181 P a m e t n a re d i č lo v e k a  za  č lo v e k a  —  h a e c  p a r s  
( m e n  s) K o m o  e s t  m a x i m  e .162 K ak o  v isoko  cen i A ris to te l 
p am e t!  P a m e t m u je neka j božjega. M e n s  c u m  h o m i n e  c o m ­
p a r a t a  d i v i n u m  q u i d d a m  e s  t .163 R a z u m n o s t  j e  b o ž j i  
d  a r .104

4. K a j  j e  A r i s t o t e l  d o g n a l  z a  n a š e  v p r a š a n j e ?  
Z  A ris to te lo v o  b esed o  rečem o, d a  so  A ris to te lo v e  iz sled itv e  č l o v e ­
š k o  d e l o  ( é r g o n  t o u  a n t h r ó p o u )  v  po lnem  pom enu  b e ­
se d e . K a k o r so n a  en i s tra n i g lobokoum ne, ta k o  so n a  d rugi s tra n i 
čudno  pom anjk ljive , d a  po leg  soinčnih ž a rk o v  b iva jo  sen čn e  h ibe . Z ač­
nim o z n ap ak am i, d a  se v  lep ši luči p o k aže jo  v rlin e  A ris to te lo v e g a  
s is tem a!

A r i s t o t e l a  šte je jo  k  evdaim onistom , k e r  s ta v i s reč o  z a  cilj 
č lo v ešk e g a  živ ljen ja. S re č a  m u n e  pom en i ne u ž iv an ja  ne ču tn e  sle, 
m arv eč  p lačilo  za  k re p o s tn o  živ ljen je . S re č a  je v  tem , d a  kdo  p ra v  živ i 
in  do b ro  dela . C o n s o n a t  a u t e m  r a t  i o n i  e t  b e n e  v i v e r e  
(eu  =  dosto jno  v  e tičn em  sm islu), e t  b e n e  o p e r a r i  f e l i c e  m.  
F e r e  e n i m  b o n a  v i t a  q u a e d a m ,  e t  b o n a  o p e r a -  
t  i o.105 S rečo  sm a tra  k o t s a m o z a d o v o l j n o s t  i n  s a  m  o d o - 
p a d l j i v o s t  z a ra d i izv ršen e  d o b ro d e jav n o sti.

P lač ilo  če d n o stn e g a  ž iv ljen ja  je v  n o tra n jo s ti o b ču ten a  s a m o ­
z a d o v o l j n o s t .  Čudno, d a  v tem  o z iru  ni s liša l neu g n an eg a  g lasu 
t is te  č lo v ešk e  n arav e , k a te r i  je p ra v  on izvab il to lik o  sk riv n o sti. 
P riše l je do  sred in e , p re k o  s red in e  ni p riše l, k e r  je e n o s tra n sk o  rešil 
z a m o ta n i po jem  n rav n o  d ob rega . D o b ro st je izk ljučno  to s tra n sk a , 
sum m um  bonum  zanj n e  obsto ji. V prašan je , k je r A ris to te l P la to n a  ni 
dosegel.

Z a rad i nepovo ljne  re š itv e  d o b ro s tn e g a  v p raša n ja  o dob rem  se 
ni p o v zp e l višje. V elik  je  v in d iv id u a ln i e tik i, m anjši v socialn i, p ra v

158 E  t h i c a a d  E u d. 1. II, c. 11; 614.
150 E t h i c a  N i e .  1. VI. c. 1.
ii>o E t h i c a N i e .  1. X. c. 7 . . .  quod cuiusque proprium  est n a tu ra  

(olnetov ixàaxtj) rg  (puasi) id e t optim um  cuique est e t iucundissimum .
101 E t h i c a  N ie .  1. VI. e. 14.
162 E t h i e a N i c. 1. X. c. 7.
103 o. e. ibid.
1,14 E t h i c a  N i e .  1.1., c. 10.
105 E t h i c a  N i e .  1. I. e. 8.
100 Cfr. W agner, D er S ittlichkeitsbegriff in der an tiken  E thik, str. 56, 
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nič p a  se n e  d o tik a  odnosov  razu m n e  č lo v ešk e  n a ra v e  do Boga. P o  
u n iv e rz a ln o s ti g a  p re k a š a  P la to n .

V  v p raša n ju  p ra v c a  n ra v n o s ti je A ris to te l iz redno  ve lik . D o ­
l o č n o  o p r e d e l i  o s n o v n i  p o j e m  n r a v n o  d o b r e g a .  
Č ep rav  ni zap isa l, d a  je  p ra v i um  m erilo  n rav n o sti, v e n d a r  je iz  
p rem nog ih  te k s to v  več  k o t izvestno , d a  p ra v i  um  izb ira , d o lo ča  in  
u kazu je , kaj m o ra  č lo v ek  s to r i t i  ali o p u stiti.

P r a v i  u m  n i sam ovo ljen  sam o d ržec . N avzgor se  o z ira  v  te o ­
re tič n o  p am e t, iz k a te r e  jem lje obče v e ljav n a , n esp rem en ljiv a , n u jn a  
in  v e č n a  n a č e la  (sy n té re s is -zg o rn ja  p rem isa), d a  v  n jih  luči v  p a r t i ­
k u la rn e m  p rim e ru  (spodn ja p rem isa) sp o z n a  in določi, kaj se  m o ra  
a li kaj se  ne sm e s to riti , d a  bo  dejan je  a li o p u s tite v  de jan ja  n a š la  
um sk i ra iso n  d 'è t r e  (conclusio). P ra v i um  (o rthòs Ió g o s-rec ta  ra tio )  
n a  um sk i n ač in  n a jde  p ra v iln o s t dejan ja . Izp riča , d a  je in  zak a j je  
n ek a j n rav n o  dob ro  ali zlo. A ris to te l je do k o n ca  spoznal o s n o v n i  
p o j e m  e t i č n o s t i  ( h o n e s t a t i s - m o r a l i t a t i s ) .

P ra v i um  m o ra  n av zd o l u p o š te v a ti vse u p ra v ič e n e  z a h te v e  
te le sa , ču s te v  in nag o n o v  (s tv a rs tv a  —  kosm os). P a  ta k o , d a  vodi, n e  
d a  b i se  dal vod iti. E n k ra t se  im enuje p a z n i k  ( s k o p o s - č u v a r ,  
s t  r  a  ž n  i k  - n adzo rn ik ). P r a v i  u m  j e  m e r i l o  n r a v n o s t i .  
O p r a v c u  n r a v n o s t i  p a  A ris to te l ni p isa l.

R a z u m  j e  a v t o r i t e t a  i n  m e r i l o .  K a r  j e  r a z u m u  
p r i m e r n o  ( c o n v e n i e n s ,  c o n s e n t a n e u  m), je  e tičn o  dob ro , 
če  sode lu je  volja . R azum  je p rv a  in s tan c a , d a  se č lo v ek u  zdi, k a k o r  
b i A ris to te l vo lje ne poznal.

R azum  je  po  svoji n a ra v i zm ožen, d a  s t v o r i  p r a v i  p o j e m  
e t i č n o s t i .  D obi g a  v  sk lad ju  p re d m e ta  s sam im  seboj, č e  b i k d o  
to  sp o so b n o st razu m u  v zv ez i z voljo  zan ik a l, p o te m  m o ra  d o sled n o  
p rizn a ti, d a  č lo v ek  n im a p ra v  n o b en e  zm ožnosti, s pom očjo  k a te r e  
bi n a ra v n im  po tom  p riše l do e tičn ih  pojm ov. Č e  b i  č l o v e k  r e s  
n e  z m o g e l  n a r a v n o  p r i t i  n i t i  d o  o s n o v n e g a  e t i č ­
n e g a  p o j m a ,  k o l i k o  m a n j  b i  m o g e l  e t i č n o  ž i v e t i ,  
t o r e j  b i  n e  b i l  v e č  e t i č n o  b i t j e .

R a z u m  j e  n a r a v n o  s p o s o b e n ,  d a  n a j d e  s a m  i z  
s v o j e  m o č i  v s a j  o s n o v n i  p o j e m  n r a v n o s t i .  D e t r a -  
h e r e  a c t i o n i b u s  c r e a t u r a r u m  e s t  d e t r a h e r e  b o ­
l l i t a t i  d i v i n a  e.

VI. Nauk sv. Tom aža A kvinskega.

1. B e s e d i l o .  M ed  T om ažev im i deli n i n o b en eg a  pog lav ja , k i 
b i nosilo  naslov : O p ra v c u  n rav n o sti. K a r je to z ad e v n o  učil, se  n a h a ja  
p om ešan o  z d rug im i v p rašan ji. D a je učil, o tem  ni dvom a. N aj go­
vo ri T om až sam : R e g u l a  v o l u n t a t i s  h u m a n a e  e s t  d u ­
p l e x .  U n a ,  p r o p i n q u a  e t  h o m o g e n e a ,  s c i l i c e t  i p s a  
h u m a n a  r a t i o ;  a l i a  v e r o  e s t  p r i m a  r e g u l a ,  s c i l i ­
c e t  l e x  a e t e r n a ,  q u a e  e s t  q u a s i  r a t i o  D e  i.167 D vojen  
je p ra v e c  č lo v ešk e  volje. P rv i =  b ližnji in is to ro d n i —  j e  č 1 o v e -

107 Summ a theol. 1—2, q. 17, a. 6.
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š k  i u m j d rug i =  p a  najv išji p ra v e c  —  je n am reč  v e č n i  z a k o n ,  
k i je  k a k o r  božji um.

T o za d ev n i n a u k  se n ah a ja  še n a  m nogih m estih , k i se v  ce lo ti 
sk lad a jo  z zgorn jo  tezo , v  p o d ro b n o s ti p a  se včasih  raz liku je jo . Člo­
v ešk i deji im ajo dvojno m ero . B ližn ja in  is to ro d n a  n am reč  je  razum ; 
d ru g a  p a  n a j v i š j a  i n  p r e s e g a j o č a  —  n a m r e č  B o  g.183 
T om až dopoln ju je A ris to te lo v o  delo. A ris to te l je  o p red e lil po jem  
n rav n o sti, T om až že govori o p ra v c u  n rav n o sti.

2. D v o j n a  r e g u l  a. A r i s t o t e l  n i  i m e n o v a l  š e  n o ­
b e n e  r e g u l e ,  T o m a ž  i m a  k a r  d v e  in  obe z a  č lo v ešk o  d e ­
javnost. E n a  se n ah a ja  v  č loveku , d ru g a  izven  n jega. P rv a  je č lovešk i 
um, d ru g a  je  božji zakon .

U  m  je reg u la  č lo v ešk e  volje, ali bolje, č lovešk ih  dejanj. P a  ne 
v seh . M erilo  je t is te  d e jav n o sti, k i se  suče k ro g  d o b reg a  ali z la .100 
R e g u l a  s e  v č a s i h  i m e n u j e  p r a v i  u m .170

U m  je r e g u l a  p r o x i m a  e t  h o  m o g e n e a. B ližn ja regu la , 
k i jo  im a  č lo v ek  v edno  p r i ro k i, k a te ro  n av a d n o  r a b i  (p ro x im a ali 
p ro p in q u a).171 T u d i la s tn a  reg u la  (p rop ria ), k e r  je č lo v ek o v a  la s t in  
p o sest, d a  m u k až e  p ra v o  p o t. C elo  d e l  č l o v e k o v e g a  b i s t v a  
j e , je  is to ro d n a , is to v rs tn a  (hom ogenea). N e is to ro d n a  s te lesom , 
m arv eč  z dušo, k e r  je reg u la  volje, k i je duhovne  n a ra v e . U m  j e  
m e r i l o  d u h o v n i h  d o b r o t .

Še d ru g a  reg u la  m eri č lo v ešk a  dejan ja . Im a ra z n a  im ena. Im e­
n u je  se v e č n i  i n  b o ž j i  z a k o n .  T u d i k a k o r  b o ž j i  u m ,  a l i  
n a r a v n o s t  B o g  —  s c i l i c e t  D e u s ,  q u o d  e s t  D e u  s.172

O be reg u li m e rita  i s t i  p r e d m e t  i n  z i s t e g a  v i d i k a ,  a 
se  n e  s ta p lja ta  v  eno .173 U m  se  v e č k ra t  zm oti, n e  v id i jasno , o s ta n e  
v  dvom u. P o tre b n a  je n o v a  regu la , k i ji v  p r im e ri z um om  gre  p rv o  
m esto . P rv o  m esto  n e  po  v rs tn e m  redu , am p ak  po veljav i ( p r i m  a). 
V išja  je od  p rv e , ce lo  najv išja , k a jti če  b i b ile  še vm esne  regu le , t a  
reg u la  ab so lu tn o  p re k a š a  v se  d ru g e  (su p erio r ali suprem a).

D ru g a  reg u la  se  loči od  u m sk e  reg u le . M ed  n jim a n i g o v o ra  o 
is to ro d n o sti. Iz s to p a  iz č lo v ešk e g a  ro d u  (excedens), k e r  ga n esk o n čn o

»os H um anorura actuum  duplex  est m ensura una quidem  p r o x i m a  
e t  h o m o g e n e a ,  s c i l i c e t  r a t i o ;  a lia  au tem  s u p r e m a  e t  
e x c e d e u s ,  s c i l i c e t  D e u s .  S. theol. 2—2, q. 17, a. 1. — Bonum inve- 
n itu r . . .  ad regulam  hum anorum  actuum : quae  quidem  est una q u a s i  h o ­
m o g e n e a  e t  p r o p r i a  h o m i n i ,  s c i l i c e t  r a t i o  r e c t a ;  alia 
autem  est sicu t p r i m a  m e n s u r a  t r a n s c e n d e n s ,  q u o d  e s t  
D e u s .  D e v irt. q. 5, a. 2. — R egula p r o x i m a  es t ra tio  hum ana; — 
regu la  s u p r e m a  est lex  ae te rn a . 1—2, q. 21. a. 1. —  Lex div ina est s u ­
p e r i o r  regu la  —  ad  p lu ra  se  ex ten d it —  quod reg u la tu r ra tione  hum ana, 
r e g u l a t u r  e t i  a m l e g e  d i v i n a ,  s e d  n o n  c o n v e r t i t u r .  
1—2, q. 63, a. 2. —  r. r a t i o n i s  h u m a n a e  e t  r. d i v i n a .  1—2, q. 63, 
a. 4. — A ctus hum ani regu lari possunt ex  regu la  ra tion is hum anae, quae 
sum itur ex  rebus creatis . 1—2, q. 47, a. 7. i n  d r u g o d .

169 D e  v i r t ,  q , 5, a . 2.
170 ibid.
171 Glej besedilo!
172 Glej besedilol
173 Sum. theol. 1—2, q. 63, a. 2.
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p re se g a  (tran sced en s j. A li n is ta  dve regu li p re v e č ?  K ako  o p rav iču je  
T om až k o p ičen je  reg u l?

R a zv id n a  je v e lik a  raz lik a , k i loči T om aževo  s ta lišč e  od  A ris to ­
te lo v eg a . D rugače  g led a  eden , k a k o r  v id i drugi. A ris to te l je to s t ra n ­
sk i, k i je  zg rad il e tik o  b re z  m e ta fiz ik e  in b rez  B oga. T o m a žev a  je 
v s a  o n o stran sk a .

T om až is to re čn o  ra b i reg u la  in  m en su ra . O b a  p o jm a izenaču je , 
d a  za m e n jav a  en e g a  z d rugim . O b em a p riso ja  is ti pom en, d a  je  r e ­
gu la  =  m en su ra , k a r  pom en i m e r i l o .

3. R a t  i o =  u m. P ra v  re d k o  k a te r a  b e s e d a  se ra b i v e č k ra t, 
k a k o r  se  ra b i b e s e d a  ra tio . V edno  se p o v ra č a  v  besed ilu , naj bo  že 
sam a ali naj bo  v  raz n ih  zvezah , z a to  je razum ljivo , d a  tu d i v  m n o ­
gih pom enih . R es j e  te ž k o  u g o to v iti v  v sa k em  p rim eru , kaj seda jle  
in tu k a jle  pom eni.

Z a rad i m n o g o v rstn e  ra b e  in  to lik e  m nogopom em bnosti im a b e ­
se d a  s ic e r  širši obseg, d e la  p a  m nogo te ž a v  in  u s tv a ri m nogo d v o ­
m ov, v  k a k šn e m  p o m enu  naj v  p o sam ezn em  p rim e ru  jem ljem o 
besedo . T u d i iz b e sed ila  se te ž k o  n a jd e  p ra v a  m isel. T a k o  je tu d i 
v  našem  p rim eru .

V seb in a  n a v e d e n e g a  b e se d ila  je n av id ezn o  ra z v id n a  in izv estn a , 
če b i n e  p o v z ro č a la  z n a n s tv e n ih  dvom ov  p ra v  b e s e d a  ra tio . N e k a ­
te r i  trd ijo , d a  pom en i a li d u š n o  z m o ž n o s t  a l i  d e j  d u š n e  
z m o ž n o s t i  a l i  p a  s a d  u m s k e g a  s k l e p a n j a .  Še dalje 
g red o  tis ti, k i dokazu je jo , d a  b e se d a  ni n iti  n a  m estu , d a  v se b in sk o  
pom en i č l o v e k o v o  f o r m o ,  i. e.  r a t i o  e s t  s i q u i d e m  
f o r m a  h o m i n i  s,174 n a t u r a  h u m a n a  c o m p i e  t e  c o n s i ­
d e r a t a  ( B e c k y ) ;  G i l l e t ,  d a  pom en i k a r  dvoje n a  e n k ra t:  
p r a k t i č n o  p a m e t  i n  f o r m o  č l o v e š k e  n a r a v e  ( f o r m e  
d e  l a  n a t u r e  h u m a i n  e},17S f o r m a  s u b s t a n t i a l i s  h o ­
m i n i  s.176 E l t e r  m i s l i ,  d a  s o  k a r  v s i  p o j m i  e k v i v a ­
l e n t  n i.177

N ap ačn o  rav n a jo  ti, k i iz trg a jo  po jem  ra tio  iz  b esed ila , d a  v s ta ­
vijo n a  n jegov  p ro s to r  d rugega , n a  p rim e r: fo rm a, n a tu ra , ra tio  
n a tu ra lis , n a tu ra  ra tio n a lis . T ak o  p o če tje  je  svo jevoljno . R esn ic i ne 
pom aga, če  tu d i k d o  b ra n i ta k o  rav n a n je  z iz rek i, k i so  iz trg an i iz 
raz n ih  del sv. T om aža. D r ž a l i  s e  b o m o  T o m a ž e v e g a  b e ­
s e d i l a ,  k je r  sto ji, d a  je  um  m erilo  č lo v ešk e  de javnosti. T om až 
ra b i um  to lik o k ra t v  te j zvezi, za to  m islim o, d a  im a on p ra v  in  n e  
tis ti, k i m u p o d tik a jo  d rugo  besedo .

U m  se n ah a ja  v  zgorn jih  p rim e rih  k o t m erilo  volje, č lovešk ih  
dejanj. Č loveška d e jan ja  so kaj raz ličn a , R eg u la  m e ri dejan ja , k i so 
v  zvezi z dobrim  in zlom . Um im a nam en , isk a ti n rav n o  d o b ro s t d e ­
jan ja . Z veza  m ed n rav n im  dejan jem  in  um om  je oč iv idna. B o n u m

171 V. Frins, De actibus hum anis II, F ribu rg i B risgoviae 1904, str. 64.
175 Les ac te s hum ains. N otes exp licatives 46, pag. 431.
178 E. E lter, De norm a h onesta tis  ad  m entem  D ivi Thom ae, G regoria 

num, vol. VIII. 1927, str. 339, 340 ..  .
177 1. c. str. 339.
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s i m p l i c i t e r  i n  a c t i b u s  h u m a n i s  i n v e n i t u r  p e r  hoc 
quod  p e r tin g itu r  ad  reg u lam  h u m anorum  ac tu u m .178

Um, k i m eri n rav n o  č lo v ek o v o  de javnost, se  im euje p ra k tič n i 
um  ( r a t i o  p r a c t i c a ) .

4. P r a k t i č n i  i n  s p e k u l a t i v n i  u m . U m sk a d e jav n o st 
je dvo jna : ena , k i o s ta n e  v  um u, in  d ruga, k i p re s to p i m eje um a. 
N ekdo  raz m iš lja  o m iloščin i. V se k a k o r  je  p rem išljev an je  u m sk a  d e ­
javnost. Č lovek p rem išlja  v seb ino , pom en, le p o to , v re d n o s t m iloščine. 
D oda  tu d i m o tive , zakaj se  č lo v ek u  sp o d o b i d a ja ti m iloščino. R a z ­
m išljanje n e  p re s to p i m eje um a. V zem im o is ti p rim er! Is ti č lo v ek  
razm išlja , a li naj d à  p ro s jak u  m iloščino  ali ne. P re d m e t u m sk eg a  d e ­
lovan ja  je  isti, u č in ek  drugi. V d rugem  p rim e ru  u m sk a  d e jav n o st 
m eri n a  izvršbo .

R a z l i k a  u m s k e g a  d e l o v a n j a  j e  o č i v i d n a .  K aj 
im a ta  p r im e ra  sk u p n e g a?  Is ti je p re d m e t, e n a k  je um ski p o s to p e k , 
g ledan je  p a  je raz lično . P rv i p rim e r zan im a razum , k i u s tv a rja  pojem  
m iloščine, v seb ino  pojm a, m isli n a  le p o to  d e jan ja  in tu d i sk le p a  o 
v re d n o s ti in  p rim e rn o sti d o b reg a  dela . V se to  d e la  u m  s a m  i n  
n e  r a b i  p o m o č i .  R azm išljan je  im a  sp lo šen  pom en  in  n i n a v e ­
zan o  n e  n a  čas ne n a  p ro s to r .

N e ta k o  v  d rugem  p rim eru . D e j a n j e  j e  n a v e z a n o  n a  
k r a j  i n  p r o s t o r  n a  d o l o č e n o  o s e b o .  U m  la h k o  razm išlja , 
k o lik o r hoče, m iloščine on ne m o re  d a ti. P o tre b n a  je n o v a  d u šev n a  
sp osobnost, k i bo  u m sk e  zak lju čk e  iz v ed la  v  d e j a n j u ,  v  p r a k s i .  
Z adnjo  um sko  d e jav n o st p r iso ja  T om až p r a k t i č n e m u  u m u  
( r a t i o  p r a c t i c  a).179

A li s ta  p o jm a razm išljeva ln i in  izv ršiln i (porabni) um  r e s n i č ­
n o s t  a l i  p r a z n o  b e s e d i č e n j e  (ra tio  sp e c u la tiv a  e t  ra tio  
p ra c tic a ) . S tv a rn o  raz lik e  ni. R azm išljevaln i in  izv ršiln i um  n is ta  dve 
d u šev n i zm ožnosti, ob a  p re d s ta v lja ta  um sko  d e jav n o st is te  duše. 
G led an je  n a  p re d m e t je  raz lično .

O b a  u m a  i š č e t a  r e s n i c o .  R azm išljeva ln i um  razm išlja  
sp lošno  in  nu jno idejo, izv ršev a ln i um  im a p re d  očm i posam ično  in  
p rigodno  idejo , zao k v irjen o  z oko lišč inam i ča sa  in  k ra ja . R azm išlje­
valn i um  razm išlja  sam  zase , izv ršiln i p o d  v id ikom  izv rš itv e .

G l a v n a  n o t r a n j a  r a z l i k a  m e d  o b e m a  o b s t o j i  
v  o d n o s u  d o  v o l j e .  T u d i razm išlja joč i um  je  o dv isen  od  volje. 
Če v o lja  noče, um  n e  m ore  ra z m iš lja ti re sn ic e . T o d a  zak lju č ek  r a z ­
m išlja jočega u m a je povsem  n eo d v isen  od v p liv an ja  volje. P ra v  v  is ti 
izm eri ra b i pom oč volje izv ršiln i um . P o leg  n a v a d n e  pom oči vo lje  
ra b i š e  i z r e d n o  p o m o č .  Če hoče p ra k tič n i um  izv ršiti svojo 
m isel, p o te m  m o ra  p r iti  v  zvezo  z voljo  in  le po  vza jem nem  so d e lo ­
van ju  um a in  vo lje  u s tv a ri um  svojo zam isel. K a d a r  je  govo r o um u 
in volji, v ed n o  u p rav ič en o  sk lepam o , d a  im a  T o m a ž  v  m i s l i h  
p r a k t i č n i  u m ,  d o k le r  b esed ilo  iz recn o  kaj d ru g eg a  n e  za trju je .

178 De v irt. q. 5, a. 2,
170 R a t i o  p r a c t i c a  e s t  c i r c a  o p e r a b i l i a ,  q u a e  sun t 

s i n g  u l a r i a  e t  c o n t i n g e n t i a ,  n o n  a u t e m  c i r c a  n e c e s s a ­
r i a ,  s i c u t  r a t i o  s p e c u l a t i v a .  Sum. theol. 1—2, q. 91, a. 3 ad  3.
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K o  g o v o r i  T o m a ž  o r e g u l i ,  o m e n j a  u m  v z v e z i  
z v o 1 j o ali č lo v ešk o  dejav n o stjo . P o  vsej p ra v ic i sk lepam o , d a  je 
p ra k tič n i um, v  k a te re g a  s ta v i zau p an je , d a  m ore  m e riti v re d n o s t in 
v seb in o  č lovešk ih  dejanj.

I z v r š i l n i  u m  m e r i  n a  d e j a n j e .  D ejan je  se m o ra  s k la ­
d a ti  z resn ico . T o resn ico , k a te ro  naj v o lja  re a liz ira  v  re d u  b ivan ja , 
išče izv ršiln i um . P ra v  ta k o  sp o z n a  resn ico , k a k o r  jo sp o z n a  r a z ­
m išlja joči um . R a z lik a  je v  tem , d a  s p o z n a n o  r e s n i c o  n a ­
m e n i  n a  d e j a n s k o  i z v r š i t e v  —  v e r i t a t e m  c o g n i t a m  
o r d i n a t  a d  v e r i t a t e m . ' “1

5. M e r i l o  v o l j e .  U m  j e  p r a v i l o  i n  m e r i l o  č l o ­
v e š k i h  d e j e  v .181 G ovor je o izv ršilnem  um u, k i p r i  iz v rš itv i 
č lo v ešk ih  d e jev  o p ra v lja  nalogo , d a  p ra v i in m eri volji, kaj, ko liko  
in  k a k o  naj iz v ed e  n a re k  (d ik ta t)  um a.

K ak šn i raz log i so p riv ed li T om aža, d a  im enu je  um  p rav ilo  in 
m erilo  vo lje?  O dgovarja , d a  za to , k e r  je um  p rv o  poče lo  (princip) 
d e jav n o sti. R a tio  e s t p rin c ip iu m  ac tu u m  hum an o ru m .182 N a re k  izv ršil­
n eg a  um a je p rv i č l e n  n a m e r a v a n e  i z v r š b e .  U m  določi cilj, 
n am en , za k a j se  naj k a j izvrši. R a t i o n i s  e s t  o r d i n a r e  a d  
f i n e m ,  q u i  (finis) e s t  p rim um  p rin c ip iu m  in ag en d is .183

P o v so d  je p oče lo  m erilo  tis teg a , k a r  j e  n a s ta lo  iz p o če la .184 
T ak o  se tu d i um  im enuje m erilo  in p rav ilo  volje, k e r  j e  um  p rv o  
poče lo  č lo v ešk e  d e jav n o sti. I d  q u o d  e s t  p r i n c i p i u m  e s t  
m e n su ra  e t  reg u la  illius g en e ris .185

U m  n e  izv ršu je  d e jav n o sti, k a r  T om až ze lo  p o u d a ri. U m  je m e­
rilo  in  p rav ilo . E  1 1 e r  n e  sog laša. S k licu je  se  n a  T om aža, češ d a  
T om až uči, d a  je č lo v ešk a  n a ra v a  k o t p o d s ta tn i lik  m erilo  d e ­
ja v n o s ti.180

P o k riv ic il P o če lo  v seh  č lovešk ih  dejan j je v um u. Če b i so d e ­
lovalo  še to lik o  p oče l ali načel, v sa  so p o d re je n a  um u, k i je  p rv o  
n ače lo . Čutno te ž e n je  dma svo je  nam ene . N a n e k i n ač in  je počelo  
d e jav n o sti. D ejan je  je v  zvezi s č lovekom , p a  bolj s ču ti k a k o r  z 
dušo. T a k o  dejan je  se  im enuje d e jan je  č lo v e k a  (ac tu s hom inis). B i­
s tv e n o  d rugačno  je č lo v ešk o  dejan je . Izhaija iz duše , o z iro m a iz um a 
in  volj«. T a k o  de jan je  je re s  č l o v e š k o - a c t u s  h u m a n u s .  P o ­
če lo  ta k ih  d e jev  je  um . O m n i u m  h u m a n o r u m  o p e r u m

180 In te llec tü s enim p rac ticu s v erita tem  cognoscit, s i c u t  e t  s p e -  
c u l a t i v u s ,  s e d  v e r i t a t e m  c o g n i t a m  a d  o p u s .  1, q. 79, 
a. 11, ad 2.

181 R e g u l a  e t  m e n s u r a  hum anorum  actuum  est ra tio  1—2, 
q. 90, a. 1.

182 Cfr. 1—2, q. 1, 2.
183 1. c. ibid.
184 1. c, ibid.
iss R a t i o  e s t  p r i n c i p i u m  p r i m u m  a c t u u m  h u m a n o ­

r u m .  R a t i o n i s  e n i m  e s t  o r d i n a r e  a d  f i n e m ,  qui est primum 
principium  in a g e n d is . . .  quod est principium  est m ensura e t regu la  illius 
generis. 1—2, q, 1. a. 2.

180 G regorianum  1. c. 346.
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p r i n c i p i u m  p r i m u m  r a t i o  e s t  . .  q u aecum que a lia  p r in ­
c ip ia  in v e n iu n tu r  . . .  ra tio n i o b e d iu n t.187

U m  j e  m e r i l o  v o l j e ,  k e r  j e  p r v o  p o č e l o  d e ­
j a v n o s t i !

6.  U m  j e  s v o j s k o  m e r i l o  č l o v e š k e  d e j a v n o s t i  
P o če lo  v s a k e  č lo v ešk e  d e jav n o sti ije um. P o č e l o  p o s e b n o -  
v r s t n e  d e j a v n o s t i  j e  u m  p r i  n r a v n i h  d e j a n j i h .  P ri 
te h  n am reč  um  r a z l o č i ,  kaj je n rav n o  do b ro  ali slabo . R a z lik a  je 
v  tem : V  p rv em  p rim eru , k o t poče lo  v sa k e  de jav n o sti, je um  počelo , 
iz  k a te re g a  n a s ta n e  e tično  dejan je . V  drugem  p rim e ru  p a  um  raz loči, 
v  k ak šn o  v rs to  sp a d a  p o v zro čen o  dejan je  (princip ium  d isc rim in a ti-  
vum ).188

T o m a ž  u č i ,  d a  um  od d eli d o b ro  od s labega . Z akaj d o b ro  ali 
z lo  se  jem lje po  tem , k a r  je svojsko  č loveku , po  čem er je  č lo v e k . . .  
B onum  e t  m alum  in ac tib u s  e s t acc ip ien d u m  secundum  id quod  est 
p ro p riu m  hom inis in q u an tu m  e s t hom o.189 T o  s v o j s t v o  č l o ­
v e k a ,  p o  č e m e r  j e  č l o v e k ,  p a  j e  u m .  H o c  a u t e m  
e s t  r a t i  o .190

D ejan je  je dob ro  ali zlo, k a k o r  s e  s k l a d a  z u m o m  —  
c o n s i d e r a t u r  s e c u n d u m  q u o d  a c t u s  c o n c o r d a t  
r  a  t  i o n i. P o d  b esed o  um  razum em o um  v  T om aževem  sm islu. N e­
m ogoče je  ra z u m e ti ra tio  v  sm islu  n a tu ra , k a k o r  d e la ta  D om  L ottin*9' 
in  E lte r .192 Z akaj T om až d o stav lja : k a k o r  se  dejan je  sk la d a  z um om , 
k a k o r  je  p o u čen  iz božje  p o s ta v e  —  r a t i o n i  i n f o r m a t a e  l e g e  
d i v i n  a .193 A li govorim o, d a  n a ra v a  ali p o d s ta ln i lik  (form a su b stan - 
tia lis) p re je m a ta  p o u k  iz božje  p o s ta v e ?  T o lik o k ra t govo ri an g e lsk i 
u čen ik , d a  je b ližn ja  reg u la  um . N a ra v a  n e  p r id e  v  p o š te v  k o t  b ližn ja  
reg u la . Za dve regu li ni p ro s to ra . Ni n o b en e g a  raz loga , d a  b i is to v e tili 
um  z n a ra v o . M islim o, d a  je v sm islu  T o m ažev eg a  n a u k a  p rav iln o  
sam o  eno  bližn je p rav ilo : m e r i l o  d e j a v n o s t i  j e  u m .194

A li n e  delu je b itje  p rim e rn o  svoji n a ra v i (p rinc ip ium  quo o p e ra -  
tu r) ? A li ni dosledno , da tu d i č lo v ek  d e la  po  svoji n a ra v i?  T om až d o ­
b ro  raz lik u je  fizični in  m ora ln i red . N arav n o  b itje  delu je z m očm i svoje
n a ra v e , n r a v n o  v  l u č i  u m a .  In  h is (c rea tu ris)  v e ro  q u a  e 
a g u n t  p e r  v o l u n t a t e m ,  r e g u l a  p r o x i m a  e s t  r a t i o  
h u m a n  a ,195

T o zad ev n o  n a jv ažn ejše  m esto  je  v  T o m ažev i sum i: 1— 2. q. 18, 
a . 5. D obro  in  zlo  se  p o im e n u je ta  v  n rav n ih  dejan jih : p o  p r i m e r ­
j a n j u  k  r a z u m u .  D o b r o  i n  z l o  s e  m e r i t a  p o  r a z -

187 Sum. theol. 1—2, q. 58, a. 2. C f r. L e h u, La raison  rè;»le de la 
m oralité , s tr. 96.

188 C f r. F  r  i n s , o. c. str. 54.
1,1 D e  m a l o ,  q. 2, a. 4.
190 1. c. ibid.
191 Cfr. R e v .  N é o - s c o l .  1925, str. 299.
19J Cfr. G r e g o r .  1. e. 347.
193 D e  m a l o ,  ibid. (inform atae lege divina: vel n a tu ra lite r vel per 

doctrinam  vel p e r infusionem ).
1,4 C f r ,  L e h u ,  L a  r a i s o n  o. c. 82 sqq.
«5 1—2, q. 21, a. 1.
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u m u :  p e r  c o m p a r a t i o n e m  a d  r a t i o n e m .  S k licu je  se
n a  D i o n i z a  A r e o p a g i t a ,  d a  p ra v i: Č loveško dob ro  je, k a r  je 
po  p am eti, zlo, k a r  je m im o p a m e ti.100

Z a č e te k  d o k az o v an ja  je p o s ta l k am en  sp o d tik e . T om až z a č n e  
d o k a z o v a ti po  na lik i. V sak i s tv a r i je dob ro  to , k a r  ji p r is to ji p o  
form i, in zlo, k a r  je p ro ti  re d u  n jene  form e. T ukaj se u s tav ijo  E  1 1 e r  , 
D o m L o t t i n ,  F r i n s ,  G i l l e t ,  in sk lepajo , d a  je reg u la  u m n a  
d u š a  a l i  u m n a  n a r a v a  k o t  p o d s t a t n i  l i k  t u d i  m e ­
r i l o  n r a v n o s t i .  M nen je je dokaij s ta ro . P  e s c h m isli, d a  je to  
A ris to te lo v a  n ra v n a  n o rm a  in d a  T om až in  p ra v  ta k o  n jeg o v a  u če n ­
ca  S i l v e s t e r  i z  F e r a r e  t e r  F r .  V i c t o r i a  vsaj včasih  ta k o  
u če .107 P o leg  zgorn jih  zag o v arja jo  te zo : G. V a s q u e z ,  S u a r e z ,  
L e s s i u s ,  L a y m a n n ,  B e c a n u s ,  C o n i n c k ,  T a n n e r ,  F r .  
d e  L u g o ,  K l e u t g e n ,  S c h i f f i n i ,  C o s t a - R o s s e t t i  in  
d rug i. D o k a z  n i  p r e p r i č e v a l e n .  Z akaj T om až le  re d k o k d a j 
g o v o ri o form i v  zv ez i z n rav n o s tjo .108 P o tre b n o  je p re so d it i  v sa k o  
m esto  posebej, d a  se ugotov i, k a k o  je m islil. V našem  p rim e ru  sto ji 
o sp o rav a n o  b esed ilo  v  z a č e tk u  do k azo v an ja . Z a to  je  v p raša n je , če  je  
to  že  k o n čn a  m isel. D alje, ali govo ri T om až re s  o regu li č lo v ešk e  
d e ja v n o s ti?  P iše : U n i c u i q u e  r e i  e s t  bonum  . . .  secundum  suam  
fo rm am ? G o v o ri o s tv a re h , n e  o č loveku , n e  o č lo v ešk i d e jav n o sti. 
T om až n e  k o n ča  d o k aza , le  zače l ga je.

Čudno p a  j e ,  d a  T om až ne ču ti n o b en e  te ž a v e  in  m irno  n a ­
dalju je  d o k az : J a sn o  je itd . Z aka j: jasno  je, če  nud i m e s to  to lik o  
te ž a v ?

J a sn o  je po  T om aževem  filozofskem  sis tem u. O n pojm uje č lo ­
v ešk i dej, po  n a ra v n em  zgledu , k a k o r  d a  obsto ji iz m a te rije  in  forme. 
V o l j a  n u d i  m a t e r i j o  i n  u m  f o r m o .  S icu t sp ec ie s  re ru m  
n a tu ra liu m  c o n s titu u n tu r  e x  n a t u r a l i b u s  f o r m i s ,  i t a  
s p e c i e s  m o r  a l i  u m  a c t u u m  c o n s t i t u u n t u r  e x  f o r ­
m i s ,  p ro u t su n t a  ra tio n e  c o n c e p ta e .109 G re  z a  v rs to  (species) e t ič ­
n o sti: d o b reg a  a li z la. P re d m e t volje ob liku je  razum , k a k o r  on
sp o č n e  sodbo.

G o v o r n i o s tv a re h , m arv eč  o e tičn em  zn ača ju  d e jav n o sti, 
o d k o d  d e j  d o b i  p o p o l n o s t ?  M ožno je, d a  jo dob i od  vo lje  
ali razu m a. T om až uči, d a  ne od volje, am p ak  od raz u m a  —  p r  o u t  
s u m t  c o n c e p t a e  a  r a t i o n e .  Izv estn o , d a  tu d i iz volje, a  bolj 
iz razum a.

i8o Ves tek s t se glasi: In ac tibus autem  bonum  e t malum d ic itu r p e r  
com parationem  ad rationem : quia u t D i o n y s i u s  dicit, bonum  hom inis 
est secundum  rationem , malum autem  quod est p ra e te r  rationem . U nicuique 
enim re i est bonum  quod convenit ei secundum  suam  formam, e t malum  
quod est ei p ra e te r  ordinem  suae  form ae. P a te t ergo quod d ifferen tia  boni 
e t m ali circa  obiectum  est ei conveniens vel non  conveniens. D i c u n t  u r 
a u t e m  a l i q u i  a c t u s  h u m a n i  v e l  m o r a l e s ,  s e c u n d u m  q u o d  
s u n t  a r a t i o n e .

107 C a t h r e i n je zagovarjal to  tezo  do tre tje  izdaje knjige M oral­
philosophie.

108 Cfr. 1—2, q. 94, a. 3.
100 1—2, q. 18, a. 10.
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T om až p rav i, d a  je jasno, k e r  je o v p raša n ju  po d ro b n o  r a z p ra v ­
ljal v: 1— 2, q. 19, a. 3 p o d  zag lav jem : A li d o b ro s t vo lje zav is i od  
ra z u m a ?  S tav i si s led eče  p o m is lek e : P rv o  n i odv isno  od  d rugega , 
d o b ro  p a  p re j sp a d a  p o d  voljo  k a k o r  p o d  razum . D alje p ra v i A r i ­
s t o t e l ,  d a  d o b ro s t d e jav n eg a  um a bolj sp a d a  p o d  voljo k a k o r  um. 
D alje, tis ti k i giblje, n e  zav isi od  g ibanega , m arv eč  n asp ro tn o . V olja  
g ib lje um  in v se  m ožnosti. V se s ta v lje n e  p o m is lek e  re š i T om až sam . 
D o b ro s t volje zav isi od p re d m e ta , D o b ro s t p re d m e ta  p a  zav isi od  
um a, v  k o lik o r in  k a k o r  um  sp o z n a  d o b ro s t. Z a t o r e j  z a t o  t u d i  
d o b r o s t  v o l j e  z a v i s i  o d  u m a ,  E t  i d e o  e t  b o n i t a s  
v o l u n t a t i s  d e p e n d e t  a r a t i o n e  e o  m o d o  q u o  d e -  
p e n d e t  a b  o b i e c t o .  V olja  h re p e n i po  dobrem , če  p a  d o b reg a  
n e  spozna, ne m ore  po  d o b rem  h re p e n e ti —  (ap p e titu s  v o lu n ta tis )  
n o n  p o t e s t  e s s e  d e  b o n o ,  n i s i  p r i u s  a  r a t i o n e  a p -  
p r e h e n d a t u  r .200 A r i s t o t e l  govori o p ra k tič n e m  um u, v  k o ­
lik o r p rav iln o  sodi. P ra v iln o s t je zo p e t o d v isn a  od  um a. Če vo lja  
n ag ib a  um , n a  d r u g i  n a č i n  p a  j e  u m ,  k i m a g i b a  v o l j o  —  
e t  r a t i o  a l i o  m o d o  m o v e t  v o l u n t a t e m .

P o  ta k i  p red h o d n i ra z p ra v i o d o b ro ti vo lje  (dejavnosti) T om až 
la h k o  ugo to v i: ja sno  je . L e h u iz ra z i sp o rn o  b esed ilo  v  ob lik i silo ­
g izm a: V sak i s tv a r i  je dobro , k a r  p ris to ji form i. F o rm a  č lo v ešk eg a  
d e ja  je um. T ore j je č lo v ešk i dej d ober, če p r is to ji razum u .201

R e š ite v  bo p ra v a , k e r  se  sk la d a  z vsem  naukom , z las ti p r i  ospo- 
ra v a n e m  besed ilu . J a sn o  je, d a  se  ra z lik a  d o b reg a  ali z la  p r im e rja  z 
oz irom  n a  p a m e t. Č e  j e  n a m r e č  p r e d m e t  v o l j e  p r i m e ­
r e n  a l i  n e p r i m e r e n  p a m e t i .  N e k a te r i  č lo v ešk i ali n rav n i 
d e j i  s e  i m e n u j e j o  d o b r i  a l i  z l i ,  v  k o l i k o r  s e  r a v ­
n a j o  p o  u m u .  D i c u n t u r  a u t e m  a l i q u i  a c t u s  h u m a n i  
s i v e  m o r a l e s  s e c u n d u m  q u o d  s u n t  a  r a t i o n e .

K a d a r  s reč am o  p r i sv. T om ažu  b e se d e  a  r a t i o n e ,  s e c u n ­
d u m  r a t i o n e m ,  a d  r a t i o n e m ,  c o n t r a  r a t i o n e m  in 
p o d o b n e  iz raze  v  zvezi z dejavnostjo , v ed n o  p o m e n i j o  u m  k o t  
s v o j s k o  i n  f o r m a l n o  m e r i l o  d o b r o s t  i. M o r a l i u m  
a u t e m  m e n s u r a  e s t  r a t i  o .202

U m  j e  č l o v e š k i  d e j a v n o s t i  p r v o ,  s v o j s k o  i n  
f o r m a l n o  p o č e l o !

7. P o č e l o  a l i  p r a v e c  a l i  m  er  i l o  a l i  p r a v i l o ?  
D olga v r s ta  iz razo v , k i vsi zaznam uje jo  k r ite rij , s pom očjo  k a te re g a  
se  sp o z n a ta  do b ro  in  zlo. P ri nas  je v  ra b i b e s e d a  p ra v e c .203 U dom ačil 
jo  je  A . U š e n i č n i k .  O d g o v arja  la tin sk i n o rm i in  regu li,

M e n su ra  pom en i m erjen je , po zn e je  to , k a r  m eri, to  je  m erilo . 
P rv o tn o  za  ra z se ž n a  b itja , d a  se sp o zn a  n jih  k o lik o s t. D ic itu r enim

200 1. c. ad  1.
201 L a r a i s o n  o. c. str. 60.
202 C o n t r a  g e n t i l e s  1. III., c. 9.
203 Cfr. U. —  U vod v filozofijo II/2, 528, 529 in drugod. U šeničnik rab i 

v pom enu norm e in vesti.
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m e n su ra  p e r  quod  in n o te sc it q u a n tita s  re i.“04 O d to d  se  ra b i v  p r e ­
n esen e m  pom enu  za  v se  d rugo .205 Z a rad i te g a  ra b i b esed o  tu d i za  m e r­
jen je  duševn ih  d e jev  in  n rav n ih  k v a l i te t  č lo v ešk e g a  deja.

O b a iz ra z a  p rav ilo  in  m erilo  ra b i sv. T om až v  našem  p rim e ru  
(sinonim no), dasi sam a po  seb i n is ta  so zn ačn a . V zem im o sod  v ina. 
M erim o  ga lah k o  v se s tran sk o . Če m erim o p ro s to rn in o , bom o vze li 
li te r ;  če bom o m erili m oč, bom o vze li a lk o h o lo m er. Če bom o m erili 
te žo , bom o vzeli k ilogram . Če bom o m erili v red n o s t, bom o vze li 
d in a r. Če bom o m erili do lžino, p o te m  rab im o  m e te r . L ite r, a lk o h o lo ­
m er, d ina r, k ilog ram  in m e te r  im enujem o v  is tem  sm islu m erilo . 
L ah k o  rečem o  d e se t litro v  v in a  itd . A li b i m ogli reč i o  p ra v c u  ali 
n o rm i ali regu li v  is tem  sm islu, k a k o r  rečem o : d e s e t l i tro v  v in a ?  
K ak o  b i re k li  eno norm o, regu lo , p ra v e c  v in a ?  T ore j je ra z lik a  m ed 
po jm om a reg u la  in  m ensu ra .

N orm a, reg u la  in  p ra v e c  so m erilo  za  n ra v n e  duhovne v red n o te . 
M erilo  v  p rav e m  pom enu  je za  ra z se ž n o s t s tv a ri. V p ren e sen e m  p o ­
m en u  rab im o  b esed o  tu d i z a  duh o v n e  v re d n o te . N o r m a  i m a  
n o r m a t i v e n  p o m e n ,  k i  i z r a ž a  n a j s t v o ,  k a k o  n a j  
b  o , k  a  j n a j  s e  z g o d i .  G le d a  v  p rih o d n o s t b re z  ozira , ali se  je 
d e jan je  izv ršilo , ali se  sp loh  n iko li ne bo. G ovorim o o slovničn ih , 
raču n sk ih , e tičn ih  p rav ilih . M erilo  g led a  n a  sed an jo st, k a r  je  tu  p re d  
m enoj, ali vsaj ta k ra t ,  ko  m erim . N orm a g le d a  v p r ih o d n o s t in 
u k az u je  (p rav ilo ): m e n su ra  g led a  se d an jo s t (m erilo).

T om až ra b i o b a  iz ra z a  is to zn a čn o . D ejansko  govori o m erjen ju  
č lo v ešk e  de jav n o sti, č e p ra v  je m erilu  n ed o s to p n a , k e r  je d uhovnega  
znača ja . U m  je is to ro d n o  m erilo  (regu la  hom ogena), k e r  je  um  d u ­
h o v n a  zm ožnost.

Č loveški deji se m orajo  u re d it i  po  p rav ilu  č lo v ešk e g a  um a —  
a c t u s  h u m a n i  r e g u l a r i  p o s s u n t  e x  r e g u l a  r a t i o n i s  
h u m a n a  e.200 Z is to  p ra v ic o  z o p e t rečem o , da se  m o ra  v s a  d e jav ­
n o s t m e riti s p rav c em  p a m e ti —  a c t i o n e s  n o s t r a e  d e b e n t  
s e c u , n d u m  r e g u l a m  r a t i o n i s  c o m e n s u r a r  i.207 Člo­
v ešk i dej m orem o m o trit i k o t  n a j s t v o  (p rih o d n o s t —  p ra v e c ) : ali 
k o t  d e j s t v o  (sed an jo st —  m erilo).

8. Z o p e t  p r a v i  u m  ( r a t i o  r e c t a ) .  P ra v i um  n e  najde  
p ra v e g a  u m ev an ja  p r i  m odroslovcih . D o k az  so m nogi pojm i, k i naj 
vsi pom enijo  is to  k a k o r  p ra v i um . S u a rez  p rav i, d a  je p ra v i um  v e s t.208 
E lte r  še več  p rip isu je  p rav e m u  um u, češ d a  je : m erilo  n rav n o sti, k e r  
p om en i razum ncr n a ra v o ;200 dalje  po m en i po  E lte r  ju v e s t in  b is tv en i 
r e d  v seh  s tv a ri z v sem i odnosi.200

P ra v i um  je sk lep , k i ga d e jav n i um  dob i po  sk lep an ju  iz p rem is. 
Z la ne sm eš s to riti!  T o  je zlo. T o r e j  t e g a z l a  n e  s t o r i m .  S k lep

204 S. T h o m a s  Aq. In 1 Sent. dist. 8, q. 4, a. 2, ad. 3.
205 S. T h o m a s  Aq., 1. c. ibid.
206 1—2, q. 74, a. 7.
207 1—2, q. 72, a. 4.
208 R e v u e  T h o m i s t e  1925, p. 159; po Lehu, La raison  str. 182, o. 4.
209 G r  e g o r i a n u m , 1. c. 346.
210 G regorianum , 1. c. 357.
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im enu jem o  p ra v i um . D ejavn i um  p rv i h ip  ne p o zn a  v seh  norm , z a to  
m oram o  sk le p an je  izv esti iz sp lošn ih  norm . P ojem  je A ris to te lo v  (or- 
th ò s  lògos). Um, k e r  je um ski za k lju č ek  in  za to  p rav i, k e r  ga je  n a ­
p ra v il d e jav n i um  po v seh  p rav ilih  p ra v e g a  um ovan ja. R e g u l a  
h u m a n o r u m  a c t u u m  n o n  e s t  r a t i o  q u a e l i b e t ,  s e d  
r a t i o  r e c t  a .211

9. A l i  n i  t o v e s t ?  Izg leda, d a  je in  m nogi trd ijo , d a  je  v es t. 
T a k o  uče  S u a r e z ,  E l t e r ,  P r i b i l l a ,  M e s s e r ,  pr i  nas  U š e -  
n i č n i  k 212 in  V e b e r .

V est je  tu d i n a re k  (d ictam en) de jav n eg a  um a. A li n i to re j n a j­
b liž ji p ra v e c  n ra v n o s ti p ra v  v e s t?  A li je k a k šn a  ra z lik a  m ed  p rav im  
um om  in v e s tjo ?  L ehu  za n ik a , d a  pom en i p ra v i um  č loveško  v es t. 
V est je m erilo  za  p o sam ezn ik a . T o re j su b jek tiv n o  m erilo . M erilo  p a  
m o ra  b iti z a  v se  ljud i en ak o . M o ra la  ni dvo jna ali tra jn a , am p ak  en a  
sam a.

V est je m erilo  z a  e n o  d e j a n j e .  Z a tis to , k a te ro  rav n o  h o ­
čem o n a re d iti,  a li p a  je že  izv ršeno . V est je za o k v ir jen a  po času , 
k ra ju , oko lišč inah . M erilo  m o ra  v e lja ti z a  v se  p r im e re  sedan je , p r e ­
te k le  in  p rih o d n je , z a  v se  k ra je  in  čase .

V est je m erilo , k i sam o d v o m i  i n  s e  m o t i .  Izkušn je  p riča jo  
in  vsi u čb e n ik i ta k o  uče .213

M ed  po jm om a p ra v e g a  u m a in  v e s ti je b i s t v e n a  r a z l i k a  
p o  v s e b i n i  i n p o  o b s e g u .  O v e s ti la h k o  rečem o, d a  je  izv estn a , 
p ra v a , dvom na, zm o tna , rah lo č u tn a , k o sm a ta , bo lna , sk ru p u lo zn a , 
p e rp le k sn a  itd . P ra v em u  um u se n e  d a  d o s ta v iti no b en o  določilo . Ne 
m orem o reč i, d a  je  p ra v i um : dvom en, zm o ten , b o la n  itd . P ra v i um  je 
p ra v i um, k a te re m u  ne m orem o  nič d o d a ti nič od v ze ti. R azv idno  je, 
d a  p o j m a  n i s t a  i s t o z n a č n a .

P re d m e t p ra v e g a  um a j e  n ra v n a  d o b ro s t. P re d m e t v e s ti je  d o ­
p u s tn o s t a li n ed o p u s tn o s t dejan ja , k i je lah k o  p re te k lo , sed an je  ali 
p rihodn je . K a d a r  g re  za  v p raša n je , če je n rav n o  dopu stn o , da to  
de jan je  n a re d im  ali opustim , ta k r a t  im am o o p ra v e k  z ves tjo . S ev ed a  
je  tu d i v e s t n ek i n a re k  (d ictam en), k i č lo v e k a  s i l i ,  n u j a ,  o b v e ­
z u j e  i n  m u  n a k l a d a  d o l ž n o s t ,  d a  n e k a j  i z v r š i  a l i  
o p u s t i .  P ra v  te  nuje, o b v ezn o sti in  do lžn o sti po jem  p ra v e g a  um a 
n e  vk ljučuje . P ra v i um  se zadovolji, d a  im a resn ico , če se re sn ic a  r e a ­
liz ira  ali ne, z a  to  se p ra v i um  ne zan im a.

B e sed a  v e s t e tim o loško  izh a ja  iz g lago la  v ed e ti. V est neka j vé, a 
k a r  vé, hoče u p o ra b iti (ap lic ira ti). V  v e s ti je  m oč, je sila, k i n a rek u je , 
naj se n ek a j n a re d i a li opusti, k e r  je tis to  n ra v n o  do b ro  ali zlo. V est se 
v eseli, ža lo sti, o č ita  in  trp in č i č lo v ek a , k a k o r  je b ilo  dejan je  n rav n o  
do b ro  ali zlo. V e s t  j e  r e z u l t a n t a  u m a ,  v o l j e  i n  a f e k t a ,  
p ra v i um  je iz s le d itev  um skega  sk le p an ja .214

2,1 I n  II. S e n  t. dist. 24, q. 3, a. 3, ad 3.
212 Cfr. U v o d  v  f i l o z o f i j o  II/2, str. 528, 529.
213 R evue Thom iste 1925, 159— 164.
214 D i c t i o n. d e  T h é o l o g .  C a t h o l i q u e  III/1, col. 1101— 1102.
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V est upo rab i, k a r  ve. C o n sc ie n tia  n ih il a liu d  e s t quam  a p p lica tio  
s c ie n tia e  a d  a liquem  sp ec ia lem  ac tu m .215 K a d a r  v e s t u p o rab i, k a r  ji 
nud i p ra v i um, je v e s t p ra v a . Ce p a  v p liv a  n a  v e s t v o lja  ali ču s tvo , 
ta k r a t  se  v e s t lah k o  m oti.

V est je n o tran ji glas, k i č lo v e k a  sili, d a  d e la  dob ro  in  se  v a ru je  
z la, Č loveku ukazu je . P rav im o , d a  je g las v išjega b itja , to  je B oga.

T om až d e la  raz lik o  m ed  p rav im  um om  in ves tjo . Izv e s tn o  je, d a  
ju ne is to v e ti, ne ra b i is to zn ačn o . V e s t  j e u p o r a b a  t e g a ,  k a r  
č l o v e k  n r a v n o  d o b r e g a  v é .  K a r  v e s t vé, dobi po  p o s re d o ­
van ju  um a. V est to  u p o rab i, k a r  v é  od  p ra v e g a  um a. P ra v i um  je 
p ra v i v e s ti m erilo  n rav n o sti. K ak o  to ?  Kaj n i v e s t n a re k  (d ictam en), 
to re j n o rm a ?  T om až p rav i, d a  je  v e s t quo d d am  m en tis  d ic tam en  
(1, q, 79, a. 13, ad  1.). V est je  n ek i n a re k . N astan e  tu d i po  um skem  
sk lep an ju . N a p rim e r: D obro  se  m o ra  s to r it i  (zgorn ja p rem isa). V em , 
d a  je to  dob ro  (spodna p rem isa). S k lep  se  bo g lasil: T o  m oram  s to ­
r it i .  Z gorn ja p rem isa  je  iz najv išjih  n rav n ih  načel. V ažn a  je  d ruga, ki 
je  n e k a  v ed n o s t. T o v e d n o s t nam  lah k o  nud i p ra v i um . A p lik a c ija  
p ra v e g a  um a je v es t.

T o m a ž  o b e h  i z r a z o v  n i k d a r  n e  z a m e n j u j e .  
P ra v i um  je  n o rm a  tu d i v e s ti in  p o sebno  ves ti. V est p a  je ap lik ac ija , 
u p o ra b a  tega , k a r  vé. S ev ed a  je p o sam ezn ik  do lžan , d a  izv rši n ra v n o  
dejan je  po  ves ti. V  n ek e m  p o m enu  b i se  la h k o  trd ilo , d a  j e  v e s t  
s u b j e k t i v n a  n o r m a ,  p r a v i  u m  p a  p r a v a  n o r m a  
( o b j e k t i v n a ) .  P o  T o m ažu  je  p ra v i um  b ližn ja  no rm a. B e sed a  
b ližn ja  n o rm a  izk ljučuje še drugo  bližnjo  norm o.

10. N a  j v  i š j e  m e r i l o .  P ra v i um  je m erilo  n rav n o sti, v k o ­
l ik o r  je č lo v ek  p o ed in ec . Č lovek p a  je  tu d i č lan  d ru žb e  in  č len  s tv a r ­
s tv a  in  s tv a r  božja. V eso ljno  s tv a rs tv o  je u sm erjen o  n a  na jv iš je  
dobro , k a r  je  Bog. Z ato  m o ra  tu d i č lo v ek  g le d a ti n a  najv išje  dob ro , 
k a r  je  Bog. P ra v i um  je m erilo  č lo v ešk e  d e jav n o sti, Bog p a  je m erilo  
v se  d e jav n o sti v  veso ljstvu , to re j je  Bog m erilo  tu d i č lo v ešk e  d e jav ­
n osti, zak a j č lo v ek  sp a d a  v  s tv a rs tv o , k a k o r  sp a d a  de l k  ce lo ti.

P ra v i um  je o b je k tiv n o  m erilo  č lo v ešk e  d e jav n o sti, v e n d a r  je  
p rav ilo  d v o s t r a n s k o  n e p o p o l n o .  P rv a  n ep o p o ln o s t je s la ­
b o s t č lo v ešk e g a  um a, d a  se  kdaj zm o ti —  d efic it h u m a n a  ra tio .216 
D ru g a  n ep o p o ln o st je e n o s tra n o s t m erila , d a  m eri sam o  č loveško  d e ­
javnost. R azum  ni m erilo  v eso ljn eg a  s tv a rs tv a  —  ra tio  h u m an a  non  
e s t  m e n su ra  re ru m .217

O m enjen i č lo v ek o v  po ložaj v  s tv a rs tv u  u s tv a rja  nove, ra z lič n e , 
d ru g o v rs tn e  in dejavno  m oč p ra v e g a  u m a p rese g a jo č e  odnose , M e ­
r i l o  t e h  j e  n a j v i š j a  r e g u l a ,  k i jo T om až im enuje b o ž j i  
z a k o n ,  b o ž j i  u m  i n  n a r a v n o s t  B o g a .

*** D e v e r  i t  a t e q. 17, a. 2. —  C onscientia a d d i t  s u p r a s c i e n -  
t i a m  a p p l i c a t i o n e m ,  e t in ipsa app lica tione  p o tes t esse erro r. Ibid. 
ad  2. Cfr. 1, q. 79, a. 13.

210 S u m m a t h e o 1. 1—2, q. 19, a. 4.
217 S u m m a  t h e o 1. 1—2, q. 91, a. 3 , . .  (ratio  hum ana) lice t non s it 

m ensura eorum , quae sun t a n a tu ra . Ibid. ad 2.



261

P o najv išjem  p ra v c u  se m ora  ra v n a ti  tu d i p rav i um . Z ak a j?  
P ra v i um  je po  b ivan ju  in  delo v an ju  o d v i s e n  o d  B o g a .  D rugi 
v z ro k  je  v  službi p rv e g a  v zro k a . P o  n au k u  sv . T o m aža  um  sp o zn av a  
n rav n o  d o b ro s t, če  s o d i  p o  b o ž j i  l u č i ,  k i je v tisn jen a  v  nas. 
L um en  ra tio n is  n a tu ra lis , quo  d iscern im us, qu id  s it bonum  e t  qu id  
m alum  . . .  n ih il a liu d  sit, quam  im pressio  d iv in i lum inis in  nob is .218 
P ra v  ta k o  je  d o b ra  volja, če  te ž i po  do b rem .210 N a  j v i š j e  d o b r o  
v o l j e  p a  j e  B o g .  Bog je v se s tra n sk o  m erilo  č loveka .

N ajvišje m erilo  je Bog. N i is to v rs tn o , am p ak  p re se g a jo č e  p rav i 
um . T om až g a  im enuje božji um, k e r  v se  u re ja  in  v lada.

B ožja zam isel, k i je večn i zakon , nam  je sa m a  po  seb i n ez n an a  
in  n esp o z n a tn a .220 S poznam o je delno , k o lik o r  jo je po lož il Bog v  
s tv a rs tv o  in  v  č loveka , a li p a  jo  je  ra z o d e l ljudem . In n o te sc it (lex 
a e te rn a )  ta rnen  nobis a liq u a lite r  ve l p e r  r a t i o n e m  n a t u r a l e m ,  
q u a e  o b  e a  d e r i v a t u r  u t  p r o p r i a  e j u s  i m a g o ,  vel p e r  
a liq u a lem  rev e la tio n em  su p e ra d ita m  (ibid.). Č loveški um  je po  n au k u  
sv. T o m aža  b ožja  podoba , v  k a te r i  o d se v a  božji zakon .

R azu m n a s tv a r  sp o z n av a  božji zak o n  po  n e k e m  izža rev an ju  
b ožjega um a, k i se  iz ra ž a  v  spoznan ju  resn ice . V sako  sp o zn an je  r e s ­
n ic e  je  v eč je  ali m anjše iz ža re v an je  (irrad ia tio ) in  so u d e lež b a  č lo v ek a  
n a  večnem  zak o n u .221 M n o g o te ri izrazi, k a k o r  so: božja  pod o b a , od tis , 
odsev , iz ža re v an je  in so u d e lež b a  p r i božjem  za k o n u  n am erav a jo  r a z ­
lož iti, k a k o  in zakaj je božji um  p rv i in najv išji p ra v e c  č lo v e ­
šk e g a  um a.

N e k a te ra  n a jv iš ja  n a č e la  v  red u  sp o zn av an ja  so lah k o  razv id n a . 
P o d obno  ra z v id n a  in  la h k o  um ljiva so  v  re d u  d e jav n eg a  um a n e k a ­
te ra  najv išja  n ra v n a  n a č e la  (delaj dobro!). M islec i jih sm a tra jo  za  
n a ra v n o  do to , k i jo je um  p re je l od  B oga (ra tio  n a tu ra lis ) . N ajv išja  
n ra v n a  n ače la , k i so p rv i h ip  u v id n a  in  ra z v id n a  b re z  v sa k e g a  u m ­
sk e g a  sk lep an ja , im enujem o s i n d é r e s i s  (syn théresis , synderesis).

V časih  zam enjavam o sin d e res is  in n a ra v n i zakon . T ud i T om až se 
včasih  ta k o  iz razi. V en d ar je ra z lik a  m ed  obem a. N arav n i za k o n  p o ­
m en i v sa  iz n a ra v e  sp o z n a tn a  najv išja  n ače la , s e v e d a  vk ljuču je  tu d i 
s in te res is . S in te re s is  p a  je sk lop  v seh  najv iših  n rav n ih  n ače l, to re j 
de l n a ra v n e g a  zak o n a .

K ako  je božji um  p ra v e c  p ra v e g a  u m a ?  P ra v i um  dob iva  sp o ­
zn a n e  re sn ic e  iz s in te rez e , k i je o d sv it in  iz ža re v an je  božjega um a. 
B ožji um  se n iko li n e  m oti, je b rezp o g o jn i najvišji p rav e c , k i se  ne 
m o re  n ik o li izp rem en iti. Z ato  dobi v sa  n ra v n o s t trd n o  op o ro  še le  
v  Bogu.

218 1— 2, q. 91, a. 2. in q. 19, a. 4.
21» 1—2, q. 19, a. 4.
220 1—2, q. 19, a. 4, ad  3. L ice t lex  a e te rn a  sit n o b i s  i g n o t a ,  s e -  

c u n d e m  q u o d  e s t  i n  m e n t e  d i v i n a .
221 Omnis c rea tu ra  ra tionalis  ipsam  (legem aeternam ) cognoscit s e - 

c u n d u m  a l i q u a m  e j u s  i r r a d i a t i o n e m  vel m ajorem  vel mino- 
rem . Omnis enim cognitio v e rita tis  est quaedam  i r r a d i a t i o  e t  p a r t i -  
c i p a t i o  l e g i s  a e t e r n a  e. 1—2, q. 93, a. 2.
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V est je g lasn ica, ki sili k  dob rem u  in o d v rač a  od zla. N a č e la  
d o b iv a  iz p ra v e g a  um a. V e s t  s a m a  j e  b o l j  s i l a  i n  m o č , ,  
k a k o r  s p o z n a v n a  z m o ž n o s t .  R a v n a  se  po p ra v e m  um u, 
p ra v i um  p a  po božjem  um u. V m esni p o sred o v a ln i č len  m ed obem a 
p ra v c e m a  je s in te resis .

K a j  p a  n r a v n a  a v t o n o m n o s t ?  N a n e k i n ač in  je 
č lo v ek  n rav n o  av tonom en . S am  spozna , kaj je dobro , kaj je zlo. N i 
p a  av to n o m en  ta k o , d a  b i b il p ovsem  n eodv isen . O dv isen  je od  n a j­
v išjega p rav c a , k i je Bog.

11. S u  a r  e z. Iz v se g a  sk lepam o , d a  je  T om až učil, d a  je  p r a ­
vilo  in m erilo  č lo v ešk e  d e jav n o sti p ra v i um . Če se  n e k a te r i  sk licu je jo  
n a  T om aža, d a  je  on  učil, d a  je  m erilo  n a ra v a , v  k o lik o r  je raz u m n a , 
to  n i T o m ažev  nauk . U čil ga je  V asquez.222 P od o b n o  T om až ni učil, da 
b i b ila  v e s t m erilo , k a r  je  trd il o T om ažu  S a u r  e z.223 S au rez  p iše : 
S u p e rsu n t ex p lica n d ae  d u ae  reg u la e  . . .  de qu ibus hoc loco. D. T ho - 
m es d isse ru it: e s t r e c ta  ra tio  seu  co n sc ien tia , a l te r a  e s t d iv in a  vo lun - 
ta s  seu  lex  a e te rn a . P oznam o  T o m aževo  besed ilo . Z apišim o eno p o le £  
drugega , d a  spo zn am o  raz lik o  m ed  obojn im  besed ilo m : R eg u la  e s t  
d u p lex : u n a  p ro p in q u a  e t hom ogenea , sc ilic e t ip sa  h u m a n a  ra tio ; 
a l te r a  v e ro  e s t p rim a  regu la , sc ilice t le x  a e te rn a , q u ae  e s t q u as i 
ra tio  Dei,

T o m a ž : p r o p i n q u a  e t  h o m o g e n e a - i p s a  h u m a n a  
r a t i o ;  l e x  a e t e r n a - q u a s i  r a t i o  D e i .

S au rez  : r e c t a  r a t i o - s e u  c o n s c i e n t i a ; d i v i n a  v  o -  
l u n t a s - s e u  l e x  a e t e r n a .

R azv idno  je, d a  s ta  te k s ta  ob likovno  in v se b in sk o  raz ličn a . K ar 
m isli S au rez , d a  je T om až pisa l, je  zm o ta . Z a to  se n e  m o re  sk lic e v a ti 
n a  T om aža. M nen je  o s ta n e  le  S au rezo v o . Izv e s tn o  je, d a  tu d i n a ra v a  
nek a j p r isp e v a  k  n rav n i d e jav n o sti; n e  n ep o s re d n o , m arv eč  p o sred n o . 
P ris p e v e k  n a ra v e  k  n ra v n i d e jav n o sti označim o z b esed o : d a  je n a ­
ra v a  osnovno  p o če lo  de jav n o sti. B ližn ja reg u la  n ra v n o s ti p a  o s ta n e  
p rav i um.

Zaključek.

U p ra v ič en a  je želja , sp o zn ati, ka j je n rav n i p ra v e c . D a  je p ra v e c  
re s  p rav e c , m o ra  b iti  o b jek tiv n o , u n iv e rza ln o , tu d i sp e k u la tiv n o  in  
nezm otljivo  m erilo . N e p rid e jo  v  p o š te v  k o t p ra v c i ne vo lja  ne v e s t  
n e  n rav n i č u t n e  č u tn a  sla .

E t i č n i  p r a v e c  s p a d a  v  n a r a v n i  r e d ,  k o l i k o r  
s e  d a  s p o z n a t i  z n a r a v n i m  u m o m .  V olja  b ožja  p r id e  v  
e t ik i v p o šte v , k o lik o r  je  sp o z n a tn a  n a ra v n em u  razum u. M o ra  p a  se  
p ra v e c  o z ira ti n a  Boga, n a  n a ra v n i zak o n , k i je v n aše  s rce  z a p isa n a  
božja  volja, so u d e lež b a  in iz ža re v an je  božje  d o b ro te . Z a d n j i  r a z ­
l o g  n r a v n o s t i  j e  B o g  i n  v s e m o g o č n i  b o ž j i  u m.

222 Prim a regula . , .  est n a tu ra  ipsa rationalis, quatenus ra tionalis est. 
P o  C a t h r e i n ,  M oralphilosophie I, 29. 201.

223 A d 1—2, str. 3, disp. 2.
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Pripombe k Tertulianovemu spisu 
„De paenitentia".

(In Ter tulliani librum »De paenitentia« adnotationes.)

Dr. F. K. Lukm an.

V T ertu lian o v e m  sp isu  »O pokori«  je  več m est, k a te r a  še n iso  
dovo lj po jasn jena . K njim  n eka j p rip o m b .1

1. D e p a e n ite n tia  2, 7.

»II or um bonorum unus est titulus: salus hominis, criminum  
pristinorum obolitione praemissn; haec paenitentiae causa, haec 
opera negotium dioinae misericordiae c ur ans.«

P r e u s c h e n  3 (3. v r s ta  od  zgoraj) in  de L a b r i o l l e  6 s ta  
b esed o  »opera« p o s ta v ila  v  o g la t o k lep a j. Sodim , d a  n im a ta  p ra v . 
O p e ra  =  ab o litio  crim inum  p ris tin o ru m . —  R a u s c h e n  l l 11 p r i­
pom inja, da je  titu lu s  =  cau sa , finis. N e drži. T itu lu s  pom en i »naslov, 
nap is, im e«. —  K e l l n e r  226/7 p re v a ja : »D iese G ü te r  h ab e n  n u r  
eine  U r s a c h e :  E rlösung  d e r  (p rav : des) M enschen , n ach d em  die 
T ilgung d e r  frü h e re n  F e h ltr i t te  v o rausgegangen . S ie is t das M o t i v  
d e r  B uße, s ie  is t die W i r k u n g ,  w elch e  das W a lte n  d e r  g ö ttlich e n  
E rb arm u n g  im  A u g e  h a t . «  R a zp rto  n a tisn je n e  b e se d e  ne u s tre z a jo  
T e r tu lia n o v i m isli. »T itulus« n i »vzrok« (U rsache). »C ausa« je s ic e r  
»causa  finalis«, to d a  v  o b jek tiv n em  sm islu  (finis operiš), n e  v  su b je k ­
tiv n e m  (finis o p e ra n tis  =  m otiv). »O pera« n e  pom eni »W irkung«, 
m arv eč  v  s tv a r i  is to  k a k o r  »p ris tin o ru m  crim inum  abo litio« . » ..  .w e l ­
che  das W a lte n  d e r  g ö ttlich e n  E rb a rm u n g  im  A uge hat«  je  p rem a lo  
in  p rem e d lo  za  T e rtu lia n o v e  b e se d e : » . . .n e g o t iu m  d iv in ae  m ise ri­
co rd ia e  cu rans« . —  D e L a b r i o l l e  7 je m esto  ta k o le  p re v e d e l: 
»Tous ces b ien s se  ré su m e n t en  un : le  s a lu t  de l'hom m e, u n e  fois 
effacés les crim es p assés . V oilà  le  b u t de la  p é n iten c e ; c 'e s t e lle  qui 
ad m in is tre  les in té ré ts  de la  d iv ine  m isérico rde.«  M isel je p ra v iln o  
p o d a n a  ra z e n  v  zadn jem  o d sta v k u , k i b i se  m o ra l g lasiti: »voilà 
l'oeuvre qui ad m in is tre  . .  .«

Sedaj s le d i p re v o d  te g a  m esta . D a  bo  laže  um ljivo, m u d o s ta v ­
ljam  p re jšn ji s ta v e k  (2, 6):

1 V naslednjih  pripom bah  sem upošteval te -le  izdaje in p revode: T er-
tu llians p riv a te  und k a tech e tisch e  Schriften . N eu ü b e rs e tz t . . .  von Dr. 
K. A. H. K e l l n e r  (B ibliothek der K irchenväter, B and 7), K em pten & 
M ünchen 1912.—  T ertu llien , De paen iten tia , De pudicitia . T ex t latin , tra -  
duction  fran<;aise, in troduction  e t index  par P. de L a b r i o l l e  (T extes e t 
docum ents pour l 'é tu d e  h is to rique du C hristianism e), P aris 1906. — T er- 
tullian, De p aen iten tia , De pudicitia . H erausgegeben von Lic. E. P r e u ­
s c h e n  (Sammlung ausgew äh lter k irchen- und  dogm engeschichtlicher 
Q uellenschriften , 2. Heft), F reiburg  i. B. 1891. —  Florilegium  patristicum , 
digessit, v e rtit, adnotav il G. R a u s c h e n .  Fase. X: T ertu llian i De paen i­
ten tia  e t De pud ic itia  recensio  nova, B onnae MCMXV.
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»Pripravljajoč mu po t je  (Janez) oznanjal pokoro, postav­
ljeno za očiščenje src, da bi vse, kar je  stara zm ota onečistila, 
kar je  nevednost v človeških srcih omadeževala, pokora pom etla  
in postrgala in odpravila ter hišo srca očistila za svetega Duha, 
da bo prišel in se s svojim i nebeškim i dobrinami van je rad vselil. 
Tem dobrinam se z eno besedo pravi: zveličanje človekovo, po­
prej pa izbrisanje prejšn jih  grehov. To je  namen pokore, to je  
delo, ki izvršuje, kar božje usmiljenje naklanja .«

2. D e p aen itentia  6, 2.

y.Interpellai enim illos ud desiderandum ex pristinis uliquid  
ipse finis desiderandi; velut poma cum iam in acorem vel ama- 
ritudinem  senescere incipiunt, ex  parte aliqua tamen adliuc ipsi 
gratiae suae adulantur.«

K e l l n e r  234: »N äm lich d a s  d e r  B e g i e r l i c h k e i t  b e ­
v o r s t e h e n d e  E n d e  la d e t sie  ein, irg en d  e in e r  ih re r  f rü h e re n  
B eg ie rd en  noch  e tw a s  zu h u ld igen  , . . «  R a z p rto  n a tisn je n e  b e se d e  se 
ne u jem ajo  s T e rtu lia n o v im a  »finis d es id eran d i« . N ovinci (novicioli) 
»pravijo , d a  se  p re te k lo s ti  odpovedo , in  začnejo  p o k o ro , p a  jo z a ­
nem arijo  in  je  n e  dovrše« . »F inis desiiderandi« je to re j o d p o v ed  p o ­
že len ju , to d a  neod ločna , p re s la b o tn a . P ra v  ta  m ed la  o d p o v ed  p o ­
že len ju  za v a ja  v  pože len je . —  » . . .  g le ichw ie e ine  F r u c h t . .  . te ilw e ise  
doch  im m er noch  d u r c h  e i n e n  R e s t  i h r e r  L i e b l i c h k e i t  
a  n 1 o c k  t.« T u d i ta  p rev o d  ne iz ra ž a  n a tan č n o , k a r  hoče  T e r tu lia n  
p o v e d a ti: od  s ta ro s ti  g ren k i sad  » ad u la tu r  ip si g ra tia e  suae«  (dativ , 
ne  in stru m en ta i!) , s e  svoji n ek d a n ji le p o ti d o b rik a , še  k o šč ek  svoje 
n e k d a n je  v ab ljiv o sti k až e  (n. p r. b a rvo ). B liže T e r tu lia n o v i m isli je 
de  L a b r i  o l l e  25, ko  p re v a ja : »de m èm e les f r u i t s . . .  v e u le n t 
g a rd e r  en c o re  p a r  q u elq u e  e n d ro it le u r  écla t.«

P re v o d  (s p re jšn jim a s tav k o m a):
»Prav posebej pa  velja  za te-le novince, kateri šele začenjajo  

v svoja ušesa sprejem ati krepilo božje besede in kateri kakor 
negodni psički prve dni s še slepim i očmi lazijo, ne vedoč kam. 
Ti pravijo , da se preteklosti odpovedo, in začnejo pokoro, pa jo  
zanem arijo in je  ne dovrše. Že odpoved poželenju jih  namreč 
spodbada, da še zm eraj kaj iz prejšn jega živ ljen ja  zažele; kakor 
sad, ki od starosti shudni in zgreni, vendar še zm eraj kaže vsaj 
košček mikavrfosti.«

3. D e paen itentia  6 , 12. 13.

»Quodsi necessitate nobis sym bolum  mortis indulget, ergo in- 
vitus facit. Quis autem perm ittit permansurum id, quod tribuerit 
invitus? Non enim m ulti postea excidunt? Non a m ultis donum  
illud aufertur? Et hi sunt scilicet, qui obrepunt, qui puenitentiae  
fidem  adgressi super arenus domum ruituram conlocant.«

K e l l n e r  236: »W enn  e r  uns a b e r  d e n  S c h u l d b r i e f  d e s  
T o d e s  m it N o tw en d ig k e it n  a  c h 1 ä ß t , d ann  h a n d e lt  e r  doch g e­
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g en  se in en  W illen?«  K elln er im a s ta v e k  za  v p rašan je , in  s ic e r  za  
ugo v o r lahkom ise lnežev , k a te re  je  T e r tu lia n  v  p re jšn jem  s ta v k u  
om enil. S ta v e k  p a  je trd ile n . O d nas led n jeg a  v p ra ša n ja  ga je tr e b a  
lo č iti s p iko . K e lln e r dalje  dom neva, d a  je T e r tu lia n o v  »sym bolum  
m ortis«  is to  k a k o r  pism o, k i ga om enja ap o sto l P a v e l K ol 2, 14. T a  
d o m n e v a  p a  je n ap a čn a ; k a jti »sym bolum  m ortis«  im enuje T e r tu lia n  
k r s t  s pog ledom  n a  R im  6, 3— 6 in K ol 2, 12. D a je ta k o , dokazu je jo  
n as led n ji s ta v k i: znam en je  sm rti je  neka j, k a r  naj b i tra jn o  o sta lo , 
n ek a j, od  č e sa r  jih m nogo o d p ad e , je d ar, k i se  m nogim  v zam e, je 
n ek a j, k  čem u r se n e k a te r i  p rih lin ijo . —  »D iese sind  es g e ra d e , d i e 
s i e  s i c h  e r s c h l e i c h e n ,  w elch e , w en n  s i e  z u m  G l a u ­
b e n  g e l a n g t  s i n d ,  d a s  G e b ä u d e  i h r e r  B e k e h r u n g  
au f S an d  b au en , so daß  es e in stü rz t.«  »O brepunt«  je tu k a j n e p re ­
h o d en  glagol. G en itiv  » p aen iten tiae«  se v eže  s »fidem «, ne z »do- 
m um «. P a e n ite n tia e  fides =  isk ren a , o d k rito s rč n a  p o k o ra . »A dgressi«  
v  so v ražn em  pom enu; » p a e n ite n tia e  fidem  adgressi«  so to re j tis ti, 
k a te r i  rav n a jo  p ro ti  o d k rito s rčn i p o k o ri, k a te r i  se  ne p o k o re  r e s ­
n ično .

P re v o d :
»Če nam pa iz nuje podeli znam enje smrti, ravna torej proti 

sooji volji. Kdo pa trpi, da bi trajno ostalo, kar je  proti svoji vo lji 
dui? Mar jih  ni mnogo, kateri kasneje odpadejo? Jih  ni li mnogo, 
katerim  se ta dar vzame? To so namreč prav tisti, kateri se p ri­
hlinijo, kateri se ne spokore resnično in na pesek postavijo hišo, 
ki se podre.«

4. D e paen itentia  6, 17.

»Non ideo abluimur, ut delinquere desinamus. sed quia de- 
siimus, iam corde loti sumus. Haec enim prim a audientis intinctio  
est: metus integer; exinde, quoad dominum senseris, fides sana, 
conscientia semel paenitentiam  am plexata.«

R a u s c h e n  19 im a to le  b esed ilo : »Non ideo  ab lu im ur . . .  sed  
q u ia  desiim us, q u o n i a  m iam  co rd e  lo ti sum us.« »Q uoniam « ne 
so d i v  te k s t.  S ta v e k  6, 17 po jasn ju je  p re jšn jeg a : »T a k o p e l z a p e č a ti 
v e ro , v e r i p a  j e  v e rn a  p o k o ra  zače tek .«  Iz te g a  sledi, k a r  p ra v i  6, 17: 
»Ne okop ljem o se za to , d a  bi n eh a li g rešiti, m arveč , k e r  sm o neha li, 
sm o v  s rc u  že  um iti.«  K rs t z vodo  to  sam o p o trd i, z a p e č a ti. N adaljn ji 
s ta v e k  p a  u tem elju je  zadn jo  trd ite v  p rejšn jega , d a  sm o v  srcu  že 
u m iti, k e r  sm o n eh a li g rešiti: »To je n am reč  p rv i k r s t  poslu šajočega: 
p o p o ln i s tra h  božji«, to re j s trah , k i č lo v ek a  za  zm eraj od  g re h a  o d ­
v rn e . —  K e l l n e r  236 je  p re v e d e l te k s t  s »quoniam «. P re s ta v a  n a ­
d a ljn jeg a  s ta v k a : »Das is t d ie  e r s te  T aufe , d i e  d e r  H ö r e n d e n ,  
d ie  v o llkom m ene F u rc h t G o ttes«  ni p rav iln a . K o bi ibil p re v a ja te lj 
z a  »aud ien tis«  zap isa l sin g u lär »des H ö ren d en « , b i b il m o ra l ču titi, 
d a  je n jegova p re s ta v a  nem ogoča. M isel je m arv eč  ta le : P rv i k r s t  
p re jm e  k a te h u m e n  ta k ra t ,  ko  začn e  v e ro v a ti  in  s e  iz s tra h u  b ožjega 
od p o v e  g reh u ; d rug i k r s t  p a  je k r s t  z vodo , k i p rv e g a  z a p eč a ti. —  
»E xinde« in  »quoad« je  tr e b a  u m eti časovno . N apačno  ije, če je K e lln e r
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»exinde« p re v e d e l časovno , »quoad« p a  nač inovno , s čim er si je z a ­
d e la l p o t do  p ra v e g a  u m ev an ja  b esed  »quoad  dom inum  senseris« . 
P re v o d : »so fern  du d en  H e rrn  n u r  f ü h l s t «  n e  p o v e  nič. P ra v  je 
p re v e d e l de L a b r i o l l e  29: » jusqu 'au  m om en t de s e n tir  le  S e i­
gneur« . T o d a  k a te r i  tr e n u te k  je to ?  D e L ab rio lle  (str. XLI) m eni, d a  
tre n u te k , ko  bo k r s t  z vodo  k a te h u m e n a  p o p o ln o m a zd ru ž il z B ogom , 
m u dal, d a  bo G o sp o d a  »čutil« . T a  ra z la g a  p a  n e  m ore  b iti p ra v a . 
A li po  tem  tre n u tk u , po  k rs tu  z vodo, ne b o  v eč  p o tre b n a  »zd rava  
v e ra  in  v es t, k i je e n k ra t  za  vselej sp re je la  p o k o ro « ?  P ra v  v  b esed a h  
»co n sc ien tia  s e m e l  p a e n ite n tia m  am p lex a ta«  p a  v id im  m igljaj, k a k o  
da leč  se g a  »quoad«: e n k ra t  za  vselej, to  je, do k o n c a  živ ljen ja, ko  
bo G ospod  po  sv o jeg a  s lu ž ab n ik a  p riše l. D e L ab rio lle  je  č is to  p ra v  
ču til, d a  je m ed  b esed am i »dom inum  sim ul cognosceris«  (6, 16) in 
»dom inum  sen seris«  (6, 17) n e k a  zveza , zm otil p a  se je, ko  je t r e ­
n u tk a  d ru g eg a  d rugem u  p re v e č  p rib liž a l in  za teg ad e lj s e v e d a  drugi 
tr e n u te k  n a p a k  določil. »F ides sa n a , c o n sc ie n tia  sem el p a e n ite n tia m  
am p lex a ta«  je  isto  k a k o r  m alo  p re j »fides a  p a e n ite n tia e  fide in- 
c ip itu r« .

P re v o d :
•»Ne okopljem o se zalo, da bi nehali grešiti, marveč, ker smo 

nehali, smo v  srcu že umili. To je  namreč prvi krst poslušajočega: 
popolni strah (božji). O dlistihm al pa dotlej, ko boš Gospoda za­
čutil, (tra ja j) zdrava vera in vest, ki se je  enkrat (za vselej) opri­
jela  pokore. «

5. D e p aen itentia  6, 20.

»Quodsi qui ita senserit, nescio an intinctus magis contriste- 
tur, quod peccare desierit, quam laetetur, quod evaserit. Itaque  
audientes optare intinctionem, non praesumere oportet.«

G re  za  to , ka j p o m en i n a  te m  m e stu  glagol » p raesu m ere« . 
K e l l n e r  237 je  d rug i o d s ta v e k  p re v e d e l ta k o le : »D aher m üssen  
d ie H ö re n d en  d ie T au fe  w ünschen , n ic h t s ie  v  o r  w  e g n  e h m e n.« 
P odobno  de L a b r i o l l e  31: »Les é c o u ta n ts  d o iv e n t donc so u h a ite r  
le  b ap tèm e , e t  non  p as  l 'e sc o m p te r  à  l 'av an ce .«  Zdi se  m i, d a  n is ta  
p ra v e g a  zad ela . K aj hoče  T e r tu lia n  z glagolom  »p raesum ere«  p o v e ­
d a ti, se  da p o v z e ti iz p re jšn jih  n jegovih  izvajan j v  6. poglav ju , n a ­
p erjen ih  p ro ti  lahkom ise ln im  k a teh u m en o m , k a te r i  se  n a  k r s t  n e  
p rip ra v lja jo  s sp o k o rn im  živ ljenjem , m arv eč  g reše  k a k o r  p re j. V zro k  
n jihove lah k o m ise ln o sti je  » p raesu m p tio  in tin c tio n is« , p re d rzn o  z a ­
u p an je  n a  k rs t  in  p re d rz n o  ra v n a n je  g lede k rs ta . T o p a  o b seg a  v eč  
reč i: 1, K er vedo , d a  k rs t  g reh e  odp u sti, se hočejo  v  času  p r ip ra v e  
še do s ite g a  n ag re š iti; 2. o b e ta jo  si pobo ljšan je  po  k rs tu , ko  jim  bo d o  
g reh i o dpuščen i; 3. dom nevajo , d a  je Bog p risiljen , tu d i n ev re d n im  
p o d e liti, k a r  je obljubil. V se to  sk u p a j je » p raesu m ere  in tin c tio n em « .

P re v o d :
»Kdor pa tako misli, ne vem, ali ni po krslu bolj žulosten, du 

je  grešiti nehal, kakor vesel, da je  (grehom) ušel. Poslušajoči mo­
rajo torej krst želeti, ne smejo pa predrzno ravnati.«
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6. D e p aen itentia  7, 1.

>Hucusque, Christe domine, de paenitentiae disciplina servis 
luis dicere oel audire contingat! Quousque eliam delinquere non 
oportet audientibus. vel niliil iarn de paenitentia noverint, nihil 
eius requirant.z

P r e u s c h e n  11 in de  L a b r i o l l e  30/32 s ta  za  »contingat«  
p o s ta v ila  vejico , za  »aud ien tibus«  p a  podp ič je , R a u s c h e n  20/21 
za  »contingat«  podp ič je , a  za  »aud ien tibus«  vejico . M islim , d a  je 
tr e b a  za  »contingat«  p o s ta v iti ce lo  k licaj. »H ucusque . . .  con tingat«  
je  p o  v seb in i k o n ec  p re jšn jeg a  pog lav ja , po  ob lik i p a  k lic  ali zd ih ­
ljaj h K ristu su . »H ucusque« je k ra je v n i p ris lov , p a  že p reh a ja jo č  v  
n ač in o v n eg a : ta k o  daleč , do te  m eje, do te g a  obsega , to lik o . S
»quousque« se za če n ja  č is to  nov  s ta v e k , k i u tem elju je , zaka j naj b i 
k a teh u m e n i g lede p o k o re  zv ed e li sam o to , k a r  so p o v e d a la  p re jšn ja  
pog lav ja. »Q uousque« se ne o z ira  n a  p re jšn ji »hucusque« , m arv eč  
uv a ja  nas ledn ji »vel«: » q u o u s q u e .. .  non  o p o r t e t  vel n ih il n o ­
v erin t« ; v  zvez i s te m  se »etiam « v  p rv em  delu  u jem a z »iam« v  
drugem . T u d i »quousque«, k i je  sam  po  seb i k ra je v n i p rislov , je 
tr e b a  u m eti nač inovno . »Q uousque —  vel« s ta  sk o ra j že p r ire d n a  
vezn ika .

P re v o d :
»O  da bi bilo treba toojim  služabnikom, Kristus, Gospod, 

glede opravljan ja pokore le toliko povedati in slišali! Kakor bi 
poslušajoči tudi grešiti ne smeli, naj bi še o pokori nič več ne 
vedeli, o n jej nič več ne pozvedovali.z

7, D e paen itentia  7, 7.

»A tqui tune m axim e saevit, cum hominem sentit plene libe- 
ratum ; tune plurimum accenditur, dum extinguitur .«

V BV XIV (1934) 25— 28 sem  pojasn il, d a  se  zadn je  b e se d e  n a j­
b rž  n an aša jo  n a  sim bolično  p ih an je  hud iču  v  o b raz  p r i odpo v ed i p re d  
k rs to m . F . J .  D ö lger mi je v  za seb n em  d op isu  p r itrd il.

P re v o d :
»Dà, takrat najhuje zbesni, ko začuti, da je  človek popolnoma 

osvobojen; takrat se najhuje vžge, ko ga upihneš .«

8. D e p aen itentia  7, 10. 11.

»Ilaec igitur venena eius providens deus, clausa licet igno- 
scentiae ianua et intinctionis sera obstructa, uliquid adluic perm isit 
patere. Conlocavit in vestibulo paenitentiam  secundam, quae pul- 
santibus patefaciat; sed iam semel, quia iam secundo; sed amplius 
numquam, quia proxim e frustra. 11. Nori enim et hoc semel satis 
est? Habes, quod iam non merebaris; amisisti enim, quod acceperas. 
Si Ubi indulgentia domini accommodat, unde restituas, quod amise- 
ras, iterato beneficio gratus esto, nedum am pliato .«

18 *
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D a se  7, 11 p ra v  um e, je t r e b a  h g lagolom  v  2. in  3. s ta v k u  
d o p o ln iti iz 7, 10 p ra v e  o b je k te . K a te r i p a  so  p rav i, se  d a  p o v ze ti 
sam o p o  sm islu. »H abes, qu o d  iam  non  m erebaris .«  K a j?  Ni dvom a, 
d a  je  tr e b a  d o p o ln iti » p ae n ite n tia m  (secundam )«, k i jo je  Bog iz 
go lega usm iljen ja  p o s ta v il v  vežo , d a  trk a jo č im  o d p re , in  ki je  g reš­
n ik  n i več  v red e n . Z akaj je n i v re d e n ?  »A m isisti enim , q u o d  acce- 
peras.«  K aj p a  je p re je l in  izgub il?  O dpuščan je  g reh o v  (ignoscentia). 
—  »Si tib i in d u lg e n tia  dom ini accom m odat, u n d e  re s titu a s , quod  
am iserais . . .  g ra tu s  es to  . . . «  K aj p o d e li g rešn ik u  G ospodovo  usm i­
lje n je ?  D rugo p o k o ro  (p ae n iten tiam  secundam ), d a  z njo p o p rav i, 
o bnov i odpuščan je  g rehov , k i ga je  zap rav il. D ru g a  p o k o ra  je n o v a  
b o ž ja  d o b ro ta , še  v eč ja  k a k o r  p rv a , k a jti izgubljeno  z o p e t d a ti (vrniti) 
je  v eč ja  d o b ro ta  k a k o r  p rv ič  d a ti. K e l l n e r  239 je  p re z rl, d a  im a 
v  zadn jem  s ta v k u  glagol »accom m odat«  z a  o b je k t »unde re s titu as« , 
in  je za to  n a p a k  p re s ta v il: W e n n  dich  d ie  N ach sich t G o tte s  in s ta n d  
se tz t, w i e d e r  z u  e r s t a t t e n ,  w as  du  v e r lo re n  h a t te s t ,  so sei 
fü r d ie se  w ied e rh o lte , n o c h  m e h r  a b e r  fü r d ie se  v e r s tä rk te  
W o h lta t dan k b ar.«  T u d i s to p n jev a n ja  » ite ra to  b e n e f ic io . . .  nedum  
am plia to«  ni K e lln e r p o p o ln o m a zad e l; »nedum « je  tr e b a  p re s ta v iti  
»dà«, »dà celo«, »da n e  rečem «.

P re v o d :
■»Te njegove (hudičeve) strupe je  torej Bog videl vnaprej, 

zato je  pustil še nekaj odprto, čeprav so vrata odpuščanja zakle­
njena in z  zapahom  krsta zadelana. Postavil je  o vežo drugo 
pokoro, ki naj trkajočim  odpre; toda enkrat še, ker že v  drugo, 
a nikoli več, ker prihodnjič zaman. 11. Ni namreč že enkrat do­
volj, ka-li? (Zopet) imaš, česar nisi bil več vreden; ka jti izgubil si, 
kar si prejel. Če ti Gospodovo usm iljenje podari, s čimer moreš 
obnoviti, kar si bil izgubil, bodi hvaležen za ponovljeno, dà, po­
množeno dobroto /«

9, D e paen itentia  10, 7— 9.

»Grande plane emolumentum verecundiae occultatio delicti 
pollicetur! V idelicet si quid humanae notitiae subduxerimus, pro­
inde et Deum celabimust 8. Adeone existim atio hominum et dei 
conscientia comparantur? A n melius est damnatum latere quam, 
palum  absolvi? 9. Miserum est sic ad exhomologesin pervenire? «

P rv i s tav ek ..je  iro n ič en  v zk lik , z a to  je t r e b a  n a  k o n ec  p o s ta v iti 
k licaj. D rug i s ta v e k : » V id e lic e t. . .  ce lab im us«  im ajo de L a b r  i o 11 e 
44, P  r  e  u s c h e n 16 in  R a u s c h e n  25 za  v p rašan je . M islim  pa , 
d a  je  p ra v  ta k o  k a k o r  p re jšn ji iro n ič en  v zk lik , k i dopoln ju je p re jš ­
n jega. V p rv em  sm eši T e r tu lia n  n a  sp lošno  »v elik an sk i h asek « , k i 
g a  sram ežljivo  p r ik riv a n je  g re h a  o b e ta , v  d rugem  p a  n ava ja , i ro ­
n ično  se v ed a , k o n k re te n  h asek , d a  je m ogoče s p rik riv an je m  sk r iti 
g reh  celo  p re d  Bogom . K e l l n e r  243 d ru g eg a  s ta v k a  s ic e r  n im a 
z a  v p raša n je , v e n d a r  ni p ra v e g a  zad el, ko  g a  je  p re v e d e l k o t z a ­
v rn ite v  p re jšn jeg a  v zk lik a : »Ja , a llerd ings, w en n  w ir, so b a ld  w ir d e r  
m ensch lichen  K en n tn is  e tw a s  v o re n th a lte n  h aben , es ebenso  auch
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v o r G o tt geheim  h a lte n  können .«  —  N ada ljn ja  s ta v k a : »A deone . . .  
co m p aran tu r«  in »An m elius e s t . . .  absolvi« s ta  vp rašan ji. K aj p a  
s ta v e k : »M iserum  e s t . . .  p e rv e n ire « ?  P r e u s c h e n  in  d e  L a ­
b r i  o 11 e  ga im a ta  z a  vzk lik , in s ic e r za  ugovor, s k a te r im  n ek d o  
T e r tu lia n u  v  b esed o  se že . S am o po  seb i b i b ilo  to  m ogoče. V en d a r 
m enim , d a  je s ta v e k  v p ra ša le n  in  je  t r e t je  k ra tk o  re to r ič n o  v p ra ­
šan je, k i g a  T e r tu lia n  z a s ta v lja  g rešn iku , k a te re m u  se  p o k o ra  zd i 
p re te ž a v n a . N aglas v  tem  s ta v k u  je  n a  b esed ic i » s ie « .  T a  p ris lo v  
m eri n a  T e r tu lia n o v a  izv a jan ja  10, 4— 7. O ndi p isa te lj sp o k o rn ik a  
opom inja, d a  se  m u b ra to v  ni tr e b a  sram o v a ti: b ra tje  se sp o k o rn ik u  
ne posm ehujejo , ne izko rišča jo  n jegovega p a d c a  seb i v p rid , m arv eč  
ču tijo  z njim . »V enem  in d rugem  (b ra tu ) je  ce rk ev , c e rk e v  p a  je  
K ristu s. K o se to re j sk lan jaš  h k o lenom  b ra to v , se  oprijem lješ K ri­
s tu sa , p ro siš  K ris tu sa . P ra v  ta k o , ko  se oni n a d  tebo j solzijo , K ris tu s  
trp i, K ris tu s  O č e ta  p rosi. Z m eraj se  la h k o  doseže , č e sa r  S in  prosi.«  
S pog ledom  n a  ta  v p raša n ja  v p rašu je  T e r tu lia n : » Je  li ža lo stno ,
t a k ó  p r i t i  k  ekshom ologezi (vzeti p o k o ro  n ase)?«

P re v o d :
»Zares velikanski hasek sram ežljivosti obeta prikrivan je gre­

ha! Če namreč človeški vednosti kaj izmaknemo, bomo kajpada  
tudi Bogu prikrili! Sta si človeška vednost in božja vsevednost 
tako podobni, ka-li? Je li boljše, da se skriva j pogubiš kakor 
javno odvezo dobiš? Je li žalostno, t a k o  priti k ekshomologezi?«
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Praktični del.
ZLORABA ZAK O NA IN SOLLICITATIO.

N a duhovn iškem  se s ta n k u  se je govorilo  o tem , k a k o  b i o z d ra ­
vili bo lno  d ru ž in sk o  živ ljenje. B e la  k u g a  zav zem a v ed n o  večji obseg. 
L judje hočejo  v za k o n u  le  u ž iv a ti, b ran ijo  p a  se b rem en , k i so z 
u re jen im  zak o n sk im  živ ljen jem  v  zvezi. T ežk o  nalogo  im ajo sp o v e d ­
n ik i, čuvarji b ožjega zak o n a . S tra šn o  o d g o v o rn o st b i si n a k o p a l oni, 
k i b i dovo ljeval ali ce lo  sv e to v a l z a k o n sk i onan izem  te r  ta k o  p ro ­
g laša l za  dovo ljena dejan ja , k i jih je Bog p rep o v e d a l. V d e b a ti je 
b ila  iz re č e n a  b esed a , d a  je sp o v ed n ik a , k i b i se  ta k o  spozab il, t r e b a  
n a z n an iti škofu  z a ra d i za p e ljav a n ja  v  g rd e  g reh e  (p ro p te r  crim en  
so llic ita tio n is) po  kan . 904. K anon  se ta k o le  g lasi: »A d no rm am  con- 
s titu tio n u m  ap o s to lic a ru m  e t  nom ina tim  co n s titu tio n is  B en ed ic ti XIV 
S ac ra m en tu m  P o e n ite n tia e , 1. jun. 1741, d e b e t p o e n ite n s  sa ce rd o te m , 
re u m  d e lic ti so llic ita tio n is  in  confessione , in tr a  m ensem  d e n u n tia re  
loci O rd in ario , v e l S a c ra e  C o n g reg a tio n i S. Officii ; e t  co n fessariu s  
d eb e t, g ra v ite r  o n e ra ta  eius co n sc ien tia , de hoc o n e re  p o e n ite n te m  
m onere .«  K er bi b ilo  m ožno, d a  bi se sp o v e d n ik  ta k o  spozab il, in 
k e r  se t a  p r im e r  v s ta re jš ih  kn jigah , k i p iše jo  o te m  v p rašan ju , p o ­
sebej n e  o b rav n a v a , bo  dobro , ak o  točno  ugotovim o, kaj je tr e b a  
u m e ti p o d  crim en  so llic ita tio n is , k a te re g a  sp o v e d n ik a  je tr e b a  n a ­
zn a n iti in  ka j ve lja  za  naš  p rim er.

1. P o leg  k o n s tit. B e n e d ik ta  XIV. S ac ra m en tu m  P o e n ite n tia e  
p iše jo  de crim ine so llic ita tio n is  k o n s tit. G reg o rija  XV, U n iv ers i g reg is 
z dne 30. av g u s ta  1622, k o n s tit. B e n e d itk a  XIV. E ts i p a s to ra lis  z 
d n e  26. m a ja  1742 in k o n s tit. is teg a  p a p e ž a  A p o sto lic i m uneris  z 
d n e  8. fe b ru a rja  1745. N ajvažne jša  p a  je k o n s tit. S ac ra m en tu m  P o e n i­
te n tia e  B e n e d ik ta  XIV .; k o n stitu c ija  je p o n a tisn je n a  v  novem  z a k o ­
n ik u  ob k o n cu  m ed  d o k u m e n ti p o d  št. V. T u  b ere m o  v  § 1 m ed 
d rugim : S ac e rd o te s  »qui a liquem  p o en iten tem , q u aecu m q u e  p e rso n a  
illa  sit, ve l in ac tu  sa c ra m e n ta lis  confession is, ve l a n te  v e l im m ed ia te  
p o s t confessionem , v e l occas io n e  ve l p ra e te x tu  confession is, ve l 
e tiam  e x tra  occasionem  confession is in con fessiona li sive in  alio  loco 
a d  confessiones au d ien d a s  d es tin a to  a u t e lec to  cum  s im u la tio n e  
au d ien d i ib idem  confessionem , a d  in h o n e s ta  e t tu rp ia , so llic ita re  vel 
p ro v o c a re , s ive  v erb is , sive signis, sive n u tibus , sive ta c tu , s ive  p e r  
s c rip tu ra m  a u t '' tu n e  a u t p o s t leg en d am  te n ta v e r in t,  a u t cum  eis 
illic ito s e t  in h o n esto s  se rm o n es vel tr a c ta tu s  te m e ra r io  ausu  ha- 
bu erin t«  d en u n tian d i sun t. —  § 2: »M em inerin t p r a e te r e a  om nes, e t 
singu li sa c e rd o te s  ad  confessiones au d ien d a s  co n s titu ti, te n e r i se  ac 
ob lig a ri, suos p o e n te n te s , quos n o v e r in t fu isse ab  aliis . . ,  so llic ita to s , 
se d u te  m o n ere  . . .  de o b lig a tio n e  d en u n c ian d i in q u is ito rib u s . . .  au t 
so llic ita tio  a  con fessario , non  p ro  se ipso , sed  p ro  a lia  p e rso n a  p e r-  
a c ta  fuerit.«

Iz teh  d o k u m e n to v  in iz raz lag , k i jih dobim o p ri ju ris tih , m o­
ra lis tih  in  p a s to ra lis tih , na jp re j ugotovim o, kaj je so llic ita tio . S o lli­
c i ta r e  b i re k li po  n aše  za p e ljev a ti, so llic ita re  ad  tu rp ia  z a p e ljev a ti
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v  n eč is te  g reh e . P ri iz razu  s o l l i c i t a r e  supon iram o  s l a b  
n a m e n .  T o re j za  so lic ita tio  v  ju rid ičnem  pom enu  ni dosti, d a  je 
k d o  p o v o d  ali v z ro k  g rehu , am p ak  m o ra  n ek a j s to r iti  s tem  n a ­
m enom , d a  d rugega  zapelje  v  greh . A k o  bi n. p r. kdo  pozab il u ro  v 
c e rk v e n i k lop i, p a  b i p riše l ta t  in  jo u k ra d e l, je bil ta , k i je u ro  
pozab il, p ač  p o v o d  za  ta tv in o , p o v o d  za  g reh , ni p a  ta tu  v  g reh  
za p elja l.

N o l d i n - S c h m i t t  p iš e ta  v  svo ji m o ra ln i teo log iji III De 
S a c ra m e n til 24 (O en ipon te  1936) n. 374, pg. 383: » S o llic ita re  ve l p ro ­
v o ca re  e s t idem  ac  inducere.«  V 11. izdaji (O en ipon te  1914) pg. 449 
je  N o i  d i n  im el ta  iz raz  ob širn e je  raz lo žen : »S o llic ita re  a d  tu rp ia  
d ic itu r , qui alium  d ire c te  ad  p ec ca tu m  c o n tra  se x tu m  decalog i p ra e -  
ce p tu m  in d u c ere  conatu r.«  P od o b n o  op iše ta  g reh  tu d i F r .  U  š e - 
n i č n i k ,  P a s to ra ln o  b lagoslov je2 (L jubljana 1930) 236: » S o llic ita re  
a d  tu rp ia  d ic itu r, qui alium  ad  p e c c a tu m  c o n tra  se x tu m  decalog i p ra e -  
c e p tu m  in d u c e re  conatu r.«  Izpustil je b esed o  d irec te , k e r  je pač  m ožno 
tu d i in d ire k tn o  zap e ljev an je . Vsi p ri zav a jan ju  v g reh  p o u d arja jo  slab  
n am en . T ud i L. R u l a n d ,  H an d b u ch  d e r  p ra k tis c h e n  S ee lso rg e  II 
(M ünchen  1931) 263, p iše , d a  sp o v e d n ik  z a k riv i t a  g reh  »w enn e r  
se in  B e ic h tk in d  zu e in e r  sc h w e re n  S ünde gegen  das se ch s te  G eb o t 
v e r f ü h r e n  w i l l « .  N a s tr . 264 d o sta v i: »Die w irk lich e  so llic ita tio  
is t  gegeben , w en n  d e r  B e ic h tv a te r  m it dem  B e ich tk in d e  u n k eu sch e  
R e d e n  fü h rt o d er A bm achungen  trifft, d ie  zu e in e r  sc h w e re n  S ünde 
g egen  d as  se ch ste  G eb o t G o tte s  v e rfü h re n  sollen.«

Iz p o v e d a n e g a  sk lepam o  ta k o le : A k o  sp o v e d n ik  n i  i m e l  
n a m e n a ,  d a  bi p e n i te n ta  zap elja l v  greh , n i zag rešil crim en  
so llic ita tio n is j in  k e r  ni zag rešil z ločina , n i do lžnosti, d a  b i ga n a ­
zn an ili c e rk v e n i ob lasti, T a  n am en  s e  p ri g reh ih , k i jih sp o v ed n ik  
zag reš i s p e n ite n to m  sam im , ta k o  d a  je p r i tem  izk lju čen a  v sa k a  
d ru g a  oseba, vselej sup o n ira , če  se je le  zap e ljev an je  zače lo  occas ione 
confession is.

2. Za so llic ita tio  zadošča, d a  sp o v e d n ik  v  zvezi s spoved jo  z 
b esed o  ali veden jem  p e n ite n ta  zapelju je  v  g reh  p ro ti  č is to sti. T orej 
je  sp o v e d n ik  k r iv  crim in is so llic ita tio n is  tu d i ta k ra t ,  k a d a r  njegovo 
za p e ljev a n je  m eri n a  greh , k i ga bo p e n i te n t sam  s seboj zag rešil, ali 
n a  g reh  m ed p en iten to m  in n ek o  tre t jo  osebo . K onstit. B e n e d ik ta  XIV. 
S acra m en tu m  P o e n ite n tia e  p rav i sp lo šno  »ad in h o n e s ta  e t  tu r p ia , . . .  
cum  eis illic itos e t  inh o n esto s  se rm o n es ve l tr a c ta tu s  . . .  h ab u e rin t« . 
K o n stit. G reg o rija  XV. U n iv ersi g reg is z dne 30. a v g u s ta  1622, § 4 
p ra v i iz rečn o : »sive cum  se sive  cum  aliis q u om odo libe t p e rp e tra n d a « .

Ko N o l d i n - S c h m i t t  v  24. izdaji D e S ac ra m en tis  n. 274, 
pg. 383 raz lag a , kaj je raz u m eti p o d  in h o n e s ta  e t  tu rp ia , p rav i, d a  so 
to  g reh i p ro ti  6. božji zapoved i, k i se  s to re  »sive secum  ipso sive 
cum  alio  sive so lita r ie  com m ittendum , sive e tiam  m e d ian te  p o en i- 
te n te  a liam  p erso n a m  ad  p e c ca tu m  secum  com m ittendum .«  In  v 
p o d k re p ite v  n av a ja  od lo k  sv. P e n ite n c ia r ije  z dne 2. s e p te m b ra  1904, 
k je r  b e rem o  to le : »T ibullus ex c ip ien s C onfessiones m ulierum , q u aru m  
v ir i s a ep e  ab esse  so len t, e t  q u ae  non  facile  se  co n tin en t, d o ce t e t  
su a d e t  easdem  m ulieres non p e c c a re  . . .  si p o llu tio n em  in se e x c ite n t
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ta c tib u s  secum  h ab itis , dum m odo hos ac tu s  re fe ra n t ad  v irum  a b se n ­
tem . S. P o e n ite n tia r ia  d ilec to  in  C h ris to  . . .  sc r ib e n ti sub iung it: iam  
b is  h ac  su p e r  re  ab h o c  sa c ro  T rib u n a li resp o n su m  fuisse, e t  a c tu s  
hu iusm odi esse  g ra v ite r  illic itos, e t  con fessarium  eos p ro b a n te m  esse  
d en u n tian d u m « .1 C a p p e l l o  n a v a ja  za  zgled, k a k o  m ore  d u h o v n ik  
g re š iti so llic ita tio  z b e s e d a m i ,  to le : »Si con fessariu s  d o c e t p o en i-  
te n te n  non  esse  g rav e  p e c ca tu m  p o llu tio n em  a u t fo rn ica tionem , ce n se -  
tu r  h a b e r i so llic ita tio n is  delic tum , q u ia  p ra e su m itu r  v e lie  p o e n ite n te m  
a d  hu iusm odi p e c c a ta  in d u cere« .2 S c h o l l i g  O tto  p iše  v  kn jig i 
D ie V erw altu n g  d e r  heilligen  S a k ra m e n te  (F re ibu rg  i. Br. 1936) 213: 
»Die S ü n d e  b ra u c h t n ic h t d e ra r t  zu sein , daß  d e r  B e ic h tv a te r  se lb s t 
d a b e i b e te ilig t ist. E s k a n n  sich  um  eine  S ünde h an d e ln , d ie  d as  
B e ic h tk in d  se lb s t o d e r  m it D ritte n  je tz t o d e r  sp ä te r  b eg e h en  o d e r  zu  
d en e n  es an d e re  v e rfü h re n  s o l l . . .  D ie sü n d h a fte  A b sic h t muß s ic h e r  
sein.«

T u d i tu k a j, k o  g re  za  g reh , p r i  k a te re m  n i u d e lež en  le  sp o ­
v ed n ik  in p e n ite n t , m oram o ra b it i  iz raz  so llic ita tio  v  po m en u  k a k o r  
p re j. T o re j s e  tu d i tu  z a h te v a  s l a b  n a m e n ,  p r a v a  i n t e n -  
t i o ,  p r a v u s  a f f e  c t u  s. » O p o rte t ta m en  u t  de p rav o  co n fes­
sa rli a ffec tu  m oralis  c e r ti tu d o  h ab e a tu r«  p iše  A . V e r m e e r s c h
S. J .  v  T h eo lo g ia  m o ra lis2 (R om a 1927) n. 603, pg. 513. P o d o b n o  
G é n i c o t ,  In s titu tio n e s  T h eo lo g iae  M o ra lis  I10 (B ruxellis 1922), 
pg. 361: »N um quam  s tr ic te  co n fessariu s  d en u n tian d u s  e s t n isi de e ius 
p ra v o  affec tu  m ora lis  h a b e a tu r  ce rtitu d o .«

3. O z lo rab i z a k o n a  in  so lic itac iji je p isa la  T heo l. p ra k t .  Q u a r ta l­
sch rift, k i izhaja  v  L inzu, 1. 1932 in  1933.3 K er se doslej t a  p r im e r  
sp lošno  n i n av a ja l k o t zg led  so lic itac ije , je  razum ljivo , d a  se je  te d a j
o tem  m ed duhovn ik i m nogo govorilo . N ačela , k i sem  jih dosle j om e­
nil, je tr e b a  ap lic ira ti tu d i n a  p rim er, ak o  b i sp o v e d n ik  dovo ljeval a li 
sv e to v a l za k o n sk i onanizem . K ad a r so to re j dan i z a  so lic itac ijo  v s i 
pogoji, k i sem  jih zgoraj n a š te l, je tr e b a  sp o v e d n ik a  v  n ašem  p r im e ru  
n a z n an iti p ro p te r  c rim en  so llic ita tin o s. Z a to  im a F r .  U š e n i č n i k  
p rav , ko  n av a ja  v  P a s to ra ln e m  bogoslov ju2 n a  s tr . 237 za  zg led  
so lic itac ije  tu d i: » Itaq u e  ad  tu rp ia  so llic ita re  d ic itu r  co n fessariu s  qu i 
ex . gr. p o e n ite n ti su a d e t, eum  onanism o con iugali in d u lg ere  posse.«  
T o d a  še  e n k ra t  p o u d arim : k a d a r  so izpo ln jen i v s i  p o g o j i .  M ed  
pogoje sp a d a  tu d i p r a v u . s  a f f e c t u s ,  s l a b  n a m e n  z a p e ­
ljev an ja  v  g reh . A k o  sp o v e d n ik  ni im el s la b eg a  n am en a , n i so lic ita ­
cije. A k o  dejanfe, k i g a  je du h o v n ik  zag rešil od  sv o je  s tra n i, ni sm rtn i 
greh , n i so lic itac ije  v  p rav e m  p o m enu  b e se d e  in  ni do lžnost, d a  b i g a  
nazn an ili. T o re j b i ga n e  b ilo  tr e b a  n az n an iti, č e p ra v  b i ra v n a l n e ­
p rev id n o , ak o  se razv id i, d a  je ra v n a l b o n a  fide, d a  je govoril »in

1 C i t i r a  F e l i x  M. C appello  S. J., De C ensuris3 (Roma 1933) n. 425, 
pg. 369.

2 C a p p e 11 o o. c. n. 425, pg. 469 e.
3 Prim . P. Dr. H erib e rt J o n e ,  M ißbrauch der E he und S olliz ita tion ,

Theol. p rak t. Q uarta lsch rift 85 (Linz 1932) 120— 125 in 336—344; P. R haban
N e u m e i e r  , N ochm als M ißbrauch der Ehe und Sollizitation , p rav  tam ,
1933, 120— 127.
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bonum  p o en iten tis , a u t sa ltem  e x  m e ra  anim i in c o n sid e ra tin e , quam - 
v is fo rte  cu lpab ili, non  au tem  an im o lib id inoso .«4 V se oko lišč ine  je  
t r e b a  p re u d a riti,  d a  se  spozna, sp o v e d n ik o v  n am en  in  n jegova  k r iv d a .

K ako  je p o tem  u m eti od lok  sv. P e n ite n c ia r ije  z dne 2. sep t. 1904 
»confessarium  . . .  esse  denun tiandum «  ? N a d v a  n ač ina . N ajbolj n a ­
rav n o  je, d a  je t r e b a  sp o v ed n ik a , k i b i učil in  sv e to v a l »m ulieres non  
p e c c a r e . . .  si p o llu tio n em  in se e x c ite n t ta c tib u s  secum  h ab itis , 
dum m odo hos ac tu s  r e fe ra n t  ad  v irum  absen tem « n a z n a n iti p ro p te r  
c rim en  so llic ita tion is . T ak o  ra z u m e ta  od lo k  N o l d i n - S c h m i t t  
in C a p p e l l o .  S ev ed a  se p r i  tem  su p o n ira , d a  je sp o v e d n ik  im el 
nam en, p e n i te n ta  za p e lja ti v  greh . D ruga raz lag a  b i m o rd a  b ila  ta le : 
sp o v e d n ik a  j e  t r e b a  n az n an iti z a r a d i  n e p o z n a n j a  m o r a l ­
n e  t e o l o g i j e  in  z a rad i v e lik e  du h o v n e  škode , k i b i jo ljud je 
trp e li, ak o  bi se ta k  p o u k  širil m ed  ljudstvom . V  p rv em  p rim e ru  se 
bo zače l p ro ti duhovn iku  k az en sk i p o s to p e k . V  drugem  p rim e ru  p a  
bo o rd in arij od  sp o v e d n ik a  za h te v a l izp it v  sm islu  kan . 877, § 2. 
A k o  iz p ita  n e  b i p re s ta l, m u bo po  kan . 880, § 1, p re k lic a l sp o v ed n o  
ju risd ikc ijo . P a  tud i, ak o  bi o rd in arij n e  izvede l za  ta k o  sp o v ed n ik o v o  
'poučevanje , sp o v e d n ik a  sam eg a  v eže  s tro g a  do lžn o st, d a  svojo  n a ­
m erno  ali n en am ern o  zm o to  p o p rav i, k a k o r  h itro  se  je zave.

K a d a r  to re j sp o v ed n ik  izve v  sp o v ed n ic i z a  p rim er, k je r  b i 
m oglo iti za  crim en  so llic ita tio n is , naj ra v n a  ze lo  p rev id n o . P re ­
so d iti je tr e b a  v sa k  slučaj posebej. U šen ičn ikovo  P a s to ra ln o  bo g o ­
slov je p o d a ja  g lede te g a  p o d ro b n a  p ra k tič n a  nav o d ila . Z av e d a ti se  
m ora , d a  im a n azn an jen i sp o v e d n ik  iz red n o  te ž k o  s ta lišče . P e n ite n t 
bo  tožil več inom a le  n a  pod lag i spoved i. D uhovn ik , k i je to žen , je  
vezan  z za k ra m e n ta ln o  m olčečnostjo . In  v  ta k ih  raz m erah , ko  ga 
v eže  sigillum , se m ora  b o r iti z a  svojo č a s t in dob ro  im e, m o reb iti za  
vso  svojo duhovn iško  p rih o d n o st. A k o  bi duhovn ik , k i v  sp o v ed n ic i 
dobi ta k  p rim er, ne b il č is to  n a  jasnem , naj p e n i te n ta  opom ni, d a  
b o s ta  o te j zad ev i še p rihodn jič  govorila , in  naj ga p r ip ra v i do tega , 
da b-o sp o v ed n ik o v o  razso d b o  sp re je l, naj bo  k a k rš n a  ko li. M ed tem  
se m o ra  sam  p o u č iti iz knjig, in  ak o  p o treb n o , naj se  p o sv e tu je  še  
z v es tn im  in m odrim  duhovn ikom , se v e d a  ta k o  d a  sigillum  ni v  n e v a r ­
nosti. Če vidi, d a  je  d uhovn ik  k r iv  v  sm islu  kan . 904, m o ra  od p e n i­
te n ta  za h te v a ti , d a  ga n azn an i g ra v ite r  o n e ra ta  eius co n sc ien tia . A k o  
p a  spozna , d a  crim en  ni v e ru m  e t  ce rtum , t a  do lžnost o d p ad e .

C iril P o to čn ik .

PREVIDNO ST PRI PO SPE ŠE V A N JU  PO G O STNEG A  
SV. OBHAJILA.

C o n g reg a tio  de D isc ip lina  S ac ra m en to ru m  je  8. d e c e m b ra  1938. 
n as lo v ila  n a  škofe, k ra je v n e  o rd in arije  in  v išje  red o v n e  p re d s to jn ik e  
in s tru k c ijo  »de com m unione q u o tid ia n a  h ab itu a li e t  p e n e  g en e ra li in  
sem inariis , collegiis, com m u n ita tib u s e tiam  re lig iosis  e t  de abusibus 
in  ead em  p raecav en d is« . J e  to  in s tru c tio  r e s e rv a ta  in ni b ila  o b ­
jav ljen a  v  A c ta  A p o sto lica e  S ediš. T očno  b esed ilo  je p r in e s la  re v ija

4 C a p p e 11 o o. c. n. 426, pg. 370. 371.
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P e r i o d i c a  de re  m orali, can o n ica , litu rg ica  28 (R om ae 1939), 
317— 327, rev ija , ki jo izd a ja  p a p e šk a  g reg o rija n sk a  u n iv e rza . S kušal 
bom  p o d a ti g lavne m isli in n e k a te re  s tv a ri po jasn iti.

T a  in s tru k c ija  v  ce lo ti od o b ru je  in  p r ip o ro č a  o d lo k e  P ija  X. o 
zgodnjem  te r  o  pogostnem  in v sak d an jem  sv. obhajilu . V z a č e tk u  
p o u d a r ja  ob a  pogoja, k i s ta  p o tre b n a  z a  v r e d n o  p re jem an je  te g a  
z a k ra m e n ta , n am reč  s t a n  m i l o s t i  b o ž j e  i n p r a v i  n a m e n .  
N ev a rn o st, d a  bi ne izpo ln ili z a h te v an ih  dveh  pogojev, je p o sebno  
tam , k je r  sk o ra j vsi p ogosto  ali v sa k  dan  p ris to p a jo  k  obhajiln i mizi. 
T o  je z las ti v  sem eniščih , red o v n ih  d ru ž in ah , vzgojnih  zavod ih  in 
včasih  p r i  skupn ih  sv. obhajilih  v  v e lik o n o čn em  času  ali ob drugih  
s lo v esn ih  p rilik ah . D a b i ne p riš lo  do n e v re d n e g a  p re je m an ja  te g a  
z a k ra m e n ta , in s tru k c ija  p rip o ro č a  dušn im  p as tir jem  p r im e rn a  s re d ­
stv a .

1. P rid ig arji in dušn i v o d n ik i naj javno  in  zaseb n o  p rip o ro ča jo  
p ogostno  in  v sa k d an je  sv. obhajilo  z la s ti m lad im  ljudem , a obenem  
naj o d k rito  uče : a) d a  n i  z a p o v e d a n o  in  b) d a  m o ra  i z p o l ­
n i t i  p o t r e b n e  p o g o j e ,  k d o r  p ogosto  p r is to p a  k obhajiln i mizi.

a) P ogostno  in v sa k d an je  obhajilo  ni n ik je r  z a p o v ed a n o ; p r e ­
p u šča  se  p o b o žn o s ti posam ezn ih  v e rn ik o v . Iz te g a  sledi, d a  ne sm e 
v zb u ja ti n o b en eg a  za ču d e n ja  ali sum ničen ja , k je r  je v n av a d i v s a k ­
d an je  obhajilo , ak o  k d o  včasih  od  n jega  izo stan e . A k o  je to  vsem  
jasno , p o te m  p ra z e n  s tra h  p re d  drug im i n iko li n e  bo  p o v o d  za  n e ­
v red n o  sv. obhajilo .

b) Is to  sv. obhajilo  je za  d o b re  živ ljen je , za  hu d o b n e  sm rt. Za 
d o b ro  sv. obhajilo  se z a h te v a  p red v se m  s t a n  p o s v e č u j o č e  
m i l o s t i .  V sem  je tr e b a  v c e p iti s tra h  p re d  božjim  ropom . P o k lic a ti 
je  tr e b a  v  spom in zapoved , »po k a te r i  naj n ihče, če g a r  v e s t  je  o b ­
te ž e n a  s sm rtn im  grehom , č e p ra v  m isli, d a  je sk esan , ne p r is to p a  k 
sv . obhajilu  b re z  z a k ra m e n ta ln e  spoved i« , (kan. 856.)

Z a h te v a  se tu d i p r a v i  n a m e n .  P ra v i nam en  je »v tem , če 
k d o  že li p re je ti sv. obhajilo  n e  iz n av a d e , n ičem u rn o sti a li č lovešk ih  
ozirov , tem v eč  k e r  Bog ta k o  hoče , d a  b i se v edno  te sn e je  z njim  v 
ljubezn i zd ru ž il te r  bi z božjim  lek o m  pom ogel svojim  slab o stim  in 
pom anjk ljivostim « . (D ecr. S acr. T rid . Syn. n. 2,)1

O benem  s pogostn im  sv. obhajilom  je tr e b a  p o sp e še v a ti tu d i 
p o g o s t n o  s p o v e d .  N e z a h te v a  se  sp o v ed  za  v s a k o  
sv. obhajilo . T re b a  p a  je onim , k i žive v red o v n ih  d ru ž in ah  in z a ­
vodih , d a ti p r i l ik a  za  sp o v ed  ne le  d o ločene  d n ev e , am p ak  tu d i d ru ­
gače , z las ti p re d  sv. obhajilom . D o v o liti se  jim m ora , d a  im ajo  d o ­
s to p  do sp o v ed n ik a , do k a te re g a  im ajo zau p an je , ne d a  bi jih za to  
p re d s to jn ik i k a ra li  a li jim k a k o  d ru g ače  k az a li svojo nevo ljo . Po 
m ožnosti naj bo  p o sk rb ljen o , d a  bo v s a k  d an  p r ilik a  za  spoved .

1 Ne smemo pozabiti, da spada  p r a v i  n a m e n  k bistvenim  pogojem 
za vsakdanje in pogostno sv. obhajilo. A ko bi n. pr. kdo  šel k obhajilu 
s a m o  iz navade, samo zato, ker gre tudi ta  in ta, b rez  p ravega nam ena, 
ta k  ne izpolni b i s t v e n i h  p o g o j e v .  V tak em  stan ju  k božji mizi ne 
sme p ristopati. Tudi spovednik  mu tega dovoljenja da ti ne m ore. Za r e ­
dovnice prim. A. E h 1 , Schw esternseelso rge2 (Podeborn  1925) 97 sl.
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T u d i naj im ajo bolj p ogosto  p rilik o , d a  o p rav ijo  sv. sp o v ed  p ri d ru ­
g ih  sp o vedn ik ih , ne le  p ri onih, k i so zan je  do ločeni.

Z a s e m e n i š č a  veljajo  g lede sp o v e d o v an ja  kan . 1358, 1361 
in  1367. P o leg  red n ih  sp o v e d n ik o v  naj bodo  do ločen i še  drugi, h k a ­
te rim  m orejo  go jenci iti ; r e k to r  naj ne p o izv ed u je  po  v zro k u  in  naj 
ne  k aže , d a  to  te ž k o  p ren a ša . S em en išk i p red s to jn ik i naj uvažu je jo  
te h tn o  sodbo  sv. A lfonza, d a  so n am reč  go jenci sem enišč  v  velik i 
n e v a rn o s ti za  božje rope , ak o  se spovedu jejo  sam o znan im  sp o v e d ­
nikom .

Z a tem  in s tru k c ija  p o k lič e  v  spom in  k an o n e , k i g o vo ré  o r e d ­
n i h ,  i z r e d n i h  i n  p o s e b n i h  s p o v e d n i k i h  po red o v n ih  
d ru ž in ah . A k o  red o v n ice  hudo  zbole, č e p ra v  ni sm rtn e  n ev a rn o sti, 
sm ejo  p o k lic a ti k a te re g a  ko li sp o v ed n ik a , p o tr je n e g a  za  sp o v ed o v an je  
žensk , č e p ra v  n i p o tr je n  za  red o v n ic e , te r  se p r i n jem  sp o v e d a ti, 
k o lik o rk ra t  hočejo , d o k le r tr a ja  bo lezen ; p re d n ic a  jim te g a  ne sm e 
ne  d ire k tn o  ne in d ire k tn o  z a b ra n iti . (kan. 523.)

Is to  p rav ic o  im ajo tu d i red o v n ic e , k i jih veže  p a p e š k a  
k l a v z u r a ,  k a te r im  to re j ni dovoljeno  iti  v la s tn o  c e rk e v  ali v 
po ljavn i o ra to rij. T e  red o v n ice  sm ejo o p ra v iti sv. sp o v ed  p r i v sakem  
sp o v ed n ik u , p o tr je n em  za  sp o v ed o v an je  žensk , n a  k ra ju , k i je d o ­
ločen  za  spovedovan je . A k o  so hudo  bo lne , ga sm ejo p o k lic a ti tu d i 
v  celico . P re d n ic a  jim te g a  ne sm e p rep o v e d a ti,

S am o stan sk e  p red sto jn ice  naj se  po  v seh  žen sk ih  sam o stan ih  
sk rb n o  varu je jo , d a  ne bodo  p ra v  nič po izv ed o v a le , čem u red o v n ic a  
p ro s i d ru g eg a  sp o v ed n ik a . V sak a  red o v n ic a  im a p rav ico , d a  v sm islu 
c e rk v e n ih  k an o n o v  svobodno  p o sk rb i za  sv o jo  v es t. O benem  p a  je 
k a jp a d a  tr e b a  g led a ti n a  to , d a  se  v s le d  te  svobode ne bo ru š ila  c e r ­
k v e n a  d isc ip lin a  te r  d a  se n e  bodo  v p e lja le  ra z v a d e , k i bi b ile  n o ­
tra n je m u  živ ljen ju  v  škodo . Is to  v e lja  tu d i za  m oške red o v n e  d ru ž in e ,-

s G lede p r i p r a v e  n a  sv.  o b h a j i l o  je objavil p. V e r m e e r s c h  
S. J . v reviji P e r i o d i c a  15 (1927) 89— 101, razp ravo  z naslovom : De 
p robatione  an te  s. Communionem. D isserta tio  pastoralis. Tam  m ed drugim 
omenja, kdaj bi sm ela r e d o v n i c a ,  ki je s to rila  sm rtni greh in obudila 
popolno  kesanje, b r e z  z a k r a m e n t a l n e  o d v e z e  k sv. obhajilu: »si 
non possit a lite r v ita ri confusio similis eius, qui in scam no com m unicantium  
p ecca ti m em or fieret«. Seveda bi smel spovednik  tak  sve t da ti le  p o s a ­
m e z n i m  sestram . N evarnost, da izgubi dobro  ime, pa  ne sme b iti n a ­
m i š l j e n a ,  am pak resnična. Če v ečk ra t k a te ra  redovn ica  izostane od 
sv. obhajila, je s tem  olajšano sta lišče one, ki bi sodila, da ni in s ta tu  gra- 
tiae . Zato n. pr. p. U m b e r g S. J . svetu je, naj p redn ica  en k ra t ali drugič 
na m esec opusti sv. obhajilo. V tej stv ari gre tud i ce rkev  sam a na  roko, 
ko n. pr. zato, da kdo m ore dobiti vse odpustke, sicer zah teva  po kan. 931, 
§ 3, v s a k d a n j e  sv. obhajilo; is ti k anon  pa  izrečno dostav lja  »quamvis 
sem el au t iterum  p e r  hebdom adam  ab eadem  abstinean t« . D ek re t sv. oficija 
z dne 20. decem bra  1905, n. 5, tudi naroča, naj se tak i kom unikanti ravnajo  
po s p o v e d n i k o v e m  nasvetu  »confessarii consilium in tercedat« . Spo­
vednik  m ora razložiti, da je dolžnost iti k  spovedi samo za g o t o v e  
sm rtne  grehe. N apačno bi bilo, ko bi redovnica, ki bi ne hodila p rav  vsak  
dan  k sv. obhajilu, velja la  že za manj pobožno. T udi se m orajo po sam o­
s tan ih  in drugih kom unitetah  varovati, da  ne bodo precej sodili: Ta in  ta  
im a sm rtni greh, k e r  ni šla k  sv. obhajilu. N ekak  m oralni p ritisk  je popo l­
noma p ro ti cerkvenem u duhu. N ajbolje bo poskrbeti, da se o tej stvari 
m ed seboj sploh ne razgovarjajo. G lede spovedi m ed mašo bi še to
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V vzgojnih zavod ih  naj se po  m ožnosti p o sk rb i, d a  bodo  la h k o  
m lad i ljudje, k i se  ta m  vzgaja jo , o p rav ili sv. sp o v ed  m ed  m ašo.

3. P re d s to jn ik i naj pod ložn im  č is to  o d k rito  po v ed o , d a  so v ese li, 
ak o  je v  njih h išah  n av a d a , d a  k a r  vsi p ogosto  ali ce lo  v sa k  d a n  p r i­
s to p a jo  k  obhajiln i m izi. D a p a  tv tem , ak o  p o sam ezn i ne g redo , n e  
vid ijo  nič g ra je  v red n e g a ; d a  v  tem  v id ijo  znam enje  svobode  in  n ež n e  
v es ti. S k rb n o  naj pazijo , d a  n e  bodo  dali k a k e g a  znam enja , d a  so si 
zapom nili one, k i hodijo  p ogosto  k  obhajilu  te r  b i te  p o v e ličev a li, 
d ru g e  p a  graja li. V sem eniščih  in d rug ih  to v rs tn ih  zavod ih  p o g o stn o  
p re jem an je  sv . o b h ajila  n e  sm e p ra v  nič v p liv a ti n a  ocene, k i se n a ­
naša jo  n a  pob o žn o st, štud ij in  d isc ip lino .

T u d i p r i  ta k o  im enovan ih  »skupn ih  obhajilih«  je tr e b a  p re v id ­
nosti. N aziv  »skupno obhajilo« , če  se  že  rab i, je  tr e b a  p ra v  r a z ­
lo ž iti: p o v a b l j e n i  so s ic e r vsi k  obhajiln i m izi, n ihče  p a  se n e  
sili. N ihče n e  b o  n ik o g a r k lica l n a  odgovor, ak o  bo  od  obhajila  
izo sta l.3

K ar z a d ev a  re d o v n e  d ruž ine , naj ra z e n  te g a  u p o štev a jo , k a r  je  
p isa n o  v  d ek r. S a c ra  T rid . Syn. a d  n. 8: »A ko im ajo zavod i s s lo ­
vesn im i ali p rep ro s tim i zaob ljubam i v  p rav ilih  ali k o n stitu c ijah  a li 
tu d i le  v  k o led arjih  zazn am o v an e  go tovo  d n ev e  za  sv. obhajilo , te  
n o rm e n iso  p re c e p tiv n e , am p ak  d irek tiv n e .«

K ad a r g red o  k  sv . m aši, naj se  o d s tra n i vse , k a r  b i  o b te ž ilo  
s ta lišče  onih  m lad ih  ljudi, k i b i ra d i izo sta li o d  sv. obhajila , p a  ta k o , 
d a  ibi se  to  čim  m anj opaz ilo . Izo g ib a ti se  je to re j t r e b a  iz re č n e g a  
p o v ab ila  k  sv. obhajilu , s tro g eg a , sk o ra j v o ja šk eg a  r e d a  i. d r.4

P re d s to jn ik  v  k o m u n ite ta h  naj se  varu je , d a  se bo  sv. obhajilo  
n eslo  le  k  onim  boln im  osebam , k i to  i z r e č n o  p rosijo .

T a k o  in š tru k c ija . Iz nje v id im o, d a  im a sv . C e rk e v  v ro čo  že ljo  
čim  bolj p o sp e še v a ti pog o stn o  sv. obhajilo ; o b en e m  p a  je  tr e b a  g le ­
d a ti, d a  se, k a r  je v  č lo v ešk i m oči, p rep reč u je jo  n e v re d n a  sv. obhajila .

spomnil, da m ora b iti tako  uravnano, da  ne bo vzbujalo še večje p ozo r­
nosti, k ak o r ako bi dotični, ki meni, da mu je spoved po trebna, opustil 
obhajilo. Prim . Joh . B apt. U m b e r g S. J., G ew issensschw ierigkeiten  b e ­
züglich d e r täg lichen  K ommunion in  F rau en k lö ste rn  v Theol. p rak t. Q uar­
ta lsch rift 83 (Linz 1930) 566—574,

3 Tem u navodilu  nasp ro tu je jo  kon tro ln i listk i in drugi načini kon tro le , 
s k a te ro  bi izvajali nek ak  m oralni p ritisk  na one, ki im ajo skupno obhajilo. 
Te v rs te  k on tro la  je b ila  doslej v n ek a te rih  kra jih  v  M arijinih kongrega­
cijah, v KA, m orda tud i drugod v navadi. T ako  n. pr. p iše Vodilo M arijinih 
družb (Ljubljana 1?24) 63. 64: »Ponekod se dajejo članom  listki, drugod se 
nadzoruje p ri obhajilni m iz i . .  . T udi opuščanje zak ram en tov  naj se . . .  v 
k on tro ln i knjigi zaznam uje.« T ake stv ari so po instrukciji p repovedane.

4 Pod i z r e č n o  p o v a b i l o  razum em  tàk o  ali podobno naročilo : 
Za ju tri te  z gotovostjo  pričakujem  p ri obhajilni mizi. —  » V o j a š k i  r e d « ,  
k ak o r je v  n ek a te rih  zavodih v navadi, iz s ta lišča  popolne svobode ni 
p riporočljiv . A ko se n. pr. b liža obhajilni mizi k lop za klopjo, tako , da  
gredo vsi v  p rv i klopi, vsi v  drugi tud i itd., bo težko  opustiti sv. obhajilo za 
posam eznike, ki mislijo, da nim ajo po trebn ih  pogojev. Z ato  je zelo m odro 
urejeno  v salezijanskih  zavodih že od sv. Jan eza  B oška dalje, da nim ajo 
takega  vo jaškega reda , am pak da gredo k obhajilu  iz več k lopi n aen k ra t. 
Ko se drugič napolni obhajilna miza, podobno. T ako  nobene pozornosti ne 
vzbudi, ako kdo  obsedi, k e r je težko  opaziti, kdo  je že bil p ri obhajilu, kdo  
še ne in kdo sploh ne gre.
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A li so t a  n av o d ila  n o v a ?  So in  niso. V d e k re tih , k i jih je  izdal Pij X. o 
p o g o s te m  in  v sak d an jem  sv, o b h ajilu  te r  o zgodnjem  obhajilu  o tro k , 
je  v se  to  p ra v  za  p ra v  že p o v ed an o . S k u šn ja  p a  je  p o k az a la , da 
n e k a te re  s tv a r i p o treb u je jo  p o j a s n i l a ,  d a  so  se p o n ek o d  zače le  
p o ja v lja ti r a z v a d e ,  k i niso v  duhu  ev h a ris tič n ih  d e k re to v . P o ­
sam ezn ik i te g a  n it i  opaz ili n iso . Z a to  sm o h v a ležn i r im sk i k o n g re ­
gaciji, d a  n as  je o p o zo rila  n a  ra z v ad e , k i se  m orejo  p r ik ra s ti  z lasti 
ta m , k je r  v  sk u p in ah  p ris to p a jo  p ogosto  ali v sa k  dan  k  sv. obhajilu , 
t .  j. v  sem eniščih , v  red o v n ih  d ru ž in ah , v  raz n ih  vzgojnih  zavod ih  
te r  p r i skupn ih  obhajilih . C iril P o to čn ik .

SKRB ZA TABERNAK LJE.

Sv. oče Pij XI. je  n a  p ra z n ik  G o sp o d o v eg a  vneb o h o d a , dne 
26. m aja  1938, p o trd il  in strukc ijo , k i jo je  izd a la  S. C. de S ac ra m en tis
o  tem i, k a k o  je  tr e b a  sk rb n o  č u v a ti sv. E v h a ris tijo : » In stru c tio  de 
sa n c tiss im a  E u c h a ris tia  sedu lo  cu s to d ien d a« . O b jav ljen a  je b ila  v  
A c ta  A p. S ed iš 30 (1938, 198— 207); p rin ese l jo je  v  o rig ina lu  tu d i 
lju b ljan sk i Škofijsk i lis t 1938, 65— 71. In s tru k c ija  je  v a ž n a  tu d i za  
n a še  k ra je , k e r  se  v e č k ra t  dogaja, d a  b o g o sk ru n sk e  ro k e  v lam lja jo  v  
ta b e rn a k lje  in  onečašča jo  p re sv . Z ak ram en t. A k o  se držim o rim sk ih  
navod il, p o te m  n am  v e s t n e  bo o č ita la , d a  b i n e  b ili s to r ili v sega, 
k a r  sm o s to r iti m ogli, če b i v lom ili v  ta b e rn a k e lj, k i nam  je zaupan .

In s tru k c ija  na jp re j c i tira  kan . 1269, v  k a te re m  je n a  k ra tk o  r a z ­
loženo , k a k še n  na j bo  ta b e rn a k e lj. P o s tav ljen  m o ra  b iti s red i o lta rja , 
trd n o  se m o ra  za p ira ti ,  dosto jno  m o ra  b iti o k ra še n  v sm islu  l i tu r ­
g ičn ih  določb. V anj se n e  sm e sp ra v lja ti n ič d ru g eg a  k a k o r  sam o 
n a jsv e te jš i z a k ram e n t. D ruge s tv a r i n. pr. sv. olje, sve tin je , p razn i 
c ibo riji ne spadajo  vanj. Čez noč b i se  N ajsv e te jše  sm elo  p re n e s ti, 
a k o  o rd in arij sp o z n a  za  p rim ern o , z o lta r ja  n a  drug  v a rn e jš i in  d o ­
s to je n  k ra j. D uhovn ik  m o ra  p r i p ren a šan ju  im eti k o ro k  in  što lo  in 
s v e te  p o so d e  m o ra  p o s ta v iti n a  p o rp o ra l. K ljuč od  ta b e rn a k e ljsk ih  v ra t 
je  tr e b a  p o se b n o  sk rb n o  č u v a ti »d iligen tissim e cu s to d iri d eb e t, o n e ra ta  
g ra v ite r  co n sc ie n tia  sa ce rd o tis  qui ec c le s ia  v e l o ra to r ii cu ram  h ab e t« .

Že 26. m a ja  1929 j e  is ta  k o n g reg a c ija  iz d a la  in stru k c ijo , »de 
q u ib u sd am  v ita n d is  a tq u e  o b se rv a n d is  in  confic iendo  sacrific io  
M issae  e t  in  E u c h a ris tia e  sa c ra m e n ti d is trib u e n d o  e t  a s se rv an d o « .1 
T a k r a t  je  m ed  drugim  zn o v a  zab iča la , naj duho v n ik i sk rb n o  g ledajo  
n a  p ra v o  t v a r i n o ,  k i se  ra b i p r i sv. m aši, n a  p šen ičn i k ru h  in 
z la s ti n a  v ino . Z nova  je opozorila , naj se  pečejo  p rim e rn e  h o stije  te r  
naj jih p eče jo  oni, k i im ajo  z a  to  s p re tn o s t in  p r ip ra v n o  o rodje. 
P o h v a li n av ad o , d a  red o v n ik i in  red o v n ic e  p rip ra v lja jo  m ašno  v ino  
k a k o r  tu d i hostije , n e  le  zase , am p ak  tu d i z a  d ruge. K o rp o ra l, pa la , 
p r ti,  p u rifik a to rij naj bodo  v ed n o  snažni. Z a k o rp o ra l posebej n a ro č a  
»quaev is ab  eo m acu la  absit« . S to  in s tru k c ijo  je  b ila  tu d i v p e ljan a  
o b h a j i l n a  p a t e n a ,  z o p e r  k a te ro  je  b ilo  sp o č e tk a  m nogo ugo ­

1 A cta  A posto licae Sediš 21 (1929) 631—639.



278

vorov , p isan ih  in  govorjen ih , p a  se je po lag o m a sk o ra j p ovsod  
vpelja la . Z a zad n je  tr i  d n i v e lik eg a  te d n a  in s tru k c ija  op o zarja , k a k o  
naj se h ran ijo  sv. hostije , k i so p r ip ra v lje n e  za  obhajilo  bo ln ik o v . N ova 
in s tru k c ija  v sa  t a  n av o d ila  iz le ta  1929 obnav lja .

V  sm islu  kan . 1265, § 1 zn o v a  p o k liče  v  spom in  dvojno  do lžn o st:
a. K jer je ta b e rn a k e lj s sv. R. T., m o ra  b iti n ek d o , k i ga im a noč in 
d an  n a  sk rb i. O d te g a  sv. s to lic a  n iko li n e  d isp e n z ira .5 b. K jer je  
sh ran jen o  N ajsvete jše , m o ra  b iti v sa k  te d e n  sv. m aša. V  te j reč i 
v časih  sv. s to lica  sp reg led a , ta k o  d a  je sv. m aša  še le  čez 14 dni z a ra d i 
re n o v ira n ja  hostij »secluso  ta m e n  ea ru m d em  co rru p tio n is  pericu lo« .

Z atem  p a  dopo ln ju je  do ločbe k an . 1269 po š tir ih  to č k ah .
1 . T a b e r n a k e l j  m o r a  b i t i  n e p r e m a k l j i v  i n  o d  v s e h  
s t r a n i  t r d n o  z a p r t .  O d te  z a p o v ed i škof n e  m ore  d isp e n z ira ti. 
T ud i ak o  bi b ila  k je  v p e ljan a  n a s p ro tn a  »consuetudo  c e n te n a r ia  e t 
im m em oria lis« , za p o v ed  velja , T a b e rn a k e lj sam  m o ra  b iti iz so lidne, 
trp e ž n e  tv a rin e . V ra ta  se m orajo  trd n o  z a p ira ti . P o  litu rg ičn ih  p re d ­
p isih  se  dela jo  ta b e rn a k lji iz lesa , m arm o rja  ali kov in e . P osam ezn i 
deli m orajo  b iti te sn o  m ed seboj spo jen i. N ajboljše b i b ilo , ak o  bi 
ta b e rn a k e lj sam  bil n e k a k a  k o v in sk a  b lagajna , k i b i b ila  spodaj ali 
zadaj m očno p r itr je n a  n a  o lta r, ta k o , d a  b i ta to v i z n av a d n im  o rod jem  
n e  m ogli blizu. T e  b laga jne  naj b i b ile  o b ite  z m a rm o rn a tim i p lo ­
ščam i, ta k o , d a  b i n a  zunaj lep o  zg leda le . A li p a  naj b i se  d a le  k a r  
v  s ta re  ta b e rn a k lje . P o n e k o d  so  škofje  z a ra d i v a rn o s ti p red p isa li 
k o v in sk e  ta b e rn a k lje .3 T a k i ta b e rn a k lj i n iso p ro ti  litu rg ičn im  p re d ­
p isom . K o n g reg ac ija  s ic e r  n e  n a lag a  s t r o g e  d o l ž n o s t i ,  d a  bi 
si ce rk v e , k je r so že ta b e rn a k lji,  m o ra le  n a b a v iti te  v rs te  ( tab e rn a -  
cu la  de se c u r ita te ) , d a  so le  z a d o s ti za v aro v an i. P rip o ro č a  p a  jih p r i 
nov ih  c e rk v en ih  s ta v b ah .

2 A ltonen. škof je potožil v Rim, da ta to v i v ečk ra t onedasté  sve te  
podobe zarad i svetih  posod, ki jih k radejo . P rosil je, da bi se N ajsvetejše 
sm elo h ran iti na sam em  korpora lu , k ad a r se je ba ti bogoskrunske ta tv ine . 
S. R. C. je 17. feb ruarja  1881, n. 2527, odgovorila; »Non exped ire ; e t cu ret 
E piscopus u t S acra  E ucharistia  cau tius custodiatur.«  Dum itaque  huiusm odi 
R escrip tum  com m unicatur, Rmum E piscopum  m onere p ra e s ta t u t p rov idea t 
quatenus in  quavis Ecclesia, ubi SSmum Sacram entum  re tin e tu r, num quam  
desit custos, qui p rope  eam  com m oretur, p rou ti ab ecclesiastic is p raescrip - 
tion ibus sancitum  est.

3 T e n aredbe  so važne tud i zarad i z r a č n i h  n a p a d o v .  —  P red  
bom bam i tudi tab e rn ak lji z N ajsvetejšim  niso varn i. A ko bi pad la  r a z ­
s t r e l i l n a  b o m b a  naravnost na  tabernake lj, ne pom aga nobena stvar, 
da bi ne bil uničen. P red  d r o b c i -  bom b bi pa  m očan kovinski tab e rn a ­
kelj vzdržal. P red  z a ž i g a l n i m i  b o m b a m i  m ore varovati le m očan 
kovinski tabernakelj. Posebno  zah rb tne  so p l i n s k e  b o m b e .  Znano je, 
da  s trupen i plini zastrup lja jo  tud i živila, hrano, to rej tud i posvečene hostije. 
P red  tem  ne pom aga nič drugega k o t p rim erno m očan kovinski ta b e rn a ­
kelj, ki se trdno  zap ira  te r  so njegova v ra tc a  še z gumijem obdana. T udi 
ciborij se m ora neprodušno  zapre ti. S trašno  bi bilo, ko bi bili ljudje 
zastrup ljen i po sv. obhajilu. Če je tre b a  p o sk rb e ti že za živila, da 
bodo tud i po plinskih napad ih  užitna, po tem  je gotovo tre b a  po sk rb e ti 
tud i za  sv. hostije. V višjih nadstrop jih  je nevarnost p red  zastrupijenjem  
m anjša. Isto  ko t za hostije  velja  za sv. olja. —  Prim . Dr. Joh . M i c h i ,  
L uftschutz der K irchen, K lerusb la tt 20 (E ichstä tt 1939) 442.
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2. N a d  t a b e r n a k l j e m  j e  t r e b a  s k r b n o  č u v a t i .  
N i dosti, d a  je ta b e rn a k e lj so lidno  zgra jen , z a h te v a  se tu d i s e d u 1 a  
c u s t o d i a .  T ab e rn a k lje  je tr e b a  v edno  sk rb n o  ču v a ti; v  iz redn ih  
raz m erah  p a  se z a h te v a  tu d i iz re d n a  sk rb . Ž eleti je, d a  bi bil čuvaj 
du h o v n ik  ali k le rik , m ore  p a  b iti tu d i la ik , da je  le  k le rik  odgovoren  
z a  k ljuč. N iko li se  n e  sm e u m a k n iti iz c e rk v e  ted a j, ko  je v e rn ik o m  
o d p rta , p a  n i n o b en eg a  v e rn ik a  v  njej. T o  v e lja  z las ti za  m esta , 
k o d e r  ljudje ta to v  n e  poznajo  in  ti  p ro s to  hodijo  po c e rk v i te r  v 
ugodnem  tre n u tk u  izv rše  b o ž je ro p n e  ta tv in e . A li p a  čez dan  p re -  
g ledava jo  v ra ta , okna, og raje , d a  ponoči lah k o  izvedejo  svoje n a k le p e . 
P o  deželi je to  laže, k je r  se  ljudje m ed  seboj poznajo . Ž upn ik  oz. 
ro k to r  c e rk v e  la h k o  sam  v e č k ra t  ob išče  c e rk e v  a li p a  p re p u s ti  z a ­
nesljiv im  sosedom  sk rb  zanjo . L ah k o  tu d i n av a d i v e rn ik e , d a  ob 
razn ih  časih  p r iv a tn o  ob isku je jo  N ajsve te jše . T u d i naj sk rb n o  p az i 
n a  d e lav ce  in  d ruge osebe, k i se  po  svojih  o p rav k ih  pogosto  m udé v  
ce rk v i, v  z a k ris tij i a li n a  d u h o vn ikovem  dom u.

T a  sk rb  z a  N ajsv e te jše  tu d i ponoči n e  sm e p re n e h a ti. Z a to  naj 
bodo  o k n a  dob ro  zam režen a , c e rk v e n a  v r a ta  naj bodo  od  zn o tra j 
z a p r ta  z zapah i. P re d e n  se  v r a ta  zap ró , naj se  c e rk e v  p re išč e  in  p r e ­
g leda. S k rb  za  z a p iran je  c e rk v e  in  ključ od c e rk tv e n ih  v r a t  naj im a 
res  zanesljiva , ne p ijači v d a n a  oseba. T ud i se p rip o ro č a , k je r je  v 
navad i, n a p ra v a  zvončkov , k i so v zv ez i z e lek tr ič n im  tokom , ta k o  
d a  zazvoné , ak o  se v ra ta  odp ro , ali ak o  se kdo  d o ta k n e  o lta rja , 
m enze, sv ečn ik o v  in  ta k o  n a e n k ra t  op o zo re  d u h o v n ik a  ali s tra ž n ik a . 
A li p o seb n i e le k tr ič n i a p a ra t,  k i n a e n k ra t  ra z sv e tli vso  c e rk e v  in  
ta k o  o b v es ti s tra ž n ik a  o n av zo čn o s ti ta tu . S ev ed a  m orajo  te  n a p ra v e  
če na j služijo  nam enu , b iti sk rb n o  sk r ite .

Iz red n o  b i p o sk rb e li za  v a rs tv o  sv. E v h a ris tije  ta k o , d a  b i čez  
noč p ren e s li N ajsve te jše  v  zak ris tijo , ak o  je  ta m  v arn e jše , a li v 
»blagajno«, vzidano  v  ce rk v en o  s ten o , m očno in  sk rb n o  za p r to . A k o  
bi p a  tu d i to  ne zadoščalo , b i sm eli z vsem  sp o što v an jem  in  po 
litu rg ičn ih  p red p is ih  N ajsv e te jše  p re n e s ti  n a  v a rn e jš i p r iv a te n  k ra j. 
S v e tih  podob  p a  b i tu d i v  tem  p rim e ru  ne sm eli im eti le  v  k o r-  
p o ra lu , am p ak  v p iksid i. S v e te  podobe , k i so d rag o cen e jše  in  za to  še  
p o seb n o  m ika jo  ta to v e , se  po  zadnji m aši sp rav ijo  na v arno .

3. S h r a n j e v a n j e  t a b e r n a k e l j s k e g a  k l j u č k a .  
K ljuček  se n iko li ne sm e p u s titi n a  o lta r ju  ali v  ta b e rn a k e ljsk ih  
v ra tc ih , tu d i ted a j ne, ko  so  z ju tra j m aše p r i  o lta rju  z N ajsvete jšim  
in se deli sv. obhajilo , poseb n o  ta m  ne , k je r  se ne v id i la h k o  na 
o lta r . P o  ko n čan ih  funkcijah  p a  naj g a  r e k to r  c e rk v e  sp ra v i dom a 
ali p a  nosi s seboj, s e v e d a  ta k o , d a  ni n ev a rn o sti, d a  b i g a  izgubil. 
L ah k o  ga p a  tu d i p u s ti v  za k r is tij i  n a  v a rn e m  in sk riv n em  k ra ju , 
k i ga z a p re  z d rug im  k ljučem . T a  d rug i k ljuč p a  v zam e v  v a rs tv o  
r e k to r  k o t zgoraj.

R esn o  naj p reu d a rijo  d uhovn i ču v a rji sv. E v h a ris tije , k a k o  te ž k a  
je  do lžnost k a r  n a jsk rb n e jše  č u v a ti k lju č ek  o d  ta b e rn a k lja . A k o  je 
duhovn ik , k i im a n a  sk rb i k ljuček , o d so ten , naj g a  iz roč i z a  t a  ča s  
d rugem u duho v n ik u  v  v a rs tv o , A k o  p a  ga im a z a p r te g a  v  za k ris tiji,
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m o re  k lju ček  od  o m arice  v  za k r is tij i  iz ro č iti C erkveniku . B rez  d o ­
v o ljen ja  a p o s to lsk e  s to lice  p a  la ik i n e  sm ejo  im eti ta b e rn a k e ljsk e g a  
k lju čk a .

P o seb n i p red p is i veljajo  za  sp rav ljan je  ta b e rn a k e ljsk e g a  k ljučka  
v  c e r k v a h  r e d o v n i c  s s lovesn im i in  p re p ro s tim i zaob ljubam i 
k a k o r  tu d i v  d rug ih  žen sk ih  zavod ih . N ajp re j je  tr e b a  p o u d ariti, d a  
p o  kan . 1267 sv . E v h a r is tija  po  pobožn ih  h išah  in red o v n ih  zavod ih  
sm e b iti le v  c e rk v i ali g lavnem  o ra to riju ; n ik o li p a  ne sm e b iti  p ri 
red o v n ic ah  v k o ru  ali v k lav zu ri. S tem  se  p rek licu je jo  vsi d rug i 
p riv ileg iji. O rd in ariji m orajo  p r i  v iz itac iji s trogo  izv es ti (ad am ussim  
ex sec u tio n i d em an d ari) , d a  k ljuč od ta b e rn a k lja  ne bo  sp rav ljen  v  
k la v z u ri.4

V  p rih o d n je  m o ra  to re j k lju ček  b iti v za k ris tiji, d a  je p r i rok i, ak o  
se  rab i. P o  ko n čan ih  funkcijah , z las ti p a  ponoči, naj bo  sp rav ljen  n a  
v a rn e m  in sk riv n em  k ra ju . T a  m o ra  b iti  z a p r t z d v em a k ljučem a; 
en e g a  im a sp rav ljen e g a  p re d n ic a  ali n jen a  n am estn ica , d ru g eg a  p a  
d o b i k a k a  red o v n ica , n av a d n o  z a k r is ta n k a , ta k o , d a  s ta  za  to , d a  se 
p r id e  do k lju ča  od ta b e rn a k lja , vedno  p o tre b n a  o b a  k ljuča. N a ta  
p re d p is  naj škofje  stro g o  paz ijo  b rez  o z ira  n a  o sebe , d a  se ta k o  
izognejo  v sa k i z lo ra b i in  o n ešaščen ju  sv. E v h aris tije .

V  sem eniščih  in  duhovn ih  zav o d ih  im a re k to r  sk rb  za  k ljuč od 
ta b e rn a k lja .

V  p riv a tn ih  o ra to rijih  je k ljuč v eč in o m a iz ro č en  sk rb i d ru ž in e  
in  v  za k ris tiji. Če p a  se škofu  zd i p rim ern e je , naj g a  iz roč i žu p n ik u  
tis te g a  k ra ja , k i g a  d a  duhovn iku , k a te r i  bo m aševal, p ro ti  v rn itv i. 
N e sm e p a  p r iti  v  ro k e  la ikov , ne d ru ž in sk ih  č lan o v  ne služabn ikov .

O b k o n cu  in s tru k c ija  p red p isu je  škofom , župn ikom , re k to r je m  
ce rk v a , vo d ite ljem  zav o d o v  v seh  v rs t  in  p red n ic am  n as led n je  š tir i 
s tv a r i :

a) P r i  k a n o n i č n i  v i z i t a c i j i ,  k i m o ra  b iti g lede sp ra v ­
lja n ja  in v a ro v a n ja  sv. E v h a ris tije  p o se b n o  sk rb n a , naj d o b ro  p r e ­
g leda jo  ne le  v  župn ih  ce rk v ah , am p ak  tu d i v  d rug ih  te r  v  o ra to rijih , 
tu d i p r iv a tn ih , ali je p o sk rb lje n o  za  v a rn o s t sv. E v h a ris tije  po  c e r ­
k v en ih  p red p isih . A k o  b i se  k je  o d k rile  pom an jk ljivosti, naj zag ro zé  
duhovn ikom , k i jim  je iz ro č e n a  sk rb  za  sv. R. T., z v isok im i denarn im i 
kazn im i in  tu d i s suspenzijo  a  d iv in is, ak o  jih n e  b o d o  v  k ra tk o  
od m erjen em  ro k u  odp rav ili.

b) K ad a r se v  škofiji p r im e ri b o ž j e r o p n a  t a t v i n a  ta k o  
d a  je o n ečaščen o  N ajsv ete jše , ted a j naj škof, če m ogoče osebno , ali 
p a  po  svo jem  za s to p n ik u  p ro ti  odgovornem u duhovn iku  u v ed e  u p rav n i 
p o s to p e k , a k te  naj pošlje  kon g reg aciji de S ac ra m en tis  s svojim  m n e­
njem . N ajprej naj ugo tov i o ko lišč ine  ča sa  in  k ra ja  ta tv in e , p o te m  naj 
označi, k d o  je  ta tv in o  za k riv il, in  naj p re d la g a  k an o n ičn o  k azen .

* P. V incentius Licalzi S. J . je m ed drugim vpraša l S. R. C. tudi to le: 
» Invaluit usus apud M oniales u t clavis tabernacu li non penes C appcllanum  
sed  in te r sep ta  M onasterii asserven tu r, e tiam  cum dom us C appellan i fini­
tim a est M onasterio?  A nne servari p o te s t ta liš  usus?« S. R. C. je dna
11. m aja 1878, n. 3448 ad 6) odgovorila: »Negative.«
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c) K azni, k i zad en e jo  po kan . 2382 k r i v e g a  d u h o v n i k a ,  
so  s tro g e  in  naj se  s tro g o  izvajajo . O dgovorn i d uhovn ik  se n e  m ore 
n a  d r u g e g a  d u h o v n ik a  izgovarja ti.

d) S k rb n o  naj p re išče jo , ali im ajo dovoljen je , d a  h ran ijo  N aj­
sv e te jše , o r a t o r i j i ,  k i te g a  dovo ljen ja  po  sp lo šnem  p ra v u  n i­
m ajo, In  ak o  ga n im ajo, naj to  z lo rab o  odp rav ijo . Z zgornjim  
p ism om  se poob lašča jo  škofje  in  k ra je v n i o rd in ariji, d a  vzam ejo  
p ra v ic o  sh ra n je v a ti N ajsv e te jše  ce rk v am  in o ra to rije m  tu d i p riv a tn im , 
k i so jo dobili s p ap ežev im  indu ltom , ak o  opazijo  hude  ra z v ad e , ali 
to , d a  niso spo ln jen i vsi pogoji za  v a rn o s t p re sv e te g a  Z ak ram en ta .

C iril P o to čn ik .

»OPERA OM NIA« LEPOSLOVCEV

I. C e rk e v  p rep o v e d u je  knjige, ki so n e v a rn e  veri, n rav n o s ti ali 
c e rk v e n i d isc ip lin i, s sp lošnim i za k o n i in  s posam ezn im i d e k re ti  (prim . 
O d a r ,  C e rk v e n e  do ločbe o tisk u , 1939). M ed  tem i d e k re ti  so n e ­
k a te r i  ta k šn i, d a  p rep o v e d u je jo  » o p era  om nia« d o tičn eg a  p isa te lja .
V  in d ek su  p rep o v e d an ih  knjig, k i je p ra v  za  p ra v  z b irk a  d ek re to v , 
s  k a te r im i so b ile  knjige obso jene, je zazn am o v an ih  n ad  s to  p isa te ljev , 
p r i  k a te r ih  im enu sto ji iz raz  »o p era  om nia«. To obsodbo  p a  je tr e b a  
p rav iln o  um eti. Z njo C e rk e v  noče iti p re k o  sp lo šn eg a  zak o n a , k i 
p re p o v e d u je  knjige, in  je  o b sežen  v kan . 1399. O b so d b a  »vseh del« je 
v  b is tv u  p ra v n a  dom neva, d a  so v sa  d e la  d o tičn eg a  p isa te lja  ta k šn a , 
d a  spadajo  p o d  obsodbo  v  kan . 1399. T o  dom nevo p a  p o d e re  n a s p ro ­
te n  dokaz . A k o  se to re j d o k aže , d a  k a k š n a  k n jig a  n i b ila  posebej 
o b so jen a  in  d a  n i ta k šn a , d a  b i jo  p re p o v e d o v a l že  kan . 1399, p o tem  
n i p rep o v e d a n a , č e p ra v  so ob so jen a  » o p era  om nia« n jen eg a  av to rja . 
Z obsodbo  »o p era  om nia« C e rk e v  o p o za rja  v e rn ik e , naj bodo  p r e ­
vidni, k e r  so d e la  te g a  p isa te lja  ta k šn a , d a  zap ad e jo  p o d  splošni 
z a k o n  o p rep o v e d i knjig. N oče p a  C e rk e v  reč i z obsodbo  »vseh del«, 
d a  je p ra v  v sak o  delo  obso jeno . M o rd a  je to  ali ono p isa te ljev o  delo 
n eo p o rečn o , to d a  n a  sp lošno  so n jegova d e la  obso jena, z a to  se je 
tr e b a  ta k e g a  p isa te lja  v a ro v a ti. P ra v n o  dom nevo, o bseženo  v  o b ­
so d b i »vseh del«, m ore  n asp ro tn i d o k az  p o ru š iti. K a te ro  delo  n i o b ­
sojeno, č e p ra v  so  o b so jen a  » o p era  om nia« n jegovega a v to rja , je 
q u a e s tio  facti. O dlok, k i obso ja  » o p era  om nia«, je to re j popo lnom a 
d ru g ač n e  n a ra v e  k o t od lok , k i obso ja  knjigo  z im enom .

K dor p rav iln o  u m ev a  m oč obsodbe »vseh del«, se  p ač  ne m ore  
sp o tik a ti , češ d a  je C e rk e v  p re s tro g a  in  k riv ičn a . N a v idez bolj p ra v  
im ajo tis ti, k i p rav ijo , d a  je  ta k a  o b so d b a  p rem a lo  ja sn a  in  do ločna. 
R ad i bi im eli po p o ln o m a določne obsodbe : ta  in t a  kn jiga  je obso jena. 
T o d a  ta k o  n e ja sn o st in p o m an jk an je  p rec izn o sti b i m orali o č ita t i  tu d i 
sp lošn im  ce rk v en im  zakonom  o p re p o v e d i knjig  ne sam o d ek re to m , 
k i obsojajo  » o p era  om nia«. V en d a r p o te k a  to  iz n a ra v e  s tv a r i  sam e. 
C e rk v e n e  p o z itiv n e  zak o n o d a je  o p re p o v e d i knjig  ne sm em o m o triti 
sam e  zase , m arv eč  v  zvezi z n rav n im i in  n a ra v n o p ra v n im i do ločbam i. 
V se p o z itiv n e  do ločbe te  v rs te  so le dopoln ilo  n rav n ih  in  n a ra v n o - 
p rav n ih . K njig je po  en i s tra n i n a  sv e tu  to lik o  in  po  d rug i s tra n i
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u teg n e jo  b iti ze lo  raz ličn o  n ev a rn e , z a to  je sk o ra j nem ogoče, d a  b i 
b ile  vse  n ev a rn e  kn jige  p re p o v e d a n e  s posam ezn im i d e k re ti.

Č ep rav  o b so d b a  »vseh del« ne v seb u je  m a tem a tičn o  n a ta n č n o  
v seh  del in  č e p ra v  tu d i ne pom en i obso d b e  v  p ra v e m  po m en u  b esed e , 
je  v e n d a r  d rag o c en o  opozorilo  z a  tis te , k i se  hočejo  o b v a ro v a ti p re d  
škodo , k i jim jo m orejo  p o v z ro č iti n e v a rn e  knjige.

A k o  k ak šn o  delo  ni že  s ic e r  obso jeno , bod isi po  sp lo šnem  z a ­
k o n u  ali po  poseb n em  d e k re tu , p o te m  g a  o b so d b a  » o p e ra  om nia« n e  
zad en e , sm o rek li. T o d a  b ra v e c  m o ra  im eti m oralno  zago tov ilo , k i  
p o ru š i dom nevo, d a  je tu d i to  delo  obsojeno . N e z a h te v a  se  u ra d n a  
iz java, za d o stu je  tu d i so d b a  p am etn e g a , izk u šen eg a  in  v e s tn e g a  z a ­
seb n ik a .

P isa te lje , k a te r ih  » o p era  om nia« so obso jena, sem  im enom a 
n av e d e l v  knjig i C e rk v e n e  do ločbe o tisk u  s tr . 238 do 254. V  17. s to ­
le tju  je bilo  70 av to rjev , k a te r im  so  obsodili »vsa dela« . E n  sam  d a n t
10. m aja  1757, so  b ila  o b so jen a  d e la  š tir i in  tr id e se tih  p isa te lje v . 
P isa te lji, k a te r ih  » o p era  om nia« so b ila  o b so jen a  v  te m  s to le tju , so 
b ili po  več in i n e k a to lič a n i in  n jih  d e la  so b ila  zv eč in e  te o lo šk a . K a ­
k eg a  pom em bnejšega  lep o slo v ca  ni m ed  njim i. V 18. s to le tju  je  b ilo  
tr in a js t  p isa tle jev , k a te r ih  » o p era  om nia« so obsodili. K a k o r oni iz  
p re jšn jeg a  s to le tja  so  tu d i t i  po  v eč in i n e k a to lič a n i in n jih  d e ja  te o ­
lo ška . V  19. s to le tju  je b ilo  ta k o  obso jen ih  d e v e tn a js t p isa te lje v ; t i  
p a  so bili po  več in i k a to lič an i in  m ed  njim i e n a js t leposlovcev . V 
n ašem  s to le tju  so do sedaj obsodili o p e ra  om nia osm ih p isa te ljev , 
m ed  njim i so  š tir je  leposlovci. R a z lik a  m ed  deli, k i so  b ila  ob so jen a  
po  1. 1800, in m ed deli, k i so b ila  ob so jen a  v  p re jšn jih  d veh  s to le tjih , 
je zelo  značilna . V  te m le  po ro č ilu  nas  zan im ajo  obsoijena » o p era  
om nia« pom em bnejših  leposlovcev .

II. R om anop isc i, k a te r ih  » o p e ra  om nia« so obso jena, in  k i šc  
p rih a ja jo  p ra k tič n o  v  p o štev , ,so v g lavnem  iz 19. in 20. s to le tja . V 
te m  času  so b ila  ob so jen a  » o p e ra  om nia« še s tn a js tih  lep o slo v cev . T i 
so po času  o bsodbe : J a c q u e s  C o l l  i m d e  P l a n c y  (obso­
jen a  d e la  1. 1827), S u e  E u g è n e  (obs. 1. 1852), D u m a s  A l e x a n ­
d e r  (oče) (obs. 1. 1863), D u m a s  A l e x a n d e r  (sin) (obs. 1. 1863), 
G e o r g e  S a n d  (p isat, im e za  A u ro re  b aro n . D u d ev an t) (obso jena 
1. 1840, 1841, 1842, 1863), H o n o r é  d e  B a l z a c  (obs. 1. 1841, 1842, 
1864), J u l e s  F l e u r y - H u s s o n  C h a m p f l e u r y  (obso jen  
1. 1864), F e y d e a u  E r n e s t  (oibs. 1. 1864), H e n r i  M u r g e r  (obs.
1. 1864), F r é d é r i c  S o u l i é  (obs. 1. 1864), H e n r i  B e y l e  
S t e n d h a l  (obs. 1. 1828, 1864), E m i l e  Z o l a  (obsojen  1. 1894, 
1895, 1896, 1898), G a b r i e l  D ' A n n u n z i o  (obs. 1. 1911, 1928, 
1939), M a u r i c e  M a e t e r l i n c k  (obs. 1, 1914), G u i d o  d a  
V e r o n a  (obs. 1. 1920), A n a t o l e  F r a n g e  (obs. 1. 1922).

N astan e  p a  p ra k tič n o  v p raša n je , k a te r a  d e la  n a š te t ih  a v to rje v  
nav z lic  obsodb i »vseh del« n iso  p re p o v e d a n a . L ’A b b é  L ouis B e t  h -
1 e e m se v  svoji ze lo  p ra k tič n i knjigi » R o m a n s  a  l i r e  e t  
r o m a n s  a p r o s c r i r e « ,  k i im a p o d n as lo v  » E s s a i  d e  c 1 a  s - 
s i f i c a t i o n  a u  p o i n t  d e  v u e  m o r a l  d e s  p r i n c i p a u x  
r o m a n s  e t  r o m a n c i e r s  (1500— 1932) a v c c  n o t e s  e t  i n -
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d i c a t i o n s  p r a t i q u e s «  (P aris  1932, en a js ta  izdaja), b av i p rece j 
na š iro k o  s tem  vp rašan jem .

Sodim o, d a  bom o tem u  ali onem u dušnem u p as tir ju  u streg li, 
ak o  n av ed em o  iz om enjene kn jige  p o d a tk e  o te j s tv a ri. R azum e se, 
d a  m oram o vso odgo v o rn o st p re p u s ti ti  av to rju . Z an esti se  p a  p a č  
m orem o n a  to  knjigo, k i je  iz š la  s c e rk v en im  odobren jem  in v  n a j­
m anj en a js tih  izdajah  in sk u p n o  v  140 tisoč  izvodih . V p ap ežev em  
p ism u a v to rju  z dne 7. m a rc a  1919 se t a  kn jiga  im enuje »k o ris tn o  in  
p o tre b n o  delo«. L eposlovci, k a te r ih  d e la  bom o nava ja li, so zveč ine  
F ra n co z i; tu d i naš in fo rm a to r  je  F ra n co z , k i m ore  p ač  dom ače slo v ­
s tv o  bo lje  p o zn a ti k o t p a  k a k  tu jec . V  svoji knjigi C e rk v e n e  do ločbe 
o tisk u  n isem  u p o rab lja l te h  p o d a tk o v , k e r  je  ta m  šlo  bolj za  do ločbe 
in  n jih  raz lag o  k a k o r  p a  za  to lm ačen je , k a k o  da leč  k o n k re tn o  seže  
p r i  p o ed in em  obso jenem  p isa te lju  g e n e rič n a  ob so d b a  »vseh del«. 
T a k o  to lm ačen je  je n a v a d n o  več a li m anj su b jek tiv n o . K ak še n  č ita te lj 
b i ga u tegn il tu d i n ap a čn o  razu m eti. V zgojiteljem  z las ti d ija šk e  m la ­
d ine  m očno p rip o ro čam o  gorn jo  B e th leem o v o  knjigo , iz k a te re  sm o 
vzeli, k a k o r  reč en o , n as led n je  p o d a tk e .

1, D e  B a l z a c  (H onoré). B a lz aco v a  d e la  d e li B e th leem  v  š tir i 
skup ine . V  p rv i sk u p in i so  dela , k i so b ila  im enom a obso jena. T ak ih  
d e l je d v a j s e t ,  n am reč  Berthe la repentie, conte drólatique; Les 
Cent contes ilrólntiques: Contes bruns; Les Em ployés; Esther heu- 
reuse; L'Excommunié; La Femme supérieure; Histoire des treize  
(Ferragus; La Duchesse de Langeais; La Fille aux yeux d ’or); 
L ’Israelite; Jane la Pale; Les Lis dans la vallèe; Le Livre m ystique; 
La Maison Nucingen; Nouoeaux contes philosophiques; Le Pére 
Goriot; Physiologie du mariage; Splendeurs et misères des courti- 
sanes; L a  Torpille; Un Grand homme de. province a Paris; Le 
Vicaire des Ardennes.

V  drugo  sk u p in o  š te je  a v to r  t is ta  dela , k i so z e l o  v e r j e t n o  
o b s o j e n a .  Te h  del  je s e d e m  i n  d v a j s e t :  Béairix; Le C a­
binet des aniiques; Les Célibataires; Contre amour; La Cousine 
Bette; Le Cure de Tours; Etude de femme; La Femme abandonnée; 
La Femme de trente ans; La Femme vertueuse; La Grande Bré- 
tèche; Honorine; Illusions perdues; La Murana; Le Message; La 
Muse du departem ent; Les Parents pauores; Le Peau de chagrin; Le 
Provincial à Paris; Les R ivalités; Sarrasine; Les Secrets de la prin­
cesse de Cadignan; Une Double farnille; Un Drame dans les prisons; 
Une Fille d'Ève; Une Passion dans le désert; La Vicille fille.

V tre t jo  sk u p in o  š te je  dela , k i n i s o  p r i m e r n a  za  več ino , 
č e p ra v  n iso  obso jena. S em  p r iš te v a  p e t  del: A lbert Savarus; Le 
Contrat de mariage; La Fausse maitresse; La Rabouilleuse; La 
Vendetta.

V č e tr t i  sk u p in i p a  n av a ja  š e s t  i n  t r i d e s e t  d e l ,  k i jih  
o d ras li voibče m orejo  b ra ti ,  č e p ra v  je v  n jih  ta  ali o n a  s tra n  p ro ti  
v e r i in n rav n o sti. T a  B a lzaco v a  dela, k i po  B e th leem o v em  m nen ju  
go tovo  n e  sp ad ajo  m ed  obso jena, so: A utre etude de la femme; Le 
Bal de Sceaux; La Bourse; Cesar Birotteau; Les Chouans, Le Co­
lonel Chabert; Les Comédiens sans le savoir; Le Cousin Pons; Le
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Cure de village; Le D épulé d ’Arcis; L’Envers de l'histoire contem- 
poraine; Eugénie Gründet; Facino Cane; La Femme de soixante 
ans; Gaudisart II; La Grenadiere; L’Illustre Gaudisart ; L'Inter- 
diction; Madame Firmiani; La Maison du chat qui pelote; Le 
Médecin de campagne; Mémoires de deux jeunes mariées; La 
Messe de l’ut}ice; M odeste Mignon; La P aix du menage; Pierre 
Grasson; Pierrette; La Recherche de l’absolu; Le Réquisitionnaire; 
Un D ébut dans la vie; Un Episode sous la Terrer; Une Ténébreuse 
affaire: Un Prince de la Boheme; Ursule Mirouet; Z. Marcas.

2.  C h a m p f l e u r y  (Ju les  F le u ry  - H usson). N jegova d e la  se 
d an es  po  več in i več  ne b e ro . O bsojeno  n i delo  Les Souffrances du 
professeur Delteil.

3. C o l l  i n  d e  P , l a n c y  (Jacques-A lbin^Sim om ). O b so jen a  
n i s o  dela , k i jih  je n ap isa l po  1. 1841, k o  se je v rn il k  v e r i svo je  
m ladosti. T o  so z la s ti: Legendes de la Vierge; Legendes des com- 
mandements de Uieu; Légendes des sept péchés capitaux; Legen­
des de l’histoire; Légendes des philosophes; Grande v ie  des Saints.

4.  D u m a s  (A lex an d re , p é re ). K a k o r sodi B e th leem , je  g o ­
t o v o  o b s o j e n i h  nas ledn jih  t r i d e s e t  del: A cté; Aventu- 
res de John Davis; Les Crimes célèbres; La Dame de Montsoreau; 
Les D eux Diane; Les D eux reines; La Femme au collier de  nel­
lo urs; Fernande; Filles, lorettes et courtisanes; La Guerre des fern- 
mes (Nanon de Lartigues; Madame de Condé; La Vicomiesse de 
Cambes; L’A bbaye de Pessac); Ilistoire d ’un mori racontée par  
lui-mème; Isaac Laquedem; Joseph Balsamo, mémoires d ’un m é­
decin; Les Mariages du Pere Olifus; Les Mohicans de Paris; 
O lym pe de Clèves; Pauline et Pascal Bruno; Les Quarante-cinq; 
La Reine Margot; La Salle d ’armes; Salvator; Sylvunire; Le Te­
stam ent de M. de Chauvelin; La Tour de Nesle; Le Trou de l’enfer 
Une a me à  naìtre; Une Fille du Régent. O s ta la  d e la  —  D um as je 
n ap isa l 257 zv e zk o v  ro m an o v  in  25 zv e zk o v  d ram  —  d e li B e th leem  
v  š t i r i  sk u p in e . V  p rv i je  d e v e t  i n  d v a j s e t  ta k ih  del, k i 
s ic e r  n iso  obso jena, a  vsebu jejo  n e k a te re  zm ote. B ra ti se to re j sm ejo 
le p rev id n o . T o so de la : Amaurij; Ange Pitou; Ascanio; Le Batard 
de Mauléon; Black; La Boule de neige; Le Chasse-neige; Le C api­
tarne Paul; Le Chasseur de suuvagine; Le Chevalier d ’Harmenthal; 
Le Chevalier de Maison-Rouge; Le Collier de la reine; Les Com- 
pagnons de Jéhu; Le Com te de Monte-Christo; Emma Lijonna; 
Jacquot sans oreilles; Madame de C ham blay; Les Médicis; Michel- 
Ange et Raphael; Les Mille et un fantömes; Pauline; La Péche au 
filet; Le Rève; San Felice; Les Stuarts; Les Trois mousquetaires; 
Un bal masqué; Le Vicomte de Bragelonne; Ving ans après.

V drug i sk u p in i je s e d e m n a j s t  del, k i jih sm ejo b ra ti  le 
p rim e rn o  s ta re  o sebe. S em  sp a d a jo : Les Baleiniers; Blanche de 
Beaulieu; Le Capitarne Richard; Catherine Blum; Cherubino et 
Celestini; Le Cocher de Cabriolet; La Colombe; Conscience d ’in- 
nocent; Le Fils du format; Les Frères Corses; Gabriel Lambert; 
Gaule et France; Georges; Les Louves de Machecoul; La Maine 
droite du Sire de G iac; Praxède; La Tulipe noire.
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V tre t ji  je s e d e m n a j s t  k n j i g ,  k i se  m orejo  d a ti tu d i 
o tro k o m . To so d e la : La Bouille de la reine Berthe; Le Capilaine 
Marion; Le Capitarne Pamphile; Le Capitarne Rhino; Causeries; 
Le Chasse aux ligres; Chronique de Charlemagne; Dom Martinn de 
Freytas; Histoire de mes hèles; Histoire d ’un casse-noissettes; Je- 
hanne la pucelle; La Junon; Le Lion pere de fam ille; Mgr Gaston 
Phoebus; Le Pére Gigogne; Les Serpents; Urie Vie d'artiste.

V p o sebno  skup ino  š te je  š t i r i n a j s t  del, k i v sebu je jo  »vtise 
s po to v an j« : Une Année à Florence; L‘A rabie heureure; Les Bords 
du Rhin; Le Capitarne Arena; Le Caucase; Le Corricolo; Le Midi 
de la France; De Paris à C adix; Quinze jours au Sinai; En Russie; 
Le Speronare; En Suisse; Le Veloce; La Villa Palmieri.

O te h  sp is ih  p ra v i B eth leem , d a  se sm ejo  b ra ti  le  z največjo  
p rev id n o stjo .

5. D u m a s  (A lex an d re , fils). V sa  d e la  (om nes fabu lae  am ato - 
riae ) so obso jena. M nogo n jegovih  de l se  več  n e  b e re .

6. F e y d e a u  (E rnest). V sa dela , k i so kaj pom em bna, so o b ­
so jena. T ak o  Fanny; Daniel; Catherine d! O oerm eyre; Un Début à 
l ’O pera; Monsieur de Saint-Bernard; Le Mari della danseuse.

7. F r a n c e  A n a t o l e .  O bso jena  n a jb rž  n i s o  n as led n ja  de la : 
Le Crime de Syloestre Bonnard; Album s pour la jeunesse; Abeille; 
Nos enfants; Le Livre de mon ami; P etit Pierre.

8. M a e t e r l i n c k  (M aurice). V sa d e la  b re z  iz jem e so obso jena.
9. M  u  r  g e r  (H enry). V sa dela , k i so še ak tu a ln a , so obso jena.
10. G e o r g e  S a n d  (A u ro re  D upin , b a ro n n e  D u d ev an t). O b­

so je n a  n i s o  ta le  de la : Les Beaux Messieurs de Bois dorè; Les D a­
ntes vertes; Le Diable aux champs; La Fam ille Germandre ; L'Hom- 
me de neige; Jean de la Roche; Laura, voyage dans le cristal; 
Legendes rustiques; Les Maiires sonneurs; Le Marquis de Villemer; 
Mont-Reoèche; Narion; Pierre qui roule et le Beau Laurence; Pro­
menade autour d ’un village; Tamaris; Valoèdre; La Ville noire.

M ed obso jen im i d e la  po  so z la s ti z n a n a  Lélia; Lettres l'un vo- 
yageur; Les Sept cordes de la lyre; Gabriel; Le Secretaire intim e; 
L’Uscoque; La Dernière A ldini; Simon; Les M aitres mosaisles; 
M auprat; Jacques; Leon e Leoni; Spiridioti.

11. S o u 1 i é  (F réd éric ). P re p o v e d a n a  n i s o  d e la : Le M artyre 
d e  Saint-Saturnin; Contes et récits de  ma grand'mère; L’Orpheline 
de Waterloo; Le Tambour Bilboquet; Le P etit pècheur.

12. S t e n d h a l  (H enri B eyle). V sa  d e la  (»om nes fab u lae  a m a ­
t o r i a  e«) so obso jena.

13. S u e  (Eugène). O bso jena  n a jb rž  n i s o  ta le  d e la : Histoire de 
la marine franpaise, X V Ile siècle, Jean Bart; L’Institu trice ou Miss 
Marie; Le Marquis de Létorière.

14. Z o l a  (Em ile). B e th leem  n e  izvzem a n o b en e g a  dela. D rugi 
sodijo , d a  n  i p rep o v e d a n  ro m an  Le reve.

15. D a  V e r o n a  (G uido). V sa d e la  so  obso jena. B e th leem  ne 
izv zem a n o b en eg a  dela.

16. D ’ A n n u n z i o  G a b r i e l  (p rav o  im e R a p ag n e tta ). V sa 
d e la  so obso jena. B e th leem  ne izvzem a n o b en eg a  dela. A l. O dar.
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Slovstvo.
S a n e  dr. F ra n jo  D. I., Providnost Božja. (K njižnica »Života« 

n iz III., k n jig a  II.) Z ag reb  1939. V el 8°, 351 s tr . C ena  k a r to n ira n i knjigi 
40 d inarjev , s p o štn ino  43.50 d inarjev . N aro ča  se p r i  u p ra v i »Života«, 
Z ag reb  1/147.

K a k o r  je p. Šanc s svojo  lepo  kn jigo  »S tvo rite lj sv ije ta«  (prim . 
oceno  v  BV  XV, 1935, 160— 162) h o te l p o trd iti  one, k a te r i  že  im ajo 
p ra v o  m nen je  o Bogu, in p o m ag a ti d rugim , d a  najdejo  resn ico , ta k o  
im a  tu d i s p riču jočo  knjigo  nam en , p o m ag a ti »onim , k a te r i  so izgubili 
v e ro  v  božjo p re v id n o s t a li v  njej om ahnili, d a  se v njej zo p e t u trd ijo  
a li d a  jo z o p e t n a j d e j o . , a  ornim, k i so jo s red i to lik o  te ž a v  o h ra ­
nili, d a  se v  njej še  bolj u trd e  . . . «  (str. 20). Z a to  vab i vse , n ev e rn e , 
dvom ljivce in  v e rn e , naj z njim  p reu d a rijo , kaj so  o v seh  te h  v p r a ­
šan jih , k a te r a  se tiče jo  božje p rev id n o s ti, m islili in  n ap isa li sv e ti 
c e rk v e n i o če tje  in  p isa te lji p a tr is tič n e  dobe. T i so ž iv e li v  dobi, k i je 
s ta v ila  v e ro  v  božjo  p re v id n o s t p re d  p ra v  ta k o  te ža v n o  p resk u šn jo  
k a k o r  današn ji čas s svojim i m ed n aro d n im i zap le tlja ji, po litičn im i 
n asp ro tji, g o sp o d a rsk im i težav am i, soc ia ln im i b o rb am i in duhovnim i 
k rizam i, O božji p re v id n o s ti m orem o g o v o riti in  jo p r iz n a ti le  ted a j, 
č e  sto ji, d a  Bog je, d a  v se  ve, d a  je  v sa k em u  b itju  do ločil n jegov  
n am en  in  g a  k  n jem u vodii, d a  je b ož ja  in  u s tv a rje n a  v o lja  svobodna , 
d a  Bog vodi, a  n e  sili, d a  je Bog vsem ogočen  in  v ečen , d a  je  č lo v ešk a  
d u ša  neum rjoča.

C orpus Š ančeve  knjige (str. 37— 301) p o d a ja  p a tr is tič n i n au k  o 
božji p rev id n o s ti. P isa te lj z a p o v rs tjo  zaslišu je  c e rk v e n e  o če te , kaj 
m islijo  in  uče  o reč eh , n a  k a te r ih  s lo n i v e ra  v  božjo  p re v id n o s t. S 
k ra tk im i uvodn im i b esed a m i p re d s ta v lja  p o sam ezn e  in  jim  n a to  daje  
b esed o  te r  v eže  n jihove iz jav e  m ed  sebo j. T a k o  s to p a  p re d  b ra lc a  
č a s titljiv a  v rs ta  21 g ršk ih  (I. del, s tr . 39— 138) in  18 la tin sk ih  (II. del, 
s tr , 141— 301) o če to v  in  p isa te ljev . Sv. A v g u štin  je  dobil p o sebno  
p og lav je  (str, 185— 236), n ap isan o  s tem eljitim  znan jem  in  to p lo  lju ­
beznijo . P ro ti  k o n cu  te g a  po g lav ja  (str. 235) p isa te lj lepo  p rip o m in ja : 
»S sv. A vguštinom  je dosegel n au k  o božji p re v id n o s ti svoj v rh . N je­
govo re š ite v  razn ih  p rob lem ov , s k a te r im i je z v e za n a  v e ra  v  božjo 
p rev id n o s t, so v  g lavnem  sp re je li vsi p o g lav itn i k r šč a n sk i filozofi in  
teo log i, k a te r i  so p riš li za  njim . Z a to  m orem o  sv. A v g u štin a  im e ­
n o v a ti k a k o r  u č ite lja  m ilo sti (d oe to r g ra tiae )  ta k o  tu d i u č ite lja  božje 
p re v id n o s ti (doe to r p ro v id e n tia e  divinae).«  N ap o sled  je p isa te lj m isli 
c e rk v e n ih  o č e to v  p reg le d n o  p o v ze l po  v rs ti tis tih  pogojev , k a te r i  so 
z a  p rizn a n je  božje  p re v id n o s ti p o tre b n i (str. 303— 338).

N a z a č e tk u  kn jige z a  k aza lo m  s to ji seznam  p a tr is tič n ih  del, k a ­
te r a  je  p isa te lj v  knjig i n av e d e l, in  seznam  n e k a te r ih  novejših  d e l o 
božji p rev id n o s ti. K er so p a  v  tem  seznam u  tu d i sp lo šn a  d e la  o p a ­
tr is tič n i filozofiji, n e ra d  po g rešam  knjigo : H. E  i b 1, A u g u stin  und  d ie 
P a tr is t ik  (G esch ich te  d e r  P h ilo so p h ie  in  E in z e ld a rs te llu n g en , B. 10/11), 
M ünchen  1923. P osebe j s poh v alo  om enjam , d a  sto ji n a  k o n cu  kn jige 
sk rb n o  sestav ljen o  s tv a rn o  k az a lo  (str. 339— 351).
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Škoda, da je p isatelj p rezrl sv. C ipriana. K ako vzvišeno preso ja  k a rta -  
g insk i škof D ecijevo preganjanje k o t p reskušnjo , k i jo je Bog poslal, da bi 
se  drem ajoča, skoraj speča v e ra  pred ram ila  (De lapsis), ali roparsk i napad  
berb ersk ih  rodov  v Numidijo k o t p riložnost za dobra  dela (62, pismo) ali 
d iv jan je  kuge k o t klic k  dobrodelnosti in spreobrn jen ju  (De m orta lita te , 
A d  D em etrianum ) in kako  lepo  spodbuja k  zaupanju  na božjo prev idnost 
tiste , k a te r i iz p revelike sk rb i za  svojo in svojih o trok  bodočnost zanem ar­
ja jo  dela  usm iljenja (De opere e t eleem osyna)!

Š ančevo  knjigo p ra v  to p lo  p rip o ro čam . V ese li m e, d a  je p isa te lj 
o d p r l za k la d n ico  c e rk v en ih  o če to v  in  p o k aza l, d a  so  v  njej d ragulji, 
k i  svo jega  b le sk a  ne izgube. Ko- b i se  ljudje m esto  dvom ečega  po - 
p ra še v a n ja  in ug ibanja, kaj u te g n e  p r in e s ti ju trišn ji dan, n au č ili 
m oško  v e ro v a ti in  o tro šk o  z a u p a ti n a  božjo  p rev id n o st!  Ž ivljenje bi 
b ilo  m irne jše  in  lepše . F . K. L ukm an.

G a l t i e r  P au l, S. J ., Le Sacré-C oeur. T e x te s  P o n tif ica u x  tra -  
d u its  e t  com m en tés. P a ris , D esc lée , D e B rom oer, 8°, XVI +  225.

F ra n c o sk i d o g m a tik  P. G a ltie r , zn a n  po svojih  š tu d ijah  o s ta ro ­
k ršč a n sk i sp o k o rn i d isc ip lin i, je  v  te j kn jig i v  fran co sk em  p rev o d u  
(s tr . 3— 101) in  la tin sk e m  izv irn ik u  (str. 137— 181) p o d a l b e r ila
2. n o k tu rn a  n a  p ra z n ik  p resv . S rca , L eo n a  X III, ok ro žn ico  »A nnum  
sacrum «  (25. m aja  1899), p ism o k a rd . M a zz e lla  o p o sv e titv i p re s v e ­
te m u  S rcu  (22. ju lija 1899), pism i B e n e d ik ta  XV. o  p o sv e titv i d ruž in  
(27. a p r ila  1915) in ob k o n sa k ra c iji b az ilik e  p resv . S rc a  n a  M on t- 
m a rtre u  (7. o k to b ra  1919) te r  ok ro žn ic i P ija  XI. »M iseren tissim us 
R ed em p to r«  [8. m aja  1928) in » C a rita te  C hristi«  (3. m aja  1932; dele, 
k je r  p ap e ž  govo ri o m o litvah  in  z a d o s titv a h  p resv . S rcu). P re v o d u  
je  d o d e jan a  raz lag a , m ed p rev o d o m  in la tin sk im  te k s to m  p a  sto ji 
d o g m a tič n a  ra z p ra v a  o češčen ju  p resv . S rc a  (str. 103— 33). P o seb e n  
d o d a te k  obsega  ra z n e  p o sv e tiln e  m o litve  in  litu rg ičn e  te k s te . —  K nji­
g a  je  iz š la  v  zb irk i » C a th e d ra  P e tr i«  in  je  p ra v  p o rab n a . L kn.

D ictionnaire de Spiritualité . . .  p u b lié  sous la  d irec tio n  de M a r­
c e l V i 11 e r  , S. J ., a s s is te  p a r  F . C a  v  a 11 e r  a  e t  J .  de G u i b e r t ,
S . J .  F ase , V II: C ab asilas  - C assien ; fase. V III: C assien  - C happu is. 
P a r is  1937. 1938. G. B eau ch esn e  e t  ses F ils. 4°, 496 s to lpcev .

S sedm im  snop ičem  se je p riče l d rug i zv e ze k  (tom e) le p e  asce - 
t ič n e  in  m is tične  enc ik loped ije . K e r je še s ti sn o p ič  obsegal 400 s to lp ­
ce v , to re j 80 več k a k o r  n av ad n o , je  sedm i z a  to lik o  m anjši. Z akaj 
tu d i  osm i n im a p o ln eg a  š te v ila  s to lp cev , am p ak  le  256 n am esto  320, 
n i po jasn jeno . N ova sn o p iča  s ta  se v e d a  u re je n a  k a k o r  p re jšn ji in  s ta  
n a  is ti z n a n s tv e n i v išini. O m enim  sam o n ek a j p o sebno  od ličn ih  č la n ­
kov . K ar š tir i av to rje  im a č lan e k  o V isoki pesm i (C an tiq u e  des C an- 
tiq u e s : F . R uffenach , F . C a v a lle ra , A . C a b assu t in M. O lp h e-G allia rd ) 
z  lep im  p reg led o m  duhovne  raz lag e  sk o z i s to le tja . B e n e d ik tin c a  R. 
P ie r r e t  in E. F lic o te a u x  s ta  p o d a la  lep o  podo b o  zgodov ine in  d u ­
h o v n e  v seb in e  š tir id e se td n e v n e  p r ip ra v e  n a  ve lik o  noč (C arém e —  
sp ir itu a lité  du). D obro  je o b d e lan a  asceza  in m is tik a  k a rm e lsk e g a  
r e d a  izven  T erez ijin e  re fo rm e (T. B randsm a) in  z las ti m is tik e  sv . T e ­
rez ije , sv. J a n e z a  od K riža  in  n junih  u čen cev  (G abrie l de S a in te -
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M arie -M ad e le in e). C elo  m onografijo  je dobil J a n e z  K asian  (od 214. 
do  276. s to lp ca ; M. O lp h e-G allia rd ). S k rb n o  s ta  o b d e lan i obe K a ta ­
rin i, g en o v sk a  (M. d e  G enova , M. V iller) in  s ie n sk a  (M. G orce).

S edm i in  osm i snop ič  s ta  iz š la  več  ko  eno le to  n a ra z e n  (v s e p ­
te m b ru  1937 in  o k to b ru  1938). Škoda, če ibo vo jna n ad a ljev an je  še bo lj 
za d ržev a la . L kn.

É m i l e  M e r s c h  S. J .:  M orale e t  corpus m ystique. D esc lée , 
P aris , 1937, s tr . 276.

N aslov  č lo v ek a  razv ese li, veliko  p riča k u je , kn jiga  p a  g a  ra z o č a ­
ra . A v to r  sam  se v  uvo d u  n e k a k o  op rav iču je , d a  n i im el n a m e n a  
iz d a ti o te j tem i c e lo tn e g a  in  en o tn e g a  dela . Z b ra l je le  11 ra z p ra v , 
ki so bolj ali m anj m ed  seboj logično p o v ezan e . V se so le  p o n a tis i iz  
raz ličn ih  revij. U vodna, 59 s tra n i do lga  ra z p ra v a , gov o ri o relig iji, 
k ršč a n s tv u  in kato lic izm u . S p ad a la  bi v  ap o lo g etik o . P ra v  m o ra ln eg a  
je m alo . N ajveč še v  d rugem  delu , v  p o sam ezn ih  pog lav jih  o k ršč a n ­
sk e m  ub o štv u , o ljubezni, zakonu , č is to sti, o a v k to r i te t i  in  p o k o ršč in i, 
o p o k o ršč in i o tro k , d ržav ljanov , red o v n ik o v . K ljub b o g a tim  m islim  
n as lo v  kn jige n i u p rav ič en . L enček .

D r . H e n n e m a n n :  Grundzüge einer deutschen  Ethik, K lein , 
L eipzig , 1938, s tr . 125,

Že n as lo v  pove, d a  sto ji a v to r  n a  s ta lišču  ra sn e  e t ik e  in  m o ra le . 
N e g re  za  n ek o  m egleno  ob čeč lo v ešk o  e tik o , am p ak  za  n o rm e in  k r e ­
p o sti, k i so la s tn e  n a ro d n i duši. A b so lu tn e  n o rm e in  a b so lu tn e  v r e d ­
n o te  so u to p ija  (5), k ra lje s tv o  v re d n o t sto ji n a  b io lo šk i pod lag i. Z a to  
je  p ovsem  razum ljivo  in  logično, d a  govori p rv o  pog lav je  o »b is tv u  
nem šk eg a  človeka«  (14), o tem , kaj je  te m u  č lo v ek u  n a jv iš ja  v re d ­
no ta . T e  v re d n o te  n e m šk eg a  č lo v ek a , k i so : ča s t, p ro s to s t (zunan ja  
in  n o tran ja ), zv e s to b a , k ri, z e m l j a . . .  (22), doživ lja  že  z n ek im  re lig i­
oznim  d oživetjem ; od  n jih  je  o d v isn a  č lo v ek o v a  s re č a  a li k r iv d a , 
do b ro  a li zlo, 0  n ac io n a ln i časti, k i je  sred išče  n e m šk o -g e rm an sk e g a  
v red n o te n ja , je govor v  p o seb n em  pog lav ju . M ed  drugim  p o s ta v lja  
a v to r  za  W e id a u e rjem  trd ite v , d a  p ra v ič n o s t in  z v e s to b a  v  pogo d b ah  
ne  sp a d a ti b is tv en o  k  pojm u n ac io n a ln e  časti. P o sam e zn ik  m o ra  s ic e r  
zv e s to  d rž a ti pogodbe, n a ro d  p a  m ore  b iti p ra v ič e n  in  z v e s t le  iz 
p rav iln o  p o jm o v an eg a  la s tn e g a  in te re sa  (38). P o u d a r ja  se tu d i n em ­
šk a  ljubezen  v  n asp ro tju  s k ršč a n sk o  (68). K ljub te j in  oni d o b ri s tra n i 
te  n em šk e  etike-, k a k o r  n. p r . p o u d a rja n je  v es ti, sv o b o d n e  vo lje itd ., 
je o sn o v n a  m isel o ra sn i e t ik i p o p o ln o m a zg rešen a , z a to  j e  zg re šen  
tu d i sis tem  sam , k o lik o r  je  sp loh  zgra jen . P isa te lj se  zelo  o p ira  n a  
N ietzscheja , k i ga n a  p rv ih  102 s tra n e h  n a v a ja  k a r  n a  89 m estih .

L en ček .
D r .  A l o j z i j  O d a r :  C erkvene določbe o  tisku, N aša  p o t, 

X V III— XX., s tr . 344, L jub ljana, 1939.
B o g a ta  s tro k o v n a  k n jig a  o b ra v n a v a  to  važno  v p ra ša n je  re s  v se ­

s tra n s k o : s p rav n e g a , n rav n eg a , zgodov inskega , ap o lo g e tičn e g a  in  še  
s p a s to ra ln e g a  v id ik a . V  z a p o red n ih  pog lav jih  o b ra v n a v a  pom en  in  
n am en  p re p o v e d i knjig, s tem  p a  tu d i p rav ic o  in d o lžn o st C e rk v e  do
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ta k ih  u k rep o v . D a se je C e rk e v  v edno  te  svo je naloge zav ed a la , nam  
d o k azu je  zgodov ina  p re p o v e d i knjig, k i se je zače la  p ra v  z a  p ra v  že  
s sv. P av lom , to re j s k ršča n stv o m  sp loh . Iz red n o  zan im ivo  je  z a s le ­
d o v a ti zgodov insk i razvoj te  p rep o v e d i, k i nam  pom aga tu d i do bo lj­
šeg a  raz u m ev a n ja  današn je  zak o n o d a je . O te j govo ri g lavn i del 
kn jige (79— 334): o p red h o d n i cenzu ri, o p re p o v e d i knjig  in  n jenem  
učinku , o kn jigah, k i so  p o  za k o n u  p re p o v e d an e , o u p o rab i p re p o v e ­
dan ih  knjig  itd . Z an im iva je p r im e rja v a  c e rk v en ih  določb o tisk u  z 
d ržav n im  tisk o v n im  zak o n o m  (176— 180), O b širen  je opis in d e k sa  
z n av ed b o  važnejših  v  n jem  p rep o v e d an ih  del.

Knjigo, k i je v naših  ra z m e ra h  zelo  a k tu a ln a  in  p o tre b n a , o d li­
ku je  v e lik a  ja sn o st v  v se s tra n sk e m  o b rav n a v an ju  p re d m e ta . A p o lo ­
ge tično  za v rača n je  š tev iln ih  o č itk o v  p ro ti ce rk v en im  do ločbam  o 
tisk u  je p rep riče v a ln o . M nogo bo to  delo  d op rineslo  k  razu m ev an ju  
te  naloge C e rk v e  in  k  p rav iln em u  g ledan ju  n a  n jeno  p riza d ev a n je . 
A v to r  je v se  svo je  trd itv e  zn a n stv e n o  u tem eljil. O bširne  opom be n a  
k o n cu  kn jige n e k a te ra  m e s ta  še po jasn ju je jo .

Zdi se mi pa, d a  je delo , če  se oziram o  n a  n jegov  n e p o sre d n i 
nam en, n ek o lik o  p reo b š irn o  in p re v e č  p o d ro b n o . Sem  in tja  se  o p a ­
žajo ponav ljan ja . —  M o rd a  b i b ilo  tr e b a  bo lje  p o jasn iti, zak a j je p re -  
k r š ite v  zap o v ed i o cenzuri, k i v eže  sam a po  seb i p o d  sm rtn im  g re ­
hom , red n o  le  m ali greh , sm rtn i p a  le, k a d a r  b i s te m  tu d i p re z ira l 
c e rk v e n o  o b la s t ali b i n as ta lo  hudo  pohu jšan je  —  to re j le  »per acc i- 
dems« (108). T ud i ni za  to  m nen je n av a ja ti N old ina, k i govo ri o m a­
lem  g rehu , k a d a r  p isa te lj iz d a  knjigo b rez  dovo ljen ja , a  jo je ce n z u ra  
o dob rila . (O boje loči tu d i V erm eersch , T h eo lo g ia  m oralis, III. E d . 2. 
1927, p, 756). —  N av ed b e  N old ina po  16. izdaji se  n e  s tr in ja jo  z n a j­
novejšo  26. izdajo. —  V delu  je o s ta lo  n ek a j tisk o v n ih  n ap a k .

L enček .

F r a n c  B e r n i k ,  Zgodovina fare D om žale. D ru g a  kn jiga . S a ­
m o za lo žb a  1939.

S p riču jočo  knjigo hoče  m arljiv i g. žu p n ik  go jiti z a v e s t fa rn eg a  
o b če s tv a  ta k o , d a  do najm anjših  p o d ro b n o s ti op iše  doživ lja je  in  r a z ­
m ere  v  dom žalsk i fari od  1. 1923 do 1. 1939. K ajti v se  te  reč i m orajo  
v  p rv i v rs ti za n im a ti č lan e  n jegove fare . T a  nam en  bo kn jiga , k i je 
o p re m lje n a  tu d i z m nogim i lep im i ilu strac ijam i, č is to  go tovo  doseg la, 
k a k o r  g a  je d o seg la  n jegova p rv a  kn jig a  s svojim  g rad iv o m  do 1. 1923. 
K njiga je re s  lep  zgled, k i n azo rn o  p o k aže , n a  kaj je t r e b a  p a z iti p r i 
zb iran ju  in  o b d e lav an ju  g rad iv a  z a  fa rn o  k ro n ik o . S e v e d a  se za  
ta k šn o  delo  z a h te v a  v e lik a  p rid n o st, k i jo m o ram o  g. žu p n ik u  z vso  
p o hvalo  p rizn a ti. K njiga nam  s ic e r n e  nud i zgodov ine v  z n a n s tv e ­
nem  sm islu  b esed e , k e r  je o b rav n a v an i čas še v ed n o  del sed an jo sti, 
p a č  p a  g rad ivo  z a  bodočo  zgodov ino  fare , k i je te m  bolj d ragoceno , 
k e r  jo je  zb ra l p isec  k o t so d o b n a  in najbolj a v te n tič n a  p riča . K o b i 
tu d i d rug i žu p n ik i v sa k  z a  svojo fa ro  z a  v se  sed an je  in n as led n je  ča se  
vsaj v  ro k o p isu  zb ra li, če  ž e  n e  izda li k ro n išk o  g rad iv o  po tem  zg ledu , 
k a k o  h v aležn i bi jim b ili z a  to  zn a n s tv e n i zgodov inarji n a še  da ljne  
bodočnosti! J . T u rk .
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K a r i n ,  f ra  K arlo , R edovničke župe i župnici redovn ici prem a  
sadašnjem  crkvenom  pravu. Z ag reb  1939. 8°. S tr. 154.

K njiga p re d s ta v lja  d o k to rsk o  d ise rtac ijo , k i jo je  a v to r, fra n ­
č išk an  iz B osne, p red lo ž il z a g reb šk i te o lo šk i fa k u lte ti v dosego  d o k ­
to ra ta .  D eli se  n a  še s t poglav ij. V p rv em  pog lav ju  po jasn ju je  p isa te lj 
n ač e ln o  in  v  luč i zg o d o v in sk eg a  raz v o ja  raz m erje  m e d  duhovn išk im i 
red o v i in  red n im  dušn im  p as tirs tv o m . D rugo in  tr e t je  pog lav je  r a z ­
la g a ta  do ločbe o red o v n išk ih  župn ijah  in  red o v n išk ih  župn ijsk ih  c e r ­
k v ah . Z adn ja  t r i  po g lav ja  p a  se  bav ijo  z red o v n ik i k o t redn im i d u š­
nim i p as tir ji, in s ic e r op isu je  č e tr to  pog lav je  d u šn o p a s tirsk e  službe, 
k i jih oprav lja jo  red o v n ik i v re d n e m  dušnem  p a s tirs tv u , p e to  riše  
p ra v n i po ložaj red o v n ik o v  v  d u šn o p a s tirsk ih  službah  in  še s to  op isu je 
do lžnosti, k i jih im ajo red o v n ik i v  d u šn o p a s tirsk ih  službah . R a z d e lite v  
je  v  sp lošnem  d o b ra , v e n d a r  n ek o lik o  iz u m etn iče n a  in  se  z a to  av to r  
n i o b v aro v a l n a  n e k a te r ih  m estih  n e p o tre b n e g a  p o n av ljan ja . V do ­
d a tk u  so p o p isa n e  župnije , k i jih im ajo fra n č išk an i v  svo jih  še stih  
jugo slo v an sk ih  p ro v in cah . A v to r  n a v a ja  v e lik o  l i te r a tu re  in  p o k a - 
zuje, d a  sn o v  dob ro  obv ladu je . S k rb n o  je zb ra l vse  zad ev n e  do ločbe 
in  jih  sk u ša l sp ra v it i v  sis tem , P ri posam ezn ih  do ločbah  je p reu č il 
tu d i njih zgodov insk i razvo j. D elo  k a ž e  s ic e r  še n e k a te re  p o m an jk lji­
v o sti, b re z  k a te r ih  n av d n o  p rv en c i niso , v e n d a r  je v sp lo šnem  zelo 
d o b ro  in je  izpo ln ilo  o b ču tno  v rze l v k a n o n is tič n i l ite ra tu r i.

A l. O dar.
D ' È r c o l e  G iu sep p e , Il consenso degli sposi e  la  perpetu ità  

d el m atrim onio n el diritto rom ano e n ei Padri della  C hiesa (ponatis  
iz » S tu d ia  e t  D o cu m en ta  H is to ria e  e t Ju ris«  1939, zv. 1), R im  1939, 
s tr . 60.

Z an im iva ra z p ra v a  im a dv a  dela. V p rv em  delu  o d g o v arja  n a  
v p rašan je , ali je vp liva lo  k ršč a n s tv o  n a  sp rem em bo  po jm ovan ja  z a ­
k o n a  v  Ju s tin ija n o v i zak o n o d aji; v d rugem  delu  p a  govo ri o raz - 
p o ro k i p r i Ju s tin ija n u  in  p r i ce rk v e n ih  oče tih . R im sk i po jem  za k o n a  
je  bil raz liče n  od  k ršča n sk eg a . B istv en i se s tav in i r im sk e g a  z a k o n a  
s ta  b ila  in d iv id u ae  v ita e  co n su e tu d o  (m ate ria ln i e lem en t) in  affec tio  
m arita lis  (fo rm aln i e lem en t). Z akon  je to re j u s tv a rja la  s ta ln a  vo lja  
ž iv e ti v  zak o n u . K a d a r  je b ilo  sk u p n o  živ ljen je v  za k o n u  onem ogo­
čen o  ali k a d a r  je p re n e h a la  vo lja  ž iv e ti v  zak o n u , je tu d i z a k o n  p r e ­
n ehal. P o  k ršča n sk em  nauku , ki se  n a jde  tu d i p r i c e rk v en ih  oče tih , 
č e p ra v  ti  n iso  v e liko  o  tem  pisali, p a  u s tv a rja  z a k o n  p o g o d b en a  volja 
zak o n cev . Z ak o n  j e  n erazvez ljiv . A ffec tio  m a rita lis  m o ra  to re j im eti 
v  k ršč a n s tv u  drug p o m en  k o t v  k lasičn em  rim skem  p rav u . P o  k ršč a n ­
sk e m  n az iran ju  u s tv a rja  za k o n  consensus n e  affec tio , V ce sa rsk i 
z a k o n o d a ji od  K o n s ta n tin a  dalje  se  uvaja jo  o m ejitve  p r i sk lep an ju  
z a k o n a  in  p r i ra z p o ro k a h . D ’È rco le  d o kazu je  p ro ti  m nenju  n e k a te rih  
ro m an is to v  (M anen ti, B onfan te), d a  se  je t a  sp rem em b a  v rš ila  pod  
vp livom  k ršč a n sk e g a  n a z o ra  o zakonu . T a  sp rem e m b a  je  š la  ta k o  
d a leč , d a  je p r i Ju s tin ija n u  fak tičn o  že v p opo lnem  n asp ro tju  z r im ­
sk im  pojm ovan jem  za k o n a . N as tan e  p a  v p raša n je , zak a j so k ršča n sk i 
r im sk i cesa rji, p red v se m  Ju s tin ija n  o b d rža li ra z p o ro k o . A v to r  d o k a ­
zuje, d a  se to  ni zgodilo  iz k a k ih  nače ln ih  raz lo g o v  ali p a  z a rad i teg a ,
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k e r  b i c e rk v e n i o če tje  n e  im eli en o tn e g a  n a u k a  o raz p o ro k i, am p ak  
le  iz zg odov insko -soc ia ln ih  raz logov . K ršč a n sk i n au k  p ač  n i m ogel 
še  v  ce lo ti p ro d re ti.  A v to r  p o k azu je  n a  Ju s tin ija n o v em  zgledu, k a k o  
je p o d  vp livom  k ršča n sk ih  idej om ejil raz p o ro k o . R a z p ra v a  je  p isa n a  
k r itič n o  in  p o d p r ta  z bogatim  dokazn im  m a te ria lo m . A l. O dar.

C onsultationes iuris canonici. Vol. II. R im  1939. P ontific ium  
in s titu tu m  u tr iu sq u e  iuris. P ia z z a  S. G iovann i in L a te ra n o  4. V el 8°. 
S tr .  375. C en a  25 lir.

»C onsu lta tiones«  se im enujejo  v  znan i k an o n ističn i rev iji »A po l­
linaris«  (prim . BV 1931, 320; 1935, 76) k ra tk e  k an o n is tič n e  ra z p ra v e . 
T e  v rs te  ra z p ra v e , k i so izšle v  im en o v an i rev iji v  le tih  1928 do 1938, 
so  b ile  izd an e  v  dveh  zvezk ih . P rv i zv ezek , k i o b se g a  ra z p ra v e  m ed  
1. 1928 in  1934, sm o om enili v  BV 1935, 76/77. P riču joč i d rug i z v e ze k  
o b se g a  ra z p ra v e , k i so b ile  ob jav ljene  p o  1. 1934. »C onsu lta tiones«  
rešu je jo  p o sa m ez n a  k an o n is tič n a  v p raša n ja , n a v a d n o  v  k azu is tičn i 
ob lik i. V  uvo d u  ta k e  k ra tk e  ra z p ra v e  je n a v a d n o  o p isan  »casus«, k i 
je  k o n k re tn o  za s ta v lje n , bolj ali m anj v e r je tn o  iz ž iv ljen ja  z a je t, in 
v seb u je  red n o  po  eno  te o re tič n o  v p ra ša n je  in  d ed u k c ije  iz norm e, 
k i je  v  n jem  obsežna . N am en  ta k ih  ra z p ra v  je dvojen . P rv i je d id a k ­
tičen . Č ita te lja  skuša jo  n au č iti, k ak o  se v  p ra k tič n e m  živ ljen ju  ap li­
c ira jo  n e sp o rn e  p ra v n e  norm e. D rugi nam en , k i ga im ajo se stav lja lc i 
te h  ra z p ra v , p a  je ta , d a  rešu je jo  te o re tič n o  sp o rn a  v p raša n ja . O ba 
n am en a  se  v e č k ra t p re p le ta ta .  P riču joč i d rug i z v e ze k  im a zelo  ve lik o  
ra z p ra v ic , k i se  bav ijo  s spo rn im i v p rašan ji. T a  n ač in  p re u č e v a n ja  
p ra v n ih  v p rašan j, k i ga p red s ta v lja jo  »consu lta tiones« , je  m ed  r im ­
sk im i k a n o n is ti trad ic io n a le n ; u p o rab lja l g a  je  z la s ti k a rd in a l D e 
L u ca , zn an  k a n o n is t iz 17. s to le tja .

V p rv em  zv ezk u  je b ilo  p o n a tisn jen ih  111 ra z p ra v ic , v  p riču jo ­
če m  drugem  zv ezk u  p a  se n ah a ja  101 ra z p ra v ic a . P ra v n a  v p rašan ja , 
k i se o b rav n a v a jo  v ra z p ra v a h  d ru g eg a  zv ezk a , so zv eč in e  ze lo  za n i­
m iva . N e bav ijo  se  več  le  z ap lik ac ijo  ja sn eg a  z a k o n sk e g a  b esed ila  
n a  k o n k re tn e  p rim e re , k a r  je tu d i ze lo  k o ris tn o , k e r  b is tr i duha, d a  
p o s ta n e  p az ljiv  n a  ra z n e  oko lišč ine , k i b i s ic e r u šle  n jegov i p o z o r­
nosti, m arv eč  rešu je jo  sp o rn a  v p ra ša n ja  in k aže jo  n a  m esta , k je r  je 
z a k o n ik  m anj jasen . T a k e  ra z p ra v e , č e p ra v  so k ra tk e , m orejo  p r i­
k a z a t i  s ta n je  p o sa m ez n eg a  v p ra ša n ja  v e č k ra t  v  d o sti bolj jasn i luči 
k o t  v e lik a  s is te m a tsk a  dela, k e r  seže jo  ta k o j in  m ed ias re s  te r  se  
p eča jo  le  s spo rn im  v p rašan jem  te r  ra je  iščejo  te žk o č , k a k o r  p a  d a  
bi se  jim izogibale. T ak o  m o re jo  ta k e  n a  v idez  m anj pom em bne 
k r a tk e  ra z p ra v e  m nogo p r isp e v a ti k  in te rp re ta c iji  v e ljav n eg a  p ra v a .

O ra z p ra v a h  p riču jo čeg a  d ru g eg a  z v e zk a  bom o p o ro ča li bolj 
obširno , k o t bi b ilo  p o tre b n o  z a  n a v a d n o  oceno , to  p a  z a ra d i tega, 
d a  p o k ažem o  č ita te ljem  s ta n je  n e k a te r ih  ak tu a ln ih  k an o n ističn ih  
v p rašan j, k i se  v  te h  ra z p ra v a h  rešu je jo , in  d a  opozorim o  n a  način , 
k a k o  se ta  v p raša n ja  rešu je jo . Iz te h  s to  ra z p ra v ic  bodo  m ogli tu d i 
tis ti, k i se posebej n e  pečajo  s š tud ijem  c e rk v e n e g a  p ra v a , sp o zn ati, 
k a te r a  p ra k tič n a  k a n o n is tič n a  v p ra ša n ja  so b ila  zad n ja  le ta  sp o rn a  
in  k a k o  so p rizn an i k an o n is ti nan je  odgovarja li. P o sam ezn ih  odgovo­
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ro v  se v e d a  ne bom o m ogli k r itič n o  p re tre s a ti ,  k e r  b i nas  to  p ri s to  
ra z p ra v a h  p rev e č  zam udilo  in b i se  to  po ročilo , k i je  že  s ic e r  o b ­
širno , še bolj raz teg n ilo .

R a z p ra v e  so raz d e lje n e  po  ra z d e litv i v  k o d ek su  iu ris  can o n ic i 
n a  p e t  delov. K p rv i za k o n ik o v i knjig i sp ad ajo  t r i  ra z p ra v e , k  drugi 
tr in a js t  ra z p ra v , k  t r e t j i  d v a  in  p e td e se t,  k  č e tr t i  š e s t in  d v a jse t 
ra z p ra v  in  k  p e ti  sedem  ra z p ra v . K a k o r je  b ilo  p r ič a k o v a ti , nu d i 
n ajveč snov i za  p ra k tič n e  ra z p ra v e  t r e t ja  z a k o n ik o v a  kn jiga  in v  
njej z las ti v p ra ša n ja  iz za k o n sk e g a  p ra v a , s k a te r im i se b av i en a  in 
t r id e s e t  ra z p ra v ic . P re se n e č a  p a  v isoko  š tev ilo  ra z p ra v  iz p ro c e sn e g a  
p ra v a , k i p a  so tu d i zv eč in e  p ra k tič n o  pom em bne. V eč se jih  b av i z  
in te rp re ta c ijo  zn a n e  in s tru k c ije  za  šk o fijsk a  sod išča , k i jo  je  iz d a la  
k o n g reg a c ija  z a  z a k ra m e n te  15. a v g u s ta  1936.

R a z p ra v e  je p r isp e v a lo  o sem n ajst p isa te ljev , š tir je  od  njih s o  
jih nap isa li do b ri dv e  tre tjin i, in  s ic e r F ra n c  K o b e r t i  e n a  in d v a jse t, 
P. C i p r o t t i  dv a jse t, V. D a l p i a z  o sem najst, I. 1 'e o d o r i  d e se t. O sta li 
p isa te lji so še: F . X. D ’A m b r o s i o ,  O. C onv. in  P . V i to  im a ta  po  p e t  
ra z p ra v , A . C a n e s t r i  š tiri, C. B e r n a r d in i  tr i, A . P u g l ie s e ,  I. C a v i g i o l i ,  
E. F r a n c ia ,  V. M o č n ik  in  G. O e s t e r l e  po  d v e  ra z p ra v i in S. C  o  ij r ie c h e  
I. G r a n e r i s ,  I. B. R o v e l l a  in  I. H a r in g  po  eno ra z p ra v o . A v to r  en e  
ra z p ra v e  ni p odp isan , Z b o rn ik  je p o sv e če n  zn an em u  šp a n sk em u  k a -  
n o n is tu  F ilip u  M a r o to  (1874— 1937), b iv šem u  p ro fe so rju  in  d e k a n u  
n a  k an o n is tič n i fa k u lte ti p r i  sv. A p o lin a rju  v R im u, k i je  n ap isa l 
več  ta k ih  co n su lta tio n es , k i so p o n a tisn je n e  v  p rv em  zv ezk u  g o r­
n jega  zb o rn ik a .

P re id em o  k  po sam ezn im  ra z p ra v a m , k i si jih  bom o og ledali, 
k a k o r  si s led e  v  knjigi.

P rv i dve ra z p ra v ic i im a ta  e n a k  n as lo v  » A n  O r i e n t a l e s  s c h i s -  
r n a t ic i  l e g ib u s  m a t r im o n i a l i b u s  E c c l e s ia e  l a t i n a e  t e n e a n tu r z .  P rv o  
ra z p ra v ic o  je n ap isa l V. D alp iaz , a v to r  d ruge  se ni podp isa l. P rim e r , 
k i g a  re šu je ta , je  ta :  A . in  Z., o r ie n ta lsk a  ra z k o ln ik a , s ta  sk le n ila
1. 1925. za k o n  p re d  raz k o ln išk im  duhovn ikom , ko  jim a je  p re j dal 
n jun  škof sp reg le d  od  z a d rž k a  k rv n e g a  so ro d s tv a  v č e tr te m  k o le n u  
s tra n s k e  č r te . Z ak o n c a  s ta  p o zn e je  p o s ta la  k a to lič a n a . N as ta n e  p a  
v p rašan je , ali je n jun  za k o n  v e ljav e n  ali p a  ga je t r e b a  p o v e ljav iti. 
N o b en eg a  dvom a ni, d a  je  t a  z a k o n  g lede n a  ob liko , v  k a te r i  se  
je  sk len il, v e ljav en  (prim . k an . 1099). V p ra šan je  je le, k a k o  je  z n je ­
govo v e ljav n o stjo  z ozirom  n a  k rv n o  so ro d stv o  v  č e tr te m  k o le n u . 
R a zp rav i o m e n ja ta  tr i  re š itv e  te g a  v p raša n ja . P rv a  je  p o v z e ta  iz 
rev ije  Ju s  P on tific ium  1935, 127, o njej je p o ro ča l tu d i p ro f. H arin g  
v  T h e o l.-p ra k t. Q u a r ta lc sh r if t 1936, 145. T a  re š ite v  p ra v i: O rie n ta l­
sk a  ra z k o ln ik a  A . in  Z. je v ez a l z a d rž e k  k rv n e g a  so ro d s tv a  v  č e tr te m  
ko lenu , k e r  v e lja  z a k o n ik o v a  zo ž ite v  te g a  z a d rž k a  do t re t je g a  k o ­
le n a  le  z a  v e rn ik e  z a p a d n e  C e rk v e  (za la tin ce ) (prim . k an . 1076, § 2 
in k an . 1). S p reg led , k i ga je dal ra z k o ln išk i škof, je  n ičen , k e r  ra z -  
k o ln išk i škof ni im el ju risd ik c ije . Z ak o n  je to re j n ev e lja v en  in ga je  
tr e b a  p o v eljav iti. O be n aši ra z p ra v ic i p a  z a v ra č a ta  to  re š ite v . D a l­
p ia z  za trju je , d a  je z a k o n  v e ljav en , k e r  so  po  k an . 1 iz v z e ti iz p o d  
k o d e k so v e  v e ljav e  le  vzhodn i k a to lič an i, n e  p a  vzhodn i k r is tja n i
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sp lo h . N ep o d p isan i a v to r  se v svoji ra z p ra v i s tr in ja  z D alp iazom  v  
tem , d a  je om enjen i z a k o n  ve ljaven , ne p a  v  m otivac iji. P o  n jegovem  
m nenju  rim sk a  s to lic a  ni n iko li p o d v rg la  vzhodn ih  k ris tja n o v , p a  naj 
so  k a to lič a n i ali ne, d isc ip lin i la tin sk e  ce rk v e . V zhodne raz k o ln išk e  
k r is tja n e  v eže  tis to  p rav o , k i je  b ilo  v  v e ljav i p re d  razko lom . Z a­
d rž e k  k rv n e g a  so ro d s tv a  se  j e  ra z teg n il n a  č e tr to  ko len o  v  la tin sk i 
c e rk v i še le  za  raz k o la , za to  n i v ez a l vzhodn ih  k ris tja n o v . Če p a  je 
n e z ed in jen a  v zh o d n a  c e rk e v  ra z te g n ila  z a d rž e k  n a  č e tr to  k o leno , je 
to  b re z  pom ena, k e r  p ač  n im a ju risd ikc ije . Z ak o n  m ed  A . in  Z. je  bil 
v e ljav n o  sk len jen , č e p ra v  on a  d v a  n e  sp a d a ta  p o d  obm očje p ra v a  
la tin s k e  ce rk v e .

O om enjen ih  dveh  ra z p ra v ic a h  po ro čam o  bolj obširno , d a  n a  
n jim a p o k ažem o , k a k še n  je n am en  te h  »consu lta tiones«  in  k a k o  so 
se s ta v lje n e . O b n av id ezn o  lah k o  rešljiv em  p r im e ru  s e  p o k až e , d a  
g r e  z a  te ž k o  p ra v n o  v p raša n je , k i je n ač e ln eg a  pom ena.

V  ra z p ra v ic i » D e  le g e  c u m  s a n c i io n e  p o e n a l i  l a ta  in  p e r e g r i -  
n o s « ra z la g a  C a n estri, d a  v eže  škofijsk i zakon , k i p re p o v e d u je  p o d  
kazn ijo  su spenzije  »a c e le b ra tio n e  M issae«  d u h ovn ikom  o b isk  k in a  
a l i  ja v n eg a  k o p a lišča , tu d i tu je g a  du h o v n ik a , k i se  m udi v  te j škofiji. 
T a k  z a k o n  je  to re j s tr ik tn o  te r i to r ia le n  (kan. 14, § 1, n. 2 »quae 
o rd in i pub lico  consu lun t« ). Iz raz  su sp en zija  »a ce le b ra tio n e  M issae« 
v  ško fijskem  za k o n u  m ore  p o m e n iti dvoje: ali se  duhovn iku , k i zak o n  
p re s to p i, le  p rep o v e d u je  m ašev a ti, k a k o r  je  n. p r. p rep o v e d a n o  m a ­
š e v a ti  tu jem u  duhovn iku , k i n e  p red lo ž i » ce leb re ta« , ali p a  su sp e n ­
zijo  k o t cen zu ro  la ta e  se n te n tia e . U m evno  je, d a  so  p o sle d ic e  za  
d u h o v n ik a  b is tv e n o  raz ličn e , ak o  je su sp e n d iran , k a k o r  pa , če  m u 
je  le  p rep o v e d a n o  m a še v a ti v  do ločen i škofiji. K ak še n  p o m en  je  
h o te l d a ti za k o n o d av e c  iz razu  su sp en z ija  »a c e le b ra tio n e  M issae« v  
svo jem  zak o n u , se ra z b e re  iz b e sed ila  zak o n a . C a n e s tr i n ad a lje  jasno  
•in p reg le d n o  raz lag a , k a k o  ta k a  su sp en z ija  v  s tro k o v n em  pom enu  
b e s e d e  d u h o v n ik a  v ež e  in  k d o  ga m o re  od n je  o d v eza ti, g lede  te g a  
gle j tu d i R o b e rtije v o  ra z p ra v ic o  »A n p o e n a  su sp en sio n is  v ig e a t 
e x t r a  te rr ito r iu m  S u p erio ris  eam  infligen tis« , k i jo bom o še pozne je  
om enili. C a n e s tr ije v a  ra z p ra v a  n e  obdelu je  k a k e g a  te o re tič n o  sp o r­
n e g a  v p raša n ja , m arv eč  se b av i v  g lavnem  z ap lik ac ijo  n e sp o rn e g a  
za k o n sk e g a  te k s ta ;  n a  zan im ivem  zg ledu  p a  k aže , n a  ka j je  tr e b a  
p a z iti  p r i ap lik ac iji z a k o n sk e g a  b esed ila , k i se s ic e r  zd i n esp o rn o .

V  ra z p ra v ic i »D e f o r m a l i  d e c r e t o  q u o  p e r s o n a  i u r i d i c a  c o n -  
s t i tu i tu r « .  o d g o v arja  P iu s C ip ro tt i n a  dvo je  v p raša n j, k i se  t ič e ta  
ra z la g e  kan . 100. P rv o  v p ra ša n je  v p rašu je , k a k še n  m o ra  b iti d e k re t ,  
s  k a te r im  se u s ta n o v i p ra v n a  o seba, k i ni ta k š n a  že po  sam em  p rav u . 
S k lice v a je  se  n a  k an . 100, § 1 o d g o v arja  p isa te lj, d a  m o ra  d e k re t  o 
u s ta n o v itv i iz re cn o  v se b o v a ti tu d i p o d e lite v  p ra v n e  o seb n o sti. Z a­
k o n sk o  b esed ilo  se  n am reč  g lasi: » c e te ra e  in fe rio re s  p e rso n a e  m o ­
ra le s  eam  ( =  ra tio n e m  p e rso n a e  m oralis) s o r t iu n tu r . . .  ex  sp ec ia li 
co m p e te n tis  S u p erio ris  ec c le s ia s tic i concessione«  (kan. 100, § 1). N a ­
s ta n e  p a  novo  v p raša n je , k a k o  sp ra v it i  to  b esed ilo  v  sk la d  z b e s e ­
d ilom  kan . 687, k i se  g lasi: »A d no rm am  can . 100, tu n e  ta n tu m  fide- 
lium  asso c ia tio n e s  iu rid icam  in E cc les ia  p e rso n a m  a c q u iru n t, cum
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a leg itim o S u p e rio re  ecc le s ia s tico  fo rm ale  o b tin u e ru n t e re c tio n is  
decretum .«  N a to  v p raša n je  o d g o v arja  C ip ro tti, d a  p o s ta n e jo  v e rsk a  
d ru š tv a  p ro ti  sp lo šnem u  p rav ilu  v  k an . 100, § 1 p ra v n e  o seb e  že s 
sam im  u stan o v n im  d ek re to m .

V  ra z p ra v ic i »D e m e t u  i n d i r e c l o  q u o a d  n e g o l iu  i u r i d i c a  p r a e -  
s e r t i m  r n a ir im o n iu m « se  b av i R o b e rti s s ta rim  p rep o rn im  v p ra š a ­
njem , a li se u p o š te v a  k o t h ib a  p r i p r iv o litv i le g rožn ja , k i je b ila  n a ­
ra v n o s t n a p e r je n a  »ad ex to rq u e n d u m  consensum « (tak o  S an ch ez  in  
Lega) a li tu d i grožnja , s k a te ro  ni n a m e ra v a l k d o  v p liv a ti n a  k o n ­
k re tn o  p riv o litev , za  v e ljav n o s t k a te re  g re  (tak o  S ch m alzg ru ab e r in  
Lugo). R o b e rti se  je že 1. 1926. od ločil za  drugo  m nen je  (De p ro cess i-  
bus I, n. 247). V  te jle  ra z p ra v ic i p a  p o ro č a  o dveh  nov ih  ra z p ra v a h , k i 
p ra v  ta k o  re šu je ta  g o rn je  v p raša n je , n am reč  O. G ia c c h i ,  L a  v io ­
le n za  ne l negozio  g iu rid ico  canon ico , M ilan  1937, in  P . A . D ’A v a c k , 
Sul m etus  co n su ltu s  C o d ex  iu ris  canon ic i (S tud i B esta ), M ilan  1938.

V  ra z p ra v ic i »D e c le r i c o  r e l ig io s o  m i l i t i a m  c a p e s s e n te «  se b av i 
A v g u štin  P u g l ie s e ,  rešu jo č  k o n k re te n  p rim e r iz zad n je  šp a n sk e  vojne* 
z raz lag o  kan . 141.

Z zn am en itim , še v ed n o  p re p o rn im  k an . 209 de iu risd ic tio n e  
s u p p le ta  in  e r ro re  com m uni se  b a v i ta  ra z p ra v ic i ■ »V icariis c o o p e r a -  
t o r i b u s  i p s o  iu r e  p o t e s t a s  n o n  c o m p e l i t  a s s i s t e n d i  m a tr i r n o n i i s « in  
»D e c o n c e p t u  e r r o r is  c o m m u n is  i u x i a  c a n .  2 0 9 « , k i "ju je n ap isa l D al- 
p iaz . P o  n jegovem  m nen ju  ni e r ro r  com m unis p o d an  že  s tem , d a  je 
k a k o  javno  d e js tvo  u s tv a rilo  fun d am en tu m  erro ris , k a k o r  trd ijo  n. p r . 
B ucceron i, C appello , V idal, C reu sen , m arv eč  se z a h te v a  tu d i de jan sk a  
z m o ta  m o ra ln e  v eč in e  (za svo je m nen je  n a v a ja  tu d i E ich m an n a . P e -  
ra th o n e rja , T rieb sa , Ö sterle ja , N old ina). S voje m nen je  je fo rm u lira l 
D alp iaz  ta k o le : »Hoc ta n tu m m o d o  negav im us e t  ite ru m  negam us, e rro -  
rem  n em pe com m unem  e tiam  tu n e  h a b e r i si p o n a tu r  p u b lice  fac tum , 
q u o d  m u lto s in  e rro re m  iniducere po ssit, e tiam si p au c o s  ta n tu m , im o 
nem inem  in e rro re m  in d u ca t. E t  q uaesiv im us: Si nem o e r re t,  ub inam  
e r ro r?  E t si p au c i ta n tu m  e r re n t,  u b inam  e r ro r  com m unis . . .  H oc af- 
firm am us, sc ilic e t E cc les iam  com m uni ta n tu m , n o n  s ingu lo rum  fidelium  
bo n o  p e r  se  e t  d ire c te  p ro sp ic e re  vo lu isse  id eo q u e  p rae su m i non  
p o sse  ip sam  su p p le re  iu risd ic tio n e m  nisi si e t p o s tq u a m  e r ro r  sin - 
gu lo rom  se e x te n d e r it  e t com m unis de fac to  ev ase rit«  (str, 40). N je­
govo d o k azo v an je  p a  se ne zd i p rev e rljiv o .

V  ra z p ra v ic i »D e i u r i s d i c t i o n e  c a n o n ic i  p  a e n i  l e n t i  a r i i  si z a ­
s ta v lja  C avig ió li v p ra ša n je , ali m ore  k an o n ik  p e n ite n c ia r , o k a te re m  
d o loča  k an . 401, § 1, d a  m ore  o d v e z o v a ti »etiam  a  p ec c a tis  e t  a  cen - 
su ris  E p iscopo  re se rv a tis« , o d v ez o v a ti tu d i od  cenzu r, k i so s im p lic ite r  
p a p e ž u  p rid rž a n e , v  p rim erih , k a d a r  je  z a  to  odvezo  p o v e r je n  k ra je v n i 
o rd in arij (kan. 2237, § 2). A v to r  o d g o v arja  v  gorn ji ra z p ra v ic i, p isa n i 
v e leg a n tn i k lasičn i la tin šč in i, n a  s tav ljen o  v p raša n je  pozitiv n o , iz ­
hajajoč z n a č e la : »Q uidquid  E p iscopo  abso lv en d u m  re se rv a tu r ,  id, in  
fo ro  in te rn o  sa c ram e n ta li, e tiam  p a e n ite n tia r io  co m m ittitu r« . A v to r  
je  to  n ač e lo  n a jp re j zgodov insko  u tem eljil.

V  č lan k u  » D e d i s l r i b u l i o n i b u s  i n t e r  p r a e s e n t e s  u d o e n t ic i i s : .  
ra z la g a  G o y en ech e , da p rip ad a jo  n e s ta ln e  iz re d n e  k an o n išk e  d is tr ib u ­
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cije  le  fak tičn o  navzočim  kanon ikom , ne p a  tu d i on im , k i so za k o n ito  
odso tn i, n. p r. p r i  duhovn ih  v a jah ; iz jem a je  le  p r i  k an o n ik u  jub ila tu . 
K an o n išk e  d is trib u c ije  se d e le  v  re d n e  (q u o tid ian ae  v  kan . 420, § 1) 
in  iz re d n e  ( in te r p ra e se n te s  ta n tu m  v  kan . 420, § 2); zad n je  m orejo  
b iti  s ta ln e  (fixae) in  n e s ta ln e  (ad v en tic iae ). M ed  n e s ta ln e  iz re d n e  
k an o n išk e  d is trib u c ije , o k a te r ih  je tu  govor, m orejo  sp a d a ti n. p r. 
ta n g e n te  n a  što ln in i.

R a z p ra v ic a  »D e M is s a  p r o  p o p u l o  a  p a r o c h o  a p p l ic a n d a a . ,  k i 
jo je  n ap isa l E nn ius F ra n c ia , ra z la g a  do ločbe o m aševan ju  z a  ljudstvo . 
N e p r in a ša  p a  nič novega.

N asledn jih  p e t  č lan k o v  o b ra v n a v a  v p ra ša n ja  iz red o v n išk e g a  
p ra v a . S em  sp a d a jo  n a jp re j tr ije  č lan k i p. F ra n č išk a  D 'A m b ro sio ; 
» D e  iu r e  a c q u i r e n d i  a s s o c ia t io n u m  r e l ig io s a r u m  q u a e  n o n  f u e r u n t  
c i v i l i t e r  in  I t a l i a  r e c o g n i ta e «, »D e c o n d ic io n ib u s  in  I t a l i a  s e r o a n d is  
a b  a s s o c ia t io n ib u s  r e l ig io s i s  c i v i l i t e r  r e c o g n i i i s  p r o  n o o i s  a c q u i -  
r e n d i s  b o n i s «, »D e p r a c t i c i s  o r d i n a t i o n i b u s  in  I t a l i a  s e r o a n d i s  a b  
a s s o c ia t io n ib u s  r e l ig io s i s  n u n c  r e c o g n i t i s  p r o  a c q u i r e n d i s  b o n is  in ­
q u o r u m  p o s s e s s io n e m  p o s t  in i tu r n  C o n c o r d a tu m  e t  a n t e  r e c o g n i -  
t io n e m  p e r o e n e r u n t «. Č lanki se  bav ijo  z do ločbam i, k i veljajo  v  
Ita liji po  sk le n itv i k o n k o rd a ta  za  v e rsk a  d ru š tv a  g lede  p r id o b iv a n ja  
im ovine (čl. 30 k o n k .; čl, 9 izv rš. zak . h  k o n k o rd . z dn e  27. m a ja  1929; 
čl. 18 R ego lam en to ).

V  č lan k u  »D e a c c e s s i t  i u d i c i a l i  i n t r a  lo c a  c la u s u r a e  o b n o x ia «  
ra z p ra v lja  C ip ro tti o tem , ali sm e s to p iti  c e rk v e n  ali d rža v en  sodn ik  
z a ra d i so d n e g a  o g led a  v  p ro s to re  žen sk ih  sa m o sta n o v  p o d  p a p e šk o  
k lav zu ro . P o v o d  z a  ra z p ra v o  je v  tem , k e r  k an . 600 n aš tev a jo č  o sebe, 
k i sm ejo  s to p iti  v  om en jene k la v zu rn e  p ro s to re , n e  om enja sodn ika , 
po  k an . 1806— 1811 p a  m ore  v rš iti c e rk v e n  so d n ik  sodn i og led  po 
ce lem  te r i to r i ju  svo jega sod išča . A v to r  odgovarja , d a  b i b il sodni 
og led  v  ta k e m  p ro s to ru  s ic e r  v e ljav en , č e tu d i b i se  p re s to p ila  d o ­
lo čb a  o k la v zu ri; dovo ljen  p a  b i b il ta k  sodn i og led  le  s po seb n im  
dovo ljen jem  sv. s to lice .

V  č lan k u  »D e e g r e s s u  e  r e l ig io n e «  re šu je  C a n e s tr i p r im e r  re d o v ­
n ik a  d u h o v n ik a , k i je  v s to p il k o t d ijak  v  re d  le  iz te g a  raz lo g a , d a  
b i m ogel š tu d ije  d o v ršiti, in  z nam enom , d a  p o  d o v ršen ih  š tu d ijah  
izstop i. P o  sp o v ed n ik o v em  »pojasnilu« , češ, » c e rk e v  je  v eso ljn a  in  
B ogu m oreš s lu ž iti v  v sa k i c e rk v e n i službi, s to r i, k a r  hočeš« , je re s  
izstop il. A v to r  do b ro  označi k riv d o  in  re s titu c ijsk o  d o lžn o st ta k e g a  
r e d o v n ik a  te r  p rim e rn o  ožigosa sp o v ed n ik o v o  rav n an je .

Z v p raša n ji iz tr e t je  z a k o n ik o v e  kn jige  se  b av i d v a  in  p e td e s e t 
ra z p ra v ic , k o t sm o že  om enili. O b ra v n av a jo  n a jraz ličn e jše  p re d m e te ; 
e n a  in  t r id e s e t  jih n. p r. obdelu je  v p ra ša n ja  iz za k o n sk e g a  p ra v a , 
š e s t v p ra ša n ja  o sp reg led o v an ju  zaob ljub . P o  več in i so te  ra z p ra v ic e  
ze lo  zan im ive in  p ra k tič n e .

V p rv i  z naslovom  » A n  e t  q u a n d o n a m  E c c le s ia e  s a c r a m e n t a  
a c a th o l i c i s  s i n t  a d m i n i s t r a n d a « ra z la g a  D alp iaz  k a to lišk i n a u k  in 
c e rk v e n o  p ra k so  g lede  d e litv e  z a k ra m e n to v  n ek a to ličan o m . M nenje, 
k i trd i, d a  se  sm e v sa k  n ek ršč en i, k i je v  n e z a v e s ti in  um ira , rem o to  
scan d a lo  pogojno  k rs ti, se  av to rju  ne zdi s e n te n t ia  v e re  p ro b ab ilis .
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N av ed en o  m nen je  je  zag o v arja l L ehm kuh l in  C ap p ello  ga je označil 
k o t  »d o ctrin am  v e re  p robab ilem « .

Č lanek  »D e s t i p e n d i i s  M is s a r u m  b i n a t a r u m «, k i g a  je  n ap isa l 
E n n iu s F ra n c ia , raz lag a  do ločbe  o m ašn ih  š tip en d ijah  p r i  b inac ijah . 
K ak ih  nov ih  m om en to v  n e  p rin aša .

D v a C ip ro ttije v a  č la n k a  » A n  r e c to r  s e m in a r i i  iu r i s d i c l i o n e m  
o r d i n a r i a m  h a b e a t  a d  C o n fe s s io n e s  a lu m n o r u m  a u d i e n d a s « in  
» A d h u c  d e  s e m in a r i i  r e c lo r e  a n  o r d i n a r i a m  i u r i s d i c l i o n e m  h a b e a t  
a d  a lu m n o r u m  c o n f e s s io n e s  a u d ie n d a s «  se b a v i ta  s p re p o rn im  
v p rašan jem , a li im a r e k to r  sem en išča  red n o  sp ovedno  ju risd ik c ijo  
z a  sp o v ed o v an je  svojih  go jencev . A v to r  trd i, d a  r e k to r  im a  red n o  
sp o v e d n o  ju risd ikc ijo , in  se p r i  tem  sk licu je  n a  k an . 1368 in  k an . 873, 
§ 1. Z ak o n ik o v a  p rep o v e d , naj r e k to r  n e  sp o v ed u je  svojih  go jencev  
(kan. 891 in  kan . 1360, § 1), ne izk ljuču je n jegove re d n e  ju risd ikc ije , 
k i tu d i ni z a ra d i te  p rep o v e d i n esm ise ln a  in  b rez  h ask a , k a k o r  trd ijo  
z a s to p n ik i n a sp ro tn e g a  m nen ja. N a sp ro ti č lan k a rju  v  Ius P on tific ium  
(1935, 235), k i d o kazu je  red n o  sp o v ed n o  ju risd ik c ijo  iz iz ra z a  »con­
fessiones alum norum  n e  aud ia t«  v  k an , 891, češ, a u d ire  p o te s t, 
p a  trd i C ip ro tt i u p rav ičen o , d a  iz te g a  iz ra z a  n ik a k o r  ni m ogoče 
sk le p a ti, d a  bi r e k to r  m oral im eti red n o  ju risd ikc ijo .

Izm ed  ra z p ra v  iz za k o n sk e g a  p ra v a  se  jih na jp re j še s t b a v i z 
z a ro k o . T ak o  p o p isu je  T eo d o ri v  ra z p ra v ic i »D e p r o m i s s i o n is  m a t r i -  
m o n i a l i s  c o n s e n s u « za ro čn o  p r iv o lite v  in  h ibe , z a ra d i k a te r ih  je ta  
n ev e ljav n a . G led e  v p liv a  grožnije p r i za ro k i je a v to r  v  n asp ro tju  z 
nas led n jim  č lan k o m  »D e m e t u  q u o a d  s p o n s a l ia « ,  k je r  C ip ro tt i d o ­
k azu je , d a  se  p re so ja  v p liv  g rožn je  p r i z a ro k i po  sp lo šn ih  p rav ilih  
o  g rožn ji v  kan . 103, n e  p a  po izjem nih, k i veljajo  z a  vp liv  grožnje 
p r i  za k o n sk i p riv o litv i (kan. 1087). R a z p ra v a  je  b ila  p o tre b n a  z a rad i 
teg a , k e r  p iseq o  n e k a te r i  od ličn i av to rji, n . p r. G a sp a rr i, C appello , d a  
se  v p liv  grožn je  p r i  z a ro k i p re so ja  ta k o  k o t p r i sk le n itv i zak o n a . 
D rug i a v to rji p a  trd ijo , da s ic e r n e  veljajo  is te  do ločbe k o t za  g ro ž­
njo p r i  sk le n itv i za k o n a , v e n d a r  p a  se  v p liv  g rožn je  p r i z a ro k i p re so ja  
s tro ž je  k o t p r i o s ta lih  p o g o d b ah  (V idal, G a rc ia  F . B ayon). —  V 
s ta re m  p ra v u  je b ilo  ze lo  p re p o rn o  v p raša n je , a li je m ožna v e ljav n a  
z a ro k a  m ed  u g rab ite lje m  in  u g rab ljen k o , d o k le r  je u g rab ljen k a  p o d  
u g rab ite lje v o  ob lastjo . S k le n ite v  z a k o n a  je  v  ta k e m  po ložaju , k a k o r  
■je znano , nem ogoča z a ra d i z a d rž k a  o tm ice . C ip ro tt i  d o kazu je  v 
č la n k u  »D e r a p l u  q u o a d  s p o n s a l i a «, d a  je v  veljavnem  p ra v u  z a ­
ro k a  m ed u g rab ite ljem  in  u g rab ljen k o , d o k le r  je ta  v  n jegov i ob lasti, 
v e ljav n a , ak o  se  n a n a ša  n a  sk le n ite v  z a k o n a  v  času , ko  bo  u g ra b ­
lje n k a  že n a  svobod i. M ore  p a  b iti t a k a  z a ro k a  po k an . 103 iz p o d ­
b o jn a  z a ra d i s tra h u  ali zv ijače . P ri obeh  C ip ro ttije v ih  č lan k ih  g re  v  
b is tv u  z a  to , ali veljajo  za  z a ro k o  sp lo šne  do ločbe o p o g o d b ah  ali 
p o se b n e  z a  z a k o n sk o  p o g o d b o . C ip ro t t i  ju r is t ič n o  č is to  p r a v i ln o  d o ­
k azu je , d a  veljajo  v  v sem  sp lošne  določbe. Z ob liko , v  k a te r i  se 
m o ra  z a ro k a  sk le n iti, in  z  u č ink i z a ro k e  se b av i T eo d o ri v  dveh  
č lan k ih  »D e p r o m i s s i o n is  m a t r im o n i a l i s  f o r m a « in  »D e e f f e c t u  
p r o m is s io n is  m a t r im o n i i z .  T ež k o  v p raša n je , k a k o  v eže  o b v ezn o st 
iz  za ro k e  v  n o tran jem  obm očju, rešu je  T e o d o ri ta k o le : Z aročencu ,
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k i b rez  v a ž n e g a  ra z lo g a  n eu p ra v iče n o  ra z d e re  za ro k o , n i m ogoče  
n a p r t i t i  te ž k e  k riv d e , d a  je le  p r ip ra v lje n  p o v rn iti škodo  p o  
kan . 1017, § 3. V  zadn jem  č lan k u  o z a ro k i »D e m a tr im o n i a l i  r e i  i l l i -  
c i t u e  p r o m i s s i o n e « ra z la g a  T eo d o ri, d a  je  n ev e lja v n a  in  te ž k o  
g re šn a  z a ro k a , k i jo sk le n e  p o ro č e n a  o seba , č e tu d i p o d  pogojem , 
d a  sk le n e  zakon , k a d a r  bo  p ro s ta .

D ve ra z p ra v ic i se  b a v i ta  z zak o n sk im  z a d ržk o m  leg a ln eg a  so ­
ro d s tv a . V p rv i »D e i m p e d i m e n t o  c o g n a l io n is  l e g a l i s t  re šu je  B e r­
n a rd in i zan im ivo  v p raša n je , aili se  tič e  c e rk v e n i z a d rž e k  le g a ln e g a  
so ro d s tv a  ž e n itn e  sp o so b n o sti ali p a  m ožnosti in  d o p u stn o s ti z a k o n ­
sk e  zveze. V  p rv em  slučaju  b i se p reso ja l po  lex  n a tio n is , v  drugem  
po  le x  loci. B e rn a rd in i si z a s ta v lja  v p ra ša n je  ta k o le : » Q u a e ritu r  
u tru m  a d  effec tum  canonum  1059 e t  1080 c o n s id e ra r i d e b e a t lex  
civ ilis te r r i to r i i  in quo  m atrim o n iu m  in itu r, an  le x  n a tio n is  cui 
qu isq u e  c iv ita te  p e r tin e t,  an  le x  sub  cu ius im perio  ad o p tio  fa c ta  
fuit.« Z ak o n sk i z a d rž e k  leg a ln eg a  so ro d s tv a  je le x  ca n o n iz a ta . K o d ek s  
ga p o zn a  k o t o v ira ln i in  raz d ira ln i z a d rž e k . O zira je  se  n a  n aše  v p ra ­
šan je  p a  b esed ilo  v  obeh  zad ev n ih  k an o n ih  ni en ak o  fo rm ulirano .

K an. 1059 im a b esed ilo : »In iis reg ion ibus ub i lege civ ili leg a lis  
co g n a tio  ex  a d o p tio n e  o r ta , n u p tia s  re d d it  a llic ita s , iu re  q u o q u e  c a ­
nonico  m atrim on ium i illic itum  est.«  K an , 1080 p a  do loča: »Q ui lege 
civ ili in h ab ile s  a d  n u p tia s  in te r  se  in eu n d as h a b e n tu r  ob co g n a tio n em  
legalem  e x  a d o p tio n e  o rtam , n e q u e u n t v i iu ris canon ic i m a trim o n iu m  
in te r  se  v a lid e  co n tra h e re .«  V p rašan je  je, k a te r a  lex  civilis je  m e ro ­
dajna, ali lex  loci, k je r  se z a k o n  sk lep a , ali le x  n a tio n is  k o n tra h e n to v . 
Iz b e se d ila  kan . 1059 jasno  sled i, d a  se p re so ja  o v ira ln i za d rž e k  
leg a ln eg a  so ro d s tv a  po za k o n u  k ra ja , k je r  se  za k o n  sk len e . V p ra ­
šan je  p a  je, po  k a te re m  za k o n u  se p re so ja  ra z d ira ln i z a d rž e k  leg a l­
n eg a  so ro d stv a . N oldin  in  G a sp a rr i so d ita , d a  p ra v  ta k o  po za k o n u  
k ra ja , k je r  bo  p o ro k a , C helod i in  V idal p a  n asp ro tn o  m en ita , d a  se  
ra v n a  t a  z a d rž e k  po  dom ačem  za k o n u  k o n tra h e n to v  (lex  n a tio n is). 
B e rn a rd in i se  j e  od ločil za  zad n je  m nenje; p o k azu je  p a  v  svoji r a z ­
p rav i, k a k o  p o s ta ja  s tv a r  za p le te n a , in  sodi, d a  b i b ila  a v te n tič n a  
in te rp re ta c ija  v  te j s tv a r i  ze lo  n a  m estu .

V  čl. 402— 408 p rv e  kn jige  n o v eg a  ita lija n sk e g a  d rža v ljan sk eg a  
za k o n ik a , k i je  s to p il v  ve ljavo  1. ju lija  1939, je  u za k o n je n a  in s titu c ija  
afiliac ije  (affiliazione), k i je  p o d o b n a  adopciji, a  v e n d a r  ni p ra v a  
adopc ija , n i p a  tu d i n av ad n o  v a ru š tv o . C ip ro tti si v  č lan k u  » D e  
i m p e d i m e n t o  c o g n a t io n i s  l e g a l i s  e x  a f f i l i a t i o n e « z a s ta v lja  v p ra ša n je , 
a li iz v ira  iz afiliaoije za k o n sk i z a d rž e k  in  o d g o v arja  p ritrd iln o . Iz 
adopc ije  in  afiliac ije  izv ira  to re j v  Ita liji raz d ira ln i za k o n sk i z a d rž e k .

V  ra z p ra v ic i » D e  a l t e r o  m a tr im o n io  f i d e  o b t e n t a  p r i o r i s  n u l -  
l i t a t e  c o n t r a c to « se b av i C a n e s tr i s p ra v n o -p a s to ra ln im  v p rašan jem , 
kaj s to r it i  z um ira jočim  k a to ličan o m , k i je  zv ijačno  dosegel, d a  je  
sod išče n jegov  v e ljav en  z a k o n  p ro g lasilo  za  nev e ljav en , n a to  p a  se je 
vd rug ič  p o ro č il z žen sk o , k i j e  b ila  p re p r ič a n a , d a  je sa m sk i in  je v  
te m  p re p r ič a n ju  o s ta la ; iz te g a  p u ta tiv n e g a  z a k o n a  se  je  rod ilo  tu d i 
več  o tro k .

B ogoslovni V estn ik  2 0
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C ip ro tti o d g o v arja  v č lan k u  » D e v o l u n t a t e  c o n i r a  m a t r im o n i i  
s u b s t a n t i a m « n a  v p raša n je , a li je v e ljav e n  zakon , sk le n je n  p o d  p o ­
gojem , d a  se spo lno  n e  dovrši, d a  b i ta k o  b ila  m ožna  p a p e ž e v a  r a z ­
v e z a  n e izv ršen e g a  za k o n a , d o k le r  se  m ož, k i im a ta k o j po  p o ro k i 
o d p o to v a ti, n e  v rn e . N o b en eg a  dvom a ni, d a  je ta k  za k o n  v e ljav en ; 
le  n as lo v  č la n k a  se n e  zd i p rav ilen .

N asledn ji C ip ro ttije v  č la n e k  »A n  m o d u s  c o n i r a  m a ir im o n i i  
s u b s t a n t i a n i  i r r i i e i  m a i r im o n i u m « se b av i z v p rašan jem , a li p o ­
vzro č i nalog  p ro ti  b is tv u  z a k o n a  n ev e lja v n o st zak o n a . K o t nalog  
p ro ti  b is tv u  z a k o n a  n av a ja  ta le  p rim e r: »S k lenem  s tebo j zak o n , to d a  
ab so lu tn o  hočem , d a  s to r iš  vse , d a  iz sp o ln eg a  o b če v an ja  ne bo  s le ­
d ilo  sp o č e tje ; če  se p a  k  tem u  z a v e z a ti nočeš, hočem  k ljub  tem u  s 
teb o j sk le n iti zak o n , bom  p a  v  za k o n u  v z tra ja l p r i svo jem  sk le p u  in 
v se  s to ril, d a  ga dosežem , k e r  te  sm a tram , d a  si k  tem u  zavezan .«  
A v to r  raz lag a , d a  je  b ilo  to  v p ra ša n je  p rep o rn o  že p re d  sed a j v e ljav ­
n im  zakon ikom . N e k a te r i  (n. p r. R e iffenstue l, S chm alzg rueber) so 
trd ili , d a  je ta k  z a k o n  ve ljaven , k e r  je nalog  pogodb i d o d an  in  za to  
n e  p o seg a  v  n jeno b is tv o . D rug i (n. p r. S anchez, E ngel, sv. A lfonz) 
p a  so  učili, d a  je ta k  z a k o n  n ev e ljav en , k e r  s tr a n k i z enim  te r  istim  
a k to m  volje sk le n e ta  za k o n  in  iz k lju č ita  p rv i n am en  zak o n a . R a z ­
lagalc i v e ljav n eg a  za k o n sk e g a  p ra v a  se vo b če  zadovo lju jejo  s p av ša ln o  
trd itv ijo , d a  nalog  n e  p o v zro č i n e v e lja v n o sti zak o n a . C ip ro tt i d o k a ­
zu je z n a ra v n o  p ra v n e g a  s ta lišč a  in sk licev a je  se  n a  k an . 1086, § 2 
p ra v iln o s t m nenja, d a  je ta k  za k o n  n ev e ljav en . R e š ite v  je  p ra v iln a ; 
v p ra ša n je  sam o p a  je  n e ro d n o  z a s ta v lje n o ; zdi se, d a  v  tem  p rim eru  
sp loh  n i b il govo r o nalogu , m arv eč  o izk lju č itv i v se  p ra v ic e  do 
za k o n sk e g a  dejan ja , k a k o r  se iz ra ž a  k an . 1086, § 2.

V  č lan k u  »D e m in is  s u i c i d i i  r e l a t e  a d  m a i r im o n i u m « p re isk u je  
C ip ro tti,  ali m ore  im eti g ro žn ja  s sam om orom  la s tn o s ti , k i se  v  kan . 
1087 zah tev a jo , d a  je zak o n , sk le n je n  p o d  vp livom  grožnje , n e v e lja ­
ven . A v to r  p r id e  do zak lju čk a , d a  ta k a  g ro žn ja  m o re  im eti z a h te v a n e  
la s tn o s ti . T a k šn a  g ro žn ja  m ore  b iti za  n e v e s to  n. p r. n e u p ra v ič e n a  
(in iusta ), č e p ra v  g rozi s sam om orom  žen in , a  fo rtio ri se v ed a , če grozi 
n je n a  m a ti a li oče. T a k šn a  g ro žn ja  je od  zunaj in  m ore  b iti te žk a . 
S am o po  seb i se  razu m e, d a  je q u a e s tio  fac ti, če  so v k o n k re tn e m  
p r im e ru  vse te  la s tn o s ti p o d an e . S od išče  p a  n e  m ore  to ž b e  k o t n e ­
u te m e ljen e  o d k lo n iti le  z a ra d i teg a , k e r  se n av a ja  v  n/jej, d a  je bil 
z a k o n  sk le n je n  p o d  vp livom  grožn je  s sam om orom .

S ed em  nasledn jih  č lan k o v  se b av i z iz red n o  ob liko  p o ro k e  po 
k an . 1098. V p rv i ra z p ra v ic i »M a ir im o n iu m  a  c a th o l i c o  in  c a p t i v i -  
i a t e  c o r a m  u n o  i e s i e  c o n i r a c i u m « rešu je  D alp iaz  k o n k re te n  p rim er, 
N asledn jih  še s t č lan k o v : »A n  c a n .  1 0 9 8  c o m p r e h e n d a t  e t i a m  m a ­
i r i m o n i i  c e l e b r a t i o n e s  a c a i l i o l i c a s  v e l  c i v i l e  s«  (M očnik), »C ir c a  
a u t h e n t i c a m  i n t e r p r e t a t i o n e m  c a n .  1 0 7 8 « (M očnik), »yln c a n .  1 0 9 8  
c o m p r e h e n d a t  e t i a m  m a t r im o n i i  c e l e b r a t i o n e s  a c a th o l i c a s  v e l  c i -  
v i l e s « (D alpiaz), »D e v a l i d i d a t e  a  u t  n u l l i i a t e  m a tr im o n i o r u m  a  c a p -  
i i v i s  e x  b e l lo  in  R u s s ia  i n i t o r u m « (O sterie) in  »D e v a  l i d i t a t e  a  u t  
n u l l i t a t e  m a tr im o n i o r u m  a  c a p i i v i s  e x  b e l lo  in  R u s s ia  in i to r u m  « 
(D alpiaz) se b av i z v p rašan jem , o k a te re m  je p isa l tu d i n aš  BV 1935,
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55— 61 in 1936, 63— 69. G re  n am reč  za  to , ali je p o d  pogoji, n a š te tim i 
v  kan . 1098, v e ljav en  zakon , d a  je b ila  le  p o d a n a  za k o n sk a  p riv o litev , 
a li le  t is ti  zakon , k je r  s ta  z a k o n c a  iz recno  h o te la  sk le n iti c e rk v e n  
za k o n . D alp iaz  za g o v arja  —  po  našem  m nen ju  p rav iln o  —  p rv o  m n e­
nje, M očn ik  in  O ste rie  p a  drugo. O ste rie  n a  š iro k o  ra z la g a  svo je  
m nen je , v e n d a r  ne p rev e rljiv o . Če bi se  z a h te v a lo  z a  sk le n ite v  z a ­
k o n a  ta k šn o  za v e s tn o  so d e lo v an je  v seh  navzočih , k o t  z a h te v a  O s te r­
ie , bi bil n ev e lja v en  tu d i m a rs ik a te r i  zakon , k i je  b il sk le n je n  v 
re d n i ob lik i.

V  č lan k u  » A n  a  c a th o l i c i s  n a t i  e t  c a th o l i c e  b a p t i z a i i  s e d  a b  
i n f a n t i l i  a e t a t e  a c a th o l i c e  e d u c a t i  p r a e s c r i p t a  m a t r im o n i i  f o r m a  
t e n e a n t u r « o d g o v arja  n a  v p raša n je , k i je v  nas lo v u  č la n k a  iz ražen o , 
D a lp iaz  s  C apellon i p o z itiv n o  p ro ti  S iposu, k i sodi, d a  ta k šn ih  oseb  
d o lo čb e  o ob lik i sk le p a n ja  n e  vežejo .

V  č lan k u  » D e i i s  q u i  s in e  u l ta  r e l ig io n e  a d o l e o e r u n t  ( c a n .  
10 9 9 , §  2)«. se  b av i G ra n e r is  z zan im iv im  v p rašan jem , ka j pom en i 
iz ra z  » z ra s ti b re z  v sa k e  vere«  v  k an . 1099, § 2, k i izv zem a izpod  
d o lo čb e  o ob lik i p o ro k e  o tro k e  n e k a to lič a n o v  (tud i iz m ešan ih  z a ­
k o nov), k i so  b ili k a to lišk o  k rščen i, a  so p o zn e je  » z ra s tli b re z  v sa k e  
vere« . Iz raz  se  zd i n a  p rv i p o g led  jasen , to d a  v  p ra k tič n i ap lik ac iji 
p a  s tv a r  ni ta k o  jasna. V e rsk a  vzgo ja  d o p u šča  ra z n e  stopn je , v p r a ­
šan je  je , k a te r a  je t is ta  n a jn iž ja  s to p n ja , k je r  še m orem o go v o riti o 
k a k i  v e rs k i  vzgoji. Če je  k d o  b il kda j p r i sp o v ed i (sev ed a  v k a to ­
lišk i ce rk v i)  a li p r i o b h ajilu  a li p r i b irm i, ni m ogoče reč i, d a  je  z ra - 
s te l b rez  v e re , če tu d i se  s ic e r za  v e ro  n i m enil. P o sam e zn a  specifično  
k a to lišk a  v e rs k a  dejan ja , k i jih  je  k d o  izv ršil, dokazu je jo , d a  č lo v ek  
n i z ra s te l b re z  v sa k e  v e re , ak o  so  b ila  n a p ra v lje n a  v  ta k ih  o k o ­
lišč inah , d a  jih n i m ogoče im e ti le  za  sp lošno  č lo v ešk i ali n a ro d n i 
ob iča j. M o litev  to re j sam a  n a  seb i še  n e  dokazu je , d a  k d o  n i z ra s te l 
b re z  v sa k e  v e re  v  sm islu  k an . 1099, § 2; n e k a to lišk a  v e rs k a  vzgo ja 
se  n e  u p o štev a .

V  ra z p ra v ic i »D e m a tr im o n i i s  a  p r o t e s t a n t i b u s  i n i t i s  c u m  
in fid e lib u s< n  re šu je  D alp iaz  k o n k re te n  p rim e r v e ljav n o s ti za k o n a  
m ed  p ro te s ta n to m  in pogan k o . G re  za  to , v  k ak šn i ob lik i se m o ra  
ta k  z a k o n  sk le n iti. O b lik a  po kan . 1094 n e k a to lič a n o v  n e  veže . N ek a - 
to lišk ih  k r is tja n o v  p a  tu d i e v e n tu e ln e  d rža v n e  do ločbe  o ob lik i ne 
vežejo , k e r  sp ad a jo  p o d  ju risd ikc ijo  k a to lišk e  c e rk v e . N ek a to lišk i 
k r is tja n i sk lep a jo  z a k o n  m ed  seboj b rezo b ličn o . P a č  p a  vežejo  e v e n ­
tu e ln e  d rža v n e  do ločbe  n e k ršč e n e  o seb e  in  s e v e d a  tu d i n e k a to lišk e  
k r is tja n e , k a d a r  z njim i sk le p a jo  zak o n e .

Č lanek  »D e p e r i o d o  a c o n c e p t i o n a l i  m u l i e r u m «, k i ga je  n ap isa l 
R ovella , se b av i p o d  p ra v n o -p a s to ra ln im  v id ikom  s K n aus-O grinovo  
te o rijo .

V  č lan k u  »D e p r o l i s  l e g i t im a t io n e  p e r  m a tr im o n i i  c o n v a l i d a -  
t i o n e m « ra z la g a  C ip ro tti p rav iln o  p ro ti  n e k a te r im  av to rjem , d a  se  s 
poveljav ljen jem  z a k o n a  p o zak o n ijo  o tro c i iz n e v e lja v n eg a  z a k o n a  p o t 
pogojem , d a  so b ili s ta rš i  ob  času  sp o č e tja  ali ro js tv a  sp o so b n i m ed  
sab o  sk le n iti zak o n . Če je  bil to re j z a k o n  n ev e lja v en  z a ra d i z a d rž k a
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k rv n e g a  so ro d stv a , se s poveljav ljen jem  pozak o n ijo  le t is ti  o tro c i, k i 
so se  ro d ili p o tem , ko  je b il z a d rž e k  sp reg led an .

V  č lan k u  »D e conoalidatione rnatrimonii post cessaiionem im­
pedim enti disparitatis cultus« ra z la g a  D alp iaz , d a  se  p re d  1. 1918 
z a rad i te d a n je g a  ra z d ira ln e g a  z a d rž k a  raz ličn e  v e re  m ed  n e k a to -  
lišk im  k ris tja n o m  in  p o g an k o  n ev e ljav n o  sk len jen i z a k o n  n i p o v elja - 
v il s  tem , k e r  je  v e ljav n i z a k o n ik  om ejil z a d rž e k  ra z lič n e  v e re . Z a­
k o n  je to re j t r e b a  p o v eljav iti.

V  č lan k u  »De sanutione in radice in mutrimoniis m ix tis a o d ­
g o v arja  D alp iaz  n a  v p raša n je , k a k o  se p o v e ljav i m ešan  zakon , sk le ­
n jen  v  n e k a to lišk i ob lik i. G lej o tem  tu d i BV 1936, 299— 304.

V  č lan k u  »D e sanutione in radice« si z a s ta v lja  C ip ro tti t r i  v p r a ­
šan ja. P rv o  je, a li m o re  p a p e ž  in  v  k a k šn e m  sm islu  m o re  o z d ra v iti 
z a k o n  v  k o ren in i po  sm rti en eg a  za k o n ca . D rugo v p raša n je , a li s e  
m ore  o z d ra v iti  z a k o n  v k o ren in i, p o te m  ko  ije bil ra z v e z a n  s p a p e ­
ževo  d ispenzo  su p e r  m a trim o n io  ra to  e t  non  co n su m m ato  a li p o  
ap lik ac iji p a v lin sk e g a  p riv ileg ija . In  t r e t je  v p raša n je , a li se  m o re  
o z d ra v iti v  k o ren in i zakon , k i je  b il že p o v eljav ljen  z n av ad n im  p o ­
veljav ljen jem . O b te h  n ek o lik o  n en a v ad n ih  v p rašan jih  C ip ro tti d o b ro  
raz lo ž i v e ljav n o  po jm ovan je  in  u re d ite v  o zd rav ljen ja  v  k o ren in i. N a  
p rv o  v p raša n je  o d g o v arja  p rav iln o , d a  se p ra v o  o zd rav ljen je  v  k o re ­
nini, k a k o r  ga d an es u re ja jo  kan . 1138 do  1141, ne m ore iz v rš iti p o  
sm rti en e g a  za k o n ca ; p a č  p a  m o re  p ap e ž  p o d e liti  n e k a te re  d o b ro te , 
k i jih s ic e r v sebu je  o zd rav ljen je  v  k o ren in i, tu d i po  sm rti za k o n ca .
V tem  sm islu  je tu d i raz u m eti n e k a te re  zg odov inske  zg lede (n. p r. 
B on ifacija  VIII.). N a drugo  v p raša n je  je t r e b a  odgovoriti, d a  se  z a ­
kon , ra z v e z a n  s p ap e že v o  d ispenzo  ali z ap lik ac ijo  p av lin sk e g a  p r i­
v ileg ija  p ač  z a ra d i te g a  ne m ore  sa n ira ti, k e r  z a k o n sk i k o n zen z  p r i  
obeh  k o n tra h e n tih  ne tra ja  n e p re trg a n o . T u d i n a  tr e t je  v p ra ša n je  je  
odgovor lah ak . Z akon , p o v e ljav ljen  po n av a d n em  poveljav ljen ju , se  
pač  ne m ore še sa n ira ti  v  p ra v e m  po m en u  b esed e , m ore  m u p a  p a p e ž  
n a k lo n iti še  u č in k e  sanac ije .

O sta lih  e n a  in  d v a jse t ra z p ra v ic  obdelu je  n as ledn jo  sn o v  iz tr e t je  
za k o n ik o v e  kn jige: R a z p ra v ic a  »D e sanctuariis et de ecclesiis ad  
congregationes religiosas olim suppressas«, k i jo je n a p isa l V ito , s e  
tič e  čl. 27 ita lijan sk e g a  k o n k o rd a ta  in  čl. 6 iz v rš iln eg a  z a k o n a  k  
te m u  k o n k o rd a tu . —  D alp iazov  k an o n is tič n o  in  p a s to ra ln o  p o m em ­
b en  č la n e k  »D e cadaverum crematione« dob ro  o sv e tlju je  za d e v n o  
v p raša n je . — “D alp iaz o v  č la n e k  »D e potestate parochi dispensandi 
a lege iciunii et ubstinentiae« ob  k o n k re tn e m  p rim e ru  jasno  ra z la g a  
z a d ev n e  do ločbe. —  N asledn ji D a lp iazo v  č la n e k  »D e dispensalione 
peregrinorum a lege iciunii« si je z a s ta v il to le  v p raša n je : A li ve lja  
sp reg le d  od p o s tn e  p o s ta v e , k i ga je  dal sp o v e d n ik  p o te s ta te  d e le ­
g a ta  tu jcu , ko  m u ije t a  p o v ed a l, d a  se ta k o j v rn e  v  la s tn o  škofijo , 
k je r  p a  m u je b il sp o v e d n ik  sp reg le d  o d rek e l. O dgovor: S p re g led  je  
s ic e r  v e ljav en , v e n d a r  ne k aže , če ni p ra v  p o seb n ih  raz logov , v  t a ­
kem  p rim e ru  d a ti sp reg led .

S p ra k tič n im i v p raša n ji o zao b lju b ah  se bav i š e s t n as led n jih  
T eodov ijev ih  č lan k o v  »Voti dispensatio«, »D ispensat io a ootis pu-
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b l i c i s « ,  »A l t e r a  v o t i  d isp e n sa tic i« . ,  » V o t i  d i s p e n s u t io  i n d i r e c t a  se u  
s u s p e n s io « ,  » V o ie s ta s  d i s p e n s a n d i  in  v o t i s i ,  »V o t i  c o m m u t a t i o «. 
Č lank i n e  p rin aša jo  kaj novega ; do b ro  in  p reg led n o  p a  raz lag a jo  
c e rk v e n o  d isc ip lino  o zaob ljubah ; ta k o  z la s ti sp reg le d o v an je  in  s p re ­
m in jan je  zaobljub .

S le d ita  d v a  zan im iv a  R o b e rtije v a  č lan k a . V  p rv em  »D e  iu r e  
r e p r a e s e n t a n d i  s e m in a r i u m « ra z la g a  av to r, d a  p re d s ta v lja  v  v e ljav ­
n em  p ra v u  sem en išče  n jegov  re k to r ,  n e  p a  škof. P o  tr id e n tin sk e m  
p ra v u  p a  je p re d s ta v lja l sem en išče  škof. —  V drugem  č lan k u  »D e 
s t u d i i s  m e d i i s  c la s s i c i s  c u r s ib u s  a c a d e m i c i s  p r a e m i t t e n d i s « si z a ­
s ta v lja  R o b e rti v p raša n je , k a k šn e  sred n je šo lsk e  štud ije  se zah tev a jo  
z a  vp is n a  c e rk v e n e  fa k u lte te  in  odgovarja , d a  ta k šn e , k a k ršn e  je 
d o lo č ila  k o n g reg ac ija  za  sem en išča  in  u n iv e rze , ta k o  n. p r. v  Italiji. 
K jer p a  k o n g reg a c ia  te h  študij ni u red ila , ta m  se  za h te v a jo  ta k šn e , 
k a k ršn e  do ločajo  u s tre z n e  d rža v n e  do ločbe. T e  štud ije  p a  naj se, če 
je  m ogoče, ta k o  p re u re d e , d a  bo d o  u s tre z a le  k le rišk i vzgoji. Č lanek 
p r in a ša  tu d i ta b e le  o učn ih  n a č r tih  sred n jih  šol v  A ngliji, A vstriji, 
Belgiji, K an ad i (posebej za  fran co sk i in p o seb ej za  an g lešk i del), n a  
Č eškoslovaškem , v  F ran ciji, v  N em čiji (posebej za  P rusijo  in  posebej 
z a  B av arsk o ), n a  Irsk em , n a  Š panskem , v  H olandiji, n a  M ad ža rsk em , 
v  I ta liji in  v  Z d ru žen ih  d rža v ah  S e v e rn e  A m erik e . Iz te h  ta b e l je  
razv id n o , d a  tra ja  šo lan je  p re d  vp isom  n a  u n iv e rzo : v  A ngliji 7 do 
8  le t  lju d sk e  šo le in 6 le t  s re d n je  šole, v  A v str iji 4 le ta  lj. š. in 
8  le t s. š,, v  B elgiji v eč in o m a 4 le ta  lj. š. in 6 le t s. š., v  fran co sk em  
d e lu  K an ad e  v eč in o m a 6 le t  lj. š. in  7 do 8 le t  s. š., v  an g lešk em  delu  
K an a d e  8 ra z re d o v  lj, š. (m ožno p a  je  d o v rš iti p re j ko  v  osm ih le tih ) 
in  8 le t  s. š., n a  Č eškoslovaškem  4 le ta  lj. š. in  8 le t s. š., v F ra n c iji 4 do
6  le t lj. š. in  7 le t  s. š., v  N em čiji 4 le ta  lj. š. in  9 le t  s. š. (p red  zadnjo  
refo rm o!), n a  Irsk e m  8 le t  lj. š. in 6 le t  s. š., n a  Š panskem  5 le t  lj. š. 
in  7 le t s. š., v  H o land iji 6 le t  lj. š. in  6 le t  s. š., n a  M a d ža rsk e m  4 le ta  
lj. š. in  8 l e t  s. š., v  I ta liji 5 le t lj. š. ini 8 le t  s. š, in  v  Z d ružen ih  d rž a ­
v ah  S ev e rn e  A m erik e  7 do 8 le t lj. š. in 8 le t  s. š. V v seh  ra z re d ih  
s red n je  šole je te d e n sk o  p o u k a  sk u p a j: v  A ngliji 207 ur, o d  te g a  v e ro ­
u k a  20 u r; v  A v str iji 246 ur, v e ro u k a  16 u r; v  B elgiji 133 ur, v e ro u k a
6  u r; v  fra n co sk e m  delu  K a n a d e  163 ur, v e ro u k a  14 u r; v  ang leškem  
d elu  K an a d e  186 ur, v e ro u k a  8 u r ; n a  Č eškoslovaškem  237 u r, v e ro ­
u k a  16 u r; v F ran c iji 162 u r, v e ro u k a  ni; v  P rusiji 279 ur, v e ro u k a  
18 u r; n a  B a v a rsk e m  270 u r, v e ro u k a  18 u r; n a  Irsk e m  224 u r, v e ro ­
u k a  20 u r; n a  Š panskem  149 ur, v e ro u k a  ni; v  H oland iji 203 u re , 
v e ro u k a  11 u r; n a  M ad ža rsk em  230 u r, v e ro u k a  16 u r; v  I ta liji 249 ur, 
v e ro u k a  8 u r; v  Z d ružen ih  d rža v ah  S ev e rn e  A m erik e  210 u r  in  v e ro ­
u k a  8 ur. —  Iz n a v e d en ih  š te v ilk  je razv id n o , d a  imaijo ab so lv en ti 
d rža v n ih  sredn jih  šol, k i se vp isu jejo  n a  c e rk v e n e  fa k u lte te , raz ličn o  
izo b razb o , z lasti k a r  se tič e  v e ro u k a .

V č lan k u  »D e o b l ig a t i o n e  c le r i c o s  R o m a m  m i t t e n d i  in g e n io  a c  
p i e t a t e  p r a e s t a n t e s « s e  b a v i C a n e s tr i s k r iv d o  in  o d g ovornostjo  za 
šk o d o  n e k e g a  sem en išk eg a  rav n a te lja , k i je izb ra l z a  n ad a ljn je  te o lo šk e  
š tu d ije  v  R im u d v a  gojenca, en eg a  z dvom nim  duhovn išk im  pok licem  
in  d rugega, k i je b il p rem a lo  n ad a rjen . Š tudij ni n o b ed e n  dovršil.
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Boljših go jencev  ra v n a te lj n i h o te l p o s la ti v R im  iz p re d so d k o v  p ro ti  
rim sk im  štud ijem . R a v n a te lj je  g rešil p ro ti  p rav ič n o s ti in  je  do lžan  
škofiji p o v rn iti gm o tne s tro šk e , k i jih je im ela  z ob em a gojencem a.

V  č lan k u  »C a n o n e s  1 4 2 ?— 1 4 2 8  e t  a r t .  4  l e g i s  i t a l i c a e  2 ?  m a i  
1 9 2 9  p r o  C o n c o r d a t i  a p p l i c a t i o n e « o d g o v arja  V ito  n a  v p raša n je , a li 
m o ra  d o b iti v  Ita liji škof za  raz m e jitev  (d ism em bratio ) župnij p r is ta ­
n e k  d rža v n e  o b la sti, d a  te g a  p r is ta n k a  n i tre b a , ak o  se  n e  deli tu d i 
im ovina, k i je  b ila  d o lo čen a  z a  sk u p e n  te r ito rij.

N asledn jih  sed em  č lan k o v  se b av i s ce rk v en o -im o v in sk im i v p ra ­
šanji. T a k o  po jasn ju je  v  č lan k u  »D e l i c e n t ia  s u p e r io r i s  a d  a l i e n a -  
t io n e m  b o n o r u m  e c c le s ia s l i c o r u m «  C ip ro tti p o p o ln o m a p rav iln o , d a  
n ak n a d n o  d ano  dovo ljen je  c e rk v e n e g a  p red s to jn ik a , k i se  po k an . 1530, 
§ 1, n. 3, z a h te v a  za  v e ljav n o s t odsvo jitve , ne p o v e ljav i n ev e lja v n e  
p ogodbe. P o g o d b a  je n am reč  b re z  ta k e g a  d o vo ljen ja  že po  sam em  
p ra v u  n ična. —  V zan im ivem  n asled n jem  č lan k u  »D e  u l i e n a i io n e  
b o n o r u m  e c c le s ia s t ic o r u m « .  o d g o v arja  C ip ro tti n a  dvoje v p raša n j. 
P rv o  je  to , a li m ore  ibiti p lačilo  dolga, k i b rem e n i c e rk v en o  im o- 
vino, za d o s te n  raz lo g  v  sm islu  k an . 1530, § 1, n. 2, d a  se odsvoji de l 
te  im ovine. O dgovor je p o z itiv en . Škof to re j m ore  iz im e n o v an e g a  
raz lo g a  d ovo liti odsvo jitev . T o d a  po  kan . 1531, § 3, se  m o ra  iz k u p iče k  
za  odsvo jeno  c e rk v e n o  im ovino  »cau te , tu to  e t  u tilite r«  n a lo ž iti. 
O dp lač ilo  do lga p a  se n e  m ore sm a tra ti  z a  ta k šn o  .nalož itev . A k o  naj 
se  iz k u p iče k  p o ra b i za  odp lačilo  dolga, se  m o ra  d o b iti od  sv. s to lic e  
sp reg le d  od  gorn je do ločbe. Iz te g a  p a  za  p ra k so  sled i, naj se  iz ­
p oslu je  sp reg le d  do ločbe v  k an . 1531, § 3, p re d e n  se d a  dovo ljen je  
za  o d sv o jitev  ce rk v e n e  im ovine iz raz loga , d a  se iz k u p iče k  p o ra b i za  
odp lačilo  dolga, k i b rem e n i isto  c e rk v e n o  im ovino.

Z adn jih  p e t  č lan k o v , k i sp ad a jo  k  snovi iz tr e t je  za k o n ik o v e  
knjige, se  b av i z razn im i ce rk v en o im o v in sk im i v p rašan ji, n as ta lim i 
v  I ta liji n a  p od lag i k o n k o rd a ta . Č lanke le  n aš te jem o , n e  d a  b i se  
p o d ro b n o  bav ili z njim i, k e r  p ač  o b rav n a v a jo  s tv a ri, k i nas  m anj z a ­
nim ajo. Č lanki so ti:  F ra n c  Ks. D 'A nm brosio , »D e b o n o r u m  i m m o b i -  
l iu m  t r a n s l a t i o n e  q u o a d  i n s t i t u t a  q u a e  v i c o n c o r d a t i  i t a l i c i  o b t in u -  
e r u n t  iu r i d i c a e  p e r s o n a l i t a t i s  r e c o g n i t i o n e m «, V i to ,  » U tr u m  a u c t o -  
r i t a s  e c c l e s i a s t i c a  a n  c i o i l i s  iu s  h a b e a t  i n t e r o e n ie n d i  o b  m a la m  
a d m in i s t r a t io n e m  b o n o r u m  b e n e f i c i a l i u m «, V i to ,  » D e  d o c u m e n t i l i  
n e c e s s a r i i s  u t  i n s t i t u t a  e c c le s i a s t i c a  d o n a t io n e s  a c c i  p i a n t a ,  V i to ,  »D e  
s a c r i s  u t e n s i l ib u s  in  b e n e f ic io r u m  u a c a t io n e « ,  F ra n c  Ks. D ’A m brosio , 
»D e s e n s u  i t a l i c i  d e c r e t i  d i c i  1 m a i  1 9 3 0  e t  d e  c o n g r u n a  h a b i t a t i o n e  
r e c to r ia e  e c c le s ia r u m  p e r t i n e n t i u m  a d  r e l ig io s a s  a d s o c ia t io n e s  o lirn  
in  I t a l i a  s u p p r e s s a s i .

Šest in  d v a jse t ra z p ra v ic  o b ra v n a v a  v p ra ša n ja  iz p ro c e sn e g a  
p ra v a ; od  te h  je  n ap isa l zn an i p ro c e su a lis t R o b e rti š tir in a js t . T ud i 
m ed  tem i raz p ra v ica m i jih je več ze lo  zan im iv ih  in  pom em bnih . 
Č lank i si s lede  ta k o le :

V uvo d n em  »D e D ariis  r a t i o n i b u s  p r o c e d e n d i  h o d ie  v i g e n t i b u s  
in  i u r e  c a n o n ic o « zan im ivo  p o k azu je  R o b e rti, d a  p o zn a  v e ljav n o  
k an o n sk o  p rav o  n avzlic  tem u, d a  je k an o n sk i p ro ce s  v  osnov i en o te n ,
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nič m anj k o t d v a n a js t p ro ce sn ih  red o v  ( =  ra tio n e s  p ro ced en d i). R o ­
b e r t i  p re d la g a , naj b i se p ro ce s  p o en o s tav il.

V  ra z p ra v ic i » D e potestate iudicis in processa suffecti« se 
b av i R o b e rti z v p rašan jem , ali m ore  sodn ik , k i je s to p il v  p ra v d i 
n a  m esto  svo jega  p re d n ik a  še le , ko  je  b ila  so d b a  iz rečen a , a  ne še 
o b jav ljena, le  to  sp rem en iti. O dgovor je, da m ore no v i so d n ik  v se  to , 
k a r  b i m ogel n jegov  p re d n ik . S o d n ik  p a  m ore  svojo sodbo  sp rem en iti, 
d o k le r  s tra n k i z a  njo n e  zv esta .

V č lan k u  »D e exceptione fori declinaloria« d o kazu je  P ug liese , 
d a  se  m o ra  ugovor, s k a te r im  kdo  o d k la n ja  sod išče  sv o jeg a  ško fa  po  
kan . 1562, § 2, k e r  se  je le to  dni m udil v R im u, v lo ž iti p re d  u g o to ­
v itv ijo  p ra v d n e g a  sp o ra .

V ra z p ra v ic i »D e aduocutis el procuraloribus in causis de nul- 
lita te mairimonii«  d o k azu je  C ip ro tti, d a  se  n e  z a h te v a  b rezpogo jno , 
d a  b i m o ra l im e ti o d v e tn ik  v  z a k o n sk ih  p ra v d a h  pogoje, k i jih n a ­
š te v a  čl. 48, § 2 in s tru k c ije  k o n g reg acije  z a  z a k ra m e n te  z a  šk o fijsk a  
so d išča  z dn e  15. avg. 1936, m arv eč  m ore  škof p r ip u s tit i  tu d i d ru g e  
o d v e tn ik e , če  ni n a  razp o lag o  ta k ih , k i im ajo gorn je  pogoje.

V  ra z p ra v ic i »D e praescriptionis interruplionem. d o k azu je  Ci- 
p ro tti ,  d a  to žb a , v lo ž en a  p r i d rža v n em  sod išču  v  n a sp ro tju  z do ločbo  
k an . 120 de p riv ileg io  fori, n e  p re k in e  p rip o se s tv o v a ln e  dobe. D ru ­
g ače  so  sod ili p re d  ve ljavn im  zakon ikom .

V ra z p ra v ic i »D e com pelentia ratione dom icilii oel quasidomi- 
cilii probandam. po jasn ju je  R o b e rti, d a  žu p n ik o v a  iz jav a  o b iva lišču  
p ra v d n ih  s tr a n k  ni z a  sod išče, ko  to  u g o ta v lja  svojo  p ris to jn o s t, z a ­
d o s te n  dokaz , k e r  s ta tu s  an im arum , n a  p o d lag i k a te re g a  m ore  žu p n ik  
iz d a ti ta k o  p o trd ilo , n i ta k a  u ra d n a  knjiga , k o t s ta  n. p r. k r s tn a  in  
p o ro č n a  m a tica .

V č lan k u  »D e interoeniu ierlii in causa« o b ra v n a v a  R o b e rti 
dvo je  zan im iv ih  vp rašan j. P rv o  je, a li se m ore  p r ip u s tit i  v  n ič n o stn o  
za k o n sk o  p ra v d o  m ed  A n to n o m  in K ajo  B e rta  k o t tre t ja ,  k e r  im a 
in te re s  n a  tem , d a  se  z a k o n  p ro g las i z a  n ev e ljav en , h o te č  se n a to  
p o ro č iti z A n tonom . T a k šn a  p r ip u s tite v  v  p rav d o  se n e  m ore  d o ­
voliti, k e r  se  B e rtin  in te re s  ne tiče  o b ram b e  k a k e  p rav ic e , k e r  b i 
d a lje  b ila  n e v a rn a  za  d ružbo  in  k r iv ič n a  enem u  izm ed zak o n cev . 
D rug p r im e r  p a  je ta : Z ak o n  m ed  A n to n o m  in  K ajo  s ta  dve sog lasn i 
sodb i p ro g lasili z a  n ev e ljav en . N ato  se je B e r ta  p rav iln o  p o ro č ila  z 
A n tonom . P o  te j p o ro k i p a  se zn o v a  začn e  p re d  sod iščem  ra z p ra v ­
lja ti o v e ljav n o s ti p rv e g a  A n to n o v eg a  zak o n a . V te m  p rim e ru  p a  se 
m ore  B e rta  p r ip u s tit i  v  p ra v d o  n e  s ic e r  k o t p ra v a  p ra v d n a  s tra n k a , 
m arv eč  le  v  to lik o , d a  m ore b ra n it i  svo je p rav ic e . N jen » in te rv en tu s«  
n i » litis con so rtia lis« , m arv eč  »sim plex«.

V  č lan k u  »D e defensoris vinculi animadversionibus oretenus 
exh ib itis« ra z la g a  D alp iaz , d a  o d lo ča  o za h te v i b ra n ilc a  vezi, naj se  
p r ip u s ti u s tn a  ra z p ra v a , p re d se d n ik  se n a ta .

V  č lan k u  »D e communicatione defensionum« z a g o v a rja  C ip ro tt i 
m nenje, naj se s tra n k a m a  v  p ra v d i iz ro č e  o b ram b e  b ra n ilc a  v ez i in  
p ro m o to rja  iu s titia e . Z lasti g lede zad n jeg a  je s tv a r  p re p o rn a .
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V č lan k u  »D e  e x p e n s i s  i u d i c i a l ib u s  p r o  e x s e q u e n d i s  l i t t e r i s  r o -  
g a t o r i i s z  u tem elju je  R o b e rt i  m nenje, d a  o d m eri so d išče  v se  s tro šk e  
z a  posle , k i jih  j e  izv ršilo  n a  p ro šn jo  d ru g e g a  sodišča, po  svojem  p r a ­
v iln iku . Če p a  je sod išče, p r i k a te re m  te č e  p ra v d a , p rizn a lo  s t r a n ­
k a m a  p ra v ic o  ubožn ih  v  ce lo ti ali delno , m o ra  to  tu d i n ap ro še n o  
so d išče  u p o š te v a ti.

V  ra z p ra v ic i »D e s e n l e n i iu  nullitaiis v i l i o  in f e c ta «  se  b av i R o ­
b e r t i  s p rim erom , k je r  n a jd e  p riz iv n o  sodišče, d a  so d b a  n i b ila  d a t i­
ra n a , in  je za to  p o  k an . 1894, n. 4, p o p rav ljiv o  n ična.

V  č lan k u  »D e c o r r e p t io n e  d e l i n q u e n t i s «  po jasn ju je  C ip ro tti 
k an . 1949, § 1, v  tem  sm islu, d a  se m o re  iz re č i s o d n a  g ra ja  tu d i v 
tre t je ,  ak o  d e lik t, k i ga je d e lin k v e n t s to r il po  d rugi g raji, n i is te  
v r s te  k o t p re jšn ja  dva.

S led i š tir in a js t č lan k o v , k i se  bav ijo  s po sam ezn im i v p raša n ji iz 
p o s to p k a  v  n ičn o stn ih  z a k o n sk ih  p ra v d a h . P o v o d  jim  je  d a la  z las ti 
in s tru k c ija  k o n g reg acije  z a  z a k ra m e n te  z dn e  15. a v g u s ta  1936 (A A S 
1936, 313— 372) o p o s to p k u  p r i n ičn o stn ih  z a k o n sk ih  p ra v d a h  p r i šk o ­
fijsk ih  sod iščih  (gl. BV  1938, 98— 107; 197— 245).

C ip ro ttije v  č la n e k  »Q u a e s tio n .e s  d e  c o m p e t e n t i a  r a t i o n e  c o n -  
I r u c tu s  e t  d o m ic i l i i  in  c a u s i s  m a i r im o n i u l i b u s « in  D a lp iaz o v a  r a z ­
p ra v ic a  »D e c o m p e t e n l i a  i r i b u n a l i u m  e c c le s ia s t i c o r u m  r a t i o n e  d o ­
m ic i l i i  l e g a l i s  in  c a u s i s  m a i r im o n i u l i b u s « ra z la g a ta  do ločbe v 
čl. 3— 7 p ra v iln ik a  v  in s tru k c iji z dn e  15. avg. 1936, k i u re ja jo  k r a ­
jev n o  p r is to jn o s t sod išč v  n ičn o stn ih  zak o n sk ih  p rav d a h .

V  ra z p ra v ic i »D e in t e r r o g a t o r i i s  a  d e f e n s o r e  v i n c u l i  e x h i b e n -  
d is «  po jasn ju je  R o b e rti, d a  m ore  sodn ik , ak o  b ra n ile c  vez i za n em ari 
svo jo  do lžnost, sam  iz v rš iti za slišan je  s tra n k , p rič  in  iz v ed e n ce v  pod  
pogojem , d a  se za slišan je  b re z  te ž k e  šk o d e  ne m ore  od ložiti.

V č lan k u  »D e c o m p e l e n i i a  in  c a u s i s  m a ir im o n i u l i b u s  i n i t i s  a  
p r o m o t o r e  i u s t i ta e «  si R o b e rti z a s ta v lja  v p raša n je , k a te r i  p ro m o to r 
iu s tit ia e  je  le g itim ira n  za  to žb o  v  n ič n o stn i za k o n sk i p rav d i, in  o d ­
g ovarja , da p ro m o to r  iu s titia e  on eg a  c e rk v e n e g a  sod išča , k je r  bi 
m orali s tra n k i v lo ž iti tožbo , ak o  b i b ili leg itim iran i, o z iro m a b i se 
h o te li p ra v d a ti. T em u p ro m o to rju  iu s t it ia e  se  tu d i n az n an i n e v e lja v ­
n o s t za k o n a . T ožbo  v loži p ro m o to r  iu s t itia e  p r i sod išču , k je r  je 
n as tav ljen .

V  č lan k u  »Q u in a m  a c a lh o l i c i  c u r e a n l  iu r e  a c c u s a n d i  m a t r i -  
m o n i u m « to lm ač i R o b e rti po jasn ilo  k o n g reg ac ije  sv. o ficija z dne 
18. ja n u a r ja  1928, p o tr je n o  v  čl. 35, § 3, p ra v iln ik a  in s tru k c ije  k o n g re ­
g ac ije  za  z a k ra m e n te  z dne 15. avg. 1936. A k tiv n a  to ž b e n a  le g itim a­
c ija  v  n ičn o stn ih  za k o n sk ih  p ra v d a h  je v z e ta  v sem  n ek a to ličan o m , 
p a  naj so b ili kda j k a to lič a n i ali ne. Če je  dvom no, a li je to ž e č a  
s t r a n k a  k a to lič an , naj se  to ž b a  iz roč i p ro m o to rju  iu s titia e . Če bo  ta  
sod il, d a  je dvom  u p rav ičen , m o ra  v lo ž iti vm esno  to žb o , k je r  iz p o d ­
b ija  to žb en o  leg itim acijo  to ž eč e  s tra n k e . V m esna  so d b a  bo v p r a ­
ša n je  rešila .

V č lan k u  »D<? o b l ig u t io n e  p r o m o l o r i s  i u s t i t i a e  a c c u s a n d i  n u l l i -  
J a te m  m a t r i m o n i i s « se  b av i R o b e rti z n e k a te rim i težk o čam i, k i jih
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je  p o v zro č ila  in s tru k c ija  z dne 15. avg. 1936, k i je  od v ze la  zak o n cem  
v  do ločen ih  p rim e rih  to ž b en o  p rav ico . P ri te m  u g o tav lja  tro je : 1. C e r­
k e v  m ore  o d v ze ti zak o n cem  v  d o lo č en ih  p rim e rih  to žb en o  p rav ico , 
č e p ra v  jim  ne m ore o d v ze ti z a k o n sk ih  p rav ic . P o m islek  je n a s ta l 
z a ra d i v p raša n ja , v  k ak šn em  raz m erju  s ta  m ed  seboj ius in  ac tio . 
T isti, k i zagovarja jo  m nenje, d a  je  ac tio  se s ta v e n  del p rav ic e , m orejo  
c e rk v en o  p ra k so , k i o d v zem a to žb en o  p rav ic o  g lede  z a k o n sk ih  p rav d , 
le  te ž k o  raz lo ž iti. —  2. J a v n a  b lag in ja  n e  te rja , d a  se  to ž b a  n a  p ro ­
g la s ite v  n ev e lja v n o sti z a k o n a  v  v sak em  p r im e ru  v loži vsaj po  s lu ž ­
b en i do lžnosti. V  čl. 38 in  39 p ra v iln ik a  v  om enjen i in s tru k c iji je 
C e rk e v  to čn o  določila , kda j z a h te v a  jav n a  b lag in ja  ta k o  to žb o . —
3. Z akonec, k i se  ču ti p rik ra jša n eg a , k e r  p ro m o to r iu s titia e  ne v lož i 
to žb e  n a  p ro g la s itev  n ev e lja v n o sti zak o n a , se m ore  o b rn iti za  pom oč 
n a  c e rk v en o  u p ra v n o  ob last.

V č lan k u  »D e o f f i c i o  p r o m o t o r i s  i u s t i t i a e  u c c u s u n d i  m a t r i m o ­
n ia  a c a ih o l i c o r u m «  ra z la g a  R o b e rti, d a  p ro m o to r  iu s titia e  n e  m ore  
v lo ž iti to žb e , d a  se p ro g las i k o t n ev e lja v en  z a k o n  n e k a to liča n o v , ak o  
ni v n ap re j o b v es til k o n g reg acije  sv. oficija.

H arin g o v a  ra z p ra v ic a  »D e  p r o m o t o r i s  iu r e  u c c u s u n d i  m a t r i -  
m o n iu m «  p o ro č a  o za p le ten e m  p rim eru , k i se  tič e  čl. 38, § 2, in s tru k -  
cije za  z a k r . z dn e  15. avg. 1936. P rim e r  je  ta le : Pogoji, p o d  k a te r im i 
m ore p ro m o to r  iu s titia e  v lo ž iti tožbo , n iso  b ili p odan i, P ro m o to r  
iu s titia e  je to žb o  vložil, sod išče  jo je zav rn ilo ; p ro ti  z a v rn itv i je v ložil 
p ro m o to r  iu s titia e  p r iz iv  in  p riz iv n o  sod išče  m u je ugodilo . K er je  po  
k an . 1880, n. 7 n ad a ljn ji p riz iv  izk ljučen , n a s ta n e  v p rašan je , k ak šn o  
s re d s tv o  še o s ta n e  sodišču , k i sodi, d a  pogoji po  čl. 38, § 2 in s tru k c ije  
n iso  pod an i. H arin g  sodi, d a  im a so d išče  n a  razp o lag o  d v e  po ti, ali 
d a  se ob rn e  n a  k ongregacijo  z a  z a k ra m e n te  po  po jasn ilo , ali so  v  
k o n k re tn e m  p rim e ru  pogoji v  čl. 38, § 2, pod an i, a li p a  d a  se z b r a ­
n ilcem  v ez i v re d  o b rn e  n a  R im sko  ro to , d a  u p o sta v i zad ev o  v  p re jš ­
nji s ta n  po k an . 1905, § 2, n. 4.

V  č lan k u  » D e  a c t i o n e  p r o m o i o r i s  i u s t i t i a e  e t  c o n iu g u m  in  
c a u s i s  m a t r i m o n i a l i b u s « ra z la g a  R o b e rti ra z lik e  m ed  to ž b o  p ro m o - 
to r ja  iu s titia e  in  tožbo  zak o n cev . V  o beh  to ž b ah  se s e v e d a  z a h te v a , 
naj se  p ro g lasi za k o n  za  n ev e ljav en . T ožb i se ra z lik u je ta  g lede n a  
n a ra v o  (p rv a  je  javna , d ru g a  zaseb n a), g lede n a  pogoje (p rv a  se  p r i ­
p u šč a  le  v  p rim e rih  javn ih  z a d ržk o v , d ru g a  vedno , ra z e n  k a d a r  je  
z a k o n  n ev e lja v en  po  k r iv d i zak o n ca ) in  g lede n a  raz lo g e  (p rv a  se 
v lag a  iz raz lo g o v  javne  b lag in je , d ru g a  iz zaseb n ih  razlogov).

V  ra z p ra v i »D e  c o n d i t i o n e  p r o c e s s u a l i  p r o m o t o r i s  i u s t i t i a e , 
d e f e n s o r i s  v in c u l i  e t  c o n iu g u m  in  c a u s i s  m a t r im o n i a l i b u s « p o ja s ­
n ju je R o b e rt i p rav d n i po ložaj p ro m o to r ja  iu s titia e , b ra n ilc a  vez i in 
zak o n cev , k a d a r  to ž i n a  p ro g la s i te v  n e v e lja v n o s ti z a k o n a  p ro m o to r  
iu s titia e . P o loža j se  m ore  o zn ačiti ta k o le : p ro m o to r iu s t itia e  je to ­
ž e č a  s tra n k a ,  b ra n ile c  v ez i je  to ž e n a  s tra n k a : z a k o n c a  se p o z o v e ta  
u ra d n o  k o t tre t ja ,  k i p a  ta k o j p o s ta n e ta  s tra n k i v  p rav d i. N a k o n cu  
č la n k a  je ra z p re d e ln ic a , k i g rafično  p rik az u je , k a k š e n  je  po ložaj n a ­
š te tih , ko  se  iz re če  so d b a . Če se g lasi p rv a  so d b a  za  v e ljav n o s t, je  
p ro m o to rju  iu s t itia e  dano  n a  izb iro , ali se s sodbo  zadovo lji ali ne,



306

b ra n ile c  vez i se z njo m o ra  zadovo ljiti, z a k o n c a  p a  m o re ta  sodn iku  
p rig la s iti le  o d šk o d n in sk i za h te v e k . Če s e  p rv a  so d b a  g lasi z a  n e ­
v e ljav n o s t zak o n a , o s ta n e  in ic ia tiv n o s t v  ro k a h  b ra n ilc a  vez i, k i m ora  
v lo ž iti p riz iv ; p ro m o to r  iu s t itia e  in  z a k o n c a  ne m o re ta  v lo ž iti p r i­
z iva , ne se  m u o d p o v e d a ti. R a z p re d e ln ic a  n ad a lje  k aže , k a k šn i so 
p o lo ž a ji po  d rug i sodbi, k i se  m ore  s p rv o  u jem ati ali ne, in  po  tre t ji  
sodb i, k i se  bo  u jem ala  s p rv o  ali z drugo , oz irom a v iz jem nih  p r i­
m erih  z obem a.

D alp iazo v  č la n e k  »D e promotore iustitiae in altera instantia« 
o b ra v n a v a  ta le  p rim e r: T ožbo  n a  p ro g la s ite v  n e v e lja v n o sti z a k o n a  
je  v ložil p ro m o to r  iu s titia e . S o d b a  se  je g la sila  za  n ev e lja v n o st. P ro ti  
njej je v ložil b ra n ile c  v ez i p riziv . P riz iv n o  sod išče  je n a to  b re z  so ­
d e lo v an ja  p ro m o to r ja  iu s titia e  iz re k lo  sodbo , k i se  je tu d i g la sila  za  
n e v e lja v n o s t zak o n a . T o d a  ta  so d b a  je n ična, k e r  n i so d e lo v a l p ro ­
m o to r iu s titia e .

V  č lan k u  »De facultatibus defensoris vinculi quoad uppella- 
tionem « o d g o v arja  R o b e rti n a  v p raša n je , a li se  m ore  p re p re č iti,  d a  
n e  bi b ra n ile c  vez i po  dveh  sog lasn ih  sod b ah  za  v e ljav n o s t zak o n o v  
v lož il p riz iv  n a  tre t jo  in s tan c o  b re z  z a d o s tn e  u te m eljitv e . O dgovor 
je, d a  se  to  p ač  n e  m ore  p re p re č iti,  to d a  b ra n ile c  vez i p r i sod išču  
tr e t je  in s tan c e  m o re  ta k  p r iz iv  za v rn iti.

V  ra z p ra v ic i »D e alterius appellationis instantia in causa nul- 
litatis matrimonii fidelium  orientalium « se b av i B e rn a rd in i z z a ­
nim ivim i p rim e ri, ko  iz ro č a  k o n g reg ac ija  z a  vzh o d n o  c e rk e v  p riz iv e  
v z a k o n sk ih  p ra v d a h  R im sk i ro ti v  razso jo . P o  k an . 1903 se po  dveh  
sog lasn ih  sod b ah  za  v e ljav n o s t z a k o n a  n o v  p riz iv  n e  m ore  p r ip u s tit i ,  
ak o  se  n e  p re d lo ž e  nov i dokaz i. T e  o m ejitve  p a  p ra v o  v zhodne  c e r ­
k v e  n e  pozna . N as tan e  v p raša n je , k a k o  naj se  ra v n a  R im sk a  ro ta , 
če dob i v  ra z p ra v lja n je  v  tre t j i  in s tan c i p ra v d o  v zh o d n eg a  v e rn ik a , 
k je r  s ta  se iz re k li že  d v e  sodb i za  v e ljav n o s t za k o n a . N a to  v p ra š a ­
n je o d g o v arja  a v to r: Če se p ra v d a  vzhodn ih  v e rn ik o v  v rši ves  čas 
p re d  la tin sk im i sod išči, v e lja  tu d i za  njo kan . 1903. Če p a  so p rv i 
p rv i sodb i iz re k la  sod išča  v zh o d n e  ce rk v e , im a to ž ite lj p ra v ic o  v la ­
g a ti p riz iv e , d o k le r  R im sk a  ro ta , p o o b la šče n a  od  k o n g reg acije  za 
vzh o d n o  ce rk e v , sam a  n e  iz reče  dveh  soglasn ih  sodb .

V  č lan k u  »Qunestiones circa processus documentatesi: odgo ­
v a r ja  B e rn a rd in i n a  tr i  v p ra ša n ja , k i se  tiče jo  d o k u m e n ta rič n eg a  
p ro c e sa  po  kan , 1990. T a  k an o n  do loča, d a  se  m ore  v rš iti v  do ločen ih  
p rim e rih  v  n ič n o stn i z a k o n sk i p ra v d i sk ra jš a n o  p o s to p a n je . B e rn a r­
d in i si z a s ta v lja  ob te m  ta le  v p raša n ja : A li se  sm e po  u v ed b i red n e g a  
p o s to p a n ja  p re it i  k  sk ra jšan em u , če se p o k až e , d a  obsto je  pogoji za  
sk ra jšan o  p o sto p an je . A v to r  odgovarja , d a  se m ore, če  n ihče ne ugo­
v arja . D rugo  v p raša n je  v p rašu je , k ak šn o  p rav n o  s re d s tv o  je n a  r a z ­
po lago , ak o  škof n e  dovoli sk ra jša n e g a  p o s to p k a . O dgovor: Če se 
ško f u p ira  sk ra jšan e m u  p o s to p a n ju  iz p rav n ih  raz logov , im a s tra n k a  
p ra v ic o  v lo ž iti re k u rz  po  kan . 1709, § 2; če p a  se  škof u p ira  iz r a z ­
logov  d e jan sk e g a  s ta n ja , n im a s tr a n k a  n o b en eg a  s re d s tv a  in  se m o ra  
zad o v o ljiti z red n im  p o sto p an jem . N a tr e t je  v p raša n je , ali m ore  škof 
o d re d iti sk ra jšan o  p o sto p an je , če se  tem u  p ro tiv ita  ob a  zak o n ca , je
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o d g o v o riti, d a  m ore d ovo liti sk ra jšan o  p o sto p a n je , če  z a h te v a jo  r a z ­
log i jav n e  b lag in je , d a  se z a k o n sk a  z a d e v a  čim  p re j reši; d ru g ače  p a  
ško f sk ra jša n e g a  p o s to p a n ja  v  ta k e m  p r im e ru  n e  m o re  dovo liti.

V p ra šan ja  iz k a z e n sk e g a  p ra v a  o b ra v n a v a  sedem  član k o v . V 
p rv e m  »Q u ib u s  p e r s o n is  i n f l i g i  p o s s i t  p o e n a  s u s p e n s io n is « raz lag a  
R o b e rti, d a  m ore  z a d e ti k az en  suspenzije  v  po ln i m eri le  k le r ik e  k o t 
fiz ične  o sebe, n e k a te r i  u č in k i su spenzije  p a  so ta k šn i, d a  se  m orejo  
ra z te g n it i tu d i n a  p ra v n e  o sebe, k a te r ih  č lan i so k le rik i. A v to r  n a ­
š te v a  te  u č in k e . —  T udi n ad a ljn ja  d v a  R o b e rtije v a  č la n k a  se b a v ita  
s  su spenzijo : V  č lan k u  »D e e f f e c t i b u s  p n r t i n l i u m  s u s p e n s io n u m « 
z a g o v a rja  a v to r  m nenje, d a  p ris to je  učink i, k i jih  n a š te v a  kan . 2265, 
le  sp lošn i suspenziji, n e  p a  tu d i deln im  suspenzijam . V  nada ljn ji r a z ­
p ra v ic i »A n  p o e n a  s u s p e n s io n is  v i g e a t  e x t r a  t e r r i t o r iu m  S u p e r io r i*  
e a m  i n f l i g e n t i s « se b a v i is ti a v to r  s s ta rim  p re p o rn im  v p rašan jem , 
k i  tu d i v  ve ljav n em  z a k o n ik u  še ni defin itivno  reše n o . P o  n jegovem  
m nen ju  veže  su sp en zija  po  svo ji n a ra v i tu d i zunaj te r i to r i ja ;  uč in k e  
g le d e  n a  oficij v  ožjem  p o m enu  in  n a  benefic ij p a  m ore im e ti su sp e n ­
z ija  le  v  te rito riju . S uspensio  g en e ra lis , k i jo škof naloži, im a zunaj 
škofije  sam o t is te  uč in k e  k o t su spensio  a  d iv in is; p ra v  ta k o  im a su ­
sp e n s io  ab officio zunaj te r i to r i ja  le  u č in k e  suspenzije  a  d iv in is; 
su sp e n sio  ab  iu risd ic tio n e  zunaj te r i to r i ja  n im a u č in k o v ; su sp en sio  a 
d iv in is , ab  o rd in ibus, a  c e r to  o rd in e  e x e rcen d o  im ajo  u č in k e  p ovsod ; 
p r a v  ta k o  v eže  p o v so d  su spensio  a  M issae  c e le b ra tio n e , su spensio  
a b  aud ien d is  con fession ibus p a  v eže  le  v  škofiji. —  V zadn ji svoji 
ra z p ra v ic i » Q u in a m  s u s p e n s i  p r o h ib e a n t u r  o r d in e s  r e c i p e r e « o d ­
g o v a r ja  R o b e rti n a  v p rašan je , ali m ore  su sp en su s ab  o rd in ib u s ex e r-  
ce n d is  p re je ti  v išje  red o v e . O dgovor je, d a  k a z e n  suspenzije  sam a 
p o  seb i te g a  n e  b ran i, v e n d a r  se m o ra  ta k  o rd in an d  k o t n e v re d e n  
o d k lo n iti.

V č lan k u  »D e p o e n i s  v i n d i c u l i o i s  iu r i s  p a r t i c u la r i s «  se  b av i 
C av ig io li z v p raša n ji g lede  o d v eze  od  kazn i, k i se  n a lo ž i po  p a r t i ­
k u la rn e m  k az en sk em  p rav u .

V č lan k u  » Q u in a m  s i n i  d a m n a i i  o b  d e l i c tu  c o n t r a  s e x l u m  
< le c a lo g i  p r a e c e p i u m  i u x t a  c a n .  2 3 5 7 , §  2«, se b av i C ip ro tt i z  v p ra ­
šan jem , z a ra d i k a k šn e g a  d e lik ta  m o ra  b iti d e lin k v e n t p re d  sv e tn im  
so d iščem  obsojen , d a  p a d e  p o d  kan . 2357, § 2. R azlog  za  dvom  je v 
tem , k e r  d ržav n i k az en sk i za k o n ik i spo lne d e lik te  d ru g ače  o p re d e ­
lju jejo  k o t p a  k a to lišk a  m ora la , n a  k a te ro  se  om enjen i k an o n  sk li­
cu je  (sex tum  decalog i p rae cep tu m ). A v to r  deli z a d e v n e  d e lik te  v  
š t i r i  sk u p in e ; 1. d e lik ti, k i so nujno p re s to p i š e s te  božje zap o v ed i 
(n. p r. ja v n a  n em o ra la , p ro s titu c ija ); 2. d e lik ti, k a te r ih  o b je k tiv n i 
e le m e n t je  s ic e r spo lno  dejan je , p a  n i nu jno g reh  p ro ti  še s ti božji 
za p o v ed i (n. p r. za k o n sk o  živ ljen je v  ce rk v en o  veljavnem , a  d ržav n o  
nev e ljav n em  zakonu); 3. d e lik ti, k i so v  zvez i s spo ln im  dejan jem , 
a  so d e lik ti z a ra d i oko lišč in  (n. p r. o k u žen je  p r i spo lnem  dejanju); 
■4. d e lik ti, k i so p ro ti  še s ti božji z a p o v ed i le , če  se je spo lno  dejan je  
izv ršilo  (n. p r. »skupno  gospodin jstvo«). K er sp ad a jo  p o d  gorn ji k an o n  
le  obso d b e  z a ra d i d e lik ta , k i v sebu je  d e jan je  p ro ti  še s ti božji z a p o ­
v ed i, je  lah k o  ra z b ra ti, kda j je k a k  d e lik t iz zgorn jih  sk u p in  ta k šen .
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V zadn ji ra z p ra v ic i » C a s u s  a d  c a n o n e m  2385«  Ö ste rle  ze lo  
n a ta n č n o  an a liz ira  p r im e r  re d o v n ik a  s  slovesn im i zaob ljubam i, k i je  
b re z  dovo ljen ja  odše l iz red o v n išk e  h iše, od ložil red o v n išk o  o b le k o , 
sp re je l sv e tn o  službo, p a  se  po  d veh  le tih  s p e t  v rn il v  red .

P re g le d  ra z p ra v ic  nam  je p o k az a l b o g a to  v seb in o  z b o rn ik a  
» C o n su lta tio n es  iu ris  canonici« . V sem , k i se  zanimaijo z a  p ra k tič n a  
k a n o n is tič n a  v p raša n ja , ta  z b o rn ik  to p lo  p rip o ro čam o . Z njim  v re d  
p a  tu d i b o g a to  k an o n is tič n o  rev ijo  A p o llin a ris , k i p r in a ša  po leg  
daljših  ra z p ra v  (stud ia), p rav n ih  d o k u m en to v  in  o cen  tu d i te  »con­
su lta tio n es« . A . O dar.

G o t t l o b ,  dr. T h eo d o r, D ie Suspension e x  inform ata con- 
scientia . E in  B e itrag  zum  k irch lich e n  P ro c e ß - u n d  S tra fw e sen . L im ­
b u rg  a. d. L ahn . 1939. Zal. G eb r. S teffen . S tr . 80.

K n již ica  je  z a sn o v a n a  k o t p ra k tič e n  k o m e n ta r  h kan . 2186— 2194, 
k i u re ja jo  suspenzijo  e x  in fo rm a ta  co n sc ien tia . Z godov insk ih  p o d a t­
k o v  n av a ja , k o t a v to r  sam  p o v e  v  uvodu , le  m alo ; p ra v  ta k o  om enja  
le  n a jp o treb n e jšo  l i te ra tu ro . P ač  p a  ra z la g a  jasno  in  k ra tk o  vse , k a r  
je  p o tre b n o  z a  u m ev an je  gorn je  c e rk v e n e  in stitu c ije . Svojem u n a ­
m enu  bo knjiž ica, k i p r in a ša  v  d o d a tk u  b esed ilo  kan . 2186— 2194 in  
in s tru k c ijo  k o n g reg acije  d e  p ro p a g a n d a  z dne 20. o k to b ra  1884 
» su p ra  suspension ibus, q u a e  ir ro g a n tu r  e x  in fo rm a ta  conscien tia«*  
p ra v  d o b ro  služila . » n .



Publikacije »Bogoslovne Akademije« v Ljubljani.
Vsem našim  publikacijam  smo cene znižali za 20 do 25%. S tarejše  

le tn ike  BV (od tre tjega  le tn ika  dalje) oddajam o po 40 Din. Od neka te rih  
publikacij je v zalogi le malo izvodov.

N aročajo se v P rodajaln i K at. tisk. dr. (prej H. Ničman), Ljubljana, 
K op itarjeva  u lica 2.

I. Dela:
1. knjiga: A. U š e n i č n i k ,  Uvod v filozofijo. Zvezek I: S p o z n a v n o -

k r i t i č n i  d e l .  8°. (XII in 504 str.) Lj. 1921. (Razprodano.)
2. knjiga: A. U š e n i č n i k ,  Uvod v filozofijo. Zv. II: M e t a f i z i č n i d e 1.

1. sešitek  8“. (IV in 384 str.) Lj. 1923. 50 Din. 2. sešitek  8°. (234 str.) 
Lj. 1924. 50 Din. , . . .

3. knjiga: F. G r  iv  e c ,  Cerkveno prvenstvo in edinstvo po bizantinskem
pojmovanju. 8°. (112 str.) Lj. 1921. 20 Din.

4. knjiga: F. K o v a č i č ,  Doctor Angelicus sv. Tomaž Akvinski. 8°. (IV in
101 str.) Lj. 1923. 15 Din.

5. knjiga: F. G r i v e c ,  Cerkev. 8°. (IV in 320 str.) Lj. 1924. (Razprodano.)
6. knjiga: A. U š e n i č n i k ,  Ontologija. Učbenik. 8°. (60 str.) Lj. 1924. 25 Din.
7. knjiga: Sveto pismo Novega zakona. Prvi del: E v a n g e l i j i  i n  A p o ­

s t o l s k a  d e l a .  M ala 8°. (XVI in 431 str.) Lj. 1925. V p la tno  vezana 
knjiga 36 Din; boljše vezave po 50, 62 in 90 Din.

8. knjiga: Acta I. Conventiis pro studiis orientalibus a n n o  1925 i n  u r b e
L j u b l j a n a  c e l e b r a t i .  8". (IV e t 168 pag.) Lj. 1925. 25 Din; 
vez. 40 Din.

9. knjiga: Sveto pismo Novega zakona. Drugi del: A p o s t o l s k i  l i s t i
i n  R a z o d e t j e .  8°. (XVI in 349 str.) Lj. 1929. Cene k ak o r pri 
p rvem  delu.

10. knjiga: F. G r i v e c ,  Vzhodne cerkve in vzhodni obredu 8°. (50 str.)
Lj. 1930. 8 Din.

11. knjiga: J . T u r k ,  Breve Pavla V. Tomažu Hrenu z dne 27. nov. 1609.
8°. (107 str.) Lj. 1930. 15 Din.

12. knjiga: A l. O d a r ,  Sodbe Rimske rote v zakonskih pravdah. 8°. (99 str.)
Lj. 1934, 12 Din.

II. Razprave:
1. F. G r i v e c ,  Pravovernost sv. Cirila in M etoda, (R azprodano.)
2. A. S n o j , Staroslovenski M atejev evangelij (De versione palaeoslav ica

Evangelii S, M atthaei. —  Praem isso Summ ario et add ito  A ppara tu  
critico  in lingua latina). Lj. 1922. 8°. (34 str.) 5 Din.

3. F. G r  i v e c , Boljševiška brezbožnost (De atheismo bolševismi.) Lj. 1925.
8°. (15 str.) (R azprodano.)

4. F. G r i v e c ,  Òb 1100 letnici sv. Cirila. Pojasnilo k  aposto lskem u pismu
Pija XI. »Q u o d S. C y r i l l u m  T h e s s a l o n i c e n s e m «  z dne 
13. februarja  1927. 8U. (16 str.) Lj. 1927. 3 Din.

5. J . T u r k ,  Tomaž HTen. 8°. (30 str.) Lj. 1928. 5 Din.
6. F. G r i v e c , Mistično telo Kristusovo. Metodična in praktična vpra­

šanja. 8°. (17 str.) Lj. 1928. 4 Din.
7. F. G r i v c c , »Rerum O rientalium «. O krožnica papeža Pija XI. o pro-

učavanju  vzhod-nega krščanstva . 8°. (23 str.) Lj. 1929. 4 Din.
8. F. G r i v e c ,  Fjodor M. Dostojevskij in Vladimir Solovjev. 8°. 46 str.

Lj. 1931. 10 Din.
9. A. O d a r ,  Škof in redovništvo. Veljavne določbe. 8°. (52 str.) Lj. 1936.

8 Din.
10. A l.  O d a r ,  Postopnik za ničnostne zakonske pravde pri Škofijskih

sodiščih. 8°. (60 str.) Lj. 1938. 10 Din. /



III. Cerkvenih očetov izbrana dela.
Izbrani spisi svetega Cecilija Cipriana. Prv i del: P i s m a .  K n j i ž i c a  

>0 p a d l i h « .  Poslovenil, uvod in pripom be napisal dr. F. K. L u k m a n .
V Celju 1938, Založila D ružba sv. M ohorja. M ala 8°, 214 stran i. C ena: za 
ude D ružbe sv. M ohorja (pri D ružbi v Celju ali njeni knjigarni v Ljubljani) 
27 din za broširano, 36 din za vezano knjigo; za neude in v knjigarnah 
36 din za broširano, 48 din za vezano knjigo.

Apostolski očetje. Poslovenil F. P. O m e r z a ,  uvod in opom be n a ­
pisal dr, F. K. L u k m a n ,  V Celju 1939. Založila D ružba sv. M ohorja. 
Mala 8°, 256 str. C ena: za ude D ružbe sv. M ohorja 30 din za b roširano, 
39 din za vezano knjigo; za neude in v knjigarnah 40 din za broširano, 
52 din za vezano knjigo.

»Bogoslovni Vestnik«, publikacija  Bogoslovne A kadem ije v Ljubljani, 
izhaja š tir ik ra t na le to  v celo tnem  obsegu do 20 tiskovnih  pol.

Naročnina: 50 Din za Jugoslavijo, 60 Din za inozem stvo na leto.
Urednika: prof. dr. F ranc K saver L u k m a n ,  L jubljana, F rančiškanska 

u lica 2/1, in prof. dr. Alojzij O d a r ,  Ljubljana, V idovdanska cesta  9. — 
Njima naj se pošilja vse, k a r  je uredn ištvu  nam enjeno.

Uprava: Prodaja lna  K at. tisk . d ru š tva  (prej H. Ničman), Ljubljana, 
K op itarjeva  u lica 2. Njej naj se pošiljajo naročila, rek lam acije  in podobno.

Čekovni račun pri ljubljanski podružnici Poštne  hraniln ice, lastn ica 
Bogoslovna A kadem ija, L jubljana, ima št. 11903.

Oblastem odgovorna sta  prof. dr. F. K. L u k m a n  za u redn ištvo  in 
izdajateljico, ravnate lj Jo že  K r a m a r i č  za Jugoslovansko  tiskarno .

Ponatisniti se smejo razp rav e  in njih deli, ocene in drugi prispevki, 
ako se prej dobi dovoljenje u redn ištva  in ako se v ponatisu  navede vir.

»Bogoslovni V estnik« q u a te r p e r annum  in lucern editu r.
Pretium subnotationis e x tra  regnum  Jugoslav iae  est Din 60.
Scripta quae sive ad d i r e c t i o n e m  sive ad a d m i n i s t r a t i o -  

n e m com m entar»  nostri spectan t, in scriban tu r: »Bogoslovni Vestnik«. 
Ljubljana, F acu lté  de Théologie (Yougoslavie).


