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TRIBUNAL: UNICEF

Ljudsko sodisce Tribunal izraZza sodbo v imenu ljudstva!
ObtoZujemo Unicef (in ostale svetovne humanitarne or-
ganizacije). Spoznavamo jih za krive v naslednjih tockah
obtozZnice:

1. Reprezentacije Afrike kot homogenega prostora revsci-

ne in zaostalosti, ki potrebuje zahodno pomoc. Afrika
ni lacen otrok in nebogljena mama, temvec Sirok in
heterogen kulturni prostor, ki ga je zgodovina impe-
rializma izC€rpala in ozZela. Vi, ki pospravljate otroke z
ulic, vi, Unicef, ste (zadnji?) apologeti zahodnega im-
perializma in postkolonializma.

. (Re)produciranja diskurza razvoja, ki ohranja evrop-

sko idejo o razvoju (divjaki — barbari - civilizacija), s
tem pa, prvi¢, ohranja superiornost zahodnih kultur
in politik in drugic¢, onemogoca druge in drugacne
politi¢ne prakse ter reSitve. Humanitarni in razvojni
diskurz, Ki ju reproducirate, sta nadaljevanje rasizma
z drugimi sredstvi. Vi, Unicef, ste podaljSana roka ko-
lonialnega zavojevalca.

. Ne brigajo nas vaSi motivi, vaSe napake in vasi iskreni

nameni, temvec vaSe posledice — ohranjanje statusa
quo in razmerij moci. Vi, Unicef, ste oblast.

. S svojim delovanjem perete vest novemu globalnemu

sistemu, Ki prebivalce afriSke celine vedno znova in
Znova vpenja v nova in nova suzenjska razmerja. Is-
toCasno onemogocate prevzemanje odgovornosti »bo-
gatejSega« sveta za izkoriScCanje revnejsih obmocij. In
kar je najhuje, blokirate videnje in reSevanje dejanskih
politi¢nih in ekonomskih problemov ter izkoriS¢ajoco
vlogo razli¢nih korporacij v tistih drzavah, ki se ogab-
no imenujejo drzave-v-razvoju. Vi, Unicef, ste cini¢na
ideologija postmodernega sveta.

Obsojamo vas na vec¢no rast in razvoj oo !

NAJ SE IZVRSI KAZEN! OBJAVI NA SVOJEM ZIDU!

________________________________________________
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»POGACA AL POTICA NI DOVOLJ, ZELIMO SI
CELOTNE PEKARNE - NAJ BU TA ZA VaE!«
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A R I B R R R RRRN
SPRASUJE Rok Kovac

ILUSTRACIJA AljaZ Kosir - Fejzo

Nikolai Jeffs verjetno ne

Rok: V Britaniji si predaval postkolonialno
teorijo in literarno prakso, tema tvoje doktor-
ske disertacije je bila nigerijski roman, naci-
onalizem in vojna, poleg tega si z danes Zal
pokojnim Borutom Brumnom uredil zbornik
o Afriki, uredil berilo postkolonialnih Studij in
kasneje napisal vec spremnih besed k afriSkim
literarnim delom. Zakaj prav afriSki roman?
Nikolai: Diplomiral sem iz angle$ke in evrop-
ske knjiZevnosti, nakar sem zelo kmalu po
diplomi ugotovil, da v bistvu o afriSki lite-
raturi ne vem Ccisto nic, kar se mi je zdelo kot
mlademu literarnemu komparativistu tako
rekoc precej nedopustno. Tako sem zacel s
prebiranjem del Nigerijca Chinue Achebeja
in Kenijca Ngugi Wa Thiong'a, o katerih
sem kasneje tudi predaval. Izhodi$¢no me je
prevzel predvsem Zanr razocaranja nad ne-
odvisnostjo, kajti obcutil sem, da obstajajo
vzporednice med tem razocaranjem, kakor
se je odvijalo v afriSkih in tudi mnogih dru-
gih postkolonialnih drZavah, ter tem, kar
se je dogajalo tudi pri nas v Sloveniji, bivsi
Jugoslaviji in vzhodni Evropi nasploh. Tu
mislim predvsem na velike obljube osamo-
svojitvenih elit, ki se nato kmalu razblinijo v
korupcijo, oZenje javnega in demokraticnega
prostora, povecanje socialnih razlik, neena-
komeren ekonomski razvoj in nasilje. Veliko,
kar je napisanega v »romanu razocaranja«
je vsvojem izjemnem delu V suZenjstvu za-
kleti popisal veliki teoretik in praktik deko-
lonizacije Frantz Fanon in mnenja sem, da so
njegove analize v marsicem Se kako relevan-
tne za nas prostor in cas.

Rok: So recimo zgodbe, ki jih sreCamo v roma-
nih globalnega Juga, za prebivalca individu-
alizirane druZbe postmodernega globalnega
severa in epohe pozabljenih tradicionalnih
mehanizmov druZbene solidarnosti prav zara-
di omenjenega zanimive, oz. bolje, eksoticne?
Nikolai: Seveda so lahko opisi solidarnosti,
kljubovanja in Zelja po avtenti¢ni emancipa-
ciji drugih za dolocen del bralstva zanimivi,
ampak potem bi se bilo treba vpraSati, zakaj
podobnih vzgibov ne prepoznajo v svojih la-
stnih okoljih. Morda gre dandanes v domnev-
nem casu »konca zgodovine« le za okruSke
le-teh, a to ne pomeni, da ne obstajajo in da
ne morejo vendarle postati gradbeni materi-
al neke prihodnje zgodovine. Pri vpraSanju
eksoticnosti pa je treba biti Se posebej previ-
den. Kakor je opozoril literarni teoretik Aijaz
Ahmad, so se znotraj postkolonialne literature,
kot je prepoznana in kanonizirana v global-
nem Severu, vzpostavila dolo¢ena pri¢akova-
nja oziroma merila, kaj naj bi kanonicen po-
stkolonialen roman bil. No, ta pricakovanja
pa lahko vkljucujejo doloceno mero Zelje po
radikalni eksoticnosti in drugosti. Recimo ne-
dvomno je, da bodo idealisticni romani, roma-
ni magicnega realizma, nadnaravnih bitij in
pojavov ter metafiziéne kavzalnosti (v kolikor
slednje ni oksimorcna oznaka v romanu) veli-
ko bolj uspesni od bolj lokaliziranih in strogo
materialisticnih del (postkolonialni, nacional-
no alegoricni romani, ki zajemajo kar se da
najvedji del nacionalne zgodovine, prostora in
kulture), ki se ne ukvarjajo z izpolnjevanjem
pricakovanj domnevnih zahodnih bralstev.

Rok: Haksne pa so lahko posledice tega?

Nikolai: Zivimo v ¢asu, ko se veliko govori o
priznavanju drugosti, medkulturnem dialogu
in multikulturalizmu, kar se mi zdi pravilno,
vendar je ponekod problem teh konceptov
ravno v tem, da lahko Zal reificirajo kulturo
in kulturno razliko, ne uvidi se pa notranjih
razlik in notranjega boja, kot bi temu rekel
Edward Said, za definicijo in smer znotraj ene
domnevno enotne kulture, boja med margina-
liziranimi in elitnimi druZbenimi skupinami
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Hjer se sloni spopadajo, tam bo trava poteptana. Elite pra-
viloma ne trpijo. Poteptani in pobiti so navadni ljudje in to
na vseh straneh frontne linije. Tako v Jugoslaviji kot takrat v

Nigeriji oziroma v Biafri.

in razredi, med progresivnimi in tradicional-
nimi skupinami. Zaradi tega se lahko zgodi,
da svojo kulturno okolje jemljemo kot nujno
heterogeno, drugo okolje pa esencializiramo,
ne vidimo tako negativnih kakor pozitivnih
podobnosti in vzporednic med eno in drugo
kulturo oziroma druzbo. »Onimg, ki so »tam-
kaj«, potem pripisujemo vzgibe, kulturne pra-
kse, nacine in meje emancipacije, na katere
ne samo da mnogi od nas ne bi pristali, tem-
vecC bi jih zavrnili tudi mnogi od njih samih.
Honkretno receno, e nekdo po prebiranju v
marsicem postkolonialne nacionalne alegori-
je slovenstva, kot je PreSernov Hrst pri Savici,
zagovarja, da je mogoce neko edinost, sreco
in spravo, program same Zdravljice, doseci z
vrnitvijo k staroslovanskim plemenskim obli-
kam in z odpravo modernosti, bi se nam to zdel
izjemen prispevek v anale slovenske ironije in
humorja; skratka nikakor ga ne bi jemali re-
sno.A podobne reakcionarne reakcije pa so Zal
lahko povsem sprejemljiva oblika odziva na
politicne dileme, ki jih odpirajo nekateri post-
kolonialni romani.

Rok: Vprasanje, ki se na tem mestu postavlja
samo od sebe, je politicna ucinkovitost roma-
na ali pa literature nasploh ...

Nikolai: Vsekakor. Zivimo v obdobju zani-
mivega prehoda predvsem v generacijskem
smislu. Dandanes imamo Se vedno eno veliko
generacijo ustaljenih literarnih kritikov, ki je
vendarle bila socializirana v neko paradigmo,
v Kkateri je bila literatura videti — upraviceno
ali neupravieno - zmozna SirSe druZbene
mobilizacije. Ce na primer berete Lukacsov
Zgodovinski roman, ki se mi zdi zelo po-
membna, vendar na Zalost dandanes prema-
lo brana knjiga, dobite obcutek, da je Lukacs
mnenja, da Ce bi ljudje veckrat v roke vzeli nek
zgodovinski roman, bi lahko na globalni rav-
ni nastopila socialna revolucija. Vendar to Ze
za €asa Lukacsa ni veljalo, kaj Sele danes. No,
mnogi od mojih uciteljev so bili upraviceno
kriticni do njega, a vendarle je spoj literatu-
re in emancipacije paradigma, v katero se je
socializiral del mojih uciteljev, poleg t ega so
pa Ze po svoji razredni definiciji imeli neko
doloceno investicijo v to, da verjamejo v druz-
beno moc literature. Tako je del nas, Studen-
tov, rastel z obcutkom, da lahko z neko teme-
ljito analizo Shakespearja vendarle tako ali
drugace doprinesemo h koncu thatcherizma.
No, Ceprav je malo naivna, pa to po mojem
mnenju vseeno nikakor ni povsem neumna
ali pa neumestna ambicija. Problem nastopi
takrat, ko je vzpostavljena kot primarna in
naddolocujoca, ko je premikanje znotraj po-
lja literature vzpostavljeno kot najbolj vredno
druZbeno in kulturno dejanje na Skodo vseh
drugih. Dandanes se literatura tudi bori iz
stanja marginalizacije oziroma zasencila jo je
sekundarna oralnost v obliki popularne god-
be, radija in televizije, filma in novih medijev,
kakrsen je internet. Svojo druzbeno dilemo re-
Suje tudi tako, da opozarja na svojo distink-
tivnost, kar je pravilno samo toliko, kolikor ta
ni predstavljena kot vecvredna glede na ostale
forme in sam pisatelj ali pesnik ni potem pro-
jiciran kot privilegiran subjekt uvida v pravo
naravo druZbene in kulturne tvarine. To pa se,
tudi zaradi poprej omenjene osebne investi-
cije, Se vedno dogaja, kar je Skoda, saj lahko
literatura s tem mnoge odtuji in tista moc, ki
jo literatura lahko ima, se izqubi.

Rok: Pisal si o tako o nigerijsko-biafrski voj-
ni kakor tudi o glasbeni sceni v obleganem
Sarajevu. Bi lahko na tem mestu vlekli para-
lele pri umetniSkem ustvarjanju v tako ekstre-
mnih situacijah?

Nikolai: Zgodba vojne v Nigeriji me je privla-
Cila tudi zaradi dejstva, ker sam prihajam iz

okolja, ki je razpadlo zaradi vojne, zato lahko
v obeh primerih govorimo o nekih etnonaci-
onalnih blokih, ki so $li v spopad. V Nigeriji
imamo tri velike regionalne enote, tri hege-
monske etnicne skupine — Yoruba, Igbo in
Hausa Fulani - kjer se igbojevska politicna
elita odloci za odcepitev, kar posledi¢no pri-
pelje do izjemno krvave vojne. Vzporednice
na ravni ustvarjanja se ticejo zanimive rehi-
erarhizacije form - dolge, individualizirane
oblike, ki so delovno in ¢asovno zelo inten-
zivne (na primer roman), upadajo, porastejo
pa kratke in bolj neposredne forme, ki lahko
sorazmerno hitro in »poceni« nagovorijo neko
neposredno obcinstvo (poezija, kratke zgod-
be, pesmi, drame) in ki jih ustvarjajo tudi
ljudje, Ki se poprej niso videli kot ustvarjalci.
No, imamo pa tudi vzporednice med raznimi
nigerijskimi in podobno hegemonskimi bloki
v nekdanji Jugoslaviji, ki so vsekakor izredno
fascinantne. Artikuliral bi jih na podoben na-
Cin kot Festus Iyayi izpostavlja temeljni nauk
vojne v svojem romanu Heroes - kjer se slo-
ni spopadajo, tam bo trava poteptana. Elite
praviloma ne trpijo. Poteptani in pobiti so
navadni ljudje in to na vseh straneh frontne
linije. Tako v Jugoslaviji kot takrat v Nigeriji
oziroma v Biaffri.

Rok: Vidi$ rap glasbo v BiH kot posledico
oboroZenega konflikta, neke vrste odgovor
na druzbeno situacijo povojne realnosti ali
kot nek predvsem uvoZen koncept zahodne
popularne glasbe?

Nikolai: Stare, a sicer dobronamerne levicarske
teze o kulturnem imperializmu pogostoma na-
pacno predpostavljajo, da ljudje v svojih lokal-
nih okoljih kot nekaksni avtomatoni jemljejo
tuje kulturne forme, ki so jim vsiljene, nato pa
v Zelji potrditve s strani t. i. globalnega Severa
oziroma Zahoda te kulturne forme samo ne-
kriti¢no podvajajo in prispevajo h kulturnemu
unicenju, etnocidu cele vrste drugih in doma-
¢ih form. Pogosto pa se pozablja, da ima vsaka
domnevno tuja forma tudi neko svojo lokalno
teksturo, zgodovino, determinacijo in da izha-
ja tudi iz tega: najti mora domaco prst in do-
maci gnoj, da lahko uspesno zraste. Vsekakor
rap ne bi uspel v BiH, Ce ne bi po njem obstaja-
le dolocene lokalne potrebe, ki se izraZajo tudi
v bojih znotraj vsake kulture. Rap oziroma hip
hop je izjemno zanimiva forma, saj temelji na
principu naredi-si-sam in Kreativnosti, ki je
relativno lahko dostopna, npr. prek sempla-
nja in tako naprej. Hip hop nadaljuje tradi-
cijo pluralizacije jezika, znacilne ne samo za
druge crnske ekspresivne forme, temvec tudi za
punk in za novo primitivisticno sceno. Ima tudi
izjemno demokraticno politiko jezika, vkodira-
no v samega sebe kot Zanr. Se pravi, da raper
ne ustvarja le v svojem domacem jeziku, pac
pa je to predvsem neka pogovorna pesniska
forma, ki omogoca izraZanje v slengu, dialek-
tu, lomljenih jezikih in meSanicah razlicnih
jezikov - skratka, ima doloCeno mero code-
switchinga. To pomeni, da omogoca izraZanje
v jezikih, ki so bili poprej potlaceni bodisi pod
krovom standardnega pogovornega jezika bo-
disi celo knjiZnega jezika, kar je za BiH izje-
mnega pomena. Nadalje, Ce je, denimo, velik
del bosanske novokomponirane muzike lahko
etnocentricen, potem je v tej luci rap oziroma
hip hop hkrati lahko lokalen po jeziku in glo-
balen po formi, toda ne da bi bil pri tem nujno
nacionalisticno izkljucujoc.

Rok: Je pa bilo, recimo, med vojno v Sarajevu
veliko ustvarjanja v angleSkem jeziku ...

Nikolai: To drZi, vendar je bila to neka speci-
ficna, lomljena anglescina, kar po eni strani
prispeva k pluralizaciji angleSkega jezika — ne
moremo govoriti o anglescini v ednini, saj ob-
stajajo svetovne anglescine, se pravi razli¢ni
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Ni ne eticno ne modro in niti razvojno smiselno, da tako rekoc tri Cetrtine sveta — z nekaterimi
izijemami - bolj ali manj ignoriramo 0z. o njih ne vemo nicesar in da njihovih vsebin na tak
ali drugacen nacin ne vnaSamo v kurikulum. Obstajajo tudi izjeme, kot je na primer Oddelek
za afriSke in azijske Studije, vendar je po mojem mnenju teh vsebin na ostalih oddelkih in

fakultetah obcCutno premalo.

nacini govorjene, pisane in improvizirane an-
glesc¢ine, ki jo uporabljajo razlicne druzbene
skupine - etnicne, nacionalne ...

Rok: In razredne ...

Nikolai: Tudi razredne, jasno. Rekel bi, da so v
Sarajevu tisti, ki so peli v angle$cini, peli v neki
»standardni« vzhodnoevropski anglescini oz.
juznoslovanski angle$¢ini, kar lahko vidimo
tudi kot emancipacijsko gesto, saj hegemonimi
anglofonskim centrom po svetu sporocajo, da ti
nimajo vec izkljucnega monopola nad angle-
Skim jezikom. Poleg tega je bil ta jezik tudi po-
membno sredstvo eksternalizacije v smislu »mi
vemo, kaj se dogaja v mestu, torej je treba to
sporociti tudi svetovni javnosti«, Ceprav niso
dosegli tiste mere mednarodne prepoznavnosti,
kot so si jo zasluZili. No, seveda pa je vpraSanje
petja v anglescini v danasnji BiH drugacne na-
rave kot med vojno.

Rok: Kaj pa v Sloveniji?
Nikolai: Punk je z uvedbo pogovornega jezika
in dialekta uvedel veliko revolucijo, ki jo je hip
hop nadaljeval in prek njega imamo opraviti z
velikim kontrastom tovrstnih zvrsti na eni stra-
ni in velikim delom slovenske popularne glas-
be, ki je skoraj po pravilu vsa odpeta v knji-
Znem jeziku in vCasih prav zaradi tega izzveni
povsem banalno in neZivljenjsko, na drugi.
Rok: Ho govorimo o postkolonialnih Studijah
v Sloveniji, je tvoje delo na tem podrocju pio-
nirsko. KakSen sprejem in status so postkolo-
nialne Studije prejele pri vstopu v akademski
prostor?
Nikolai: Predvsem so potrebovale dosti casa,
da so sploh prisle nazaj v ta prostor. V doloce-
nih krogih so vzbudile zelo zanimive reakcije,
ce$ »mi tega ne potrebujemog, »to se nas ne
tiCe«, »zakaj bi se sedaj mi ukvarjali s sve-
tovnim Jugom, »po nekaj minutah bo tvo-
jega predavanja o nigerijski literaturi konec,
ker nigerijske literature ni dovolj za daljSe
predavanje« in podobno. Tovrstne reakcije bi
predpisal predvsem, ¢e sem rahlo cinicen, ne-
kem vzhodnoevropskemu subjektu, ki se bori
za priznanje v oCeh dominantnega Zahoda
in to pocne na nacin, ki je Se bolj zahodnjaski
od Zahoda samega. Zanimive so bile tudi ka-
snejse reakcije, saj bolj ko so se postkolonialne
Studije usidrale na Zahodu, bolj so postajale
sprejemljive tudi pri nas v doloCenih krogih -
ne zato ker bi jih nenadoma zanimal svetovni
Jug, pac pa ker so postale in tudi na Zahodu.
Rad pa bi poudaril, da ima Slovenija tudi
svojo specificno postkolonialno izku$njo in da
je uvajala postkolonialne prakse pred postko-
lonialnimi Studijami samimi in da zato lahko
govorimo o doloceni meri vrnitve nazaj. Mislim
seveda na neuvrscenost. Nacin, s katerim se
je Slovenija v okviru tedanje socialisticne
Jugoslavije vpenjala v globalni Jug vsej proble-
matiki navkljub, ki jo je vendarle nujno treba
poudariti - kot je npr. podpora diktatorjem,
prodaji oroZja ipd. - je izhajal iz Zelje, da se
preseZe takratna bipolarna razdelitev sveta in
da se vpelje tudi malce bolj pravicne kulturne,
ekonomske in politicne vzorce po svetu. V tem
pogledu je treba izpostaviti, denimo, pionirsko
delo, ki ga je opravil mednarodni graficni bie-
nale v Sloveniji. Ta je Se pred tem, ko je Zahod
odkril moderno umetnost globalnega Juga,
prikazoval umetniSka dela iz Juga. Omenimo
tudi kultno zbirko Mostovi Pomurske zaloZbe,
ki je s svojimi prevodnimi izdajami pomemb-
no prispevala k postkolonializaciji slovenske-
ga bralstva. No, kar se samih sodobnih recepcij
tice, moram poudariti, da so bile v nekaterih
drugih krogih postkolonialne Studije sprejete
z dolo¢eno mero navdusenja, nedvomno tudi
zato, ker prispevajo k bolj eticnemu pogledu na
svet in ker prispevajo, kot bi temu dejal Fanon,
vzniku resnicnega globalnega humanizma.

Rok: Ce pogledamo postkolonialne Studije
bolj splosno, kje vidi§ njihov izvirni prispe-
vek k akademskem diskurzu na Zahodu in v
Sloveniji?

Nikolai: Poglobile so kadrovsko demokratiza-
cijo univerze, saj ta ni bila ve¢ domena belih
zahodnih moSkih. Prispevale so k naSemu
razumevanju tako kulturnih form globalnega
Juga kakor tudi Severa, s tem pa so prispeva-
le k demokratizaciji samega kurikuluma in
raziskovalnih agend. Denimo prvega pravega
angleSkega romana, Defoejevega Robinsona
Crusoeja, ne moremo razumeti brez kontra-
punkta kolonializma, ker je roman alegorija
kolonializma samega. No, sam Edward Said bi
pa dejal, da zgodovine evropskega romana na-
sploh ne moremo razumeti brez kolonializma.
Problem Ziviljenja na slovenskih fakultetah,
kakor ga poznam sam, je, da so le-te Se vedno
premalo globalizirane - v smislu, da bi ponuja-
le uvide v kulture, druZbe in probleme globalne-
ga Juga. Ni ne eti¢no ne modro in niti razvojno
smiselno, da tako rekoc tri Cetrtine sveta — z ne-
katerimi izjemami - bolj ali manj ignoriramo
0z. 0 njih ne vemo nicesar in da njihovih vsebin
na tak ali drugacen nacin ne vnasamo v kuri-
kulum. Obstajajo tudi izjeme, kot je na primer
Oddelek za afriske in azijske Studije, vendar je
po mojem mnenju teh vsebin na ostalih oddel-
kih in fakultetah obcutno premalo.

Rok: Spet se zdi, da je v ospredju povsem eko-
nomski interes v smislu rentabilnosti dolocenih
podrocij preucevanja ...

Nikolai: Na Zalost je treba povedati, da je eden
izmed razlogov uspesnosti sinologije in japo-
nologije v Sloveniji, vsaj kar se nekaterih zu-
nanjih akterjev tiCe, prav jasna razvidnost eko-
nomskega interesa, Ker je Kitajska postala tako
mocna gospodarska sila, prav tako Japonska,
ki je eno izmed vodilnih gospodarstev v svetu
Ze dlje ¢asa. Podobni razlogi so tudi za pod-
poro vpeljave indijskih Studij na Filozofski fa-
kulteti. Vendar tovrstni ekonomski interesi ne
smejo biti edini kriteriji akademskega vnosa.
Po eni strani bi rekel, da preucevanje Epa o
GilgameSu tudi ni ekonomsko rentabilno, a ce
tovrstnih Studij po svetu ne bo, izgubimo mo-
Znosti poglobitve naSega znanja o najstarej-
Sem literarnem dokumentu, ki ga ¢lovestvo ima
in katerega mnoge glinene tablice, ki se jih Se
vedno odkriva in, v kolikor jih niso zavezniki
unicili med bombardiranjem Iraka, Se vedno
ostajajo neprevedene. To je ogromna izguba.
Po drugi strani pa zlasti ne bi smel nihce, ki
prihaja iz tako majhnega okolja, kot je slo-
vensko, zagovarjati ekonomskih interesov kot
edinega faktorja pomembnosti in relevantno-
sti. Zakaj? Her dobesedno Zaga vejo, na kateri
tudi sam sedi, saj ¢e pogledam nanyj s svojimi
angleSkimi o¢mi in se vpraSam o ekonomski
relevantnosti slovenskega jezika, kulture, zgo-
dovine itd. v svetovnem merilu, je ta res zelo,
zelo, zelo majhna zunaj Slovenije. Gotovo bi
bili pa mnogi veseli, e bi bilo Se ve¢ moZnosti
slovenskih Studij po svetu in bi se marsikomu
iz tega okolja zdelo to zelo eti¢no in pravilno
dejanje pluralizacije univerzitetnega Studija.

Rok: V koliksni meri in na kakSen nacin se ti
kaZejo postkolonialne Studije aplikativne na
podrocje Balkana?

Nikolai: Vidim jih kot zelo aplikativne, in to v
dveh smislih. Ce gledamo podrocje Balkana, ne
moremo zanikati, da je bilo to podrocje dveh
imperijev — otomanskega in avstro-ogrskega.
Iz tega stali$¢a tako lahko vlecemo dolocene
paralele s politicnim in kulturnim razvojem v
postkolonialnih drZavah v strogem pomenu te
besedne zveze. Ob tem obstajajo dolocena ob-
Cutenja, povezana tako s prvo kakor tudi z dru-
go Jugoslavijo, ki jih je mogoce razumeti prav s
pomocjo postkolonialne optike. Poleg tega pa

so ne glede na zgodovinsko ozadje doloCena
konceptualna in teoretska orodja postkoloni-
alnih Studij tudi drugace izjemno aplikativna
na podrocje Balkana. Zakaj? NajuspesSnejsi
nacin postkolonialne emancipacije je bil prav
nacionalizem, kar se posledicno kaZe v veliki
kolicini postkolonialne literature, ki se ukvarja
z vprasanji etnicne, nacionalne in druge iden-
titete. Poleg tega tudi vemo, kakSen je pomen
nacionalizma na podroc¢ju Balkana in nena-
zadnje so skupna tudi vpraSanja odzivov glo-
balnega Juga glede na globalni Sever in obra-
tno — kaksne so traverze politicne, kulturne in
ekonomske (ne)odvisnosti, je tudi za nas zelo
pomembno vprasanje, saj se nahajamo v zelo
podobnem poloZaju. Rekel bi, da se drZava, kot
je Slovenija, nahaja v zelo paradoksnem po-
loZaju, ker je po eni strani v neki dominantni
zahodni paradigmi z vsemi negativnim tropi
nazadnjastva, ki tovrstnem dojemanju sledi-
jo, videti kot vzhodnoevropska. Po drugi strani
pa ni zgolj objekt tega dojemanja, pac pa tudi
njen subjekt. Ko gleda na primer proti vzhodu
o0z. jugu, se prepozna kot nek zahodni subjekt
in doloc¢eno mero drugosti prenasa potem na-
prej proti vzhodu oz. jugu.

Rok: V koliksni meri se ti kaZe nova evrop-
ska epoha, v kateri se je med drugimi znasla
tudi Slovenija, kot novo obdobje v razvoju
imperializma?

Nikolai: Naredimo najprej nekaj korakov
nazaj. Ce govorimo o postkolonializmu, sta
mozZni najmanj dve definiciji. Torej, da po-
stkolonializem oznacuje vse, kar je prislo po
kolonializmu - vse, kar je sledilo letu 1492,
ki oznacuje zacetek globalizacije in epohe
globalnega kapitalizma. Druga definicija
pa oznacuje postkolonializem kot vse, kar je
sledilo kolonialni neodvisnosti. Osebno mi je
sicer prva definicija bliZja, saj Se vedno Zivimo
in smo proizvod globalnega kapitalizma, kot
je zacel nastajati leta 1492. 1z te paradigme Se
vedno nismo iz$li. Druga zadeva, Ki se je je tre-
ba zavedati, je formalna neodvisnost nekate-
rih drZav, torej postkolonializem v oZjem smi-
slu, zgolj formalna politicna neodvisnost, za
katero se skriva globoka ekonomska odvisnost
od zunanjih sil. Tako torej Zivimo v obdobju,
katerega ime je skoval Kwame Nkrumah, v
neokolonializmu. Tretjo stvar pa predstavlja
dejstvo, da Zivimo v Casu, ko ostajajo Stevilna
kolonialna vprasanja Se vedno nerazresena —
npr. Severna Irska, Palestina, Cecenija, Tibet,
poloZaj staroselskega prebivalstva v ZDA in
Avstraliji, ¢e omenim samo nekatera. Poleg
tega smo lahko tudi price novim neokolonial-
nim paradigmam, ki se seveda ne prikazujejo
kot takSne, pac pa kot »menjanje reZimov,
humanitarne intervencije ipd«. Vendar kar
se danes dogaja v Iraku in Afganistanu, ce
omenim samo dva primera, je zgolj rekonfi-
guracija Ze znanih, starih imperialnih vzorcev
na ta okolja. In pri vpeljavi teh vzorcev je Zal
sodelovala tudi Slovenija.

Rok: Je neokolonializem res zadniji stadij impe-
rializma, ¢e uporabim Nkrumahovo definicijo?
Nikolai: Je zadnji stadij, Ce smo optimisticni.
Optimisticni v smislu, da si znamo zamisliti
globalni svet nekako drugace. Mislim, da dru-
gega nacina ni, drugace ne moremo. Slej ko
prej bomo morali vzpostaviti pravicnejsi glo-
balni ekonomski sistem in seveda na podlagi
tega tudi pravicnejsi kulturni in politicni sis-
tem. Pri teh vpraSanjih se vedno znova vracam
h Gramsciju, ki je rekel, da je treba gojiti pesi-
mizem intelekta ter ob tem optimizem volje.
Torej moramo biti pesimisti, ko gledamo svet
okoli sebe in identificiramo razlicne negativne
pojave in trende, vendar to ne pomeni, da mo-
ramo izgubiti upanje v kakrSnokoli radikalno
spremembo. Ravno nasprotno.
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Rok: Hako pa gledas na zadnje upore v
Londonu in t. i. arabske revolucije ter dvojna
merila, ki so se na tej relaciji vzpostavila zno-
traj medijskega diskurza?

Nikolai: V vseh primerih je jasno, da so vse
tovrstne ekstremne situacije zgolj proizvod
ekstremnih druzbenih razmer, v Katerih ljudje
Zivijo. Nihce ne gre kar iz lepega na ulico in
tvegati svoje Zivljenje. Seveda, politi¢no, eko-
nomsko in kulturno teZko prim erjamo Veliko
Britanijo z denimo Tunizijo, Egiptom, Libijo,
Sirijo in Bahrainom, vendar je nedvomno, da
so zadnji dogodki v Veliki Britaniji povezani z
ekonomsko izkljucenostjo, socialno margina-
lizacijo, veliko nezaposlenostjo in pomanjka-
njem obcutka za prihodnost med doloCenimi
druzbenimi sloji, prav tako tudi s politi¢no iz-
kljucenostjo. Ali nismo vsega tega slisSali tudi
pri arabskih vstajah? No, Ce iS¢em izvirni greh
dogodkov v Veliki Britaniji, ga najdem v tha-
cherizmu, v slavni reCenici Margaret Thatcher:
»There is no such thing as society.« DruZba
ne obstaja. Imamo torej zgolj posameznike,
ki se borijo za lastno slavo in bogastvo, kar so
mnogi poceli od thatcherizma, novih laboristov
naprej do danes. Ne pozabimo tudi, da je izgre-
de v Angliji sproZil hladnoKkrvni policijski uboj
Marka Duggana, Ki bi ga glede na meni zna-
ne podatke oznacil kot izvensodno eksekucijo
na ulici. Temu so najprej sledili mirni protesti,
Sele kasneje nasilje. Skratka, nekatere zahodne
elite so se v svojem preziru do preostale druzbe
in z nasiljem nad njo znale obnasSati podob-
no kot se znajo obnasati nekatere nezahodne
elite do svojega domacega prebivalstva. Morda
sama razmerja socialne ter politicne izkljuce-
nosti in nasilja niso med seboj kvantitativno
primerljiva, a to za njihove Zrtve, pa ne glede
na to, ali prihajajo iz globalnega Severa ali pa
iz globalnega Juga, ni nikakr$na tolazba, kaj
Sele opravicilo.

Rok: Arabske vstaje usihajo ena za drugo. Gre
tikulaciji alternative in ali je to simptom glo-
balne narave?

Nikolai: Ne, mislim, da je bilo v teh vstajah
zgolj dejstvo, kot sem omenil Ze poprej, da je
nekdo pripravljen na tak3en ali drugacen na-
Cin zastaviti svoje lastno Zivljenje za druZbeno
spremembo, je velika stvar. In ravno iz tega ra-
zloga je treba pocastiti vse ljudi, ki se za tak$no
dejanje odlocijo. Situacija je glede na vsako
drzavo specificna. Vseeno pa se mi zdi, da je
velik del energij, vloZenih v vstajah, rekuperi-
ran s strani elit, ki so bodisi ez no¢ zamenjale
svoje plasce - vcerajsnji diktatorjevi sodelavci
so postali danasnji demokrati in reformisti —
bodisi so na to mesto vskocile neke nove po-
prej marginalizirane ali pa izkljucene tako
domace kakor tuje elite, ki so v dani situaciji
videle priloZnost, da se dokopljejo do ko$c¢ka
oblasti. Ta proces ima paralelo z dogajanjem
na podrodju bivse Jugoslavije in Slovenije. Kar
se je dogajalo v osemdesetih letih v Sloveniji
znotraj »alternative, torej punka, novih likov-
nih in gledaliSkih praks, medijev, kot so bili
Radio Student, Mladina, Tribuna in Katedra,
pacifisti¢nih, feministicnih in gejevskih novih
druzbenih gibanj, je bilo v svoji imaginaciji,
dometu, zahtevah in videnju moZnosti formi-
ranja bodoce druzbe bistveno radikalnejse kot
tisto, kar smo dobili po letu 1991. In tako se
lahko vrnem na zacetek intervjuja, saj je to
vprasanje, Ki je povezano z razocaranjem nad
neodvisnostjo in razkolom med obljubami, na
podlagi katerih so potekale mobilizacija ljud-
stva in kasnejSe drobtinice, ki jih je servirala
izborjena neodvisnost. Kot so Ze drugi povedali
za podobne situacije: mi se seveda ne bi zado-
voljili niti s pogaco ali potico, Zelimo si celotne
pekarne, naj bo ta za vse. X



VECNO VRACANJE NOVEGA (ROCKA)?
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Vrnili so se Pankrti, Nieti, Buldogi, Otroci

drugi pa Casu.

»Ne vraca se neka stvar, pac pa je vra-
Canje samo tista ena stvar, Ki je afirmi-
rana v razlicnosti in mnogoterosti. Z
drugimi besedami, identiteta v veCnem
vracanju ne opisuje naravo tega, kar se
vraca, ampak, nasprotno, dejstvo vra-
canja tega, kar se razlikuje«

(Gilles Deleuze)

I

PUNK POD SLOVENCI =
Zbornik

Zbirka Krt, 1985

PUNK JE BIL PREJ 1
Zbornik

Cankarjeva zalozba & Ropot, 2002

NOVI ROCK =

Igor Basin
Subkulturni azil, 2006

ode¢ po samem koncertu pa ni §lo niti za gol

spomin niti za kaj novega, temvec¢ za rafiniran

izbor bolj starejSih (Buldogi, Otroci socializma,

Niet) ali bolj novejsih (Aktivna propaganda,

Damir Avdic¢, Dani Kava$§, Melodrom, Kvinton,
Zircus, N'toko) izvajalcev, ki so pred dobro napolnjenimi
Krizankami postregli z dogodkom, ki bistveno presega mar-
sikateremu uSesu privajeno festivalsko formo in/ali ponud-
bo. In Ceravno se je publika po stopnicah gor, dol, sem ter
tja, seveda brez piva v roki (Krizanke!), premaknila Sele ob
Nietih, pa velja izpostaviti nastop bosanskega psiha z ostri-
mi riffi in Se bolj ostrimi besedami, Damirja Avdica, ter jed-
kega nihilizma Otrok socializma, ki so brZkone ena izmed
vecjih zapuscin zgodnjega postpunk obdobja. Toda o kaksni
zapu$cini govorimo, ko govorimo (ali pa¢ poslusamo) o No-
vem rocku?

ABC

Vznika festivala seveda ne moremo misliti mimo vznika
punka (in novega vala), ki ni le artikuliral novega glasbenega
izraza, marvec tudi potrebo po novem festivalskem forma-
tu, ki ga je 3. in 4. septembra 1981 v KriZzankah oznanil Novi
rock. Ne samo, da je Novi rock, ki ga je z asistenco Radia Lju-
bljana v pogon spravil in ga vseskozi tudi vzdrzeval takrat Se
glasbeni novinar Radia Student Igor Vidmar, na enem mestu
in v dveh dneh zgostil novo glasbeno produkcijo, temvec je
postavil institut, ki je bil naslednjih dvajset let zmozZen ge-
nerirati in afirmirati nove in nastajajoce rockovske forme,
pa tudi spremljajoce subkulture in estetike eksistence. Igor
Basin - BIGor, glasbeni publicist in kritik, v svoji knjigi Novi
rock: rockovski festival v KriZankah 1981 - 2000 zapiSe, da se
festival nikoli ni odpovedal »primarnemu, osnovnemu in iz-
vornemu smotru, tj. kontinuiranemu, organiziranemu in vse-
binsko osmiSljenemu spodbujanju izvirne domace rockovske
glasbe s poudarkom na nekonvencionalnem, glasbeno-teks-
tovno inovativnem in zavzetem, nekonformisticnem odnosu
do druzbene stvarnosti«. Za potrditev trditve je dovolj Ze, Ce
pregledate seznam vseh nastopajocih, ki predstavlja genea-
logijo slovenske rock scene v malem. Skratka, smisel in po-
men Novega rocka ni bila pasivna reprezentacija obstojece
popularne glasbe, temvec aktivna produkcija in investicija
v Se ne-obstojeco godbo. Zato je imel Novi rock pomembno
socializacijsko funkcijo, medtem ko je danasnja festivalska
logika, ki jo v dobr3ni meri krojijo tudi Studentske masov-
ke, temu diametralno nasprotna: festivali so le servis enim
in istim bendom obstojece pop-rock scene (Dan D, Big Foot
Mama, Kreslin itn.), zato niso sposobni niti generirati niti po-
seciv kakrSnokoli glasbeno sceno v pravem pomenu besede,
temvec so goli aparati pop-rock-veselic.

In ¢e se danes zdi samoumevno, da je festival postavljen
v Krizanke, na zacetku temu seveda ni bilo tako, zato je Novi
rock, ki sta ga do leta 1984 organizirala Radio Student in Ra-
dio Ljubljana, kasneje pa Radio Student in SKUC, s tem, ko
je prestopil prag Krizank, prestopil tudi prag getoizacije in
marginalizacije alternativne kulture - korak, ki ni ostal brez
odziva, saj se mu je tu in tam ocitalo institucionalizacijo in
mainstreamostvo. O¢itek, ki pa ni naredil veliko drugega ka-
kor to, da je ponovil osnovno poanto festivala, ki je skuSala
alternativni glasbeni produkciji zagotovi mesto v samem me-
dijskem in koncertnem centru, ne da bi bila s tem centrom
tudi Ze spodkopana.

Na ta nacin je Novi rock vse do zacetka devetdesetih
zelo dobro funkcioniral na povrsju, medtem ko se je v un-
dergroundu vzpostavila mocna in izrazito potencialna alter-
nativna scena, izhajajo¢a predvsem iz skupine FV 112/115.
Kmalu po osamosvojitvi pa je festival zaSel v krizo, ki se je v
drugi polovici devetdesetih Se poglobila in rezultirala v kla-
vinem zadnjem Novem rocku 2000. Sledili sta dve nadalje-
vanji z drugimi sredstvi: kmalu presahli Novi novi rock, ki
ga je organiziral SKUC in Klubski maraton, ki ga prav te dni
Ze enajsti¢ organizira Radio Student - in ki je, mimogrede,
ubral popolnoma drugacno pot: namesto Zanrske zapore, Za-
nrska odprtost in namesto centra festivala, klubska mreza,
ki vzpodbuja tisto, kar je najpomembneje, moc¢ne posamicne
glasbene scene. V tem smislu se Novi rock ne razlikuje kaj
dosti od drugih zgodb slovenske alternativne scene, ki se je
po osamosvojitvi razvila v epilog, ki mu ni ostalo kaj vec¢ od
nostalgi¢ne elegije. Vzrokov za propad Novega rocka je sicer
ved, a tu jih lahko razdelimo v tri skupine (s tem da tisto o
sporu med Vidmarjem in RS pudamo vnemar): (1.) Neodzi-
vanje festivalske forme na novo glasbeno realnost, predvsem
elektronsko sceno, ki jo vpeljal Aldo Ivanci¢, in na zametke

hip hopa, vStric tega pa neodzivanje na novo post-subkultur-
no realnost, ki jo je utelesila Metelkova mesto. (2.) Strukturni
razlogi, se pravi, privatizacija/komercializacija medijskega in
mnozZitev koncertnega prostora, ki so spremenili samo pa-
radigmo, znotraj katere lahko danes deluje novorockovski
festival ali izvirni medijski program. V zadnjih desetih letih
ali veC se je inovativna popularna glasba vztrajno izrinila iz
medijskega prostora - in to ne samo z vdorom komercialnih
radijskih postaj, temvec tudi z ukinitvijo Sobotne no¢i, Vide-
ospotnic in (sicer Ze vrnjene) Aritmije na javni televiziji, ki pa
je natanko v tistem ¢asu uvedla oddajo Na zdravje. (3.) Nova
nacionalna mitologija, ki je vso (politi¢no) potencialnost al-
ternativne scene pogoltnila v en sam oznacevalec — konsti-
tucijo slovenskega naroda v samostojni drzavi (liberalnega
kapitalizma).

PREJ=POTEM

VpraSanje potemtakem ni toliko v zgodovini alternative, koli-
kor je v alternativi zgodovine. In status alternativne zgodovi-
ne je eno izmed vecjih vpraSanj, s katerim se lahko dandanes
soofimo. Ne potrebujemo ve¢ zgodovine, temve¢ drugac¢no
zgodovino - ne potrebujemo Slovenski zgodovinski atlas,
temvec BaSinov Novi rock.

Pred nekaj leti je Peter Mlakar spisal esej o elementu
punka, ki ga dela prej, v katerem pravi, da punk »s svojim
jezikom odkriva slabe, temne strani druZbene realnosti, je za-
vest o svetu, ki govori o njegovem nihilisticnem, destruktiv-
nem Pocelu. Zato je nasprotje od neposrednovladujocega ter
se kot njegov negativni preseZek vlece skozi njegovo zgodo-
vino«. Mlakar v punku prepozna univerzalen element nega-
tivnega, ki izreka, da je nekaj narobe prav v samem temelju,
zato je punk znamenje univerzalne druzbene patologije. Tako
»punk v temelju ni bil normalna, ustaljena disidentska drza
ali teZnja, da se namesto enega polit-druZbenega sistema po-
stavi drugi«. In tako »ni bil zastavonoSa demokrati¢ne, na-
cionalne drzave poznega ka-pitalizma, Ki je zelo krhek svet,
peresce v ognjenem vetru vekov.

V tem pa lahko vidimo status vnovi¢ne umestitve Novega
rocka (in vseh ostalih vstaj 3.0). Na eni strani se zgodovina al-
ternativnih gibanj fetiSizira, idealizira in nostalgira, na drugi
strani pa se vkljucuje, s tem pa kastrira, v nov osamosvojitve-
ni mit svobode, pluralizma, civilne druzbe, kapitala in zgod-
be o uspehu. Mi pa, seveda, hoCemo tretjo pilulo, tretjo mo-
Znost, ki se vpraSa, kako ponoviti zgodovino, da se proizvede
nekaj novega in Se ne-obstojecega. V Mlakarjevem smislu bi
se vpraSanje glasilo, kako ponoviti tisti absolutni negativni
element punka, ki presega njegovo konkretno podobo iz leta
1977 ali pa leta 1986 - to virtualno dimenzijo, ki lahko to, kar
je, razbije na koScke, brez da bi kazalo pravo pot vnaprej? Ne
tako, da sledimo tistemu, kar je neko¢ bilo uresni¢eno, tem-
vec tistemu, kar ni bilo uresniceno, a je bilo v dani situaciji
prisostvovalo kot mozZnost in potencial.

Na javni razpravi, Ki je potekala dva dni pred samim festi-
valom, je Vidmar poudarjal, da je namen Novega rocka izzvati
obstojeco politicno-glasbeno realnost - seveda, vpraSanje pa
je, kako? Nemara s ponovitvijo, Ki bi bila zmoZna naceti vpra-
Sanja o marginalnem statusu inovativne popularne glasbe v
novi slovenski medijski realnosti. Nemara s ponovitvijo in-
stitucije, ki lahko poseZe v novo realnost popularne glasbe
na nov nacin.

Gotovo pa je, da vpraSanja, ki jih postavlja Novi rock bolj
kot na strani rocka visijo na strani novega, prihodnost pa se
ne napoveduje ni¢ drugace, kakor s ponavljanjem 3e ne vide-
ne zgodovine. Ve¢no vracanje novega (rocka)? Morda - zakaj
pa ne? X
Clanek ni lektoriran.

In vsaka polcija oroZje v surovih rokah
Vsako oroZje prinaSa trpljenje

in vsako trpljenje se sprevrZe v upor

In vsak upor tiho preraste v revolucijo
Revolucija prinaSa novo oblast

In vsaka oblast pomeni polcijo

(Ritem clovestva — Niet)
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(IZ)PASTI (I1Z) RAZVOJA?

»Rast zaradi rasti same je ideologija rakaste celice.«

Edward Abbey

O
PISE Samo Bohak

Ilustracija Aljaz KoSir - Fejzo

ljub temu da v javni zavesti in celo v akadem-

skih sferah pocasi pronicajo ideje o nicelni

gospodarski rasti, univerzalnem temeljnem

dohodku, kooperativah in celo alternativah de-

narnemu sistemu, se zdi, da ostajamo na mrtvi
tocki. Kljub vsemu napisanemu pa so kritike neoliberaliz-
ma postale Ze salonske, izgubljajo ostrino in same po sebi
postajajo dogmatic¢ne. Nekateri Kritiki si ob sesuvanju do-
gem neupraviceno pripisujejo prepricljivo vednost o tem,
kaj je treba storiti. Za zaCetek debate je smiselno, da sko-
¢imo v zgodovino in na kratko pogledamo, kako smo od
ekscentri¢cnih matematik prisli do ameriSkih psihopatov,
in s tem ko bomo vedeli, kako smo prisli, kjer smo, nam bo
morda jasno, kam narediti naslednji korak.

ZGODBA ZGODOVINE

Filozof Immanuel Kant naj bi v enem izmed svojih spi-
sov omenil metaforo drevesa, ki vzpenja svoje veje proti nebu
in teZe ko veje rastejo, mocnejSe postanejo pozneje, Frankli-
nov citat o zmajih, ki se vzpenjajo viSe proti vetru, je postal
Ze kliSe. Nozick, (ne)sojeni pradedek ideje, ki se je pozneje
razvila v neoliberalizem, je govoril o samostojnem posame-
zniku, ki mora svojo svobodo za vsako ceno braniti pred si-
lami moci, saj lahko le na tak nacin resni¢no zazivi kot svo-
boden, avtonomen c¢lovek. Milton Friedman je v strahu pred
veliko vlado, ki bi utesnjevala svobodnega posameznika, Sel
dlje in zanikal upravicenost vsake vrste prisile, ki bi se vr§ila
nad drzavljanom. ReSitev je videl v privatizaciji vseh delov
drzave, razen najnujnejsih. Za njim je prisla Se izjemno in-
teligentna, a custveno otopela Ayn Rand, ki je v strahu pred
komunizmom, doZivetim v Sovjetski zvezi, slavila podobo av-
tonomnega posameznika, ki ni nikomur nicesar dolzan, ter
razvila filozofijo in ji nadela ime »objektivizem«. Njen credo
je razviden iz naslednje misli: »Civilizacija je napredek proti
druzbi zasebnosti. Divjakov obstoj je javen, njegovo Zivljenje
dolocajo zakoni njegovega plemena. Civilizacija je osvobajanje
Cloveka od ljudi.«

Posameznik se mora po njenem razumevanju resiti spon
druZzbe, ker je le tako lahko svoboden. To mu danes omogoca
sistem svobodnega podjetniStva, v katerem v zadnji instanci
drZava in morda celo druzba postane le servis drzavljanu (v
ednini), ki jo lahko, ¢e se mu tako zazdi, preprosto zamenja-
mo. S tem ko se njen plemeniti divjak osvobodi verig druzbe,
postane svoboden kreator svojega lastnega Zivljenja, ume-
tnik, ki se vsak dan na novo izumi. Veli¢ina tega posamezni-
ka mestoma dosega teoloSke razseznosti. Bolj kot kreatorju
pa nas svobodnjak postaja podoben demiurgu.

O0BRAT

Ko nas junak v svoji sladki svobodi ne ¢uti ne potre-
be ne dolznosti do ljudi okrog sebe in zanj postanejo le
sredstvo za dosego cilja, se hollywoodski blockbuster zacne
spreminjati v film noir. Glavni anti-heroj postane ameriski
psiho, ki je manj resnicen od svoje vizitke, sociopat, ki ima

Stevilke za bolj resni¢ne od ljudi. Dokler gre za samotne-
ga volka ali trop samotnih volkov, to morda niti ni toliko
problemati¢no, saj lahko kljub moralni spornosti njihovih
staliS¢ sluzijo druzbi kot korektiv povprecnosti. Problem
postane, ko zaradi prepricanja, da jih kot nadljudi stvari,
kot so morala in zakoni, ne veZejo vec, za¢nejo le-te pocasi,
a vztrajno krSiti, preprosto - ker lahko. Prevzamejo vodil-
na mesta in za¢nejo svojo ideologijo Siriti z vsemi moZnimi
sredstvi, od peresa do meca in pametnih bomb. S¢asoma pa-
radoksalno dobimo druzbo atomiziranih posameznikov, ki
v modernem svetu tehnologije v steklenih stavbah kot trop
barbarov kricijo drug ez drugega in s kliki vrtijo svet.

Z izenacitvijo napredka in rasti ter zaradi popolne od-
sotnosti povezave z ljudmi ali resni¢nim svetom ustvarijo
»perpetum mobile«, ki je v resnici v resnici peklenska masi-
na. Ko zakoni ekonomije udarijo nazaj, vidijo reSitev v tem,
da z zlivanjem dolarjev v stroj kapitalizma ta stroj ponovno
pozZenejo. Ko se to izkaZe za neuspesno, je v evangeliju neoli-
beralizma edina logi¢na reSitev v tem, da vanj naloZijo Se ve¢
goriva. Znotraj te logike ni prostora za alternativne resitve.

Medtem se akademska skupnost pocasi prebudi iz dre-
meZa in Zeli po-dati nove reSitve, vendar je, tako kot vse
ostalo, vpeta v sistem produkcije in kmalu produkcija ¢lan-
kov ne kaZe vec velike razlike od produkcije ¢evljev. Para-
doksalno pride na dan vedno prisoten strah, ki se pojavlja
v literaturi moderne liberalne politi¢ne filozofije: kaj se bo
zgodilo, Ce damo ljudem prevec svobode? V imenu tega se
ohranja status quo in ¢aka, da nevihta mine. Zanimivo je,
da medtem ko smo v ekonomski sferi vimenu napredka
popolnoma pripravljeni predati vso svobodo ekonomistom,
ki krojijo geopolitiko sveta, v notranji politiki liberalne elite
niso pripravljene predati niti kancka svoje moci kriticnemu
drzavljanu, ki predstavlja ponos njihovega izobrazevalnega
sistema. Morda bi mu bilo smiselno prisluhniti.

KAJ STORITI?

Kaj bi bilo torej treba storiti? Z vso resnostjo tvegam
izjavo, da pravzaprav ne vem. Prvi korak k resni debati o
nadaljnjem razvoju je priznanje, da smo se znaS$li v slepi
ulici, da smo prestraseni, da morda res nimamo dovolj in-
formacij, da bi lahko vedeli, kaj nas ¢aka. Priznanje neve-
dnosti je vsekakor vecvredno kot hvala cesarjevim novim
oblacilom. Morda oblastniki takSne geste res niso zmozni,
saj bi s tem sesuli iluzijo vedenja, a v doloCenih think-tan-
kih bi bilo takSno priznanje napredek.

Drugi korak bi bil resen razmislek o alternativah, ki
se nam morda zdijo utopi¢ne, pa to vse manj postajajo.
Uvedba univerzalnega temeljnega dohodka bo s trenutnim
razvojem morda kmalu postala politi¢no izvedljiva opcija.
Organizacija kooperativ kot novega poslovnega modela se
je Ze pokazala za izvedljivo in celo dobickonosno alter-
nativo, direktna demokracija pa bolj kot moZnost postaja
nujnost, ne glede na vse prakticne prepreke, ki ji stojijo na
poti. Idej je pravzaprav dovolj.

Tretji korak je korak nazaj in vpraSanje, s kakSne vrste
problemi se soo¢amo. TehnoloSki problemi so laZe resljivi,
kot se zdi, in tudi Ce se nam projekti, kot je Venus pro-
ject, zdijo utopicni, nam kaZejo pot, v katero se je smiselno
obrniti (naj me inZenirji popravijo, ¢e se motim). ReSeva-
nje pravnih problemov je lahko dolgotrajno, vendar se ob
resnosti razmer lahko pospesi. Ce je bilo mozno izvesti
skoraj popolno deregulacijo v nekaj desetletjih, tudi SirSa
sprememba paradigme ni nemogoca.

Kot je bralcu verjetno Ze postalo jasno, na eni strani
trdim, da reSitve ni na obzorju, po drugi pa podajam neka-
kSne konkretne predloge, ki naj bi bili ustrezni. Predlogi
so le eksperimentalni in izhajajo iz mojega prakti¢nega
aktivisticnega udejstvovanja, v kolikor bodo delovali, pa je
odvisno od ljudi, Ki se jih lotijo, in novih kreativnih naci-
nov njihove izpeljave. Tribuno vidim kot eksperiment zli-
vanju teorije (k) praksi in moj esej je poskus metati bisere
svinjam ali svinje biserom. Pujsi oz. svinje pravzaprav niso
nujno tako umazane Zivali, kot si mislimo, in ne tako neu-
mne. Trenutno Ziveci pripadniki naSe vrste Homo sapiens
pa se vobupnem poskusu, da si ne bi umazali rok, zapleta-
mo v vedno globlje (Zivo) blato.

Eden izmed mojih kolegov pogosto pravi, da je vsak
pravni problem hkrati politi¢ni problem in tukaj se skri-
va sr€ika zadeve. So pravi problemi morda politi¢ne na-
rave? Morda glavni problem liberalizma danes ni v tem,
da bi bil popolnoma napacen, ampak enostavno v tem,
da mu primanjkuje kreativnosti?
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KREATORJI IN KREACIJE

Za konec se vinimo na zacCetek. Nesojenim pradedom idej
(Otto von Neuman, John Nash, in ostali) iz polja matema-
tiénih znanosti lahko morda ocitamo marsikaj, nikakor pa ne
pomanjkanja kreativnosti. To so bili inteligentni, avtonomni
posamezniki, ki so skozi trdo delo v svetu idej iskali kreativne
reSitve za svet, ki mu bi vladala red in stabilnost. Ko so se nji-
hove ideje iz generacije v generacijo poenostavljale in krcile
na dogme, ki so jih prevzeli »dobro informirani idioti (izvirni
gr. pomen: ljudje, ki se ne menijo za javno Zivljenje, torej SirSo
druzbo)«, se je v prevodu izgubilo marsikaj, poleg tega pa so
ideje, s tem ko so iz sveta idej prestopile v svet posla, iz »ljub-
kih ekscentri¢nih palckov« zrasle v »velike poSastne zveri«, ki
Zrejo male ljudi, katerim se niti sanja ne, v kak3ni igri so se
znasli. Treba je omeniti tudi pogoje, v katerih so Ziveli in pisa-
li ti veliki umi. Najslikovitejsi prikaz tega so morda sprehodi
Alberta Einsteina in Kurta Godela, ko sta se vsak dan vracala
na Institute of advanced studies, Kjer sta bila dobro placana,
da vse dneve prosto razmisljata in ob svojem casu samo pred-
stavita rezultate njunih razmiSljanj. O njihovih dosezkih nam
ni treba zgubljati besed.

Misel, da lahko takSne ume zapremo v kabinet veliko-
sti straniSc¢a, od njih vsakodnevno zahtevamo tone poro-
¢il, ki natanc¢no izrisujejo pot njihove misli, ter jim hkrati
konstantno grozimo z delovno knjizico, nato pa pricaku-
jemo inovativne ideje, ki bodo instituciji prinesle denar
ter Se hkrati reSevale svet, je milo reeno — sme§na. X
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TRAJNOSTNI RAZVOJ KOT POCASNA SMRT VSEH

A Y
PISE dipl. ing. fil. Matija Poto¢nik Pribosi¢

Obstajata dve obliki dokonc¢nih reSitev,

ojem napredovanja je osnovan na linearnem
pojmovanju €asa, ki se popularizira s kr§¢an-
: stvom in njegovo teoloSko eshatologijo preu-
Cevanja apokalipse na koncu zgodovine, kjer
ta kot celota ¢asa dobi svoj pomen in sodbo.
PrejSnje kulture so ¢as razumele cikli¢no, zgodovino so
pojmovale kot krog, zato ni bilo pomembno, kje leZi zla-
ta doba clovestva, na zacetku ali koncu, saj je treba zgolj
pocakati na primerno fazo cikla. Z linearnim ¢asom, ki
je neobrnljivo usmerjen v eno smer, pa se je treba odlo-
Citi, ali je boljsi izvor ali konec ter kam vpisati moralni
pomen casa kot celote. Pojem napredka lahko razsta-
vimo na njegove sestavne dele, na pojme smotra, spo-
znanja, dobrega in ¢asovnosti. Toda taka dekonstrukcija
ni dovolj temeljita. Lahko bi pokazali, da napredek po
svojem pojmu pomeni popolno iznicitev vsakega bistva
in da si cloveSka Zelja Cesa takega sploh ne more Zeleti,
toda dekonstrukcija se ravna po napac¢nih pojmih - ko
jih dekonstruira, jih razkrije kot napacne, zanje pa ne
ponudi nadomestila. Nadomestilo, ponavadi slabSe, pa
se vedno najde, in Ker v diskurzih, ki jih doloca njihova
sodobna cini¢na drza do resnice, mesto prejSnjih poj-
mov ostane nespremenjeno, mesto napredka pa zavza-
me pojem razvoja, je treba premisliti prav dolocitve tega
nadomestila v odnosu do starega pojma in spremembo
starega mesta.

KakSen napredek, napredovali smo od pojma na-
predka k pojmu razvoja, prav tako kot smo ideoloSko
napredovali iz ideoloSke v postideoloSko politiko. Raz-
lika med napredkom in razvojem druZzbe je enaka raz-
liki med morali¢nima maksimama: »Bodi dober!« in
»Bodi to, kar sil«. Kar pojem napredka zatrdi o€itno ide-
olosko, razvoj prikrije v naturalizem, in Ce je razkrinka-
vanje oCitnih metafizi¢nih predpostavk napredka pre-
cej lahko, se razvoj kot Se eden v vrsti ne-ideolo§kih,
ne-metafizi¢nih ne-pojmov izkaZe za problemati¢nega,
saj njegov pomen ostaja nedolocCen in se vsaka inter-
pretacija zdi precej poljubna. Toda vsaka dolocitev, ki
jo pojem dobi, je lahko pravilna ali nepravilna in obo-
je pomeni napredovanje proti spoznanju. V odnosu do
pojma napredka predstavlja razvoj konzervativno drZo,
saj napredek predpostavlja bistveno spremembo proti
zadanemu smotru, razvoj pa zgolj kvantitativno razvitje
Ze obstojecega bistva. Tako napredek kot razvoj delu-
jeta v registru univerzalnega, toda odnos do same uni-
verzalnosti je miSljen na drugacen nacin. Progresivisti
lahko spoznajo dobro in lahko prakti¢no delujejo glede
na nek smoter, vimenu dobrega, pa Ce je to dobro Se
tako ideolosko doloceno. Po drugi strani pa je univer-
zalno pojma razvoja naturalizirano, loCeno od politike
in vplivov subjektivnosti. Kar se razvija, je naravno, brez
vplivov subjektov, toda hkrati, tako kot v pojmu napre-
dovanja v odnosu do dobrega, pojmovanje sodobnosti
izenaci naravo z moralno dobrim. Ni¢ ¢udnega torej ni,
Ce ekoloSki problemi predstavljajo njena najvecja pro-
tislovja. Kritiki pojma razvoja se spravljajo nad evropo-
centrizem, ki naj bi ga razvoj impliciral, in posledi¢no
podrejen poloZaj neevropskih kultur. Toda logika ra-
Zvoja ne pozna evropocentrizma, ker ne predpostavlja
niti kulture niti subjektivnosti. Razvoj implicira mul-
tikulturalizem. Kot naturaliziran pojem se namrec ne
meni za kulturo in prav tako cini¢no predpostavlja, da
celoto kulture doloca zgolj narava, naravno bistvo, ki je
Ze dolocCeno in ostaja nekje bolj in nekje manj razvito.
Druge kulture niso vec barbarske, necivilizirane, ne-
kulture, ampak so zgolj drugacne, z njimi ni narobe nic
bistvenega, problem je samo, da tega bistva Se niso raz-
vile v zadostni meri, niso Se dosegle svojih potencialov.
Licinka neke druzbe v pojmovanju sodobnih ideologov
razvoja pa seveda odraste v veliko zdravo Zival liberalne
parlamentarne demokracije, ki je tako stabilna, da njen
razvoj postane trajen, merljiv z raznimi indeksi BDP-ja,
srecnosti in podobnimi neumnostmi.

Lastno ideoloSko bistvo, ki ga sodobnost vpiSe v na-
ravo, je razlog, da se sama razume kot nezgodovinska,
primerno je torej, da govorimo o koncu zgodovine, toda
le kolikor je zgodovinskost izenacena s specificno kul-
turo, ki sloni na lastni performativni selekciji med seboj
in svojim drugim, ki je nekulturno, barbarsko, nec¢love-
Sko. Po koncu zgodovine je tezko govoriti o napredku,
napredovanje je Ze doseglo svoj smoter, katerega kvali-
tete so pripoznane kot dobre. Tako ostane zgolj razvoj
teh kvalitet, vsaka bistvena sprememba pa se zdi iz te

perspektive popolno unic¢enje ¢lovestva nasploh. Nemo-
Znost zunanjosti danasnjih oligarhi¢nih plutokracij je
najbrz v veliki meri tudi posledica nasprotovanja tota-
litarizmom, ki so Se obdrzali politiko kot bistveno pre-
pleteno z lastno idejo napredovanja v zgodovini. Prav v
obnovitvi pojma napredka lahko torej vidimo priloZznost
za vsaj teoretsko zunanjost sodobne ideologije, zuna-
njost, ki jo kritika potrebuje, kljub temu da je pojem
napredka danes postal politicno nekorekten ali vsaj re-
likvija neke pretekle dobe.

Sodobnost s pojmom razvoja zatrdi kulturnost vsa-
ke kulture, vsaka posamezna kultura ima lastne kvalite-
te, te so lahko ohranjene, a razvite, pripeljane v polnost
svojih potencialov. Ce se kulture ne znajdejo dovolj do-
bro, so seveda samo prevec oddaljene od izvora lastne
narave, so neavtenticne.

Enotnost narave in dobrega iz dobrega napravi
danost, ne smoter, s tem pa spoznanje postane nepo-
trebno. Ce smo Ze neposredno dobri, moramo zgolj biti
to, kar smo, avtenti¢ni dobri ljudje. Napredek, ki bi bil
kvalitativna, bistvena sprememba, je iz takSne ideolo-
gije lahko dojeta zgolj kot zlo, edin dober politi¢ni pro-
gram pa je konservativen. Ce pa imamo, po drugi strani,
vsaj malo manj romanti¢ne svetovne nazore in malo
adekvatnejSo metafiziko, narave ne moremo izenaciti
Z dobrim. Sprememba je indiferentna, ustvarja in uni-
Cuje ne glede na moralne oznake, ki jim jih pripisuje
subjektivnost. Gola indiferentna sprememba tako stoji
kot pravo nasprotje pojmu napredka, na sploSno stva-
ri ne napredujejo nikamor, saj ni nobenega smotra, h
kateremu bi napredovale - obstaja samo indiferentna
kontingenca spremembe; Kronos, ki Zre svoje otroke.
Napredek moramo misliti v odnosu do njegovega pra-
vega nasprotja, e ga hoCemo napraviti uporabnega po
njegovi zamenjavi z razvojem v sedanjosti.

Linearna narava Casa je razlog napredka, toda ta ni
zvedljiv nanjo. Ce namre¢ napravimo iz celote ¢asa ab-
strakcijo, v tej celoti ne more biti nikakrSnega napre-
dovanja, v kolikor celota sama ni ¢asovna. Prav tako pa
ne more imeti nobene kvalitete, nobenega bistva, koli-
kor so bistva mozZna zgolj v ¢asu. Napredovanje je tre-
ba zamejiti, ne sme in ne more biti aplicirano v celoto
casovnosti, ki bi bila ¢asu zunanja, niti v ¢as samem,
saj ta kot sprememba pomeni le indiferentno nastaja-
nje in minevanje. Za napredek tako ni dovolj linearnost
casa, ampak spoznanje v odnosu do cCasa, na katerega
ne moremo gledati kot na celoto, tako da moramo, cCe
hocemo pojem napredka obdrzati, vzpostaviti kriterij
naprednosti v odnosu do sedanjosti. V enem momen-
tu casa moramo pokazati, kaj je v njem napredno glede
na smoter, ki smo ga dolocili kot dobro in ki oznacuje
smer, v katero Zelimo napredovati, pokazati moramo na
tisto, kar je tu in zdaj vredno ohranitve, ter na tisto, kar
mora biti uniceno. Napredovanje je mozno zgolj skozi
selekcijo, ki je umna, odvisna od subjektivnosti in nji-
hovih postavljenih smotrov. Napredovanje Duha ni nuj-
no, niti ni fakti¢no, glede na to, da sploSnost sodobnih
diskurzov temelji na kvaziromanti¢nih predpostavkah,
ki so neadekvatne glede na svet, ki ga odkriva danasnja
znanost. Celota ¢loveStva je fragmentirana v napredne
in nenapredne objekte, ki se v sploSnosti zlijejo v ne-
konsistentno, neenotno, neumno celoto Duha, pot
napredovanja pa lahko predstavlja zgolj selekcija med
njimi v odnosu do smotrov, ki si jih postavimo sami, saj
je izbor, ki se dogaja, naravno kvalitativnha sprememba,
ta pa je do nasih smotrov indiferentna — sprememba ni
politi¢ni program, ampak ontoloski fakt. X
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Svet je razdeljen na prve in tretje, tisti vmesni pa so tako hudicevo povprecni, da jih lahko brez slabe vesti spregledamo. Na eni strani

retji svet oziroma drzave v ra-

zvoju sestavljajo to¢no dolo-

Ceni predeli sveta, natan¢neje

glavnina afriskih, azijskih in

juznoameriSkih drzav, torej
drzav, ki so bile kolonizirane ali pa je Za-
hod v njihovo avtonomijo posegel kako
drugace. Sistemi suZenjstva in izkori-
Scanja, ki so temeljili na rasni hierarhi-
ji, so se obdrzali vse do zadnjih desetle-
tij prejSnjega stoletja. Njihov razpad so
sproZili razli¢ni razlogi, predvsem pa so
se drzave kolonizatorke umaknile zaradi
padca gospodarske rasti v kolonijah ter
vse vecCjega negodovanja brutalno izko-
riS¢enih prebivalcev. Razpad imperialnih
tvorb je koloniziranim drzavam priblizal
samostojnost in neodvisnost, vendar so
se bile te skoraj nemudoma prisiljene

spopasti s popolnim kolapsom sistema,
umik sil je namre¢ pomenil neizbeZen
razpad navidez urejenih in stabilnih eko-
nomsko-politicnih razmer. Tako smo se
nepricakovano soocili s kulturno dedi-
$¢ino kolonializma — odkritjem masovne
revscCine in gospodarskega primitivizma.

Ideja razvoja Se nikoli ni bila tako
potrebna, artikulirana in vseobsegajoca.
Pojavi se kot ultimativna, edina logi¢na
in dejanska reSitev zapostavljenih regij,
ki jih je treba povzdigniti iz ekonomske,
politi¢ne in druZbene nerazvitosti. In do
danes ostaja ideja o razvoju tretjega sveta
skoraj nespremenjena, in to kljub dejst-
vy, da je implementacija razvojnih strate-
gij nezadovoljiva, predvsem pa premalo
efektivna. Problem mednarodnih insti-
tucij je namre¢ v njihovem subjektivhem

in etnocentricnem pristopu, ki temelji
na premisljanju napredka v smeri pred-
hodno zastavljenega cilja in obljublja
zahodnjaski standard Zivljenja, ta pa je
v resnici samo iluzija. Gre za implemen-
tacijo neoliberlane razvojne strategije po
modelu uspesSno industrializiranih ev-
ropskih drzav, ki naenkrat postane uni-
verzalen, Ceprav je popolnoma neprilago-
jen in drzave tretjega sveta obravnava kot
abstraktno dejstvo. ReSitev problema je
v oCeh Zahoda preprosta: drzave tretjega
sveta je treba poenotiti s preostalim sve-
tom, torej na nek nacin zopet kolonizi-
rati, da se pridruzijo mentaliteti eko-
nomsko mocnejSih in sprejmejo proces
globalizacije, ki nerazvitemu svetu zago-
tavlja izboljSanje razmer, medtem ko Za-
hodu omogoca stalni nadzor.

Eden kljuc¢nih razlogov, ki so pripel-
jali do tako subjektivnih in rasisti¢nih
nacinov razmiSljanja o reSevanju tretje-
ga sveta in tretjem svetu kot takem,
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ti¢i v zgodovini razumevanja civili-
zacij, genealogiji ideje rase in Stevilnih
humanisti¢nih interpretacijah, ki so ob-
veljale kot ob¢a in univerzalna znanja
o Cloveku. Popisovanje tujih kultur v
preteklosti je bilo izredno subjektivno in
je izhajalo iz evolucijske superiornosti
in binarnega razmerja mi proti drugim.
Mnogo fizi¢nih antropologov in drugih
raziskovalacev ni poznalo jezika, navad,
obicajev, zgodovine in drugih determi-
nant civilizacij, ki so jih preucevali, zato
so te kulture analizirali in klasificirali na
podlagi izklju¢nega dozivljanja miSljenja
in ne subjekta. Nekatere zgodovinske
anomalije popisov kultur so se tako ohra-
nile do danes in povzrocile, da se tretji
svet v diskurzu pojavlja kot absolutno in
samoumevno drugo, povedano drugace,
generirali smo doloCen nac¢in govora
o ljudeh, ki ohranja stereotipe pretek-
lih obdobij in ima izrazito rasisti¢no,
seksisticno in ksenofobno konotacijo.



Tretji svet tako kontinuirano pov-
ezujemo Z nerazvojem, pasivnostjo,
neiznajdljivostjo, inferiornostjo in
divjaStvom, vse naSteto pa je logiCen
sprozitelj njihove stiske. Razvojni dis-
kurz, ki so ga vzpostavile intelektualne
in strokovne elite, izhaja iz povsem istih
predstav in temelji na naturaliziranih
prezentacijah, ki tretjemu svetu nareku-
jejo nujnost dohitevanja Zahoda. Izob-
likovan je edin moZen in sprejemljiv
nacin, kako lahko govorimo o tretjem
svetu, kako vanj interveniramo in kako z
njim ravnamo. Se ve¢ - ta nacin artikuli-
ranja ima status absolutne resnice. Raz-
vojni diskurz naenkrat postane reflek-

Resitev problema je v oCeh Zahoda preprosta: drZave tretjega sveta je treba poenotiti s preo-
stalim svetom, torej na nek nacin zopet kolonizirati, da se pridruZijo mentaliteti ekonomsko
mocnejSih in sprejmejo proces globalizacije, ki nerazvitemu svetu zagotavlja izboljSanje

razmer, medtem ko Zahodu omogoca stalni nadzor.

v obliki razvojnih resitev, kot so odpi-
ranje trga, privatizacija drzavnih podjetij
in stanovanjskega trga, ukinjanje subven-
cij in socialnega varstva, kr€enje javnega
sektorja in sprostitve uvoza, pa enostavno
ne zazivi v novem habitatu in ne dosega
predvidenih uspehov, temvec ustvarja
zgolj nove probleme. Te kasneje reSuje z
novimi ukrepi, ergo razvojne strategije v
bistvu reSujejo razvojne strategije. Zaradi
konflikta idealov razvojnih institucij in
postkolonialnih ureditev, predvsem pa
zaradi nedoslednega druzbenega, kul-
turnega in politicnega spreminjanja pri-
haja do velikih sistemskih zapletov in
kriz, ki posledi¢no najveckrat zamrznejo

sija druzbene realnosti, postane nekaj
popolnoma objektivnega in nevtralnega.
Filozofija razvojnega diskurza sloni na
predpostavkah, da je tretji svet nezmozen
vladanja, rokovanja z oblastjo, discipline
in avtoritete, da je nasploh nezmoZen
samoupravljanja in avtonomije. ReSitev
situacije je mozna z intervencijo mednar-
odnih razvojnih institucij, denimo Evrop-
ske unije in Organizacije zdruzenih nar-
odov, ki so sposobne dobrega upravljanja.
Razvojni programi mednarodne skupnos-
ti nerazviti svet reSujejo z razlicnimi ob-
likami fizi¢ne in materialne pomocdi, §irijo
strokovna znanja, razvijajo infrastruk-
turo, uvajajo ekologijo, ¢loveSke pravice,
odpisujejo dolgove in tako dalje. Razvojna
politika pa ni namenjena samo napredku
in razvoju zapostavljenih regij, v prvi vrsti
namrec ustreza zahodnjaSkim ciljem na-
predovanja, kapitalisticnim interesom in
vecni potrebi po nadzoru, Cemur se tretji
svet pocasi, a vztrajno zoperstavlja. Kon-
cept razvoja preraSca v polje spora. Raz-
korak med revnimi in bogatimi, med bedo
in napredkom se konstantno povecuje,
linearna kapitalisti¢na ideologija Zahoda

financ¢ne transferje in implementacijo
projektov, situacija pa tako ohrani status
quo. Perverznost razvojne politike lahko
sprevidimo tudi v tako imenovanem ce-
lostnem vklju€evanju tretjega sveta, ki pa
se kaze predvsem v nevkljucevanju, tretji
svet je namreC odrezan od ekonomije
in svetovnega gospodarstva oziroma je
pozicioniran na samem dnu hierarhi¢ne
lestvice svetovne blaginje, kar omogoca
svetovnim bankam in denarnim skla-
dom prodajo kreditov v imenu razvo-
jnih strategij. Posledice? Ujetost v krogu
prekomernega zadolZevanja.

In tako kot je priSel beli clovek prvic
in industrializiral, je priSel Se drugic
in evangeliziral. Eksponentno Sirjenje
RimokatoliSke cerkve je znacilno za
veCino obmocij tretjega sveta, najbolj
oCitno pa ostaja spreobracanje afriske
celine. Ce razvojni diskurz zajema
veCinoma gospodarske, ekonomske in
politicne odnose, potem je cerkvi us-
pelo sprevideti samo esenco problema
— Cloveka. Cerkev namrec¢ ponuja kul-
turno in moralno spodbudo, priloZnost
za boljSe Zivljenje in poseben plan, ki ga
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je stvarnik namenil vsakemu sleherniku.
Religiozne iluzije, ki imajo malo skupne-
ga z dejanskimi potrebami in Zeljami
moralno in materialno opustoSenih
ljudi, pa imajo veliko skupnega z inkul-
turacijo kr§¢anskih vrednot in zakona.
Tako kot smo prisli in ljudi naudili dela,
tako smo se cutili dolZzni razjasniti tudi
poganska in animisti¢na verovanja, ki
v sodobnem svetu nimajo prihodnosti,
no, vsaj ne tako gotove in oprijemljive,
kot jo ponuja razpelo. Zahod se torej
trudi orientirati vsa podrocia Zivlienia

refleksije in spoStovanja, da je zanetil ja-
vno debato o neprimernosti geografskih
ucbenikov, ki jih namesto strokovnja-
kov piSejo kar Solniki sami. U¢beniki so
pravo malo smetiSce Zaljive terminologije
in vsebin, ki nimajo veze z realnostjo in
ljudstva popisujejo, kakor so jih v pretek-
losti klasificirali beli osvajalci. Odstopanja
pa se ne pojavljajo samo v primeru Afrike,
vecCina oddaljenih kultur je predstavljen-
ih ponizZujoce, selektivno in stereotipno,
poudarjeni sta eksotika in lakota, stvari so
skratka predstavliene na nacin, ki bralca

teh drugorazrednih ljudi, ki jim ne zau-
pamo niti preproste izbire religiji, ker
enostavno niso sposobni prave odlocitve.
Kakorkoli Ze, cerkveni prispevek k raz-
voju Afrike in drugih zapostavljenih de-
lov sveta se kaZe v konkretnih oblikah in
marsikdaj presenetljivo dobro funkcioni-
rajo in prebivalstvo dejansko integrirajo.
RimokatoliSka cerkev poSilja v odrocne
kraje Stevilne duhovnike, misijonarje in
prostovoljce, ki se spopadajo z revs¢ino
in pomagajo pri gradnji Solskih in
zdravstvenih objektov, deljenju humani-
tarne pomoc¢i, uvajanju izobraZevalnih
in poklicnih programov, ki izboljSujejo
kvaliteto zivljenja. Pa vendar ce je nji-
hova pomo¢ zgolj in samo altruisti¢na in
izhaja iz Ciste potrebe pomoci socloveku,
zakaj torej potreba, da se afriSka mladina
Sola pod simbolom druge kulture? Zakaj
ne bi med ljudi raje delili ¢esa bolj upora-
bnega kakor Biblije? Zakaj je potrebno
poligamne skupnosti sprevracati v mo-
nogamne in zakaj za vraga je potrebno
nasprotovati spolni zas¢iti?

Kako pogost, vsakdanji in privzgo-
jen je etnocentric¢ni pogled na svet, lahko
dokaZem z banalnim primerom domacih
ucbenikov. Morda se Se spomnite, ko je
pred leti star§ enega izmed slovenskih
osnovnoSolcev premogel dovolj kriticne

animira in nikakor ne izobraZzuje. Podobno
groznjo objektivizmu in razumevanju pred-
stavlja tudi domaca mnoZica popotnikov
kalibra Seruga, ki zaplankanemu ob¢instvu
prodaja romanti¢ne in naturalizirane
predstave o primitivnih, a hkrati najbolj
srec¢nih, skromnih in hvaleznih kulturah
tega (tretjega) sveta.

Ideja o razvojnem diskurzu je ver-
jetno nekaj najboljSega, kar se je uteg-
nilo zgoditi temu c¢loveStvu. In je hkrati
nekaj najslabSega. Zakaj? Ker ima v
samem bistvu svoje filozofije ogromen
potencial, tega ucCinek pa je diametral-
no nasproten. ReSevanje sveta je biznis,
tretji svet financira Zahod in ne obratno.
Vendar kaj se bo zgodilo z Zahodom, cCe
Vzhod neko¢ prereze popkovino, kdo ga
bo financiral tedaj? Ni strahu, vse je pod
kontrolo. Poglejte si napol epohalne in
profetske filmske portrete The Yes Man
Save The World, Let's Make Money, Ghosts
of Cité Soleil in Darwin's Nightmare, pa
boste razumeli, o ¢em govorim. Zacelo
se je s kolonijami, belci smo prisli, zje-
bali sistem, danes pa se vraCamo z razvo-
jnimi strategijami, da bi popravili tisto,
kar smo zjebali prejSnji¢. In naslednjic
bomo prisli popravit tisto, kar bomo zje-
bali tokrat. Tretji svet obstaja zaradi nas.
Obstaja za nas. X
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Ker Sestnajsto stoletje pac ni enaindvajse-

n to, kar je avtodeterminirani nadclovek iz Evrope
pocel v Sestnajstem stoletju, pa tudi skozi cas, s ta-
k3no zavestjo pocCne tudi danes - tu lahko, zaradi
razseznosti grabezljivega prilaS¢anja energentov
— 1 in primarnih dobrin ter politicno-militaristicnega
interveniranja, posebno mesto dodelimo Franciji. Plodna
sodelovanja obeh vodilnih kontinentov so se gojila in obdr-
Zala tudi po zacetkih gibanj za neodvisnost afriSkih drzav -
kar je za zorni kot kolonizatorjev pomenilo novo priloznost
v Ze znanem okolju. Tako torej od de Gaulla, sicer franco-
skega WWII heroja, pa do Sarkozyja danes. Drugo dejstvo
pa je, da so bili Francozi procesom neodvisnosti pravzaprav

naklonjeni le zaradi preprecitve rasnega meSanja kot posle-
dice egalitarnih aspiracij, nikakor pa ne zaradi konca gospo-
darskega izkoriScanja. Pa vendar, so morda Francozi glede
na vecstoletne spoznavne izkuSnje in neposredna sreanja
s tem kontinentom in prebivalstvom kaj bolj poduceni o nji-
hovi biti in celovitosti in legitimni avtenti¢nosti?

Gonilni vzvod vidnejsih premikov mase (revolucije, mi-
gracije) je vedno neustrezna ekonomska situacija. Potem-
takem so migracije (v sebi naravne) logi¢na posledica eko-
nomskih vzrokov, ki posredno izraZajo legitimno zahtevo
po odtujenih dobrinah. Bogastvo in prevlada Zahoda sta se
namrec gradila na njihov racun.

Migracije, ki so neke vrste revolucija, nimajo ne notra-
njih determinant ne zakonitosti. Razen destinacije pri pre-
miku ne gre za vnaprejSnje poznavanje sledecih korakov.
Niti ni predstave o situaciji, ki te tam nekje caka - ti premi-
ki se vdanem momentu razvijajo v neznano in povzrocajo
nastanek novih struktur. Tovrstni spontanosti pa se je treba
izogniti, Ce bi te strukture lahko ogrozile hegemonijo, za ka-
tero si akterji neumorno prizadevajo. Bolje jih je prepreciti
in onemogociti. Preprosta kristalizacija tega je restrikcija
gibanja. Kar pomeni, da moramo - glede na to, da je gibanje
primarna manifestacija obstoja — vso politi¢no egalitarno
deklariranje dojeti kot odrekanje pravice do obstoja in de-
magosko farso, ki zakriva radikalni rasizem.

Ce verjamemo prepovedi rasizma na papirju, se nam v
realnosti to masScuje. V namen vzdrZevanja in nadaljevanja
hegemonije se sistemati¢no Siri nacionalizem, kajti vodeni
politiki je za lastni obstoj potrebna podpora prebivalstva.
Ne, je Se bolj preprosto, potrebno ji je ne-upiranje in apatic-
no sprejemanje Ze dane prakse. Nacionalizem (in tudi naci-
onalnost) je stanje duha, ki je nerazdruZljivo od prakti¢nih
dejanj, po drugi strani pa nezdruZljivo z emancipacijo lastne
misli. Spodbujanje teh custev, kot vemo, odlicno dene ne-
premicnosti in torej podpiranju trenutnega sistema, cemur
ne oporeka niti EU sfera s svojimi izbranimi imigracijami.

Sarkozy je na to ldhko struno zaigral v svoji kampanji
leta 2007 in razglasal, da je »francos¢ina cement, kultura,
nacin razmisSljanja, oblika upora proti uniformiranju sveta
/../« in nato takole nastel vrednote, »za katere se ne pogaja:

laicnost, enakost Zenska-moSki, republika in demokracija,«
ga je povzel Casnik Libération. Nakar se je dve leti kasneje
oglasil takratni francoski minister za imigracije, integracije,
nacionalno identiteto in solidarnostni razvoj (dokaj dvou-
mno, op. a.) Eric Besson in lansiral t. i. debato o nacionalni
identiteti v Sirno Francijo in ostale pripadajoce teritorije, k
sodelovanju pa so bili pozvani vsi drzavljani, z apelom tudi
na najmlajSe. Refleksijo naj bi usmerili v rafinacijo misli o
tem, »kaj to pomeni biti Francoz, katere vrednote nas povezu-
jejo, kaksna je narava vezi, ki daje naSe znacilnosti, in to, da
moramo biti ponosni. /.../ Treba je ponovno potrditi vrednote
nacionalne identitete in ponos, da si Francoz,« so ga citirali
v Casopisu Le Monde. Dodajmo Se nebulozo o njegovi Zelji,
da bivsi mladi Francozi enkrat v letu imeli priloZnost zapeti
himno Marseillaise. Med drugim ga je, verjetno ker ni v Ze
omenjeni naravi med-francoskih vezi, zmotil tudi kos tka-
nine, ki mu pravimo burka.

In seveda: kaj intelektualno relevantnega in prodornega
lahko politi¢no podzgana debata prinese? Razen okamnitve
povr$nih mnenj in ponavljanja retori¢nih floskul, nicesar.
Te puhlice ostajajo na deskriptivnem nivoju, brez drezanja
v sam smisel, kar je tudi njihov pravi namen. Torej ta, da se
doseZena raven miselnosti mumificira v ponos, vrednote in
idejo o tem, da obstaja nek mi, ki vsekakor implicira na ob-
stoj nekega oni. Napeljuje na to, da mi in oni nista enaki en-
titeti (in deskriptivno, kjer tudi vse ostane, res nista, ravno
tako kot to znotraj sebe nista ne mi ne oni). TakSna delitev
pribliZa odtujenost, obcutek nelagodja, ki se lahko izrodi v
strah in indiferentnost do enakosti, saj smo po ponotranjeni
politi¢ni logiki tako zelo drugacni.

Na nacin polnjenja namisljene vrzeli z drugacnostjo se
tudi javno mnenje vztrajno formira v smislu prikazovanja
afriSke celine kot neke infantilne nesposobne tragike, ki je
tako zaostala, da ji brez briljantnosti Zahoda ne bo uspelo.
Zahodu se smilijo, ker tu domuje pravi cut za to, kaj je prav.
In kaj ne. Oni seveda rabijo vzor, ne pa da ¢udno obleceni
v neke plemenske noSe pleSejo. Horda formiranih hinavcev
torej dalje pozira fotografije otrok in neguje svojo bedno
empatijo. Jih posvaja z desetimi evri na mesec. V tej logiki
spodbujajo samooklicane dobrodelne organizacije, ki prav




zares delujejo v skrbi za njih, otroke s fotografij, in ponuja-
jo kaj? Poleg tega, da konkurirajo med seboj in uporabljajo
marketinSke trike? Lanskoletni dogodek (sicer v Sloveniji, a
enako zgovoren) je to razsirjeno zahodno gledisce le potr-
dil; eden od njihovih pouli¢nih placancev mi je najprej dal
Samar slabe vesti, ¢eS odreci se cigaretam in kavicam za pet
evriCev na mesec in nahrani Afri¢ana. Si mislim, pa saj imajo
veliko celino in tudi rodovitno... Ne! On potrebuje tole - mi
maha z nekak$no tubo, napolnjeno z belo pasto, ki jo Afri-
can posrka direktno ven in se nahrani. In namesto da jaz
sredi svetovne prestolnice knjige sedim v kaficu, lahko on
jé ... in je! Naenkrat je pet evrov odlocilni subjekt eksistence
afriSkih otrok! Dobrodelnemu placancu sem odvrnila, naj
da to tubo prvi mimoidoc¢i mamici (v knjiZni prestolnici),
ki bo s snovjo iz nje nahranila svojega otroka. Namrec¢ zakaj
je tuba zadostna, dovolj dobra za otroka Afri¢ana, za otroka
»iz nasih krajev« pa to ni niti najnizji kriterij? Izraz nera-
zumevanja ni bil presenetljiv, a tega kasneje najverjetneje
ni naredil. Kakorkoli, ¢ez nekaj let se bo ta otroci¢ znasel
med malimi vrstniki, kjer se bodo Ze blago, a markantno
dotaknili te realnosti, po nase: Juri Muri pesnika Pavcka, ki
odide na daljno celino, si misli: »Bolje iti bo na drugo stran
zemlje, tam zamorci neumiti, brez vode, brisac Zive.« In Kkjer
»med gosco sredi drevja, tam pod palmami nekje, v cudnih
hisah iz vejevja pravi ¢rnci Zive ...« Ali je torej tako ¢udno, da
je pasta iz tube prehrambno sredstvo?

Kakorkoli, ker demokracija Se vedno vzburja drzavlja-
nove naivne globoke sle, zrecCe v obCe poimenovano »nego-
tovo« prihodnost, je pogled na priseljence predvsem pogled
iz politi¢ne perspektive. Lahko si ZA ali PROTI, oboje je
demokraticno, kar je pomembno. Poleg tega zavest o neo-
kolonialisti¢ni francoski politiki obstaja in ima, poleg po-
vrSnega medijskega obravnavanja, status javne tajne. Tako
sozitje mnenj resda lahko imenujemo pluralnost, ampak
natancneje, pluralnost ignorance. Seveda je z javnimi glasi-
li, kjer je lakota beseda dneva, verjetno iluzorno pricakovati
drugace. Tam informiranje poteka v obliki neopisljivih para-
doksov, manipulacij, izkrivljanj in boja Ze izmiSljenih in za-
miSljenih nasprotnih strani, na kraju pa tavanje v podobnih
zakljuckih. Sirsih sistemskih konceptov se, kljub temu da
so Ze davno analiticno naceti, nihce ne oprijema, medtem
ko se partikularnosti mnozijo, ukvarjajo same s seboj in se
tako namenjajo same sebi. Ne gre za proces demokratiza-
cije idej, ker so te »demokratizirane« vnaprej. Proces torej
izgubi lastnost spontane gradnje in je samo stati¢en vzorec,
v katerega se umeSc¢amo. Mentalne strukture predstavljajo
temelje, katerih hipoteti¢ni neobstoj bi moralo nadomestiti
kaj drugega. Ne nalaganje novih suhoparnih faktov, ampak
pronicljivo raziskovanje, ki pomeni, da se smelost posame-
znikovega poskusa redefinicije problema vidi v njegovem ali
njenem zavedanju, da Sele mnogotere razvejanosti prinesejo
pravo udarnost - tovrstni gradnji novih struktur lahko re-
c¢emo pluralnost, Ki je ignoranci nedotakljiva. Za razliko od
zgoraj opisane zakrnelosti, zaradi katere se na omnipoten-
tnost slavnega revolucionarnega multipraktik gesla Egalité,
liberté, franternité! nikoli ni nehalo samozadovoljevati. X

KAM GREDO TI AFRICANI?

»Umaknimo Afriko z naSih ulic«!

/7777777

PISE Sonja Zlobko

Se Se spomnite, ko je pred kratkim na ulicah mimoidoce straSila Unicefova kampanja

aj zavija ta alarm? Da je Afrika revna, potreb-

na pomoci, da potrebuje prav nas, predvsem

pa, da je Tukaj nezazZelena in da jo je bolje

odmakniti z ulic (javnega prostora, name-

njenega sodobnemu zahodnemu c¢loveku).
To subverzivno izrazeno kampanjsko sporocilo poja-
snjujejo razli¢ni diskurzi, ki se veZejo na ¢rni madez
preteklosti Evrope in njegove ostaline. V medijskih
reprezentacijah Afrike se odslikava razmerje moci -
nadrejenosti in podrejenosti — seveda v prid tistemu
geopoliticnemu skupku, ki mu z izvzeto poglobljeno
kriti¢nostjo reemo Zahod. TakSna omalovazZevanja
se niso dosti spremenila od daljnega leta 1965, ko je
ganski predsednik Nkrumah kot prerokbo napovedal,
da se simbolna razmerja moc¢i med kolonijo in velesi-
lo ne bodo obrnila na bolje, pa¢ pa so brazde s asom
zarezane Se globlje. Kapital namrec¢ narekuje moc brez
odgovornosti. Z njim percepcija kolonialnih velesil kot
$Cita pred nevarnostjo preprosto ni vec potrebna; ka-
pital opravicuje Zrtve, saj naj bi se, ko bodo drzave v
Afriki zadovoljivo vpete v kapitalne tokove, izkazal kot
darilna kompenzacija za prejSnje izkoriSc¢anje. Do tega
Se danes ni priSlo. Kapital v rokah Zahoda potrebuje
Afriko, da se lahko definira. Ce je ne bi bilo, bi si jo
morali izmisliti. Ekonomska neodvisnost ostaja sen, ki
je Se vedno blokiran s strani korporacij ter monetarnih
organizacij in skladov.

Plasti¢no se zgornje trditve prek primera Afrike
kaZejo na migracijskih tokovih, ki se Evropi zde hkra-
ti prekletstvo in blagoslov. Za¢nimo z blagoslovom.
V to skupino bi se kvalificirale ekonomske migracije,
turisticna popotovanja ter osebna in javna povabila.
Zadnji dve vzrocnosti migracij sta razumljivi; turizem
je pridobitvena dejavnost, ki temelji na dobicku, javna
povabila pa veljajo predvsem za strokovnjake na dolo-
cenih podrocjih, umetnike idr., temeljijo na razli¢cnih
dejavnostih, ki prinaSajo dobicek ter socialni kapital,
ali pa stremijo k razvoju ipd. Ampak ekonomske mi-
gracije predstavljajo dvorezen mec. Prvo rezilo meca:
zaradi dela EU migracije predstavlja kot za3cito trga
dela, kajti z uravnavanjem trga prek Stevila dolocenih
predvidenih kvot izdaj delovnih dovoljenj in nanje ve-
zanih papirjev bi lahko poceni vzdignili gospodarsko
rast. Pomembno je tudi to, da si Zeli EU z omenjenimi
kvotami zagotoviti uravnotezeno sliko med delovno
aktivnim in delovno pasivnim delezem prebivalstva.
Skratka, ta promigracijska slika je vezana na dva argu-
menta - izenacCevanje neskladij na trgu ter spodbujanje
rasti poceni ¢lovesSkih virov. Drugo rezilo meca pa se,
prvic, navezuje na prvo rezilo. Ob gospodarski krizi se
je v Sloveniji odstotkovno zmanjSala kvota izdanih de-
lovnih dovoljen za 10 %, EU pa ne zaostaja kaj dosti. Na
udaru so predvsem delavci migranti, ki jih delodajalci
z nezadrznostjo odpusScajo. VecCina pa je tudi zaposle-
na v sektorjih, ki so obcutljivi na gospodarska nihanja.
Hkrati se to stanje veZe na populisti¢no prepricanje, da
migranti ogrozajo naSe Zivljenjske standarde in pred-
stavljajo groZnjo Zivljenjskim razmeram »doma«. Prav
tako drugo rezilo meca, drugic, z eno nogo teZi k Se bolj
izkrivljenim podobam migracij. Predstavlja se jih kot
katastrofo ali kot kuZzno Spekulacijo, ki se zajeda v na-

Sem zdravem tkivu. TakSen diskurz ima korenine pred-
vsem Vv nacionalisti¢nih, rasisti¢nih in ksenofobi¢nih
argumentih. Oni naj bi Evropo izrabljali kot sredstvo
za svoje zle namene. Predvsem pa s takSnimi invazija-
mi ogrozali nas, ki tako ali tako Ze skoraj nicesar vec
nimamo. Saj veste, po principu - »in potem bomo mi
tukaj ostali brez dela, oni pa bodo denar nosili ven.« Ta
percepcija Ze kaze na prekletstvo migracijskih tokov. V
to skupino spadajo tudi prebezZniki, tisti slabi migran-
casu neoliberalizma seveda zvedejo tudi na ekonom-
ska sesutja drzav izvora.

Torej ni nenavadno, da se tako migrantskih de-
lavcev kot politi¢nih prebeznikov (¢eprav, kot Ze po-
udarjeno, ni nujno, da se ta dva razloga izkljucujeta)
Evropa otepa na razli¢ne nacine. Najocitnejsi bazira v
populariziranih politi¢nih diskurzih. To lahko potrdi-
mo s slede¢im primerom: v mesecu marcu ali aprilu
tega leta, Ce me spomin ne vara, smo bili prica zaje-
tju 26.000 prebeznikov iz Tunizije in Libije. Te je na
Lampedusi zajela italijanska mejna straza. Sledile so
kontroverzne ideje, neposredno izraZene s strani fran-
coskega premierja Fillona in Berlusconija, da bi bilo
najbolj u¢inkovito te posameznike vrniti v Tunizijo (v
Libiji je takrat Ze divjal drZavni udar na Gadafija), in
to brez kakrSnegakoli pravno utemeljenega protokola.
Se pravi, Cetudi je v evropski zakonodaji za potenci-
alno pridobitev azila zahtevano preverjanje razlogov
in utemeljitev prebega, so se najmocnejSe ¢lanice EU
Zelele temu izogniti (Italija, oCitno tudi Francija) ali
pa so ostale neopredeljene (Nemc¢ija). Diskurzi, ki so
se razvijali, so temeljili na raznih nacionalnih situaci-
jah in neutemeljeni odtavali vse do tega, da ogrozajo
konstrukcijo Evropske unije v njenih najbolj tezavnih
casih. Pri tem pa ni odvec poudariti, da samo Italija
zaradi tega »neulovljivega problema« zasluzi 80 mi-
lijonov evrov, torej da bi lo€ila zrno od plev. Se pravi
begunce, potrebne pomodci, in tiste, ki zajedajo naSe
financ¢ne gozdove.

Po zgoraj povedanem dobi krilatica »Evropa preko
meja« povsem druge razseznosti. Ne gre samo za po-
daljSevanje Sengenskih meja, pac pa za ustvarjanje va-
rovalne cone na zunanjih ozemljih Evrope. »Kontrolna
oblast se Siri preko meja Evrope,« bi bila natanc¢neje
artikulirana krilatica, ki pojasnjuje gradnje centrov za
pridrZzanje tujcev na teritoriju Tunizije, Libije in Ma-
roka. Ultimat je jasen. Selekcija se ima zgoditi tam, od
koder prihaja, da nam ne bo treba pometati ruandskih
ali pa kak3nih drugih otrok z ulic nasih mest. Oni sami
tega tako ali tako ne bi storili, se cudimo, ko zavrnejo
¢utno povedane predloge evropskih voditeljev (Sarko-
zy je priSlekom, tudi dolgoletnim, ponujal celo financ-
no motivacijo za vrnitev v drzave, od koder so prisli).
Iz zgodovinskih dogodkov potegnjen vzklik, ki ga ob
pravih trenutkih pojemo sami — »ReSili smo se pred
Turkil« — zdaj doni vse do sosedovega skrajno juznega
vrta. Moci so pojenjale in mi tega ne bomo poceli dva-
krat. Naj kar sami pometajo svojo svinjarijo. Za delov-
no vnemo pa si lahko ob sterilizaciji naSega prostora
prepevajo rahlo drugacen refren — »ReSili bomo Evro-
po pred namil« X
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POLETJE
ODPORA

PISE Miha Kordis

povsem svoja zgodba). Simptomaticno je
bilo najvec prostora namenjenega zadnjim
nemirom v Angliji in spremljajoci rezim-
ski propagandi, medtem ko o predhodnih
organiziranih in presneto Stevilnih ak-
cijah proti politiki zategovanja pasov ne
duha ne sluha. Propaganda vprasSanju po
vzrokih ropanja in razbijanja odgovarja s
pomanjkanjem vrednot, osebne odgovor-
nosti in latentnim rasizmom. Ideoloski
hokuspokus pa kakopak ne vzdrzi sreca-
nja z realnostjo.

Politika neoliberalnega kapitalizma, lega-
lizirana kraja javnega, korak za korakom
unicuje prihodnost vedno SirSih plasti
prebivalstva, z edinim ozirom na indivi-
dualen profit. Londonski spontani bes je
primer najbolj rudimentarnega odziva na
procese, ki vrazli¢nih oblikah napadajo
delavski razred kriZzem oble. Odzivi so
vroci; ihtavo stigmatiziran pojem revolu-
cije v praksi vedno pogosteje prihaja na
dnevni red. Slovenskim medijem se ne-
kako ne zdijo vredni naslovnic, a mimo
omenjenih treh drzav se prakti¢no povsod

odvijajo masovni protesti, upori, zasedbe.

istematicen pregled dogajanja zadnjih dveh

mesecev bi brez najmanjsih tezav napolnil

celoten Casopis, a namesto tega v nadalje-

vanju sledi skop pregled boja na nekaterih

lokalnih podroc¢jih z nekaj zakljucki, ki jih
je vredno vzeti na znanje.

NACIN ODPORA

Grcija. Napovedani ukrepi zategovanja pasu, privatiza-
cije in sprejemanja posojil zadnjega leta in pol nepre-
stano pretresajo drzavo. Stavke, protesti z obveznimi
aretacijami in spopadi s policijo se vrstijo, prvi poletni
vrhunec pa doseZejo junija s sprejemanjem paketov
varcevalnih ukrepov. Spanski »indignados«, zgled ta-
borjenja, Ze od maja prinaSa novo svezino, zlasti pred
parlamentom se rojeva odprta, enakopravna, direktno
demokrati¢na politi¢na forma - Ljudska skupScina
trga Syntagma; v najvecjem zasedanju sodeluje pol mi-
lijona ljudi. Etablirana politika ne poslusa. Policija se
posluZuje svojega celotnega arzenala in brezobzirno
nasilno poskusa razgnati protest za protestom. Konec
julija vendarle prebije barikade okoli trga in zacne z
nasilnim izganjanjem, unicevanjem in aretacijami.
Konec avgusta so razglaSene reforme visokoSolskega
sistema, ki poleg proracunskega kr€enja in korporativ-
ne prestrukturacije podeljujejo represivnim organom
pravico do vstopa na podrocja univerz. Profesorji, Stu-
denti in delavci odgovorijo z direktno demokrati¢nimi
skupScinami, ta trenutek je Ze izglasovanih 45 zasedb
fakultet, Se vecC se jih pricakuje.

ZASTAVITEV BOJA SKOZI SOLIDARNOST

Izrael. Skokovita rast cen hrane in arabski zgled spod-
budita masovne demonstracije: sredi julija se pojavijo
prva SotoriSca, oboroZena z zahtevami socialne enako-
sti, dostopnosti do stanovanj, z zahtevami za kvalitetno
in javno Solstvo, zdravstvo, transport, infrastrukturo;
konec meseca samo v Tel Avivu tabori Ze 250.000 ljudi.

Sicer legitimne socialne teme gibanja diskreditira
vpraSanje Palestine. Od okupacije do rasisti¢ne obrav-
nave Palestincev v Izraelu problematika ostaja ekspli-
citno nenaslovljena, Ceprav je z zahtevami sistemsko
povezana. Najbolj izkoriS¢ana in brezpravna delovna
sila so ravno drugorazredni Palestinci (tisti z drza-
vljanstvom seveda; ostali so zaposleni z izogibanjem
patronom in bombam), ceno vseh moZnih socialnih
pridobitev pa je sploh moZno, z ozirom na trenutno
anatomijo gibanja, outsourcati na Ze tako najbolj tla-
ceno sfero prebivalstva. Ako protestniki v svojih zah-
tevah ostanejo omejeni na trenutne tocke, je projekt
kot emancipatoricen Ze vnaprej obsojen na propad. A
definitivni zakljucki, kakr$nikoli Ze, so zaenkrat Se
preuranjeni: gibanje raste in se razvija, nekje na obro-
bju pa svoj glas, s klicem po socialni pravi¢nosti za vse,
brez ozira na kulturne lo¢nice, dviga tudi »Sotor 1948«.

JESENI NA POT

Poletje se je izteklo, gibanja okoli sveta pa se obo-
rozujejo za nic¢ hladnejsi jesen in zimo. Kaj lahko pote-
gnemo nasi obetajoci jeseni na univerzi v poduk?

Kapital deluje globalno in posledi¢no mu lahko le
tako odgovorimo. A vendar politi¢na jurisdikcija osta-
ja lokalna, le-ta pa vkljucuje tudi socialne pravice. Za
uspeSen boj je zatorej treba pritisniti na vzvode oblasti,
ki so neposredno pri roki, v vsaki drzavi posebej. Kar
pa ne izklju€uje internacionalne solidarnosti in odpo-
ra, nasprotno; v vsakem trenutku se mora odpor misli-
ti ravno globalno, krepiti se morajo tako mednarodne
mreZe kot zavest, da ne gre za osamljene akcije, marvec
kontinuiran in koordiniran proces zoper neoliberalni
Hrieg. Poleg bobnanja po vratih zgledno molcec¢ih me-
dijskih institucij se morajo vzpostaviti alternativni ka-
nali obvescanja.

Ta trenutek je aktivnih nekaj mednarodnih plat-
form, med njimi International Student’s Movement,
katerega del je tudi Mi smo univerza. Namenjena je
prav koordinaciji akcij, medsebojnemu obveScanju in
deljenju izkuSenj. Ostaja izvedba organiziranega in sis-
temati¢nega razpecCevanja informacij, na kar se MSU,
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po vseh organizacijskih debatah, z delitvijo v delovne
skupine in portalom pocasi pripravlja.

Prvi terenski cilj, ki si ga je treba v tem kontekstu
zadati, je demistifikacija povsem legitimne politi¢ne
akcije, od zasedbe univerze do zasedbe ministrstva.
Oboje je v vecini primerov uporabe Ze ustaljen nacin
protesta. Ce drzavni vrh blebeta o iztirjenem nem-
Sko-francoskem vlaku in se posluzuje diskurza »nove
planetarne Vulgate«, da bi z ideoloSko pocukranim
zgledom na tire mizerije zvlekel §e nadaljnja 2 milijo-
na ljudi, je lahko edini primeren odgovor: okupacija,
samouprava, neposredna demokracija.

Zamejenost protestov v Izraelu odpira vpraSanje
solidarnosti oziroma formacije delavstva v delavski
razred. Ce se kar potegne analogija z univerzo: boj
MSU ni in nikoli ne sme biti omejen na Studente. V na-
sprotnem primeru je vsaka aktivnost brca v temo: brez
zdruZene akcije Studentov, profesorjev in ostalih delav-
cev na univerzi se stroSek izboljSanega poloZaja enega
segmenta prenasa na pleca drugega, namesto da bi po
Zepu udaril nosilce kapitala. Infrastrukturne izboljSave
niso napredek, ¢e proracun v zameno ostaja nespreme-
njen in prekernost med univerzitetnimi delavci po-
skoci. In dalje: zaradi objektivnih pogojev ta trenutek
resda glavna konfrontacija teCe znotraj zidov visoke-
ga Solstva, ki pa nikakor ne smejo predstavljati meje.
Kvalitetno visoko Solstvo mora zasesti visoko mesto
na prioritetni listi vsakega progresivnega druzbenega
gibanja, prav tako kakor mora vsako progresivno druz-
beno gibanje visokoSolskega podrocja visoko umestiti
celoten boj za emancipacijo delavskega razreda.

Grcija ponuja zgled, kako se spopadati z neolibe-
ralizmom, kljub iz-poraza-v-poraz-do-konc¢ne-zmage
obetom. DrZavna aktivacija celotnega internega re-
presivnega aparata to samo potrjuje. Velikost drZzave
in ¢lanstvo v EU pri tem verjetno nista nepomembna
faktorja, sploh ce se objektiv razSiri na celotno Unijo:
etablirana politika najprej suvereno ignorira radikalna
druzbena gibanja, kasneje jih demonizira in deskrediti-
ra. Vtrenutku, ko postanejo zares nevarna, v visoko de-
mokrati¢cnem slogu temu naboru prikljuci Se solzivec,
kamenje, batine in aretacije. Da bi jih posluSala - malo
morgen; hiSni gospodar je kapital s svojo agenturo.

Slovenija strukturno ni v bistveno boljSem poloZa-
ju kakor Grcija. DrZzava polperiferije s skakajoCe nara-
$c¢ajocim javnim dolgom (napovedano 100 % poviSanje
v prihajajocih §tirih letih), ki je produkt istih politik, ki
se sedaj vsiljujejo kot resSitev. Kriza neoliberalizma, ki
naj jo resi zategovanje pasu - e ve¢ neoliberalizma (1?).
Spremljajo¢ bobneco retoriko, kako je vsakdo dolZan
nositi svoj delcek krize, je hipokrizija par exellence: po-
sojila Grciji, odpremljena s kulturnim rasizmom, gredo
naravnost v Zepe ozkega kroga financ¢nih rokohitrcev;
reSevanje NLB itd.

Temu navkljub pa ne premoremo veliko kilometri-
ne z radikalnimi gibanji, ki bi zajela preteZen del pre-
bivalstva, posledi¢no tudi v konfrontaciji z represivnim
aparatom. A izkuSnje inozemstva, groZznje predsednika
vlade o padcu bonitetnih ocen, nekdanjega ministra
za visoko Solstvo o ukinjanju pristojnosti institucije
referenduma in pozicije, ki jih je zavzel rumeni parla-
mentarni pol ob zadnjih Studentskih demonstracijah,
precej zgovorno kazejo v doloCeno smer. Kar terja temu
primeren odziv oziroma resen razmislek o nelegalni,
a povsem legitimni rabi fizi¢ne sile v samoobrambne
namene. Nenazadnje je to v danih okolis¢inah oc¢itno
konc¢na postaja liberalnega parlamentarnega izgovora
za demokKkracijo.

Demokrati¢nost uveljavljenih institucij je mit, hi-
pokrizija, pravilo. Zelijo se pogovarjati, ne upostevati.
Poslusati, ne slisati. A da nikomur ne storimo Kkrive-
ga: samo konkretna akcija, ki brezkompromisno sili v
opredelitev, lahko potrdi veljavnost gornjega zakljucka
tako na drZavni kot univerzitetni ravni. Torej: ¢as je za
akcijo, €as je za — zasedbo? X




ZAKAJ SE BOJ ZA UNIVERZO
TOLCE V LUKI KOPER?

(SPISANO V CASU STAVKE V LUKI KOPER)

nemirom v dokih.

ajsi gre za namerne manipulacije uprave

ali zgolj za medijsko povrsnost, prava ost

dogajanja v Luki je Cesto pozabljena; laten-

tni projekt razbijanja solidarnosti pa¢ ne.

V ospredje je postavljen boj redno zaposle-
nih Zerjavistov, ki v prvi vrsti zahtevajo boljSo varnost
pri delu. Domnevno imamo na drugi strani (dejansko
gre za solidarnostni projekt, navkljub dezinformaci-
jam in »obcutku« javnosti) spontani, v takem obsegu
doslej Se ne videni punt zoper brezpravni prekerni po-
lozaj delavcev podizvajalcev. Paradoksalno pa je ravno
ta napol spregledani boj taisti boj, ki je vsiljen novi-
narski srenji: ta trenutek je Ze tretjina zaposlitev med
novinarji prekernih.

In prav v tem slednjem lezi namig, zakaj je Luka
Koper osrednje in dale¢ najpomembnejSe toris¢e boja
zoper kapital v Sloveniji, ki smo mu pric¢a v zadnjem
casu. Prekerizacija, sistemati¢no razbijanje rednih de-
lovnih razmerji, spodnasSanje v preteklosti priborjenih
delavskih pravic, ni zgolj stvar podizvajalcev v Luki.
Prek avtorskih in honorarnih pogodb, dela za doloCen
cas, prisiljevanja v status samostojnega podjetnika ipd.
pocasi, a zagotovo sesuva primat rednim zaposlitvam
(zadnji vecji legislativni poskus v tej smeri so ljudje na
sre€o zavrnili z referendumom o malem delu), je pa v
LukKi prvic pri nas dozivela resno nasprotovanje, ki je z
ustavitvijo delovnega procesa povzrocilo, ¢etudi Se tako
zatajevani in zmanipulirani, halo.

V poslednjih 15 letih je Stevilo podizvajalcev Luke
skocilo z dveh na dvainStirideset, kar pomeni, da se ak-
tivnosti sistemati¢no outsourca, podizvajalskih podjetij
pa ne zavezuje nikakrSna kolektivna pogodba. Prekeri-
zacija oziroma, z visokoleteco ideoloSko ustreznico re-
¢eno, fleksibilizacija v praksi: delo je placano med 2,5 €
in 4 € na uro, v obsegu pa rangira do 250, cesto celo do
350 ur na mesec. Vse to za opravljanje tezaSkih del, ki
bi jih sicer opravili redno zaposleni z vsemi pripadajo-
¢imi pravicami, ki iz tega izhajajo. Od tega profitirajo vsi
vpleteni, razen delavcev samih: uprava Luke se lahko
hvali z delovno efektivnostjo, parazitski podizvajalski
posredniki poberejo smetano, drzavi pa to sploh dva-
kratno ustreza: kot vecinski lastnik vlece hiperprofite,
pa Se statistike izgledajo lepo. Za cini¢no c¢eSnjo vrh
vsega se etablirana oblast na vse kriplje prizadeva v jav-
nem diskurzu uveljaviti nujnost »fleksibilizacije«, govor
o socialnih pravicah pa je - navaden populizem!

Kaj ima torej s temi statistikami univerza, Ce pu-
stimo najbolj ocitno Studentsko delo kot brezpravno
prekerno delo ob strani? Napad neoliberalizma na vi-
soko Solstvo se je strukturnih reform pri nas dolgo casa
izogibal. Z bolonjsko reformo pa se je zgodil prvi rez, ki
je omogo¢il vdor kapitala. Ce je prej dostop in tvorbo
teorije monopoliziral ceh univerzitetnih mandarinov
oz. etabliranih profesorjev, ki so Ze zgolj zaradi hierar-
hi¢ne pozicije na univerzi brezprizivne avtoritete, je z
bolonjo teorija pompozno odletela skozi prednja vrata
(hierarhija in privilegiji so seveda ostali). Mesto le-te
sedaj zavzema povrsna faktografija, dinamiko teoret-
skega dela in premisleka pa substituira »kompetencag,
se pravi zmoZznost kapitalu profitabilnega udinjanja.
Svobodni razmislek in temeljno raziskovanje, ki naj bi
bila vogalni kamen univerze, se umikata fordisti¢ni to-
varni produktov, namenjeni reprodukciji kapitalisticne-
ga proizvodnega procesa. Strukturna vloga univerze na
periferiji se reducira v podporo neposredni produkciji,
prav kakor prvo violino v konkuren¢nem boju ne igrajo
izboljSave produkcije, marvec nizanje mezd in ukinja-
nje pravic. Ne dolgo nazaj sprejeta dokumenta NPVS in
RISS in vedno pogostejsi pojavi placljivega Solanja pa
taisto logiko peljejo Se dlje.

Nadalje, tudi univerza vedno vec opravljenega dela
outsourca: honorarno delo, avtorske pogodbe, prelaga-
nje obveznosti na Ze tako podplacane mlade raziskoval-
ce in asistente so v porastu.

Tak vpogled v produkcijski proces (ali kakor smo
videli, kamorkoli drugam, prekernost je sploSno v po-
rastu), bodisi na univerzi bodisi v Luki Koper, jasno
izkristalizira ne samo sorodnost, marvec tudi sistem-
sko popkovino med uporom v Luki in borbo proti ko-
mercializaciji univerze. V obeh primerih gre za agendo
neoliberalnega kapitalizma, ki pod ideoloSkim dezZni-
kom »niZanja stroSkov dela«, »fleksibilizacije«, »proZne

varnosti« in »kompetentnosti« brezsramno napada tako
clovesko dostojanstvo kot prostor teoretizacije tega do-
stojanstva. Ali drugace: gre za totalno vojno mednaro-
dnega kapitala zoper obstojece oblike solidarnosti, pra-
vice in moznosti produkcije odpora.

KAJ STORITI?

Za formiranje nosilcev kapitala v razredno strukturo
je dovolj individualna konkurenca; druZi jih motiv po
vselejnaraScajoCem profitu, kar se prevede v inoviranje
produkcijskega procesa ali, bolj aktualno, v zbijanje rav-
ni pravic in mezd. V dobi vladavine financ¢nega in med-
narodnega kapitala moderna drzava periferije ali polpe-
riferije ne funkcionira vec kot zascitnik in katalizator
domacega gospodarstva. Namesto tega je prisiljena v
stvaritev temu kapitalu ¢im bolj privla¢cnih pogojev, se
pravi solidarizira drzavne elite z agenti neoliberalizma
in njihovo agendo.

Delavstvo se kot razred konstituira skozi politicne
odzive na nove produkcijske pogoje. Odli¢na sindikal-
na organiziranost, vezana na redne zaposlitve in vecje
proizvodne obrate, je med drugimi botrovala protiudaru
v formi neoliberalnega kapitalizma in pripadajoce pre-
kerizacije. Boj zoper te nove pogoje, ki vdirajo tudi na
univerzo, Sele poraja novo razredno sestavo, vrsi pa se
ta trenutek. Glavno bojisce: Luka Koper.

Precedencni primer stavke prekernih delavcev, za-
poslenih skozi podizvajalce, je v prvi vrsti ekonomski,
sindikalisti¢ni boj. Klju¢no pri tem pa je izpostaviti in
razviti politicno vsebino, ki jo nosi v zametku: gre za
odziv na povsem politien projekt neoliberalizma, za
katerim ne stoji nikakrSna objektivna nujnost, kar bi
nam rada skozi Ze omenjeni ideoloski repertoar vsilila
vladajoca ideologija.

Se pravi: prvi¢, manipulacijam medijev in uprave
Luke se je treba zoperstaviti v prvi vrsti z resni¢nimi
informacijami; drugi¢, nujna je kontekstualizacija boja
v globalnem merilu kot boja proti politikam neolibe-
ralnega kapitalizma; tretjic, izbojevati bitko v korist
stavkajocih delavcev in uspeSno zadati prvi ofenzivni
udarec trendu unicevanja delavskih pravic ter zmago
predstaviti manipulacijam navkljub kot obCe druzbeno
in politi¢no, kar nenazadnje tudi je; in Cetrti¢, uporabi-
ti izkuSnje in moment dobljene precedenc¢ne erupcije

— tudi na univerzi. X

Vobeh primerih gre za agendo neo-
liberalnega kapitalizma, ki pod ide-
oloSkim deZnikom »niZanja stroSkov
dela«, »fleksibilizacije«, »proZne
varnosti« in »kompetentnosti« brez-
sramno napada tako clovesko dosto-
janstvo kot prostor teoretizacije tega
dostojanstva.
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ZIVALSKI HUMOR

ILUSTRACIJA Aljaz Kogir Fejzo
PISE Jurij Smrke

meh in humor sta pojma, ki ju brezkompromisno povezujemo
s clovekom. Sta mocan indikator mentalnih procesov - inte-
ligence, kreativnosti in jezika - ki jih taksni in drugacni stro-
kovnjaki najveckrat 0znacujejo za lo¢nico med sapiensom in

jijo, presenetljivo in
pomeni? So Zivali ljudje, tako kot
so ljudje Zivali?

Da bi ¢im bolj u¢inkovito naslikali kar najzanimivej$o sliko o humor-
ju, smehu in razlikah med ljudmi ter ostalimi Zivalmi, bomo na kratko
naceli nekaj tematskih otockov. Prvi otocek se imenuje »iskrenost« smeha
in predstavlja svojevrstno locnico. Francoski raziskovalec Guillame Duch-
enne je sredi 19. stoletja raziskoval nasmeske in njegovi zanamci so jih na
podlagi njegovih odkritij lo¢ili na duchennske in ne-duchennske. Duch-
ennski nasmeski so tisti, ki odbudijo drazljaji in nosijo emocionalen
naboj,

lijami - v kom-
binaciji s sopihanjem, ki so 8a opazujoci opazili med Opazovanjem opa-
zovanih opi¢njakov ob igrivih opravilih. Toda pritem govorimo le o nacinu
izraZzanja nekega Custva, ki je pa¢ anatomsko pogojeno in lahko ovira
nase sklepanje o notranjih procesih, ki 8a spremljajo. Ena zanimivejsih
poant, ki jih najdemo v literaturi o smehu in humorju, je, da sta izvor in
»psiholoski« mehanizem (duchennskega) smeha skupna vsem primatom
in ve¢ini sesalcev. To pomeni, da lahko na tem podrodju v odnosu ¢lovek
- ostale Zivali govorimo le o kvalitativnih razlikah, ne pa o razlikah V vrsti.
Gre le za to, koliko je smebh ritualiziran v vsakdanjem Zivljenju in kako
izpopolnjena so orodja, s katerimi Proizvajamo drazljaje/humor.
Podstat, nacin, na katerega deluje humor, pa je enak. To pomeni,
da imajo ljudje in, kot je do zdaj znano, nekatere zivali na rudimen-
i umor. Prav vse




jo na tem mehanizmu. Pri tem se pO ugotovitvah profesorja Paula E. McGheeja Z newyorske univerze
Kot bolj zabaven dojema pdogodek, ki se dotika tematik agresije ali strahu, ki v najvedji meri odstopa
od prii’:akovanj in dosega najvisii Se razumljiv nivo kompleksnosti.« Poleg istega mehanizma humorne
drazljaje pri razli¢nih vrstah spremljajo tudi iste posledice - podoben kemijski koktaijl, kise sprosti, ter
vpliv na pocutje, zdravije in druzbeno kohezijo. Potemtakem lahko brez dvoma trdimo, da ima doti¢ni
kompleKs mehanizmovV, ki mu pravimo humor in katerega zunanja manifestacija je smeh, skupne evo-
lucijske korenine. Toda zakaj sta s€ tako smeh kot nacin proizvajanja dra7ljajev pri ljudeh razvila dlje?

AmeriSka evolucijska psiholog'mja Barbara L. Fredrickson je raziskovala evolucijsko vlogo Custev.
Razmeroma prvoiogaéka je njena razlaga razvoja negativnih ¢ustev, kot je recimo strah. TasoV
zivljenje ogroiajoéih situacijah ocitno pomenila pravi odziv, Kije povedal prezivetvene moZnosti nasih
ptednikov: »Ce vidis gromozansko zverino Z odprtimi usti, bezi.« Na drugi strani je treba za razlago
razvoja pozitivnih ¢ustev seCi nekoliko globlje. Barbara jih poveze S hojo po dveh nogah in tezjimi
pogoil, kisoza hominide nastopili okrog 4 milijone let nazaj, po tem ko so se Ze ylotili« od primatov.
Hoja po dveh nogah je poleg govora omogocila tudi lazje smejanje, vecja preiivetvena negotovost,
ki je je bil dvonog delezen, pa je bila prijaznejéa do tistih, ki sona pteiivetju delali tudi takrat, ko sO
bili v bistvu na varnem - smeh namrec do neke mere simulira vzburjeno situacijo, Ki s zgodi med
bezanjem ali bojem, hkrati pa omogoca odganjati negativna ¢ustva in lajSa kooperacijo ter socialno
integracijo. To je selekcijo napeljevalo Kk ohranjanju (prek genov in memov) ¢edalje u(:inkovitejéih
nacinov yzburjanja pozitivnih custev.

Do te tocke smo kljub izhodiscu, ki je kazalo na to, da so nam ostale zivall morda blizZje, Kot bi si
mislili, vzpostavili locnico. Opisali smo dve skupini. Eno, ki ustvarja in razume protohumor ~ tega
sproza predvsem 7geCkanje v kombinaciji Z zbadljivo agresijo — ter drugo, Ki deluje tudi na podrogju
(neproto) humorja in drazljaje tvori prek bolj kompleksnih procesov. Toda kot bomo videli, ta mem-
brana ni tako neprepustna. kot se zdi.

Menda najslavnejsa opica, ki kdaj kakega pihne, je gorila Koko, rojena Vv zivalskem vItu Vv San
Franciscu. V svojih stiridesetih letih na svetu sé je naucila 1000 znakov govorice § kretnjami, prek
Kkaterih lahko komunicira z ljudmi, in 2000 angleskih besed, ki jih razume in se nanje odziva. S
gvojimi sposobnostmi sije prisluiila nastop na Oprah Showu. Koko razume in izvaja fore na vseh
stirih stopnjah razvoja humorja, prek Kkaterih gredo otroci do svojega osmega leta. (1) Koko ve, kdaj je
kaksno dejanje neprimerno in zato smesno. Na glavo si povezne mapo in pokaze znak yklobuk«. (2)
Prepozna neujemanje oznak:

B: What does Penny use to clean your teeth? - K: Foot. - B: That's silly. She uses d toothbrush. - K:
Toothbrush. - B: What does Penty put on your toothbrush? - K: Nose. (Then she puts her foot up to her
nose and laughs.) - B: You're a goof. Koko laughs.

(3) Prav tako se smeji napalnim lastnostim predmetov, recimo kvadratnim kolesom Nna biciklu.
Sestavlja bedaste (silly) rime ter metafore. Ceprav redko, a vseeno pokaze tudi humot ¢etrte stopnje
(4), s tem ko se igra z razli¢nimi pomeni besed: »For example, when asked "What can you think of
that's hard? Koko answered: ‘rock ... Work' .« To na koncu Koncev sicer ne pomeni, da je Koko spo-
sobna tvoriti gale na nivoju odraslega ¢loveka (kar je sicer relativno), je pa vsekakor prisla dlje, kot bi
priéakovali. Ha?

POJASNILO

Tokratni eksperiment v medijski formina glavo postavlja odnos, ki je predvsem Vv mnenjskem in dnevnem
tisku zakrknjeno enosmeren. Gre zd razmerje med likovno opremo in tekstom. Na splosno so fotograﬂje in
ilustracije le bolj ali manj uspesni priveski napisanegd, ki posku§ajo popestriti in, na dober dan, komen-
tirati vsebino. Pritem se pozablja da so tudi likovni elementi vsebina in kot taki polni reprezentacij, ide-
ologij ter pomenov. Se ve¢, ti pomem’ so vcasih veliko bolj skriti. Zato je ne le zanimivo, ampak morebiti
tudi nujno, da se poskusa to razmerje obracati. To lahko pocnemo 1na ve¢ nacinov. (1) Ilustrator in pisec
delata skupaj. Glavni izdelek je ilustracija — izvede se proces, ki je namenjen pisanju (zbiranje
podatkov, organizacija, izdelava mnenja), le da zadnjo fazo upovedovanja nadomesti slika-

nje, fotograﬁranje ali kaka druga tehnika. Nato tekst ilustrira ilustracijo. (2) Ilustrator

in pisec delata vsak posebej. lustratorju je dana svobodd, da ustvari karkoli (lahko

v okviru teme). Pisec nato v tekstu interpretira njegovo sliko ali pise na podlagi

asociacij, ki mu jih le-ta sproZi. Tokrat smo izbrali drugo opcijo.




RAZVOJ KRIZE

VA
PISE Anej Korsika

ILUSTRACIJA Nejc Prah

Generalna Kriza, ki smo ji pric¢a od leta 2009,

oishe Postone v delu Time, Labor in Social

Domination uvede koncept tradicionalnega

marksizma. Ta ne oznacuje kakSne poseb-

ne paradigme ali Sole znotraj marksizma,

temvec sluzi kot skupni imenovalec za vse
tiste marksisti¢ne pristope, ki svojo analizo in kritiko po-
dajajo s pozicije dela. Tovrstne kritike kot klju¢ni problem
kapitalizma izpostavljajo protislovje med produkcijskimi
silami, to je industrijsko proizvodnjo, na eni strani in pri-
vatno lastnino in trgom na drugi. Govorimo torej o pro-
tislovju med produkcijo in distribucijo ter konzumpcijo.
TakSna dihotomija je mogoca zgolj skozi nereflektirano
razumevanje dela kot transhistori¢nega vira produkcije
vrednosti. Delo, razumljeno na ta nacin, je zgolj prazna
forma, ki je vsaki¢ znova napolnjena s poljubno vsebino,
formalno gledano pa se ne razlikuje. Delo suZnja v Egiptu
zato ni kvalitativno razloc€evalno od dela krojaca v Man-
chestru. Med njima obstaja kvantitativna razlika, pogoje-
na s stopnjo razvitosti ekonomije in tehnologije, vendar je
oboje Se zmeraj med seboj primerljivo delo. Vendar prav
to v resnici ne drZzi, saj gre za dve formi dela, Ki sta tudi in
predvsem kvalitativno razli¢ni.

Zakaj je delo v kapitalizmu zgodovinsko specificno
in kot tako neprimerljivo z delom v drugih druzbenih
formacijah, nam razkrije analiza temeljne celi¢ne forme
kapitalizma, tj. blagovne forme. Skozi analizo blagovne
forme Marx pokaZe na dvojni znacaj vsakega blaga, vsa-
ko blago ima namre¢ uporabno in menjalno vrednost.
Uporabna vrednost je precej zdravorazumska kategorija,
saj je empiri¢ni obraz vsakega blaga, torej tisto, kar lah-
ko okuSamo, tehtamo, razreZzemo, speemo in naposled
viZzemo v smeti. Menjalna vrednost oziroma vrednost kot
takSna pa je tista kvaliteta blaga, ki je ne bomo odkrili niti
z najbolj natanc¢nim seciranjem in laboratorijsko analizo.
Atomi menjalne vrednosti namrec¢ ne obstajajo v nara-
vnem, temveC v druZzbenem registru. Menjalna vrednost
je odnos med vrstami blaga, ki drug v drugem (praviloma
skozi splosni ekvivalent denarja) izraZajo svojo vrednost.
Ta vrednost je pogojena z delom, ki je v njih vsebovano.

Tako kot blago je tudi delo druzbena kategorija z
dvojnim znacajem. Uporabna vrednost blaga je doloCena
skozi konkretno delo, ki je v njih vsebovano. Za produkcijo
nekega specificnega blaga je seveda potrebna konkretna
oblika dela. Znanje, veSCine, miSice, Zivci — vse to je in-
vestirano v konkretno delo in je tisto, kar si najpogosteje
predstavljamo pod pojmom dela. Menjalna vred-
nost blaga je po drugi strani dolocena skozi ab-
straktno cloveSko delo. Abstraktno delo nima
nikakr$ne zveze s kognitivnim oziroma umskim
delom, vse to je namrec Ze vsebovano v kategoriji
konkretnega dela. Abstraktno delo je abstraktno
zaradi tega, ker abstrahira od vseh konkretnih

pojavnih oblik ¢loveSkega dela in jih zvaja na abstrakt-
no ¢lovesSko delo. ReCeno drugace, namesto da v delu
indonezijske Sivilje in ameriSkega genetika vidimo dve
radikalno razli¢ni deli, moramo v njiju videti zgolj dve
razli¢ni konkretizaciji abstraktnega dela, ki je zgodovinsko
specifi¢no za kapitalizem. Abstraktno delo v resnici reSuje
in Sele omogoca problem merljivosti. Skozi dovrS§en vred-
nostni izraz blagovne forme je mogoce katerokoli (produk-
tivno) ¢lovesko delo izena¢iti s katerimkoli drugim. Sele
na ravni abstraktnega dela, torej abstrahiranja od vseh
konkretnih oblik dela, je takSna vsesploSna ekvivalenca
dejansko mogoca. Marx je analizo dvojnega znacaja dela
glede na to, ali je izraZeno skozi uporabno ali menjalno
vrednost, dojemal za eno izmed dveh najpomembnejSih
odkritij, Ki jih je predocil v Hapitalu. Prav zato, ker je kon-
cept abstraktnega CloveSkega dela izrazito kompleksen in
v marksisti¢nih krogih pogosto zamenjan s kognitivnim
delom, je doprinos Postona, ki ga v zgoraj navedenem delu
natanc¢no razdela, izrazito dobrodoSel in koristen.

Problem tako imenovanega tradicionalnega mark-
sizma je torej predvsem v tem, ker delo razume kot
transhistori¢ni vir bogastva ter s tem izpostavlja zgolj
konkretno dimenzijo le-tega, povsem pa pozablja na
tisto, zaradi Cesar je delo v kapitalizmu zgodovinsko
specifi¢no, tj. abstraktno delo. S takSnega glediSc¢a ni
problem delo kot takSno, temvec delo, ki ga zasuznjuje
kapital. Namesto osvoboditve od dela terjajo osvoboditev
dela od kapitala. Avtorji tradicionalnega marksizma zato
prehod v socializem razumejo kot problem distribucije,
natancneje, njihov politi¢ni zastavek je prav v redistribu-
ciji. Na tej ravni razumevanja, ki je v resnici skupno tako
bolj blagim socialnodemokratskim pristopom kot najbolj
trdemu stalinizmu, ostanejo celi¢ne forme politi¢ne eko-
nomije povsem nedotaknjene. Prav zaradi tega lezZijo kot
noc¢na mora na vseh zivih politikah, ki poskuSajo prese-
gati kapitalizem, vendar pa ga s svojo politi¢no strategijo
v resnici Se krepijo.

V horizont slednjih nedvomno spada tudi morali¢no
zgrazanje nad bakanalijami finan¢nega kapitala in takisto
morali¢na fetiSizacija realnega sektorja produkcije.
Cetudi bi bilo s psihoanaliti¢nega vidika privla¢no
analizirati bizarno skovanko realni sektor produk-
cije, se bomo temu izognili. Namesto tega bomo
raje podcrtali, da je v jedru takSnih pristopov
povsem identic¢na in nereflektirana fascinacija
nad delom, ki smo jo zgoraj Ze razdelali. Podmena
te logike je spet ta, da obstaja delo kot pozitivna
kategorija in kapital kot negativna. Ergo, do krize
je prislo, ker je Sel razvoj kapitala prevec¢ v smer
financnega kapitala in predvsem zato, ker je bil s
tem osiromasSen realni sektor. Razvoj kapitalizma
bi bil torej lahko boljsi, ¢e bi le Sel v pravo smer.
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Marx je na podlagi tega predvideval, da je kapitalizem tendencno nagnjen h gen-
eralni krizi, to je h generalnemu padanju profitnih mer v vseh panogah. V praksi
to pomeni trg, zasiCen z dobrinami, ki jih nihce ne kupuje. Torej sploSno krizo
kapitalizma oziroma to, kar doZivljamo danes.

Proti tem zablodam (eklatanten primer je delo The Great
Financial Crisis: Causes and Consequences avtorjev J. B.
Foster in F. Magdoff) reSevanja kapitala pred kapitalom sa-
mim je treba neizprosno postaviti formulo delo = kapital.
Receno drugace, vsakrSna forma kapitala je pogojena z njej
ustrezajoco formo dela. Seveda je ta forma zmeraj Ze forma
neke vsebine in brez tega uvida je vsakrSna emancipacija
dela v isti sapi Ze emancipacija kapitala. Gre pa za to, da se
emancipiramo od dela.

ZAKON TENDENCNEGA PADANJA PROFITNE MERE

Poskusali smo pokazati, da je fetiSizem realnega
sektorja povsem homologen fetiSizmu dela in je kot tak
povsem nezadosten za razumevanje razvojne dinamike
kapitalizma. Zakaj kriza in posledi¢no unicevanje vred-
nosti ni nekaj, kar bi bilo kapitalu ekstrinzi¢no, temvec je
kar najbolj imanentno zvezano z njegovo razvojno logiko,
Marx lepo razdela v III. zvezku Hapitala. Poglavje o za-
konu tendenc¢nega padanja profitne mere na najbolj zado-
voljiv nacin razlozi, kaj pomeni razvoj znotraj kapitalizma
oziroma kakSen razvoj je v njem sploh mogoc in dovoljen.
Za Marxa je profitna mera tisto, kar je v kapitalisti¢ni
produkciji gibalna sila. Zato se producira samo tisto, kar se
lahko producira s profitom. ZviSevanje profita je temeljno
pocelo celotnega kapitalizma, to je tisto gonilo, ki skrbi, da
se proizvodnja in s tem druzbeni odnosi kot taki nenehno
revolucionirajo. Tisti kapitalisti, ki jim ne uspe jahati na
tem valu, odpadejo, saj jih izrine konkurenca. Podjetje, ki
stagnira, v resnici Ze umira.

Zakon o tenden¢nem padanju profitne mere v bistvu
govori tocno o tem, da se bo ob drugih nespremenjenih
pogojih znotraj neke panoge organska sestava variabil-
nega in konstantnega kapitala zmeraj bolj spreminjala
v korist slednjemu, zaradi Cesar bo posledi¢no zacela
padati tudi profitna mera. Konstantni oziroma fiksni
kapital, kot nakazuje Ze ime, ne ustvarja preseZne vred-
nosti (v to kategorijo spadajo denimo stroji, racunalniki,
tovarniSke hale, laboratorijska oprema ipd, torej vse tis-
to, kar je nujno potrebno za produkcijski proces, vendar
samo po sebi ne ustvarja vrednosti). PreseZeno vrednost
namrec ustvarja zgolj variabilni kapital, tj. delovna sila.
Zgolj delavci so tisti, ki lahko ustvarjajo vec, kot je vanje
vloZeno. Delovni dan/¢as vsakega delavca namrec ses-
toji iz dveh delov, prvega, v katerem delavec producira
vrednost, ki ustreza njegovi menjalni vrednosti, torej
denarju, za katerega je kapitalist kupil njegovo delovno
zmoznost, reCeno drugace, v tem delu dneva delavec
zasluZi svojo mezdo. Vendar se s tem njegov delavnik
ne konca, saj obstaja Se drugi del, v katerem producira
presezno vrednost, torej tisto vrednost, Ki je viSja od nje-
gove dejanske menjalne vrednosti. To je neplacan de-

lovni cas, skozi katerega kapitalizem ustvarja presezno
vrednost in posledi¢no profit.

Vendar s tehnoloskim napredkom prihaja do vedno
vecje avtomatizacije proizvodnje in s tem vedno bolj in-
tenzivnega izrinjanja delovne sile. S tem ko prvi kapital-
ist uvede novo tehnologijo, je seveda v prednosti, ven-
dar se ta prednost iznici, ko so skozi zakon konkurence
vsi prisiljeni kupiti najnovejSo tehnologijo. Zdaj so vsi
na viSjem nivoju in razlike med posameznimi kapitali
so relativno gledano spet enake kot takrat, ko so bili vsi
skupaj na niZji razvojni stopnji. Prav zaradi tega mora
vsak Kkapitalist oziroma vsak posamicni kapital nenehno
revolucionirati svojo proizvodnjo, iskati nove trZne niSe,
nove tehnoloSke reSitve, inovativne nacine eksploatacije,
se dogovarjati z drzavo itd.

Vendar na dolgi rok tendenca ostaja nenehna eks-
panzija konstantnega kapitala na rac¢un variabilnega.
Neresljivi vozel kapitalisticnega razvoja je v tem, da mora
zavoljo nenehnega poviSevanja profitne mere izumljati
vedno nove nacine za ustvarjanje presezne vrednosti. A
vsi ti nacini delujejo zgolj na kratki rok in so brez izjeme
obsojeni, da na dolgi rok unicujejo moznosti ustvarjanja
teh istih profitov, ki naj bi jih v resnici ustvarjali. Marx
poudarja, da kapitalisti¢na produkcija nenehno tezi k
temu, da bi premagala te svoje imanentne meje, vendar
jih premaguje samo s sredstvi, Ki ji znova in Se v silnejsi
meri postavljajo te meje. Dejstvo je namre¢, da je najvecja
in poslednja meja kapitalisticne produkcije prav kapital
sam. Kapital je slepi avtomatom, ki samopovecevanje svo-
je vrednosti postavlja tako za izhodiSce kot za konec, tako
za motiv kot za smoter lastne produkcije. Vsa obstojeca
produkcija je samo produkcija za kapital in namesto da bi
bila produkcijska sredstva samo sredstva za oblikovanje
¢im SirSega Zivljenjskega procesa vseh producentov, je
nujni pogoj kapitalisticne produkcije prav obuboZanje
teh producentov.

A prav to nenehno prihaja v protislovje s produkcijski-
mi metodami, ki jih mora kapital uporabljati za svoj obstoj
in merijo na neomejeno povecevanje produkcije. Produk-
cijo, ki je sama sebi namen in predpostavlja brezpogojen
razvoj druzbenih produktivnih sil dela. Gre torej zato, da
sredstvo, tj. linearni razvoj druzbenih sil, nenehno prihaja
v konflikt s smotrom, tj. permanentnim povecevanjem
vrednosti kapitala. Oziroma ¢e citiramo Marxa: »Ce je
zato kapitalisticni produkcijski nacin zgodovinsko sred-
stvo, ki razvija materialno produktivno silo in ustvarja
njej ustrezajoc svetovni trg, pa pomeni hkrati tudi stalno
protislovje med to njegovo zgodovinsko nalogo in njemu
ustrezajocimi druZbenimi produkcijskimi odnosi.«

Zato kapitalizmu nenehno grozi problem hiperaku-
mulacije kapitala oziroma hiperprodukcije blaga. Blaga,
ki ga ni ve€ mogoce realizirati na trgu, kar pomeni efek-

tivno locitev med proizvodnjo in prodajo, kar je drugo
ime za krizo. Marx je na podlagi tega predvideval, da je
kapitalizem tendenc¢no nagnjen h generalni krizi, to je h
generalnemu padanju profitnih mer v vseh panogah. V
praksi to pomeni trg, zasi¢en z dobrinami, ki jih nihce ne
kupuje. Torej sploSno krizo kapitalizma oziroma to, kar
dozZivljamo danes. Krize so vedno zgolj trenutne resitve
obstojecih protislovij kapitalizma, so druZbeni potresi na
ruSevinah, na katerih se lahko vzpostavi novo ravnovesje.
Vzpostavljanje tega ravnovesja se praviloma zgodi skozi
razvrednotenje obstojeCega kapitala in najbolj uc¢inkovit
in hiter nac¢in razvrednotenja je vojaska industrija oziro-
ma to, Cemur je namenjena, torej vojna. Vojna je reSevanje
krize kapitalizma s sredstvi kapitalizma. Razvoj v kontek-
stu kapitalizma zato v resnici pomeni nenehno unicevanje
oziroma razvoj unicenja samega. X

Poskusali smo pokazati, da je fetiSizem
realnega sektorja povsem homologen
fetiSizmu dela in je kot tak povsem
nezadosten za razumevanje razvojne
dinamike kapitalizma. Zakaj kriza

in posledicno unicCevanje vrednosti ni
nekaj, kar bi bilo kapitalu ekstrinzicno,
temvec je kar najbolj imanentno zve-
zano z njegovo razvojno logiko, Marx
lepo razdela v 111. zvezku Hapitala.
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VIA RECESIJA
(TEHNOLOGIJA IN RAZV0)J)

T
PISE AnZe Dolinar

Napredek in razvoj sta besedi, ki jih povezujemo s pojmom progresa. Gre torej za razvoj proti neCemu boljSemu in bolj popolnemu, premika-

20 - REDAKCIJA ZA RAZREDNI BOJ - TRIBUNA - 15. SEPTEMBER 2011 - RAZVOJ



roces tehni¢no-druzbenega razvoja in napredka

je seveda vecplasten in kot tak poraja Stevilne

teoretske interpretacije. Italijanski pravnik in fi-

lozof Umberto Cerroni je teoreti¢ne reakcije na

razvoj tehnologije zbral pod Stiri osnovne mode-
le, ki jih velja na kratko opisati.

Prvi odgovor in alternativa izhaja iz pozitivisti¢ne tra-
dicije in ga lahko - s Cerrronijem — imenujemo kar tehno-
kratski. Gre seveda za idejo, da je prevlada znanosti in teh-
nike Ze tolikSna, da je ukinitev vsakega nadzora in oblasti,
ki ni znanstvenotehni¢nega izvora, nujna. Problematika
oblasti in vladanja je tako zreducirana na birokratsko-
znanstveno reSevanje problemov. Ta vizija seveda poraja
moznost konca politike in predpostavlja nek povsem nov
model druzbe, komunikacije, ekonomije in v kon¢ni fazi
samega Cloveka. Gre za teZnjo, ki bivajoCe zvaja na kvan-
titativno izmerljivo v skladu z idealom matematizacije,
temu pa po nujnosti uhajajo odgovori na Stevilna bistvena
vpraSanja o ¢loveku in njegovi druzbi. Tehnokratski mode-
li v resnici ne razreSujejo protislovij kapitalisticnega siste-
ma, ravno tako kot analiti¢no preucevanje vsote uZitkov
ne pove nicesar o uzitku samem. Tehnokratski modeli raz-
merje med tehnologijo in oblastjo jemljejo prevec zlahka
in to je tudi njihova najvecja pomanjkljivost.

Drugi sklop interpretacij Cerroni poimenuje kot etici-
sticne. Po njegovi razlagi ta pozicija zahteva, da naraScanje
sredstev hkrati terja, da so ta tudi bolj uporabljiva za lju-
di. NaraScanje razpolozljivih tehni¢nih sredstev Ze pomeni
tako kvalitativno kot kvantitativno premoc sredstev (stvari)
nad ljudmi. Objekti utesnjujejo in izpodrivajo subjekte. Clo-
veku tako grozi, da ga bo koli¢ina tehnike enostavno pogol-
tnila. Problem se torej poraja ob ponovni opredelitvi ¢lo-
vekove subjektivitete in ponovni postavitvi ciljev. Pozicija
izvira iz krSCansko-platonskega etosa in v skladu s tem Kkli-
Ce k ponovni osvojitvi subjekta prek reinterpretacije ciljev
in sredstev, ki so ¢loveku v tehniciziranem svetu na voljo.

Tretjo alternativo Cerroni poimenuje esteticizem. V
osnovi gre za ponovno osvojitev svobode nasproti tehniki in
znanosti. Osnovno vodilo te misli je imperativ: nazaj k na-
ravi. V marsikaterem pogledu je ta sklop alternativ podoben
eticisticnemu, vendar v resnici eticisticne alternative zavra-
Ca, ker uzitek in osvoboditev ¢loveka povezuje neposredno z
naravo. Tu prevladujejo cutnost, nagonskost in seksualnost.

Cetrta in zadnja alternativa je tista, ki se ji bom v resni-
ci posvetil in ki jo Cerroni poimenuje kot komunitaristi¢no-
marksisticno. Skupnostna interpretacija ideje napredka, kjer
kljuc€ za razlago tehni¢nega napredka leZi v rekonstrukciji
druzbenih odnosov. Druzbena, politi¢na in moralna proti-
slovja naSega Casa izvirajo predvsem iz privatnega znacaja
ekonomskih struktur. Druzbeno izdelanim sredstvom je vsi-
ljen privatni in izkrivljen znacaj. Osnovna linija tak§nega raz-
miSljanja ni, da je tehnika sama po sebi nekaj slabega, temvec
nasprotno, da je slaba, kadar je odtujena, kadar je privatna. Da
je Cerroni tu na pravi poti, lahko nekako intuitivno Ze sluti-
mo, kljub temu pa bomo morali biti nekoliko bolj konkretni.

Wil

Kot specificna forma blagovnega fetiSizma v poznem kapitalizmu izide tehnolosSKi
fetiSizem. To pomeni, da so fetisisticni produkti predvsem tehnoloSke narave (pa-
metni telefoni, digitalni fotoaparati itd.). PospeSena tehnologizacija in elektroni-
zacija se z umiritvijo oboroZitvene tekme selita najprej izven vojaske oboroZitvene
industrije in posledicno povsem v privatni sektor. Inovacija je postala biznis, z njo

pa tudi razvoj.

6.1
Glede na teoreticne alternative, ki se porajajo ob premisle-
ku o ideji napredka in razvoja, lahko sklepamo, da je danes
razvoj kot tak doloCena in specificna oblika logike, ki jo
povezujemo predvsem s premislekom o druzbi in tehniki.
Ce sledimo delu Ernesta Mandela, lahko pospesen razvoj
tehnike zasledujemo od obdobja po padcu fasizma, torej od
konca 2. svetovne vojne naprej. V oboroZitveni tekmi se kaze
permanentna tendenca k tehnologizaciji, v ozadju katere se
skriva lov za tehnoloSkimi ekstraprofiti. Kapital sestavlja cCe-
dalje vedji delez tehnologije, strojev in surovin ter ¢edalje
manj Zivega dela. Povedano v marksisticnem besednjaku, je
oborozitvena industrija tista, ki pospeSuje rast organskega
sestava kapitala. PospeSena avtomatizacija sicer po eni stra-
ni razbremenjuje delovno silo, po drugi pa jo zdaj izrablja v
raziskovanju in razvoju. Kot opaza Mandel, je za pozni ka-
pitalizem znacilno, da sama iznajdba postaja trgovski posel,
usmerja pa jo indirektna povezava znanosti s proizvodnjo.
Specifike tretje tehnoloSke revolucije so seveda Stevil-
ne, kar nas tu zanima, pa je predvsem imperativ razvoja in
inovacije, ki v tem obdobju izide kot tiho gonilo vsesplo-
Snega napredka. Kot specifi¢na forma blagovnega fetiSizma
v poznem kapitalizmu izide tehnoloski fetiSizem. To pome-
ni, da so fetiSisti¢ni produkti predvsem tehnoloSke narave
(pametni telefoni, digitalni fotoaparati itd.). PospeSena teh-
nologizacija in elektronizacija se z umiritvijo oborozitvene
tekme selita najprej izven vojaSke oborozitvene industrije
in posledi¢no povsem v privatni sektor. Inovacija je postala
biznis, z njo pa tudi razvoj. Tako se v kon¢ni fazi vsak re-
snicen napredek meri v skladu s tem tihim imperativom.
Potreba po tehnoloSkih ekstraprofitih izhaja iz narave
kapitalisti¢nega sistema in dejstva permanentne krize, ki
ga spremlja. Imperativ razvoja se tako zdaj razkriva kot lov
za ekstraprofiti, ki na ravni politicne demagogije izpade
kot reSitev iz krize in gospodarska rast.

5.1

Da gospodarska rast, s katero nas vsakodnevno pitajo me-
diji, ne prinaSa niti socialne blaginje niti povecanja Ste-
vila delovnih mest, je zdaj bojda Ze jasno. V resnici sta
edina sektorja gospodarstva, ki trenutno Se lahko cvetita,
Ze omenjena tehnoloSko inovativna niSa, ki ustvarja pre-
sezno vrednost, in pa slabo placan storitveni sektor, kjer
se trenutno brez pravic in v prekernih delovnih razmerjih
prostituira slovenska mladina. Vse ostalo postaja balast,
ljudje pa breme drZzave.

Govorjenje o nemSko-francoskih vlakih, rasti BDP-ja,
razvojnih ciljih in ponovnem zagonu gospodarstva so miti,
Ki jih sistem, tako medijski kot politi¢ni, uspesno reprodu-
cira na dnevni bazi. Dejstvo je, da se v poznem Kapitalizmu
protislovja sistema zaostrujejo. Stevilo brezposelnih se v
globalnem merilu povecuje, razlike med najbogatejSimi in
najbolj revnimi so ¢edalje vecje in tako naprej.

4.1

Razvoj in napredek sta tehnoloSka, sta demokratic¢na, sta
individualna in gospodarska. Da je vsem lastna skupna lo-
gika, ni ocitno na prvi pogled. Vsem sta skupna neke vrste
povecanje in rast bogastva na racun druzbenih odnosov.
Ravno zato se zdi klju¢no, da sam kapital v osnovi razume-
mo kot odnos med ljudmi. Tako se lahko skozi tematizira-
nje razvoja in napredka znotraj specifi¢nih disciplin pribli-
Zamo razumevanju razlogov za protislovja in izkoriScanje.
Cedalje bolj se zdi aktualna Debordova misel o druzbi
spektakla. Spektakel kot kapital, na stopnji akumulacije,
Kjer postane podoba, kjer je podoba njegov medij. Podoba
v smislu medcloveSkega odnosa, zamisljiva kot reproduk-
cija podob prek druzabnih spletnih strani.

Verjetno se paradoksalna narava interneta redko kje
kristalizira tako jasno kot ravno v druzabnih spletnih
straneh. Odprte komunikacijske platforme, dostopne vsa-
komur, so neskoncna igra podob in odnosov. Kot take

niti niso tehnika, ampak morda kar bistvo tehnike same.
Prostor zbiranja in postavljanja tega na razpolago. Heide-
ggerjansko postavje, kjer se stvari in ljudje razkrivajo kot
razpolozljivi. Nedavno je slovenski gospodarstvenik Aaron
Marko razlagal, kako v Facebooku ne vidi nobenega smisla,
medtem ko se mu Linkedin (namenjen poslovneZem, kot
Xing) zdi pametna in koristna stvar. Obe spletni platformi
pa imata nalogo produkcije odnosov in podob znotraj post-
moderne tehnoloSke druzbe. Postavljata kvalitativhe ome-
jitve komunikaciji, medtem ko sta v kvantitativnem smislu
prakti¢no brezmejni. Razlika v platformah je zgolj razlika v
namembnosti, medtem ko bistvo ostaja isto.

Zdi se, da se ravno tu najjasneje kristalizira protislovje
med objektivnim podruzbljanjem, ki je posledica obcCega
karakterja produktov dela, in privatnim prisvajanjem, ki je
bistveno za produkcijo presezne vrednosti. Razvoj v vseh
svojih aspektih pa protislovje zgolj Se zaostruje.

3.1

Vidimo lahko, da razvoj tehnologij ni enoznacen proces,
osvobojen kakrSnekoli vrednostne sodbe. Sam po sebi je
samorazvitje neke poslanosti, ki je ravno toliko nujno, kot
to tudi ni. Razvoj je paradoks. Predpostavlja rast, ki se po-
sledi¢no - kot uci Zivljenje — mora ustaviti. Paradoks pa je
v tem, da se nikoli ne ustavi. KaZejo se zgolj simptomi na-
ravne teznje po prenehanju rasti, in sicer kot ekonomske
krize. Ponoven zagon gospodarstva, rast in razvoj so zgolj
interes kapitala, zakrinkan v obliko demokrati¢ne politic-
ne moci in podprt s strani ekonomskih demagogov. Slednji
nas prepricujejo, da bodo z visoko gospodarsko rastjo vsi
problemi reSeni, da je problem zgolj v fiskalni in mone-
tarni politiki drzave in da je kapitalizem v resnici nekaj
C¢udovitega, a Zal zgolj nikoli ni priSel prav dobro do izraza.
Zal je prisel do izraza e preve¢ dobro.

Dejansko bi lahko govorili o ideologiji razvoja. Kdor
ji nasprotuje, je fanatik in blaznez. Kdor se poskuSa umi-
riti, v trenutku izgubi tla pod nogami in tr¢i ob realnost
tega, kar je ostalo od Zivljenja. Ce kdo reée, da tega sranja
v resnici ne potrebujemo, je oznacen kot zavistnez in tako
naprej. Hkrati so milijoni iz procesa tega »univerzalnega«
napredka izkljuceni. Na vsakega, ki si prek nepotrebnih
aplikacij na svojem pametnem telefonu krajSa urice, jih
pride sto, ki Zivijo pod pragom revscine. Kruta realnost
tretjega sveta, ki Ze dolgo ni vec zgolj geografski pojem, ce
je to sploh kdaj bil.

2.1

Bolj ko se premislek razvija, bolj paradoksalni se zdijo za-
kljucki. Nekdo bo dejal, da so pametni telefoni (Ce jih tu Ze
jemljemo za primer) danes bolj razSirjeni, kot so bili pred
letom dni. In nadalje, da bodo €ez eno leto veliko bolj, kot
so danes. In temu v resnici ne moremo oporekati. Ponovno
lahko zgolj opazimo, da se razvija protislovje med kumula-
tivnim razvojem znanosti in ob¢o potrebo po njenem S$ir-
jenju na eni strani ter profitom na drugi. Gre za specifi¢no
obliko obcega protislovja med bogastvom in odtujitvijo,
kot bi dejal Mandel.

1.1

Razvoj torej danes lahko mislimo specifi¢no in histori¢no,
se pravi tudi politi¢no. V tem smislu se kaZe kot kategorija,
ki zaznamuje moderno epoho. Skozi prizmo razvoja razu-
mevamo zgodovino in si hkrati predstavljamo prihodnost,
medtem ko stojimo na mestu. Omenjene Cerronijeve te-
oretske alternative ostajajo alternative in jih nikakor ne
gre zavreci. Zdi se celo, da je nekakSna sinteza razli¢nih
pristopov nujna za celostno razumevanje tematike. Sam
obstoj alternativ v kon¢ni fazi pomeni tudi obstoj razli¢nih
moZnih modelov razvoja in s tem neke alternativne priho-
dnosti, ki jo armade brezposelnih in prekernih delavcev Ze
nestrpno zahtevajo. X
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STAROST ZEMLJE, KONEC ZNANOSTI

VA
PISE Luka Mesec

Koliko je stara Zeml]af’ Ob koncu 19. stolet]a

a slednje vpraSanje je odgovor Sele sredi 20.

stoletja ponudil doktorski Student geologije

Clair Patterson. Pri iskanju odgovora je upora-

bil metodo datiranja starosti snovi s pomocjo

razpolovnega casa radioaktivnih elementov.
Pri raziskovanju se je opiral predvsem na razpolovni cas
urana, ki razpada v svinec, a je pri svojem delu naletel na
nemogoco teZavo — njegovi izracuni se niso iz$li, saj so bile
kamnine, na katerih je izvajal poskuse, nerazlozljivo kon-
taminirane s svincem (kontaminiranost je bila v nekaterih
primerih tudi do 200-krat vecja od pricakovane).

THOMAS MIDGLEY JR.

Patterson ni znal razloziti nenavadne kontaminiranosti s
svincem, saj mu ni prislo na misel, da bi bila lahko le-ta
C¢loveSkega izvora. Po letih mukotrpnega raziskovanja je
koncno ugotovil pravi razlog. Vse skupaj se je zacelo z mla-
dim strojnikom Thomasom Midgleyem jr., ki ga je zanimala
industrijska raba kemije. Tako se je kot mlad raziskovalec

zaposlil pri General Motorsu, kjer se je ukvarjal s proble-
mom tresljajev oz. »prdenja« motorjev. Kmalu je ugotovil,
da motorji nehajo »prdeti«, ¢e bencinu doda tetraetilni svi-
nec, in le nekaj mesecev po njegovem odkritju so ameriska
avtomobilska podjetja osnovala zdruZeno podjetje, imeno-
vano Gasoline Corporation, Ki je zacelo proizvajati osvincen
bencin. Problem pa je bil v tem, da je bil svinec Ze takrat
dobro poznan nevrotoksin, ki povzroc€a nepopravljivo Sko-
do na mozganih in centralnem Ziv€evju - povzroci lahko
slepoto, odpoved ledvic, ohromelost in nekaj vrst raka. Za-
radi tega so podjetja spojino, ki so jo dodajali bencinu, raje
poimenovali etil, saj je zvenela »manj strupeno«.

To pa ni pomagalo delavcem v Gasoline Corporation,
saj so kljub preimenovanju korporacije v Ethyl Corporation
mnozi¢no obolevali, dobivali halucinacije in umirali. Ste-
vilo Zrtev ni znano, saj je podjetje zelo spretno prikrivalo
zastrupitve. K dobri javni podobi nove snovi je znatno pri-
pomogel tudi sam iznajditelj etila. V nekaj primerih javnih
obtoZb je namrec¢ v bran korporacije stopil tudi sam Mid-
gley. Njegovi nastopi so bili nepozabni, saj se je polival s
svincem in ga »njuhal«, da bi novinarje preprical o neSko-
dljivosti njegove dobickonosne spojine, Ceprav se je tudi
sam zelo dobro zavedal Skodljivosti le-te in se je je (razen
pred novinarji seveda) karseda izogibal.

A vendar ga je omenjena prepricljivost drago stala.
Slabih 20 let po njegovem izumu (pri starosti 51 let) ga je
ohromila paraliza. Midgley pa se ji ni dal in je izumil celo
vrsto motorckov in Skripcev, ki so ga avtomatsko dvigali in
obracali v postelji. A vendar se je tudi ta njegov izum izkazal
za smrtonosnega — leta 1944 je namre¢ umrl, ko se je med
obracanjem na postelji zapletel v vrvi naprave in se zadusil.

PATTERSON VS. MIDGLEY

Ob Midgleyevi smrti se za trenutek vinimo k Pattersonu.
Le-ta je do leta 1953 (seveda s pomocjo drugih temeljnih
raziskav) uspel dolociti starost Zemlje! — ta znasa 4550 mi-
lijonov let +/- 70 milijonov let (podatek, ki velja §e danes).
Poleg tega pa je priSel tudi na sled nenavadno velikim
koli¢inam svinca v atmosferi. Dognal je, da vecina svinca
izvira iz izpuSnih plinov, vendar pa tega ni mogel dokaza-
ti, saj si z izsledki preteklih raziskav ni mogel pomagati.
Vecino raziskav, povezanih s svincem, so namrec¢ do ti-
stega Casa financirali izklju¢no proizvajalci raznovrstnih
izdelkov, ki vsebujejo svinec — tem pa je seveda v intere-
su dokazati njegovo neSkodljivost. Tudi raziskave o vpli-
vu svinca na ljudi so bile groteskne — v eni izmed njih so
npr. prostovoljci poZirali in vdihavali ve¢je koli¢ine svinca.
Vodja raziskave je nato izmeril koli¢ino svinca v njihovih
iztrebkih in urinu ter navduSeno ugotovil, da tam ni niti
sledi o njem in ga seveda razglasil za neSkodljivo spojino.
Pri tem pa je, jasno, »pozabil«, da je svinec nevaren prav
zaradi tega, ker se ne izloca iz telesa, ampak se akumulira
v krvi in kosteh.

Patterson se je tako spustil v tezak boj z industrijo
svinca. Kmalu je dokazal, da je prek 90 % svinca posle-
dica prav te industrije, ter opravil raziskave, ki so jasno
pokazale na prej omenjene nevarnosti etila. Na tej tocki
je njegov boj postal peklenski — financiranja za raziskave
zaradi svincevih lobijev ni vec prejemal, Ethyl Corporation
pa je univerzi, na kateri je bil zaposlen, ponujal financira-
nje nove katedre, ¢e ga odpustijo. Kljub temu Patterson ni
omahoval in po skoraj 20 letih boja so leta 1970 njegova
prizadevanja pripeljala do novega zakona o Cistem zraku,
ki je prepovedal uporabo svinca v gorivu, zaradi Cesar se je
kolic¢ina svinca v krvi povpre¢nega Americana skoraj ne-
mudoma zmanjSala za 80 %.

JAUNI VS. ZASEBNI INTERES V ZNANOSTI

Preden v zgodbo vpletemo $e Golobica, si nekoliko podrob-
neje oglejmo razlike med Pattersonom in Midgleyem. Ce-
prav sta kapital in znanost vse od svojih nastankov porocena

(znanstvena dognanja omogocajo razvoj novih produktov, ki
podjetjem prinasajo viSjo profitno mero, zato podjetja vse-
skozi uporabljajo nova znanstvena dognanja in jih aplicira-
jo v produkcijo), se v naSem primeru jasno pokaZe razlika
med tistimi raziskovalci, ki jih financira javni kapital in pri
svojem delu uZivajo sorazmerno avtonomijo (Patterson), in
tistimi, Ki jih financira zasebni kapital in ki so zaposleni
zgolj zato, da bi doloCenemu podjetju s svojimi raziskavami
omogocili konkurenc¢ne prednosti (to¢neje receno, razvoj/
izboljSanje produktov in zato zaCasen monopol na nekem
trgu) in s tem zacasno povecanje profitne mere (Midgley).

Rezultati dela Midgleya in Pattersona namrec niso to-
liko odvisni od osebnostnih lastnosti enega ali drugega,
ampak jih je v veliki meri doloc¢il njun strukturni polo-
Zaj. Midgley je bil namre¢ zaposlen v korporaciji General
Motors, medtem ko je bil Patterson zaposlen na javnem
inStitutu Caltech (California Institute of Technology) in v
svojih raziskovalnih projektih financiran tudi s strani dru-
gih javnih inStitucij, npr. United States Public Health servi-
ce. Razli¢ne zaposlitve obeh raziskovalcev so jima podale
razlicne naloge. Midgley je tako dobil nalogo prepreciti
»prdenje« motorjev, seveda na nacin, da bo to dobro za
Korporacijo — torej ¢im bolj profitabilno. DruZzbeni stroSki
pri tem niso bili pomembni, saj jih korporacija ne placuje.
Na drugi strani pa je Patterson dobil nalogo (ki mu jo je
naloZil njegov mentor doktorske disertacije), da na podlagi
razpolovnega €asa urana poskusi izracunati starost Zemlje.
Njegov mentor, univerzitetni profesor, je ocitno razsodil,
da je ta podatek v javnem interesu. Podobno kot je kasneje
Patterson, ki je pri svojem delu uZival akademsko avto-
nomijo, sam razsodil, da je v javnhem interesu zmanjSanje
koli¢ine svinca v ozra¢ju. Pomembno pri tem pa je, da je
to problematiko lahko raziskoval in svoje raziskave finan-
ciral s strani javnega kapitala (kljub moc¢nim pritiskom
industrijskih lobijev). V kolikor bi bil zaposlen v zasebni
raziskovalni inStituciji ali v razvojnem oddelku korporaci-
je, bi bil najbrz odpus¢en prvi dan, ko bi predlagal tovrstno
raziskavo. Razen ce bi jo bil pripravljen prikrojiti korpora-
ciji v prid, kot je to storil prej omenjeni raziskovalec vpliva
svinca na clovesko telo.

JAUNI INTERES PO GOLOBICEVOD

Patterson torej ni »premagal« Midgleya zaradi svoje pleme-
nitosti, ampak zaradi zaledja javnega kapitala in avtonomije,
ki jo je v povojnih ¢asih uzivala znanost, omogocala pa jo
je keynesianska socialna drzava. A vendar se je kmalu po
Pattersonovem podvigu zgodil klju¢en preobrat. Ob sredine
70-ih let naprej je namrec na politicnem parketu pobudo
prevzela neoliberalna/neokonservativna struja, ki je v za-
dnjih 30-ih letih odpravila vec¢ino pridobitev socialne drZave,
deregulirala financne trge in privatizirala javni sektor. Od
Reagana in Thatcherjeve prek Blaira, Clintona do JanSe in
Pahorja so se tako razmere moci v druzbah Zahoda odlo¢no
nagnile v prid zasebnemu kapitalu.

Nova logika je zelo jasno izraZena v
dokumentih NPVS in RISS. Ta dva do-
kumenta sicer (v nasprotju s klasicnimi
neoliberalnimi postavkami iz 80-ih) po-
udarjata, da je razvoj znanosti vjavnem
interesu, in tudi zagovarjata, da mora
univerza kot mesto znanstvene produk-
cije ostati v javni lasti, a po drugi strani
- kar je Se bolj nevarno - redefinirata
sam javni interes.
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To prinaSa tudi korenito prevrednotenje razumevanja

javnega interesa in znanosti. Nova logika je zelo jasno iz-
raZzena v dokumentih NPVS in RISS. Ta dva dokumenta si-
cer (v nasprotju s klasi¢nimi neoliberalnimi postavkami iz
80-ih) poudarjata, da je razvoj znanosti v javnem interesu,
in tudi zagovarjata, da mora univerza kot mesto znanstvene
produkcije ostati v javni lasti, a po drugi strani — Kar je Se bolj
nevarno - redefinirata sam javni interes. Namrec kot klju¢ni
problem Slovenije prepoznavata premajhno konkuren¢nost
gospodarstva in zato zapovedujeta vecjo konkurencnost slo-
venskega gospodarstva kot obci druzbeni interes. Proizvo-
dnjo klasi¢nega, avtonomnega, »samo akademskega« znanja
dojemata kot sebi¢no in neodgovorno pocetje, ki ni vjavnem
interesu. Da bi univerza in raziskovalne dejavnosti sluZzile
javnemu interesu, pa je, kot zapovedujeta dokumenta, v raz-
iskovalnih institucijah treba spodbujati podjetniSkega duha
ter tesneje povezati znanost in privatni sektor. Raziskovalne
dejavnosti naj bi tako morale postati »podporni steber gospo-
darstvu«. V teh dveh dokumentih javno postane zasebno,
zasebni interes (konkurencnost gospodarstva) pa druzbeno
obce mesto. Donosnost je edini kriterij.
Vendar pa se je minister za znanost!, tehnologijo in visoko
Solstvo (podobno kot prej omenjeni raziskovalec vpliva svin-
ca na zdravje) pozabil vprasati, kaj njegove reforme pomeni-
jo za znanost samo.?

KONEC ZNANOSTI ALI PATTERSON POSTANE
MIDGLEY

Kot sem Ze omenil, je v Pattersonovem casu Se cvetela so-
cialna drzava, ki jo je poganjal t. i. keynesianski ekonomski
model. Vtem ekonomskem sistemu sta bili znanost in znan-
stvena produkcija pozicionirani v javni sektor, zunaj diktata
trga. Znanost je bila avtonomna, razvijala se je po svoji no-
tranji logiki (akademski korespondenci) in ni bila vpeta v

V nekaj primerih javnih obtoZb je namrec v bran korporacije stopil tudi sam
Midgley. Njegovi nastopi so bili nepozabni, saj se je polival s svincem in ga »nju-
hal«, da bi novinarje preprical o neSkodljivosti njegove dobickonosne spojine,
Ceprav se je tudi sam zelo dobro zavedal Skodljivosti le-te in se je je (razen pred

novinarji seveda) karseda izogibal.

logiko trga (primer Patterson). Znanje, ki ga je proizvajala,
je bilo javno in gospodarstvo ga je lahko kadarkoli uporabilo
za izboljSanje svoje produktivnosti/konkurenc¢nosti, v koli-
kor se je pac¢ posameznim gospodarskim akterjem to zdelo
smotrno (primer Midgley?®). Javni sektor v tem modelu tako
odkriva, spoznava, zasebni sektor pa odkritja in spoznanja
uporablja v produkciji. Javni sektor se ukvarja s temeljnimi
raziskavami, zasebni sektor z inovacijami. Taka delitev dela
je omogocala tako prosperiteto znanosti kot gospodarstva —
lahko bi rekli, da sta na svetovni ravni po 2. svetovni vojni
oba dozivela najvecji boom v svoji zgodovini.

Neoliberalni model, ki je v prvi vrsti antikeynesian-
ski, napade javni sektor, ¢eS da je ta neproduktiven. V to
kritiko sta seveda vpeti tudi javna in avtonomna znanost.
Nova znanost, ki bo producirala dodano vrednost brez
meja (kakor se je v svojem manifestu izrazil neoliberalni
MIladi forum socialnih demokratov), se mora podrediti
diktatu gospodarstva. Neoliberalizem je to doslej uveljav-
ljal na dva nacina: a) privatizacija raziskovalnih institucij,
ki jih naredi odvisne od trga, zato so avtomatsko prisiljene
producirati neposredno komercialno uporabna znanja
namesto temeljnih raziskav — oziroma, reCeno z neoliber-
alnim novorekom, producirati morajo inovacije (namesto
odkritij) in znanje ter vesc¢ine (CloveSki kapital namesto
znanosti) — in b) s preoblikovanjem javnega sektorja v pod-
porni steber gospodarstvu, pri Cemer so ucinki za znanost
in znanstvene producente (izguba avtonomnosti, preker-
nost, pretvarjanje univerze v podjetje ipd.) natanko isti kot
V prvem primeru.

Znanost tako v neoliberalizmu v celoti postaja po-
drejena diktatu trga in je reducirana na vecno proizvaja-
nje lepotnih popravkov obstojecih produktov in produk-
cijskih sredstev, ki bodo temu ali onemu podjetju zacasno
omogocili nadpovprecno profitno mero. Zdi se, da so neo-
liberalni strategi obudili prepricanje, ki se je med znanst-
veniki razsirilo ob koncu 19. stoletja — takrat se je namre¢
zdelo, da je znanost uspela razvozlati ve¢ino skrivnosti
narave (kljub temu da ni vedela niti tega, da se tektonske

plosc¢e premikajo ali kako je sestavljen atom) in da jo v
novem stoletju cakajo zgolj opombe in skromni popravki.
Tovrstna nadutost je izpuhtela Ze v prvem desetletju 20.
stoletja, ko so temeljne raziskave naravoslovcev prestavile
fokus znanosti na atomsko in subatomsko raven in na-
povedale stoletje neslutenih odkritij in spoznanj.

V zacCetku 21. stoletja pa se zopet sreCujemo z isto
nadutostjo, le da tokrat ne prihaja s strani znanstve-
nikov, temvec s strani ekonomistov in politikov. Tokrat je
znanost res obsojena na lepotne popravke, resiti pa je ne
more niti najbolj revolucionarno temeljno odkritje, ampak
le revolucija politike in ekonomije. X

O0POMBE

1. Starost Zemlje je preracunal s pomoc¢jo meritev delcev urana in svin-
ca v meteoritskih kamninah na povr§ju Zemlje (to so namrec najstarej-
Se kamnine na Zemlji, njegov izracun pa temelji na predpostavki, da
so meteoriti preostanki »gradbenega materiala« iz ¢asov oblikovanja
osoncja, med katerim naj bi nastala tudi Zemlja).

2. Pri vsem skupaj je vredno poudariti, da omenjena argumentacija (na
Zalost) ni zgolj muha zdaj Ze bivSega ministra za znanost, tehnologijo
in visoko $olstvo, saj podobne diagnoze in argumentacijo lahko zasle-
dimo tudi v strateSkih dokumentih OECD, EU ipd. Gre torej za globalen
fenomen.

3. Midgleya je sicer vr3il zgoraj opisano funkcijo, a ga tu nekoliko nu-
praviceno navajam kot primer, saj v ¢asu njegovega raziskovanja keyne-
sianskega ekonomskega modela e ni bilo.




PISE Jurij Smrke

Bil je dan, kot bi ga naslikal Renoir. Ali pa
Istvan David, ée bi imel na voljo ve¢ barv. Zi-
velj je bil tisto popoldne deleZen toplih od-
tenkov in srceboZajoce svetlobe. Na planini
so rasle trave in tudi narcise in drevesa in
ena hiSa, ki je bila srednje velika. Nad hiSo je
bila vzpetina, ki se je v grebenu prevesila in
postala vzdolina. Tam, na prelomu, je, proti
vsem pricakovanjem, raslo drevo. Imelo je
liste in veje. In pod drevesom je, prav tako
proti vsem pricakovanjem, sedel star stric in
spokojno onaniral.

Drk. Drk. Drk. Spokojno. »Lepa si,« je
dejal. »Ponosna,« ko je zrl po vzdolini. Ze
dolgo tega je, odkar si je pod drevesce priva-
lil svoj mali prestol, na katerega se je lahko
vsako popoldne, po kosilu, namestil. Prije-
tno je razSiril noge in igral na strune svoje-
ga libida. »Skoraj rajska si ...« Drk. Drk. Drk.
Po navadi je najprej malce raztegnil jajca.
Malce. Prijalo mu je do tocke, ko je dobil
obcutek, da se bo mosnja skupaj z nekaj
mednozne kozZice zdaj zdaj locila od korena
njegovega uda in razgalila krvavo prostato.
Vlekel je z dlanjo, stisnjeno v pest, stiskal
je s pestjo, podlozeno z dlanjo. Koza je ra-
hlo drhtela, jajca so rdece vzcvetela, ko so
pogledala izpod mezinca. Zdelo se mu je, da
je s tem vso napetost, ki se je v njem nabra-
la, kanaliziral v Zleze, ki jih je nato spraznil.
»Spektakularna, ah!« Drk. Spric. Drk. Spric.
Navadno je koncal po kake pol ure. Tistega
lepega popoldneva mu je sperma spolzela
prek prstov. Nekaj je je v poCasnem ritmu
otresel po travi, ostala se je ujela v dlake na
jajcih in bliznji okolici. Pomembno je, da
vemo, kje je kon¢ala sperma. Sele tako spo-
znamo, da je vse skupaj resni¢no. Stric se
je veselil te sublimne resni¢nosti, grela mu
je duha. Spustil je kurac in priduSen izdih.
Spet je zacutil, kako ga gorski zrak boZa po
stegnih in bilo mu je lepo. Obsedel je in uZzi-
val v razgledu.

Kmalu je na greben priskakljala njego-
va vnukinja. Invalidski vozicek je pustila pri
hisi. Nasmehnila sta se eden drugemu in de-
dek jo je vzel v narocje. »Kako je lepo, a?« jo
je vpraSal. Sperma je pocivala na kosmatih
jajcih. Prikimala je. »Ves, ko sem bil jaz maj-
hen, smo z druZino Ziveli tam doli ob jezeru.«
- »Vem, dedi.« - »Ampak potem smo se morali
preseliti, ker smo bili Slovenci. Svinje Svabske.
Nekateri pravijo, da so zdaj drugi casi, ampak
kaj pa oni vedo. Bic se menja, gospodar pa
ostane in bo ostal za zmeraj! Ves, ni vseeno,
kaj govoris - kar govoris, to si.« - »Ja.« - »Nic¢
ja, DAl« - »Ampak a nisi rekel, da je to bosan-
sko?« - »Je, ampak je Ze bolje tako.«
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Uzivala sta v ¢arobnih trenutkih medge-
neracijskega druZenja. Kot po navadi sta ca-
kala, da se je dedek ponovno spomnil kake
zgodbe ali pridige. V¢asih je povedal kakSen
beden vic ali pa zarohnel s svojimi kadilski-
mi pljudi in izpljunil masten madez katrana.

»Dedi, bova danes spet fukala?« ga je
vpraSala. »Danes je 25. junij.«

Nasmehnil se je: »Ne, srcek, danes dobiva
posebnega gosta.« In vprasal: »Zakaj te zani-
ma, ti je bilo vSe¢ zadnjic?« - »Vsec¢ mi je, ko
je tebi vSe¢.« - »Lepo, a moras vedeti, da to
delam tudi zate. Vsega tega te ucim, da bos
tudi ti nekoc znala najti pravi uZitek. Obcutis
vsaj malo SCemenja?« - »Morda. V¢asih se mi
zdi, da delam, Cesar ne bi smela. Takrat ¢utim
..« - »Potem si pa prava perverznica. UZitek
je uZitek v transgresiji. Ampak naucila se bos,
to si zadajam za lasten cilj, da je vedno vaZen
smoter. UZitek, Bolec¢ina, Domovina! Kaksno
boZansko sladostrastje! Vrag vzemi tiste, ki
nimajo poguma, da bi se potopili v njegovo
brezmejno cesarstvo. Povej mi, kaj Se cutis, ko
me tolces, ruvas? Se kdaj primes za picko?« -
»Ko ti liZem rit in trgam hrbet? Zadnji¢ sem
se podrgnila ob tvoja meca. Hot da bi nape-
tost naenkrat izginila, nato pa se je Cez tre-
nutek spet pojavila, Se siloviteje. Od nemira
sem se morala prijeti za tvoji ohlapni ritnici.«
- »Da, temu se recCe naslada.« - »Nassslada.«
- »Haha, ti kurbica. Ves, Sele ko se zaobljubi-
mo, da bomo kar naprej govorili o seksu, mu
damo status prave skrivnosti. Ceprav je vse
na povrsini, se nam Se vedno zdi, da obsta-
ja Se neka skrivnostna lastnost, ki nam je ni
uspelo dojeti. Tako kot rit. Se sploh kje konca
neskoncno brezno smisla? Zato mi povej, po-
vej mi Se. Haj cutis, ko se drgnes po mojem
obrazu?« - »Takrat si po navadi Ze Cisto krvav
.. Mislim, da mi je nazadnje prvic prijalo srat
v tvoja usta. Res sem bila polna. In vseeno mi
je bilo, ¢e se zadusis ...« - »Tako je prav. Tudi
njim je ..« - »KakSen grozen in grozno sladak
obcutek! Ves, zdaj sem se Ze dobro naucila, v
kaksSnem stanju mora biti rit prejemnika, da
obcuti in oblije vse darove brez teZav. Upora-
bim kar vaSo kri. Gnetem luknjo. S prstom,
dvema, tremi. Sunem malo dreka iz ust, kar
situacijo naredi veliko ugodnejso. In nato
primem primeren predmet v pest ter zarinem
globoko.« - »Krscendus! Takrat se ponavadi
zbudim. OvijesS me v prelepo slovensko zasta-
vo, umijes z izvirsko vodo in mi pripovedujes
s svojim sladkim glasom, tako kot ravnokar, ti
kreatura sladostrastna. Jaz pa drkam do one-
moglosti. Jebemtifuk!« - »HakSen uZitekl« -
»Da. Pomni! Kak$ni bi mu rekli prepovedan
uZitek! Preklemani burZuji komunajzarski in




njihova morala! Oni nic¢ ne vedo! Treba je biti
ponosen na to, kar si! In si to, kar fukas!« -
»Torej sem jaz ti, dedi’« - »Ne, draga, midva
sva Slovenija.«

Zvecer sta sedela. Dedek je odli¢no ku-
hal. Jedla sta petelina v vinu, dekletce pa
je vseskozi zanimalo, kdo je posebni gost.
»Nima ga smisla opisovati,« je govoril dedek.
»0n je menda najbolj zajebannn ...« Nekaj je
pobralo njegov »n« in ga skupaj z vsem sle-
decim odneslo v kraljestvo nesliSnega. Nebo
je vzvalovilo. Zivali so obmolknile, drevesa
so zacela kricati. Strela pri streli. Oblak pri
oblaku. Dlake v zraku. Koraki v mraku. Vrata
s teCajev — na tlaku. TresScila so, preden so se
sploh dobro odprla in vstopil je najbolj zaje-
ban »model na svetu«: »KURBEEEZ STARI!
Hje si, picka ti maatrna!! Hahaha.« Smejal se
je. Najbolj zajebano. Do Tokia. - »Nisem te vi-
del sto let. Pridi sem, da kuSnem tvojo zdrajsa-
no ritl« Snel je dedka s sedeZa in ga z eno po-
tezo stresel iz hla¢. Obraz je zaril med dedkovi
polobli. Mmm, jebemtirit ... Pa kakSne rane!
Ta mala opasna ratala, a? Hahaha.«

Vstal je in pogledal dedka v obraz. Ta
ga je le na kratko in navzgor pogledal v oci.
»Hako si, stari? Nekam tiho si, povej kajl« -
»Fuko, govoriti moram s teboj.« - »Govoril«
- »Usedi se, prosim. Pomembno je.« Fuko se
je usedel: »Kaj je, stari, povej ...« - »Nisem te
poklical za zabavo.« - »Haha, to ti misliS.« -
»Fiiko, resno, ugotovil sem, zakaj je koroSkih
Slovencev Cedalje manj.« - »No shit. Si ga Se
vedno drkas na HoroSko, a? Na, sem ti pri-
nesel material za pozimi.« Na mizo vrze tu-
risti¢ni katalog. - »Ajde, nehaj se zajebavat.
To so resne zadeve. Raziskoval sem. V dolini
Zivi druZina, Ze zelo dolgo. Podnevi so povsem
obicajni mescani, ponoci pa se odpravijo na
lov. Lovijo Slovence in jih zapirajo v klet. Mal-
tretirajo jih, mucijo, posiljujejol« - »Ja in ...« -
»Ja in to ni Se nic! Najhuje pride. Baje da po-
znajo nacin, kako iz posameznice iztisniti na-
cionalno esenco. Pomisli! Njeno kulturo, duso,
kri, zemljo, ljubezen, vse. To je huje kot umor!
Ti ljudje postanejo zombiji. Price pravijo, da
so jih videli tavati. Kot duhovi, brez smotra,
brez Zivljenja ..« - »Aha ...« je dejal Fuko. -
»Fiiko, ho¢em, da zadevo razisces in ji prides
do dna. Leta 1900 jih je bilo 75.136, danes pa
le Se 12.586.«

Gledala sta se. »Da odstranijo nacional-
no esenco, a’« - »Da.« - »Okej, stari. Ampak
mislim, da si boS moral vseeno premisliti gle-
de tega, zakaj si me poklical ...« - »Kako?« -
»Tako. Malo zabave ne bo nikomur Skodilo ...
Daj, vstani stari. PokaZi mi jezik.« Poci ga po
jeziku. In Se enkrat. »Hako mi Ze tako lepo

ILUSTRACIJA Istvan David

pravis, stari?«

S stegnjenim jezikom in teZavo: »Agle-
sol.« - »Tako, agresor, moj agresorcek.«

Fuko izvlece svoj kos mesa: »Stegni jezik,
stari.« Stari se spusti na kolena in stegne je-
zik. Fuko zacne tol¢i po jeziku s svojim kur-
cem, pljune nanj, tol¢e — dokler mu ne otrdi
v vsej majesti¢nosti. Zarine ga dedku v grlo.
Kakih pet centimetrov ga ostane zunaj.

»Kako Ze pravis, stari?« - »Moj aga-
ggack.« - »Tako, tako, no ogrej se Se malo,
no.«

Stric se z vsemi svojimi izkuSnjami loti
Fukojevega uda - z odlo¢nimi, a gibkimi
gibi. Medtem se sprehodi po ritinicah in
pri¢ne sokratirati Fukojevo luknjo.

»Tako, tako stari. Kr$¢enfuk, pozabil sem,
kako dober sil« Poboza ga po pleSi in mu po-
tegne glavo stran. »Poglej stari, kako mi stoji.
Skrlaten je kot papeZ. Zdaj pa pokaZi jezik.«
Prime ga zanj in seZe po igli. »Tale tvoj jezik
bo treba malce popraviti. Nekam suh je.« Zac-
ne zbadati jezik. Iz luknjic mezi kri. - »Oh,
moj agresor, kaj bi brez vas.« Zakrvavi stari
in pljune kri na Fukojev kurac. - »Haha, no
zdaj je pa pravi papeZ!« Udari ga s kurcem po
licih. Po jeziku. Nato pa ga prime za tilnik
in se potopi dedku do dna grla. Njegov nos
si zarine med sramne dlake. - »Aaah. Kru-
cefuk, kurbeZ umazani,« se dere Fuko, »eni
stvari sva pa le prisla do dna, kaj? Hahaha!
Ajde, dedi, na mizo, da ti sprasSim to staro rit.«
- »Ne ...« - »Kaj ne,« renci Fuko in se Ze prip-
ravlja. Stari mu pljune na roko, on pa zmoci
luknjo, ki jo bo predrl. Pocasi prodre, nato
pa z zanosom porine, dokler ne tr¢i ob nekaj
trdega. - »U, jebemti! Haj pa je zdaj to? A te
kdo v usta fuka stari, pa sva se srecala? Haha.
Poglej sem. Poglej, Se do polovice nisem prisel.
HKrucejeb, si Skoljke jedel z lupino?« - »Sem ti
rekel, da ne,« priduSeno doda dedi.

Fuko izvlece tica in se z nasmeSkom za-
zre v dedka: »Si rekel ne, ja. Si se malo za-
varoval pred agresojem, a? Tako. Zdaj bo pa
agresor raziskal tvoje obrambne taktike. Da
bo naslednjic pripravljen. Picka ti ... aargh.«

Z natancnostjo ostrostrelca Fuko v enem
zamahu zarije roko globoko v analno kraljest-
vo. Stari kri¢i od »ugodjaaaaa«: »Ah, ne zdrZim
ve¢ umrl bom. Se malo, Se malo pa omedlim!«

»Brez skrbi, ne zapuSéam te,« mu
odvrne Fuko in pocasi vlece roko iz primeza
potrebne mrcine. Pri tem se opre na njegova
jajca in mu jih gnete kot stara mama kruh:
»Pridi, stari, pocasi ...«

Stari pride. Silovito.

Fuko pa z ob¢utkom izvlece roko. V pesti
stiska kneZji kamen. X
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NALOZBA V PRIHODNOST
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PISE Gregor Inkret

ILUSTRACIJA Eva Mlinar

Poletje v Hamburgu: kaj lahko

rugo najvecje nemsko mesto z 1,7
milijona prebivalcev je obenem
tudi mesto z najvecjim deleZzem
milijonarjev v Evropi, pove lokal-
ni ¢asopis. Pomenljiv, a preve¢
banalen podatek, da bi ga preverili; zakaj le,
Ce pa je duSa mesta — in ne njegov zunanji
videz - tista, ki jo ¢lovek najprej opazi? Zdi
se, da je sodobni Hamburg natanc¢no tak,
kot bi moral biti: kozmopolitski, barvit, pi-
san, dinamicen, ravno prav velik, da se da
izgubiti v mnozici, in nenavadno svobodo-
miseln. Eno najvecjih evropskih pristanis¢
je Se ekonomsko in gospodarsko sredi3ce,
prestolnica nemsSke medijske industrije,
eden centrov sodobnih migracijskih tokov,
obenem pa skupek najrazli¢nejSih, pogosto
nasprotujocih si politi¢nih, socialnih druz-
benih procesov in pojavov, ki so velemesto
usodno (pre)oblikovali.

Tako so ravno v Hamburgu procesi gen-
trifikacije - sicer znacilnost sodobnih urba-
nih srediS¢ - z vsemi svojimi pomeni prisli
zelo do izraza in niso ostali brez odzivov. Der
Spiegel, slavni lokalni proizvod, je lani pisal,
kako je mesto napotke ameriSkega teoretika
Richarda Floride vzelo smrtno zares. Flo-
rida, ¢igar najbolj znano delo je The Rise of
the Creative Class (2002), je oblikoval teorijo,
ki pravi - poenostavljeno povedano - da se
lahko sodobna mesta najucinkoviteje razvi-
jejo le, Ce zacnejo vlagati v dobro izobrazene
in visoko kvalificirane kadre, ki so s svojim
znanjem sposobni spremeniti mestno podo-
bo. Slo naj bi za t. i. ustvarjalni razred, kamor

spadajo razni umetniki, intelektualci, tehno-
loski inovatorji, podjetniki itd.

Lepa ideja, toda spreminjanje mest in
mestnih Cetrti po omenjenih nacelih naj-
veCkrat poteka pod vplivom kapitala, iz-
kljucuje iz odloc€anja lokalne prebivalce in
deluje usodno na socialni polozaj in kako-
vost zivljenja doloCene soseske. Energije
»ustvarjalnega razreda« ali razlicne poslov-
ne investicije iz urbanega okolja nemalo-
krat ustvarjajo blagovne znamke, ki lahko
popolnoma preobrazijo njegov videz, njego-
vo funkcijo, sestavo prebivalstva, kulturno
dedisc¢ino in nenazadnje tudi vzorce obna-
Sanja. Kdaj je to dobro in kdaj slabo, ostaja
stvar polemik, akcij in interpretacij.

Za nepozornega priSleka gentrifikacija v
Hamburgu sploh ni videti slabo, pravzaprav
je izredno zanimiva; staro poleg novega, mo-
derno poleg zanemarjenega, zapusceno poleg
cvetocCega, skvoti blizu steklenih hotelskih
stolpnic, poslovni prostori poleg striptiz klu-
bov. Za ozaveSCene domacine pa vse to po-
meni boj kapitala, zasebnih interesov proti
sleherniku, boj mesta, ki hlepi po zasluzku
proti svojim prebivalcem. Zraven pa stvar od-
pira Siroko polje debat o tem, kdo ima pravico
do oblikovanja urbanega prostora.

HafenCity, pristaniski predel, ki se vije
vzdolzZ reke Labe, je tako sredi dolgorocnega,
veC milijard evrov vrednega urbanisti¢nega
projekta, trenutno najvecjega na svetu, ki bo
do leta 2025 popolnoma spremenil njegovo
podobo. Nekdaj industrijski prostori, tovar-
ne, skladisca se bodo dokon¢no umaknili
modernim novogradnjam v obliki nadstan-
dardnih stanovanj, pisarn, poslovnih stolpnic
ipd., krona prenove pa bo Elbphilharmonie, ki
naj bi v nekaj letih postala eden najbolj spek-
takularnih koncertnih kompleksov na svetu.
Grandiozno ¢udo sodobne arhitekture z veli-
kim steklenim delom in valovito streho, delo
Svicarskega biroja, bo imelo tri dvorane, gara-
Zo in hotelsko ponudbo. Obkrozeno z Zerjavi
sproza vpraSanja: je stavba simbol napuha ali
simbol bogastva evropske gospodarske vele-
sile? Koliko denarja bo gradnja Se poZrla in
ali se vse skupaj izplaca?

Tudi legendarna, nekdaj bohemska so-
seska St. Pauli skupaj z bliZznjo Altono in
Schanzenviertlom ni u§la spremembam. St.

Pauli je Cetrt delavskega porekla, Cetrt pri-
seljencev, rdecih luci, mesenih uzitkov in
nebrzdane zabave, prizoriS¢e skvoterskih
bojev ter domovanje najbolj politi¢no ozave-
S€enega nogometnega kluba na svetu, ki je
svojo identiteto Ze v osemdesetih utemeljil
na ostrem nasprotovanju rasizma, fasizma
itn. Danes v Se zmeraj etnicno raznolikem
predelu mesta, kjer so igrali mladi Beatli in
naj bi John Lennon publiko pozdravljal tudi
s »Heil Hitler!«, delavcev ni vec. Investira se
predvsem v razli¢ne poslovne prostore, odpi-
rajo se nove trgovine, visajo cene in najemni-
ne stanovanj. Prav zato marsikatera ostajajo
prazna. Nasploh je v mestu Zivljenje zmeraj
bolj drago: za mese¢no najemnino mora po-
sameznik odSteti med 36 % in 45 % svojega
mesecnega dohodka, kar je ve€ od nemskega
povprecja. Zdaj je St. Pauli oz. njegovo noc¢no
Zivljenje z vsemi klubi, lokali, bordeli v prvi
vrsti magnet za turiste, priSleke, je nekakSen
samopostrezni supermarket razli¢nih uzit-
kov in skuSnjav. Reeperbahn, njegova glavna
ulica, se je prilagodila novim ¢asom in je od
leta 2006 pod videonadzorom. Ob zaCetnem
nestrinjanju javnosti so odgovorni pri posta-
vitvi kamer obljubili, da le-te ne bodo pose-
gale v zasebnost in denimo beleZile obrazov
strank tamkaj$njih prostitutk.

2.

Bogato mesto torej od prihodnosti pricakuje
veliko. Sedanjost pa bi lahko dala odgovor o
njegovih najSibkejsih, obstrancih, za katere
v krasnem prenovljenem svetu ne bo veliko
prostora. Pogled v Alimaus, protestantski
dnevni center za brezdomce, reveze, le stre-
ljaj iz St. Paulija, bo verjetno povedal ve¢. V
Alimausu, Ki od drZzave ne dobiva podpore
in je odvisen od donacij (v obliki denarja in
hrane), nudijo zajtrk in kosilo, ljudje pa se
lahko tam tudi stuSirajo. Center vodijo §ti-
ri prijazne nune skupaj z mnozico prosto-
voljcev in praktikantov. Zadeva je ena tistih
zasebno-prostovoljskih oblik pomoci, ki so
sestavni del decentralizirane nemske soci-
alne politike in imajo praviloma daljSo kon-
tinuiteto delovanja. Ni nujno, da temeljijo
na verski osnovi, delujejo pa torej po nacelu
subsidarnosti - socialna pomoc¢ se gradi od
spodaj navzgor; od dobro razpredene mreze
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manjSih povezav, lokalnih skupnosti do ura-
dnih institucij - in se obenem zelo zanasajo
na pomoc prostovoljcev.

Ljudi, ki prihajajo v Alimaus, in vecina jih
je stalnih gostov, lahko v grobem razdelimo na
Stiri skupine: na dejanske brezdomce, na tujce,
ki se tezko prebijajo iz dneva v dan, na ljudi,
vecCinoma starejSe, ki jim dohodek ne omo-
gocCa preZivetja, in na vse vrste odvisnikov, ki
ne morejo poskrbeti zase. Utrip jedilnice med
kosilom nekje sredi tedna v prvi polovici mese-
ca, ko Se ni najvecjega navala, razkrije pisano
druscino. Vec je moSkih kot Zensk. Vedno vec
je mladih. Nemci so v manjSini, od tujcev pa
je Se najmanj »bivSe Juge« ali pa vsaj ni tako
vpadljiva. Prevladujejo Poljaki, sledijo Africani,
Romi, Bolgari, nekaj Turkov ... Prav prebivalci
vzhodnega Balkana zadnja leta v Zelji po bolj-
Sem Zivljenju v vse veCjem Stevilu prihajajo v
Hamburg, kar je za mesto nekaj novega. Bol-
gari, Romuni opravljajo - Ce jih dobijo - slabo
placana dela in boren zasluZek poSiljajo do-
mov. Nekateri Zivijo pod milim nebom ali kar v
avtomobilih, Zivotarijo, hodijo jest, se tuSirat v
Alimaus in v podobna zaveti3ca ter se ne Zelijo
praznih rok vrniti vdomovino.

Vjedilnici je tako opaziti konglomerat raz-
licnih narodnosti, ozadij, navad in drZ; medtem
ko se nekateri med sabo komaj gledajo, so si
drugi bolj naklonjeni. Eni glasni, grobi, drugi
tihi, vljudni. Eni poZre$ni, drugi skromni. Eni
hitro pojedo, drugi Se dolgo obsedijo, ne menec
se za tiste, ki ¢akajo na prosto mesto.

Cez ¢as se ¢lovek zacudi, kako dobro prav-
zaprav jejo in kaj vse jim zavetiSce lahko po-
nudi: od sadja, zelenjave, ogljikovih hidratov,
mesa do razli¢nih sladic in drugih manjsih
prigrizkov. Prava kosila kot v pravi restavraciji.
Morda so se zato ljudje nekoliko razvadili, vsa-
ke toliko si izmiS$ljujejo, kje in s kom bodo se-
deli, Cesa pod nobenim pogojem ne bodo jedli
in se glasno pritoZujejo nad postrezbo, ¢e ni v
istem momentu vse po njihovem. In ko ¢lovek
opazi posameznike, za katere po videzu in ob-
nasanju ne bi nikoli rekel, da nimajo za hrano,
dobi obcutek, da tu nekdo izkoris¢a ponujeno
pomoc. In ko se ena najvecjih poZeruhinj, de-
bela gospa s podbradkom, ki zmeraj sedi na levi
ob oknu, Se drugic¢ v istem dnevu vtihotapi na

kosilo in se ob tem zlaZe, ne da bi trenila z ocCe-
som, da je prvic jedla samo juho, je res Cas za
vpraSanje: »Jebemti, pa se vse to izplaca?« Se res
izplaca tako lepo skrbeti za te ljudi in jih tako
dobro hraniti? Kaj imamo od tega?

Enako vpraSanje kot prej pri pogledu na
Elbphilharmonie: recimo, da je smiselno gra-
diti velik koncertni kompleks, ki bo polepsal
mesto, gostil vihunske glasbenike in privabil
na trume zapravljajocih turistov. Ni pa smisel-
no razvajati lokalnih marginalcev, jim dajati
potuho, da potem s polnimi trebuhi lezijo v
parku, se selijo od enega obroka do drugega in
pri tem niso niti malo produktivni. Namesto da
bi si iskali sluzbo, prispevali k dvigu BDP-ja,
se lepo mastijo. Toda po drugi strani - kaj Ce
bo Elbphilharmonie ena tistih sterilnih, eliti-
sticnih novogradenj brez duSe, po moznosti z
varnostniki, ki bodo ljudem teZili, naj se pobe-
rejo, Ce niso prisli na koncert? In kaj ce gospa
s podbradkom v Zivljenju nima veliko drugega,
kot so ta vsakodnevna kosila? Kaj Ce je to eden
vrhuncev njenega dneva?

Za svoje dileme bom okrivil druzbo in
miselnost, v katero sem bil pahnjen. Tisto ti-
pi¢no zahodnjasko miselnost, ki pravi, da je
vse, kar ¢lovek pocne v Zivljenju, dolgoro¢na
investicija, ki se pa¢ mora nujno nekje po-
znati, vrniti, pokazati, Ce ne je stvar brezveze
in samo stroSek, ki se ne izplaca. Nalozba v
kaks$no prihodnost pa je gradnja Elbphilhar-
monie in v kakSno drugo kosilo zaporedoma
gospe s podbradkom?

Pri Alimausu se o upravicCenosti in pri-
mernosti svoje pomoci ne sprasujejo in prav
je tako. To, kar pocnejo, je pac zgolj ohranja-
nje statusa quo, lajSanje situacije brez ambi-
cije spremeniti jo.

Obisk njihove izpostave rabljenih oblacil
pa pokaZe nekaj drugega. DaljSa kolona se
vije pred vhodom, k moSkemu, Zenskemu ali
otroSkemu »oddelku« ljudje stopajo drug za
drugim. Prostovoljke, gospe v srednjih letih,
krmarijo skozi babilon jezikov, modnih muh
in raznih Zelja. Da je obiskovalec upravicen
do vec kosov obleke, ki pa se ne smejo pod-
vajati (lahko vzame eno majico, ene hlace, en
par nogavic itd.), in seznanjen s temi pravili,
dokazuje z listkom, ki ga prej dobi v izpostavi.

Tup8®t

Ce listka nima, mu pripadajo samo trije kosi
obleke. Tisto dopoldne so ve¢inoma nems§¢ine
neveS$ci moSki kar naprej lagali, da je to njihov
prvi obisk in da so zato brez papirja. Gospe jih
niso spregledale in nihce ni dobil vec¢ kot treh
kosov. Potem pa se je primajal suhljat moZza-
kar, kon¢no eden z listkom, in dolgo Casa gle-
dal, pomerjal, razmiSljal, gubal Celo, se odlocal
in na koncu nabral dve vreci oblek. Le na poti
proti izhodu se je za sekundo ustavil pri polici
s Cevlji, CeS saj res, lahko bi Se to vzel, toda Ze
so bile pri njem prostovoljke in ga z glasnimi
in ponizZujo¢im »Raus! Raus! Raus! Raus!«, da
se je reveZ na smrt prestra$il, nagnale ven. Kot
da bi bil zadnja smet tega sveta.

Pa pri osebju ne gre za slabe ljudi. Samo
omejeni so s ¢asom (izpostava je odprta en-
krat tedensko), prostorom, sredstvi, tako da
si tezko privo3cijo potrpljenje s tistimi, ki se
(pre)dolgo odlocajo, kaj bodo oblekli in kako
bodo v tem videti. Pomoc¢ naj bi tekla hitro in
ucinkovito, da bi lahko dosegla ¢im vec ljudi.
Ko pa tr¢i ob svoje okvire, verjetno nima dru-
ge moznosti, kot da postane manj pravicna in
manj ¢loveska.

3.

Medtem ko bodoca hamburSka koncertna
stavba namiguje na bleSc¢eco in impresivno
prihodnost, spreminjanje in prisvajanje ur-
banega okolja ostaja ena najbolj perecih tem
sodobne Nemcije. Pa gentrifikacija ni niti
priblizno samo nems$ka stvar, temvec eden
najbolj intenzivnih in pogostih modernih
druzbenih procesov.

Obisk lokalnega zavetiSca za brezdomce
poraja vpraSanja, kako, Kje in kdaj poskrbeti
za najSibkejSe in izkljucene. Ti se zdijo nabra-
ni z vseh vetrov: od kloSarjev, ki noci prezi-
vljajo na umazanem asfaltu najglasnejSe ulice
v St. Pauliju, do bolj ponosnih gospodov ali
elegantnih gospa, ki se na zastonj obrok pri-
peljejo s podzemno.

Trk dveh razli¢nih svetov, dveh razli¢nih
projekcij ¢asa, ki prihaja. Katera se ne bo ure-
snicila? Poglabljanje socialnih razlik, diskri-
minacija ljudi na podlagi njihove kupne modi,
pojav novih obrazov revscine ali velik, nedvo-
umen razcvet HafenCityja? X
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»NASI BRATJE SO UBRANILI
EGIPTOVSKO REVOLUCIIO ...«

2
SPRASUJE Sami Al Daghistani, Kairo ILUSTRACIJA Matija Medved

Rashad Al Bayumi je tretji vodja Muslimanske bratovscine v Egiptu. Leta 2010 je bil izvoljen za ¢lana vodstva bratovscine (arab. mak-
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Sami: Muslimanska bratovsicina je del egip-
tovske druzbe vec kot tri Cetrtine stoletja,
hkrati pa je bila trn v peti vsem reZimom,
tudi odstavljenemu predsedniku Mubaraku
in vladajoc¢im slojem. Kako blizu je danes
Muslimanska bratovscina ideologiji, ki jo
je zagovarjal njen ustanovitelj — Hasan Al
Bana? V ¢asu Al Bane je pomenila predvsem
socialno pomoc revnim slojem egiptovske
druZbe in obuditev islamskega znanja ter
vrednot. Bi lahko trdili, da se tudi danes od-
lo¢no bori proti vplivom Zahoda, kakor se
je takrat proti kolonizatorju, kar je morda v
teku revolucije oz. postrevolucionarega sta-
nja izredno pomembno?
Rashad: Hasan Al Bana se je posvecal skoraj
vsem segmentom cloveSkega delovanja in Zi-
vljenjskih podrocij. Poudatril je, da clovek ne
sme voditi ozkoglednega, zaprtega Zivljenja,
ki se giba med njim samim in mosejo, kaj-
ti islam ne pomeni le odnosa med Alahom
in clovekom. Navkljub dejstvu, da je tak
nacin Zivljenja obstajal, Cesar se je Al Bana
dobro zavedal, je zapisal, da je pomemben
predvsem odnos cloveka do socloveka oz. do
druZbe v celem, kar pomeni tudi in predvsem
odnos na socialnih in gospodarskih ravneh,
zato je pricel s socialnim, ekonomskim in
izobraZevalnim angaZmajem ter prakticiral
idejo bratovscine kot obuditev teh vrednot.
Te odnose je Al Bana povzel v dolocenih
tockah in jih uredil v statut bratovscine. V
takih okoliscinah je razvil svojo misel skozi
pomen sunne (prerokove predaje, op. prev.)
brez direktnih ugovorov (proti njej). Dejstvo,
da je islamska misel ponovno zacela prite-
kati v socialno in politicno ozadje, prica o
spremembah v egiptovski druzbi. Potreba po
ustanovitvi strank takrat ni obstajala, ker so
politicne stranke v casu Al Bane predstavljale
zlasti politicni boj za oblast. In ti boji so slo-
nili na doloc¢enih idejah, Kjer so cilji upravi-
Cevali metodo, zato se je delovanje politi¢nih
strank oddaljilo od morale, tradicije in kul-
turnih navad naSega naroda. Zdaj se je situ-
acija mocno spremenila in tega se zavedamo.
Tudi ljudstvo se je obrnilo k temeljem islama.

Sami: Haj je botrovalo tem druZbenim spre-
membam, o katerih govorite?

Rashad: Skupaj z Bano je rastel tudi krog
njegovih privrZencev. V tistem casu so se so-
ocali z dvema pomembnima tockama: pro-
pad oz. konec islamskega kalifata in prihod
komunisti¢ne ideologije. IstoCasno se je pri-
Cel proces vesternizacije, ki so ga izkoristili
marsikateri komunisti in drugace misleci, saj
jim je le-ta olajsSal razsiritev svoje ideologije v
casu booma zahodnega vpliva. Takratno is-
lamsko druzZbo so navdusile izkuSnje in pri-
povedi dolocene skupine ljudi, ki so iz Evrope
prinasale idejo napredka z Zahoda. To je bila
skupina literatov, ki je bila v Evropo posla-
na z namenom izobraziti se in ustvariti novo
kulturno jedro Egipta, med drugimi so bili v
skupini tudi znani pisatelj Taha Husein, Luis
Awath, Salama Musa, Luis Ghanim idr., ki
so bili nad evropsko kulturo in tehnologijo
navduSeni. To gibanje je bilo navzoce vse do
nastanka danasnje druzbeno-politicne elite,
ki je nasledila staro generacijo.

Osebno mi je poznano sluZzbeno napredo-
vanje skupine ljudi, ki danes vodi kulturno in
izobraZevalno Zivljenje Egipta. Ko je predse-
dnik HaraSov Zelel obiskati Egipt, je bil nje-
gov obisk pogojen z zahtevo, da se iz zaporov
izpusti vse komuniste in se jim dodeli vodilne
poloZaje v kulturni in medijski sceni. Ti po-
loZaji so ostali v njihovih rokah vse do da-
nasnjih dni. Danes lahko trdimo, da je spo-
rocilo (arab. dawa, op. prev.) Muslimanske
bratovscine dvoplastno — pomeni maidan,
tj. neposredno vzdrZevanje odnosov z ljudmi

Muslimanska bratovscina uporablja pojem politike v odnosu z ljudmi v drugacnem pome-
nu, kot se jo je uporabljajo doslej, predvsem zato, ker je nas izvor islamski. Zelo dosledno
upoStevamo idejo o CloveSkem odnosu, Ki temelji na izvorni notranji cloveski morali, za ka-
tero verjamemo, da je nerazdruZ?ljiva s cloveskim delovanjem. Clovek je po islamu zaupanja

vredno in iskreno bitje in ni¢ kaj drugace ne sme biti v politiki.

samimi, jim prisluhniti, jih politicno izobra-
ziti in nuditi socialno pomoc, druga plast pa
predstavlja at taa'mul, tj. upravljanje clove-
Skih odnosov. To pa je veliko bolj obseZno kot
prakticiranje cascenja (Alaha, op. prev.), saj
zahteva druzbeni angaZma.

Sami: Hako si glede na zahodno dojemanje
politike in locitev drZave od religije lahko
razlagamo Muslimansko bratovscino kot ci-
vilno stranko z islamsko avtoriteto? Je taka
definicija primerna in ali to pomeni »religi-
ozno stranko«?
Rashad: Nadvse nenevadno je, da skupina
liberalcev zahteva »liberalno« reSitev za
doloc¢eno vprasSanje. Kaj pa v resnici pomeni
»liberalno«? To pomeni, da mora biti zako-
nodaja »liberalna«, podobno kot ateisti ver-
jamejo v t. i. »ateisticno« zakonodajo. Mi pa
trdimo, da morajo biti politi¢no in druZbeno
delo ter ¢loveski odnosi inkorporirani v obco
clovesko etiko, ki jo narekuje islam. Izvorna
cloveSka morala kot neideoloSki pojem ni
nikjer bolje zaScitena in bolje podana kakor
v veri (islamu), zato mi pozivamo v imenu
islama za politi¢no in druZbeno udejstvo-
vanje, namesto da bi politiko le grajali in jo
dojemali kot umetnost laZi ter izdajo. Sama
po sebi politka ni laZ, zmeraj pa je del do-
lo¢enega miselnega sistema in dejanskega
pristopa znotraj tega sistema.
Muslimanska bratov$c¢ina uporablja
pojem politike v odnosu z ljudmi v drugac-
nem pomenu, kot se jo je uporabljajo doslej,
predvsem zato, ker je naS$ izvor islamski. Zelo
dosledno upoStevamo idejo o cloveSkem od-
nosu, ki temelji na izvorni notranji cloveSki
morali, za katero verjamemo, da je nerazdru-
Zljiva s ¢loveskim delovanjem. Clovek je po
islamu zaupanja vredno in iskreno bitje in
ni¢ kaj drugace ne sme biti v politiki. Clovek
mora drZati obljubo in (politicno) pogodbo.
Ta morda naivna misel je tu kljucnega po-
mena. Celoten odnos sestoji iz medsebojne-
ga zaupanja. Nasi kritiki pa so prepricani, da
islamski izvor pomeni sodbo v imenu Alaha
- to je povsem zgreSeno, ker islamska misel
ne vsebuje verske oblasti. Islamska oblast je
v svojem jedru civilna oblast, ne religiozna,
in ta oblika je ostala nespremenjena Ze 1.400
let. Vteh letih se je zgodilo nesteto tako poli-
ticnih kakor tudi ostalih islamsko pogojenih
sprememb, a na$ izvor ostaja isti, zato mi
verjamemo, da politicno oz. druzbeno delo-
vanje ureja in usmerja ¢lovesko vrednost, ki
pa korenini v islamskem svetonazorju.

Sami: Lahko morda kaj vec poveste o odno-
su Muslimanske bratovsc¢ine med salafiji! in
univerzo Al Azhar? na eni strani ter drZavo
in drugimi strankami na drugi? Kaksni so ti
odnosi danes?

Rashad: Muslimanska bratov$¢ina ima do-
ber islamski odnos z vsemi. PoskuSamo resiti
nekaj pojmov, za katere smo opazili, da so
usli iz izvirnega islamskega konteksta.

Sami: O katerih pojmih govorite?
Rashad: PoskuSamo sodelovati z vsemi poli-
ticnimi in verskimi gibanyji, v kolikor se drZijo
zgoraj nastetih tock politike. Pomembno je,
da se v Casu trenj in teZav egiptovska druz-
ba poenoti, kajti zgodovina nas je prisilila v
medsebojno locitev in marginalno delovanje.
Varnostni sluzbi Mubarakovega reZima je
uspelo poloviti vsakega izoliranega privrZen-
ca Muslimanske bratovsc¢ine, zato smo bili
mocno omejeni. Danes pa ponovno na nasih
plecih sloni breme zdruZitve. Ce se strinjamo
med seboj, pomeni, da se strinjamo glede na
cilj in ne nujno na pot, ki vodi do njega.

Har se tice univerze in dZamije Al Azhar,
Zelimo, da si pridobi nazaj svoj stari poloZaj

in zakonodajo, Ki jo je nekoc imela, da bi bila
razsodnik islamskega sveta. Ker verjamemo v
delovanje tega centra, smo vzdrZevali odnos
in jim obrazloZili svoje poglede in delovanja.

Srecali smo se tudi s salafiji in drugimi
silami, a na Zalost liberalci in ateisti niso
pripravljeni sodelovati z nami, ker je pri njih
sovrastvo do islama globoko zakoreninjeno.
Zal ne Zelijo slisati ni¢ v zvezi z islamom in
nam niso pripravljeni prisluhniti.

Sami: Hako so voditelji Muslimanske bra-
tovsicine, glede na okoliscine in medsebojne
boje, v katerih je rastel odnos med bratovsci-
no in vladajo¢im reZimom v Egiptu, spre-
jeli revolucijo 25. januarja in kaj je zanje
pomenila?

Rashad: Zaradi nerazumevanja, ki vlada v
Hairu in Egiptu, morajo vsi vedeti, da smo
bili od prvega dne za revolucijo in smo naSim
ljudem dovolili sodelovati pri njej. Beseda
»dovoliti« v naSem besednjaku pomeni, da
so vsi bratje na vodilnih in manj vodilnih
poloZajih prisostvovali pri revoluciji. To se je
zgodilo prvi dan. Drugi dan, ko smo zacuti-
li, da vlada demonstrantom odgovarja zelo
ostro, smo dali ukaz o udelezZbi protestov.
Tega ne trdim sam, temvec govorim v imenu
pri¢, ki so muslimanske brate videle sodelo-
vati pri revoluciji, kakor zatrjujejo Mustafa
Al Feijli, Nagib Sawili idr. NaSi bratje so ti-
sti, ki so revolucijo uspeli ubraniti. Dana
nam je bila mozZnost, da se osredotocimo
na delo - dan po revoluciji smo se posvetili
nemotenemu delu Muslimanske bratovsci-
ne. Egitovskemu ljudstvu je bilo poznano,
da smo se zaceli ponovno samoorganizirati
tudi v politicnem smislu. NaSa skupnost se
ima namen odpreti celi druzbi, da bi islam
predstavila v vsestranskem, tj. tudi politic-
nem pogledu. Nasi odnosi z ljudmi, delo in
usluge, bodisi delo v Solah in bolnicah bodisi
opravljanje sploSnih opravil na kateremkoli
drugem podrocju, so koncno postali nemote-
ni. In kot del egiptovske druzbe moramo svo-
je usluge svojemu narodu tudi ponuditi, zato
se ponovno organiziramo v tej smeri, pa naj
bo to v imenu Muslimanske bratovsline ali
pa njene nove stranke (Stranka za svobodo
in pravicnost, arab. Hizb al hurija wa al adel,
op. prev.), ki pa se je od nas odcepila.

Sami: Glede na dejstvo, da je bila
Muslimanska bratovsc¢ina v ¢asu prejSnjega
reZima prepovedana in je potem ponovno do-
segla visjo raven priljubljenosti med mladi-
mi, kaj lahko potemtakem od bratovscine pri-
cakujemo v t. i. postmubarakovem obdobju?
Rashad: Volitve pricajo same po sebi. Zelimo,
da Egipcanom in svetu pokaZemo pravo sli-
ko, ostali pa naj sodijo bratovscino glede na
njeno delo in pripravljenost.

Sami: Omenili ste novo stranko (Stranka
za svobodo in pravicnost), ki se je rodila v
casu revolucije. Kaksno vlogo igrata ta nova
stranka in njen predsednik Mohamed Mursi?
Hako globoko je povezana z Muslimansko
bratovsicino? Hako naj si razlagamo spore
med obema stranema? Ali stranka in bra-
tovséina ne zagovarjata iste politike do
Mubarakovega reZima in Se Sirse, do islam-
sko oreintirane tematike?
Rashad: Nova stranka se imenuje Stranka za
svobodo in pravicnost. Stranka in bratovsci-
na sta financno in komercialno povsem loce-
ni. Stranka ima lastne financne in politicne
poglede, poti in nacrte ter lastna nestrinjanja
z ostalimi politicnimi strankami.
Muslimanska bratovs$cina vseeno pomeni
bazo, podporo oz. miselno svetovanje (arab.
mardZaija) novi stranki, kar se tice globljih
vprasanj v odnosu do oblasti, vlade idr.

Drugace je stranka organizacijsko in fi-
nancno svobodna in tako prakticira svojo
vlogo v politi¢ni areni. Predsednik, sekretar
in podpredsednik stranke so pustili svoje po-
loZaje znotraj Muslimanske bratovscine na
upravnem sektorju in sprejeli nove poloZaje
v stranki.

Sami: Zadnje vpraSanje se zdi morda bolj
akademsko kakor politicno, vseeno pa sta ti
dve polji medsebojno povezani, sploh kar se
tice islamske reformatorske misli. Moderno
reformatorsko gibanje sta v islamskem sve-
tu vodila zlasti Jamal ad Din Al Afghani? in
Mohamed Abduhu®. Koliko sta ta dva misel-
ca doprinesla egiptovski druzbi in obdi ideji
bratovscine?

Rashad: Njuna ideja se ne razlikuje veliko
od naSega miSljenja. Afghani in Abduhu
predstavljata isti Clen islamske Sole, ki Zeli
vodenje in odgovornost za socialno delo in
od tod naprej tudi umski napor oz. akdem-
sko udejstvovanje na ostalih podrocjih vzeti
v svoje roke. To sta navsezadnje zagovarjala
Afghani in Abduhu. Sta ena izmed glavnih
reformatorjev (arab. muslihin, op. prev.) na-
predne islamske misli. Mocno sta se osredoto-
Cala na osnovanje te ideje, s katero sta Zelela
pridobiti ljudi, ki vanjo tudi verjamejo. Ze
zato sta izredno pomembna clena v islamski
politicno-filozofski misli. Muslimanska bra-
tovscina nosi podobno idejo, le da jo je tudi v
praksi poskuSala realizirati, in sicer v ve¢ kot
80 drZavah sveta. Ideja se med nami in njima
ne razlikuje, saj sta onadva njena pionirja
in nosilca.

Skupina, ki je v preteklosti vstopila v
Muslimansko bratovs¢ino, je to idejo nosila
in tako se je njuna misel znotraj bratovscine
tudi realizirala. V njunem casu je bila ideja
o islamski misli rezervirana le za doloceno
elito, medtem ko v Muslimanski bratovscini
postane del samega delovanja. X

OPOMBE

1. BESEDA SALAF dobesedno pomeni prednik. Salafiji so
sledili islamski ortodoksiji, danes pa so poznani kot
puritanci, op. prev.

2. UNIVERZA AL AZHAR je bila zgrajena leta 920 v Kairu
in Se danes velja za najvecjo referneco sunitskega
pravnega in teoloSkega islamskega sveta. Al Azhar
je ena izmed najstarejSih univerz na svetu, ki ne-
pretrgano izvaja univerzitetne programe od njene-
ga nastanka vse do danes. Leta 1961 ji je bil dodan
nereligiozni visokoSolski kurikulum. Al Azhar je
obiskoval tudi Hasan Al Bana, ustanovitelj Musli-
manske bratovs¢ine, op. prev.

3. JAMAL AD DIN AL AFGANI (rojen leta 1838 v Iranu/Afga-
nistanu, umrl leta 1987 v Istanbulu) je bil politi¢ni
aktivist in islamski ideolog muslimanskega sveta, ki
je podal moderno kritiko zahodnega imperializma.
Nasprotoval je britanski vladi v Indiji in drugim ko-
lonizatorskim reZimom. Osnoval je panislamizem
kot obliko boja proti kolonizatorjem. Zaradi svoje
radikalni misli je bil izgnan.

4. MUHAMED ABDUHU (1849-1905, Egipt) je bil egiptovski
pravnik, islamski miselc in modernizator. Preprican
je bil, da ideja biti musliman ne more temeljiti le
na srednjeveSkih predpostavkah in ucenju islama,
temvec¢ mora biti utemeljena v uporabi ¢loveSkega
razuma in znanja za prilagoditev na moderne ¢ase,
o katerih govori tudi Koran. Za Abduha je bila moc¢
islama v tem, da je temeljil na osvoboditvi ¢loveSke
volje in misli ter osebnega mnenja. Preprican je bil,
da je tudi Evropa zrasla iz teh dveh principov. Islam
je bil zanj edina religija, katere dogme je mozno ra-
zumsko preveriti in preudariti.
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FEMINIZMI IN ZNANOST

A
SPRASUJE Davor Orli¢

Renata Sribar je zasebna raziskovalka na

0 VIDEOLECTURES

Je projekt Instituta Jozef Stefan. Gre za internetno stran,
namenjeno zhiranju videoposnetkov predavanj z razliénih
podrogij znanosti in sveta - od kmetijstva do medicine in
sociologije. Kot zapisejo sami, je portal namenjen »promociji
znanosti, izmenjavi idej in spodbujanju deljenja znanja.«

ta namen je hilo do sedaj u¢redenih 631 dogodkov, 8.985
avtorjev, 11.569 predavanj, 13.843 videov. Intervju z Renato
Sribar je primer dobre prakse ekipe videolecutres.

—> http://videolectures.net/

Davor: Feminizem je dandanes interdisciplinaren, od kod
izvira definicija feminizma in kako se je spreminjala skozi
desetletja? Kako Zenske v znanosti definirajo feminizem?
Renata: Danes govorimo o feminizmih in z mnoZinsko obli-
ko nakazujemo diverzificirane ideje znotraj gibanj, teorij in
raziskovalnih praks. Iskanje izvora pa je zanka, v katero se
brezplodno ujame mnogo refleksij, tako zgodovinskih kot filo-
zofskih in naravoslovnih, ¢e hocete tudi astronomskih ali psi-
hoanalitskih. Opredeljevanje in tudi modus iskanja zacetka
sta praviloma zaznamovana z ideoloSko pozicijo raziskovalke
in raziskovalca, z njuno perspektivo. Ne glede na to, ali gre za
humanisticne in druzboslovne ali naravoslovne vede. Zmotno
je misliti, da so slednje izvzete, da gre na tem podrocju za
Cisto kontemplacijo resnice, ki skozi zgodovino napreduje.
Hritiko slednjega izgovarja feministicna epistemologija na
zelo markanten nacin, v smislu spetosti subjekta in objekta
raziskovanja: raziskovanje na dolocen nacin stvarnosti ne le
reproducira, ampak jo tudi ustvarja. To je pomembno vedeti.
Politike znanosti in raziskovanja niso zaman predmet vrocih
razprav in kriZanja interesov in pri tem ne gre zgolj za financ-
na sredstva, ampak tudi za uveljavljanje razli¢nih podob sveta
in razvoja. Znacilen primer, ki sem ga obravnavala sama, je
biologija cloveka. Menstruacija se opisuje s pejorativno za-
znamovanimi izrazi (kot so lu$cenje in propadanje tkiv), ko-
nec koncev je tudi PMS relativno nov medicinski izum. Ta dis-
kurz, ki se seveda Siri v javnost, vzbuja slabe podobe Zenskega
telesa, kar potem vpliva na doZivljanje in Cutenje, v naSem
primeru na samo pojavnost menstruacije. Antropologija prica,
da okolje, kjer govori o menstruaciji niso negativno zaznamo-
vani oziroma kjer ni posebnih higienskih norm in vedenjskih
tabujev, menstrualne bolecine ne poznajo.

Ce se vinem na izhodis¢e, je podatek o izvoru feminizma, ki
ga lahko posredujem, v luci negotovih in vprasljivih najdevanj
zacetka lahko samo poljuden; gre za Aristofanovo Lizistrato,
v kateri atenske Zenske odrecejo spolnost svojim mosSkim, da
bi tako koncale peloponesko vojno. Sicer sega pripoznana ge-
nealogija kompleksne feministicne teorije v osemnajsto sto-
letje, k Mary Wollstonecraft in njeni knjigi o pravicah Zensk.
V 19. stoletju je vsekakor poleg zagovornic pravic Zensk treba
omeniti profeminista J. S. Milla, ki je zanimiv z vidika razu-
mevanja moci razlicnih diskurzov v druzbi. S tem pokaZe ne
le na teZavnost uveljavljanja govora o pravicah Zensk in na
problematiko uvida v druZbene pogoje spolov, temvec tudi na
to, kako smo v neoliberalizmu dalec¢ od liberalne misli.

Sam pojem feminizem je menda francoski in naj bi izhajal
iz socialisticne misli Charlesa Fourierja. Stalna in Ziva referen-
ca pa so trije feministi¢ni valovi: najprej boj za volilno pravico
oziroma sufraZetsko gibanje v 19. in prvi polovici 20. stole-
tja, nato Sestdeseta in sedemdeseta leta preteklega stoletja
z angaZmajem za reproduktivne pravice in emancipatornim
gibanjem za enakost v zakonodaji. Sodobne slovenske femi-
nistke srednje generacije smo se konstituirale skozi kampanje
in druge dejavnosti proti nasilju nad Zenskami, za seksualne
pravice, v Zenskem mirovnistvu in aktivnostih proti subtilnej-
sim/simbolnim oblikam spolne diskriminacije (zlasti v me-
dijih) sredi osemdesetih in do prve polovice devetdesetih let
preteklega stoletja. Tedaj se je Ze oblikoval tretji feministicni
val, ki je vkljucil in Se vkljucuje boj za enake pogoje, kar je po-
membno predvsem za uveljavljanje glasu v javnosti. Ni dovolj
govoriti in poskuSati uveljavljati enake moZnosti spolov, kar
oboje tvori birokratski diskurz. Pri poskusih vpliva na pogoje
ospoljenega bivanja je na dolocenih podrodjih treba opustiti
govor o enakosti in uveljaviti zavedanje o nuji privilegira-
nja Zensk; upostevati namre¢ moramo, da je obstojeCe stanje
strukturno v prid mosSkim - zato so nujni tudi takSni ukrepi,
s katerimi omejimo njihovo uveljavljanje interesov, da bi se
lahko oblikoval prostor, na materialni in simbolni ravni, za
glas Zensk. Znacilen in lahko predstavljiv primer je pornogra-
fizacija kulture, ki jo je treba omejiti, Ce naj bi se sploh slisalo,
kaj imamo o spolnosti povedati feministke in Zenske nasploh
pa tudi moski, ki jih ni zajel neoliberalni pornografski main-
stream. V tem smislu je tudi nekako neutemeljeno govoriti o
postfeminizmu ali dolocenih smereh tretjega vala feminizma,
Ce jih razumemo kot stanje po tem, ko naj bi bile enake pravice
Zensk pravno Ze zagotovljene in naj bi bilo treba spremeniti
le Se interpretacije stvarnosti spolov — pa se, denimo, posvetiti
razlagam posameznih situacij, v katerih Zenske lahko izraZa-
jo/mo svojo moc in podobno. Dokler ni zagotovljena sistemska
enakost spolov, je tako razmiSljanje samo tolazba in eden od
nacinov, kako preZiveti trdo ospoljene realnosti. Zelo teZko se
je namrec soociti s pogoji in reproduciranji spolne opresije, Se
sploh danes, ko smo prica totalnemu kolapsu ¢lovekovih pra-
vic in s(m)o Zenske in prav tako tudi otroci prve in najveckrat
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in moSki ali deklice in deCki, potem pa se
zgodi, da se politike prav lahko usmerijo
zlasti na reSevanje situacije deckov in se
popolnoma pozabi na poloZaj deklic.

utiSane tarce zlorab, izkoriS¢anj in kriminala predvsem na
podrodjih trga dela, spolnosti, zasebnosti.

Razcep med diskurzom o enakih moZnostih in feministic-
nim bojem in refleksijo na temo pravic Zensk je viden tudi v
znanosti. Birokratski diskurz o enakih moZnostih spolov je ka-
pitalsko mocno podprt in tu je tudi najvec raziskovalnih sred-
stev. Vskladu z neoliberalno logiko pozitivisticne preverljivosti
raziskovalnih rezultatov, Ki je itak sporna tudi epistemoloSko,
saj se okolis¢ine respondentov in respondentk spreminjajo, se
podpirajo obseZne pregledne socioloSke raziskave. Zanje so
znacilne kvantitativne metode in velik manko epistemoloSke
refleksije pri oblikovanju kategorij. Praviloma se »slepo« pri-
merjajo Zenske in moski ali deklice in decki, potem pa se zgodi,
da se politike prav lahko usmerijo zlasti na reSevanje situacije
deckov in se popolnoma pozabi na poloZaj deklic. Znacilen
primer je problem fantovske pismenosti.

Nasprotno feministicna teorija in raziskovanje vztra-
jata pri refleksiji sistemske in strukturne neenakosti, se
pravi na analizi pogojev ospoljenja in njihovih ucinkov na
odnose oziroma njihovo postvarjenje/institucionalizacijo.
Znacilni so konceptualno misljenje in kvalitativne metode,
zlasti etnografske. V sociologiji pa so feministicna teorija in
raziskovalne prakse oblikovale intersekcijski pristop; skozi
slednjega se preucuje prepletanje razli¢nih virov diskrimi-
nacije, kar s spolne perspektive pomeni, da ne govorimo in
ne raziskujemo vec generalno Zenske druzbene skupine,
ampak Zenske podskupine - ki jih skupaj s spolno zazna-
mujejo Se drugi viri diskriminacij (ekonomski razred, etni-
ja, spolna usmerjenost, nacionalnost, drzavljanski/begun-
ski status, starost ipd.).

Davor: Kako se s tem spopada Slovenija oz. slovenska zna-
nost in ali imamo na tem podrocju teZave ter kako jih lahko
odpravimo?
Renata: Glede Slovenije se je treba najprej opredeliti na rav-
ni raziskovalnih in izobraZevalnih politik. Naj opozorim, da
na seznamu ved in podrocij ARRS Se vedno ni feministicne
teorije in Studij Zensk in spolov. Sedaj je menda v delu reSitev
v skladu z metodo OECD, kar je spet vprasljivo, saj »velika«
naddrZavna politika ne dela v prid dejanskemu reSevanju
problematike poloZaja Zensk. A aktualna zapoved, v imenu
katere slepo povzemamo naddrZavne modele, se glasi »pri-
merljivost«. Cetudi je ta pogosto zgolj navidezna, kot deni-
mo pri stednjeSolskih sistemih. V slovenskem univerzitetnem
okviru pa ne obstaja samostojen oddelek dodiplomskega
feministicnega in gender Studija, kar je popolna blamaZa.
Seveda se tak odnos odraZa tudi na primarni in sekundarni
stopnji izobraZevanja. DoloCenim ljudem ta manko vedno-
sti na podrocju Zenske druZbene skupine in spolov nasploh
gotovo zelo odgovarja.

Resitevizhaja iz opisanega: oblikovanje ustreznih podro-
Cij v sistematizaciji ARRS, vsaj dveh - humanisticne femini-
sticne Studije in interdisciplinarne Studije spolov in spolnosti,
pri ¢emer so v slednje praviloma vkljucene tudi moske Studije
- in vzpostavitev samostojnega dodiplomskega oddelka, za
zacetek vsaj na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani. A ni¢
ne de, Ce jo prehiti katera druga univerza. Oboje bi prineslo
v raziskovanje in izobraZevanje tako nove metodoloSke pri-
stope kot tematike.

Davor: Na portalu Videolectures.NET imamo 1.761 Zenskih
avtoric in 7.700 moskih avtorjev. Vecina predavateljev je s
podrodja racunalnistva; naj si to razliko v Stevilu razlagamo
kot posledico akademske realnosti na podrocju racunalnistva
in ali to pomeni, da je npr. v humanistiki obratno, ve¢ akade-
micark/avtoric kot moskih?

Renata: Tudi za to gre — kljub temu da deklice v Sloveniji ne
zaostajajo ravno opazno za decki v matematicnih talentih, je
pritisk neformaliziranih norm Se vedno tako velik, da potem
dekleta ne izbirajo v tolik$ni meri tega Studija in poklica.
Tudi Ce ju izberejo in pri tem dosegajo odlicne rezultate, se
mnogokrat pod pritiskom druzbenih pricakovanj drZijo za-
daj, kot da so zasle na tuj teritorij. V skladu z diskrimina-
tornimi tradicionalnimi spolnimi vlogami velja tudi, da naj
bi bile Zenske bolj poklicno primerne tam, kjer se pricakuje
obcutljivost za odnose, ljudi, druzbena razmerja. A ne gle-
de na vecjo prisotnost Zensk v druzboslovju in humanisti-
ki Se vedno do vecje odmevnosti mnogo laZe pridejo moski.
Poglejte, kdo s svojimi tezami, teorijami in koncepti Kkroji
vladajoce misljenje in skuSa vplivati na razvoj sveta — pa to
Se zdaleC ne pomeni, da je ta intelektualna produkcija vec
vredna, boljsa, bliZja postvarjenim razmerjem in konstruk-
tivnim razvojnim vizijam. X
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