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danki, razprave

MITJA RIBICIC

Vloga subjektivnega faktorja
v revolucionarni preobrazbi druzbe

Kot v vsaki druzbi, tudi v jugoslovanski socialisticni samoupravni
druzbi temeljijo razmisljanja o vlogi subjektivnega dejavnika na izho-
dis¢u, da druzbeni razvoj ne te¢e sam od sebe, ni samodejen, spontan.
Obstoj in delovanje vodilnih organiziranih socialisticnih druzbenih sil, ki
so sposobne revolucionarno ob¢utje in gibanje mnozic usmeriti k socia-
listiénim druzbenim smotrom, obstoj naprednih sil, ki so sposobne moz-
nosti za revolucionarno akcijo spremeniti v resni¢no zavestno revolucio-
narno gibanje, je neogiben pogoj za vsako revolucijo.

Se posebej je to veljalo in velja tudi danes za jugoslovansko revo-
lucijo. V vseh njenih fazah in etapah — v njenem pripravljanju pred
vojno, v njenem vzponu po okupaciji in razkosanju Jugoslavije, v njenem
oboroZzenem delu v ¢asu Stiriletne narodnoosvobodilne vojne proti fa-
Sizmu, ki je hkrati moral postati tudi boj za novega nosilca suverenosti —
delovnega ljudstva, v prvem obdobju socialisti¢ne graditve po partizanski
zmagi pri utrjevanju ljudske oblasti in varstvu pridobitev ter Se posebej
v celotnem razvijanju socialisti¢cnega samoupravljanja od prvih delavskih
svetov do zakona o zdruzenem delu, od AVNOJ-a do sedanjih delegat-
skih skupi¢in — v vseh teh etapah enotnega kontinuiranega revolucio-
narnega procesa je bila vloga subjektivnega faktorja in znotraj njega vloga
delavske avantgarde, komunisti¢ne partije — Zveze komunistov Jugo-
slavije izrednega, odlo¢ujofega pomena.

Vse objektivne okolis¢ine — zlasti v zacetni fazi socialisti¢ne revolu-
cije neposredno pred vojno in po razkosanju dezele — so jugoslovanske
narode in narodnosti vodile prej narazen, kakor da bi jih zdruZevale
v skupno revolucionarno akcijo in hotenje. Razlike v gospodarski in kul-
turni razvitosti, raznoli¢no narodnostno, socialno in versko sestavo de-
Zele, so razliéni tuji imperialistiéni in kolonialistiéni gospodarji izkori-
S¢ali s pomogjo obstojecega kapitalisticnega vladajocega sloja za netenje
narodnostnih in verskih bojev, za razbijanje enotnosti delovnih ljudi, ho-
te¢ za vsako ceno prepreciti legalizacijo delavskega gibanja s komuni-
sti¢no partijo na &elu.
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Kljub vsem tem neugodnim objektivnim okolis¢inam in terorju dr-
zave je jugoslovanskim komunistom uspelo uresniéiti trdno, $iroko, enot-
no socialisticno fronto ljudskih mnozic, odpirajo¢ vsem narodom in de-
lovnemu ljudstvu v celoti jasno perspektivo, opirajo¢ se na tiste enotne
narodnostne in socialisticne interese, ki so bili glede na vse obstojece
razlike skupni druzbeni cilji. To so bili popolna nacionalna osvoboditev,
pravica vsakega naroda do lastne drzave ter na temelju polne suverenosti
zgrajena federalna skupnost jugoslovanskih narodov, to je bila vodilna
vloga delavskega razreda, ljudska oblast, katere temelj tvorijo delegati
delavci, kmeti, izobraZenci, to je bila neodvisna in samostojna zunanje-
politicna usmeritev nove drzave, njena protiimperialisti¢na in protihege-
monisti¢na usmeritev, njeno zavezniStvo s plebejskimi mnoZicami na vseh
kontinentih.

Prav obstojeca nasprotja med jugoslovanskimi narodi in narodnostmi
so ljudske mnozice stare Jugoslavije potiskale v brezperspektiven polozaj,
iz katerega niso videle izhoda, kar vse je ustvarjalo moZnosti za revolucio-
narno gibanje. Te moznosti so se spremenile v dejansko revolucionarno
akcijo s programom in politi¢no akcijo Komunisti¢ne partije Jugoslavije,
ki se je v predvojnih revolucionarnih bojih v ilegali kalila, politicno orga-
nizirala ter bila zlasti od leta 1937 — po prihodu tovari$a Tita na njeno
vodstvo in po ustanovitvi nacionalnih partij v okviru KPJ — vse bolj
usposobljena za vodstvo uporniskih in zrevolucioniranih mnozic. V tem
gibanju so mnozice pojem narodne samoodlocbe spajale s pojmom ljud-
ske suverenosti. Razvoj ustvarjanja in razvijanja celotnega druzbenopoli-
ticnega sistema pri nas je bil nenehno zavestno organiziran proces. Mno-
zice so sledila partiji in jo nosile; v Casu najtezje preskusnje za jugo-
slovanske narode leta 1941 je bila partija edina politicna sila, sposobna
stopiti na ¢elo osvobodilnega in ljudskega gibanja jugoslovanskih mnozic.

Z razvojem druzbenih odnosov je prihajala tudi delavska avantgarda
glede svoje vloge in moznosti udelezbe mnoZic v procesu osvoboditve
dela do novih spoznanj, ki jih je vgrajevala v strategijo in taktiko revo-
lucije. Oblike politicnega dela partije in vpliva mnoZic so se nenehoma
bogatile in Sirile, vendar je idejna, teoretina podlaga koncepta politicne
organizacije jugoslovanske druzbe ostala ista. Temeljni moto revolucije je
bil in ostal: ustvariti ¢im §irSe moznosti za politi¢no iniciativo osnovnih
plasti delavskih in ljudskih mnozic. Ob takem spoznanju je tedaj nastala
ljudska fronta — v sedanjem ustavnem sistemu socialisti¢na zveza delov-
nega ljudstva.

Komunisti¢na partija v ljudski fronti in kasneje zveza komunistov v
sccialistiéni zvezi delovnega ljudstva si je seveda prizadevala, da bi imela
vodilno vlogo. S svojo aktivnostjo je ob soocanju z razliénimi teZznjami in
interesi uveljavljala dolgoro¢ne interese delavskega razreda, v podruzblja-
nju skupnega procesa druzbene reprodukcije pa interese zdruZenega dela.

500



Preprosto bi lahko rekli, da Zveza komunistov Jugoslavije siuzi zgo-
dovinskemu procesu druzbenega osvobajanja dela. Sodi v zvrst marksi-
sti¢no-leninistiéne revolucionarne delavske partije, vendar enostavno ne
povzema zgodovinskih izkusenj partij iz preteklosti, pa¢ pa je sodobna in
izvirna organizacija jugoslovanskega delavskega gibanja, prilagojena po-
trebam in pogojem boja delavskega razreda in progresivnih sil jugoslo-
vanskih narodov. To je bila koncepcija partije mnozic v nasprotju s kon-
cepcijo partije kot doktrinarne sekte, partije vodilne organizirane zavesti
mnozic in ne birokratske drzavne sile nad njimi. Znanstveno teoreti¢ni
vidik te zavesti je zapisan v programu, sprejetem na sedmem kongresu v
Ljubljani 1957. leta. Dve desetletji druzbenega, politicnega, gospodar-
skega in kulturnega napredka Jugoslavije nista zanikali niti ene temeljnih
postavk programa. Na njegovih temeljih so nastala nova pomembna teo-
reticna dela in dokumenti, ki jih po izvirnosti in aktualnosti upravi¢eno
lahko Stejemo v nova, in ne le jugoslovanska, dragocena marksisticna
spoznanja o druzbi in socializmu kot vse bolj prevladujoem druZzbenem
sistemu v sodobnem svetu.

Znacilnost jugoslovanske izkusnje je v tem, da komunisti¢na partija in
zveza komunistov ni zacela odpravljati politicnega monopola in se odlep-
ljati od drzave na podro¢ju njenih tako imenovanih klasi¢nih funkcij —
zunanje, notranje-varnostne in obrambne politike, sodnih in drugih po-
trebnih nadzornih organov, pa¢ pa na podro¢ju druzbenoekonomskih od-
nosov. Iskala in nasla je pravo pot in sredstva za obvladovanje in one-
mogocanje birokratizma.

To je utrlo pota samoupravni demokraciji, najprej v materialni pro-
izvodnji, nato prek druzbenega samoupravljanja na vseh drugih podrocjih
druzbenega dela. Drzava ne upravlja ve¢ s temeljnimi druzbenimi pro-
cesi v imenu delavskega razreda, pa¢ pa se omejuje na zagotavljanje
splo$nih pogojev za vse bolj svobodno in samostojno razvijanje samo-
upravnih odnosov in svobodno aktivnost delovnih ljudi na temelju pra-
vice upravljati s proizvajalnimi sredstvi v druzbeni lastnini. Administra-
tivni nadin gospodarjenja in delitve vse bolj nadomeS¢a sooCanje in us-
klajevanje razli¢nih druzbenih potreb in interesov v temeljnih samouprav-
nih skupnostih.

Tem spremembam je bil prilagojen tudi vpliv subjektivnega dejav-,
nika, zlasti politicna aktivnost druzbenopoliticnih organizacij. Temeljna
naloga subjektivnega dejavnika v tej fazi je bila zavestno organizirana in
idejno jasno usmerjena politi¢na akcija, ki bi morala zagotoviti, da se za-
¢enja uveljavljati nov samoupravni produkcijski odnos. Zacel se je proces
spreminjanja vladavine v imenu delavskega razreda v vladavino delovnih
ljudi samih. Vsebina te naloge je podruzbljanje oblasti. Zveza komunistov
dokazuje, da ni cilj revolucije njena lastna oblast, da je enopartijski poli-
ticni monopol le zacasno sredstvo v realizaciji zgodovinske vloge delav-
ske avantgarde.
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Zyeza komunistov se je v tem obdobju odpovedala monopolu uprav-
ljanja z druzbo s pozicij oblasti ter je v svoji organiziranosti in nacinu
delovanja odpravljala elemente vladanja v imenu delavskega razreda. Te-
zi¢e delovanja zveze komunistov se je zacelo prenasati iz sfere politi¢ne
oblasti v sfero samoupravnega odlo¢anja in pripravljanja stali$¢ zanj. To
dela zveza komunistov zato, da bi tudi v pogojih socialisti¢ne demokra-
cije ohranila in utrdila svojo vodilno vlogo nosilke osvoboditve delav-
skega razreda. Demokrati¢ni mehanizem na$e druzbe omogoca, da se ob-
jektivna protislovja in razlini interesi izrazijo in demokratiéno sooéijo.
Seveda pa samoupravno soocenje $e ni avtomatsko socialistiéno. Socia-
listitna vsebina je zagotovljena le, e je pri tem izrazanju in sooanju
navzoca najnaprednejSa druzbena zavest, organizirana v zvezi komunistov
in drugih druZbenopoliticnih organizacijah. Le ¢e je ta napredna zavest
aktivno navzofa pri razreSevanju druzbenih konfliktov, lahko uveljavlja
svoj vpliv na idejno Zivljenje druzbe v celoti. Preusmeritev idejnopoli-
ticne pozornosti in akcije zveze komunistov iz sfere politi¢ne oblasti v
sfero samoupravnega odlocanja ni nasprotje, pa¢ pa predpostavka socia-
listitne demokracije.

Jugoslovanski sistem socialisti¢ne demokracije zato ni ve¢ niti eno-
partijski niti veCpartijski sistem, pa¢ pa zgodovinsko nov brezpartijski
sistem, v katerem imajo vsi subjektivni dejavniki svojo posebej oprede-
ljeno druZzbeno vlogo, doloteno z njihovim razmerjem do vodilne vloge
zveze komunistov.

Vloga Zveze komunistov Jugoslavije, kot jo je pozneje opredelila tudi
nova ustava, je v bistvu dolotena Ze v programu ZKJ, z besedami: »To
ni vloga superiorne, od naroda logene elité, ampak enakopravni del de-
lavskih mnozic.« Politi¢ne organizacijske predpostavke za neposredno de-
mokrati¢no vklju¢itev v nacelu vseh delovnih ljudi in ob¢anov, v praksi
pa vetine, vkljuitev v politi¢no Zivljenje uresni¢uje socialistina zveza,
ki je prostovoljna demokratina zveza delovnih ljudi ter fronta vseh
organiziranih socialisticnih sil. To je najsiria podlaga druzbenopolitiéne
aktivnosti mnozic v Jugoslaviji. Zveza komunistov deluje v socialisti¢ni
zvezi s pozicij svojega akcijskega programa, kongresnih dokumentov in
ustave in se v dnevnem politinem Zivljenju zavzema za uresni¢enje svo-
jih zamisli in sklepov. Tu zveza komunistov tudi preverja, dopolnjuje in
dograjuje svojo teoreti¢no idejno linijo in akcijo. Odnos med zvezo ko-
munistov in socialistiéno zvezo je izrednega pomena za demokratiéno
naravo nasega celotnega politicnega sistema in za perspektivo nasega
razvoja socialisti¢ne samoupravne demokracije.

Bistveno za ta odnos je, da to ni odnos vodilne kadrovske organizacije
do njene mnozi¢ne baze ali odnos transmisije, ki izpolnjuje zamisli avant-
garde. Niti ni to odnos dveh neodvisnih enakopravnih organizacij, zasno-
vanih na nekakSnem politiénem zaveznistvu pri izvrSevanju oblasti. Zveza
komunistov ni organizacija, ki bi od zunaj upravljala socialistino zvezo,
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niti ni »0Zja« organizacija znotraj »3irSe« organizacije z znacilnostmi lo-
genega vodilnega jedra. Vpliv in delo zveze komunistov v socialisti¢ni
zvezi temelji na demokrati¢nih nacelih, ki ne postavljajo v dvom lastne
samostojnosti ene ali druge politi¢ne organizacije, kakor tudi ne drugih
druzbenopoliti¢nih organizacij. Ta odnos temelji na zavesti zveze komu-
nistov, da je mnoZi¢na politicna aktivnost delovnih ljudi porostvo za
uspeSen razvoj samoupravne socialisticne demokracije, da je mesto par-
tije med mnozicami in da politika partije Sele s tem, da jo spre;mejo
mnoZice, lahko postane materialna sila napredka in revolucije. Iz pri-
blizno istih razlogov, kot je Lenin v ¢asu Oktobra ustanovil delavske sin-
dikate, je v jugoslovanskih razmerah razrednega boja iskala partija zveze
z mnoZicami prek mnoZzi¢nih oblik zbiranja delavskih in kmeckih mnozic,
dokler se ni oblikovala ljudska fronta in socialisti¢na zveza. Komunisti se
v socialistiéni zvezi z argumenti in lastnim zgledom borijo za stalii¢a,
poglede in linijo zveze komunistov.

Zveza komunistov zahteva, da je vsak komunist tudi aktivist socia-
listine zveze. »Zveza komunistov je idejna in politicna usmerjevalka na-
Sega druZbenega Zivljenja. To usmerjanje opravlja znotraj same sociali-
sti¢ne zveze. Zveza komunistov tu ni nikak ucitelj, ker se tudi sami komu-
nisti ude v socialisti¢ni zvezi v vsakodnevni praksi« (Tito).

Socialisti¢na zveza ustvarja pogoje za oblikovanje trajne vseljudske
mnozi¢ne politine organizacije, ki se po svoji druzbenopoliti¢ni naravi in
vsebini razlikuje od klasi¢nih partij in partijskih koalicij. V ljudski fronti
je prislo med NOB in revolucijo do politicnega pregrupiranja druZbenih
sil v prid sil delavskega razreda, v danasnji socialisticni zvezi so dobile
moznosti za iniciativnost in solidarnost.

Socialisticna zveza omogola, da se z razvojem socialisticne demo-
kracije preseZejo elementi transmisijskih odnosov med zvezo komunistov
in drugimi sobjektivnimi dejavniki politicnega Zivljenja. Proces politi¢-
nega odlo¢anja se tako osvobaja monopolizma in birokratskega subjek-
tivizma.

Najpomembnejsi druzbeni odnos — upravljanje s proizvodnjo in
odlo¢anje o delitvi rezultatov dela ni ve¢ v domeni drzave — jugoslo-
vanska stvarnost ga potiska v domeno neposrednih proizvajalcev; to pa
pomeni, da obstaja v druZzbi na tisoe mest in sti¢iS¢, tisocero temeljnih
organizacij zdruZenega dela, krajevnih in interesnih skupnosti. Vsi ti novi
nosilci samoupravnega odlo¢anja ne morejo delovati anarhoidno, stihijno,
pa¢ pa morajo upostevati objektivne druzbene pogoje in realnost uresni-
Cevanja svojih interesov in teZenj. Socialistiéna zveza doloa temeljno
smer in vsebino za reSevanje problemov tako, da angaZira samouprav-
ljalce, delovne ljudi in ob&ane, ki zavestno sprejemajo socialisticno samo-
upravljanje in so se zanj pripravljeni tudi aktivno zavzemati. Ti s svojo
aktivnostjo zagotavljajo Sirino fronte boja za socializem in spreminjajo
socialistiéno zavest v materialno silo druzbenega napredka. V socialisti¢ni
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zvezi se dogovarjajo, demokrati¢no usklajujejo svoja staliS¢a, oblikujejo
svoja politi¢na izhodis¢a za nastopanje v samoupravnem dogovarjanju in
politicnem odlo¢anju. Socialisti¢na zveza je nujen povezovalni dejavnik v
dinami¢nem samoupravnem zivljenju jugoslovanske druzbe.

Zdruzevanje vseh naprednih, za socializem in samoupravljanje zav-
zetih delovnih ljudi, ne glede na njihov polozaj v druzbi, ne glede na
nacionalne, verske, nazorske in druge razlike, ni le organizacijsko, pa¢ pa
strateSko vprasanje. Za socialisticno zvezo je pomembnejSe to, kar zdru-
zuje delovne ljudi, kakor tisto, kar jih razlikuje. Ogromna veina ljudi
Zeli napredek druzbe, varnost, mir in neodvisnost, socialistitno samo-
upravljanje in neuvri¢enost — vsem tem pa socialisti¢na zveza omogoca
vkljuevanje v samoupravno in polititno Zivljenje. S tem uresni¢ujemo
preusmeritev akcijske naravnanosti zveze komunistov iz sfere drZavnega
odlotanja v sfero samoupravnega dogovarjanja in sporazumevanja.

Ustava SFRJ v 8. poglavju temeljnih nacel dolo¢a mesto socialisti¢éne
zveze v politicnem sistemu. S pomocjo demokrati¢nega razpravljanja,
oblikovanja iniciativ in predlogov za reSevanje druzbenih vprasanj, ust-
varja ta organizacija moznosti, da lahko delavec in obéan vselej, kadar
gre za njegov interes, izrazi svojo voljo in vpliv na urejanje vprasanj ali
pa odlocitev poveri svojemu delegatu in delegaciji. Tu teZimo k temu,
da prenesemo vpliv socialisti¢ne zveze iz sfere odlo¢anja ¢imbolj v sfero
priprave staliS¢ za odlo¢anje. Tezimo k temu, da bi SZDL postala di-
rektni instrument delegatskega sistema.

Naslednja funkcija socialisticne zveze je vodenje in usmerjanje kandi-
dacijskih postopkov in volitev ter celotna kadrovska politika od krajevne
skupnosti do republik, pokrajin in federacije. Dalje demokratiéni nadzor
ter kritika nosilcev javnih in samoupravnih funkcij. Socialisti¢na zveza
kritino ocenjuje vlogo posami¢nih organov, delegacij, nosilcev posamez-
nih funkcij v politicnem sistemu in na tej podlagi oblikuje sistemske re-
Sitve, merila in tudi konkretne kadrovske predloge.

Pomembna funkcija socialisti¢ne zveze je informiranje in zagotavlja-
nje drugih pogojev za politi¢no odlo¢anje ljudi. Dolznost vseh nosilcev
javnih funkcij in vseh organov in sluzb je, da obvei¢ajo delovne ljudi,
prav tako pa je pravica in dolznost vsakega oblana, da poskrbi za lastno
obvescenost.

SocialistiCna zveza in organizacija socialisti¢ne mladine v njej $e po-
sebej ustvarja moznosti za politizacijo mladih generacij, za njihovo vsto-
panje v druzbenopoliti¢no in samoupravno Zivljenje.

Na vpraSanje, zakaj je potrebna socialistina zveza, bi kratko lahko
odgovoril, da je potrebna zato, da lahko v Jugoslaviji uresni¢ujemo kon-
cept socialistine samoupravne demokracije. Na vpraSanje, kako je njen
vpliv moZno zagotoviti, ni nacelnega odgovora, pa¢ pa prakti¢en odgo-
vor v vsakdanjih konkretnih politi¢nih odnosih na vseh ravneh in v vseh
sredinah.
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Bistvena znacilnost socialisticne zveze je tudi v tem, da sledi Ziv-
Jjenju, da prisluhne utripu in teZnjam svojega milijonskega Clanstva. Ob-
like njenega vpliva in organiziranosti niso velikanske, pa¢ pa raznolike.
Organiziranost republiSkih socialisti¢nih zvez je tudi razli¢na glede na po-
litiéne druzbenoekonomske aktivnosti delovnih ljudi.

Kaksna je torej razlika med zvezo komunistov in socialisticno zvezo?
Vloga zveze komunistov je predvsem oblikovanje druzbene perspektive,
oblikovanje temeljnih druzbenih smotrov na podlagi teoreti¢nega pozna-
vanja zakonitosti gibanja, na podlagi analize druzbenega stanja in raz-
merja sil. To zmore samo organizacija, ki je homogena, kadrovska,
marksisti¢na, sposobna predvideti razvoj druzbenih teZenj in ocenjevati
druzbene vzroke za nove pojave in zaplete. Funkcija SZDL in tudi osta-
lih druzbenopoliti¢nih organizacij pa je predvsem osveSCanje, organizi-
ranje, mobiliziranje delovnih ljudi v akcijo za uresni¢evanje Zivljenjskih
smotrov in interesov delavskega razreda, s ¢imer jih znotraj fronte pove-
zuje zveza komunistov. Skozi prakso se delovni ljudje, kot je zapisal
Lenin, iz razreda po sebi spreminjajo v razred zase, formirajo in osvescajo
se tako kot razred.

Clanstvo v socialistiéni zvezi ni samo legitimacija za samoupravno
odlo¢anje, to je tudi javna manifestativna izpoved, opredelitev za soci-
alizem, samoupravljanje, neuvri¢enost Jugoslavije. Sklepi krajevnih orga-
nizacij so dogovor ob¢anov in druzbenopoliti¢nih organizacij in drustev
glede vseh perecih druzbenih in Zivljenjskih vpraSanj kraja, pa tudi glede
obéinske, republidke in zvezne politike. Vsi sklepi socialisticne zveze po-
menijo demokrati¢en dogovor delovnih ljudi. Ta dogovor je pogosto
tudi kompromis, véasih je zmaga, lahko pa tudi poraz glede na druz-
beni progres, kajti v druzbeni praksi se ne prebija vedno samo najbolj
napredna, znanstveno in tehnolo$ko najbolj utemeljena resitev, mnogim
sklepom botruje slepi lokalisti¢ni interes, partikularizem in nacionalisti¢-
na ¢ustva. Kljub vsem tem slabostim pa je sistem dogovarjanja in spora-
zumevanja temeljnih nosilcev zdruZenega dela in zdruZenih oblanov udin-
kovitejsi od vseh drugih preizkuSenih oblik odlo¢anja ob¢anov, da ne
omenjamo nacinov, ki pomenijo odkrito ali prikrito odlocanje odtujenih
centrov politi¢ne, finan¢ne in gospodarske modci, kar smo tudi pri nas
preskusili v preteklem obdobju. Ta sistem spaja odlocanje z uresniCeva-
njem, interes in voljo z Zivljenjem in ustvarjanjem, spros¢a neslutene po-
bude in voljo ljudi samih, ljudskih mnoZic.

Na koncu bi lahko podértali splo$no odgovornost socialisticne zveze
za razvoj humanih odnosov, za krepitev socialisticne zavesti, solidar-
nostnih in drugih vrednot socialisticne druzbe in samoupravnega sociali-
sticnega ponasanja. V tem okviru je treba posebej podértati tudi njeno
odgovornost za uveljavljanje novih, enakopravnih odnosov med zenskami
in moskimi na vseh podrogjih zivljenja in dela, za kar so si prizadevale
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napredne socialisticne sile v nasi drZavi v vseh obdobjih svojega delova-
nja.

Poleg socialistiCne zveze in v njej posebej opredeljene vloge zveze
komunistov delujejo znotraj fronte $e tri druzbenopolitiéne organizacije
— sindikati, socialisticna mladina in borfevska organizacija. Vse te orga-
nizacije so organizacije delavskega razreda in delovnih ljudi, vse izrazajo
socialisticne smotre, vse sprejemajo za osnovo program Zveze komuni-
stov Jugoslavije, toda vsaka od njih ima svojo avtonomno in pomembno
vlogo za delovanje politi¢nega samoupravnega sistema.

V jugoslovanskem skups¢inskem sistemu, ki na delegatskem nacelu
neposredne demokracije neposredno povezuje temeljne celice samouprav-
no organiziranih delovnih ljudi s skups¢inami vseh druzbenopoliti¢nih
skupnosti za druzbenopoliticno odlocanje, je zagotovljena neposredna
vkljucitev druzbenopoliti¢nih organizacij tudi v strukturo in delo teh skup-
§¢in. Tako postajajo druzbenopoliticne organizacije organiziran subjek-
tivni dejavnik v procesu ustavne transformacije politi¢nega sistema in po-
druzbljanja politike.

V jugoslovanskem politicnem sistemu dobivajo zelo pomembno vlogo
sindikati kot najsirSa delavska organizacija in kot kolektivni predstavnik
delavskega razreda kot celote. Podroc¢je njihovega dela je veliko SirSe
od sindikatov v mes$canski ali socialisti¢noetatisti¢ni druzbi, kjer se sindi-
kati v glavnem ukvarjajo s problemi varstva pravic delavcev, s pogoji za
delo in Zivljenje, z mezdnimi odnosi in osebnim standardom, stanovanj-
sko in socialno varnostjo delavcev, kar skupaj navadno imenujemo za-
S¢itno funkcijo sindikatov. V Jugoslaviji se sindikati ukvarjajo poleg teh
pomembnih delavskih vpraSanj predvsem s problemi zavestnega gospo-
darjenja delavcev z minulim delom, z druZbenim kapitalom in z delit-
venimi odnosi.

Sindikati poskuSajo delavce z avtoriteto in zgledom komunistov v
njih pripeljati na podro¢je razSirjene reprodukcije in druzbene repro-
dukcije. To ucinkovito razbija mentaliteto mezdnega delavca, ki je mo¢no
zasidrana v zavesti delavcev pri nas in v svetu. Celotna perspektiva in
socialna varnost delavcev je namre¢ v danasnjih razmerah mnogo bolj kot
od rezultatov tekoega dela in osebnega dohodka odvisna od nacina,
kako delavci gospodarijo z druzbenim kapitalom, kako napreduje tehno-
logija, ki vse bolj omejuje udelezbo fizicnega dela v delitvi dela, od
uspesnosti novih nalozb in od celotnih delitvenih odnosov ne le v tovarni,
ampak tudi v druzbi. Jugoslovanske sindikate torej ne zanima le tekoce
Zivo delo, pac pa tudi minulo in prihodnje delo, upravljanje z druzbenimi
sredstvi, organizacija dela, naérti za nove naloZbe in »prispevki« zdru-
Zenega dela k zdravstvu, Solstvu, znanosti, do sredstev za vojsko, za dr-
zavne potrebe in za manj razvite regije. Vse to so v delu jugoslovanskih
sindikatov enotne povezovalne in medsebojno odvisne komponente delav-
Ceve samoupravne pravice in odgovornosti.
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Jugoslovanski razvoj ni premocrten in ni avtomati¢no socialisti¢en.
Zato je treba v vseh konfrontacijah in vseh demokrati¢nih oblikah zago-
tavljati nenehno navzocnost subjektivnega faktorja. Jugoslovanski demo-
krati¢ni razvoj je bil vedno soocen z mo¢nejsim predorom protisocialisti¢-
nih in kontrarevolucionarnih sil takrat, kadar je v vrstah delavskega raz-
reda prislo do zastojev in omahovanj pri hitrejSem odpiranju perspektive.
In narobe, kadar je ZKJ napravila nov vzpon pri Sirjenju delavske demo-
kracije in socialistitnega samoupravljanja, se je manevrski prostor
za delo kontrarevolucionarnih sil zoZil na minimum. To vse pa je
le ena sestavina subjektivnega dejavnika med mnogimi, ki vplivajo na
druzbeno zavest, ki dajejo druzbenim problemom politi¢no razseznost in
perspektivo.Med njimi je znanost, znanstveno-raziskovalno delo, duhovni,
ustvarjalni pontencial vsake druzbe in vsakega naroda, ki hote napredo-
vati. Ne gre le za znanost o tehnologiji, na podro¢ju razvoja materialnih
sil, pa¢ pa tudi za znanost v zvezi z vlogo ¢loveka, z organizacijo dela, z
upravljanjem. Jugoslavija ne bi mogla tako hitro napredovati niti na pod-
rocju gospodarstva niti v graditvi politi¢nega sistema, ¢e ne bi integrirala
znanosti, ¢e ne bi kreativne sile druzbe delovale zavzeto in v pogojih
optimalnih moZnosti za svojo udelezbo pri graditvi temeljev samoupravne
druzbe.

Pomembna sestavina subjektivnega faktorja so v jugoslovanskem po-
litiénem sistemu tudi druStva in strokovna zdruZenja. V jugoslovanski
zgodovini so nastala v preteklosti kot narodnoobrambne organizacije
proti raznarodovalnim teznjam ali pa so nastala kot antipod proraCunski
utesnjenosti in teznjam po podrzavljanju vseh oblik ¢lovekove dejavnosti
in interesov. SZDL s svojim programom in v prakti¢ni dejavnosti omo-
gota vsem drustvom in zdruZenjem neposredno udelezbo prek svojih de-
legatov v politicnem sistemu.

Jugoslavija je prva socialisticna dezela, ki je premagala kompleks
manjvrednosti do kapitalisticnega sistema, zdruzen s podedovanim kom-
pleksom obkoljenosti prve socialisticne drzave po Oktobru, ki zahteva,
da se socialisticna drzava kakor $koljka zapre do tujih vplivov in idej.
Jugoslavija je odprla svoje meje in svoj sistem in ga v celoti izpostavila
vplivu vseh sodobnih tokov, progresivnih in regresivnih, ker meni, da se
mora socializem uveljaviti tudi na podro¢ju ¢lovekovih pravic, svobode
gibanja ljudi, idej, tehnologije in blaga.

Odprtost jugoslovanskega sistema je pokazala svoje prednosti pred
zaprtimi druzbenimi sistemi. Kljub odprtosti vse druzbe se je jugoslo-
vansko delavsko gibanje usmerjalo revolucionarno, socialisticno. Vpliv
organiziranih socialisti¢nih sil je bil tudi v najtezjih gospodarskih in pre-
lomnih trenutkih moénejsi od protisocialisti¢nih, dogmatskih in leberali-
stiénih — ne glede na podporo, ki jo imajo te sile od zunaj.

Poglavitni vzroki za trdnost politi¢ne pozicije socialisticne Jugoslavije
so, da zveza komunistov ni ¢érpala svoje politike in ideologije iz knjig ali
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pa po vzorcu tujih modelov, pa¢ pa jo je gradila iz Zive prakse in iz
teZenj mnozic; javnost dela zveze komunistov in javna odgovornost ko-
munistov znotraj socialisticne zveze in delegatskega sistema; $irina in
decentralizacija politicnega odlocanja do sleherne tovarne in zadnjega
zaselka; ustvarjalna kritika, boj miSljenj, moZnost notranjega dialoga
glede slehernega druzbenega, gospodarskega, kulturnega vprasanja in se-
veda, ne poslednji vzrok, zgodovinska avtoriteta zveze komunistov in
osebnosti Tita, ki je Stirideset let delal v njenem vodstvu. V najbolj usod-
nih dneh in najbolj zapletenem klobgi¢u druzbenih nasprotij je zveza ko-
munistov s Titom na ¢elu znala pokazati narodom in delovnim ljudem
Jugoslavije reditev, ofipljivo in tako, da so jo ljudje razumeli in so jo
bili sami sposobni uresni¢iti. Za Zivljenjski opus predsednika ZKJ ve-
ljiajo v polnem pomenu Tolstojeve besede, da so velika dela samo zato
velika, ker so dostopna in razumljiva vsem. Socialistiéno samouprav-
lianje je neuni¢ljivo in stabilno zato, ker postaja oblika obnasanja, dela
in Zivljenja Sirokih jugoslovanskih mnozic.
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DARKO MARIN UDK 659.004(497.12):321.01(497.12)

DruZzbenoekonomski odnosi
v obvesCanju

Uvod

Ob razpravah o druzbenem sistemu informiranja pogosto sliSimo
vprasanja, na katera dostikrat ni pravih odgovorov, ki pa se praviloma
dotikajo druzbenoekonomskih odnosov. Najpogosteje bi to dilemo lahko
izrazili z vpraSanjem: Ali je informacija blago ali ni blago? Ali ni ¢asopis
prav tako blago kot Cevelj, ki ga izdelajo v katerikoli tovarni? Ali ni gonja
za dohodkom na radiu ali v ¢asniku nekaj povsem logi¢nega?

Te dileme pa ne zadevajo le sredstev javnega obvesCanja. Podobna
vprasanja, ¢eprav v nekoliko drugaéni luci, se danes postavljajo tudi v in-
formacijskih centrih, statistiki in drugod. Le da tukaj veCinoma bitka za
ceno izdelka ni v ospredju, ampak se uveljavlja le posredno, zlasti v pri-
zadevanju za ¢im vec¢jo druzbeno dotacijo, ki se najveckrat kaze kot na-
vaden proracunski odnos.

Zakaj toliko dilem? Domnevamo, da je odgovor samo eden: zaradi
nerazvitih samoupravnih druzbenoekonomskih odnosov. Zavoljo tega, ker
v obves$¢anju in komuniciranju nismo uveljavili temeljnih dohodkovnih
nadel, ki smo jih zapisali v zakonu o zdruzenem delu, zakonih o svobodni
menjavi dela in drugod. Prizadevanja za uveljavitev teh odnosov nas v
dobrini meri $e ¢akajo, zato jim velja nameniti ta ¢as naSo osrednjo skrb.

Nacelna izhodisc¢a

Sprejeti dokumenti! opredeljujejo obveS¢anje za eno izmed temeljnih
vprasanj razvoja samoupravnih, posebej pa Se delegatskih odnosov. Ure-
sni¢evanje neodtujljivih pravic, o katerih ustava posebej govori, je nam-
re¢ s samoupravnim obve$¢anjem tesno povezano. Ce naj namre¢ de-
lavci, delovni ljudje in obc¢ani razpolagajo z vsemi rezultati svojega dela,
¢e naj odlocajo o celotni druzbeni reprodukciji, morajo v prvi vrsti raz-

! Ustava SFRJ, Uradni list SR Slovenije, Ljubljana 1974, dokumenti 11. kongresa ZKS,
CZP, Komunist, Ljubljana 1978.
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polagati z ustreznimi informacijami. Zato ustava doloca, da je obvescanje
dejavnost posebnega druzbenega pomena.

Vendar pa obveSc¢anja ne moremo izlociti iz samoupravnih odnosov.
Samoupravni odnosi in odnosi v obvesc¢anju so in morajo biti med seboj
tesno povezani. To moramo upostevati tudi pri opredeljevanju druzbeno-
ekonomskih odnosov. Pa ne samo tega.

Za pravilno razumevanje problema so nesporno pomembne tudi
mnoge dolo¢be zakona o zdruzenem delu® Zlasti tiste, ki dajejo podlago
za razvoj samoupravnih socialisti¢nih odnosov. Zakon ureja odnose pri
pridobivanju in razvr$¢anju dohodka in opredeljuje svobodno menjavo
dela. To je nacin menjave vrednosti med delavci na tistih podrocjih druz-
bene reprodukcije, kjer trzni odnosi oziroma delovanje trznih zakonitosti
ne morejo biti edina podlaga za usklajevanje dela in potreb ter za vred-
notenje delovnih uspehov.

Menimo, da je svobodna menjava dela za urejanje dohodkovnih od-
nosov v obves¢anju — Ceprayv Se ni razvita — velikega pomena. Zakon
o zdruZenem delu predvideva svobodno menjavo dela kot druZzbenoeko-
nomski odnos menjave vrednosti med delavci na dolo¢enih podrodjih ma-
terialne proizvodnje, med delavci na podrodju materialne proizvodnje in
delavci na podro¢ju druzbenih dejavnosti, med delavci v temeljnih orga-
nizacijah in delavci v delovni skupnosti itn.

S svobodno menjavo dela uresni¢ujemo zdruzevanje dela in sredstev,
skupno nacrtovanje, ustvarjanje prihodka in pridobivanje dohodka ter
njegovo razvricanje. Vse to seveda z namenom, da zadovoljujemo osebne
in skupne potrebe in interese delavcev, ki so v skladu z dohodkovnimi
moznostmi. Ta odnos vzpostavljamo povsod, kjer presegamo trino me-
njavo vrednosti, in sicer s samoupravnim sporazumevanjem. Zakon o
skupnih osnovah svobodne menjave dela,® ki smo ga sprejeli v nasi repu-
bliki, te osnove podrobneje raz¢lenjuje.

Sedanje stanje

Nacelnih izhodiS¢ v praksi Se nismo kaj prida uveljavili, éeprav je
poloZaj v posameznih delih druzbenega sistema informiranja razlicen.
Analize, ki so jih ponekod naredili, to potrjujejo.

V sredstvih javnega obvesc¢anja prevladujejo trzni odnosi, saj je pro-
dajna cena, denimo, pri ¢asopisih $e vedno prevladujo¢ element prihodka
teh temeljnih organizacij. Na drugem mestu po prihodku je ekonomska
propaganda, na tretjem pa so druzbene intervencije, kamor je treba Steti
vse, od kompenzacij, davénih in drugih olajSav, nadomestil za posa-
mezne programe itn. Tako znaSajo, denimo, lastni prihodki treh sloven-
skih dnevnikov od 78 9/p (Delo) do 89 9/p (Veler) celotnega prihodka.

* Zakon o zdruZenem delu, Delo, Ljubljana 1976.
* Zakon o skupnih osnovah svobodne menjave dela. Uradni list SRS, Ljubljana 1979, #t. 17.

510



Druzbenopolititne skupnosti naj bi tem organi_zacijam v letu 1979 iz svo-
jih prorafunov pokrile 11 9/ do 22 9/, preostalih sredstev. o '

Nekoliko drugaden je poloZaj lokalnih sredstev obveStanja in lokalnih
radijskih postaj. V Sloveniji je 7 pokrajinskih. .éasopisov in 15 lok.a]p.ih
radijskih postaj, ki jim glavni prihodek ni dotacija, kot to pog(?sto.mlsh]o.
Na prvem mestu so oglasi, objave, Cestitke in drugi prihodki, ki zavze-
majo ve¢ kot polovico skupnega prihodka (v letu 1979 52,7 /o). Kaj to
pomeni, ni tezko dognati. Nesporno so uredni$tva pod velikim pritiskom
placevalcev propagandnih sporodil, ki zavzemajo na straneh teh ¢asopisov
in programov radijskih postaj nedvomno veliko prostora. Od tod veliko-
krat lakirano poroanje, neobjektivno prikazovanje polozaja posameznih
samoupravnih organizacij in organov.

V lokalnih sredstvih obve$¢anja je na drugem mestu naro¢nina. V slo-
venskih »lokalcih« je zna3al njen delez v skupnem prihodku okrog 37 9/o.
Naro¢nina je potemtakem manjsi deleZz v skupnem prihodku kot pa v ca-
sopisih, katerih ustanovitelj je republika.

Dotacije druzbenopoliti¢nih skupnosti so v skupnem prihodku na
tretjem mestu. Njihov delez je sorazmerno majhen, saj marsikje ne pre-
sega desetih odstotkov.

S tak$nimi odnosi se ta ¢as bolj ali manj sreCujejo domala v vseh
republikah in pokrajinah. Tam, kjer je razdirjenost posameznega medija
majhna, je pomo¢ druzbenopoliticnih skupnosti vecja, vendar nikjer ni
glavni element v strukturi skupnega prihodka. PomoC teh skupnosti te-
melji na ovrednotenih programih, ki jih posamezni mediji predlozijo
ustanoviteljem. Posredno ali neposredno pa je to Se vedno prorafunsko
financiranje, ki s svobodno menjavo dela nima veliko skupnega.

Vendar pa s seStevanjem prihodkov e ne moremo dognati, koliko
casopis ali radijski program dejansko staneta. Njuna realna cena bi bila
znatno viSja, ¢e bi k temu pristeli $e razliko med dejansko in dotirano
ceno papirja, razliko, ki nastaja zaradi nizjih PTT stroSkov in podobno.
Vse te in druge olajSave pravzaprav v mnogih sredstvih obveS¢anja iz-
krivljajo dejansko ceno, ki nastane s proizvodnjo informacije in ki naj
rabi delovnemu c¢loveku in obcanu za to, da postane temeljni nosilec
vseh odlotitev v druzbi.

Polozaj glasil organizacij zdruzenega dela je drugacen. Ta glasila se s
ceno informacije, ki jo posredujejo delovnim ljudem v temeljnih organiza-
cijah in delovnih skupnostih skupnih sluzb, le redko ukvarjajo. Njihove
letne programe ponavadi sprejemajo delavski sveti brez veéjih pretresov.
Ankete, ki so jih opravljali v drzavi, so pokazale, da so delavci s temi gla-
sili zadovoljni, ¢eprav analize vsebine opozarjajo na mnoge pomanjklji-
vosti.

Dejstvo je, da so glasila marsikje privesek poslovodnih in upravno
operativnih organov, ki so za izhajanje teh sredstev posebej zainteresi-
rani. Zato o dohodkovnih odnosih v uredniStvih teh glasil skorajda ne
razmisljajo. Se ve¢. Ponekod ceno informacije povsem zanemarjajo, saj je
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drugace tezko razumeti vse tiste, ki si na stranch teh glasil lahko privo-
$¢ijo bogate barvne fotografije, ki z obveS¢anjem delovnih ljudi in ob-
¢anov in z njihovim usposabljanjem za odlo¢anje prav gotovo nimajo ni-
kakrsne zveze.

Ugotovimo torej lahko odsotnost vrednotenja dela, ki ga opravljajo
urednistva glasil in ki je marsikod povezano tudi z neuradnim statusom
informativnih sluzb nasploh.

Informacijske centre v delegatskem sistemu so ustanovile druzbeno-
politi¢ne organizacije, druzbenopoliticne skupnosti in njihovi izvrsni sveti,
samoupravne interesne skupnosti in drugi. Ti prek druzbenega dogovora
vecinoma tudi zagotavljajo materialna sredstva za stroske centrov.

V praksi so uveljavljene tri oblike financiranja: Po prvi se centri na-
pajajo s potrebnim denarjem neposredno iz proracuna druzbenopoliti¢ne
skupnosti. Ustanovitelji centrov ugotovijo potrebe in interese njihovih
organizacij in organov in na tej podlagi dolocijo sredstva za delo centrov.
O teh interesih in potrebah pa najveckrat ni SirSih razprav. Delegati na-
stopajo bolj v svojem imenu, ne pa v imenu vse delegatske osnove, zato
o denarju, ki ga namenjajo za delo centrov, delovni ljudje in ob¢ani kaj
malo vedo.

V drugem primeru stroSke pokrivajo vsi udeleZenci centrov. Delez
posameznega udelezenca je razlicen, odvisno pac od njegovega interesa in
potreb, pa tudi od materialnih moZnosti. Vendar pa to v vecini primerov
{e ne pomeni Sirokega demokrati¢nega opredeljevanja ljudi za programe
teh centrov. O njih tudi v tem primeru razpravljajo kvecjemu v izvrinih in
drugih organih (redko v skupsc¢inah), kar govori o veliki odtujenosti de-
laveev, delovnih ljudi in ob¢anov od odlo¢anja o teh stvareh.

Tretji primer je nacelom svobodne menjave dela najblizji. Delovni
ljudje in obcani sklenejo s centri samoupravni sporazum o temeljih sred-
njero¢nega plana informacijske dejavnosti. Ta sporazum opredeljuje pro-
grame dela, dolo¢a materialne razseznosti teh programov in na tej podlagi
predvidene prispevne stopnje.

To kaze na dolgoro¢no nacrtovanje informacijske dejavnosti centrov,
ki je drugod mo¢no zanemarjena. Programi dela so ovrednoteni, ni pa ¢
nobenih alternativ, na osnovi katerih bi bilo opredeljevanje samoupray-
ljalcev sploh mogoce. Cena posameznih informacij je $e skrita in jo je iz
splosnih tabel teZzko razbrati. Zato se delavci pogovarjajo vecinoma o pri-
spevnih stopnjah, ne pa o usklajevanju razli¢nih interesov in potreb.

Vse to opozarja na nerazvitost druzbenoekonomskih odnosov v in-
formacijskih centrih, kakrSne smo zasnovali v zakonu o zdruZenem delu.
V veljavi je navaden proracunski odnos (razen v tretjem primeru). Tu in
tam je ta odnos nekoliko modificiran, vendar pa svojega bistva zato ni
kaj prida spremenil. Pod drugacnimi imeni se ve¢inoma ohranjajo stare
oblike financiranja, ki ne spodbujajo k vec¢ji ustvarjalnosti in k raciona-
lizaciji obvescanja.
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v sluzbi drutbenega knjigovodstva, statistiki in drugih podatkovnih

sistemih se prepletajo vse oblike financiranja, od Cisto proracunskih do

‘ svobodne menjave na podlagi dogovorjenih programov. Sluzba druZbe-
'ﬁ¢gg knjigovodstva, na primer, pridobiva prihodek glede na obseg in za-
htevnost opravljenega dela. Sluzba zaraCunava storitve v placilnem pro-
metu in storitve, ki jih opravlja za druzbenopoliticne in samoupravne in-
teresne skupnosti in druge uporabnike druzbenih storitev.

V sluzbi te storitve zaratunavajo po tarifah, ki jih sprejme svet sluzbe
druzbenega knjigovodstva. V tarifah je doloteno vse, od vrste storitev do
osnov za njihov obracun. Prihodek sluzbe pa so tudi sredstva, ki so zago-
tovljena v zveznem prorafunu za tiste naloge, ki so pomembne za vso
drzavo. V prihodek sluzba nadalje uvrsca placilo za storitve, ki jih oprav-
ljajo po posebnih pogodbah, druzbenih dogovorih in samoupravnih spo-
razumih.

Zdruzeno delo naj bi zagotavljalo svoj vpliv na oblikovanje in delitev
prihodka prek delegatov v svetu sluzbe. Ta vpliv pa zdaj ocitno ni kdo
ve kako uveljavljen. Ce bi bil, se delovni ljudje v temeljnih in drugih
organizacijah zdruZenega dela ne bi tolikokrat hudovali nad obilico po-
datkov, ki jih ne potrebujejo, in ne bi zaman povprasevali po tistih, brez
katerih je tezko sprejemati kvalitetne odloCitve (na primer primerjalne
analize).

ZdruZeno delo je premalo vklju¢eno v snovanje programov dela teh,
pa tudi drugih proizvajalcev podatkov. O njih vegji del Se vedno tele
beseda v drzavnih in drugih organih, veliko manj pa v delegatskih skup-
$¢inah, samoupravnih organih in v druzbenopoliticnih organizacijah. Za-
radi tega je tudi vpliv teh dejavnikov na delo teh sluzb majhen.

Drzavni organi sluzbi do podrobnosti predpisujejo njeno delo, s tem
pa delno tudi dohodek, ki je sluzbi zagotovljen Ze vnaprej. V takem po-
loZaju je tezko redi, koliksen del tega dohodka je v resnici Ze podruzbljen
in izraz hotenj in teZenj celotnega zdruZzenega dela. Zdi se, da se v tej
dvojnosti skrivajo $e velike neizrabljene moznosti, da gre za dualizem, ki
smo mu pri¢a tudi na nekaterih drugih podro¢jih in ki zahteva radikal-
nejSe spremembe.

Sluzba druzbenega knjigovodstva naj bi bila predvsem v rokah zdru-
Zenega dela, njegov servis, Ceprav pri tem ne kaZe zanemarjati nalog, ki
jih opravlja za druzbenopoliticne skupnosti in druge organizacije in
organe v drzavi. V neposrednih odnosih menjave med zdruZenim delom
in sluzbo naj bi se izoblikovali tudi druzbenoekonomski odnosi. Na tej
poti smo zaenkrat naredili Sele prve korake.

Smeri refevanja problema

Informacij za odlo¢anje ne oblikujemo v prvi vrsti zato, da bi z njimi
ustvarjali dohodek, temve¢ da bi omogocali delovnim ljudem in obanom
njihovo dejavno sodelovanje v razreSevanju druzbenih vprasanj. Potem-
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takem tudi cilj sredstev javnega obve$¢anja ne more biti drugacen. Ce
bi na prvo mesto postavljali dohodek kateregakoli delegatskega ali dru-
gega Casopisa, bi kaj hitro za$li v liberalisti¢ne in druge vode, iz katerih
bi se bilo tezko izkopati.

Ce bi vztrajali, da bi moralo biti vsako glasilo rentabilno, bi zastopali
vulgarni ekonomizem. Zanikali bi potrebo, da mora biti informacija po-
vsod tam, kjer jo delovni ¢lovek potrebuje, ne glede na taks$ne ali dru-
gane materialne okoliS¢ine. To velja zlasti za politicno-informativna
sredstva obveS¢anja in sluzbe, ki se ukvarjajo z delegatskim informi-
ranjem.

To dejstvo je zelo pomembno upostevati vselej, kadar govorimo o
druzbenoekonomskih odnosih v obves¢anju. Slednji¢ to nacelo ne velja
samo za javna obdila, pat pa za vse, ki so tako ali drugace ukvarjajo z
obve$¢anjem delovnih ljudi in obcanov. To velja tudi za informacijske
centre in sluzbe v delegatskem sistemu. Za te Se posebej, saj proizvajajo
informacije, ki so samoupravljalcu oziroma delegatu nujne za njegovo
odlocanje v druzbi.

Vendar pa je to samo ena stran problema, ki upoSteva zlasti dejstvo.
da je obveStanje posebnega druzbenega pomena, zavoljo Cesar vseh ele-
mentov plansko-trznih zakonitosti brez vseh omejitev ni mogoce izpeljati.
To pa ne dopusca nikakrSnega idealiziranja druzbenoekonomskih odno-
sov na tem podrocju.

Napak bi bilo, ¢e bi poudarjali le druzbeno bistvo informacije, njeno
viogo v samoupravnem in delegatskem sistemu, pri tem pa docela zane-
marjali dohodkovne odnose. Ali pa — kar smo v preteklosti najveckrat
poceli — menili, da to ni nasa stvar.

Bilo bi zmotno trditi, da za urejanje dohodkovnih odnosov v obve-
$¢anju ni bilo ni¢ storjeno. Opozoriti velja samo na dogovor o skupni po-
litiki urejanja materialnega polozaja sredstev obve$¢anja, pa na dogovor
o urejanju gmotnih zadev slovenskih dnevnikov.* Vendar s temi ukrepi
teh vprasanj nismo trajneje reSili, predvsem pa ne na trdnih sistemskih
osnovah.

Dohodkovnih odnosov v obvesc¢anju ni lahko opredeliti. Zlasti Se, ¢e
ne zelimo ob tem razcleniti samo odnosov v okviru te dejavnosti, ampak
tudi odnos med obves¢anjem in samoupravno druzbo v celoti. Ze to kaze
na specificnost in protislovnost obves¢anja kot politi¢ne in ekonomske
kategorije. Opozarja nas, da moramo na dohodek gledati zlasti kot na
druZben odnos, ne pa zgolj skoz ocala dobrega knjigovodje.

¢« Dogovor o skupni politiki redevanja materialnega poloZaja in razvoja informativno-poli-
ti¢nih sredstev obveitanja, Uradni list SFRJ, Beograd 1977, §t. 29; dogovor o medsebojnih
odnosih pri urejanju cen med druZbenopolitiénimi skuy mi, ust vitelji dnevnikov in te-
meljnimi organizacijami zdruZenega dela, ki sodelujejo v proizvodnji dnevnikov, Uradni list SR
Slovenije, Ljubljana 1979, 3t. 3.
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Pri razreSevanju tega problema je treba izhajati iz zakona o zdruze-
nem delu, posebno iz tistih dolo¢b, ki govorijo o temeljih za pridobivanje
dohodka.® Zakon predvideva Stiri osnovne oblike:

1. pridobivanje dohodka s prodajo proizvodov in storitev,

2. z udeleZbo v skupno ustvarjenem dohodku na podlagi zdruZevanja
dela in sredstev,

3. s svobodno menjavo dela,

4. na drugih osnovah.

Prve tri oblike pridobivanja dohodka v praksi niso sporne, Ceravno
se tudi tu pogosto zaplete. Velikokrat pa se zastavlja vprasanje, kaj so
to druge osnove? Na to vpraSanje odgovarja Ze zakon sam.® Pravi nam-
re¢, da so to kompenzacije, premije, regresi, vrnitev davkov in prispev-
kov, dotacije itn.

1zhod iz zadreg velja potemtakem iskati v spletu vseh teh elementov.
DrZava posega v urejanje materialnega polozaja sredstev obve§¢anja na
ve¢ nacinov: z regresiranjem papirja, s sofinanciranjem distribucijskih
stroSkov, milejSo davéno politiko itn. Prodajne cene casopisov ne doha-
jajo proizvodnih stroSkov, zato se zdi taka pot v tem trenutku edino
ustrezna.

Kaj je potem informacija: navadno trZno blago ali ne? Ali bo neka
informacija (oziroma glasilo) blago ali ne, ni odvisno predvsem od nje.
Informacija bo spremenila blagovno-trzno naravo takrat in v toliksni
meri, kakor in kolikor bodo nanjo vplivale subjektivne sile nase druzbe s
svojo akcijo. Zavoljo tega ta ¢as ni mogoce trditi, da je pri nas Casopis
navadno blago, pa tudi ne, da ni blago.

Polozaj informacije kot dobrine, ki jim vrednosti ne dolo¢amo po ¢i-
stih ekonomskih odnosih, bo odvisen od Stevilnih vprasanj. Odvisen bo od
dejanskih potreb in interesov delovnih ljudi in ob&anov po informacijah
za odlocanje, od mesta, ki ga bo druzba namenila informaciji v sistemu
druzbene reprodukcije itn. Ne nazadnje pa tudi ob boljSega ali slabSega
gospodarjenja dejavnikov, ki sodelujejo v informacijski dejavnosti.

Pa vendar se zdi, da je ta Cas bliZe resnici trditev, da je ¢asopis ven-
darle blago, ¢eprav posebne vrste in posebnega druzbenega pomena. To
so potrdile analize o strukturi skupnega prihodka casopisnih in drugih
temeljnih organizacij zdruzenega dela. Te resnice si ne kaZe prikrivati.
Vprasati se moramo, zakaj je tako in kaj to pomeni s staliS¢a druzbe kot
celote, posebej pa Se glede na vlogo, ki jo informacija ima v samouprav-
nem delegatskem sistemu.?

V dobrs$ni meri je temu vzrok, da Se nismo vzpostavili odnosov na
podlagi zakona o zdruZenem delu; to, da so sredstva obves¢anja poti in

* Zakon o zdruenem delu, Delo, Ljubljana 1976, &leni 60—100.

¢ Zakon o zdruZenem delu, Delo, Ljubljana 1976, &len 99.

7 Pri tem ne upoStevamo nekaterih specifinosti (majhne naklade p ih glasil,
informacijski prostor nekaterih radijskih postaj itn.), ki tako podobo nekoliko spreminjajo.
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nacine za preseganje ekonomskih tezav iskala pri drzavi. Tam, kjer se je
bilo do njih najlaze dokopati.

Na drugi strani pa so nekatera sredstva zapadala v hud komercializem
(posebno nekatera lokalna glasila in radijske postaje), ki jim je vec-
krat onemogocal, da bi objektivno prikazovala posamezne dogodke in
pojave v druzbi. Programi in Casopisne strani so bili zasi¢eni z oglasi in
propagandnimi etiketami, za pravo samoupravno inforamcijo pa ni bilo
dovolj prostora.

1. Sredstva obveS¢anja ne morejo tekmovati za pridobivanje do-
hodka na trgu. Vsaka gonja za dohodkom bi bila Skodljiva. Tukaj tek-
movanja ne more in ne sme biti. Ne glede na to pa ne more biti sporno,
da bedo ta sredstva tudi v prihodnje velik del svojega prihodka ustvar-
jala s prodajo na trgu.

S ceno ekonomsko najbolj realno opredelimo, katere resitve so
zmotne in katere ne, spodbujamo delavce k dobremu gospodarjenju in po-
dobno. Razumljivo pa je, da bo treba ob tem odgovoriti, kaj je skupni
prihodek posameznega sredstva: prodajna ali proizvodna cena. Ce bi se
opredelili, da je realna proizvodnja cena najpomembnejSi element za do-
lo¢anje skupnega prihodka, bi morali poiskati tudi ustrezne normative
Casa, materiala in kakovosti. Raz¢leniti bi morali vsebinsko zasnovo me-
dija, opredeliti kadrovske in druge dejavnike, ki so nujni za njeno ure-
snicitev itn. Toda to je naloga, ki jo je treba opraviti in ki pomembno
vpliva na ustvarjanje dohodka na trgu.

2. Dohodek bodo sredstva obvescanja pridobivala prek svobodne
menjave dela, ki naj bi pomembno prispevala k podruzbljanju infor-
mativne dejavnosti. Gre za samoupravno interesno organiziranje, v okviru
katerega bi izvajalci in uporabniki zadovoljevali svoje osebne in skupne
potrebe. Osnova za njihovo medsebojno dogovarjanje in sporazumevanje
bi bili programi oziroma plani razvoja temeljnih samoupravnih organi-
zacij in skupnosti.

Razvojni programi bi v tem primeru resni¢no izrazali neposredno
opredeljevanje ljudi v temeljnih organizacijah in krajevnih skupnostih.
Podlaga za pridobivanje dohodka bi bili dogovorjeni obseg in raven
storitev ter dogovorjena cena. S tem bi odpravili naro¢nino kot zakon-
sko obremenitev uporabnikov in tudi vrsto drugih mehanizmov, ki niso
ve¢ v skladu s stopnjo samoupravnih in druZzbenoekonomskih odnosov.

Po poti svobodne menjave dela bi morali iti informacijski centri v
delegatskem sistemu. Neposredna menjava naj bi zamenjala proralun-
sko financiranje. Podobno velja tudi za proizvajalce podatkov, kot so
statistika, sluzba druzbenega knjigovodstva itn. Podlaga za samoupravno
sporazumevanje in druzbeno dogovarjanje pa morajo biti seveda sred-
njerocni programi razvoja, ki morajo biti usklajeni s potrebami in inte-
resi delovnih ljudi in obcanov in z realnimi materialnimi moZznostmi
druzbe nasploh.
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Pric¢akovati je, da bodo zlasti posamezna glasila sprejela vrsto samo-
upravnih sporazumov in druzbenih dogovorov, prek katerih se bodo in-
teresno povezali vsi, ki sodelujejo v njihovem snovanju: od proizvajalcev
papirja, novinarjev, do PTT in drugih organizacij. Nastale bodo posebne
reprodukcijske, dohodkovne celote, ki bodo posamezne probleme lahko
veliko u¢inkoviteje razresevale.

V te interesne skupnosti se bodo morali povezati vsi informacijski si-
stemi. Zidu med njimi ne bi smeli postavljati, saj bi s tem razvoju celotne
informacijske dejavnosti samo Skodovali.

3. Del dohodka naj bi sredstva obve$c¢anja Se naprej pridobivala na
podlagi regresov, davénih olajsav, dotacij in drugih podobnih oblik. To
bi bila v glavnem interventna sredstva, ki bi jih druzbenopoliti¢ne skup-
nosti namenile za obvescanje. To pa le, ¢e bi izdajatelji ali delegatski
sveti ocenili, da je ta poseg za druzbenoekonomski polozaj sredstev in
sluzb v obves¢anju neizbezZen.

Nekatere predpostavke

Tako razviti druzbenoekonomski odnosi terjajo, da upoStevamo ne-
katere nujne predpostavke. V prvi vrsti se kaze potreba po nacrtovanju
celotnega sistema informiranja in njegovih posameznih delov. Ne le
kratkoro¢nega, ampak posebej dolgoro¢nega. Brez ustreznih planov ne
more biti sporazumevanja in dogovarjanja.

Pred delovne ljudi in ob¢ane bi morali s celostnimi srednjero¢nimi in
drugimi programi razvoja informacijske dejavnosti v obCini. Ne bi smeli
privoliti v to, da bi vsakdo priSel v temeljne organizacije in krajevne
skupnosti z nekak$nim svojim programom in zahteval za uresniCitev za-
stavljenih nalog denar. S tak$nim iztrganim pristopom bi lahko naredili
precej Skode. Ljudje ne bi imeli pred seboj celotnosti dogajanj na tem
podro¢ju. Zdaj, ko se pripravljamo na izdelavo novih razvojnih nacrtov,
bi na to morali biti Se posebej pozorni. To pa nujno zahteva ustrezno
delitev dela med vsemi informacijskimi dejavniki. Tega dela bi se morali
lotiti v vseh okoljih, saj sicer lahko prihaja do nepotrebnega podvajanja
dela in neracionalne porabe denarja, na drugi strani pa lahko umanj-
kajo pomembne informacije, ki jih delavci, delovni ljudje in ob¢ani v od-
locanju nujno potrebujejo.

Na drugi strani pa je nujno izdelati zasnove za izoblikovanje ustre-
znih sporazumov med uporabniki informacij in tistimi, ki te informa-
cije pripravljajo. Izdelave teh zasnov bi se morali lotiti v vseh samo-
upravnih in druzbenih okoljih. Vanje bi morali vkljuciti vse, ki sodelujejo
v informacijski, komunikacijski in dokumentacijski dejavnosti v samo-
upravnem delegatskem sistemu.

Vendar pa ni dovolj, ¢e planiramo le dejavnost sdmo zase, izolirano
od dogajanj na drugih podroc¢jih. Plani v obve§Canju morajo postati
sestavni del vseh programov razvoja na posameznih ravneh. To je po-
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membno poudariti, saj smo v preteklosti prav ta vidik veCkrat zapo-
stavljali.

Tega dela ne more opraviti nekdo drug. To je naloga informacij-
skih sistemov samih. ZgreSeno je cakati na nekoga drugega zunaj nas.
In tega lakanja je bilo doslej odlo¢no preved, kar ni slabo vplivalo
le na urejanje druzbenoekonomskih odnosov, ampak tudi drugih
odnosov.

Zavoljo tega bi morali biti do tega vpraSanja v prihodnje veliko bolj
kriti¢ni. Cimprej bi veljalo izoblikovati delovne skupine, ki bi proudile
posamezne sklope vprasanj in predlagale konkretne resitve.

V samoupravnih sporazumih moramo opredeliti merila, normative,
standarde in druge elemente, na podlagi katerih je mogote ovrednotiti
informacijo oziroma dolo¢iti ceno posamezne storitve. Gre za enote do-
govarjanja (najbrz so to informacije), ki jih moramo podrobno raztle-
niti. S tem bi zarezali v dosedanje nastajanje izdajateljskih aktov, temelj-
nih vsebinskih zasnov in pravilnikov o delovanju posameznih sredstev
in sluzb globoke spremembe. To delo seveda ni lahko. Na eni strani je
ustvarjanje dohodka v obveS$¢anju specifitno, na drugi pa tudi dokaj
novo, saj za vrednotenje dela in kakovosti na podlagi tekofega in mi-
nulega dela nimamo veliko izkuSen;j.

Temu delu se bodo tu in tam hoteli najbrz izogniti (praksa to po-
nekod Ze potruje). Ponudili bodo nacelne programe brez potrebnih kon-
kretizacij, zato pa zahtevali zelo »konkreten« denar. V to nikjer ne bi
smeli privoliti, saj nas lahko tako pocetje za dalj ¢asa vrne na poti, ki
so prezivele in po katerih ni ve¢ mogoée hoditi.

V samoupravnem sporazumevanju in druZzbenem dogovarjanju sta
pomembni naleli vzajemne odgovornosti in solidarnosti. Za podrodje
obvesCanja ta trditev Se posebej drzi. Ce bi se ravnali po tem, da naj
vsakdo dobi toliko informacij, kolikor ima denarja, bi podirali temeljna
ustavna in druga nacela.

Pri samoupravnem zdruZevanju sredstev za obve$c¢anje se velja ravnati
po dejanskih potrebah in interesih delovnih ljudi in ob¢anov po infor-
macijah. To mora biti edino merilo. To pa pomeni, da bomo morali pre-
lomiti z mnogimi pojavi, ki so doslej tak proces v dobr$ni meri zavirali.

V nekaterih delih sistema informiranja menijo, da je njihova dejav-
nost dovolj podruzbljena. V mislih imajo pravice ustanoviteljev, naloge
in vlogo skupi¢in, svetov in drugih teles. Zato se postavljajo po robu
sklepanju samoupravnih sporazumov in druzbenih dogovorov z zdruZe-
nim delom. Menijo, da to ni tako pomembno.

Taksne trditve ne morejo obveljati. Delavci v temeljnih organizacijah

zdruzenega dela in ob¢ani v krajevnih skupnostih morajo imeti moZnost,
da neposredno vplivajo na obves¢anje, na oblikovanje programov in ure-
janje drugih zadev. To pa lahko v celoti doseZejo prav prek samouprav-
nih sporazumov in druzbenih dogovorov, v neposredni menjavi dela.
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Pri vsem tem bo treba e naprej upostevati vlogo, ki jo morajo imeti
skupiCine, sveti in drugi druZbeni organi na tem podro¢ju. Gre za dve
vrsti teles: prva delujejo znotraj sredstev obves¢anja in so Ze doslej do-
segla pomembne uspehe, eravno njihova delegatska sestava Se ni prisla
v celoti do veljave. Druga naj bi delovala pri druzbenopoliti¢nih skup-
nostih in druzbenopolitiénih organizacijah. Njihovo delo je za zdaj —
tam, kjer so jih sploh Ze ustanovili — dokaj razli¢no. Na dlani pa je, da
se s posameznimi temeljnimi vprasanji obves¢anja e niso temeljiteje spo-
prijela. In med te sodi tudi urejanje druZenoekonomskih odnosov.

Ne nazadnje je treba k temu dodati viogo ustanoviteljev sredstev
obvestanja, ki ne zamre, Cetudi smo se odlocili ali pa bi se odlocili za
oblikovanje samoupravnih interesnih skupnosti. Nasprotno, njihove
pravice, pa tudi dolZnosti za razvoj samoupravnega delegatskega obve-
§¢anja, njihovo razredno naravnanost in vtkanost v na$ druZbeni sistem
so vedje, kot so bile kdajkoli dosle;j.

Sklep

Iz teh ugotovitev je mogoce sklepati, da smo v urejanju druzbeno-
ekonomskih odnosov marsikje Se na zacetku. Stopnja uresniCevanja teh
odnosov je v posameznih delih sistema razli¢na. PriCe smo poskusom
urejanja druzbenoekonomskih vprasanj na novih osnovah, vendar pa te
osnove skoraj nikjer $e niso do konca razvite.

Potreba po preseganju zgolj trznih (v casopisih) ali pa izkljutno
proracunskih odnosov (v informacijskih centrih) je ve¢ kot ocitna. Re-
itve je treba iskati v neposrednem sporazumevanju med izvajalci in
uporabniki informacij, ob hkratnem upostevanju posebnosti sistema ob-
ves¢anja. Tam, kjer v neposrednih odnosih Zgocih vpraSanj ne bi mogli
uspesno reSevati, se velja odlociti za oblikovanje posebnih interesnih
skupnosti za informiranje. Verjetno pa kaZe poprej izkoristiti vse druz-
bene instrumente, ki Ze delujejo in ki lahko z uspe$nim delom veliko pri-
spevajo k podruzbljanju politike na tem podroju.

Z uveljavitvijo novih druzbenoekonomskih odnosov v vseh delih si-
stema informiranja bi odstranili mnoge neracionalnosti ki smo jim sedaj
pri¢e. Izognili bi se razdrobljenosti informacij, poplavi vseh mogocih
delegatskih in drugih publikacij. Podatkov o istih dogodkih in procesih
ne bi zbirali vsi, ampak bi priSlo med njimi do nujne delitve dela.

K takemu ravnanju bi nas prisilil jasen pogled v dogajanja na po-
dro¢ju druzbenoekonomskih odnosov, ki so zdaj veckrat zamegljena.
Povecal bi se vpliv delovnih ljudi in ob¢anov na oblikovanje in posre-
dovanje informacij in s tem tudi druzbeni nadzor nad celotno informa-
cijsko-komunikacijsko in dokumentacijsko dejavnostjo. Vse seveda z
namenom, da delavci, delovni ljudje in ob¢ani ne postanejo samo po-
rabniki, ampak tudi glavni viri informacij; da bodo lahko ustvarjalno
sodelovali v vseh procesih odlo¢anja v nasi samoupravni druzbi.

519 Teorija in praksa, let. 17, §t. 5, Ljubljana 1980



pogovor z avtorjem

BRANKO PRIBICEVIC*

Socializem — svetovni proces

UREDNISTVO: Vasa knjiga je plod dolgoletnega sistematicnega razisko-
valnega dela. Ali bi nam lahko na kratko opisali njeno genezo? In kako
bi sami oznadili specifi¢nosti vaSega dela v primerjavi z drugimi sodob-
nimi poskusi, ki obravnavajo socializem kot svetovni proces?

B. PRIBICEVIC: Zamisel te knjige nosim v sebi ze vrsto let, prav-
zaprav dolgo vrsto let. Cutil sem, da se bom moral slej ko prej s to
obsezno nalogo spoprijeti. Dela sem se lotil natan¢no pred dvajsetimi
leti. Tedaj so mi nalozili nalogo, da izoblikujem zasnovo predmeta, ki bo
zajemal celovito in sistemati¢no interpretacijo problematike »mednarod-
nega delavskega gibanja«. Kmalu pa se je izkazalo, da je sam pojem, iz
katerega naj bi predmet izhajal (»mednarodno delavsko gibanje«), iz
mnogih razlogov neustrezen in tudi znanstveno neutemeljen. V sodobnih
razmerah take realitete sploh ni. (Obstaja vrsta delavskih gibanj, nikakor
pa ne eno samo gibanje.) In kar je ¢ pomembnejSe: dognal sem, da bi
bil tak pristop preozek, saj ne bi mogel zajeti vanj vseh pomembnejsih sil
in tendenc, ki jih navdihuje socializem. Tako je priSlo do zamisli o »so-
dobnem socializmug, ki je dovolj Siroka in hkrati mnogo bolj sprejem-
ljiva kategorija, ki daje vecje moZnosti za sistemati¢no zajemanje proble-
matike, ki nas je zanimala.

Pisanje sem veckrat odlozil, ker so se porajali dvomi, ali sem tej
nalogi dorasel. Mislil sem, da bi moral najprej obdelati posami¢ne po-
membnejSe segmente te problematike, zlasti pa poiskati najbolj ustrezen

* Branko Pribifevié, rojen 1928, je po teikih vojnih izkuSnjah 3tudiral pravo v VarSavi
in Zagrebu, doktoriral pa je iz politiéne filozofije leta 1957 v Oxfordu, Do lcta 1962. je delal
na Indtitutu za delavsko gibanje v Beogradu nato pa s¢ je zaposlil na danadnji Fakulteti poli-
titnih ved v Beogradu, kjer je redni profesor za predmet »Sodobni socializeme, Redni profesor
je tudi na FSPN v Ljubljani, $tevilna gostovanja pa je opravljal oz. jih 3¢ opravija v Bologni,
v ZDA, v Indiji in drugod. V okviru obSirnc teme teorija sodobnega socializma se 3¢ posebej
ukvarja s komunistilnim gibanj sociald kracijo in novo levico. Doslej je objavil okoli
140 bibliografskih enot, med katerimi navajamo le nekaj najbolj znallnih: Socialdemokrati;z
danas, Beograd, 1962; Nova zapadnoevropska socijalistitka levica, Beograd, 1962; Industrijska
demokratija u zapadnoj Evropi, Bcograd, 1967; Aktuelni problemi savremenih socijalistickih
pokreta, Beograd, 1969; Uvod u teoriju savremcnog socijalizma, Beograd, 1974; Temeljne zna-
Cilnosti sodobnega sveta, Ljubljana, 1976; FaSizam i neofadizam, Beograd, 1977; Socijalizam —
svetski proces, Beograd 1979 — sintetsko delo, ki obsega 540 strani.
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teoretsko-metodoloski pristop. Tako je nastalo vet parcialnih $tudij in
monografij, v katerih sem skusal uresniciti eno in drugo: obdelati vaznejse
problemske sklope in hkrati izoblikovati ustrezen metodoloski in teoretski
pristop. S tem je snov knjige v meni postopno dozorevala in se razra-
gala. Leta in leta sem z njo Zivel in zanjo delal. Ko sem dognal, da sem
kos vsem nujnim zahtevam, sem se tega obseznega dela tudi lotil.

Naj se ob tej priloznosti zahvalim Stevilnim prijateljem, ki so me spod-
bujali in mi s tem pomagali, da sem se otresel dvomov, ki so se v meni
porajali ob soocanju s to nalogo. Vedno sem bil namre¢ mnenja, da ta
naloga presega moci posameznika; menil sem, da bi se morala pisanja
lotiti skupina, v kateri bi bilo ve¢ strokovnjakov. Ker pa take skupine ni
bilo mogoce sestaviti in tudi ne resiti problemov, ki jih skupinsko delo
prinafa (npr. enotnost v pristopu in metodoloski obravnavi), sem se
konéno pred Stirimi leti pisanja knjige lotil sam. Pisal sem jo torej skoraj
polna $tiri leta.

Clovek se lazje loti posla te vrste, ¢e ima pred seboj kakr$enkol; (do-
ber ali slab) vzorec, ki bi mu olajSal nacrtovanje in oblikovanje Studij-
skega teksta. Zase moram povedati, da nisem naSel knjige, ki bi ustrezala
mojim namenom. Paradoks naSega Casa je, da tovrstnih knjig sploh ni.
Paradoks zato, ker je svetovni socializem prerasel v ogromno silo, na-
sproti kateri stoji znanost kot velik dolznik. Paradoks tudi zaradi tega, ker
je o socializmu mnogo napisanega, vendar nobenih celovitih in sistema-
ticnih Studij. Pretezni del nam dostopne literature obsega posamicne iz-
seke in vidike dana$njega mednarodnega socializma. Med njimi je nemalo
dragocenih in pomembnih $tudij, vendar njihovi avtorji niso niti posku-
sili izoblikovati neko obc¢o teorijo sodobnega socializma. V delih pa, ki
skusajo zajeti celotno problematiko, je ta obdelana tako, da zame ni bila
sprejemljiva. V teh delih avtorji najveckrat vzporedno obravnavajo razvoj
delayskih in socialisticnih gibanj v posameznih deZelah. Ceprav menim,
da so taka dela lahko zelo koristna, posebej tedaj, ko je na enem mestu
zbrana velika koli¢ina podatkov; vendar iz njih ni mo¢ razbrati bistvenih
notranjih povezav, korelacij in zakonitosti. Ne dajejo moznosti za SirSe
in daljnoseznejse sinteze. K temu naj dodam, da je dobrSen del dostopne
literature obremenjen z naboji ideologizirane zavesti in s propagando-po-
liti¢nimi in pragmati¢nimi motivi.

V svoji knjigi sem se skusal — kolikor se je le dalo — izogniti tem
pomanjkljivostim in zozevanjem v dosedanjih poskusih na tem podro&ju
sodobnih politoloskih $tudij. Namesto za vzporedno prikazovanje gibanj
v posami¢nih deZelah sem se odlo¢il za sistematsko interpretacijo velikih
formacij in struj v svetu socializma. Namesto navajanja mnoZice infor-
macij odkrivam vpogled v bistvene notranje zveze in zakonitosti, podam
Klasifikacijo posami¢nih struj in tendenc ter pojasnim prvine in dejavnike
nastajanja posamicnih smeri in grupacij.

V snovanju knjige sem izhajal iz teze, da ima sodobni socializem tri
temeljne pojavne oblike: ideje — organizirane sile — praksa. To je hkrati
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stoletja trajajota pot zgodovinskega razvoja tega svetovnega fenomena.
Navedene pojavne oblike so tudi izhodis¢e za mojo periodizacijo razvoja
socializma. V knjigi mi ni uspelo, da bi vse tri pojavne oblike enako-
vredno obdelal. Ker sem menil, da sta bili prva in zadnja oblika (ideje in
praksa) doslej Ze SirSe predstavljeni, kar velja Se posebej za razvoj soci-
alisti¢ne misli — sem v knjigi najve¢ prostora namenil drugemu bistve-
nemu elementu — organiziranim socialisti¢nim silam, socialisticnim giba-
njem.

Menim, da je za to knjigo znacilno hotenje, da bi obravnavala vse
tokove, grupacije in probleme kar se da celovito in objektivno. Zato je
kriti¢ni pristop uveljavljen v obravnavanju vseh temeljnih sil in segmen-
tov raziskovalne problematike.

UREDNISTVO: V prvem poglavju ugotavljate, da ni nakljucje, ¢e znan-
stvena misel oblutno zaostaja v proucevanju sodobnega socializma. Za-
ostajanje pojasnjujete z nenaklonjenostjo druzbenih razmer teoriji, in z
zapletenostjo predmeta proucevanja, se pravi socializma kot procesa, ki
se uveljavlja v raznovrstnih razmerah in v katerem je raziskovalec procesa
v njem sam udeleZen. Bi lahko konkretneje pojasnili, v ¢em vidite vzroke
za zaostajanje proucevanja socializma z omenjenih vidikov?

B. PRIBICEVIC: Mnenja sem, da sta dva poglavitna vzroka za zaostajanje
znanstvene misli v pojasnjevanju problematike svetovnega socializma;
prvi se nanasa na razmere, v katerih se razvija in deluje znanstvena misel,
drugi pa je v sami problematiki. Kar zadeva razmere, bi lahko utemeljeno
trdili, da v tistih deZelah, v katerih so koncentrirani najve¢ji znanstveni
potenciali danasnjega sveta, ni takih pogojev, ki bi spodbujali k objektiv-
nemu, poglobljenemu in sistemati¢nemu proucevanju te problematike. V
razvitih kapitalisticnih drzavah je najvecji del znanstvenih potencialov v
orbiti me§¢anske znanosti. Idejna izhodis¢a te znanosti postavljajo do-
mala nepremagljive ovire tej zvrsti raziskovanja. Morda se zdi ta ocena
prestroga, vendar lahko navedemo zanjo prepricljivo utemeljitev. Spomnil
bi le na neko zanimivo dejstvo: Stevilni me$canski zgodovinarji in polito-
logi so napisali Ze StevilnejSe razprave o posamicnih vidikih razvoja socia-
listi¢nih idej in gibanj kot tudi o mnogih segmentih danasnjega sveta soci-
alizma. Po drugi strani pa prakti¢no ni niti enega poskusa osvetlitve ce-
lote svetovnega fenomena (procesa) socializma. Napisane so knjige o po-
samicnih ali vseh komunisti¢nih partijah, o posami¢nih ali vseh zahodno-
evropskih socialisticnih ali socialdemokratskih partijah, o posami¢nih
ali o vecjih skupinah sindikalnih gibanj, o posamicnih ali vseh ljudskih
gibanjih, ki delujejo v dolocenih regijah sveta, o pojavih udelezbe delav-
cev v upravljanju itn., itn. Znadilno in zgovorno je to, da ni poskusov
sistemati¢nega proucevanja in interpretiranja celote, vseh razseznosti poja-
vov, ki sestavljajo svetovni proces socializma.
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A

Zakaj je tako? Sam ne najdem drugega pojasnila, kot je to, da me-
geanska znanost zaradi razumljivih ideoloskih oziroma razrednopoliti¢nih
razlogov ne more priznati temeljne resnice, da tak fenomen, kot je sve-
tovni proces socializma, sploh obstaja. Tega pa ne more priznati, ker bi
se sicer morala strinjati s prav tako bistveno ugotovitvijo, da je kapita-
listitna druzba prehodna druzba, da se je v svetovnih razseZnostih zacel

roces preobrazanja, se pravi proces prevladovanja in preseganja sodobne
razredne druzbe. V tem primeru je bolj kot kjerkoli drugje oCitna raz-
redna pogojenost in zavrtost mes¢anske znanosti. Kot nihée ne more pre-
skotiti lastne sence, tako se tudi me$c¢anska znanost ne more iztrgati iz
orbite meS¢anske druzbe. Izjeme so seveda moZne, vendar so to kljub
temu samo izjeme, ki potrjujejo pravilo.

V vedini socialisti¢nih deZel so zadrzki drugac¢ne narave. Vodilne in
vladajoCe sile spodbujajo avtorje, da bi o teh problemih ¢imve¢ pisali,
vendar postavljajo hkrati kriti¢cnemu raziskovanju domala nepremagljive
ovire. Znanstveno delo vladajoci krogi v tolik$ni meri instrumentalizirajo,
da so moznosti za kriticno spoznavanje bistveno zozene. Ta vidik je
morda najbolj oéiten prav na podroc¢ju sodobnih politi¢nih Studij. Pro-
udevanje domala vsakega problema je v funkciji tekocega politi¢nega tre-
nutka. Knjig pogosto ne pisejo zato, da bi se nekaj odkrilo in spoznalo,
marve¢ zato, da bi »dokazovale« in »popularizirale« ocene, ki so jih Ze
poprej izoblikovali tisti, ki so za to »zadolZeni«. To je vzrok, da je v
analizah, ki prihajajo iz teh okolij, Cesto nakopicenih toliko elementov
politicnega pragmatizma, enostranosti in poenostavljenih ocen. Slika, ki
nam jo analiza podaja, je tako »izkrivljena«, da v njej teZko razpoznamo
del obravnavane realnosti. To je po mojem mnenju nujna posledica po-
litiénih razmer, v katerih (na tak nacdin) vztrajajo pri »partijnosti« zna-
nosti.

Druga tezava pa je tudi v samem predmetu raziskovanja. Tu mislim
predvsem na izjemno zapletenost, obSirnost in razc¢lenjenost materije. De-
jansko je izredno zahtevno zajeti v opazovanje tako Siroko in razno-
vistno problematiko. Problem je e toliko bolj tezaven, ker se ne di
celostne interpretacije te problematike utesniti v okviru ene same znan-
stvene discipline. Pisec mora poseci po izsledkih in metodolo$kih postop-
kih ve¢ podrocij druzbene znanosti. To pomeni, da sta nujna tudi sku-
pinsko delo in interdisciplinarni pristop. Na tem podro¢ju druzbenih zna-
nosti pa se eno kot drugo le stezka uveljavlja. Naj k temu dodam $e to,
da se v naSem primeru sreujemo s problematiko, ki je v tolikini meri
»zasiCena« z ideoloskimi naboji in navzkrizji razliénih politiénih inte-
Tesov, da to bistveno oteZuje vsakrien poskus objektivne kriti¢ne analize.

S tem seveda nocem trditi, da taka analiza sploh ni moZna, paé pa
1o, da so ovire in preskusnje, ki jih je treba premagati na poti do resni¢-
nih spoznanj, zelo $tevilne in teZavne. ReSitev ni v tem, da se postavi raz-
iskovalec v nekakino razredno nevtralno ali nadrazredno pozicijo. To je
danes praktino nemogoe. Na podro&ju sodobnih politiénih $tudij tak
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odnos tudi ni koristen (v tem smislu, ker ne prispeva k znanstvenemu
spoznavanju). Raziskovalec mora biti razredno angaziran, da bi lahko
prodrl do bistva in notranjih zakonitosti svetovnozgodovinskega gibanja
socialisticnega fenomena. Biti razredno angaziran pa ne pomeni biti in-
strumentaliziran. Razredna angazirana znanost ne pomeni isto kot »par-
tijnost« znanosti.

UREDNISTVO: V uvodu piSete, da je zaradi vrste specifi¢nih pogojev
lahko tovrstna Studija nastala (le) v Jugoslaviji. Vendarle pa se je treba
tudi pri nas vprasati, ali morda jugoslovansko druzboslovje relativno ne
zaostaja za potrebami, celo pricakovaniji, ki jih predenj postavljajo drugi
subjekti socializma v svetu, tisti, ki delujejo v mnogo bolj omejujocih
druzbenih razmerah. KolikSna je pravzaprav tovrstna »internacionalna«
odgovornost nasega druzboslovja do socializma kot svetovnega procesa?
Kateri dejavniki v Jugoslaviji so vplivali (ali Se vplivajo) spodbudno ali
zaviralno na proucevanje sodobnega socializma?

B. PRIBICEVIC: Dejal sem, da ni nakljucje, da se je ta knjiga pojavila
prav v Jugoslaviji. NaSemu gibanju je celostno raziskovanje te proble-
matike zelo potrebno. V nasi dezeli so mnogo bolj ugodne razmere za
tako raziskovanje kot v mnogih drugih predelih sveta. Ko pravim, da je
naSemu gibanju, nasim organiziranim socialisti¢cnim silam tako razisko-
vanje zelo potrebno, mislim predvsem na specifi¢ni in zelo aktiven polo-
Zaj Jugoslavije v konstelaciji organiziranih sil mednarodnega socializma.
Po zgodovinskem razcepu s stalinizmom se nismo mogli ve¢ opreti na
interpretacije, ki so prihajale s te strani. Analize, ki so prihajale iz drugih
okolij (mes¢anska znanost, reformisti, novolevicarji itn.) pa smo prav tako
upravi¢eno ocenili kot neustrezne. Specifi¢en poloZaj in aktivna vloga sta
terjali, da za¢nemo razvijati lastne S$tudije. To pa je povezano tudi z
notranjim razvojem drZzave. Razvoj sistema socialistiénega samoupravlja-
nja, bistveno novega tipa mednacionalnih odnosov in novega tipa fede-
racije kot tudi originalna in aktivna zunanjepoliti¢na strategija so terjali,
da izoblikujemo lastno, zelo Siroko interpretacijo sveta sodobnega so-
cializma.

Drugi razlog pa je v tem, da so nekateri pogoji za razvoj politiéne
misli v naSi deZeli ugodnejsi, kot pa v drugih socialistiénih dezelah.
ZKJ je ze zdavnaj odklonila formulo o »partijnosti« znanosti. S tem je bil
odprt mnogo SirSi prostor za razvoj krititne marksisti¢ne misli. Mnenja
sem, da so take moZnosti zlasti ugodne na podro¢ju mednarodnih socia-
listi¢nih Studij.

Marsikaj smo dosegli, vendar to e ni zadosti. Potrebe so nedvomno
mnogo vecje. Izpostavljeni poloZaj in vloga nasih organiziranih sociali-
stitnih sil terjata, da gremo dalje. Mislim, da ni neskromno, &e redem,
da od naSe deZele tudi pri¢akujejo dosti. In tezko bi zanikali, da smo
zaradi znanih zgodovinskih okolis¢in postali dejanski nosilec neke velike
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alternative v razvoju svetovnega socializma. To pa nam nalaga velike
obveznosti. Najveckrat ne moremo prevzemati ocen in interpretacij, ki
prihajajo iz drugih okolij (ne glede na to, odkod izvirajo). Verjetno danes
ni nobene druge deZele z enakimi ¢loveSkimi in drugimi potenciali, ki
bi se morala v tolik$ni meri opirati na razvoj lastne druzbene in v tem
kontekstu tudi polititne misli. Ce imamo vse to pred ofmi, potem mo-
ramo redi, da danes zaostajamo za potrebami in morda tudi za moz-
nostmi, ki jih imamo. Vendar bi rad poudaril, da je bil tudi na tem po-
drodju doseZen dokaj impresiven napredek. Se pred tremi desetletji pri
nas domalo ni bilo institucij in profesionalnih raziskovalcev na tem Stu-
dijskem podrocju. Danes imamo Ze nekaj sredis¢ — in kar je e pomemb-
nejse — dvajset strokovnjakov, ki so dosegli lepe uspehe. Nekateri nasi
strokovnjaki so na svojih podro¢jih gotovo dosegli raven, ki niti najmanj
ne zaostaja za dosezki v najbolj razvitih okoljih. S tem mislim predvsem
na strokovnjake za druzbene procese v nekaterih pomembnejsih regijah.

Spodbujajole delujeta predvsem specifi¢no mesto in vloga Jugoslavije
y svetu socializma. Tu mislim predvsem na to, da je postala naa deZela vo-
dilni protagonist velike alternative, ki se izraZa v teoriji in praksi socialisti¢-
nega samoupravljanja. Spodbujevalno je delovala tudi sploSna demokra-
tizacija razmer v deZeli. Nekatere okolii¢ine delujejo v nasprotni smeri:
zdi se mi, da smo na tem podro¢ju politicnih Studij premalo organizirani.
Ko pravim, da ni dovolj organiziranosti, mislim na to, da ni dovolj
koordinacije in povezovanja potencialov, ki jih imamo. Zadnja leta se je
tudi zozila kadrovska baza tega raziskovalnega sektorja. Del izvrstnih
raziskovalcev je zapustilo znanstveno dejavnost in preslo v nekatere druge
dejavnosti. Glavni problem pa vendar ni v tem. Nisem mnenja, da je
treba ustvarjati ogromne inStitute. IzkuSnje, ki smo jih dobili iz takih
institucionalnih reSitev, niso preve¢ ohrabrujoce. Sile, ki jih imamo, bi
morali uporabljati mnogo bolj racionalno.

Resnejsi problem se kaze v tem, da Se vedno tr¢éimo na neko nera-
zumevanje pri predstavnikih drugih podro¢ij druzbenih znanosti, zlasti
pri tistih, ki delujejo na visoko$olskih ustanovah. Ta problematika je Se
vedno neustrezno vkljucena v uéne programe teh ustanov.

Opozoril bi Se na en vidik, ki lahko deluje kot zaviralni dejavnik v
razvoju enega dela sodobnih socialisti¢nih $tudij. Gre za problematiko
socialisticnih dezel, zlasti nekaterih vzhodnoevropskih. Vodilne sile v teh
dezelah vcasih pogojujejo normalno meddrzavno in medpartijsko sode-
lovanje s sprejemanjem obveznosti, da se bo partner prostovoljno odpo-
vedal kakr$nimkoli kritiénim analizam, ki zadevajo njihovo teorijo in
prakso. ZKJ se Ze leta bori proti takim metodam, vendar je kljub temu to
okolis¢ina, ki jo je treba upostevati. ZKJ je mnenja, da resen in odgo-
voren znanstveni dialog ni in tudi ne more biti prepreka za sodelovanje.
Razen tega poudarja, da brez takega dialoga ni moZen razvoj socialistic-
ne misli in celo splo$ni napredek socializma. Vendar se znanstveni de-
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lavei kljub temu Se vedno neradi vkljucujejo v raziskovanje te proble-
matike.

UREDNISTVO: Svoje delo ste naslovili: »Socializem — svetovni proces.
Toda danes se o socializmu govori predvsem s pridevniskimi oznakami.
Tako pogosto slisSimo govoriti o »realnem socializmu«, o »driavnemc
socializmu, o »afriskem«, »arabskem«, sislamskem« socializmu, o »soci-
alizmu nacionalnih barv«, o »etatisticnem« in »samoupravnem Soci-
alizmuc itn. Postavlja se torej vprasanje kriterijev socializma, bistva so-
cializma kot svetovnega procesa, problem razmerja med obcim, posebnim
in specificnim v socializmu. Kako gledate vi na ta problem? V c¢em so
bistveni kriteriji socializma? Katera inacica ekonomske, politi¢ne ali dru-
gacne druzbene strukture in kulturne zavesti Se prenese oznako socia-
lizma, katera pa ne vec?

B. PRIBICEVIC: Razprava o kriterijih socializma je danes izredno aktu-
alna. Na to vpliva po eni strani stalna bujna rast »socializmov« z no-
vimi prilastki (atributi). Razen tistih, ki jih omenjate, so Se drugi. Po-
memben razlog je tudi to, da prihaja med socialisticnimi silami do raz-
hajanj okoli tega, kaj je in kaj ni socialisticno. Najpomembnejsi vzrok pa
je vendar v tem, da se svetovni proces socializma uresnicuje v mnozici
razli¢nih pojavnih oblik.

V sodobni socialisti¢ni misli se srecujeta dva ekstremna pristopa, ki
pa imata kljub taki svoji naravi dovolj privizencev. Prvo je stali§¢e, da
s¢ mora za socialisticno pripoznati vse tisto, kar se za tdko razglasa.
Tak pristop zagovarjajo s tem, da bi vztrajanje pri kakr$nih koli dru-
gacnih nacelih, zakonitostih ali kriterijih potegnilo za seboj nujnost, da si
lahko nekdo drugi, nekdo ki deluje zunaj te deZele ali tega gibanja, pri-
lasca pravico, da vrednoti, ocenjuje in razsoja. Ker naj bi bilo to »vme-
Savanje v tuje zadeve« in s tem tudi krSenje samostojnosti posameznih
subjektov, vztrajajo pri takem vrednotenju, ki pomeni seveda v bistvu
skrajnje neprincipialno relativiziranje Kriterijev socializma. Ce imamo
pred o¢mi dejstvo, da se v novej$em Casu tako mnogo manipulira s socia-
listi¢nimi idejami, da se za socialisticno neredko razglasa tudi tisto, kar je
dejansko nemogoce uskladiti z nekaterimi temeljnimi in izvirnimi socia-
listi¢nimi vrednotami, sem mnenja, da je tdko stali¢e povsem nespre-
jemljivo. Socializem resni¢no ne more biti reka brez bregov.

Nasprotno temu je staliS¢e, ki razglaSa nekatere prakti¢ne reSitve,
take reSitve pa so vedno v dobrSni meri posredovane z zgodovinskimi,
kar pomeni s konkretnimi in specificnimi okolnostmi, kot splo$ne zako-
nitosti in univerzalne kriterije socializma. Tak pristop je dokaj znacilen
za nekatere vladajoce komunisticne partije. Prizadevajo si, da bi lastno
prakso dvignile na piedestal ob¢ih kriterijev. Tak pristop je teoreti¢no
neutemeljen in politicno dokaj Skodljiv. Kaze namre¢ Zeljo, da bi vso
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1|
'&%?‘;amovrstnost socialistiénih gibanj vklenila v Prokrustovo posteljo lastnih
meril.

Socializem je samo eden kot zgodovinska alternativa kapitalisticnemu
proizvodnemu nacinu, kot prehod iz razredne v brezrazredno druzbo. A"
“tem in samo v tem smislu je socializem samo eden. Ker pa se socializem
danes vzpostavlja in uveljavlja v mo¢no razli¢nih ekonomskih, druzbenih,
politi¢nih, kulturnih, mednarodnih in celo civilizacijskih okoljih, mora
nujno prevzemati bistveno razlicna obelezja. Za proces socialisticnega
preobraianja niso znacilne le razline oblike in sredstva, marve¢ tudi
razli¢ne vsebine. Socialisticni proces ne more imeti enake vsebine v visoko
razvitem in zelo nerazvitem okolju. V tem drugem primeru mora pre-

~ obrazbo spremljati — ali pa mora do tega priti Se pred zacetkom pro-
cesa — resevanje ekonomskih in druzbenih problemov, ki so bili drugod
redeni Ze v okviru Kkapitalisticne formacije. Zato mislim, da je izredno
pomembno, da smo si na jasnem glede tega, kaj razumemo z razli¢nimi
potmi v socializem. Razlik ni mogoce razumeti kot modalitete v uresnice-
vanju istega (programa, ukrepov za preobrazbo, sistemskih reSitev itn.).

Kadar govorimo o razmerju med ob¢im, posebnim in specifi¢nim, sem
mnenja, da v tem pogledu ni nobenega kljuca, ki bi nam vnaprej in za vsa
stanja omogocil optimalno skladnost. V nekaterih situacijah bo mozno
ali celo nujno uporabljati posami¢ne splosne postulate, v drugacnih raz-
merah to ne bo mogoce. Pot bo morala biti daljSa in bolj vijugasta.

Osnovne Kkriterije in zakonitosti bi morali izvajati iz fundamentalnih
postulatov in vrednot, nikakor pa ne iz nacina njihove uporabe v kon-
kretnih razmerah. Drugace povedano, te kriterije je treba izvajati iz fun-
damentalnih, nikakor pa ne iz instrumentalnih principov in vrednot. Ce
izhajamo od tega nacelnega staliS¢a, potem sem mnenja, da se morajo
sploSni kriteriji izvajati predvsem iz bistvene teze, ki opredeljuje socia-
lizem kot zgodovinski proces ekonomskega osvobajanja delavskega raz-
reda. S tem so najtesneje povezani drugi pomembni postulati kot so od-
pravljanje pogojev in odnosov ¢lovekove odtujenosti, humanizem, sociali-
sticna demokracija in ¢lovekove svoboscine.

Elementi ali vsaj nekateri elementi teh vrednot in principov so vgra-
jeni tudi v nekaterih druzbah, kjer oblast ni v rokah socialisti¢nih sil.
Elemente ali zametke teh vrednot lahko najdemo celo v nekaterih dokaj
nerazvitih okoljih. Menim, da bo socializem take elemente »prevzemals,
jih »predeloval« in Se vnaprej razvijal. V socialisti¢nih procesih ne pri-
haja samo do prekinitev s starim. Socializem v marsicem tudi nada-
ljuje, nadziduje tisto, kar je bilo v okviru drugih tipov druzbenih skup-
nosti Zze dosezeno.

UREDNISTVO: V sodobni socialisti¢ni misli te¢e velika debata o raz-
vojnih stopnjah socializma. Znano je, da nekatere deZele oznacujejo svoj
socializem kot »razviti socializem«. Kako gledate na to vprasanje? Kaksne
S0 teoreticne in politicne implikacije periodizacije razvoja socializma?
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B. PRIBICEVIC: Iskanja periodizacije zgodovinskega in svetovnega pro-
cesa socializma so povsem legitimna. Ni dvoma, da je socialisticno gibanje
neenakomerno. Razli¢na so izhodis¢a, razlicen je tempo preobrazbenih
procesov. Ponekod so ocitne teznje, da dolgo zadrzujejo ali celo zacemen-
tirajo nekatere resitve iz prve faze radikalne preobrazbe. Opazna je dokaj
nizka adaptivnost; pa tudi velika zadrZanost v iskanju novih poti in
prodorov h globljim osvobodilnim vsebinam socialisti¢nega projekta. Na-
loga znanosti je, da komparativno proucuje razlicne prakse in v tem
okviru opredeljuje tudi pomembnejse faze.

Vendar je moje mnenje, da prihajajo v dosedanjih razpravah o perio-
dizacijah svetovnega procesa socializma na povr§je bolj politicna hotenja
kot strogo znanstveni postopki. Sodim, da so elementi tega prisotni tudi v
tezi o »razvitem socializmu«. Cela konstrukcija je nedvomno v funkciji
prozornih politi¢nih interesov. Za vsako ceno je treba zagotoviti ideoloSko
in politicno prednjacenje. Ce za nekatere vzhodnoevropske deZele pra-
vijo, da so Ze dale¢ zakorakale ali pa da so celo Ze na koncu etape, ki jo
oznalujejo kot »razviti socializem« — in ¢e se hkrati trdi, da je to pot,
po kateri morajo tudi vse druge dezele (»splosna zakonitost«), potem so
politi¢ne implikacije povsem o¢itne.

UREDNISTVO: Evrokomunizem nekateri oznacujejo kot ponovni po-
skus »naskoka na nebo« v razvitem kapitalizmu, drugi pa kriticno govore
o njem kot o socialdemokratizaciji komunisti¢nega gibanja v teh deZelah.
V' ¢em so vzroki za tako razlicna gledanja na ta vsekakor pomemben
fenomen v sodobnem socializmu? Ali gre pri evrokomunizmu zgolj za
novo taktiko ali tudi za novo strategijo? Kaj pomeni evrokomuzem s
stalis¢a nadaljevanja procesa destalinizacije? Ali odpira moznosti — kot
pri¢akujejo nekateri — za zgodovinsko zbliZevanje dveh struj delavskega
gibanja — komunistov in socialistov?

B. PRIBICEVIC: Ocene evrokomunizma so nedvomno zelo razli¢ne, véa-
sih celo diametralno nasprotne. To nas ne sme preseneCati. Lenin je
neko¢ dejal, da bi ljudje tedaj, ¢e bi geometrijski aksiomi posegali v
njihove interese, te aksiome poskusali spremeniti oziroma bi se okrog njih
prepirali. Evrokomunizem zadeva v razli¢ne interese in odtod tako raz-
licne reakcije. Tisti, ki so Zivljenjsko zainteresirani za odlo¢nejSe pospe-
Sevanje progresivnih druzbenih procesov v deZelah razvitega kapitalizma,
ki ugotavljajo, da je bila poprejSnja strategija teh komunisti¢nih partij ne-
ustrezna, da ni bila prilagojena razmeram in potrebam revolucionarne
preobrazbe v teh deZelah (in zaradi tega tudi eden pomembnih razlogov
dolgoletnega zastoja in celo paralize socialisti¢nih sil in procesov v teh
deZelah) — prav gotovo gledajo na evrokomunizem kot na moznost za
socializem. Zelo Stevilni pa so tudi tisti, ki so nad njim »zaskrbljeni«,
ki mu naravnost nasprotujejo in mu podstavljajo nogo. Med temi »za-
skrbljenimi« so prav gotovo nazadnjaske sile kapitalisti¢nega sveta. Njim
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pi mnogo bolj ustrezala poprejsnja strategija komunisti¢nih partij, ki je
te partije povsem onemogocila. Tudi na komunisticnem krilu delavskega
gibanja je nemalo tistih, ki ¢utijo, da jim nova usmeritev nekaterih komu-
nisti¢nih partij v razvitih kapitalisticnih deZelah ogroza dolgoletni vodilni

lozaj, rui njihov monopol v teoriji socialisticne revolucije. Morda je
opazna tudi bojazen pred tem, da bi utegnila trdna naravnanost evro-
komunistov v politi¢ni pluralizem delovati kot dejavnik, ki lahko naCne
politicno stabilnost in ideolosko legitimnost (v nekaterih socialisticnih de-
jelah). To pa zato, ker v teh deZelah enopartijski sistem in iz tega izvi-
rajote omejevanje nekaterih politiénih svobos¢in pogosto tolmacijo kot
»obto zakonitost«. Ce evrokomunisti to zanikujejo v svojih dezelah, bi se
lahko nekomu zahotelo, da bi kaj takega terjali Se kje drugje.

Prepad, ki je ve¢ kot pol stoletja ne samo loCeval, marvec povzro-
¢al tudi sprtost med najvedjimi socialisti¢nimi silami (to velja posebej za
delavsko gibanje razvitih kapitalisti¢nih drzav), se je v zadnjem Casu
ublazil. K temu so precej prispevale mnoge komunistitne (in ne zgolj
evrokomunisti¢ne) partije pa tudi nekoliko bolj konstruktivni pristopi
med socialisti in socialdemokrati. Evrokomunisti sprejemajo zdaj nekatere
zamisli, ki so zelo sorodne tistim, ki jih zagovarjajo socialisti in social-
demokrati. Kot primer lahko navedemo njihov odnos do strankarskega
pluralizma. Prihaja tudi do znamenj nekega dolocenega politi¢nega zbli-
Jevanja. Socialdemokrati, vsaj v nekaterih deZelah, ne nastopajo vec s
pozicij agresivnega antikomunizma. Med njimi je bilo celo nekaj — Ce-
prav dokaj umirjenih — simptomov, da se bolj radikalno lotevajo rese-
vanja nekaterih vprasanj. Evrokomunisti vsaj v nekaterih primerih doka-
zujejo, da so se pripravljeni drugace lotiti zamisli o sodelovanju v delav-
skem gibanju. Prislo je tudi do prvih pomembnejih politi¢nih stikov. Vse
to pa kljub temu ni dokaz, da se evrokomunisti socialdemokratizirajo.

Razlike med evrokomunisti in socialdemokrati so tudi poslej zelo
velike. Doslej nisem nasel niti enega samega prepricljivega dokaza za nji-
hovo socialdemokratizacijo. Mislim, da je ta teza prej sestavni del reper-
toarja politinega boja tistih sil, ki so zainteresirane za onemogocanje in
kompromitiranje nove usmeritve, kot pa plod resnih teoreti¢nih analiz.

Po moji presoji si evrokomunisti resno prizadevajo izoblikovati novo
strategijo. Vedji poudarek je tu na novi strategiji kot na novi taktiki.
Znano mi je, da niso priSle vse partije enako dale¢ v oblikovanju nove
strategije. Zdi se tudi, da posebej v zadnjem Casu niso vse enako trdno
naravnane k novi usmeritvi. Ni tudi dvoma, da se v samih partijah Cesto
pojavljajo razhajanja glede pravilnosti in interpretacije nove politike. Prav
tako pa ni dvoma, da so izredno pomembne sile angaZirane v boju za
novo usmeritev in za lastno demokrati¢no prenovo. So pa tudi odpori in
zato ni treba izkljucevati raznih nihanj. Konec koncev gre tu za spre-
membe, ki bodo imele dalekosezne posledice. V prid tem procesom bi
lahko navedel to, da so vodilne sile vsaj v nekaterih ¢e Ze ne v vseh
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partijah, ki so se odlocile za novo usmeritev, priSle do spoznanja, da jih
je dotedanja strategija peljala v politicno izolacijo. Z vidika zgodovinskih
perspektiv bi jih ta strategija pripeljala v slepo ulico. Vse bolj je posta-
jalo otitno, da se po stari poti ne da nic¢esar doseCi v preusmerjanju
druzbe k socialisticni perspektivi. Zato trdim, da odlocitev njihovih vo-
dilnih sil ni posledica nakljucnih in abstraktnih $pekulacij. V temelj nove
usmeritve je vgrajeno Kkriti¢no preskuSanje prehojene poti, dotedanjih
koncepcij in predvsem danasnje mednarodne in njihove lastne stvarnosti.

Poglabljanje politike destalinizacije je pomembna sestavina evrokomu-
nizma. Evrokomunisti so — nekateri prej nekateri kasneje, nekateri celo-
viteje, drugi le delno — na tak ali drugacen nacin prisli do spoznanja,
da stalinizem ni le neljuba epizoda, ki jo je mo¢ prepustiti pozabi, marve¢
so prisli tudi do tega, da tega fenomena ni mogoce zreducirati le na nje-
govega nosilca. Dokaj splo$no je spoznanje, da so razen samih »nega-
tivnih posledic« (posebej kulta osebnosti) mnogo pomembnejsi izvori in
temelji te hude deformacije v teoriji in praksi socializma. Pocasi prodira
tudi spoznanje, da razpravljanje o stalinizmu ni le spoznanje o nefem
tujem. Stalinizem je bolj ali manj prizadel vse komunisti¢ne partije. To je
del njihove zgodovinske dediSine, s katero se morajo spopadati tudi v
lastnih vrstah.

Kot sem Ze dejal, je bilo vsaj v primeru Italije doseZeno neko zblize-
vanje med evrokomunisti in socialisti. Zdaj, ko so za nami Ze nekajletna
izkustva v odnosih med evrokomunisti in socialisti, lahko ugotovimo, da
je to zelo pocasen, zapleten in tezaven proces. Plasti nezaupanja so
Se vedno zelo debele in spomini na nekdanje spore so $e zelo Zivi. Kar
pa je najbolj pomembno: na poti zbliZzevanja je mnogo ovir, ki jih spro-
zajo razlicni interesi. Vse do nedavnega je bilo mnogo naivnih pri¢ako-
vanj: Ce§, potrebno je le to, da se komunisti »malce spremenijo«, da se
»demokratizirajo« in vsi problemi v njihovih odnosih s socialisti in social-
demokrati bodo odpravljeni. Danes lahko ugotovimo, da so se komunisti
spremenili, v nekaterih primerih ne malo, ampak moéno, vendar so v
njihovih odnosih s poglavitnimi partnerji v delavskem gibanju $e vedno
veliki problemi. Zadnja faza odnosov med francoskimi komunisti in so-
cialisti nam nazorno kaze, kako teZavni in zapleteni so ti procesi.

V bliznji prihodnosti je moZno nadaljnje usklajevanje v medsebojnih
odnosih, neko doloeno zblizevanje, ne pa tisto, kar so ponekod po-
imenovali zgodovinsko srecanje, v katerem bi bila vsa razhajanja povsem
odpravljena in obnovljena enotnost, ki je bila razdejana v veliki krizi,
ki je zajela socialisti¢ne sile konec prve svetovne vojne.

UREDNISTVO: V svoji knjigi govorite tudi o »novi levici« kot o sub-
jektu sodobnih politi¢nih procesov. V ¢em vidite »mocne« in v dem
»§ibke« strani novolevic¢arskega gibanja? KakSen vpliv je imelo novo-
levi¢arsko gibanje na misel in akcijo »tradicionalne« levice?
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B. PRIBICEVIC: Dejansko vkljuCujem novo levico v spekter subjek-
tivnih sil sodobnega sveta socializma. Menim, da so za to upraviCeni raz-
logi. Ne glede na razne pomanjkljivosti in protislovja, lahko pri vecini teh
grupacij ugotovimo izrazito antikapitalistiéno naravnanost. Prav tako pa
tudi naravnanost k socialisticnemu projektu druzbe. Res je, da so mnogo-
krat tolmadili to druzbo drugace kot drugi, vendar: ali velja to samo
zanje? Ali niso prav tako velike razlike med pojmovanji posami¢nih sku-
pin tradicionalne socialisti¢ne levice? Besedo »moc¢na« stran nove levice
ste postavili v navednice. Za to so gotovo utemeljeni vzroki. Nova levica
se v svojih hotenjih ni nikoli afirmirala kot dejanska politicna alternativa
tradicionalni levici. V mnogih primerih je prakti¢no bila in ostaja margi-
nalen politi¢ni pojav. Razen tega moramo upostevati tudi to, da je zadnja
»generacija« nove levice o€itno v fazi oseke. Meteorski vzpon v drugi po-
Jovici $estdesetih let se je koncal v drugi polovici sedemdesetih let s prav
tako naglim padcem. V vedini deZel so ostale le slabotne sledi nekdanjega
aktivizma in poleta.

Vendar kljub temu lahko le govorimo o »moc¢nih« straneh, uposte-
vaje nekatere predpostavke, ki gredo v prid pojavu in afirmaciji novo-
Jevi¢arskih naziranj. Pri tem bi kazalo na prvem mestu omeniti razne
napake in protislovnosti tradicionalne socialisticne levice. Lenin ni brez
razlogov govoril o leviCarstvu kot o »kazni«, s katero morajo biti popla-
¢ani grehi tradicionalne levice oziroma njenih glavnih sil. Take pomanj-
Kljivosti in »grehi« so bili nekdaj, so Se danes in brZzkone bodo tudi v
prihodnosti. Reformizem, oportunizem in konformizem socialne demo-
kracije; dogmatizem in sektaStvo komunisti¢nega gibanja odpirata vrata,
skoz katera »vdira« nova levica. Nova levica se je posebej »uveljavljala«
tedaj, ko so velike sile delavskega gibanja zgubljale posluh za pomembne
probleme, s katerimi se sreCuje sodobni ¢lovek (in to ne le v kapita-
listi¢nih deZelah!). Tu imamo v mislih pojave, kot so vse globlje oblike
odtujenosti, manipulacije, zlorabe oblasti in birokratizma nasploh, dehu-
manizacije med¢loveskih odnosov, zapadanje stihiji potro$niske mentali-
tete itn. Poudariti je treba, da je nova levica ta vpraSanja nalenjala,
¢eprav zanje ni nasla ustreznih odgovorov. To je bila ena od njenih sla-
bih strani. Nova levica je na$la plodna tla za dejavnost v vse tezjih fru-
stracijah, ki jim je podvrZen Clovek posebej v razvitih druzbah. Nasled-
nji pomemben vir njihovega vpliva je bil tudi v tem, da so sile tradi-
cionalne levice v ve¢ primerih zgubljale stike s problemi in aspiracijami
pomembnih plasti mladih generacij, posebej s tistimi, ki so relevantni
‘zlasti za intelektualno mladino. Kot »moé&no« stran bi lahko navedel
tudi to, da je levi¢arjem pogosto uspelo zbrati okoli sebe tak Elovedki
potencial, ki se je odlikoval z visoko stopnjo politiéne angaZiranosti in
odrekanja: v politi¢no akcijo so se pogosto vkljudevali z mnogo entuzi-
‘azma in predanosti stvéri, za katero se je gibanje borilo. To je bil vzrok,
‘da je véasih ne tako velikim skupinam uspelo ustvariti akcijski potencial,
dinamizem in mobilnost, ki ga v vrstah etablirane levice ni bilo zaslediti.
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Vendar imajo slabe strani vendar vecjo tezo. Novi levici je uspelo,
da je ponudila resni¢no zelo radikalno kritiko obstojece razredne, vcasih
pa tudi drzavnosocialisti¢ne ureditve. Nekateri elementi te kritike so bili
dobro utemeljeni in so pomenili resni¢en prispevek k sodobni socialisti¢ni
misli. Po drugi strani pa nova levica ni izpolnila pri¢akovanja glede
izoblikovanja realne in ustrezne alternative. Ni se dokopala do pro-
grama, v katerem bi jasno in koherentno izpovedala, k ¢emu tezi in —
kar je Se pomembnejSe — kako to dosei. Za novo levico je bilo mogoce
skoraj vedno in povsem dolo¢no reci, »proti« ¢emu nastopa, dokaj me-
gleno pa tisto, »za« kaj se bori. Mislim, da je treba prav v tem iskati
izvore mnogih njenih napak; tu je pogosti vzrok za to, da so se drobile
njene vrste, da je zgubljalo ritem. Ni namre¢ moZzno graditi stabilnega
gibanja in kontinuirano akcijo zgolj na negativni platformi.

Nadalje lahko ugotovimo, da ima koncepcija nove levice mnogo
heterogenih elementov. Vsaka struja, skupina pa tudi vsak vidnejsi pred-
stavnik novolevicarske misli poskusa zgraditi svoj lastni »sistem«. Pogosto
so celo v isti skupini opazni povsem razli¢ni ideoloski vplivi. Vse to
lahko, in tako se je dejansko dogajalo, razbije notranjo skladnost —
tako teorije kot tudi gibanja. V mnogih primerih lahko ugotovimo, da ni
prihajalo do nujnega povezovanja med empiri¢nimi izkuSnjami in teo-
retskim posploSevanjem.

Veliko pomanjkljivost nove levice vidim v forsiranem radikalizmu.
Zato ni naklju¢je, da najdemo v pahljaci nove levice tudi mnogo tipi¢nih
pojavov levega ekstremizma. V¢asih zgublja obcutek za mero. Nima ob-
¢utka za moZno oziroma uresnicljivo. Izsiljuje zamisli in zahteve, ki nujno
sprozajo v mnozicah antagonizme. Zato ni ni¢ ¢udnega, da novi levici
skoraj nikdar ni uspelo, da bi potegnila za seboj SirSe mnozice delavcev.
K temu bi morali dodati $e to, da pretirani, na vso sre¢o samo verbalni
radikalizem bolj koristi vladajo¢im silam kot pa tistim, ki tezijo k de-
janskim spremembam. To lahko $e posebej trdimo za tiste postopke le-
vega ekstremizma, ki tako danes kot véeraj napeljuje vodo na mlin poli-
ticne desnice. Cudno in hkrati zanimivo je, da se levi radikalizem nad tem
naukom ni nikoli zamislil.

In koncno, veliko slabost vidim v tem, da nova levica najveckrat
podcenjuje pomen trdnejse in $e zlasti mnoziéne organizacije delavskih
in socialistiCnih sil. Ko so kritizirali razne napake tradicionalnih delav-
skih in socialisti¢nih organizacij, posebej Se njihove hude birokratske de-
formacije, se novolevicarji praviloma usmerjajo k nasprotni skrajnosti in
v celoti zanikujejo kakrSenkoli pomen takih organizacij. V¢asih si pri-
zadevajo izoblikovati povsem nov tip revolucionarne organizacije, ki bo
spodbujala in usmerjala mnoZico, ne bo jih pa vodila. V praksi nismo
zabelezili niti enega pomembnejSega tovrstnega uspeha. Nekateri levicarji
bi radi partijo novega tipa, drugi govorijo o povsem drugaénem tipu or-
ganizacije, ki bi bil bolj podoben raznim forumom, krozkom ali drugaé¢ni
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obliki gibanja z minimalno institucionalizacijo. Namesto usmerjeni ak-
ciji dajejo prednost spontanosti.

Vpliv nove levice na teorijo in akcijo tradicionalne levice je dokaj
razli¢en. Zdi se mi, da je v nekaterih primerih uCinek novolevicarjev
lahko tudi dokaj negativen. S svojimi postopki lahko krepijo konserva-
tivne sile v nekaterih delavskih partijah. Lahko prispevajo tudi k veCjemu
zapiranju teh partij. Take primere Ze poznamo. Vendar tega ne moremo
posploSevati. V nekaterih primerih je ucinek nove levice tudi pozitiven,
bodisi da zaradi tega, ker odkriva, razgalja podro¢je, ki jih je tradici-
onalna levica zanemarjala, ali pa ker spodbuja tradicionalno levico k
temu, da popravi napake, se preusmeri ali pa da jo preprosto predrami
iz inertnosti, v katero je zapadla.

UREDNISTVO: V knjigi nekoliko krajSe govorite o tako imenovanih
ljudskih gibanjih in socialisticnih procesih v deZelah v razvoju. Ali so
temu vzrok operativne teiave — kot npr. pomanjkanje ali neustreznost
materialne evidence? Ali pa se morda prav na tem podrocju najbolj iz-
kazuje konceptualna neprilagojenost oziroma nerazvitost klasicnega med-
narodno-delavskega marksisticnega pristopanja k pojavom socializma.
Koliko je na tem podroc¢ju produktiven pristop z vidika strategije ne-
uvriéenosti in boja za novo mednarodno ekonomsko ureditev?

B. PRIBICEVIC: Ve razlogov je botrovalo temu, da je problematika ljud-
skih gibanj in socialisticnih gibanj v deZelah v razvoju dobila v knjigi
manj prostora, kot bi pri¢akovali nekateri bralci, zlasti tisti, ki se posebej
zanimajo za te probleme. Prvi razlog za to pomanjkljivost je subjektivne
narave, je torej pri avtorju. Mnogo manj sem se namre¢ ukvarjal s to pro-
blematiko, kot z drugimi segmenti svetovnega procesa socializma. Tak$na
je bila moja dosedanja naravnanost v S$tudiju in raziskovalnem delu.
Drugi razlog pa je v tem, da je ta problematika najmanj obdelana. V do-
stopni literaturi je najmanj zanesljivih virov o progresivnih ljudskih giba-
njih in socialisticnih usmeritvah v dezelah v razvoju.

Kot razlog lahko navedem tudi to, da je na tem podro¢ju neka dolo-
¢ena konceptualna neusklajenost. Na$ analitski instrumentarij se je dejan-
sko oblikoval v evropskem prostoru in na podlagi evropskih izkustev.
Vendar to ni glavni razlog. Jugoslovanska politicna misel si dokaj uspe$no
prizadeva presegati okvire in meje evropocentrizma. Konc¢no bi lahko
rekli, da je posredi tudi nekak$na ocena relativne teze teh gibanj v kon-
stelaciji organiziranih sil svetovnega socializma. Ta gibanja so zanesljivo
zelo pomembna, vendar je njihov vpliv v svetovnih razseznostih $e vedno
manjsi kot pri tistih silah, ki delujejo v drugih prostorih.

Neuvri¢enost in boj za novo mednarodno ekonomsko ureditev sta
nedvomno zelo koristna in pomembna vidika proucevanja teh gibanj in
socialistinih tendenc v deZelah v razvoju nasploh. Nikakr$no nakljucje
ni, da so prav ta napredna ljudska gibanja hkrati tudi najvidnej$i prota-
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gonisti politike neuvri¢enosti in boja za novo ekonomsko ureditev. Ne-
uvrScenost ni le najbolj ugoden mednarodni okvir za progresivni druz-
beni razvoj v teh dezelah, povezanost z neuvri¢enostjo je mnogo globlja.
Lahko bi rekli, da je neuvri¢enost »naravna« zunanjepoliticna dimenzija
krepitve socializma v teh deZelah in tudi v SirSem prostoru. NeuvrS¢enost
s svojimi temeljnimi principi spodbuja krepitev progresivnih in Se posebej
socialisti¢nih teZenj v teh deZelah; isto velja za obratno razmerje: moc-
nejSe izzarevanje socialisti¢nih teZenj $iri temelje in krepi oporis¢a politike
neuvrs¢enosti. Medsebojno prezemanje je povsem razumljivo, ker imata
neuvri¢enost in socializem v svojih izvorih, nacelih in teZznjah mnogo
skupnega.

Nekaj podobnega bi lahko rekli tudi za boj za novo ekonomsko ure-
ditev. Ce gledamo na ta boj kot na sestavni del procesa emancipacije
velikega dela ¢lovestva, ki je bilo do nedavnega objekt najbolj grobega
izkori§¢anja, potem je medsebojna povezanost dokaj ofitna. DruZbeni
napredek v teh deZelah ni mogo¢ brez pospeSenega gospodarskega raz-
voja, to pa predpostavlja dokaj radikalne spremembe v obstojeCi med-
narodni gospodarski »ureditvic.

UREDNISTVO: Kako gledate na razvoj socializma na Kitajskem po
kulturni revoluciji? Ali prinasa izkustvo socialisti¢ne revolucije na Kitaj-
skem tudi kaksne »splosne nauke« (v pozitivnem in negativnem pomenu)?

B. PRIBICEVIC: Sodim, da je za razvoj LR Kitajske v zadnjih letih
znacilnih mnogo pozitivnih tendenc. Te se kaZejo v notranjem razvoju,
v zunanji politiki pa tudi na podro¢ju politi¢ne teorije in druzbene prakse.
Novo kitajsko vodstvo ocenjuje »kulturno revolucijo« kot protislovno
obdobje, v katerem so prihajali na povrsje tako pozitivni kot negativni
vidiki. Kolikor pa se ¢asovno vedno bolj odmika, toliko bolj naglasajo
$kodo in zgubo, ki jo je prineslo obdobje »kulturne revolucije«. Zdi se
mi, da o tem Se ni padla zadnja beseda in da bomo imeli priloZnost sli-
Sati Se ostrejSe kritike na racun politike, ki je postala v tistem obdobju
uradna usmeritey KP Kitajske. Vse ve¢ je podatkov, da je bila tedanja
ekstremno levicarska usmeritev predvsem v funkciji boja za oblast. To
ni bilo le nasilje nad politicnimi nasprotniki in tudi mnogimi drugimi
drzavljani, pa¢ pa tudi nasilje nad zakonitostmi gospodarskega in druz-
benega razvoja. Vse veé je izjav in podatkov, iz katerih je mo¢ razbrati,
kako veliko $kodo je povzrocila tedanja politika.

Nova politika je Ze prinesla vidne rezultate. Takoj ko so odstranili
glavne protagoniste »kulturne revolucije«, je pri§lo do velikih sprememb
na vseh podro¢jih drzavne in partijske politike. Kitajska se je zacela
mocno odpirati k svetu in se vkljuCevati v glavne mednarodne tokove.
Dotedanja samoizolacija je Sla v pozabo, opuscajo tudi mnoge »radi-
kalne« zamisli o sodobnem svetu in vlogi Kitajske v njem. Ob mnogih
priloZznostih dokazuje novo vodstvo veliko fleksibilnost in konstruktiven
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ristop k posameznim mednarodnim problemom. Glede na osnovne pa-
rametre te deZele je nova usmeritev dobrodosla vsem tistim silam, ki se
borijo za miroljubno koeksistenco in trden mir.

V zunanjepolitiCni dejavnosti te deZele pa prihajajo na dan v&asih
tudi teZnje, za Katere ne bi mogli trditi, da so povsem v skladu s prej
omenjeno naravnanostjo k miroljubnemu sodelovanju (npr. nadin re$eva-
nja spora z Vietnamom), vendar v osnovno pozitivno evolucijo ni mo¢
dvomiti.

Menim pa, da so mnogo pomembnej$e spremembe v notranji politiki.
V nekaterih primerih je prislo do dramati¢nih in drasti¢nih zasukov. Stvari
tecejo diametralno nasprotno od tistega, kar so zagovarjali protagonisti
politike »kulturne revolucije«. Odlo¢no so se postavili v bran ekstrem-
nemu voluntarizmu in brezzakonitosti, do katerega je pripeljala nekdanja
politika. Problemi ekonomskega razvoja deZele so spet v srediS¢u pozor-
rosti partije. Vse bolj o€itna je pripravljenost, da se upostevajo nekatere
temeljne zakonitosti ekonomskega razvoja. Vse §irSe spoznavajo in upo-
tevajo vlogo znanosti, tehnike in tehnologije. Program Stirih modernizacij
odpira neslutene moZnosti za pospeSen razvoj dezele. Za Kitajsko ljudstvo
pa ima najvegji pomen odlocenost novega vodstva, da uveljavi nekatere
demokrati¢ne pravice drzavljanov in delovnih ljudi. Prislo je do po-
membne normalizacije razmer v drzavi. Napetosti in nasilja, ki so sprem-
ljala obdobje »kulturne revolucije«, so v glavnem stvar preteklosti.

Nova usmeritev pa se sooa tudi z nekaterimi teZzavami in odpori.
Predvsem je Se velika nerazvitost deZele povzro€itelj mnogih tezav. Ni
izklju¢eno, da je imela prej$nja politika podporo pri nekaterih druzbenih
slojih. Vecina je bila zanesljivo proti, vendar so jo nekateri nedvomno
podpirali. Nova politika si prizadeva pridobiti podporo tudi teh druz-
benih slojev. V drZzavnem in partijskem aparatu so gotovo $e posamezniki,
ki se tezko uklanjajo novi politiki. Ne smemo pozabiti tega, da je priSlo
med »kulturno revolucijo« do velikih sprememb v strukturi partijskih in
drzavnih organov, da se je ¢lanstvo povecalo domala za eno tretjino.

Izkustvo, ki ga je pridobila kitajska partija iz polpretekle zgodovine,
je pomembno predvsem zanjo. Kitajsko kot vsako drugo izkustvo je pred-
vsem konkretno izkustvo, kar pomeni, da je tudi specifi¢no. Vendar imajo
ta izkustva, pa naj bodo e tako lokalno obarvana, tudi $ir$i pomen. V
prid tega govorijo klju¢ni parametri te drzave kot tudi vloga kitajske
revolucije v svetovnem procesu socializma. Eden od najvaZnejsih naukov,
ki ga je mo¢ izlus¢iti iz celotne kitajske revolucije je ta, da ima perspek-
tive, mozZnosti za uspeh samo tista revolucija, ki je izvirna, samostojna,
avtenti¢na in samolastna. Kitajska revolucija je Zela najvecje uspehe tedaj,
ko ji je uspelo, da je splosne cilje in principe samostojno interpretirala,
nasla zanje ustrezne reSitve in gradila lastno strategijo druZbenega raz-
voja. Pomembno izkustvo vidim tudi v tem, da se je v tej dezeli e
enkrat potrdilo, da ni mogoce zanemarjati objektivnih zakonitosti druz-
benega razvoja. Za to, ker je skuSalo nekdanje vodstvo te zakonitosti
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dusiti ali podcenjevati, je Kitajska placala visok davek. Najnovejsi obrat
v politiki KP Kitajske ima $irSe mednarodne reperkusije tudi zategadelj,
ker se je pri viru »kulturne revolucije« navdihovala cela struja v delav-
skem gibanju, ki je skuSala podobno politiko zagovarjati v mnogih drugih
dezelah. S svojim ekstremizmom so take skupine povzrocile dokaj$no
Skodo delavskim gibanjem svojih deZela. Zdaj so vse te skupine v fazi
dokaj naglega osipa.

UREDNISTVO: V knjigi posvetate upravi¢eno dokajsno pozornost fe-
nomenu participacije in samoupravljanja v sodobnem socializmu. Kaksne
so tendence glede Sirjenja samoupravljanja v sodobnem socializmu? Kako
dosedanje samoupravne izkusnje (pozitivne in negativne) vplivajo na uve-
ljavljanje samoupravljanja v sodobnem socializmu? Ali bi potemtakem
lahko govorili, kot to véasih slisimo, o samoupravljanju kot svetovhem
procesu?

B. PRIBICEVIC: Naras¢anje vpliva idej in sil samoupravne naravna-
nosti je danes povsem ocitno. V dosedanjem dolgoletnem razvoju teh
idej in sil so prinesla zadnja leta najveéji vzpon. Zelo utemeljeno lahko
trdimo, da nikdar doslej ni pri$lo do tako $iroke in mo¢ne podpore ta-
kemu konceptu socialisticnega razvoja. Napredek gre v $irino in globino.
PrivrZzenci teh idej so bili nekdaj domala izkljuéno v Evropi. Danes ni
ve¢ tako. Omenim naj samo primer AlZira in Peruja, kjer so poskusali
organizirati celo samoupravni sektor gospodarstva. Te ideje so imele
neckdaj oporo v relativno ozkem krogu privrzencev v socialistiéni levici.
Danes so glede tega stvari drugacne. Na tak ali drugacen nacin izrazajo
podporo Stevilne delavske partije. Preokret je posebej zanimiv pri neka-
terih komunisti¢nih partijah. Do nedavnega so vse te partije odklanjale
samoupravljanje kot »anarhosindikalizem«, kot zamisel, ki ni niti vabljiva
niti uresnic¢ljiva. Zdaj v nekaterih od teh partij Ze poudarjajo svojo opre-
delitev za idejo neposredne delavske demokracije. Nekatere vplivne vla-
dajoce komunisti¢ne partije govorijo o »komunisti¢nem druzbenem samo-
upravljanju«. S tem hocejo povedati, da po njihovi presoji do samouprav-
ljanja v socializmu ne more priti. Tu je Se nadalje dominantna vioga
drZave nezamenljiva.

Iz dneva v dan prihaja ve¢ vesti o naras¢anju interesa za idejo socia-
listitnega samoupravljanja kot tudi o naras¢anju Stevila tistih, ki se na
razli¢ne nacine, najveckrat »v principu« izjavljajo za neko varianto samo-
upravne organizacije druzbe. Te vesti so za nas razveseljive, vendar nas
ne smejo navajati k napa¢nim sklepom. Samoupravna koncepcija je danes
gotovo mnogo mocnejsa kot prej, vendar ne smemo spregledati tega, da
je etatisti¢na koncepcija Se vedno neprimerno mocnejsa. Glavne sile med-
narodnega socializma so Se vedno v orbiti etatisticnega koncepta nove
druzbe.
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Ugotoviti moramo torej, da je v podpori samoupravnemu konceptu Se
yedno mnogo verbalizma. Obstaja nacelna podpora, ni pa pripravljenosti,
da bi nekaj tudi storili. Dozdeva se mi, da mnogi tisti, ki danes govorijo
o samoupravljanju, udelezbi delavcev in demokratinem upravljanju, de-
jansko ne mislijo na samoupravljanje. Za njih samoupravljanje ne po-
meni bistva novega produkcijskega nacina, temelja za celovit sistem druz-
penih odnosov. Ne gledajo nanj kot na temeljno nacelo, ki mora preZe-
mati vsa podro¢ja druzbenega, ekonomskega in politicnega Zivljenja. Sa-
moupravjanje je zanje nekakSen dodatek k temeljni strukturi druzbenih
odnosov, ki pa ostanejo Se vnaprej v bistvu etatisti¢ni.

Zelo znadilno je tudi to, da gledajo na samoupravljanje kot na neko
varianto participacije. V njem ne vidijo mnogo zrelejSe oblike udelezbe
delavcev v upravljanju, kot pa jo danes poznajo v mnogih razvitih in
nerazvitih, kapitalisti¢nih in socialisti¢nih dezelah.

Samoupravljenje postaja zanesljivo vse bolj privla¢na ideja. Zanjo se
navdusujejo Siroke plasti delavcev in drugih delovnih ljudi. V takih raz-
merah pa se pojavljajo tudi razumljive teznje k manipulaciji. Mnogi vla-
dajoti krogi se zaCenjajo »spogledovati« s to idejo. Zato je danes bolj
kot kdajkoli prej pomembno, da potegnemo razlotne mejne linije med
raznimi »industrijskimi demokracijami« ter dejanskim samoupravljanjem
ter s tem povzdignemo globoko revolucionarni smisel samoupravnega
koncepta.

Nadalje, zdaj je nastopil ¢as, ko ne zadoSca ve¢ (ali pa morda niti ni
ve¢ tako pomembno) dokazovanje, kako izredno dobra ideja je samo-
upravljanje, kako blagodejno lahko vpliva v smislu uresniCevanja zgodo-
vinskih interesov delavskega razreda. Danes je mnogo pomembnejse to,
da se izkaZe in dokaZe, da je samoupravljanje kot temelj druzbene organi-
zacije uresnicljivo, da lahko uspesno reSuje vse najpomembnejse probleme
sodobnega ¢loveka in druzbe. To je naloga vseh sil, ki so dosledno
naravnane k samoupravljanju. Zaradi poznanih zgodovinskih okolis¢in
pada $e vedno najvecje breme na pleca jugoslovanskih socialisti¢nih sil.

To, da je priSlo zadnja leta do vzpona ideje samoupravljanja in teZenj
k samoupravljanju, nedvomno pri¢a o svojevrstni krizi etatisticnega mo-
dcla. Pojavljajo se znaki nezaupanja v vse tiste projekte, ki iSCejo reSitve
sodobnega ¢loveka in druzbe v veliki in vsemogo¢ni drzavi. Neko¢ je bilo
tdko prepricanje v svetu socializma prevladujoce. Danes gospostvo te
ideje ni ve¢ nedotakljivo. Glede tega je vse ve¢ dvomov in dilem. Vse vec
je tistih, ki so prepric¢ani, da lahko pomeni drzava le zamenjavo enih
gospodarjev z drugimi, da se namesto nekdanjih lastnikov proizvajalnih
sredstev in njihovih politi¢nih predstavnikov zdaj pojavlja drzava kot po-
osebljenost enih in drugih (je lastnik, upravljavec in politi¢ni predstav-
nik). Kriticno sooCanje z raznimi oblikami, posledicami in problemi eta-
tizma daje socialnim in politiénim silam mocne spodbude za postopno
preusmerjanje k samoupravljanju.
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V zadnjem Casu vse pogosteje sliSimo o samoupravljanju kot svetov-
nem procesu. Zdi se mi, da ta izraz ni povsem ustrezen. Sprejemljiv je le
v tem smislu, da se je zacelo obdobje uresni¢evanja takega koncepta so-
cializma. Samoupravljanje kot ideja sega vse do samih zacetkov moder-
nega socializma. Tudi politi¢ne sile, ki so se zanj opredeljevale, se pojav-
liajo Ze v davnih casih. PriSlo je Ze do mnogih eksperimentov in po-
skusov uresnicenja tega. Vendar je dejstvo, da je bilo prvo mosti§ce osvo-
jeno na nasih tleh. Po izku$njah, ki jih daje samoupravljanje v Jugosla-
viji, 0 njem ni mogoce govoriti ve¢ samo kot o samoupravni praksi ali
kot o »eksperimentu«. Odprta je nova stran v zgodovini druzbe, razrednih
bojev in socializma. O samoupravljanju kot svetovnem procesu je seveda
mozno govoriti tudi v tem smislu, da se mnogotere oblike vkljuevanja
delavcev v proces upravljanja ter vzpostavljanje neposredne demokracije
nasploh po svojih nagibih medsebojno prezemajo, povezujejo in spodbu-
jajo. To je pojav, ki je znacilen za ves svet in ki ga tudi lahko oznadimo
kot zaleti svetovni proces.

UREDNISTVO: Kaj bi lahko navedli kot najbolj pomembno izkustvo, ki
ga je moc¢ zaznati iz dosedanjega razvoja mednarodnega socializma, Se
posebej pa iz razvoja socialistiéne prakse?

B. PRIBICEVIC: Praksa Ze uresnicenih socialisti¢nih revolucij nas na-
vaja k ugotovitvi, da je socialisti¢na preobrazba mnogo bolj zapletena
in tudi teZja naloga, kot se je nekdaj mislilo. Neko& so domnevali, da bo
najteZji del naloge v izbojevanju oblasti — naslednje naloge naj bi bile
mnogo enostavnejSe in laZje izvedljive. Danes vemo, da temu ni tako.
Tisto, kar prihaja po izbojevanju oblasti je praviloma mnogo tezavnejsi
del naloge. Bilo je tudi mnogo poenostavljanj pa tudi naivnih idej in pri-
takovanj. Na revolucijo so &esto gledali kot na »preskok«, na zgodo-
vinsko dejanje, ki pomeni prehod iz enega »stanja« v drugo druzbeno
»stanje«. Premalo je bila prisotna zavest o tem, da je to zelo dolgo-
trajno zgodovinsko obdobje, v katerem se kréevito branijo in ohranjajo
mnogotere prvine stare razredne druzbe, medtem ko se novo le s tezavo
in z mnogimi mukami prebija v Zivljenje. To novo se mnogokrat tudi v
novi institucionalni ureditvi sooc¢a z odpori. Nekdaj je bila skrb revolu-
cionarjev naravnana predvsem k spreminjanju institucij, manj pa k raz-
misljanju o vsebinah, s katerimi naj bi napolnili nove institucije, manj
so se ukvarjali z druzbenimi odnosi kot pa z institucijami.

Zaradi znanih okoliS¢in so pogosto socialisti¢ni razvoj poistovetili z
reSevanjem ekonomskih problemov druzbe. ReSevanje ekonomskih pro-
blemov je prav gotovo eden od klju¢nih nalog nove druzbe. To je nujna
predpostavka za reSevanje drugih problemov, vendar tudi drugih proble-
mov ni mogoce reSevati samodejno, zgolj z logiko ekonomskega na-
predka. Napredek na ekonomskem podrocju je nujen, vendar ne konéni
cilj. Temeljni problemi so na podro¢ju druzbenih odnosov, zlasti v sferi
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socialistiéne demokracije, humanizma in svobode. Socializem mora doka-
. zati, da je sposoben ne le ve¢ in bolje proizvajati (Cetudi to ni niti malo
" Jahka naloga), marve¢ mora doseCi tudi mnogo ve¢ na vse bolj pomemb-
pih podroéjih demokracije, humanizma, vzajemnosti in Cloveske solidar-
. qosti. Na teh podrodjih bo moral socializem izbojevati odlotilno bitko.
Na tem podro¢ju lahko zmaguje ali pa je poraZen.

Socializem je Ze izbojeval mnoge bitke tam, kjer bi to komaj pri-
Zakovali (v manj razvitih dezelah). Mnogo manj impresivne uspehe pa do-
sega v glavnih postojankah svetovnega kapitalizma. Razredna druzba v
teh predelih sveta dokazuje mnogo vegjo Zilavost in prilagodljivost (fleksi~
bilnost), kot pa so jo socialisti neko¢ lahko napovedovali. Do nedavnega
je prevladovalo mnenje, da drvi ta druzba v neizbezen prepad, da bo do-
Fivela notranji krah — in to ne glede na to, kako se bodo ponasale so--
cialisti¢ne sile. Zdaj je v teh ocenah mnogo ve¢ realistiCne intonacije.
Sodobno razredno druzbo razkrajajo mnoga tezka notranja protislovja,
niena kriza je na dlani, vendar razpolaga §e z mnogimi notranjimi rezer-
vami, $¢ vedno je zmozna, da se reproducira.

Razvita kapitalisticne druzba ni $e prezrelo ali gnilo jabolko, ki bo
padlo z drevesa ob najmanjsi sapici. Nasprotnik je potemtakem mnogo
moénejsi, kot smo si mnogokrat zamisljali in kot Se danes marsikje do-
mnevajo. Namesto tega, da bi zanj pripravljali nekrologe, bi bilo mnogo
bolj koristno, ¢e bi raziskovali notranje mehanizme in mo¢ sistema, ki
mu omogota, da je prebredel vse dosedanje krize. Po drugi strani socia-
listiénim silam tudi ni uspelo, da bi izoblikovale prepricljivo in privlatno
strategijo radikalne alternative. Nekatere sile, na primer socialna demo-
kracija, kaj takega Ze ve¢ let niti ne poskusa. Dokajinja slaba stran je
tudi precej razSirjeno mnenje, da je praksa tako imenovanega realnega
socializma univerzalni model in da bo moral socializem slejkoprej tudi v
drugih delih sveta prevzeti njegovo izkustvo. Zdaj tudi o tem Ze raz-
misljajo drugace. Izkuinje in nauki, o katerih smo tu razpravljali, bodo
morda prispevali k temu, da bodo prihodnja leta v tem pogledu bolj
obetavna.

539 Teorija in praksa, let. 17, §t. 5, Ljubljana 1780



znanost in druzba

PETER KLINAR UDK 301.172.1:323.2.001.1

Procesi socializacije
in etni¢ne identifikacije

(druge generacije migrantov)

Medtem ko raziskujemo probleme prve generacije nasili ekonomskih
migrantov v zahodni Evropi, tam ze dora$¢a druga generacija, ki jo pri-
zadevajo posebni problemi. Z vidika emigrantske druzbe pojav druge
generacije njenih emigrantov zbuja zaskrbljenost, ker kaze, da se pred-
videvanja o tem, da bodo mednarodne ekonomske migracije vecidel za-
Casne, niso uresnicila. Bivanje potomcev emigrantov v tujini nas opozarja
na daljSi emigracijski staz prve generacije in na teZnje, da se velik del
predvidene obCasne migracije spreminja v trajno migracijo. Druga gene-
racija emigrantov in njeni posebni problemi tako upravi¢eno postajajo
vse bolj pojav, ki vzbuja zanimanje nase druzbe kot emigrantske druzbe,
ki je kot socialisticna samoupravna druzba dolZna veé storiti za reSevanje
teh zapletenih problemov, kot druge emigrantske druzbe, ki imajo dru-
gacen druzbeni sitem. K temu, da se bodo izpolnile te zahteve, utegne
prispevati tudi znanstveno raziskovanje druge generacije emigrantov na
teoreti¢ni in empiri¢ni ravni.

Opredelitev pojma druge generacije migrantov

Teoreti¢ne opredelitve druge generacije migrantov poudarjajo, da so
v tej generaciji otroci migrantov (vsaj eden od starSev je tujega izvora) v
starosti do 20 let.! Druga generacija migrantov migrantskega statusa ne
dobi po svoji volji, temveé zaradi odlocitve starSev, tako da moremo ta
njihov migrantski status oznacevati v nekem smislu kot pripisan, podedo-
van socialni status. To je pomembno zaradi tega, ker razumemo z mi-
gracijami relativno prostovoljna dejanja, ki vodijo do trajnejsih sprememb
prebivali§¢a, druzbenih odnosov, vrednot, norm, kulture, odnosov v hie-

1 J, Zupanov: »Druga generacija i integracijac. Jugoslovansko-Svedski simpozij »Druga genc-
racija Jugoslovanov v Svedski«, Split, 30. X.—1. XI. 1979, str. 1.
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rarhiji druzbene strukture.? Druga generacija migrantov se sama ne odlo-
#a o tem, da bo nezadovoljene druzbene potrebe v emigrantski druzbi
soskugala zadovoljevati v imigrantski druZbi, pri njej ni motivov za odhod
v drugo druzbo. Pri drugi generaciji migrantov ne moremo razkriti, za
" kak$no vrsto migracij gre, kar ugotavljamo pri prvi generaciji migrantov
s pomocjo razli¢nih vzrokov in motivov, ki so povzrocili njihovo odlocitev
“in omogo€ili, da jih uvrstimo v ekonomske, politi¢ne in druge vrste mi-
gracij. Sklenemo lahko z ugotovitvijo, da konstitutivni element migracij
__ relativna prostovoljnost dolo€itve za emigracijo — pri drugi generaciji
‘migrantov ne velja, ker so ti le odvisni od odlotitve svojih starSev.

Tipologija druge generacije migrantov

Drugo generacijo migrantov moremo Steti kot heterogen, strukturiran
druzbeni pojav. Med njimi kaZe razlikovati tiste, ki so bili rojeni v emi-
grantski druzbi, pa so se s strasi preselili v imigrantsko druzbo. DolZina
bivanja v emigrantski druzbi, ali drugace re¢eno, doba prihoda v imigrant-
sko druzbo, razdelili to skupino druge generacije na ve¢ podskupin. Tako
razlikujemo podskupino, ki je v svoji zgodnji mladostni dobi odsla na
tuje. Drugo podskupino sestavljajo otroci v predSolskem obdobju in tretjo
goloobvezni otroci, ki so zaceli s Solanjem v emigrantski druzbi in ga pre-
kinili zaradi emigracije. Dodatno merilo za ugotavljanje razlik pri skupini
druge generacije migrantov, ki so bili rojeni v emigrantski druZbi, pa je
razvitost stikov z njihovo izvorno kulturo in druzbo v ¢asu njihovega bi-
vanja v imigrantski druzbi.

V drugo skupino druge generacije migrantov uvri¢amo tiste, ki so bili
rojeni v imigrantski druzbi. Med njimi je treba razlikovati pripadnike
druge generacije, ki nimajo stikov z izvorno druzbo starSev, od tistih, ki
so v obcasnih ali pa trajnejSih stikih z izvorno druZbo starSev. Pri prvi
podskupini v tujini rojenih migrantov druge generacije obstaja majhna
povezanost z izvorno kulturo starSev ali pa ta stik povsem zamre, pri dru-
gi podskupini pa ohranjajo stik s kulturo starSev, obiskujejo pouk v ma-
terinem jeziku ipd. Dodatno merilo za razlofevanje posameznih kategorij
migrantov iz te skupine je tudi njihova (ne)povezanost z imigrantsko etni-
¢no skupnostjo, ki ji pripadajo starsi.?

Iz navedenega izhaja, da smo pri dosedanji tipologiji druge generacije
migrantov upostevali tale merila: 1. rojstvo v emigrantski ali imigrantski
druzbi; 2. dolZino bivanja v emigrantski in imigrantski druZbi; 3. obdobje
prihoda v imigrantsko druzbo; 4. obstoj stikov z izvorno kulturo ali iz-
vorno kulturo starSev in razsirjenost ter razvitost teh stikov.

* J. Mangelam: »Towards a Migration Tipology as a Prelude to Building Theories of Migra-
tione, A Working paper prepared for the 9th World Congress of Sociology, Uppsala August
1978. — P. Klinar: Mednarodne migracije, Obzorja, Maribor 1976, str. 16—20.

' K. OZbolt-BoZi¢: »Druga generacija nadih migranata u Evrorskim zemljamas, v Djeca
migranata, Rasprave o migracijama, sv.51, Centar za istraZivanje migracija, Zagreb 1979,
str, 35236,
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NaSteta merila, s pomo¢&jo katerih prihajamo do ene vrste tipologije
druge generacije migrantov, so povezana s pojavi identifikacije in socia-
lizacije ter z razli¢nimi druzbenimi procesi, v katere je druga generacija
migrantov vklju¢ena v imigrantski druZbi.

Procesi socializacije in etni¢ne identifikacije

Vsakdo je rojen v nekem druzbenem okolju, v njem biva in ga s pro-
cesi socializacije internalizira. S tem druzbenim prostorom se ¢lovek ena-
¢, isti (identificira), tako nastajajo vrednote, norme, stalii¢a, ideje, kul-
tura, ki spreminjajo kot dejstva realni druzbeni svet in tako dialekti¢no
vplivajo nazaj na ¢loveka. To druzbeno okolje ¢lovek sprejema kot svoje,
razvija se mu ob¢utek Zivljenjsko dane enote in kontinuitete. Dozivlja
spremembe tega okolja in ostaja z njim v raznoterih druzbenih odnosih.
Vsako izvorno druzbeno okolje je posebna etni¢na skupnost, ki ima svo-
jo etni¢no individualnost, originalnost, istost, notranjo povezanost, soli-
darnost.

Procese socializacije bi mogli enostavno prikazati kot procese, v Ka-
terih se posameznik podruzbi, postane del druzbe, ki ji pripada. Znano je,
da lo¢imo primarno in sekundarno socializacijo. Primarna socializacja
pomeni, da otrok pridobi v druzinskih in drugih primarnih odnosih ba-
zi¢ne vrednote, kulturo, vzorce vedenja svojih starSev, s katerimi se enaci
in tako postane pripadnik primarne druzbene skupnosti ter SirSe etni¢ne
skupnosti. Vrednote, pridobljene v primarnem procesu socializacije, so
izredno pomembne. To je namre¢ proces socializacije, s katerim se posa-
meznik najpreje sre¢a, in z druzinskimi ¢lani, ki jim zaupa ga vezejo ¢u-
stvene vezi. Zato ni naklju¢no, da so te vrednote izhodis¢e za to, kar naj
bi veljalo v druzbi nasploh, ali drugace receno, vrednote, pridobljene v
procesu primarne socializacije, so trdno vsidrane, in posamezniki jih po-
splosujejo. Ker v primarni socializaciji posamezniki pridobivajo temeljne
vrednote, nacine vedenja in razmiSljanja ter specifi¢ne elemente svoje et-
ni¢ne kulture, jih v teoriji oznatujejo tudi kot procese enkulturacije. S
primarno socializacijo — s procesi enkulturacije, posameznik spozna bi-
stvene elemente svoje etni¢ne in razredne pripadnosti ter pripadnosti k
primarnim druZbenim skupinam.

Sekundarna socializacija sledi procesom primarne socializacije. Ta
poteka v sklopu sekundarnih druzbenih skupin in institucij, kjer posame-
znik pridobi znanje o specificnih druzbenih vlogah, ki zadevajo Solanje,
ucenje in delo. Sekundarna socializacija je priprava za vkljucitev v insti-

¢ —: Swedish Board of Education: Research and Development in Respect of Immigrants and
Lingvistic Minorities, Stockholm 1979, str.26. — K. Magnusson: »Between Two Culturese, Sym-
posium on the Position of the Second Generation of Yugoslav Immigrants in Sweden, Split,
30. X.—1. XI. 1979, str. 24—27.

s P, Klinar: »Etniéne skupinex, v: Oblike zdrufevanja in kulture, Univerzum, Ljubljana
1979, str. 68, 69. — E. Hertz: Nationality in History and Politics, London 1951, str, 5—26.
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ucionalni sistem, uvajanje v socialne vloge. Ta proces si zastavlja za cilj,
3, pripravi posameznika do tega, da se Cimbolj poisti z obstoje€im insti-
monalnun sistemom. Ko se posmeznxk isti z drugimi posamezmkn in
7 nim sistemom, to ne pomcm, da se popolnoma identificira z njimi,
j1;1' mnogo bolj velja za procese primarne socializacije.
~ Posameznik obhkuje sv010 identiteto v dialekti¢énem procesu medse-
‘bojnega vphvanja primarne in sekundarne socializacije. Ti procesi so
Jahko uspeSni ali pa neuspesni. Do slednjlh prihaja takrat, kadar posa-
‘meznik izbere identiteto, ki ne ustreza njegovemu objektivnemu druzbe-
nemu polozaju, kar moremo pripisati problemati¢nosti socializacijskih
rocesov, v katere je vkljucen. Za problemati¢no socializacijo velja lahko
tudi tista, ki ustvarja neskladje med posameznikovo zasebno in javno
jdentiteto, razlike med primarno in sekundarno socializacijo, spopad med
razliénimi vrednotami in kulturami. Naj $e recemo, da se ¢lovekova iden-
titeta v sodobnem dinami¢nem svetu nenehno spreminja, da gre za ne-
stabilno kategorijo zaradi neustreznih in razlicnih socializacijskih proce-
sov, ki stalno vplivajo na oblikovanje identitete.®

:

Druga generacija migrantov, rojena v emigrantski druzbi

Najprej se zaustavimo pri drugi generaciji migrantov, ki so bili rojeni
v emigrantski druZzbi in so pozneje presli v imigrantsko druZbo, ter sku-
$ajmo ugotoviti, kaj se dogaja z njihovimi procesi socializacije in identi-
fikacije.

1. Majhen otrok, ki v zgodnji mladosti doZivi emigracijo in imigracijo
skupaj s svojimi starsi, je vkljucen v procese enkulturacije najprej v oko-
lju emigrantske druzbe, po imigraciji pa v okolju posebne kulture etni¢ne
imigrantske manjsinske skupnosti. Proces primarne socializacije je bil

~ pretrgan z emigracijo. Ko se nadaljuje, poteka v razmerah specifi¢ne me-
Sane imigrantske kulture, v kateri prevladujejo elementi izvorne kulture
starSev druge generacije, ki pa se Ze meSajo z nekaterimi elementi kulture
imigrantske druzbe. V tej zvezi je treba redi, da kultura imigrantov ni po-
polnoma ista kot kultura njihove izvorne druZbe, ker gre pri tej kulturi za
specifitno kulturo, ki dobiva, ¢im dlje ¢asa Zivijo imigrantske etniéne
skupnosti v tujini, ve¢ primesi dominantne kulture imigrantske druzbe.”

Hkrati z opisanimi enkulturacuskum procesi se zac‘.enjajo tudi procesi
akulturacije, ki pomenijo povrino in nepopolno sprejemanje elementov
kulture imigrantske druzbe. Ta proces zadeva sekundarno socnahzacuo
ki lahko poteka v predSolskih ustanovah imigrantske druZbe in v stiku
pripadnikov druge generacije s skupinami in institucijami imigrantske

¢ K. Magousson: op. cit., str. 27—30. — K. OZbolt-BoZi&, Schrader idr. povzemajo D. Claes-
sensovo teorijo o socializaciji.

" M. Hannerz: »8vedska kao imigrantsko drultvo, ncki socio-antropolo¥ki problemie, Jugo-
slovensko-Svedski simpozij Druga gencracija Jugoslovanov v Svedskie, Split, 30. X, —1. XI. 1979,
str. 10—14.
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druzbe. Sodimo, da je akulturacijske procese upraviceno mogoce enaciti
s sekundarno socializacijo, ker ti zadevajo le sekundarne odnose. Ceprav
ni mogoce pricakovati, da akulturacija nujno vodi do vi§jih stopenj asimi-
lacije, so procesi akulturacije v mladostni dobi izredno pomembni, ker
omejujejo procese enkulturacije, ali vplivajo nanje tako, da krepijo tuje
elemente kulture v meSani kulturi imigrantske etni¢ne skupnosti. K temu
je treba Se dodati, da poteka akulturacija v razmerah dominacije imigrant-
ske kulture in jezika, kar ustvarja seveda ugodne pogoje za kasnejse vklju-
Cevanje druge generacije migrantov v viSje stopnje asimilacije. Prehod
akulturacije v vi$je stopnje asimilacije lahko zavre uspeSna enkulturacija
v druzini, vkljuevanje druge generacije v imigrantsko etni¢no skupnost
in Se posebej njeno povezovanje z vrstniki istega etni¢nega izvora, ucenje
materinega jezika in seznanjanje z izvorno kulturo starSev v predsolskih
ustanovah, pogosti obiski emigrantske druzbe ipd.

Zdi se, da lahko ugotovimo, da obravnavana kategorija druge gene-
racije ostaja med kulturami, ki jih pridobiva v razli¢nih vrstah socializa-
cije: med kulturo izvorne druzbe starSev, specificno kulturo imigrantske
etni¢ne skupnosti in dominantno kulturo imigrantske druzbe. V tem ob-
dobju razvoja druge generacije utegne imeti prednost kultura, pridobljena
v procesu enkulturacije, to je, izvorna kultura starSev in kultura imigrant-
ske etni¢ne skupnosti. Sprejemanje izvorne kulture starSev ima prednost
takrat, ¢e se je proces enkulturacije zacel v okolju emigrantske druzbe —
izvorne kulture starSev druge generacije ter trajal dalj Casa, nadaljeval pa
v imigrantski druzbi v zgodnjem obdobju bivanja starSev v novem okolju,
ko se izvorna kultura $e ni bolj opazno zacela prepletati z elementi nove
kulture.

Kultura imigrantske etni¢ne skupnosti ali me$ana kultura imigrantov
lahko prevladuje takrat, e je proces enkulturacije druge generacije v emi-
grantski druzbi trajal le kratek cas, in Se posebej, ¢e ni potekal v oZjih
druZinskih odnosih. Nadaljevanje enkulturacijskega procesa v imigrantski
druzbi pa je potekalo v druzini, ki ima Ze daljSi imigrantski staz in ki je
vkljuc¢ena v imigrantsko etni¢no skupnost in tesno povezana z njo.

Ko ugotavljamo neskladja v kulturi, ki jo druga generacija pridobi s
primarno socializacijo (izvorna kultura starSev in kultura emigrantske et-
ni¢ne manjsine), lahko $e posebej opazimo nasprotja med kulturo, prido-
bljeno s primarno, in kulturo, pridobljeno s sekundarno socializacijo.

Milajsi pripadniki druge generacije so »stigmatizirani«, oznaceni s kul-
turo starSev, pridobljeno s primarno socializacijo in njihov etni¢ni izvor
je mogoce spoznati. S tem pa so uvri¢eni med pripadnike deprivilegirane
etni¢ne manjsine imigrantov, kar lahko najmlaj$i imigranti druge genera-
cije opazijo v stiku z vrstniki, domacini v obliki diskriminacije, negativnih
predsodkov in stereotipov, izolacije, pojavov nasprotovanj ipd. Akultura-
cija v sekundarni socializaciji jim navadno ne povzro¢a posebnih tezav
in tujega jezika se najveckrat zlahka naucijo. Bilingvizem problemov naj-
mlajsih ¢lanov druge generacije navadno ne resuje, pogosto jih Se zapleta,
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saj poudarja etni¢no opredeljenost, hkrati pa more povzrociti zgolj polo-
viéno znanje materinega jezika in jezika imigrantske druzbe, posebno ta-
krat, kadar se otrok ni uspel dodobra nauciti svojega materinega jezika.
Primarna in sekundarna socializacija te kategorije druge generacije te-
meljita na razlicnih kulturnih in nasprotujocih vrednotah, kar povzroca
pri njih razklano identiteto, odprta so pota za asimilacijo ali za ponovno
integracijo v emigrantsko druzbo, ali za bikulturnost ali bilingvizem.®

2. Kategorija druge generacije migrantov, rojenih v emigrantski druz-
bi, ki doZivlja dejanje emigracije in imigracije v predSolskem obdobju,
je bila delezna pomembne socializacije v okolju emigrantske druzbe in
njene kulture. Ze dokaj razvit proces enkulturacije prekine migracija in
ta proces se zafenja znova v povsem drugainem druZbenem okolju imi-

tske druzbe in njene kulture. Sprejemanje pomembnega dela vrednot
in kulture v emigrantski druzbi, prekinitev tega procesa in njegovo na-
daljevanje v imigrantski druzbi, pus¢a sledi na pripadnikih te kategorije
druge generacije migrantov. Mogoce je priCakovati pojave razklane oseb-
nosti, ki je dozivela delno ali nepopolno enkulturacijo, ki dozivlja krizo
svoje identitete in ki ima teZave z adaptacijo in integracijo v novem druz-
benem okolju. Spomniti se moramo na vse zapletene pojave »kulturnega
Soka« ipd., ki zadevajo starSe te kategorije druge generacije v zacetnih fa-
zah prilagajanja v imigrantski druzbi, ki nedvomno odsevajo na procese
primarne socializacije njihovih otrok, s katerimi so se hkrati preselili na
tuje. StarSem primanjkuje Casa za otroke in ti ne dozZivijo tak$ne primarne
socializacije, kakrSne bi bili delezni v normalnih druZinskih razmerah. Re-
zultat tega je njihova delna, nepopolna enkulturacija. Ce predsolski otro-
ci pridejo za svojimi starsi na tuje, potem so dozivljali pri sorodnikih v
emigrantski druzbi druga¢no primarno socializacijo, kakr$no jo spreje-
majo od svojih starSev v imigrantski druzbi. Enkulturacijski proces v ok-
viru ozje popolne druZine se seveda razlikuje od tega procesa v sklopu
$irSih druzinskih in oddaljenejSih sorodstvenih odnosov ali v okviru nepo-
polne oZje druzine. Hkrati pa je enkulturacijski proces, ki poteka v razme-
rah imigrantske kulture, drugacen od enkulturacijskega procesa v razme-
rah domace, izvorne kulture. Ugotovitev o tem, da je bil opravljen po-
memben del enkulturacije pri kategoriji predSolskih otrok druge genera-
cije migrantov v emigrantski druzbi, nas navaja na sklep, da se ta kate-
gorija lazje ponovno integrira in reakulturira v svoje izvorno druzbeno
okolje, Ce se tja vraca po krajSem obdobju bivanja v imigrantski druzbi.

Procesi sekundarne socializacije, ki jih ena¢imo z akulturacijo, pote-
kajo pri predSolskih otrocih migrantov v okolju imigrantske druzbe in
njene dominantne kulture. Procesi akulturacije predSolskim otrokom v
imigrantski druzbi ne delajo posebnih tezav. Do zapletov pa prihaja za-

# — J. Zupanov: op. cit., str. 12, — A, Schrader, B. Nikles, H. Griese: »Njihova bududnost
je neizvjesnae, v: Djeca migranata, Rasprave o migracijama, sv. 51, Centar za istraZivanje mi-
gracija, Zagreb 1979, str. §0—88. — K. OZbolt-BoZié: op. cit., str, 35—39, — K. Magnusson: op.
cit., str. 35—39.
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radi dvojne enkulturacije in izrazitih razlik med enkulturacijo in akultu-
racijo pri procesih adaptacije in integracije v imigrantski druzbi. Omenje-
ni razli¢ni socializacijski procesi in nasprotja med enkulturacijo in akul-
turacijo oteZujejo procese asimilacije in Se posebej zmanjSujejo moZnosti
za doseganje visjih stopenj asimilacije. Dvojna enkulturacija (primarna
socializacija) in akulturacija (sekundarna socializacija) — v imigrantski
druzbi razvijajo pri kategoriji predSolskih otrok migrantov bikulturno me-
Sanico in pojav delne, polovi¢ne jezi¢nosti, ki velja za materin jezik in za
dominantni jezik imigrantske druzbe.®

Razlike v socializacijskih procesih, v katere so vkljuceni predSolski
otroci migrantov, rojeni v emigrantski druzbi, povzrocajo, da se ta kate-
gorija znajde v druzbenih razmerah, ki jih ozna¢ujemo kot marginalne.
Primarna socializacija v kulturi emigrantske druzbe in imigrantske etni¢ne
skupnosti ter akulturacija v kulturi imigrantske druzbe pomeni, da je ta
kategorija potisnjena na rob dveh sistemov in kultur in da bolj obcuti
praznino med dvema kulturama kot bogastvo dveh kultur. Ostaja na sre-
dini pota in se ne more povsem vkljuciti v novo kulturo in imigrantsko
druzbo, prav tako pa jo procesi akulturacije, ki jih doZivlja v zgodnji mla-
dosti, potiskajo na rob njene etni¢ne imigrantske skupnosti. Opisani mar-
ginalni poloZaj pripadnikov druge generacije, ki migracijske procese do-
zivljajo v predSolskem obdobju, kaze tudi na generacijske konflikte, ki se
pojavljajo med njimi in njihovimi starsi.*

Sklepati smemo, da pretezni del primarne socializacije, ki jo je ta ka-
tegorija doZivljala v svoji izvorni emigrantski druzbi, zadrZuje njeno asi-
milacijo v imigrantski druzbi, Se posebej takrat, kadar se ta kategorija
druge generacije migrantov uspe vkljuciti tudi v procese sekundarne soci-
alizacije v svoji izvorni kulturi, kar sekundarno socializacijo razbija na
predSolsko izobraZevanje v materinem jeziku, vkljuCevanje v kulturne de-
javnosti imigrantske etni¢ne skupnosti na eni strani in na akulturacijo v
stiku z institucijami imigrantske druzbe na drugi strani. OznaCena sekun-
darna socializacija v izvorni kulturi more tudi pomembno prispevati k
temu, da se tisti del te kategorije druge generacije migrantov, ki se vracajo
v svojo izvorno emigrantsko druzbeno okolje, vanj lazje vkljucuje.

Ce ponovimo socializacijske procese, v katere je vklju¢ena predSol-
ska generacija migrantov, potem vidimo, da primarna socializacija in se-
kundarna socializacija razpadeta na dva dela: enkulturacija v izvorni emi-
grantski druzbi in enkulturacija v imigrantski druZini, najveCkrat v
meSani kulturi imigrantske etni¢ne skupnosti; sekundarna socializacija
ali akulturacija v imigrantski druzbi in sekundarna socializacija v
kulturi izvorne druzbe. NasSteti socializacijski procesi kaZejo, da
utegne kultura izvorne druzbe, pridobljena v daljSem obdobju enkul-

* — J 2upanov: op. cit., str.12. — A, Schrader, B. Nikies, N. Griese: op. cit., str. 8088,
— K. OZbolt-Bozié: op. cit., str. 35—39. — K. Magnusson: op. cit., str. 35, 36,

* P, Klinar: »Hipoteze za istraZivanje druge generacije migranatae, Jugoslovanski-Svedski
simpozij, »Druga generacija Jugoslovanov u Svedskie, Split, 30. X.—1. XI. 1979, str. 5.
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acije, imeti picdanost pred kulturo imigrantske druzbe, pridobljeno
procesu akulturacije. Ta kategorija otrok migrantov ima glede
anjevanja svoje izvorne Kulture zaradi daljSega enkulturacijskega
sa v emigrantski druzbi tudi prednost pred kategorijo druge ge-
acije, ki je migrirala v zgodnji mladosti in ki je dozivela krajSo in manj
jvno primarno socializacijo v svoji izvorni — emigrantski druzbi.

@jo tudi procesi primarne socializacije v kulturi imigrantske etni¢ne skup-
posti in procesi sekundarne socializacije v izvorni kulturi, ki potekajo v
jmigrantski druZbi in obcasno tudi v emigrantski druzbi.

Ob nepopolnem procesu primarne socializacije v izvorni druzbi, ki
i potekal v skupnosti otrok in starSev, zafenja popolnejsi proces enkul-
‘turacije Sele v imigrantski druZbi z zdruzitvijo ozje druZine. V tak$nih raz-
‘merah utegne prevladovati pri kategoriji predSolske generacije migrantov
‘meSana kultura imigrantske etnicne skupnosti. Intenzivnost sekundarne
socializacije v izvorni kulturi pospeSuje prevladovanje izvorne kulture ali
kulture imigrantske etni¢ne skupnosti druge generacije migrantov, ki so
migracijo doZivljali v predSolskem obdobju, intenzivni procesi akultura-
cije pa pri njih zavirajo prevladovanje izvorne kulture ali kulture imi-
grantske etni¢ne skupnosti.

Ob vsem tem pa kaze opozoriti na nasprotja in konflikte med kulturo
in vrednotami, pridobljenimi z enkulturacijo in akulturacijo. Nasprotja
obstoje v enkulturacijskem procesu v izvorni emigrantski in imigrantski
druzbi. Omeniti je treba nasprotja in konflikte med akulturacijo in se-
kundarno socializacijo v kulturi in vrednotah izvorne — emigrantske
druzbe, ki poteka v imigrantski druzbi. Prezreti pa tudi ni mogo¢e moznih
nasprotij med procesi enkulturacije v kulturi in vrednotah emigrantske
etni¢ne skupnosti ter procesi sekundarne socializacije v izvorni kulturi,
ki so navzoci v imigrantski druzbi.

Ko torej sodimo, da ima predSolska generacija migrantov moznosti
ohraniti svojo izvorno kulturo ali kulturo imigrantske etni¢ne skupnosti
in razviti bikulturnost v imigrantski druzbi ali se ponovno integrirati v
svojo izvorno emigrantsko druzbo, hkrati ne zanemarjamo procesov akul-
turacije, ki lahko prerastejo v visje stopnje asimilacije. Pozabiti pa tudi ne
smemo na marginalnost te kategorije druge generacije migrantov in na
njeno polovi¢no jezi¢nost (semilingvizem) v materinem jeziku in jeziku
imigrantske druzbe.

3. Kaj se dogaja z drugo generacijo migrantov, ki migrirajo v obdobju
Solanja? Zanje lahko re¢emo, da so enkulturacijo doziveli v svoji izvorni
druzbi. Pretezni in pomembni del primarne socializacije so Ze opravili in
njihova etni¢na identiteta se jim je Ze izoblikovala. Do zapletov in naspro-
tij more priti takrat, ¢e so dozivljali primarno socializacijo v emigrantski
druzbi brez starSev ali v okviru nepopolne ozje druzine, enkulturacija pa
se nadaljuje v imigrantski druzbi, ko se druzina zdruzi in ko se razvijejo
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stiki med otroci in starSi. Starsi teh otrok namre¢ bivajo Ze dalj Casa v
tujini in njihova meSana kultura imigrantske etni¢ne skupnosti dobiva
mnogotere primesi dominantne kulture imigrantske druzbe. Nasprotja med
gencracijama pa morejo prerasti v konflikte, e se otroci, enkulturirani v
izvorni-emigrantski druzbi, ob prihodu v imigrantsko druzbo sretajo v
stiku s svojimi star§i z bolj izrazitimi manifestacijami tuje imigrantske
kulture, kar kaZe, da se je prva generacija bolj akulturirala, da zaCenjajo
pri njej niZje stopnje asimilacije in procesi adaptacije. Opravljena enkul-
turacija v izvorni-emigrantski druzbi olajSuje tistim pripadnikom te kate-
gorije, ki se vratajo po krajSem bivanju v tujini domov, da se ponovno
vkljudijo v kulturo in odnose izvorne-emigrantske druzbe.

Po prihodu generacije Soloobveznih otrok migrantov v imigrantsko
druzbo se zacenjajo procesi akulturacije, ki so veliko bolj zapleteni kot
pri mlajsih pripadnikih druge generacije migrantov. Primarna socializaci-
ja Soloobveznih otrok je bila v glavnem opravljena v druganem druZbe-
nem, kulturnem okolju izvorne-emigrantske druzbe, v katerem je zacela
tudi Ze sekundarna socializacija. Z migracijo je bila zaCeta sekundarna
socializacija prekinjena in njeno nadaljevanje poteka v povsem drugacnih
druzbenih in kulturnih razmerah imigrantske druzbe. Moremo celo reci,
da se zaenja v imigrantski druzbi nov proces sekundarne socializacije,
akulturacije. Zaradi tega upravienost nase gornje trditve o zapletenosti
akulturacijskih procesov pri tej kategoriji druge generacije migrantov.
Spomniti se moramo, da se Soloobvezni migranti niso uspeli niti bolje na-
uditi svojega materinega jezika in se seznaniti s temelji kulture svoje iz-
vorne emigrantske druzbe, pa se Ze zaCenjajo uditi tuj jezik in kulturo v
Solah imigrantske druZbe. Znano je, da je dobro znanje materinega jezika
nujni pogoj za uéenje tujega jezika in da je smotrno, da ucenci pridobijo
temeljna jezikovna znanja (branje, pisanje) v svojem materinem jeziku.
Pri Soloobveznih migrantih se pogosto zgodi, da ne pridobijo zadovolji-
vega znanja iz materinega jezika, kar vpliva na znanje dominantnega je-
zika imigrantske druZbe in na komunikacijsko usposobljenost nasploh.
Zgodi se, da Solski otroci migrantov mislijo v materinem jeziku, misli pa
prevajajo v tuj jezik, ki pa ga slabo obvladajo. Posebne tezave nastopijo
takrat, ¢e se ucenje materinega jezika s prihodom v imigrantsko druzbo
hitro prekine in ne nadaljuje. Soditi smemo, da nadaljevanje uCenja ma-
terinega jezika v imigrantski druzbi s pomoc¢jo dopolnilnega pouka olaj-
Suje ucenje tujega jezika in pripomore k temu, da so procesi akulturacije,
ki se jim ta kategorija otrok migrantov ne more izogniti, manj teZzavni.
Seveda pa motivacija za ucenje materinega jezika v imigrantski druzbi ni
enostavna zadeva. Materin jezik je za otroke migrantov vendarle simbol
deprivilegiranega manjsinskega polozaja etni¢ne imigrantske skupnosti.
Tezko se meri s prevladujo¢im dominantnim jezikom imigrantske druzbe,
ki je jezik Sirokih komunikacijskih razseznosti, jezik institucij imigrantske
druzbe in jezik, ki omogoca vertikalno mobilnost navzgor. Drugacna je
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seveda situacija z motivacijo za ucenje materinega jezika takrat, kadar
jma migrantska druZina dolocen cilj, da se po obdobju bivanja v tujini
yrne domov v izvorno emigrantsko druzbo.

Kar smo zapisali o dvojezi¢nosti kategorije otrok migrantov, ki jo ob-
ravnavamo, moremo na kratko oznaciti kot zaCetke pojava polovi¢nega
lingvizma. Enkulturacijski proces v izvorni-emigrantski druzbi in akultu-
racijski proces v imigrantski druzbi, povzrofata nezadostno znanje mate-
rinega jezika in tujega jezika imigrantske druZbe. Ze smo ugotovili, kako
pomembno je znanje materinega jezika za ucenje tujega jezika in za olaj-
gevanje akulturacije, hkrati pa je nadaljevanje z u¢enjem materinega je-
zika pomembno 3e v zvezi s prepre¢evanjem polovi¢nega lingvizma. Naj-
bolj nevarno obdobje za razmah polovi¢nega lingvizma je namre¢ tisto,
ko zacne upadati sposobnost izraZzanja v materinem jeziku in ko je zna-
nje tujega jezika Se izrazito skromno.! Iz povedanega sledi sklep, kako
pomembno je dolgotrajnejSe dopolnilno izobraZevanje otrok migrantov
v njihovem materinem jeziku, kar moremo oznaciti kot pomembno me-
todo, ki prepreCuje pojave polovi¢nega lingvizma.

Soloobvezni otroci migrantov dozivljajo v imigrantski druzbi mnogo-
tere tezave, Ki so povezane z njihovim neznanjem tujega jezika. V $olah
imigrantske druzbe postajajo plasni, pasivni, doZivljajo diskriminacijo in
pritiske okolja. Raziskave kazejo, da so migrantski otroci bolj podvrzeni
pojavom brezvoljnosti, sramovanju, agresivnosti, teZavam pri razvijanju
samozavesti, pri vzpostavljanju druzbenih stikov ipd. kot domaci otroci.!?
Vse to odseva v slabSem ucnem uspehu. PreteZznemu delu teh otrok so
zaprta vrata socialne promocije. Velik je delez tistih, ki ne dokonc¢ajo niti
osnovne $ole, ti ne bodo prispeli niti do nizjih druzbenih polozajev, zago-
tovo jih moremo oznaditi kot prihodnje pripadnike subproletariata. Zanje
velja, da procesa sekundarne socializacije niso zadovoljivo dokon¢ali in
lahko jih opredelimo kot delno socializirano kategorijo.

Solska generacija otrok migrantov se ne znajde zaradi razlik med en-
kulturacijskimi in akulturacijskimi procesi le v konfliktu z vrstniki v $o-
lah, marve¢ tudi s starsi, ki se navadno podasneje akulturirajo od svojih
otrok in ki si bolj prizadevajo za ohranitev izvorne kulture in vrednot kot
druga generacija migrantov. Medtem ko star$i spodbujajo svoje otroke,
da se Solajo, ker vedo, da je zanje to edina moZna pot druzbene promo-
cije, pa hkrati pogosto naprotujejo, da bi se njihovi otroci akulturirali,
kar pa povzro¢a sekundarna socializacija, ki poteka v Solah imigrantske
druzbe. Tako more priti do generacijskega konflikta. Dvojnost druge ge-
neracije migrantov, ki temelji na razli¢cnem enkulturacijskem in akultura-

"t Svedish Board of Education: Research and Development in Respect of Immigrants and
Linguistic Minorities, Stockholm 1978, str. 15—29.

* G. Aurelius: Prilagodavanje i ponaSanje djece doseljenika iz Finske i JuZne Europe u
Stockhoimu, Jugoslovansko-§vedski simpozij »Druga generacija Jugoslovanov u Svedskie, Split,
30. X.—1. X1, 1979, str. 1--21.
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cijskem procesu, pospeSuje tudi Sola v imigrantski druzbi, ki s Solanjem
otrok migrantov v jeziku in kulturi imigrantske druzbe odlocilno prispeva
k njihovi akulturaciji in adaptaciji ter asimilaciji v imigrantsko druzbo.
Dopolnilni pouk v materinem jeziku pa utrjuje kulturo in vrednote, pri-
dobljene z enkulturacijo, in olajSuje reintegracijo otrok migrantov, ka-
dar se vracajo v svoje izvorno druzbeno okolje. K tej dvojnosti pri-
spevajo tudi procesi primarne socializacije. Omenili smo Ze razlike v
enkulturaciji v emigrantski in imigrantski druzbi v sklopu druzinskih od-
nosov. Primarna socializacija pa poteka Se v stikih z vrstniki otrok mi-
grantov. Ti so lahko domacini v imigrantski druzbi ali pa pripadniki imi-
grantske etni¢ne skupine, ki ji pripadajo otroci migrantov, ali pa pripad-
niki drugih imigrantskih etni¢nih skupin.

Temeljno nasprotje dvojnega poloZaja Soloobveznih otrok migrantoy
med primarno socializacijo, enkulturacijo, opravljeno v izvorni emigrant-
ski druzbi, in sekundarno socializacijo, akulturacijo, ki poteka v imigrant-
ski druzbi, ocenimo lahko kot dolgotrajnejSe nasprotje, ki je globoko usi-
drano. To nasprotje zavira pri tej kategoriji otrok migrantov njihovo
vkljuCevanje v vije stopnje asimilacije v imigrantski druzbi. Pri tem pa
je pomembno, da ne prenehajo procesi primarne socializacije v izvorni
kulturi v okvirih druZine, prijateljskih skupin, vrstnikov istega etni¢nega
izvora in v drugih neformalnih odnosih v sklopu imigrantske etni¢ne
skupnosti. Prav tako je pomembna tudi sekundarna socializacija v izvorni
kulturi — dopolnilno izobrazevanje v domacem jeziku in kulturi — ki je
Se posebej ucinkovito, ¢e poteka v imigrantski druzbi, ob¢asno pa tudi v
izvorni emigrantski druzbi. Pri tem pa je potrebno poudariti, da more
biti sekundarna socializacija v izvorni kulturi uspesna, to se pravi, ena-
kovredna procesom akulturacije, le takrat, kadar poteka na primerni kva-
litetni ravni, ki ne zaostaja za kvalitetno ravnijo akulturacijskih procesov.
Socializacijski procesi v izvorni kulturi ne omejujejo le asimilacije, mar-
ve¢ tudi utrjujejo etni¢no identiteto. Bolj uravnoteZeni socializacijski pro-
cesi v emigrantski druzbi med izvorno kulturo in kulturo imigrantske
druzbe, ki zadevajo Soloobvezne otroke migrantov, so pot k razvoju stvar-
ne dvojezicnosti in vkljucenosti v dve kulturi.

Sodimo, da imajo od vseh do zdaj obravnavanih kategorij druge ge-
neracije migrantov ravno pripadniki kategorije Soloobveznih otrok najve¢
moznosti, da se uprejo vi§jim stopnjam asimilacije in da ohranijo svojo
etni¢no identiteto, saj so enkulturacijo doziveli v izvorni emigrantski
druzbi. Ce se enkulturaciji v izvorni emigrantski druzbi pridruzi Se del
sekundarne socializacije v izvorni kulturi, opravljene v imigrantski in de-
loma tudi v emigrantski druzbi, potem so nafa gornja predvidevanja Se
bolj utemeljena. Ohranjanje etni¢ne identitete seveda ni pomembno le za
razvijanje bikulturnosti v imigrantski druzbi, kulturnega pluralizma in
procesov adaptacije, marve¢ zagotavlja hkrati tudi moznost za ponovno
vkljucitev v izvorno emigrantsko druzbo. Kadar dobijo socializacijski pro-
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cesi drugacen tok, takrat moremo tudi pri tej kategoriji druge generacije
migrantov pricakovati razvoj pojavov marginalnosti, polovicnega ling-
vizma, diskriminacije, socialne dezorganizacije in patologije.'®

Druga generacija migrantov, rojena v tujini

Otroci migrantov, ki so rojeni v imigrantski druzbi starSev, doZivljajo
yse vrste socializacijskih procesov v tej druzbi. Primarna socializacija —
enkulturacija poteka v imigrantski druzini v posebni meSani kulturi imi-
grantske etni¢ne skupnosti. Od dolZine bivanja imigrantske druZine v tu-
jini, od stopnje njene povezanosti z imigrantsko etni¢no skupnostjo in z
jzvorno kulturo v emigrantski druzbi je odvisna struktura njihove meSane
kulture. V njej morejo prevladovati elementi izvorne kulture, lahko pa je
opaziti tudi elemente tuje kulture imigrantske druZbe. Kadar imigrantska
druzina dozivlja intenzivno akulturacijo, kar velja za prvo generacijo mi-
grantov, to nedvomno vpliva na enkulturacijo njihovih otrok. Obcasni
migranti si prizadevajo, da bi razvili etni¢no identiteto svojih otrok, kar
pa manj velja za trajne migrante, saj mnogi med njimi dopuscajo akul-
turacijo in ne ovirajo asimilacije druge generacije.

1z povedanega izhaja, da se pri drugi generaciji migrantov, rojenih na
tujem, pojavljajo kot rezultat specificne enkulturacije, zapleteni procesi
etni¢ne identifikacije, ki so vidno drugac¢ni kot pri kategorijah otrok mi-
grantov, rojenih v emigrantski druzbi. Druga generacija migrantov, rojena
v imigrantski druzbi, more dobiti v primarni socializaciji etni¢no identi-
fikacijo, ki ustreza etninemu izvoru njenih starSev. To se dogaja takrat,
kadar so star$i v tujini krajsi ¢as, kadar so ohranili stike z izvorno druzbo
in kulturo in se uspeli upreti asimilaciji, kadar so povezani s svojo imi-
grantsko etni¢no skupnostjo, ki zdruZuje strnjeno naseljene pripadnike,
razvija svoje institucije in dejavnosti, ter kadar gre za zaCasne migracije.

Mogoca je druga skrajna situacija, ki je v tem, da v enkulturacijskem
procesu prevladujejo elementi tuje kulture, ki odpirajo vrata asimilaciji
in identiteti z imigrantsko druzbo in kulturo (gledano z vidika prve gene-
racije migrantov). Do tak$nih pojavov more priti takrat, kadar so starsi
otrok druge generacije v imigrantski druzbi Ze dalj Casa in so prekinili
stike s svojo izvorno druzbo in imigrantsko etni¢no skupnostjo, kadar na-
meravajo za stalno ostati v tujini in naértujejo to tudi za svoje otroke, za
katere sodijo, da morejo doseci socialno promocijo v imigrantski druzbi
tako, da se asimilirajo in da izgubijo identiteto deprivilegirane etni¢ne imi-
grantske manj$ine. Najbolj pogosto pa gre pri kategoriji otrok migrantov,
rojenih na tujem, za tak$ne enkulturacijske procese, s katerimi pridobi-
vajo meSano kulturo imigrantske etni¢ne skupnosti in dvojno, ali meSano
etni¢no identiteto (kot npr. ameriski Slovenci ipd.).

1 — J, Zupanov: op. cit., str. 12. — A. Schrader, B. Mickles, H. Griese: op. cit., str, 80—88.
— K. Magnusson: op. cit., str. 35—39. — K. OZbolt-BoZié: op. cit., str. 35—39.
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Kot smo ze omenili kultura imigrantske etni¢ne skupnosti ni povsem
enaka s kulturo izvorne emigrantske druzbe. V tej kulturi se prepletajo
elementi kulture imigrantske druzbe z elementi kulture izvorne emigrant-
ske druzbe in nastaja nekak$na posebna kultura.'* Ta kultura lahko zao-
staja za kulturo izvorne druzbe, posebno Se takrat, kadar se spajajo ne-
zdruzljivi elementi in prihaja do jezikovnih spakedrank ali znamenj polo-
vi¢ne jezi¢nosti. Tem pojavom so podvrZzene tiste imigrantske etni¢ne
skupnosti, ki niso uspele razviti svoje institucionalne popolnosti in ki
ohranjajo slabe stike s svojo izvorno emigrantsko druzbo. Ce ni neneh-
nega pritoka kvalitetnih kulturnih doseZkov iz izvorne emigrantske druz-
be, obstaja nevarnost, da se kultura imigrantske etni¢ne skupnosti degra-
dira. Do enkulturacije otrok migrantov, ki so se rodili v tujini, v speci-
fiéni kulturi imigrantske etni¢ne skupnosti, prihaja v tistih druZzinah, ki
se niso mogle odlo¢iti, ali bivajo v imigrantski druzbi za stalno ali za-
casno.

Ni teZko ugotoviti, da se najlaze ponovno vklju¢ijo v emigrantsko
druzbo in izvorno kulturo svojih starSev tisti pripadniki druge generacije,
ki so dobili s pomo¢jo primarne socializacije v druzini kulturo, v kateri
izrazito prevladujejo elementi izvorne kulture njihovih starSev. Hkrati pa
je treba opozoriti, da pri otrocih, rojenih v imigrantski druzbi, v kateri ne-
kaj Casa bivajo in dozivljajo razlicne socializacijske procese, ne moremo
govoriti o procesih remigracije, kadar emigrirajo skupaj s starsi v izvorno
emigrantsko druzbo svojih starSev. TakSno prostorsko gibanje je zanje
pojav emigracije s tezavnimi procesi prilagajanja, ki so Se posebej zaple-
teni takrat, kadar so v procesih enkulturacije pridobili kulturo z mnogimi
primesmi dominantne kulture imigrantske druzbe ali me§ano kulturo imi-
grantske etni¢ne skupnosti njihovih starsev. Otroci imigrantov, ki so ro-
jeni na tujem, lahko v enkulturacijskem procesu v imigrantski druzbi star-
Sev pridobijo razli¢ne vrste etni¢ne identifikacije: identifikacijo, ki ustreza
etni¢nemu izvoru starSev, identifikacijo z dominantno etni¢nostjo imi-
grantske druzbe starSev ali dvojno identifikacijo z izvorno etni¢nostjo
starSev in etni¢nostjo, ki dominira v imigrantski druzbi starSev, kar odlo-
¢ilno vpliva na procese njihovega prilagajanja, ¢e se obe generaciji druzine
vrneta v izvorno emigrantsko druzbeno okolje prve generacije.

Akulturacijski procesi delujejo v sekundarni socializaciji samo pri ti-
stih kategorijah migrantov, rojenih v imigrantski druzbi starSev, ki so v
primarni socializaciji pridobili kulturo izvorne druzbe starSev ali meSano
kulturo imigrantske etni¢ne skupnosti starSev. Do akulturacijskih proce-
sov ne more priti pri tisti kategoriji te druge generacije migrantov, ki so
v primarni socializaciji — enkulturaciji pridobili prevladujoce elemente
dominantne kulture imigrantske druzbe njihovih starSev. Ta kultura je
zanje takrat v bistvu njihova izvorna kultura, dominantna etni¢nost imi-
grantske druzbe starSev pa etni¢nost, s katero se identificirajo. To kulturo

1 P, Klinar: Mednarodne migracije, str. 114—115.
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in etni¢no idetnifikacijo, pridobljeno z enkulturacijo, jim procesi sekun-
darne socializacije Se bolj utrdijo.

Akulturacija deluje torej pri kategorijah, ki so pridobile elemente iz-
vorne kulture svojih starSev. Med kulturo imigrantske druzbe starSev, ki
jo z akulturacijo pridobijo v sekundarni socializaciji, in izvorno kulturo
starSev, pridobljeno z enkulturacijo — v procesih primarne socializacije,
— prihaja do nasprotij in konfliktov. Ta nasprotja in konflikti so izrazi-
tejsi, e pripadniki druge generacije migrantov, ki jih obravnavamo, z en-
kulturacijo, osvojijo izvorno kulturo starsev, nekaj manj zaostrenih nas-
protij in konfliktov pa srecamo pri kategoriji otrok migrantov, ki so bili
enkulturirani v meSani Kulturi imigrantske etni¢ne skupnosti njihovih
starSev.

Treba je reci, da izvorna kultura starSev, s katero se otroci migrantov
seznanijo v enkulturacijskem procesu zunaj njenega izvornega druzbenega
okolja, to je, v imigrantski druzbi starSev, ni tako ucinkovita ovira pred
akulturacijo, ki lahko vodi v vi§je stopnje asimilacije, kot je enkulturacija
otrok, opravljena v izvorni emigrantski druzbi. Otroci migrantov, rojeni
v tujini, so kljub enkulturaciji v izvorni kulturi starSev veliko bolj izpo-
stavljeni nevarnosti asimilacije kot otroci, ki so pridobili svojo izvorno
kulturo v okolju izvorne emigrantske druzbe, kar vpliva tudi na razli¢cno
trdnost identifikacije z enti¢nim izvorom starSev. Za obravnavano katego-
rijo otrok migrantov, so pri omejevanju u¢inkov akulturacije izredno po-
membni neposredni stiki z izvornim okoljem starSev in pa stiki z imigrant-
sko etni¢no skupnostjo, ki ji starSi pripadajo. Treba pa je opozoriti, da
se v imigrantski etni¢ni skupnosti oblikujejo razli¢ne variante imigrantske
etni¢ne kulture. Ce jih prikazemo le shemati¢no, potem se na eni strani
kaZe kultura z bolj arhai¢nimi elementi izvorne kulture z mnogimi pri-
mesmi dominantne kulture imigrantske druzbe, navzoca med imigranti z
daljSim imigrantskim stazem, na drugi strani kontinuuma pa se poraja so-
dobnejsa izvorna kultura z manj primesmi dominantne kulture imigrant-
ske druzbe, ki se razvija med imigranti s krajSim imigrantskim stazem.
Otroci imigrantov, rojeni v tujini, lahko v imigrantskih etni¢nih skupno-
stih dozivljajo procese primarne socializacije — enkulturacije in procese
sekundarne socializacije v meS$ani kulturi imigrantske etni¢ne skupnosti
in zaradi gornjih razlik lahko pride tudi do nasprotja med kulturo, pri+
dobljeno v tej skupnosti, in kulturo, osvojeno z enkulturacijo v okviru
druzine.

Prezreti seveda ni mogoce, da prihajajo otroci migrantov, rojenih na
tujem, tudi v stike z drugimi imigrantskimi etni¢nimi skupnostmi, kar od-
pira nove zaplete in nasprotja v zvezi z razvijanjem njihove kulture in
etnicne identitete. Ce pogledamo, na primer, na njihove stike z vrstniki,
potem lahko razkrijemo mnogotere mogoce kombinacije. Otroci migran-
tov iS¢ejo vrstnike med otroci, katerih starSi pripadajo isti imigrantski
etni¢ni skupnosti kot njihovi starsi. Tako se srecajo z razli¢nimi vrstami
kulture imigrantske etni¢ne skupnosti, ki smo jih Ze pojasnili. Razvijajo
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prijateljske odnose z vrstniki, domacini, pripadniki dominantne kulture.
Lahko navezujejo prijateljske stike z otroci migrantov, ki pripadajo dru-
gim imigrantskim etni¢nim skupnostim kot njihovi star§i. Ko obiskujejo
izvorno druzbo starSev, se srecujejo z vrstniki iz te druzbe in z atventi¢no
izvorno kulturo svojih starSev. Ti primarni odnosi lahko utrdijo in razvi-
jajo enkulturacijo, pridobljeno v okviru druZine, lahko pa jo tudi zavrejo
in odprejo vrata za razli¢ne, tudi neskladne kombinacije meSane kulture,
ali pa dopolnijo akulturacijo z zaCetki strukturalne in identifikacijske asi-
milacije.

Tako kot se razvijajo v imigrantski etni¢ni skupnosti prve generacije
migrantov tudi procesi sekundarne socializacije druge generacije migran-
tov, ki utrjujejo etnicno identiteto, ki so jo pridobili v procesih enkultu-
racije, lahko te procese opazujemo tudi ob obiskih otrok — migrantov v
izvorni druzbi njihovih starSev. Ti procesi pridobijo pomen, ¢e so pogosti,
dolgotrajnejdi in organizirani tako, da se lahko razvijejo socializacijski
procesi v smeri krepitve etni¢ne identitete otrok migrantov, ki izhaja iz
njihovega etni¢nega izvora. Poseben pomen v tej smeri sekundarne socia-
lizacije imajo institucionalno popolno razvite in organizacijsko ucinkovite
imigrantske etni¢ne skupnosti, ki so v tesnih stikih z emigrantsko izvorno
druzbo.

Po drugi strani pa stiki druge generacije migrantov z drugimi imigrant-
skimi etni¢nimi skupnostmi razvijajo druga¢ne sekundarne socializacijske
procese, ki jih oddaljujejo od kuiture, pridobljene z enkulturacijo — gre
za specifi¢ne pojave akulturacije.

Gotovo je, da so stiki druge generacije migrantov, rojenih na tujem, z
institucijami in skupinami, ki pripadajo dominantni kulturi, najbolj iz-
razita ovira pri razvoju kulture, pridobljene z enkulturacijo v druZini. S
temi dejavniki sekundarne socializacije — akulturacije se otroci migran-
tov nenehno srecujejo: v predsolskem in Se posebej v Solskem obdobju
njihovega razvoja. V sodobnih imigrantskih druzbah je namre¢ le malo
pogojev za razvoj kulturnega pluralizma in za bolj dvosmerne procese
adaptacije migrantov. Raba materinega jezika imigrantskih etni¢nih skup-
nosti je neenakopravna, omejena na neformalne stike, vsi formalni stiki
z institucijami imigrantske druzbe se opravljajo v dominantnem jeziku te
druzbe. Jezik in kultura imigrantske druzbe sta nadrejena. S temi pojavi
diglosije se ta kategorija migrantov druge generacije ves Cas sreCuje in
predsolske ter Solske ustanove izrazito pospeSujejo akulturacijo, ki je
ucinkovita in prav pogosto vodi v asimilacijo.!s

Razumljivo je, da procesi akulturacije otrokom migrantov, ki so ro-
jeni na tujem, navadno ne povzrocajo posebnih tezav, zlahka se akultu-
rirajo in postanejo bikulturni ali veckulturni, pa tudi semikulturni in to
takrat, kadar sta procesa enkulturacije in akulturacije neustezno oprav-
ljena, obe kulturi in njune vrednote pa v izrazitem nasprotju.

15 P, Klinar: Hipoteze za istroZivanje druge generacije migranata, str, 3—S5.
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V ludi opisane akulturacije, ki poteka v Solskih ustanovah imigrantske
druzbe, se razkriva pomen dopolnilnega Solanja druge generacije imigran-
tov, rojenih na tujem, v materinem jeziku in izvorni kulturi starSev. To
dopolnilno Solanje lahko utrdi kulturo, pridobljeno s procesom enkultu-
racije v druzini in je pomemben dejavnik sekundarne socializacije v izvor-
pi kulturi starSev in hkrati tudi dejavnik enkulturacije, ki poteka v pri-
marnih odnosih med vrstniki istega etni¢nega izvora. Do zanesljivejSe utr-
ditve izvorne etni¢ne kulture starSev bi lahko prisli otroci migrantov, ki
ves Cas bivajo v tujini, tako da bi jim bil omogocen pretezni del osnov-
nega Solanja v njihovem materinem jeziku, kar bi bil zanesljivejsi temelj
za njihovo bikulturnost. To bi bilo Se posebej ustrezno za tiste kategorije
otrok migrantov, ki so v tujini zacasno in ki se bodo preselili v izvorno
emigrantsko druzbo svojih starSev in v njej ziveli.

Ko primerjamo kategorijo druge generacije migrantov, ki je bila roje-
na na tujem, s kategorijami druge generacije, ki so se preselile v razli¢nih
mladostnih obdobjih v imigrantsko druzbo, lahko sklepamo, da je bolj
podvrZena procesom asimilacije kot pa kategorije otrok, rojenih v emi-
grantski izvorni druzbi. To utemeljujemo s tem, da je proces enkultura-
cije dosezen v tujem okolju — imigrantski druZbi starSev, da je v kulturi
imigrantske etni¢ne skupnosti, v katero se enkulturirajo, vse ve¢ primesi
dominantne kulture imigrantske druzbe starSev, da star$i bivajo v tujini
dalj ¢asa in da so vkljuceni v procese akulturacije. Obavnavana kategori-
ja otrok je ves ¢as podvrzena procesom akulturacije, stiki z emigrantsko
izvorno druzbo starsev in njihovo imigrantsko etni¢no skupnostjo pa sla-
bijo. Potrebno je vloziti veliko prizadevanj, da ta kategorija druge gene-
racije migrantov postane bikulturna, kar je odvisno od primarnih in se-
kundarnih socializacijskih procesov v druzini, imigrantski etni¢ni skupno-
sti starSev, v Soli in v izvorni emigrantski druzbi njihovih starSev. Neu-
strezni socializacijski procesi v izvorni kulturi starSev in ravno taksen
proces akulturacije pa vodijo do pojavov semikulturnosti in semiling-
vizma, marginalnosti, diskriminacije, konfliktov in pojavov socialne de-
zorganizacije in patologije. Ti pojavi pa so seveda tesno povezani z
druzbenim polozajem obravnavane kategorije druge generacije migran-
tov in z mestom deprivilegirane etni¢ne imigrantske skupnosti v hierarhiji
etni¢ne stratifikacije.

Kon¢no je treba 3e reci, da je ohranjanje etni¢ne identitete pri drugi
generaciji migrantov, ki so se rodili v tujini, poseben poroces. Ce uspejo
postati bikulturni, potem gre predvsem za me$ano posebno kulturo imi-
grantske etni¢ne skupnosti in za dominantno kulturo druzbe, v Kkateri Zi-
vijo. Skladno s tem se razvija tudi njihova dvojna etni¢na identifikacija.

Sklep

1. Problematiko druge generacije migrantov smo opazovali iz zornega
kota procesov socializacije in etni¢ne identifikacije. Na$ pogled je bil
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uprt na kulturo etni¢ne dimenzije. Procesi socializacije, ki vplivajo na
etni¢no identifikacijo druge generacije migrantov, so povezani z njihovim
druzbenim in razrednim polozajem ter s pojavi etni¢ne stratifikacije.!®
Ti pojavi bodo predmet nasih nadaljnjih raziskav, v tem sestavku smo jih
samo omenili v zvezi s procesi socializacije, pomembnimi za etni¢no iden-
tifikacijo.

2. Na socializacijo otrok migrantov vplivajo raznoteri dejavniki. V
tem prispevku smo se osredotocili na razli¢ne pojavne oblike socializa-
cije, ki vplivajo na etni¢no identifikacijo otrok migrantov, ki so bili ro-
jeni v emigrantski druzbi, in na tiste, ki so bili rojeni na tujem. Pri prvi
kategoriji smo razlikovali pripadnike druge generacije, ki so emigrirali v
zgodnjem otroSkem, predSolskem in Solskem obdobju.

3. Na otroke migrantov izrazito vplivata predvsem dve Kulturi, lahko
pa tudi ve¢ kultur in razliéne meSane kulture. Sodimo, da je za etni¢no
identifikacijo posebno pomemben proces primarne socializacije — enkul-
turacije, ki poteka v sklopu migrantske druZine. Temu procesu dajemo
prednost pred procesi sekundarne socializacije — akulturacije. Sklepamo,
da ima proces enkulturacije, ki poteka v izvorni emigrantski druzbi, vegji
pomen za ohranitev izvorne etni¢nosti kot ta proces, ki zacenja v imi-
grantski druzbi starSev. Zaradi tega imajo otroci migrantov, ki so rojeni
v emigrantski druzbi in so bili tam enkulturirani. ve¢ moZnosti, da ohra-
nijo svojo izvorno kulturo kot otroci migrantov, ki so doZiveli procese
enkulturacije v imigrantski druzbi svojih starSev. Tudi dolzina enkultu-
racije v izvorni emigrantski druzbi je pomembna za ohranjevanje izvorne
etniCnosti. Cim dalj ¢asa prebijejo otroci migrantov v emigrantski druzbi
in v njej dozivljajo Se procese sekundarne socializacije, tem manj je moz-
nosti, da bi po emigraciji akulturacija presla v viSje oblike asimilacije.
Najved teh moznosti imajo potemtakem otroci migrantov, ki migrirajo v
obdobju $olanja, manj moznosti pa dajemo drugi generaciji migrantov,
ki dozivi emigracijo v zgodnjem mladostnem obdobju.

4. Procesi enkulturacije otrok migrantov niso enotni. DoZivljajo en-
kulturacijo v izvorni kulturi starSev in v mesani kulturi imigrantske etni-
¢ne skupnosti, v kateri lahko prevladujejo elementi tradicionalne ali so-
dobnejse izvorne kulture ali pa tudi elementi dominantne kulture imi-
grantske druzbe starSev. Tudi druge vrste procesov primarne socializacije,
kaZejo na nasprotje med kulturami, pridobljenimi v procesih enkultura-
cije in drugih vrstah primarne socializacije.

5. Procesi akulturacije, ki potekajo prek sekundarne socializacije v
imigrantski druzbi, so za razvijanje nove ali dvojne etni¢ne identitete in
za zaviranje izvorne etni¢ne identitete otrok migrantov izredno pomembni.
Njihov pomen narasca, e se zacnejo Ze v zgodnjem starostnem obdobju
in Ce trajajo daljSe obdobje. Poseben pomen pripisujemo akulturacijskim

1 V., Katunari¢: Znalenje jezika u socialnoj integraciji Jdjece migranata, Rasprave o migra-
cijama, sv. 51, Center za istraZivanje migracija, Zagreb 1979, str, 9193,
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rocesom, ki potekajo v predSolskih in Solskih ustanovah imigrantske
druzbe. Pomen akulturacijskih procesov v mladostnem obdobju je tudi v
tem, da kultura imigrantske druzbe dominira, da je jezik imigrantske dru-
7be sredstvo komunikacij v institucijah in pogoj za doseganje vertikalne
mobilnosti. V spopadu obeh kultur ima kultura imigrantske druzbe mno-

o moznosti. Ce dominantna kultura, pridobljena z akulturacijo, prevlada
nad manjSinsko kulturo, pridobljeno z enkulturacijo, potem akulturacija
pri¢ne prerascati v vije stopnje asimilacije.

6. Sekundarna socializacija v imigrantski druzbi pa ne poteka le kot
akulturacija. Pomembna je sekundarna socializacija, ki utrjuje izvorno
kulturo in etni¢no identiteto druge generacije. Gre za dopolnilno izobra-
Zevanje otrok migrantov v materinem jeziku v predSolskih in Solskih usta-
novah. Sem sodijo tudi raznotere dejavnoti imigrantskih etni¢nih skupno-
sti in ne nazadnje obcasni procesi sekundarne socializacije v izvorni emi-
grantski druzbi.

7. Med imigrantsko kulturo, pridobljeno z akulturacijo, in izvorno
kulturo, pridobljeno z enkulturacijo, prihaja zaradi njunih razlik do nas-
protij in konfliktov, ki so Se posebej ocitni takrat, kadar sta obe vrsti so-
cializacije opravljeni neustrezno in nepopolno. Obe vrsti socializacije sta
namre¢ v medsebojnem dialekti¢énem odnosu. Pri otrocih migrantov se po-
rajajo pojavi neustrezne socializacije, semikulturnosti in polovi¢ne jezic-
nosti, marginalnosti in diskriminiranosti, tezave, ki zadevajo njihovo et-
ni¢no identifikacijo in medgenaracijski konflikti. Druzbene vloge, ki so
se jih priucili v procesu sekundarne socializacije, morajo opravljati, ne da
bi se z njimi identificirali. Stiki z domacini imigrantske druzbe ostajajo
neredko le na sekundarni ravni, primarni odnosi pa omejeni na pripad-
nike imigrantske etni¢ne skupnosti.

8. Nasprotja opazamo tudi med kulturo in vrednotami, pridobljenimi
z enkulturacijo in s sekundarno socializacijo v izvorni kulturi, in seveda
med kulturo, pridobljeno z akulturacijo in sekundarno socializacijo v iz-
vorni kulturi.

9. Izhodi iz zapletenih socializacijskih procesov, ki jih dozivljajo otro-
ci migrantov, so mnogoteri. Lahko ohranijo me$ano kulturo imigrantske
etni¢ne skupnosti in sprejmejo del kulture imigrantske druzbe, kar vodi
do njihove bikulturnosti, lahko se asimilirajo v dominantno kulturo ali pa
ohranijo in razvijejo svojo izvorno kulturo, kar prihaja v postev predvsem
takrat, kadar se vracajo v izvorno emigrantsko druzbo. Da more priti do
stvarne bikulturnosti, kulturnega pluralizma v imigrantski druzbi, je od-
visno od tega, da imigrantska etni¢na skupnost zgubi deprivilegiran manj-
Sinski status in da so socializacijski procesi otrok migrantov, ki zadevajo
obe kulturi, uravnoteZeni in na ustrezni kvalitetni ravni.
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JAN MAKAROVIC

Vzgojna staliS¢a slovenskih mater

njihova pogojenost in vpliv na oblikovanje otrok

Problemi odnosov med star$i in otroki nikakor niso zanimivi samo za
tiste, ki se ukvarjajo s sociologijo druzine.! Nasprotno. V druZini ravnajo
ljudje obicajno bolj spontano in neposredno kot sicer, manj v skladu z
raznimi konvencijami in predpisi — in tako se pogosto ravno v druzin-
skem Zivljenju pokaZe, kaj ljudje v resnici mislijo in ¢utijo. Ravno doga-
janje v druzini je tako pogosto neke vrste barometer tega, kaj se v resnici
dogaja v druzbi kot celoti, kaj ljudje v druzbi kot celoti resni¢no hocejo,
kaksne so njihove resni¢ne vrline in hibe. Po drugi strani pa ne bi smeli
nikoli pozabiti, da je najusodnejse obdobje Clovekovega Zivljenja ravno
njegovo zgodnje otrostvo, ko igrajo druZinske razmere in druzinski odnosi
usodno vlogo pri njegovem oblikovanju. Danasnji politiki in generali, mi-
sleci in umetniki, vsi ti, ki danes oblikujejo na$ svet — so v¢erajSnji otroci.

Seveda nam pride ob tem na misel znamenito Engelsovo delo, v ka-
terem so »druzina«, »privatna lastnina« in »drzava« Ze v naslovu pove-
zane v eno samo celoto. Toda zanimivo: ¢eprav Engels v uvodu v ta spis
izrecno poudari, da gleda na druzino z vidika ¢loveske reprodukcije, kot
enega od obeh stebrov (»produkcije stvari« in »produkcije ljudi«) na ka-
terih sloni vse dogajanje v druzbi — velja njegova pozornost predvsem
odnosom med moskim in Zensko, ne pa odnosom med starsi in otroki,
za katere v reprodukciji pravzaprav gre. Zgodovina ¢loveStva ostaja za
Engelsa kljub vsemu $e vedno zgodovina odraslih. Zato je tudi v procesu
reprodukcije pomembna predvsem njegova prva faza — odnos med spo-
loma — ne pa kasnejSe, ko se temu odnosu pridruzi zapletena dinamika
odnosov med starsi in otroki.

In morda niti ni nakljucje, ¢e se tudi kasneje, pri Freudu; pojavlja
odnos med starsi in otroki v seksualni preobleki. Pa ne glede na to: ena
najpomembnejiih zaslug Freuda in njegovih naslednikov je nedvomno
ravno ta, da so opozorili na mnozico intimnih odvisnosti, ki povezujejo
odnose med starsi in otroki z odnosi v $ir§i druzbi. Seveda je vsa psiho-
analiza nekakSen panoptikum, kjer se nelocljivo prepletajo genialna spo-
znanja in fantasticne domislice — vse do sodobne ameriske »psihohisto-
ri¢ne Sole«, ki razlaga ¢lovesko zgodovino sploh z razvojem stalis¢ matere
do otroka. Bodi: toda zato ni ni¢ manj res, da je mogoce dokazati med-
sebojno odvisnost druzinskih odnosov ter strukture SirSe druzbe tudi s

! PriCujodi prispevek je nekoliko dopolnjen tekst referata, ki gu je pisec pripravil za med-
narodni kongres »The Family, the Natural Environment of the Childe, ki je bil ob priliki leta
otroka organiziran v Milanu, v &asu od 21, do 24. junija 1979,
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strogo znanstvenim metodami. Vzemimo samo Stephensovo raziskavo?, v
kateri so bili uporabljeni podatki za blizu 150 predindustrijskih kultur.

‘Pokazalo se je, da so veljala v tistih kulturah, kjer obstaja danes ali pa je

neko& v preteklosti obstajalo »kraljestvo« — torej drzava — bistveno
strozja in zapletenejSa pravila glede oblik spoStovanja, ki ga mora sin iz-
kazovati oCetu. Z drugimi besedami: despotizem centralne oblasti ter pa-
triarahalna druZina, kjer ima oce absolutno oblast, nastopata z roko v
roki.

Ob vsem tem se postavija seveda tudi cela vrsta vprasanj v zvezi z
naSo lastno druzbo. Na primer: Kaksne so perspektive uveljavljanja sa-
moupravljanja v nasi druzbi, ¢e predpostavljamo tradicijo avtoritarne ka-
toliske vzgoje, ki je bila neko¢ pri nas obicajna? Kaksno vlogo ima pri
tem menda specificno slovenski sindrom »matere mucenice«? Kako pri-
speva slovenska druZina k razvoju tistih osebnostnih znacilnosti, ki so ne-
lo¢ljivo povezane s samoupravljanjem: kreativnosti, samostojnosti mislje-
nja, odprtosti za inovacije? Koliko je danes samoupravljanje resni¢no tisti
druzbeni sistem, ki ustreza najintimnejSim teZnjam in obCutjem tipi¢nega
Slovenca — in koliko samo ritual, ki ga sprejema pac zato, ker tako za-
hteva oblast? In po drugi strani: koliko so samoupravni odnosi, ki se uve-
ljavljajo v $irSi druzbi, proniknili tudi v tkivo najintimnejSih odnosov med
materjo in otrokom, med ocetom in sinom, med fantom in dekletom? Ali
lahko pri¢akujemo, da bodo prihodnje generacije mladih drugaéne od
dosedanjih? In ¢e da: v kakSnem smislu?

Vse to so vpraSanja, ki zahtevajo podrobne in obsezne raziskave; v
tem kratkem ¢lanku nanja seveda ni mogoce odgovoriti. Skusali jih bomo
le nekoliko osvetliti, pri cemer bomo uporabili material iz naSe raziskave
»Faktorji pridobivanja Solske izobrazbe pri slovenski mladini«. V tej raz-
iskavi smo zajeli nekaj nad tiso¢ fantov in deklet iz celotne Slovenije.
Konec leta 1974, to je dobro leto po zaklju¢ku njihovega $olanja v osnov-
ni Soli, smo anketirali njihove matere po posti z vprasalnikom o stali§¢ih
glede vzgoje otrok. Izpolnjen vprasalnik sta nam vrnili priblizno dve tret-
jini mater®. V nasem prispevku bomo analizirali odgovore teh mater in
njihovo pogojenost, vprasali pa se bomo tudi, kakSne posledice imajo
lahko staliS¢a mater za oblikovanje osebnosti otrok.

* Stephens W. N., The Family in Cross-Cultural Perspective, Holt, Rinchart & Winston,
New York 1963,

* Podrobneje o vzorcu in o celotni raziskavi glej zlasti: Jan Makarovi&, Faktorji pridobivanja
Sclske izobrazbe pri siovenski mladini II/B: Realizacija intelektualaih potencialov v odvisnosti
od druZbene neenakosti — empiriéna raziskava, izd. Raziskovalni in3titut Fakultete za sociolo-
gijo, polititne vede in novinarstvo, Ljubljana 1978. Vprafalnik, ki sestoji iz 30 postavk, smo
skonstruirali na osnovi materinske forme Schacsifer-Bellovega vpradalnika P. A. R. I. (Parental
Attitudes Research Instrument), pri demer smo izbrali tiste postavke, ki so najmodneje korclirale
s faktorjem »kontrole-avtonomije«.
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1. Pogostost odgovorov

Prvo, kar nas zanima, je seveda vprasanje, kaj slovenske matere na-
sploh v povpreéju sodijo o posameznih vprasanjih v zvezi z vzgojo njiho-
vih otrok. Pri vsaki postavki so bili mozni $tirje odgovori: »se sploh ne
strinjam«, »se delno ne strinjame«, »se delno strinjam«, in »se zelo in v
celoti strinjame«. Spodnji seznam prikazuje postavke v nasem vprasalniku
glede na to, kakSen odstotek mater se je z njim »zelo in v celoti strinjal«.
VpraSanja so urejena po pogostnosti tega odgovora. Prva Stevilka pomeni
rang, druga pa je Stevilka, ki jo ima postavka v naSem vpraSalniku.

1—13 (84,3 /o)
2—14 (82,7 %)
3— 8 (68,9 %)
4— 4 (65,4 /o)

5—25 (62,7 %)

6—20 (53,7 %/0)
7—18 (53,6 %/o)
8— 2(52,9 %)
9—22 (52,3 %/0)

10—10 (47,4 /o)

11—15 (46,1 %)

12—17 (43,4 %)

13—28 (42,5 %)

14— 7 (42,4 %)

15—27 (42,1 9/)

16—30 (35,9 %/v)
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Ni prav, da mora Zzenska sama nositi prav vse breme
vzgoje otrok

Otrok ima pravico do svojih lastnih pogledov na
stvari in mu moramo dovoliti, da jih izrazi

Otroke bi morali spodbujati, da vedno, ko cutijo, da
so druzinska pravila nespametna, to povedo starSem
Ni¢ hudega ni, ¢e zatne otrok razmisljati o tem, ali
ima njegova mati prav ali ne

Ni razloga, da bi morali star$i vedno imeti zadnjo be-
sedo, prav tako kot ni razloga, da bi morali imeti
vedno zadnjo besedo otroci

Starsi zasluzijo najvisje spostovanje in ugled pri svojih
otrocih

Otroci bi morali biti bolj uvidevni do svojih mater, saj
njihove matere toliko trpijo zanje

Otroci bi se morali zavedati, ¢emu vsemu se morajo
star$i zaradi njih odpovedati

Vsa druzina dobro uspeva, ¢e je mati prizadevna in
odlo¢na v druzinskih zadevah

Ni¢ hudega ni, &e dobijo otroci vtis, da je kdo od star-
Sev v zmoti

Le malo Zensk prejme hvaleznost, ki jo zasluZijo za
vse, kar so storile za svoje otroke

Otrokovo mnenje bi moralo resno upostevati pri dru-
zinskih odlocitvah

Ce se otroci udeleZujejo spolnih iger, to $e ni vzrok,
da ne bi dorasli v ¢isto normalne ljudi

Ce mati ne ukrepa dovolj odlo¢no in ne dologi pravil
za domace Zivljenje, bodo prisli otroci in moz v te-
zave, ki jih ne bi bilo treba

Ko se zenska porodi, ve, da bo morala prevzeti vod-
stvo druzinskih zadev

Ne vidim razloga, zakaj bi bilo za sreCo otroka po-
trebno, da se mati odpove svoji lastni sreci
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17—11 (35,7 o)

 18—16(35.29/0)

19— 3 (34,3 90)
20— 9(34,1 %)
21—19 (34,0 /o)
22— 1 (32,6 %)
23— 5(31,0 %)

24—24 (30,3 9/y)
25—21 (29,8 9/)

26—12 (21,8 9/p)

27— 6 (15,0 9/)

28—23 (14,8 9/p)
29—26 (13,0 9/y)

30—29 ( 8.8 )

Nesmisel je zahtevati od otroka, da spoStuje svoje
starSe bolj kot vse druge odrasle

Mati mora delati nacrte, saj je ona tista, ki ve, kaj se
v hisi dogaja

Otrok nam bo kasneje hvaleZen za to, ¢e smo ga stro-
go vzgajali

Misljenje, da stroga disciplina razvija krepak znacaj,
je samo predsodek

Otrok ne bi smel dvomiti o pravilnosti nazorov svojih
starSev

Starsi bi morali dovoliti otrokom, da se ne strinjajo z
njimi, ¢e otroci mislijo, da imajo bolj prav kot starsi
Star$i imajo pravico pri¢akovati, da se otroci prilago-
dijo njim, in ni prav, da se sami prilagajajo otrokom
Vdanost starSem je pomembnejsa od vsega drugega
Spolnost je eden najve¢jih problemov, s katerimi se
moramo spopasti pri otrocih

Zelo pomembno je, da mladim fantom in dekletom
prepovemo, da vidijo drug drugega popolnoma sle-
cene

Majhnega otroka bi morali zavarovati pred tem, da
slisi kaj o spolnosti

Otroci so dejansko sre¢nejsi, ¢e jih strogo vzgajamo
Z otrokom, ki nam postavlja mnogo vprasanj o spol-
nosti, obic¢ajno nekaj ni v redu

Pri druzinskih odlocitvah otrokovih staliS¢ ne gre resno

jemati

Kot vidimo, je postavka, s katero se naSe anketiranke najpogosteje
»zelo in v celoti strinjajo«, naslednja: »Ni prav, da mora Zenska sama
nositi prav vse breme vzgoje otrok«. To stalis¢e se zdi tipi¢no za naSo
druzbo, kjer je izredno velik odstotek mater zaposlenih ter se hkrati moé¢-
no poudarja enakopravnost spolov. Zaposlitev Zensk prispeva po eni stra-
ni k njihovi emancipaciji, po drugi pa pomeni veliko obremenitev mater,
ki vsekakor zahteva sodelovanje moz v gospodinjstvu ter pri vzgoji otrok,
Se posebej zato, ker je druZzbena skrb za oboje pri nas $e vedno zelo po-
manjkljiva. Hkrati pa seveda vemo, da se spreminjajo navade moz zelo
pocasi: najrajsi se Se vedno odlo¢ajo za lazjo pot, ki jim jo ponuja tradi-
cija.

Nadvse zanimivo pa se nam zdi dejstvo, da se kar §tiri postavke, ki
po rangu neposredno sledijo prvi, vse nanasajo na vprasanja soodlocanja
otrok pri druzinskih zadevah. Pri vseh teh postavkah gre za stalii¢a v prid
takemu soodlocanju. Po drugi strani pa je med nasimi postavkami zadnje
po rangu ravno neko staliSte, ki govori proti takemu soodlotanju: »Pri
druzinskih odloCitvah otrokovih staliS¢ ne gre resno jemati«.
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Te podatke lahko razlozimo predvsem z jugoslovansko ideologijo sa-
moupravljanja, ki otitno prodira iz druzbe kot celote tudi v druZinske
odnose. Vendar pa to ne pomeni absolutne prevlade te ideologije. Upo-
§tevajmo na primer, da se $e vedno ve¢ kot polovica mater izrazito strinja
z izjavo: »Starsi zasluZijo najvecje spostovanje in ugled pri svojih otrocih«,
Le ena tretjina mater se strinja z izjavo, da bi morali starsi dovoliti otro-
kom, da se ne strinjajo z njimi (postavka 1), Ceprav je ta postavka zelo
podobna gornjim Stirim, ki izrazajo pozitiven odnos do otrokovega so-
odlo¢anja v druzinskih zadevah. Tudi sicer se S¢ vedno mnoge matere
odloé¢no strinjajo z izrazito avtoritarnimi stalis¢i.

Razmeroma malo mater pa se strinja s stalis¢i, ki izrazajo spolno re-
presivnost v odnosu do otrok, kar je pravzaprav presenetljivo, ¢e uposte-
vamo globoko zasidrano katolisko tradicijo pri Slovencih. Med Sestimi
postavkami, s katerimi se nase anketiranke najmanj strinjajo, so kar S§tiri
take, ki izrazajo spolno represivna staliSca.

Treba je priznati, da nimamo zagotovila za to, da so bile matere pri
odgovarjanju resni¢no iskrene in da v praksi ne ravnajo drugace, kot od-
govarjajo v vpradalniku. Toda tudi ¢e se matere kaZejo »lepSe« kot so v
resnici, nam odgovori povedo vsaj to, kaj smatrajo za primerno in zaZe-
leno. Vsekakor lahko trdimo, da »idealni model«, ki ga zastopajo matere,
ni avtoritarna druZina.

2. Pogojenost odgovorov

Vse matere seveda ne odgovarjajo enako: postavlja se torej vprasanje,
od &esa so odvisni njihovi odgovori. Pokazalo se je, da je najpomemb-
nej§i faktor, ki vpliva na odgovore mater, Stevilo letnikov njihove iz-
obrazbe. Najvide korelirata z izobrazbo izjavi: »Otroci bi morali biti bolj
uvidevni do svojih mater, saj njihove matere toliko trpijo zanje« (r =
— 0,38) ter »Otroci bi se morali zavedati, ¢emu vsemu se morajo starsi za-
radi njih odpovedati« (r= — 0,34). Zanimivo je, da sreCamo v obeh prime-
rih znani »muceniski kompleks« matere, ki je tem izrazitejsi, ¢im niZja je
stopnja izobrazbe. Naslednji najvisji korelaciji dobimo pri dveh izjavah,
ki se o¢itno nanafata na strogo vzgojo in zahtevo po pokori¢ini: »Vdanost
starfem je pomembnejsa od vsega drugega« (r= — 0,33) in »Otrok nam
bo kasneje hvaleZen za to, da smo ga strogo vzgajali« (r= — 0,30). Tudi
strogost in zahteva po pokoriini je tem vetja, &im niZja je izobrazba ma-
tere. Podobno lahko ugotovimo, da se z niZanjem izobrazbe povetuje re-
presiven odnos do spolnosti ter predstava o dominantni vlogi matere v
druzini.

Otitno pri manj izobrazenih materah v vecji meri dominirajo avtori-
tarna stali§¢a, ki se seveda slabo ujemajo z razvojem samoupravljanja. To
velja tudi za »blago« ali »Zensko« avtoritarnost, kot se kaze npr. v »mu-
eniskem kompleksu«. Ta sicer ne stre nasilno osebnosti otroka, oblikuje
pa lahko v njem kompleks krivde, ki seveda prav tako v nasprotju z
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razvojem svobodne osebnosti. Videti je, da je eden najpomembnejsih po-
gojev za razkrajanje takih avtoritarnih stali$¢ viSanje izobrazbene ravni,
ki omogoca materi, da sprejme otroka kot avtonomno osebnost. Siria iz-
obrazba namre¢ zmanjSuje egocentri¢nost: uéi nas, da nase lastne vred-
note niso nujno edine moZne, in da ni vsakdo, kdor jih ne sprejema, za-
radi tega vreden obsojanja. Hkrati pa izobrazba omogofa materam, da
se poglobijo v osebnost svojega otroka, da bolj razumejo njegove teZnje
in probleme.

Toda kakSno vlogo imajo pravzaprav stali¢a mater pri oblikovanju
osebnosti njihovih otrok? Na to vpraSanje bomo skusali odgovoriti v na-
slednjem poglaviju.

3. Staliséa matere in osebnost otroka

Vpliv mater na otroke nas je zanimal predvsem glede na troje znacil-
nosti otrok, o katerih smo dobili podatke v nasi raziskavi: njihovo krea-
tivnost, svobodnost in raven poklicne Zelje. Oglejmo si v kratkem te tri
variable.

Indikator kreativnosti otroka je rezultat na testu »Uporabe predme-
tov«, v katerem morajo testiranci nasteti ¢imve¢ razlicnih neobicajnih na-
¢inov uporabe za $tiri razli¢ne predmete iz vsakdanjega Zivljenja. Svobod-
nost smo imenovali najpomembnej$o osebnostno potezo, ki smo jo od-
krili v nasi raziskavi. Gre za kompleksen faktor z relativno mo¢nimi fak-
torskimi uteZzmi na skupno enajstih skalah stali$¢, ki ga interpretiramo kot
obcutek notranje svobode akcije ter nevezanosti na konvencije ter razne
druge omejitve. Raven poklicne Zelje je izrazena v §tevilu let Solanja, ki
jih zahteva poklic, katerega bi otrok najraje opravljal, ¢e bi imel vse po-
trebne sposobnosti zanj ter prakti¢ne moZnosti, da ga doseze.

Vse tri znacilnosti osebnosti korelirajo z izobrazbo matere, podobno
kot staliS¢a. Da bi se izognili laznim korelacijam, smo zato racunali par-
cialne korelacije, ob kontroli izobrazbe matere. UpoStevali smo samo tiste
korelacije, ki so bile statisti‘no pomembne vsaj na ravni tveganja
p = 0,01.

Vse tri osebnostne znatilnosti so statisticno pomembno korelirale z
naslednjima dvema stali$¢éema mater:

S. Stardi imajo pravico pri¢akovati, da se otroci prilagodijo njim, in
ni prav, da se sami prilagajajo otrokom.

27. Ko se Zenska poroti, ve, da bo morala prevzeti vodstvo druZinskih
zadev.

Ponovno se torej sre¢amo z egocentriénostjo mater, ki o€itno dusi raz-
voj otroka ne le na enem, ampak na razli¢nih podroéjih. Sicer pa je vi-
deti, da vplivajo na razli¢ne znacilnosti otrok razli¢na stali$¢a mater. Spe-
cifinosti, ki se tu pojavljajo, bomo najlaZe identificirali, &e si ogledamo
tiste korelacije, ki se pojavljajo samo pri eni od nasih treh osebnostnih
znacilnosti, ne pa pri ostalih dveh:
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a) Kreativnost:
6. Majhnega otroka bi morali obvarovati pred tem, da sli§i kaj o

spolnosti (rpare = — 0,12)

15. Le malo Zensk prejme hvaleZznost ki jo zasluZijo za vse, kar so
storile za svoje otroke (rpare = — 0,15)

21. Spolnost je eden najvecjih problemov, s Kkaterimi se moramo
spoprijeti pri otrocih (rpare = — 0,16)

23. Otroci so dejansko srecnej8i, ¢e jih strogo vzgajamo (rpare =
= — 0,12)

b) Svobodnost:

28. Ce se otroci udelezujejo spolnih iger, to Se ni vzrok, da ne bi
odrasli v ¢isto normalne ljudi (rpare = — 0,12)

29. Pri druzinskih odlocitvah otrokovih staliS$¢ ne gre resno jemati
(l‘parc = — 0,12)

¢) Raven poklicne Zelje:

1. Star$i bi morali dovoliti otrokom, da se ne strinjajo z njimi ce
otroci mislijo da imajo bolj prav kot starsi (rpare = — 0,15)

Kot vidimo, so dobljeni korelacijski koeficienti, Ceprav statisti¢no po-
membni, zelo nizki. Vendar bi bilo prenagljeno, ¢e bi iz tega sklepali, da
so vplivi, ki jih imajo materina vzgojna staliS¢a na otrokov razvoj, zane-
marljiva. Zdi se verjetneje, da gre nizkost korelacij pripisati razmeroma
grobim metodam (vprasalniki), ki smo jih uporabili za merjenje tako
kompleksnih in subtilnih pojavov, kakrsni so med¢loveski odnosi in ¢lo-
vekova osebnost. Ce gledamo tako, lahko na osnovi dobljenih korelacij-
skih koeficientov domnevamo,

— da je za razvoj otrokove kreativnosti usodna predvsem pretirana
strogost starSev, predvsem strogost v spolnih zadevah;

— da je otrokov obcutek svobodnosti pomembna predvsem njegova
moznost soodlotanja pri druzinskih zadevah, pa tudi Sirokosr¢nost star-
Sev v spolnih zadevah;

— da je raven poklicne Zelje odvisna predvsem od tega, koliko sa-
mostojnega misljenja dovoljujejo starsi otrokom,

Predvsem pa lahko trdimo, da na vse tri gornje znacilnosti otrok ne-
gativno vplivajo avtoritarna vzgojna stalis¢a mater v celoti. Za to trditev
ne govore le gornji korelacijski koeficienti, ampak tudi mnogi drugi.

4. Zakljutek

Domneve, ki smo jih postavili zgoraj, bodo morale potrditi ali ovre¢i
kasnejSe, temeljitejSe znanstvene raziskave. Seveda pa bo treba temeljiteje
zastaviti delo pri raziskovanju zgodnje vzgoje otrok v okviru druzine, ki
je za razvoj samoupravne druzbe med najpomembnejSimi. Zaenkrat pa
vsekakor opazamo, da posvecajo tako sociologi kot tudi psihologi in pe-
dagogi tej tematiki razmeroma malo pozornosti.
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pogledi, glose, komentarji

BORIS VERBIC

Brez pretiranega optimizma
(sporazum med EGS in SFRI)

Bliza se 1. julij, ko bosta pricela veljati trgovinski del in listina o fi-
nan¢nem sodelovanju v okviru nedavno sklenjenega sporazuma o gospo-
darskem sodelovanju z EGS. O politicnem in gospodarskem pomenu ka-
kor tudi o sami vsebini sporazuma je bilo Ze dovolj povedanega, zato k
temu ni ve¢ kaj dodati. Na splo$no lahko ugotovimo, da je bil sporazum
z obeh strani ugodno ocenjen kot sporazum, ki nudi mozZnoti za ublazitev
nevzdrzno visokega jugoslovanskega trgovinskega primanjkljaja in odpira
moznosti za razsiritev sodelovanja na novih podro¢jih. Obe strani pa sta
tudi poudarili, da je po uspe$no opravljenem pogajalskem delu sedaj
odvisno od gospodarstvenikov, kako bodo uresnicili dolocila sporazumov,

Tu pa se pojavljata dve vrsti vprasanja: kakSne so stvarne moznosti,
ki jih nudi sporazum, in v kolik$ni meri je nase gospodarstvo sposobno
te moznosti izkoristiti?

Glede prvega vprasanja se mnenja precej razlikujejo. Nih¢e sicer ne
oporeka temu, da novi sprazum pomeni velik napredek v primerjavi s
prejsnjim in da so zlasti pomembne trgovinske olajSave za izvoz jugo-
slovanskega industrijskega in kmetijskega blaga. Vendar pa so razli¢ne
ocene neposrednega ucinka, ki nihajo od obcutka, da trgovinske olajSave
ne bodo bistveno pripomogle k zmanjsanju trgovinskega primanjkljaja,
do utvare, da je s sklenitvijo sporazuma velik del tezav odpravljen. Toda
ni¢ ne bi bilo bolj nevarno od vdajanja utvari, da nam s tem sporazumom
nckdo nekaj daje in nas resuje iz tezav. Ne. Resiti se bomo morali sami.
Le da bomo za to imeli z novim sporazumom ve¢ moZnosti, ker bodo
gospodarski in zlasti trgovinski odnosi enakopravnejsi kot doslej. Pred-
vsem od nas pa bo odvisno, v kolik$ni meri bomo te mozZnosti res znali
izkoristiti.

Kljub zadovoljstvu z dosezenim, saj smo zaradi spleta zunanjih in
notranjih politicnih okolis¢in o€itno dosegli ve¢ kot bi v normalnih raz-
merah, pa ni posebnih razlogov za pretiran optimizem. Kajti upostevati
moramo tako objektivne kot subjektivne dejavnike, ki bodo kljub skle-
njenemu sporazumu $e vedno delovalij v naso $kodo.
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Predvsem moramo upostevati zelo negotove gospodarske perspektive.
Zaostrovanje v mednarodnih politiénih odnosih in predvsem zapleti v
zvezi z Iranom potiskajo svet v Se hujSe gospodarske teZave, ki Se po-
sebej ogrozajo surovinsko in energetsko hudo ranljivi EGS. Njen gospo-
darski polozaj Ze sedaj ni roznat, saj se soofa z zastojem gospodarske
rasti in nara$¢anjem brezposelnosti in inflacije. Hkrati s slabSanjem go-
spodarskega polozaja bo seveda slabelo uvozno povpraSevanje in nara-
§¢al uvozni odpor predvsem s strani najbolj ogrozenih industrijskih vej
in kmetijstva.

Nadalje je treba upostevati velike razlike v tehnoloski razvitosti in se
zavedati, da tudi oprostitev uvozne carine nasih izvoznikov $e ne reSuje
vseh skrbi, niti jim sama po sebi ne daje konkuren¢ne sposobnosti. Poleg
tehnoloSke zaostalosti pa velja upostevati tudi znano dejstvo, da v indu-
strijsko razvitih deZelah uvozne carine izgubljajo na pomenu, pridobi-
vajo pa razli¢ne druge necarinske oblike onemogo€anja tuje konkurence.
Tu pa velja spomniti, da je v zapletenem mednarodnem polozaju dolgo-
ro¢ni politi¢ni interes v veliki meri vplival na EGS, da je v pravem tre-
nutku nekoliko pozabila na svoje kratkoro¢ne gospodarske in trgovinske
skrbi in bila nekoliko Sirokogrudnej$a pri dajanju trgovinskih olajsav.
Seveda pa je to ne bo odvrnilo od poskusov, da bi pod pritiskom doma-
Cega gospodarstva kasneje v nekaterih primerih skuSala z desnico jemati
nazaj, kar je na papirju ponudila z levico.

Kljub tem bolj ali manj znanim tezavam bodo morali nasi gospodar-
stveniki v bitko za vsak izvozni dolar ne zaradi sklenjenega sporazuma z
EGS, ampak zaradi prizadevanj celotne druzbe za gospodarsko ustalitev,
ki naj ne bi ve¢ dovoljevala uvoza brez deviznega kritja. Od nasih izvoz-
nih spsobnosti in uspehov bo torej v Se vec¢ji meri kot doslej odvisen
uvoz tehnologije in opreme, brez katerih si ni mogoce zamisliti hitrega
gospodarskega razvoja.

S tem v zvezi pa se pojavlja niz vpra$anj, ki v€asih vzbujajo vtis, kot
da se bolj kot tuje konkurence bojimo sami sebe. Ze mednarodna orga-
nizacija za sodelovanje in razvoj OECD nam je v letoSnjem poro¢ilu o
gospodarskem polozaju Jugoslavije ocitala preveliko neizbir¢nost in ne-
premiSijenost pri nalozbenih odlocitvah, zaradi Cesar nas vcasih nove
tovarne vlecejo nazaj ali zavirajo, namesto da bi nam omogocale iti na-
prej s Se hitrejSim koraki. Tudi pri nas so Cedalje glasnejSe zahteve, naj
bi bili bolj selektivni pri razvijanju industrijskih vej, ker nam sicer $e
tako dobri sporazumi z drugim; drzavami ne bodo zadostovali za bistveno
izboljSanje izvozne dinamike in vecje stopnje pokritja uvoza z izvozom.

Jasno je, da v tem pogledu ni mogoce pri¢akovati hitrih rezultatov,
pa¢ pa bi bilo mogofe dosti hitreje ukrepati na administrativnem po-
drocju. Kljub nenehnemu govorjenju o potrebi po omejitvi administra-
tivne vojske, se nasi gospodarstveniki pritoZujejo, da je na$ zunanjetrgo-
vinski sistem postal tako zapleten in da vnasa toliko negotovosti v iz-
vozne odlocitve zaradi negotove preskrbe z reprodukcijskim materialom,
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da se utegne spremeniti v prav tako pomembno oviro, kot so uvozne
carine. Zato bi ga bilo nujno treba poenostaviti, kar bi tudi sprostilo
sile naSega zunanjetrgovinskega kadra, ki velik del svojih sil izérpava za
preskakovanje najrazli¢nejsih administrativnih ovir, zmanjka pa mu Casa
in mo¢i za nacrtovanje izvozne strategije in iskanje novih poti in oblik
sodelovanja s tujino.

Neposredno v zvezi s tem je tudi razrasCanje administracije ez ra-
zumne meje, kar seveda ni brez neugodnih u¢inkov na konkuren¢no spo-
sobnost nasega gospodarstva. Vse to so pojavi, na katere sama sklenitev
sporazuma z EGS nima nobenega vpliva, ki pa bodo zaradi svoje trdo-
zivosti zaviralno vplivali na sposobnost nasega gospodarstva, da izkoristi
ugodnosti, ki mu jih prinaSa novi sporazum.

Med neugodnimi subjektivnimi dejavniki velja omeniti Se pojav neza-
dostne delovne discipline in vestnosti, kar povzrota neredne dobave in
siabo kakovost blaga, kot neposredno posledico pa bodisi niZje izvozne
cene ali pa izgubo trga, ne glede na to, ali je izvoZzeno blago opros¢eno
placila carine ali ne.

Vse to in Se marsikaj drugega je bilo Ze velikokrat povedano ali na-
pisano. Omenjam le zato, da bi se v polni meri zavedali, da novi spora-
zum z EGS sam po sebi ne reSuje niesar in da nas ¢aka trdo in tezavno
delo doma, ¢e hocemo, da bi od njega imeli tolikSne koristi, kot si Zelimo.
Pri tem je sedanje seznanjanje s sporazumom, proucevanje njegove
vsebine ter usposabljanje usluzbencev za izvajanje administrativnih poslov
v zvezi z izpolnjevanjem pogojev za pridobitev pravice do koris¢enja iz-
voznih ugodnosti le manjsi del obsezne naloge, ki pa jo bo treba izpol-
niti, ¢e naj se izvlecemo iz sedanjih gospodarskih teZav.

ALBIN IGLICAR

Glavne usmeritve normodajne
dejavnosti

Subjekti normodajne aktivnosti v naSi republiki uravnavajo v zad-
njem obdobju svojo dejavnost po resoluciji o temeljih zakonodajne poli-
tike republike, ki jo je sprejela skup$c¢ina SRS v letu 1977 (Ur. 1. 16/77).
Ta dokument je zelo pomemben za izgradnjo pravnega sistema in nje-
govo nacrtovano prilagajanje druzbenemu razvoju. Resolucija je pomem-
ben element racionalnosti pri pravnem urejanju nekaterih druzbenih od-
nosov. Z njo preprecujemo stihijno oblikovanje pravne nadgradnje glo-
balne druzbe oziroma zavestno in plansko usmerjamo dopolnjevanje te
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nadgradnje. Resolucija o zakonodajni politiki tudi pomembno vpliva na
razmejevanje drzavne in samoupravne normativne dejavnosti ter tako
doloca okvire za razvoj samoupravnega prava.

Med temeljne naloge republiSke zakonodaje uvrsca resolucija uveljav-
ljanje skupnih interesov delavskega razreda. Ti interesi morajo biti so-
cialna podlaga za celotni jugoslovanski pravni sistem. Bistvo dolgoro¢nih
delavskih interesov izraza zahteva po vzpostavljanju tak$nih produkcij-
skih in drugih druzbenih odnosov, v katerih bodo lahko delavci v celoti
odlocali o pogojih, sredstvih in rezultatih svojega dela.

Zgodovinski razvoj in sedanja praksa dokazujeta, da so v uresnice-
vanju skupnih in splo$nih interesov delavskega razreda zajete moznosti
druzbenega napredka v naSi epohi. Zato je tudi prvi smisel politiénega
organiziranja delavcev prav v tem, da zagotovijo institucionalnega nosilca
splo$nih delavsko-razrednih interesov (N. Pasié, Interesi, institucije, ideo-
logije, Beograd 1977, str. 67). Med institucionalna porostva za uveljav-
ljanje teh interesov uvr$¢amo tudi splosne pravne akte, v katerih so vse-
binsko zajeti delavski interesi. Zato mora biti politika sprejemanja
splo$nih pravnih aktov naravnana k interesom delavskega razreda oziroma
njihovem pravnem oblikovanju v splos$nih pravnih normah. Z doslednim
izvrSevanjem splo$nih pravnih aktov pa zagotavljamo tudi uresni¢evanje
teh interesov v dejanskem vedenju in ravnanju ljudi.

Delavski razred pri nas del svojih interesov — zlasti najbolj temeljne
— zagotavlja in uveljavlja s pomocjo politicne sile — drzave, del pa v
okviru samoupravnih organizacij in skupnosti. Razvojne tezZnje nakazujejo
pot krepitve samoupravne organizacije celotne jugoslovanske globalne
druzbe, saj vse bolj izginja potreba po zunanjem — drzavnem urejanju
druzbenih odnosov (Pasié, n. d., str. 68). Vendar pa morajo ta vpliv zago-
tavljati delavci prek svoje drzave vse dotlej, dokler odlo¢ilnega vpliva de-
lavskega razreda na smeri druzbenega razvoja ni mogoce zagotoviti brez
organiziranega politicnega prisiljevanja.

To dejstvo odseva v pravni sferi jugoslovanske druzbe tako, da je
pravni sistem sestavljen iz tako imenovanega drzavnega in samoupravnega
prava. Tako se del interesov delavskega razreda uveljavlja prek drzavnih
splo$nih pravnih aktov, del pa prek samoupravnih splo$nih pravnih aktov.
Pri tem ugotavljamo, da »drzavna zakonodaja« institucionalizira pred-
vsem najbolj splo$ne in dolgoro¢ne delavsko-razredne interese, »samo-
upravna zakonodaja« pa zlasti skupne in vcasih bolj kratkoro¢ne in kon-
kretne delavske interese, ob upostevanju potrebne skladnosti samouprav-
nih splo$nih aktov z ustavo in zakonom (»drzavno zakonodajo«). V te
procese je vpeta tudi republiSka zakonodaja; ob vedno veéji samostoj-
nosti posameznih federalnih enot se namre¢ povecuje tudi krog odnosov,
ki spadajo v zakonodajno pristojnost republike. Tako republiska zako-
nodaja s svojim obsegom in vsebino pomembno vpliva na strukturo
pravnega sistema. Na vseh ravneh pravnega normiranja pa mora postati
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pravno urejanje pomembnih druzbenih odnosov lastno dejanje delovnih
Jjudi in obcanov, katerim v socialisti¢ni demokraciji ne morejo dolocene
ureditve vsiljevati tuje druzbene sile. (F. Engels, Anti-Diihring, CZ, Ljub-
Jjana 1965, str. 327).

S splos$nimi pravnimi normami naj bi urejali samo temeljne druZbene
odnose in osnovna materialno-pravna razmerja splo$nega pomena. Taks-
no nacelo velja posebej za drzavno zakonodajo, najprej v federaciji in
nato tudi v republiki. To nacelo pa bi veljalo imeti pred o¢mi tudi pri
samoupravnem normiranju. Samoupravni sploini akti bodo sicer veckrat
bolj podrobno in kazuisti¢no oblikovani, vendar tudi pri njih ni koristen
pretiran normativizem. Pravno normiranje velja omejiti na samo resni¢no
pomembne druzbene odnose in seveda takSne, ki so sploh primerni za
pravno urejanje. To pa so odnosi, ki so pomembni za obstoj globalne
druZbe, ki so v razredni druzbi konfliktne narave oziroma se¢ v njih kaze
interesno nasprotje. S pravnimi normami je mogoce dalje posegati ucin-
kovito le v odnose, ki so dostopni javni kontroli, se pravi da je mozno
ljudi v dolocen nacin ravnanja tudi prisiliti (Nikola Viskovi¢, Pojam
prava, Split 1976, str. 86). V samoupravni sferi je pomembno $e merilo
odrejenosti in natan¢ne razmejitve pravic in dolznosti v druzbenih od-
nosih. Le kadar gre za tak$ne odnose — poudarja dr. Luki¢ — obstaja po-
treba, da jih pravno normiramo, da vzpostavimo nujno potreben druz-
beni red (R. Luki¢, »Samoupravno pravo i pravo«, Samoupravno pravo
$t. 2, Beograd 1975).

Pri pravni normativni dejavnosti bi se morali izogibati urejanju odno-
sov do narave oziroma vsaj prepuscati to urejanje izvrSilnim in admini-
strativnim normam. V teh primerih namre¢ ne gre za politicna vprasanja,
za druzbene odnose in niti ne za materialno-pravna razmerja, temvec¢ za
reguliranje dolocenih tehnoloskih procesov. Ti pa vsaj nacelno niso pri-
merni za pravno urejanje.

Temu nacelu je blizu zahteva, naj organizacijska in procesualna
vpraSanja urejajo samostojno samoupravne organizacije in skupnosti.
Samo kadar je enotno urejanje potrebno, da zagotovi nacelo enakoprav-
nosti ob¢anov in uveljavljanje njihovih temeljnih pravic oziroma na za-
konu temeljecih interesov, naj na tak$na podro¢ja posega tudi drzavna
zakonodaja. Sicer pa je Cesto mogoce uporabljati procesualne dolocbe dr-
zavnega prava — ustrezno prirejene — tudi v samoupravni sferi. Enako je
koristno upostevati organizacijska nacela globalne druZbe za oblikovanje
organizacijskih norm v samoupravnih organizacijah in skupnostih.

Drzavna zakonodaja mora biti usmerjena predvsem na dolocanje si-
stemskih okvirov posameznih sklopov druzbenih odnosov. Ta zakonodaja
se naj izogiba podrobnega normiranja oziroma kazuisti¢nega urejanja po-
sameznih zadev. Podrobna zakonodaja se mora vse preveckrat spre-
minjati, kar ne vpliva ugodno na pravno varnost in pravno zavest obca-
nov. Prav pravna zavest pa lahko veliko pripomore k ucinkovitosti prav-
nih norm, to se pravi, k njihovi dosledni uporabi v prakti¢nih druzbenih
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odnosih. Na drugi strani pa je seveda treba pravoCasno vnasati spre-
membe in dopolnitve v sistemske zakone, kadar dotedanja ureditev ne
ustreza ve spremenjenim druzbenim razmeram. Ob teZnji, da se ¢im
ve¢ druzbenih odnosov ureja s samoupravnimi sporazumi in druZbenimi
dogovori ter drugimi samoupravnimi sploSnimi akti, spremembe sistem-
skih zakonov niti ne bodo zelo pogoste.

Za ucinkovito uveljavitev nove zakonodaje je navadno potreben
daljSi rok, kakor pa znaSa vacatio legis po nasi ustavi (8 dni). Sele v
daljSem casu je namre¢ mogoce prilagoditi dejanske odnose novim prav-
nim normam in izpeljati potrebne organizacijske novosti. Pri tem ne
kaZe prehitevati razvoja in sprejemati normativnih sprememb Se preden
se je lahko udejanila prejSnja ureditev in pokazala vse dobre in slabe
strani. Prehitre spremembe vodijo do oblikovanja normativnega reda,
ki je vse bolj oddaljen od druzbene realnosti (Najdan Pasi¢, »Samo-
upravljanje i politicke nauke«, Ljubljana 1980, str. 9, referat na posvetu
JCTPS). Splo$ne pravne norme, ki imajo med drugim tudi namen us-
merjati druzbeni razvoj, se ob prevelikem neskladju s stvarnostjo spreme-
nijo v sistem normativnih fikcij, ki maskirajo stvarnost in oteZujejo njeno
analizo (N. Pasié, n. d., str. 10). Spremembe v normativnem svetu se nato
hocejo prikazati kot spremembe dejanskih druzbenih odnosov. Norma-
tivna dejavnost mora upoStevati objektivne zakonitosti druzbenega raz-
voja in ne sme padati v vsakdanji in kratkoro¢en voluntarizem.

Normativna dejavnost na sploh terja veliko mero pravnega in splos-
nega druzboslovnega znanja ter ustrezne poprejSnje Studije, na podlagi
katerih nastaja zakonodajni ali kakSen drug sploSni pravni akt. Ker torej
tudi pripravljanje zakonov zahteva resno in relativno dolgotrajno delo,
mora postati sprejemanje zakonov po hitrem postopku resni¢no izjema.
Tak$na zakonodaja se mora omejiti samo na res nujne primere, ko gre
za prepreevanje in odpravljanje ve¢jih motenj v gospodarstvu in kadar
to terjajo interesi ljudske obrambe, drzavne varnosti in razmere ob ele-
mentarnih nesre¢ah. V teh primerih ni mogoce pripravljanje zakonov po
daljsi poti, v vseh drugih primerih pa je zelo pomembna ustrezna dore-
re¢nost predlogov za izdajo zakonov in zakonskih osnutkov. Omenjeni
akti naj bodo opremljeni z variantnimi in alternativnimi reSitvami ter
ustrezno dokumentirani. Ta obsega zlasti opis razlogov, zaradi katerih
je treba neko podrodje druzbenih odnosov urediti s splosnimi pravnimi
normami, analizo odnosov, v katere posegajo pravne norme, pojasnilo
novih pravnih institutov ter prikaz glavnih posledic nove ureditve. Ana-
logna uporaba teh zahtev v postopkih pripravljanja in sprejemanja
samoupravnih splo$nih aktov bi tem aktom samo koristila.

V zakonodajnem postopku je treba Se posebej uveljaviti prednosti
delegatskega skup$¢inskega sistema. Ta sistem omogoca, da vsak zakon-
ski osnutek seze do delovnih ljudi in ob¢anov v temeljnih samoupravnih
organizacijah in skupnostih. S tem se zelo poveta Stevilo subjektov, ki
lahko soodajo svoje interese z zakonskimi osnutki in ki imajo moZnost
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vplivati na vsebino prihodnjega zakona. En.piri¢ne raziskave kaZejo, da
na tem podro¢ju normativne moznosti Se zdale¢ niso izkori$ene, saj je
delez tako imenovanega sloja aktivnih ob¢anov, ki so seznanjeni s pro-
cesom odlocanja v obcinskih skup3¢inah (kot konferenci delegacij za re-
publiSko skups¢ino in skupS¢ino SFRIJ, ki sprejemata zakone), le eno
tretjinski v primerjavi z vsem aktivnim prebivalstvom (Delegatski sistem
v SRS, Ljubljana 1979, Center za samoupravno normativno dejavnost).

Dosedanja praksa normodajne dejavnosti v nasi republiki opozarja
tudi na premajhno zavzetost druzbenopoliticnih organizacij v tej dejav-
nosti, posebej v prvih dveh fazah zakonodajnega postopka. Tako te-
meljna idejnopoliti¢na in sistemska vpraSanja, ki se izraZajo v posamez-
nih dolo¢bah normativnega akta, veCkrat reSujejo Sele ob zakonskem
predlogu, namesto da bi jih razredili Ze v zaCetnih dveh fazah postopka
za sprejemanje zakona. Omenjene pomanjkljivosti se seveda vse preveé-

. krat kaZejo tudi postopkih sprejemanja samoupravnih splonih aktov. V

obeh delih naSega pravnega sistema (drzavno in samoupravno pravo)
morajo druzbenopoliticne organizacije okrepiti svojo aktivnost pri pre-
naSanju dolgoro¢nih delavsko-razrednih interesov v dolo¢be normativnih
aktov. Tako bo normativni sistem pravnih pravil postal sredstvo druzbe-
nega napredka.

Iz dosedanje prakse izvira tudi zahteva, naj predlagatelj v kasnejsih
fazah zakonodajnega postopka navede razloge, zakaj ni upoSteval pri-
pomb, ki so bile dane na poprejénjih stopnjah zakonodajnega procesa.
Taksno pojasnilo terjajo zlasti pripombe druzbenopoliti¢nih organizacij in
pripombe druzbenih svetov, ki jih predlagatelj ni uvrstil v predlog akta.
Ker je v skupi¢inah druzbenopoliti¢nih skupnosti tako reko¢ edini pred-
lagatelj splo$nih pravnih aktov izvrSni svet, je mogoce ta monopol omi-
ljevati tudi z bolj§im odnosom tega organa do pripomb in stali§¢ drugih
subjektov, ki Se sodelujejo v procesu oblikovanja pravnih aktov.

Nadaljnje dograjevanje nasega pravnega sistema vodi vse bolj h kodi-
fikaciji, s katero doseZzemo, da neko obseZnejie podrogje druzbenih od-
nosov ureja en sistemski zakon. S tem zmanj$amo $tevilo parcialnih in
drobnih zakonov ter dosezemo boljsi pregled nad celotnim pravnim si-
stemom. Vecjo jasnost v sistem pozitivnega prava pa vna$ajo tudi inte-
gralna besedila zakonov, ki sledijo obseznej$im in bistvenim spremembam
v dolocenih zakonih. Zakonodajna politika za prihodnost pa sploh tezi
k temu, da bi takoj pripravili novo integralno besedilo zakona, kadar je
treba opraviti v njem vecje in pomembne spremembe. Pri zgolj pravno-
tehni¢nih spremembah in dopolnitvah pa naj bi zakonodajalec pripravil
preciS¢eno besedilo zakona. Tak$ne napotke bi veljalo »mutatis mutan-
dis« upostevati tudi pri normativni dejavnosti v samoupravnih organiza-
cijah in skupnostih.

Pri vseh splosnih aktih v pravnem sistemu se je treba izogibati prime-
rom njihovega retroaktivnega ucinkovanja. Posamezne doloé¢be imajo
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lahko uéinke za nazaj le, kadar je v posebni razpravi ugotovljeno, da je to
splo$nega interesa. Cistost in skladnost pravnega sistema sta gotovo v in-
teresu delavskega razreda, tako da je tudi vprasljivo preohlapno pojmo-
vanje prepovedi povratnega u¢inkovanja splo$nih pravnih aktov. S tega
vidika velja pritegniti stali$¢em, ki v interesu pravne varnosti priporocajo
popolnoma izjemno dopui¢anje retroaktivnosti tudi pri samoupravnih
splosnih aktih (Anton Pereni¢, Samoupravno pravo, DDU, Ljubljana
1979, str. 173).

Vse bolj zapleteno in organizirano druzbeno Zivljenje je navrglo ze
obilico splosnih pravnih norm. Vedno ve¢ druzbenih odnosov urejajo
pravna pravila, zato je toliko pomembnejse, da je pravna nadzidava glo-
balne druzbe oblikovana racionalno in pregledno. Na to podrocje ¢lo-
vekove ustvarjalnosti lahko danes posegamo plansko, tako da zakoni na-
stajajo in se dopolnjujejo po demokrati¢no zasnovanih postopkih ob ved-
no vedji navzoénosti znanosti. Ker pa se mora celotna pravna nadgradnja
opirati na dolo¢ena enotna nacela, bi veljalo v nasi druzbi nacela iz
resolucije o zakonodajni politiki republike razsiriti tudi na podrogje sa-
moupravne normativne dejavnosti. To bi morda lahko storili z ustreznim
druzbenim dogovorom.

MARIJAN SETINC

Nekateri vidiki samoupravljanja
in humanizacije dela

Problem nakazan v naslovu odpira sicer celo vrsto vprasanj pred-
vsem o relaciji med obema pojmoma, najvaznejSe pa je prav gotovo vpra-
sanje, ali je in v kolik§ni meri je humanizacija dela sestavina samouprav-
ljanja?

Smisel samoupravljanja se izraza v ¢lovekovem polozaju, ki mu
omogoda razvijanje svobodne ustvarjalne osebnosti, ki naj bi v razmerah
enakopravne medsebojne odvisnosti in odgovornosti vseh v proces sa-
moupravljanja vkljucenih subjektov, razpolagal z vsemi pogoji in sred-
stvi svojega dela in Zivljenja. Za doseganje takSnega polozaja ¢loveka je
seveda nujno spremeniti prisilni znacaj dela, ¢lovek ne sme biti ve¢ pri-
vesek stroju, podaljiek stroja, ki je zmozen opravljati tiste operacije,
katerih stroj zaenkrat $e ne zmore.

Delo torej izgublja svoj prisilni znacaj, ¢e delavec sam odlo¢a o po-
gojih dela in o celotnih rezultatih svojega dela, s katerimi zadovoljuje ne
samo svoje osebne, temve¢ tudi druzbene potrebe. Delo naj ne bi bilo le
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sredstvo za prezivljanje, temve¢ naj bi vse bolj postajalo ¢lovekova po-
treba, kajti v ¢lovekovem delu se skriva tista posebna lastnost, da lahko
»proizvaja brez fizicne potrebe in resni¢no proizvaja Sele v svobodi od
potrebe.«! V tej ¢lovekovi lastnosti oziroma moznosti se izraza »uclove-
¢enje« dela. »Uclovecenje« dela predstavlja cilj, do katerega naj bi vo-
dilo samoupravljanje. Skratka vsako odstopanje od dela »v svobodi od
potrebe« v cloveku povzroca psihi¢na nelagodja, neskladja.

V ¢asu od industrijske revolucije, ko je obrtna proizvodnja vse bolj
propadala, in je $el razvoj v smeri povecane produkcije ne glede na na-
¢in, kako to doseéi. Clovek je vse bolj postajal privesek stroju, od njega
se je zahtevalo samo delo, kajti pred vrati tovarn je bilo zmerom najti
nadomestilo.

Tolik§en razvoj industrije je seveda narekoval izdelovanje strojev,
ki ¢im ve¢ proizvajajo ne glede na ucinke, ki jih delo na tak$nih dehu-
maniziranih strojih ima na ¢loveka. Po nacelu ¢im vecje racionalnosti dela
se je le-to razbijalo na fragmente. Proti takemu delu je seveda nastal
odpor. Delavci, zdruzeni v sindikate, oboroZeni z idejami marksisti¢nih
mislecev, so zaceli vztrajati proti takSnemu delu. Opozorila delodajalcev
(tudi tista v obliki revolucij, npr. v Rusiji) so postala tako glasna in frek-
ventna, da so le-ti bili prisiljeni upostevati nekatere zahteve. Toda Sele
raziskave Eltona Maya in sodelavcev? so pojmovanja okoli organizacije
dela in pa vloge ¢loveka znotraj le-te zacele spreminjati. Skratka, cloveku
za strojem so bila priznana Custva, motivi, stali¢a, vrednote, osebnost.
Na podlagi teh spoznanj je nastalo »human relations« gibanje, ki je po-
skuSalo v danih druzbenih razmerah upoS$tevati tudi socialne vidike
organizacije dela, predvsem vpralanja delovne morale, ki naj bi bila v
direktni zvezi s produktivnostjo in poglavitni izvor fluktuacije.

Toda kljub temu, da se je ¢lovek kot osebnost vse bolj uposteval,
sc je delitev dela, fragmentacija dela nadaljevala in vse bolj ogrozala de-
lavéevo osebnost. Delavéev prispevek v proizvodnji se je pocasi zredu-
ciral na enoli¢no ponavljanje dolocenih gibov v enakih ¢asovnih razma-
kih. Tako nesmiselno in brezvsebinsko delo, ki prakti¢no ne zahteva
nobenih znanj ali skrajni minimum le-teh, nikakor ne more zadovoljevati
¢lovekove potrebe po delu in ustvarjanju. Clovek dela, ker si tako zago-
tavlja ekonomsko podlago za prezivljanje, postaja pa psihi¢ni in telesni
pohabljenec, ker enoli¢no delo v njem razvija samo delno spretnost in
psihi¢no utruja. Nadomestilo za tako povzroene motnje se je iskalo zunaj
dela, npr. v osvetlitvi delovnih prostorov, predvajanju glasbe med delom,
zagotavljanju prehrane ipd. Toda posledic fragmentacije dela s faktorji
»zunaj dela« ni bilo mogoce odpraviti. Posledice dehumaniziranega dela
so §e vedno prisotne, naj si bo v obliki psihi¢nih motenj, tj. ¢ustvene
toposti, vzburljivosti, razdrazljivosti ali telesnih motenj, tj. glavobolov,

' K. Marx: Ekonomsko-filozofski rokopisi, Izbrana dela 1., CZ, Ljubljana 1975, str. 309.
* F. Lauth Organisational Behaviour, Mc Graw Hill, 1973,
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&irov na Zelodcu, misi¢nih kréev ipd. Te posledice se jasno izrazajo v
zmanj$ani oz. manj$i produktivnosti, kot bi bila pricakovana. Ukrepi »iz-
ven dela« za povecanje produktivnosti spravijo le-to na mejo rentabilnosti.

Kako torej odpraviti pretirano fragmentacijo dela, ki je izvor vsega
zla? ZdruZevanje deljenih aktivnosti naj bi delo uclovecilo, skratka po-
stavilo na raven, ki vsebuje veéje vkljuevanje visjih psihi¢nih procesov
ob raznovrstnejsi telesni aktivnosti ¢loveka.

NasSe druzbene razmere, polozaj Jugoslavije v svetu nas silijo v spre-
jemanje organizacijskih proizvodnih izkusenj visoko razvitih industrijskih
drzav. Tako smo tudi pri nas adaptirali organizacijo proizvodnje, ki jo
je razvil boj za ¢im veéjo proizvodnjo, za poveano konkurenénost in iz-
vozno sposobnost naSega gospodarstva. Tudi nasa industrija je sprejela
delitev dela na fragmente, delavca je dekvalificirala (potrebe nase indu-
strije so skoraj izkljuéno po nekvalificirani in polkvalificirani delovni sili).
Tudi pri nas smo se znasli, kljub uvedbi samoupravljanja v vse sfere druz-
benega Zivljenja, v situaciji, ko samoupravljanje $e v preveliki meri prav-
zaprav predstavlja ukrep »izven dela« za zadovoljstvo delavcev z delom.
V preveliki meri je delavec $e vedno le formalno v poziciji, da vpliva na
delo tako, da delo defragmentira. VpraSanje pa je, Ce ni Clovek zaradi
pohabljenosti (psihi¢ne in telesne) pridobljene v desetletju in ve¢ dela
kot privesek stroju, tudi objektivno nezmoZen izkoriS¢ati moZnosti, ki mu
jih daje samoupravljanje.

Skratka, na zahodu so se humanizacije dela lotili v nespremenjenih
druzbenih odnosih, ki jim $e zdale¢ ne dajejo takSnih moZnosti kot samo-
upravni druzbeni odnosi, s pomo¢jo spreminjanja predvsem horizontalne
delitve dela, manj za vertikalne delitve dela. Pri nas so moZnosti za
zmanijSevanje (zdruZevanje delnih operacij) obeh vrst delitve dela skoraj
neomejene. Horizontalno zdruZevanje deljenih delovnih aktivnosti se od-
raza v povelani variabilnosti nalog, ki jih opravlja posamezni delavec ali
skupina delavcev, medtem ko pomeni vertikalnost zdruZevanja deljenih
delovnih aktivnosti pove¢ano stopnjo kontrole nad svojim delom ali de-
lom skupine delavcev. Ceprav samoupravljanje subsumira — vsebuje
principe, ki so lahko le rezultat ustreznih ukrepov v delu po visji obliki
dela, ne nazaj v obrtno proizvodnjo, temve¢ v proizvodnjo v obliki kon-
trole mo¢no razdirjene individualne aktivnosti, pa samo po sebi v svojik
razvojnih fazah le ne reSuje vprasanj humanizacije dela. Zato v zadnjih
letih tudi pri nas opazamo premike v smeri, ki bi jih lahko poimenovali
kot premiki k neposrednemu samoupravljanju.

Prve tovrstne premike opazamo v Sloveniji Ze pred sprejetjem ustave
v letu 1974, toda na osnovi Ze prisotnih ustavnih amandmajev iz leta
1969, v obliki ustanavljanja temeljnih organizacij zdruzenega dela. Zdru-
Zevanje dela v temeljne organizacije zdruzenega dela je sicer prineslo ne-
koliko neposrednej$e samoupravljanje, delavec je ¢lan bistveno manjse,
bolj zaklju¢ene enote kot prej, laZe vidi in ocenjuje svoj prispevek ozi-
roma deleZ v rezultatih temeljne organizacije zdruZenega dela kot prej v
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okviru mnogo vecjih in kompleksnejSih enot. Toda tudi to je Se vedno
zelo posredno samoupravljanje, ¢eprav na novih delegatskih osnovah, Se
vedno ni mogoce trditi, da je odlocanje v smislu povecane kontrole nad
svojim delom bistveno bolj prisotno kot pred uvedbo temeljnih organi-
zacij zdruZenega dela. Rezultati raziskav in empiri¢ni podatki zbrani v
zadnjih letih namre¢ Se vedno vse preve¢ kazejo na posredno samouprav-
ljanje. Zato v nekaterih okoljih zadnja leta opazamo premike v smeri
ustanavljanja samoupravnih delovnih skupin skozi uveljavljanje novih
organizacijskih prijemov pri koncipiranju proizvodnje v nasprotju s kla-
si¢nimi koncepti.

Na zahodu se posluZujejo razlicnih pristopov bogatenja dela skozi
rotiranje delavcev, z razsirjanjem dela, ustanavljanjem avtonomnih delov-
nih skupin — toda vse te resitve so $e zmeraj podvrzene obstoje¢im hie-
rarhiCnim principom zahodne kapitalisti¢ne druzbe, s tem pa so tudi ob-
sojene na svojo zacasnost. Prehude koncesije v smislu osvobajanja ¢lo-
veka od dela namre¢ lahko vodijo v oblikovanje nove mentalitete, novih
vrednot, Ki niso sprejemljive za vladajoci razred v teh druzbah. Pri nas
smo z druzbenimi spremembami po revoluciji pravzaprav utrli pot za
uveljavitev svobodnega, enakopravnega ¢loveka kot ¢lana te druzbe, zato
kvecjemu skozi humanizacijo dela lahko ¢loveka osvobajamo od dela in
mu omogocamo vkljuevanje v vse druge sfere druzbenega Zivljenja.

Samoupravna delovna skupina naj bi pomenila tisto okolje, v katerem
delavec opravlja svoje delo in neposredno uresniuje samoupravne pra-
vice, ki izhajajo iz dela. Prevedeno v gornjo terminologijo to pomeni,
da samoupravna delovna skupina zadovoljuje horizontalne kot vertikalne
principe zdruZevanja deljenih delovnih nalog. V skupini si delavci pro-
stovoljno delijo dele delovnih nalog, organizirajo delo, so odgovorni za
celotno delovno nalogo vkljuéno s kontrolo kvalitete proizvodnje in do-
loanjem kvantitete, so vsi sposobni opravljati vse operacije, potrebne
za izvrSitev celotne delovne naloge, odlo¢ajo o delitvi ¢istega prihodka oz.
delitvi po delu, izberejo vodjo oz. predstavnika z gibljivim mandatom, ki
predstavlja interese skupine pri uresni¢evanju delovnih in samoupravnih
pravic, ki se ticejo veljih samoupravnih delovnih skupin ali celotne
temeljne organizacije zdruzenega dela skupaj s predstavniki le-teh. Sa-
moupravna delovna skupina torej lahko zadovolji zahtevo po neposred-
nosti odlo¢anja, zahtevo po »uélovecenju« dela v danih razmerah razvi-
tosti tehnologije, kjer delitve dela e vedno ni mogode odpravljati v
zazelenem obsegu. Socasno pa ta neposredna sredina daje identiteto de-
lavcem pri uresniCevanju $irSih druzbenih interesov, saj le-te ¢lovek lahko
samo v neposredni delovni sredini tudi neposredno spoznava. Delo bo
le tako postalo kreativni faktor ustvarjanja, oblikovanja ¢loveka.

Vnasanje neposrednejSih oblik vkljuevanja delavcev v odlodanje o
svojem delu in Zvljenju, oddaljevanje od predstavnisko opredeljenega
in izvajanega samoupravljanja bo edino privedlo v resni¢no osvoboditev,
razodtujitev ¢loveka od dela in seveda tudi druzbe.
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sodobni socializem

JANEZ STANIC

Kako ohraniti doseZzeno

Dvajseti kongres madzarske socialisticne delavske partije, ki je bil
konec marca 1980 v Budimpesti, je ves minil v znamenju soocanja
z neprijetnim gospodarskim polozajem doma in v svetu; posledice ne-
ugodnih gospodarskih tokov segajo mamre¢ tudi na domala vsa druga
podroéja in zastavljajo partijski politiki resne preizkusnje. Na prvi pogled
se morda celo zdi, da je zagrizenost, s kak$no se madZarska partija spo-
prijema z gospodarskimi vprasanji, v¢asih kar malce pretirana, toda za
madzarske domace in mednarodne razmere je gospodarstvo klju¢no po-
drogje. Po eni strani je Madzarska bolj kot katerakoli druga vzhodno-
evropska socialisticna drzava vpeta v mednarodne gospodarske tokove
in odvisna od njih; po drugi strani pa je celoten gospodarski sistem naj-
bolj svojska in posebna poteza madZarskega notranjega razvoja, ki de-
zelo v mnogoéem loluje od drugih ¢lanic VarSavskega sporazuma in
Sveta za vzajemno gospodarsko pomo¢ (SEV), ki tvorita organizacijski
okvir tistega, ¢emur obicajno pravimo Vzhod ali »tabor«.

Madzarska je edina ¢lanica socialisticnega tabora, ki je po zlomu
mo¢nega reformskega vala v vzhodni Evropi v Sestdesetih letih (na zunaj
je ta zlom najbolje oznaéila intervencija VarSavskega sporazuma v CSSR
avgusta 1968) uspela resiti in ohraniti vsaj del svojih reformatorskih
prizadevanj. Ob tem se je treba spomniti, da »gospodarske reformec,
ki so jih sredi Sestdesetih let nacrtovali v Sovjetski zvezi, CeSkoslovaski
in Madzarski (ter v znatno manj$i meri tudi v Bolgariji, DR Nemciji in
Poljski) v resnici niso bile samo gospodarske; najbolj daljnoseZne med
njimi so temeljito posegale na podro¢je druzbenih odnosov v proizvodnji,
s tem hoce§ noce$ tudi na druzbene odnose v celoti in v tem okviru tudi
na mehanizem in strukturo oblasti. Prav tovrstne objektivne posledice
nacrtovanih gospodarskih reform so bile glavni vzrok, da reformni val
Sestdesetih let ni uspel, ¢eprav je bil ne le po gospodarski, ampak tudi
po $irsi razvojni plati zares potreben.

Kot reeno je bila Madzarska edina taborska drzava, ki je svojo
»gospodarsko reformo« (uradno je zacela veljati 1. januarja 1968) resila
kljub mo¢nemu protireformskemu valu v drugi polovici Sestdesetih let.
Glede na mo¢no neugodne mednarodne razmere, pri ¢emer mislimo na
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protireformsko razpolozenje v taboru po zlomu »praske pomladi«, je
bilo izvajanje madzarske reforme sicer okrnjeno, njeno delovanje skrbno
nadzorovano in omejevano, vendar je prav reformi treba pripisati do-
brien del tistega, cemur pravijo na Zahodu odkrito, na Vzhodu pa samo
med Stirimi ofmi: »madzarski ¢udez«. Obicajno ga opisujejo predvsem
kot dobro zaloZene trgovine z veliko izbiro blaga, najvisjo stopnjo Ziv-
ljenske ravni in socialne varnosti na Vzhodu, delno decentralizacijo vo-
denja in upravljanja, v primerjavi z drugimi Clanicami tabora znatno
ve¢jo stopnjo demokratizacije na vseh podro¢jih (do vkljuéno takih oseb-
nih svobos¢in, kot so potovanja v tujino, odnos od vernikov itd.) in ne
nazadnje kot vec¢jo usklajenost med politiko in interesi najsirSih slojev.

Toda ta »madzZarski ¢udez« je zadnja leta ogroZen, in to vsaj z dveh
zelo pomembnih plati. Po eni strani se slabSajo socialno-gospodarske
razmere na celotnem Vzhodu, kar se odraza tudi na politi¢cnem podrocju.
Madzarska je tako tesno vpeta v celotni vzhodnoevropski politi¢ni, gospo-
darski, vojaski in celo ideoloski sistem, da se vsako boljSanje ali slab-
Sanje razmer v okvirih celotnega tabora skoraj takoj in neposredno pre-
nasa tudi nanjo. Po drugi strani se slabSajo mednarodne gospodarske
razmere in tudi tu je Madzarska kot dezela, ki je Zivljenjsko odvisna od
mednarodne trgovine in mednarodnega gospodarskega polozaja, izredno
obcutljiva.

Preden podrobneje spregovorimo o nekaterih madzarskih posebnostih,
ki so mo¢no prisle do izraza tudi na nedavnem partijskem kongresu, je
gotovo koristno in poucno vsaj bezno pogledati stanje v celotnem taboru.
Pri tem se bomo zadrzali ob tistih razvojnih kazalcih, ki jim te drzave
same dajejo prednost, to pa so predvsem kolic¢inski kazalci rasti.

Proti koncu sedemdesetih let se je jasno pokazalo, da ¢lanice SEV
niso ve¢ sposobne zagotavljati dotedanjega tempa razvoja. Leta 1978 so
vse Clanice prvi¢ morale tudi javno priznati, da nacionalni dohodek in
industrijska proizvodnja rasteta pocasneje od nalrtov in Ze naslednje
leto so vse popravile svoje razvojne nacrte; toda rezultati leta 1979 so
pokazali, da tudi zmanjSani naérti niso uresni¢ljivi, zaradi Cesar bodo
kazalci za celotno petletno obdobje (1976—1980) nizji od nacrtovanih.

Statistika, ki jo povzemamo po poljski reviji »Polityka«, kaze nasled-
njo podobo rasti narodnega dohodka leta 1979 v primerjavi s planira-
nima (v odstotkih):

Planirana rast DoseZena rast
Sovjetska zveza 43 26
DR Nemdija 43 4,0
Poljska 2,8 minus 2,0
CeSkoslovadka 43 2,6
MadZarska 3,0 1,5
Romunija 8.8 6,2
Bolgarija 7,0 6,5
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Statistika o industrijski proizvodnji pa kaze naslednje razmerje v letu
1979 med nacrtovanim in dosezenim odstotkom povecanja:

Planirana rast DoseZena rast
Sovjetska zveza ¥ 34
DR Neméija . 5,5 53
Poljska 51 2,8
Ceskoslovaska 4,5 3,7
Madzarska 4,0 2,8
Romunija 10,6 11,0
Bolgarija 7.8 6,6

Ti podatki so seveda zelo sploSen kazalec. Vzhodnoevropski viri jim
obi¢ajno dodajajo vsaj $e Stiri obrazloZitve tezav in njihovih vzrokov.

1. Eden najslab$ih gospodarskih ¢lenov vseh c¢lanic SEV je kmetij-
stvo. Leto 1979 je bilo izrazito neugodno — pravijo da zaradi slabega
vremena, Ceprav je ofitno, da samo vreme ne more biti krivo stalnih
vzhodnoevropskih kmetijskih tezav — in vrsta drzav je ostala globoko
pod naértovano kmetijsko proizvodnjo. Tako je na primer Sovjetska
zveza ostala za §tiri odstotke pod planom, CeSkoslovaska skoraj prav
toliko, Poljska za 1,4 odstotka, Madzarska pa je komaj obdrzala raven
iz leta 1978. Zaradi slabih lanskih rezultatov morajo ¢lanice SEV Se
povecati ze tako velik in drag uvoz hrane, predvsem pSenice in Zivinske
krme.

2. Vse c¢lanice SEV imajo tezave z zagotavljanjem sredstev za inve-
sticije in nikjer niso bili v celoti izpolnjeni nacrti novih investicij in
modernizacije industrije; planirano povecanje industrijske proizvodnje pa
je Slo vec¢inoma na racun investicij.

3. Za vse Clanice SEV dasi ne za vse v enaki meri — velja, da se
$e vedno razvijajo ekstenzivno, pri ¢emer pa so viri ekstenzivnega razvoja
v glavnem izérpani, doseZena stopnja pa vse bolj nujno zahteva prehod
na intenzivni razvoj. Toda ta prehod $e nikjer ni v zadostni meri uresni-
&en; $e najbolj sta se cilju priblizali DR Nem¢ija in MadZarska.

4. Del tezav, ki jih imajo ¢lanice SEV, je treba pripisati tudi neugod-
nim mednarodnim gospodarskim tokovom — inflaciji, surovinski in ener-
getski krizi itd. — ki hoes noce§ vplivajo tudi nanje.

Prav v tem zadnjem je v najvedji meri udelezena MadZzarska. To je
deZela, ki nima omembe vrednih lastnih virov surovin in energije in je
v celoti odvisna od uvoza. Surovine in energijo uvaza v glavnem iz
Sovjetske zveze in zaradi tega je bilo nekaj Casa videti, kot da Clanstvo
v SEV in tesna navezanost na ZSSR varujeta Madzarsko (in tudi druge
&lanice SEV) pred divjanjem cen na svetovnem trgu in inflacijo; ZSSR
je namre¢ prodajala svoje surovine in energijo po cenah, ki so bile stalne
in znatno niZje od svetovnih. Toda takega stanja, ki je bilo za ZSSR
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seveda skrajno neugodno, je bilo kmalu konec. V sedemdesetih letih je
ZSSR zacela svoje cene prilagajati svetovnim. Zdaj velja v SEV sistem,
po katerem se cene surovin in energije vsako leto menjajo, in sicer tako,
da se prilagajajo povprecju svetovnih cen za minula tri leta. Tako je
tekoCa cena sicer $e vedno nekoliko niZja od svetovne, vendar razlika
ni ve¢ tako bistvena. Poleg tega je najbolj iskane sovjetske surovine treba
plaevati v konvertibilnih valutah, ¢lanice SEV pa morajo vse ve¢ tudi
same investirati v razvoj sovjetske surovinske in energetske baze, ¢e si
zelijo zagotoviti potrebne koli¢ine surovin in energije iz ZSSR. Madzar-
ska je takemu razvoju poloZaja placala in seveda $e placuje visok davek.

Po drugi strani se je v sedemdesetih letih neprestano drazil uvoz
tehnologije in industrijske opreme, ki jo MadZarska v veliki meri uvaza
z Zahoda. Znaten deleZ tega uvoza pokriva z izvozom svojih kmetijskih
in prehrambenih izdelkov, katerih cena pa pada, kar zunanjetrgovinski
polozaj Se poslabSuje. Za Madzarsko je to zelo resen problem, Kkaijti
zunanja trgovina predstavlja kar polovico nacionalnega dohodka. Tretjina
njene zunanje trgovine odpade na Zahod in tako je na dlani, da je Mad-
zarska kot le malokatera deZela izpostavljena dobrim in slabim vetrovom
svetovnih gospodarskih gibanj.

Od leta 1974 se madzarski zunanjetrgovinski deficit neprestano veca,
kar povzrota vse vejo zadolZenost, seveda tam, kjer je kredite edino
mogoc¢e dobiti — na Zahodu. Tudi to je pojav, ki je znacilen za ves SEV,
vendar pa je delez Madzarske v njem zelo velik. Bussines International
Institute navaja naslednjo lestvico zadolZenosti ¢lanic SEV na Zahodu
leta 1979:

Dolg Na prebivalca
(v milijardah dolarjev) (v dolarjih)
Poljska 17,2 497
MadZarska 4,7 440
DR Nemcija 6,6 394
Bolgarija 34 385
Romunija 6,0 275
Ceskoslovadka 2.1 240
Sovjetska zveza 19,0 73

Po teh podatkih je Madzarska po zadolzenosti na prebivalca takoj
za Poljsko, toda med pripravami na 12. kongres so madzarski viri nava-
jali, da dolgovi na Zahodu znasajo 6 do 7 milijard dolarjev in na osnovi
tega lahko trdimo, da je v resnici MadZarska najbolj zadolZzena vzhodno-
evropska drzava.

K vsemu temu je treba dodati $e nekatere druge teZave, kot so na
primer premajhna ucinkovitost celotnega gospodarstva, bremena, ki izvi-
rajo iz socialne politike (polna zaposlenost, drZavne dotacije za hrano in
osnovne potrebiCine, stanovanjska graditev itd.), teZzave prehodnega ob-
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dobja od ekstenzivnega k intenzivnemu razvoju in podobno. Za ilustra-
cijo lahko navedemo, da je odsotnost z dela v pisarnah in tovarnah pet-
najstodstotna; ali da gre priblizno Cetrtina delovnega ¢asa v niC zaradi
slabe organizacije in discipline.

O teh stvareh je bilo na kongresu veliko govora in to v zelo treznem
tonu, brez parolarstva in lakiranja stvarnosti. Pogosto je bilo sliSati misel,
da deZela pa¢ ne more Ziveti neodvisno od svetovnih gospodarskih tokov
in da mora upostevati tudi mednarodno stvarnost. V domacem Zivljenju
to pomeni precej stvari.

Ena od zelo pomembnih je na primer politika cen. Kot povsod v
vzhodni Evropi tudi na Madzarskem cene oblikujejo centralni organi
na osnovi gospodarskih, politi¢nih in socialnih vidikov. MadZarska je
s svojo gospodarsko reformo na podro¢je oblikovanja cen sicer vnesla
velike spremembe, ko je doloCila tri vrste cen:

— Nespremenljive cene. ki jih dolo¢ajo in predpisujejo centralni
organi; veljajo v glavnem za osnovne Zivljenjske potrebi¢ine in so pravi-
loma niZje, kot bi bile, ¢e bi se oblikovale samo po ekonomskih merilih.
Tovrstne cene so orodje socialne politike in drzava daje zanje velike do-
tacije.

— Cene, katerim je dolo¢ena zgornja meja; pod to mejo se lahko
prosto oblikujejo v skladu z ekonomskimi potrebami.

— Svobodne cene, ki jih oblikujejo zgolj ekonomske zakonitosti in
za katere drzava ni neposredno politi¢no ali socialno tako zainteresirana,
da bi jih umetno oblikovala.

Tak sistem cen je politicno in socialno seveda zelo pomemben, hkrati
pa je za gospodarstvo hudo breme. Ze pred kongresom je zmagalo pre-
pricanje, da ni mogoce v nedogled umetno vzdrZevati tako imenovanih
»socialnih« cen in da jih je treba postopoma prilagoditi svetovnim. Ena
od neprijetnih posledic takega spoznanja je bil moc¢an val podraZitev po-
leti 1979, ki je zajel velik izbor izdelkov, od hrane do goriv, in potisnil
cene navzgor od 20 do 30 odstotkov.

Nadalje je bila na kongresu izredno mocno izpostavljena storilnost
dela. Sam Janos Kadar je dobesedno dejal: »Pla¢ ni mogoce dajati samo
zato, ker je kdo prisoten na delovnem mestu.« In Se: »Zagotovili bomo,
da bodo na vseh ravneh dohodki jasno odrazali razlike v u¢inku.« Na-
povedani boj za vecjo storilnost in proti uravnilovki se nanasa tako na
posameznike kot na cela podjetja. Predsednik vlade Gyorgy Lazar je
med drugim dejal: »Bilo bi napano verjeti, da ve¢ja stopnja varovanja
podjetij lahko odpravi uvozeno inflacijo.« Nekateri drugi govorniki so
to temo razvijali §e naprej in slifati je bilo zelo resne zahteve, ki se jim
je pridruzil tudi Janos Kadar, da je priSel ¢as, ko se je treba kon¢no
sprijazniti z mislijo, da je kak$no podjetje, ki leta in leta dela z izgubo,
mogode tudi zapreti. Ta misel, ki je na Madzarskem sicer Ze dolgo pri-
sotna, ima seveda zelo pomembno socialno plat. Politika polne zaposle-
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nosti je namre¢ eden od aksiomov madzarskega socializma in tu bo kom-
promis teZko najti (Ceprav najbrz ne nemogoce, kajti Se nedavno je bil
aksiom tudi, da socializem ne pozna inflacije, ki pa je zdaj Ze dobila
»domovinsko pravico« tudi v socialisticnem taboru). Tudi na kongresu
je bilo slisati zagotavljanja, da ne bo nobenih odstopanj od ustavnega
nacela, da ima vsakdo pravico do dela, toda receno je bilo tudi, da se
to nacelo nanasa na makro, ne pa na mikro gospodarstvo. To pomeni,
da bodo podjetja po novem veliko lazje kot doslej odpuscala delavce,
ki jih ne potrebujejo, ki pa jim bo drugje vendarle treba zagotoviti dru-
gacno delo. Podrobnosti uresni¢evanja te vsekakor velike novosti zdaj
$e niso razvidne, da pa gre za resno prizadevanje, pri¢ajo nedavno objav-
ljeni predpisi o placah, ki dopuscajo, da se placni skladi v kaki tovarni
povecajo, ¢e se zmanjsa Stevilo zaposlenih, koli¢ina proizvodnje pa ostane
ista ali se celo poveca.

To je le nekaj podrobnosti, ki ilustrirajo stanje in smeri iskanja iz-
hodov. V sploSnem pa je 12. kongres madzarske socialisticne delavske
partije odlo¢no podprl politiko, za katero je znacilno omejevanje rasti
na vseh podroc¢jih, zategovanje pasu v sploSni in osebni porabi, dajanje
prednosti tistim gospodarskim podro¢jem, ki so po izboru in kakovosti
proizvodnje konkurencna na svetovnem trgu; predvsem pa gre za politiko,
ki skusa v kar najve¢ji moZni meri zagotoviti racionalnost in u¢inkovitost
celotnega razvoja.

Poti k temu so v marsi¢em nakazane ze z gospodarsko reformo, ki
je prav lani slavila desetletnico in ki je bila ob tej priloznosti (tako kot
tudi zdaj na kongresu) deleZna vse podpore in zaupanja s strani partije
— Ceprav pojma »gospodarska reforma« Ze nekaj let javno ne upora-
bljajo, ampak namesto tega govorijo o izboljSanem sistemu, novih ukre-
pih in podobno. MadzZarska je sredi sedemdesetih let stopala po teh poteh
zelo previdno in obotavljivo, da ne bi izzvala zunanjih ugovorov, toda
poslabSan poloZaj v svetu in Se posebno v socialisticnem taboru zdaj
olitno znova ustvarja vecje moznosti za doslednejSe uresni¢evanje osnov-
nih zamisli reforme.

Vendar je pri tem treba upostevati dve omejitvi, eno zunanjo in eno
notranjo. Glavna in obenem tudi zelo resna notranja omejitev je zahteva,
da nikakr3ni ukrepi, naj bodo gospodarsko $e tako nujni, ne smejo po-
meniti korak nazaj na podro¢ju socialne varnosti in Zivljenjske ravni v
najsirSem pomenu besede, vklju¢no z duhovnimi in demokrati¢nimi vred-
notami. Raven, ki jo je Madzarska dosegla na tem podro¢ju, je namre
osnova in zagotovilo povezanosti, razumevanja in zaupanja med partijo
in mnozicami. To sicer lahko zveni kot obicajno geslo, toda za MadZar-
sko, z njenimi tragi¢nimi izku$njami iz leta 1956, je to takorekoé¢ eksis-
tenéna zahteva, ki jo Ze veC kot Cetrt stoletja upoStevajo in spostujejo
vsi subjekti madzarske druzbe. Dvanajsti kongres je razpravljal o vseh
nastetih in $e o drugih vpra$anjih, toda osnove ali skupni imenovalec vseh
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razprav in razmisljanj je bilo vendarle osnovno vprasanje: Kako ohraniti
doseZzeno? Neizrecena, toda mo¢no prisotna je bila misel, da ima partija
pravico zahtevati ne le od ¢lanstva, ampak od vsega prebivalstva, da
uposteva stvarnost ter da razume in sprejme dejstvo, da v bliznji prihod-
nosti ne bo mogoc¢e delati hitrih in velikih korakov naprej; toda s svoje
strani se partija obvezuje — to je prisotno v duhu dvanajstega kongresa
—- da ne bo dopustila korakov nazaj. Temu lahko re¢emo tudi neke vrste
madZzarski nacionalni konsenz.

Druga omejitev je — kot reCeno — zunanja. Ce je deZela izpostay-
liena vplivom svetovnih tokov, je seveda Se toliko bolj izpostavljena vpli-
vom tokov znotraj socialisticnega tabora. Na kongresu je bila naravnost
demonstrativno poudarjena popolna zvestoba Var§avskemu sporazumu in
Svetu za vzajemno gospodarsko pomo¢ ter vsem obveznostim, Ki iz tega
izvirajo. Madzarska je nedvomno med vsemi ¢lanicami tabora v notra-
njem Zivljenju najbolj samosvoja, toda za vse svoje posebnosti je vselej
zahtevala in dobila odobritev in priznanje svojih zaveznikov v taboru,
kar v praksi pomeni seveda predvsem Sovjetsko zvezo. Ta politika je
posledica dveh tezkih izkuSenj — let 1956 in 1968 — od katerih je bila
prva za samo MadZarsko nacionalna tragedija. Zaradi tega Madzarska
kljub vsej svoji samosvojosti vendarle vselej in v vsem ostaja znotraj meja
tolerantnosti v taboru oziroma s strani Sovjetske zveze.

LUDVIK SKOBERNE

PariSka konferenca evropskih KP

Ko so prestavniki 20-tih evropskih komunistiénih partij ob sklenitvi
dvodevnega sestanka v Parizu* sprejeli sklepni dokument sreanja, so
morali upoStevati, da ima njihova konferenca le omejen doseg. Njen
okvir je bil preozek, da bi mogli ratunati na uinkovito politiéno akcijo,
ki naj spodbudi Siroko fronto prizadevanj za utrditev miru in omejitev
oboroZevalne tekme. Zavoljo togega pristopa devet pomembnih evropskih
partij ni poslalo svojih predstavnikov na parisko sre¢anje. Menile so nam-

* V Parizu je bil 28. in 29. aprila letos sestanek evropskih komunistiénih in delavskih partij,
na katerem so sodelovale: KP ZR Nemtéije, Nemike demokratine republike, Avstrije, Zahod-
nega Berlina, Belgije, Bolgarije, Cipra, Danske, Francije, Finske, Gré&ije, MadZarske, Irske,
Luksemburga, Malte, Norveike, Poljske, Portugalske, Svice, Celkoslovadke, Turlije in Sovjetske
zveze. Predstavniki belgijske in Svicarske komunistifne partije so bili na srefanju kot opazovalci.
V Parizo ni bilo predstavnikov naslednjih partij: Italije, Jugoslavije, Romunije, Velike
Britanije, Nizozemske, Svedske, Islandije in San Marina. Sestanek je potekal za zaprtimi vrati,
ob koncu pa so sprejeli dokument, ki so ga poimenovali »Poziv k mirue.
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re¢, da cilja, ki si ga je zastavila konferenca, ni mogoc¢e doseéi, e se
komunisti zapirajo v nekakSen »politiCen geto« in sku$ajo najti posebne
odgovore na vprasanja, ki zadevajo najSirSe sloje ljudi.

Zagatnost tega pristopa so nazadnje upostevali tudi udeleZenci pari-
gkega sestanka, ko so v svojem dokumentu zapisali, da »so se pripravljeni,
v obliki, ki bo sprejemljiva za vse, pogovarjati in posvetovati se z vsemi
evropskimi silami, ki so odlo¢ene delovati v duhu Helsinkov in so usmer-
jene k Madridu te se zavzemajo za nadaljevanje politike popustanja
napetosti in iskanja poti za zmanjSanje oroZja na nasi celini . . .«

Tako zastavljeno srecanje so predlagali predstavniki KP Finske in so
se tudi ponudili kot organizatorji. Glede same pariSke konference pa naj-
prej izstopa vprasanje, ¢emu devet komunistiénih partij (med njimi tudi
ZKJ) nanjo ni poslalo svojih predstavnikov. Ceprav se v podrobnostih
stali$¢a razlikujejo, je skupna ocena teh partij, da je bila konferenca za-
stavljena preozko tako po temi kot organizaciji. Kar zadeva temo, je
namre¢ nemogode razpravljati o miru in razoroZitvi v Evropi lo¢eno od
kljuénih dogajanj v $ir§i mednarodni skupnosti. To potrjuje navsezadnje
tudi konferenca evropskih partij v Berlinu junija 1976 leta. Takrat so
udeleZenke sprejele dokument, ki med drugim pravi:

». .. Demokratizacija mednarodnih odnosov in razvoj mednarodnega
sodelovanja na temelju enakopravnosti in vzajemne koristi za vse narode
so smotri velikega pomena v boju za zgraditev mednarodne skupnosti,
kjer ne bo imperializma in neokolonializma, in bo mogoce odpraviti
globoka nesorazmerja med razvitimi drZavami in drZavami v razvoju.
Ta boj sloni na popolni neodvisnosti vsakega naroda in na njegovi aktivni
udelezbi pri reSevanju problemov clovestva. . .«

Tako zastavljena razprava o »miru, varnosti, sodelovanju in druZzbe-
nem napredku v Evropi« je seveda poudarila popolno samostojnost vsake
partije pri opredeljevanju njenih ciljev, a je hkrati upoStevala, da teh
ciljev komunisti sami ne morejo dosei«. .. »Komunistine in delavske
partije (udelezenke na konferenci) ... znova poudarjajo pripravljenost
prispevati k enakopravnemu sodelovanju z vsemi demokrati¢nimi silami,
zlasti $e s socialistiénimi in socialdemokratskimi strankami v boju za
mir, demokracijo in napredek druzbe . . .« Predvsem so v Berlinu pouda-
rili teZznjo odpraviti blokovsko razdelitev oziroma hkrati razpustiti tako
Atlantski kot VarSavski pakt. Zakaj ne glede na razline ideoloke in
politi¢ne utemeljitve obstoj blokov uveljavlja politiko sile in resno ogroza
mir.

Tovrstnega razmisljanja ‘v listini pariSke konference ni zaslediti.
Tu je bilo malo razprav tako v pripravah na konferenco kot na konferenci
sami. Tako je poroevalec glasila italijanske partije v svoji oceni doku-
menta napisal, da se ta pravzaprav ne razlikuje od govora sovjetskega
predstavnika na konferenci Borisa Ponomarjova. Tako so na primer
pozvali evropske partije, naj preprecijo namestitev novih ameriskih raket
srednjega dosega v Evropi, niesar pa niso povedali o sovjetskih raketah
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§S-20, ki imajo podobne takti¢ne lastnosti kot Pershing, le da so postav-
ljene na »drugi stranic.

Kar zadeva prizadevanja za krepitev popui¢anja v Evropi, je ocitno,
da je prislo tu do zastoja, ki je nevarno nacel zaupanje med podpisnicami
Helsingke listine. Toda, ali se je to zgodilo le zavoljo ameriskih manevrir-
nih raket, oziroma nove spirale v oborozevalni tekmi? Ali ni vse to
vendarle odraz $irfih mednarodnih razmer, v katerih je potrebno upo-
Stevati, kako se znova uveljavlja politika vojaSkega intervencionizma?
Pri tem »avtorji« te politike niso le ZDA in druge razvite kapitalisticne
drzave. K poslab$anju svetovnih razmer je pripomogla tudi sovjetska
intervencija v Afganistanu, vietnamska v Kampudiji in kitajsko-vietnam-
ski spopad. O vsem tem v Parizu niso govorili, ker bi se pa¢ ne mogli
izogniti kritiénemu razmiSljanju tudi o ravnanju Sovjetske zveze. In zato
so ostali na ravni splo$nih gesel, ki sicer imajo doloceno propagandno
vrednost, bolj malo pa si je mogofe z njimi pomagati v prizadevanjih
za izboljSanje razmer.

Seveda je kopi¢enje orozja na evropski celini nadvse zaskrbljujoce,
ljudje po vsem svetu in tudi v Evropi bole¢e ¢utijo bremena oborozevalne
tekme. Vsekakor pa tega ne vedo le tisti delavci, ki so se opredelili za
ideologijo komunisti¢nih partij (pa naj bodo le-te na oblasti ali ne). Mir
je vrednota, ki zdruzuje vse ljudi in zato ni prepri¢ljivih utemeljitev, da
bi morali imeti 0 tem kljuénem vpraSanju komunisti povsem svoja stalis¢a.
Njihova mo& in vpliv se lahko izrazita predvsem v Sirjenju fronte demo-
kratiénih sil, ki se borijo za poStene odnose v svetu, krepitev popuscanja
in odpravljanja vzrokov za napetost.

Zato je tudi nesprejemljivo ocenjevati, v kolikSni meri je kaka partija
privizena miru po njeni (ne)udelezbi na pariski konferenci. In vendar
je sovjetski ¢asopis Novoje Vremja $e pred konferenco zapisal v naslovu
¢lanka, ki predstavlja razloge za pariSko sreanje, »da tretje poti ni«.
»Zivljenje ves Cas sili ljudi, partije, razrede, da se nekako opredeljujejo,«
pravi pisec ¢lanka. »Vprasanje opredelitve je perece tudi danes . .. Opre-
delitev, ki je danes pred Evropejci, je mogoce zelo preprosto izraziti
— gre za odlogitev med politiko miru in politiko, ki objektivno vodi k
vojni.« Avtor ¢lanka sicer ni izrecno ocenil, da komunisti¢ne partije, ki
niso poslale v Pariz svojih predstavnikov »objektivno podpirajo politiko,
ki vodi k vojni«. Kljub temu pa je zasejal vsaj dvom v ustreznost njihove
odlogitve.

Ne v sovjetskem in tudi ne v tisku drugih vzhodnoevropskih drzav
ob tem niso povzeli razlogov, zakaj na konferenci ni sodelovalo 9 evrop-
skih partij. Niesar niso zabeleZili na primer o pismu, ki ga je KP Spanije
poslala francoskim komunistom in v njem pojasnila svoje staliS¢e. V
tem pismu je reeno, da bi lahko pariski sestanek dal neto¢no sliko o
enotnosti in soglasju na njem udelezenih komunisti¢nih partij o pomemb-
nih mednarodnih vpra$anjih... KP Spanije je prepriana, da krepitve
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miru ni mogoce dosecCi s sestanki, kakrSen je bil sklican v Parizu, temveé
se bo Se naprej skupaj z drugimi komunisti¢nimi partijami, socialisti¢nimi
in socialdemokratskimi strankami kot tudi naprednimi kr§¢anskimi in
demokrati¢nimi silami prizadevala proti imperialisti¢ni politiki, za po-
pustanje, pogajanja in ukrepe, ki utrjujejo ozralje zaupanja. Spanski
komunisti so proti namestitvi »evroraket« ter se zavzemajo za nadzor
in zmanjsanje oborozitve kot tudi sodelovanje narodov in drZav naSe
celine. ..

Za tak$no Sirino v prizadevanjih za mir, popusanje in izbolj$anje
ozracja v Evropi sta se zavzeli tudi ZKJ in KP Italije. Glasilo italijanskih
komunistov Unita je v tej zvezi zapisalo, da se je za popus¢anje napetosti
in razorozitev v razlinih evropskih drzavah opredelila vrsta mnoZi¢nih
gibanj, ki pa svojih prizadevanj niso pripravljena poistovetiti z usmeritvijo
samo ene politiCne struje, Se manj pa so pripravljena svoja stali¢a in
svojo dejavnost poistovetiti s stalid¢i in dejavnostjo drzav, ki so na
elu blokov . . .

To je temeljni vsebinski razlog, da devetih evropskih komunistiénih
partij ni bilo v Parizu. Njihova odsotnost je po eni strani zmanj$ala
pomen konference, po drugi pa je bila $e eno resno opozorilo, da v
danaSnjih razmerah pa¢ ni mogoce raCunati na uspe$nost pobud, ki naj
vse komuniste nazadnje le spravijo pod plas¢ ene politike. Razlike med
partijami so nesporne in jih ni mogofe prezreti. To seveda ne pomeni,
da so italijanski, Spanski, jugoslovanski komunisti proti sodelovanju med
partijami. Ne, gre za to, da mora vsaka pobuda v tej smeri upostevati,
kaksne so realne okolis¢ine, v katerih deluje ta ali ona partija. O tem
je na berlinski konferenci spregovoril tudi predsednik Tito ko je dejal:
»... V komunisticnem gibanju se zdaj Cedalje bolj uveljavljajo razli¢ne
poti boja za socializem in nove oblike sodelovanja revolucionarnih in
najsirSih demokrati¢nih sil, slone¢e na nacelih neodvisnosti, enakoprav-
nosti, samostojnosti in nevmesavanju. Pri tem prihaja posebej do izraza
odgovornost vsakega revolucionarnega gibanja pred svojim delavskim
razredom in narodom. To je Ze okrepilo vrsto komunisti¢nih in delavskih
partij, povecal se je njihov politicni vpliv v nacionalnem obsegu, kar
pozitivno vpliva tudi na sploine politicne razmere v Evropi . . .«
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samoupravljanje in participacija

DANICA PURG — ARNOLD WALRAVENS

Soodlocanje delavcev pri upravljanju
podjetij na Nizozemskem

V druzbenopolitiéni praksi zahodnoevropskih dezel obstajajo razlicne
oblike sodelovanja delavcev pri upravljanju podijetij oziroma poskusi,
da bi omogo¢ili delavcem vplivanje na odloCanje v podjetju. Te najraz-
linejSe oblike navadno oznacujejo s pojmi, kot so participacija, indu-
strijska demokracija, ekonomska demokracija, kodeterminacija, delav-
ska kontrola idr. Koncesije, ki jih dajejo delavcem, se pokaZejo v vel
oblikah in imajo razli¢ne cilje, toda vse izrazajo predvsem Zeljo deloda-
jalcev, da posvetijo vecjo pozornost druzbenemu ozracju v podjetju, torej
oblikam, ki ne nadenjajo hierarhi¢nega sistema odnosov. Gre bolj za neki
dolo¢eni stil demokrati¢nega obnasanja kot pa za spreminjanje obsto-
jetih institucionalnih odnosov in strukture moci, za odpravo delitve dela,
eksploatacije in ¢lovekovega odtujevanja v vsch oblikah. Gre torej za
oblike sodobnega reformizma, ki v mnogih primerih omogofa vzdrZe-
vanje obstoje¢ih razrednih odnosov, hkrati pa vnaSa nove elemente, ki
nadaljujejo proces preobrazbe kapitalisticne druzbe in so na svoj natin
— z dolo¢enimi predpostavkami — oblika gibanja v smeri neposredne
delavske demokracije.

Na Nizozemskem so soodlofanje delavcev pri upravljanju podjetij
uradno uvedli po letu 1950. Od takrat pa do danes so sprejeli ve odlo-
kov in zakonov, ki so postopoma povecevali pravice delavcev pri upra-
vljanju, vse do 1.septembra lani, ko je zaCel veljati zakon, po katerem
so nizozemski delavci v primerjavi z delavci drugih razvitih kapitalisticnih
deZel dobili nekaj ve¢ pravic. NajpomembnejSe je vsekakor to, da so se
njihove kompetence razirile na ekonomsko podrocje, ki ni bilo nedota-
kljivo podro¢je za soodlotanje delavcev samo na Nizozemskem, temvel
tudi drugod na Zahodu. Po novem zakonu npr. uprava podjetja ne more
ve¢ odlocati o sistemu delitve Cistega profita brez soglasja delavcev oz.
podjetniSkega sveta, v katerem so po novem zakonu zastopani samo
delavci, kar je tudi novost (doslej je direktor podjetja celo vodil podjet-
niSki svet). Tudi na podro¢ju informiranja so naredili pomemben korak
naprej, saj uprava ne sme sprejeti nobenih sklepov v zvezi z uvajanjem
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nove tehnologije, ¢e o tem prej ne obvesti podjetnikega sveta o posle-
dicah uvajanja (npr. o moznosti odpus$¢anja delavcev). Na ta nacin si
nato podjetniSki svet skupaj s sindikalnimi organizacijami prizadeva, da
ne bi prislo do drasti¢nih odpuscanj delavcev in do drugih problemov.

Nizozemska je zanimiva tudi zato, ker ima nekaj zelo uspeSnih samo-
upravno organiziranih podjetij (z nekaterimi dolo¢enimi elementi upra-
ve), ki so gospodarsko zelo mo¢na (npr. DHV v Amersfortu, ki za-
posluje okoli 900 ljudi in se ukvarja s svetovanjem in z organizacijo in
projektiranjem cest, Zeleznic itd., gradbeno podjetie MOES v Zwolleju
in ve¢ manjSih podjetij, ki so se samoupravno organizirala, ko jim je
grozil propad); podjetja s svojim uspe$nim delovanjem opozarjajo na
nove moznosti za poseganje delavcev v upravljanje ne samo na Nizo-
zemskem, temveé tudi v sosednjih deZelah; tu imamo v mislih predvsem
dezele Evropske gospodarske skupnosti, kjer Ze dlje ¢asa potekajo raz-
prave in akcije za skupni koncept delavskega odlo¢anja v deZelah —
¢lanicah.

Na Nizozemskem so naredili ve¢ obseznih eksperimentalnih raziskav
(eksperimenti v naravnih razmerah) z uvajanjem oblik samoupravljanja
v tovarne. Znane so raziskave sociolo$kega inStituta pri Vrije Univer-
siteit v Amsterdamu, ki je s svojo ekipo sociologov, ekonomistov, soci-
alnih delavcev in drugih posegel v skupino podjetij, ustanovil nove organe
delavskega upravljanja, hkrati pa ves Cas raziskave (ki so trajale tri leta)
sistemati¢no izobrazeval delavce in jih uvajal v dolofeno vrsto samo-
uprave. Kljub temu, da je vlada dovolila te eksperimente (in jih celo
financirala) in da so delodajalci privolili vanje, so raziskovalci naleteli
na vrsto ovir pri svojem delu in so eksperimente komaj izpeljali do konca.
— Omenjeni eksperimenti zgovorno pricajo o uspehih v zvezi z motiva-
cijo za delo in zmanjSevanjem odtujenosti delavcev, ki dobijo moZnost
za vedji vpliv na odloanje, hkrati pa opozarjajo na (Ze znane) teZave,
ki jih imajo delavci, brz ko ogrozijo poloZaj delodajalca.!

V prifujoem prispevku se bomo osredotoéili na analizo delovanja
glavnih (institucionaliziranih in neinstitucionaliziranih) mehanizmov de-
lavskega soodlo¢anja na Nizozemskem in jih skuSali kriticno ovrednotiti.

1. Zgodovinski razvoj

Nastanek sindikalnega gibanja na Nizozemskem sega v leta 1850 do
1860. Prve organizacije za zasCito delavcev (fondi vzajemne pomoci) so
nastale v petdesetih letih prejSnjega stoletja v tiskarski industriji in pri
rezanju diamantov v Amsterdamu. Do prve svetovne vojne je za rast
delavskega soodlo¢anja pomemben le pojav zbornic dela (kamers van
Arbeid), ki so nastale iz vere v harmoni¢no kooperacijo delavcev in de-

1 Walravens Amnold: Veldexperimenten met industriéle demokratie, Assen 1977 (Eksperimenti
¥ naravnih pogojih z industrijsko demokracijo).
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lodajalcev leta 1897. Njihov cilj je bil zbiranje informacij o delayskih
problemih, svetovanje vladi v zvezi s pripravo delavske zakonodaie, po-
sredovanje pri konfliktih delodajalcev z delavci. Zbornice dela niso nikoli
postale pomembnejdi dejavnik v delavskem gibanju, ker niso imele insti-
tucionalizirane modci. Kot prvi eksperiment urejanja industrijskih odno-
sov so zbornice dela doZivele popoln polom; razpadle so leta 1922.

V prvem desetletju tega stoletja se je odnos delaveev in delodajalcev
pokazal v drugaéni lu¢i: mnogi delavei so sicer e verjeli v nujnost po-
sludnosti delodajalcem, toda pod vplivom Kkalvinistinega ministra in
drzavnika A.S.Talmaja, ki je menil, da se je »delavec res svobodno
odlo¢il za delodajalca, kar pa $e ne pomeni, da mu mora biti absolutno
podvrzen in odvisen od njega«, pride do novih zahtev v delavskem giba-
nju. Na to teznjo je ugodno vplivala tudi enciklika Rerum Novarum
(na katoliski del delavcev).

V prvem desetletju 20. stoletja se je v glavnih obrisih izoblikovalo
nizozemsko delavsko gibanje, v katerem so nastopale tri glavne skupine:
protestanti, katoliki in socialisti; te skupine so se z manj$imi modifikaci-
jami obdrzale naslednjih pet desetletij. Za nizozemsko sindikalno gibanje
je znacilen boj med protestantskimi in katoliSkimi sindikalnimi organi-
zacijami, ki je v veliki meri zaviral hitrejSi razvoj delavskega gibanja v
celoti, saj so bili namesto boja za delavske pravice velikokrat v ospredju
antagonisti¢ni interesi cerkva.

Po prvi svetovni vojni je pod vplivom demokrati¢nih parol zavezni-
gkih dezel dobilo soodlo¢anje pod imenom ekonomska demokracija po-
membno mesto v programu sindikalnih federacij®. Za socialisti¢no usmer-
jeno delavsko gibanje je bilo soodlo¢anje prehodno obdobje v razvoju k
socializmu in instrument propagande za socializem. Konfesionalni del
delavskega gibanja pa je v soodloanju videl moznost za odpravo raz-
rednega boja.

V Nemdiji najdemo Ze v dvajsetih letih tega stoletja obliko omenje-
nega soodloanja prek podjetniskih svetov (Betriebgeritegesetz) v neka-
terih podjetjih; na Nizozemskem razvoj ni prisel dlje kot do prizadevanj
posameznih delodajalcev, da bi omogocili delavsko soodlotanje prek
t.i. jeder (kern) delavcev. Nizozemska sindikalna zveza in Socialde-
mokratska delavska partija (NVV in SDAP) sta leta 1923 objavili skupno
porotilo, v katerem sta se zavzeli za ustanovitev podjetniskih svetov,
ki bi imeli tele pravice in dolZnosti:

— svetovanje delodajalcu o tehni¢nih problemih, ki so povezani z
upravljanjem in

— pomo¢ delodajalcu pri razvoju podjetja.

: Oktobra lcta 1919 je vlada ustanovila Vidji svet dela (Hoge Raad van Arbeid) z na-
mnom, da vzdriuje permanentne stike z organiziranimi delavei in industrijo, V retrospektivi

gledano je ta svet predhodnik ustroju delavskega soodlofanja, ki se je razvilo po II. svetovni
vojni,
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V tem c¢asu soodlocanje ni bilo glavni cilj sindikatov. Ve¢ pomena
so pripisovali zboljSanju socialne politike na nacionalni ravni in socialni
politiki v podjetju. Hoteli so omiliti posledice ekonomskih kriz. Za ve¢ino
politikov je bilo pri tem najpomembnejSe vzdrZevanje druzbenega ravno-
tezja na temelju obstojeCega druzbenoekonomskega reda. Sklepali so ko-
lektivne pogodbe z delodajalci o minimalnih mezdah, o reSevanju sta-
novanjskih problemov delavcev, varnosti pri delu, medicinskih in higien-
skih razmerah pri delu, skrbeli za brezposelne ljudi in podobno. V tride-
setih letih je bila ta dejavnost pod vplivom ekonomske krize in rasti
faSizma uokvirjena s t. i. »splosnimi« interesi (skupni interes je v lastnem
interesu) in potrebo po uvajanju »reda v druzbi«.

Socialni polozaj delavcev, kot so pokojnina, zdravstvena nega, pre-
hrana, rekreacija, izobraZevanje ipd. se je vse bolj urejal z organizirano
konsultacijo med delodajalci in sindikati. V drzavnem sektorju je do
takega pogajanja prislo v Centralni komisiji za organizirano konsultacijo
o problemih usluZbencev, pri Zeleznici npr. v svetu zaposlenih, v rudnikih
pa v t.i. kontaktnih komisijah. V privatnem sektorju konsultacija ni
bila organizirana na ravni podjetja, temve¢ na ravni industrijske panoge
v podjetniskih svetih (bedrijfsraden).

Leta 1933 dobi Nizozemska zakon o podjetniSkih svetih (Bedrijfra-
denwet), $tiri leta pozneje pa zakon o razdiritvi in odpravi kolektivnih
dogovorov (25. maja leta 1937). Zakona sta razline narave, vendar sta
pomemben korak naprej za delavska razmerja, oblikovana po letu 1945,
Oba izrazata prizadevanje za veljo uveljavitev delavskih pravic skoz
harmonijo delodajalskih in delavskih interesov. V tem ¢asu pride tudi do
ustanovitve nacionalnih potroSniskih svetov, ki so delovali kot skupina
pritiska s pravico nastopanja proti tisti industrijski organizaciji, ki bi
delovala proti interesom porabnikov. »Industrijska organizacija pod jav-
nim nadzorome, ki je nastala kot rezultat teh prizadevanj (PBO — Pu-
bliekrechtelijke Bedrijfsorganisatie), je uveljavila izraz »medezeggen-
schap«, ki pomeni obliko delavskega soodlo¢anja pri upravljanju podje-
tij.> Do takega soodlocanja je lahko pri$lo na ve¢ nadinov: z enostranskim
sklepom posameznega delodajalca, s kolektivnim dogovorom sindikata
in delodajalca in z zakonom o podjetniskih svetih. Med letom 1933 in
letom 1940 so v 779/ industrijskih podjetij sklenili kolektivne pogodbe
z delodajalci o teh vprasanjih, v podjetjih pa je obstajalo le 21 podjet-
niSkih svetov. Njihov pomen je v tem, da so bili predhodnica in osnova
za obnovljena prizadevanja za »industrijsko organizacijo pod javnim nad-
zorom« v povojnem obdobju.

Po II. svetovni vojni se je sistem konsultacije razvijal na dveh ravneh:
na nacionalni ravni in po panogah. Leta 1945 so kot konsultativni organ

* PBO je bila organizacijska oblika korporativizma. Vlada je hotela decentralizirati gospo-
darstvo in s tem tudi odgovornost, tako da je v vsaki gospodarski veji ustanovila organe, v
katerih so bili predstavniki delodajalcev, vlade in sindikatov. Tu je 8lo za soodlofanje na ravni
industrijske veje, kjer so bili delavei zastopani posredno — prek sindikatov,
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med delodajalci in sindikati ustanovili t.i. fond dela (Stichting van Ar-
beid), leta 1950 pa so sprejeli zakon o organizaciji podjetij (De Wet op
de Bedrijfsorganisatie). Ta opredeljuje tudi ustanovitev in delovanje so-
cialnoekonomskega sveta (Sociaal-Economische Raad), pomembne usta-
nove za zaslito delavskih pravic in za svetovanje vladi na socialnem in
ekonomskem podrodju. Clani socialnoekonomskega sveta so izbrani po
paritetnem nacelu: ena tretjina predstavnikov delodajalcev, ena tretjina
delavcev in ena tretjina vladnih zastopnikov.

Za razvoj delavskega soodlo¢anja do leta 1950 je znatilen poskus
krepitve delavskih pozicij na makro-nivoju, prek sindikatov in njihovih
central. Po letu 1950 pa gre za povec¢anje pozornosti mikro-nivoju, torej
poloZzaju delavcev v podjetjih. V nadaljevanju prispevka se bomo torej
osredotocili na to raven.

2. Soodlotanje v delovnih organizacijah po letu 1950

Na zakon o podjetniskih svetih iz leta 1950 je treba gledati kot na
konéno fazo drzavnega urejanja delavskih razmerij. V njem ima ideja
kooperacije delodajalcev in delavcev osrednje mesto. Sesti Clen tega za-
kona npr. predpisuje: »Podjetniski svet ima nalogo — priznavajo¢ neod-
visno funkcijo delodajalca — da po svojih moceh prispeva k uspeSnemu
delovanju podjetja«.

Omenijeni zakon, ki je veljal za podjetje s 25 ali ve¢ delavci, je bil
predmet diskusije od trenutka svoje veljave dalje, saj je podjetniski svet
imel po njem zelo omejeno mo¢ predvsem zaradi poloZaja predsednika
sveta, ki je bil hkrati direktor podjetja. Revidiran je bil leta 1960, z njim
pa tudi ostala podjetni$ka zakonodaja. Vlada je za svetovanje v tej zvezi
ustanovila posebno komisijo (De Comissie Verdam), ki ni imela lahke
naloge, saj so za Sestdeseta leta znatilne velike spremembe v druzbeno-
ekonomskih odnosih; zaradi drzavnega urejanja pla¢, ki so zaostajale za
pladami sosednjih deZel, je prislo do delavskih nemirov; velike druzbe
so skugale rediti problem nerentabilnosti z globalnimi investicijami, pre-
strukturiranjem industrije in s premikom gospodarske dejavnosti v neraz-
vite deZele (nizke mezde!). Posledica teh dogajanj je bilo mnoZi¢no od-
puséanje delavcev. Delavci so spoznali, da niti konsultacija na ravni so-
cialnoekonomskega sveta in Fonda dela niti konsultacija na ravni podjet-
nikega sveta ne moreta vplivati na ekonomski poloZaj deZele, Se manj
na poloZaj delavcev. Znotraj sindikatov in politi¢nih strank je prislo do
stavk in demonstracij, ¢emur je sledila razprava o problemih konsultacije
v parlamentu.

Ta dogajanja so pospesila proces prilagajanja zakonodaje. Tako je
pri§lo v zacetku sedemdesetih let do novih zakonov, ki so dali soodlo-
canju delavcev tole podobo:#

¢ Glej Van Zuthem: Jhleiding in de economische sociologie, Amsterdam/Antwerpen 1976,
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Razlaga tabele:

Preje-

Soodlo- O izvrie- . Kontrola
Zakoni macie  vae Gme  vamu N uprav.
o ciljih  sklepov uprave ljanja
letni obraun (1970) 1 .- — — s i1
raziskovanje politike
uprave (1971) - - - - 8 12
jetniski sveti
I(){,5?70) 2 4 - 7 9 13
zunanji nadzorniki
— komisarji (1971) — 5 - - - - —
pravila o integracijah
podjetij (1970) 3 6 - —_ 10 14

1 — informacija o finan¢noekonomskem poloZaju podjetja;

0

10 —

1 —

12 —
13 —
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ta zakon opredeljuje informacijo v vseh sektorjih politike podjetja
(uprava ne da informacije, ¢e sodi, da bi s tem lahko ogrozila in-
terese podjetja);

sindikati dobijo informacijo o planu integracije in o njenih posle-
dicah;

podjetniski svet ima pravico svetovanja na vseh podrogjih, pri e-
mer se nadzorni odbor (komisarjev) ni dolzan posvetovati;
podjetniSki svet ima pravico predlagati kandidate za svetovalne
organe;

posledice integracije za delavce so predmet razprave organov sood-
loCanja;

soodlo¢anje je mozno na podro¢ju kadrovske politike (o v zakonu
dolocenih zadevah: pravila o upokojitvi, varéevanju in delitvi pro-
fita, trajanju delovnega dne, varnosti pri delu, zdravstvenih pogojih
ipd.) v primerih, ko to ni opredeljeno v kolektivnih pogodbah de-
lodajalcev s sindikati;

s pomocjo sindikata in sodiS¢a se lahko sproZijo iniciative za spre-
membo sklepov uprave;

¢e podjetniski svet mora razpravljati o neki dolo¢eni zadevi (npr.
o kadrovski politiki), ima priloZnost vplivati na odlogitve uprave
na tem podrocju;

do konsultacije mora priti, preden je sklep sprejet, kar pomeni,
da sindikat lahko vpliva na ta sklep;

z obveznim informiranjem podjetniSkega sveta lahko ta svet vpliva
na sklep;

slabo politiko uprave lahko kontrolirata sindikat in sodisée;

o dolocenih zadevah (ekon. in organiz. podro¢je) morajo nadzor-
niki (komisarji) dati informacijo o sklepih in argumentih za te
odloCitve — kolikor se ti¢ejo interesov delavcev;
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14 — z informacijo lahko sindikati nadzorujejo politiko in poslovanje
podjetja.

Iz tabele lahko sklepamo, da je dominanten polozaj delodajalca v
zvezi z odlo¢anjem o bistvenih zadevah (npr. odlocanje o ciljih podjetja)
ostal neokrnjen; kljub vsem spremembam zakonov poteka uradno sood-
lo¢anje delavcev indirektno, to se pravi, kadar gre za reorganizacijo po-
djetja, za integracijo, odpuscanje delavcev, informiranje o odlocitvah v
tej zvezi ipd., se morajo angazirati sindikalne organizacije na nacionalni
ravni, sodis¢e ali socialnoekonomski svet in posredovati v imenu delav-
cev. V praksi sicer te moznosti posredovanja zunanjih organov delujejo
predvsem preventivno (delodajalci se npr. bojijo posredovanja sodiSca,
zato se raje drzijo svojih obveznosti).

Vloge zakona o strukturi delovnih organizacij (struktuurwet, 1971),
ki predpisuje sestavo in funkcioniranje sveta nadzornikov® (komisarjev),
zaenkrat $e ne moremo ovrednotiti, ker ne obstaja dovolj dolgo, clani
vanj pa se volijo vsaka $tiri leta, zato podatkov o tem Se ni. Obveznost,
da mora biti v svetu nadzornikov ¢lan, ki je strokovnjak za socialno
politiko, sama na sebi ni garancija za politiko, ki bi $¢itila interese delav-
cev (kar so delavci pri¢akovali od tega organa). Strokovnjak za socialno
politiko je namre¢ dolzan ravnati v skladu z obstojecimi zakoni in ¢e ima
kritiéno stalis¢e do politike sveta nadzornikov, je njegovo delovanje v
svetu otezeno.

Podjetniski svet je bil na zaCetku svojega obstoja za delavce sredisce
njihove upravljalske pozicije; toda kmalu je postal predmet razprave
(tako kot vsi drugi organi, ki so nastali iz ideje kooperacije med delo-
dajalci in delavci), saj je jasno, da so staliS¢a delavcev in delodajalcev
v njem popolnoma razliéna in si nasprotujejo. Delodajalci so Zeleli s
podjetniskim svetom obdrzati status quo, oz. ga postaviti v sluzbo in-
teresov podjetja; zavzemali so se za tako sestavo sveta, da je direktor
podjetja po svojem polozaju hkrati predsednik podjetniSkega sveta (to je
veljalo do 1. septembra tega leta).

Protestantska sindikalna organizacija CNV je bila za razSiritev pravic
podjetniSkega sveta kratkoro¢no gledano, dolgorocno pa se bojuje za to,
da bi bila v svetu polovica predstavnikov delodajalca oz. uprave, polovica
pa predstavnikov delavcev. Federacija nizozemskih sindikatov FNV (so-
cialistiéno usmerjena)® pa je tezila k temu, da bi podjetniski svet izrazal
le interese delaveev, zato naj bi bili v njem le delavci.?

5 V nizozemskih tovarnah imajo poleg upravnega sveta 3e svet nadzornikov (commissaris)
— zunanjih strokovnjakov z razli'nih podrofij. To je najvisji organ odloanja in kontrole v
podjetjiu, ki potrjuje vse pomembne sklepe na finaninem, Kkadrovskem in organizacijskem
podrodju. Clani so izbrani po sistemu kooptacije na predlog uprave podjetja, podjetnifkega sveta
in delniCarjev. Mandatna doba je 3tiri leta. Svet nadzornikov imenuje in odpud&a direktorje
podjetja.

* Nizozemska ima dve sindikalni centrali: socialistifno usmerjeno FNV, ki ima vel kot
milijon &lanov, in CNV, ki ima 250.000 &lanov. Sindikaliziranih je 40 %, vsch zaposlenih.

7 Po novem zakonu, ki velja od 1. scptembra dalje, so v podjetniskem svetu samo delavei.
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Delodajalci sodijo, da ima podjetniSki svet Se preve¢ pravic, delavei
a bolj poudarjajo nadzorno vlogo podjetniSskega sveta, kot pa da bi
hoteli biti tudi sami odgovorni za politiko, kateri ne morejo dolocati
ciljev. :

V nadaljevanju si bomo malo podrobneje ogledali delovanje podjet-
niskega sveta in probleme, ki zavirajo njegovo delovanje.

3. Podjetniski svet — stilis¢e teoreti¢nih in prakti¢nih problemov

Na delovanje podjetniSkega sveta vplivajo tile dejavniki: hierarhi¢na
struktura podjetja, organizacija sodelovanja delavcev pri upravljanju
(razne komisije, soodloCanje v delovni skupini, sindikalne organizacije
itn.), oddelki za kadrovsko in socialno politiko in nekatere zunanje insti-
tucije (organizacije delodajalcev, vlada idr.).

a) V podjetniskem svetu odsevajo razmere v podjetju; ¢e med upravo
in delavci vladajo velika nasprotja, je v svetu zelo tezko doseci soglasje.
V podjetjih s tradicionalno tehnologijo in v velikih tovarnah (kjer je vec
ravni odlo¢anja) so problemi veéji kot pa v modernih podjetjih (delo bolj
razdeljeno). Med podjetnikim svetom in organi, ki jih ustanavlja uprava
(npr. soodlo¢anje v delovni skupini, doloene posvetovalne skupine ipd.),
vlada dolo¢ena konkurenca. Drugi problem pa je v tem, da daje zakon
vetjo pomembnost podjetniSkemu svetu posamezne tovarne kot pa svetu
koncerna, medtem ko se v praksi pogosto dogaja, da ima centralni podjet-
niski svet mnogo ve¢ pravic, ker uprava najraje razpravlja o problemih
na najvi§ji ravni. To pa pomeni, da je razdalja med delavci in njihovimi
predstavniki v centralnem podjetniSkem svetu zelo velika.

Soodloc¢anje v delovni skupini bi bilo lahko temelj delovanja podjet-
niskega sveta (ker bi ga sestavljali ravno predstavniki teh skupin). V
praksi pa spada soodlocanje v delovni skupini bolj v obmocje uprave kot
pa organov delavskega soodlo¢anja (vodilnim je namre¢ laZe manipulirati
z delovno skupino kot pa s podjetniSkim svetom, ki ima z zakonom do-
lo¢ene vecje kompetence kot delovna skupina).

b) Drugi problem je delitev podro¢ja med sindikalno organizacijo v
podjetju in delovno skupino. Obe se ukvarjata z delovnimi razmerami;
obe sta se pejavili ob koncu Sestdesetih let. Soodlocanje v delovni skupini
so uvedli kot nov instrument upravljanja predvsem tam, kjer tradicionalni
nacin upravljanja ni ve¢ ustrezal. Novi instrument je kmalu dobil podporo
pristaSev »neposredne demokracije«. Sindikati, ki so na zacetku videli
v tej obliki predvsem nevarnost za vlogo svojih organizacij v podjetju,
so s¢asoma spremenili stali$Ce. Prek svojih ¢lanov so si zaleli prizadevati,
da bi soodlotanje v delovni skupini pomenilo veéje uveljavljanje delav-
skih pravic. Toda kljub tenic ostaja fenomen soodlo¢anja v delovni sku-
pini za sindikate problem, saj je dostopno vsem zaposlenim, torej ne le
¢lanom sindikata (omenili smo Ze, da je sindikalno organiziranih le 40 9/o
zaposlenih).
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Problemati¢no je tudi, da se soodlo¢anje v delovni skupini pojavlja
v najrazli¢nejsih oblikah: posredno ali neposredno, s pravico do glaso-
vanja ali brez, v povezavi s podjetniskim svetom ali brez povezave ipd.
S tem, ko je zakonodajalec zahteval od podjetniSkega sveta, naj daje pod-
poro soodlo¢anju v delovni skupini, so nastali novi problemi: zakono-
dajalec namre¢ ne definira pojava soodloCanja v skupini, zato je sindi-
katom tezko izdelati pravila o odnosih med podjetniSkim svetom in de-
lovno skupino.

Naslednji problem je nesoglasje med delodajalci in delavei o tem,
koga v resnici predstavljajo ¢lani podjetniskega sveta. Ker so Clani sveta
izbrani izmed nesindikaliziranih in sindikaliziranih delavcev, imajo sin-
dikati svoje predstavnike v podjetniSkih svetih za zastopnike organizi-
ranih delavcev. V nekaterih primerih je ta odnos tako mo¢no instituciona-
liziran, da se sindikalizirani ¢lani v podjetniSkem svetu s pogodbo ob-
vezejo, da bodo v njem izvrievali politiko sindikalne organizacije (ne
pa podjetniSkega sveta).

c¢) Podjetriski svet ima kot zagovornik delavskih interesov in kot
organ soodlo¢anja sekundarno vlogo: kot organ v procesu odlo¢anja ca-
plja dalet za svetom nadzornikov (komisarjev) in svetom direktorjev, kot
zagovornik delavskih interesov pa za sindikati. Mnoga podroc¢ja odlo-
¢anja mora prepustiti upravi podjetja; celo na socialnem podrocju, kjer
ima podjetniski svet pri pomembnih problemih pravico veta (oz. se zah-
teva soglasje sveta), glavne obrise politike dolo¢a uprava. PodjetniSki
svet je pogosto Zrtev nedoslednosti uprave v zvezi z izvrevanjem socialne
politike.

Konéno je tu Se problem, znacilen predvsem za velika podjetja, da
se socialni in kadrovski oddelki podjetja na eni strani pogajajo in boju-
jejo s sindikati zaradi pla¢ in delovnih pogojev, na drugi strani pa izigra-
vajo dobre odnose s podjetni$kim svetom in delavci.

d) Na vlogo in funkcije podjetniSkega sveta pa ne vplivajo le sindi-
Kkati, temve¢ tudi druge zunanje ustanove, kot so organizacije delodajal-
cev, vlada in drugi.

Organizacije delodajalcev se pogosto ne menijo za podjetniSke svete;
iz svoje organizacije lahko izkljudijo tisto podjetje (in to se pogosto do-
gaja), ki ima lastno mezdno politiko in ki sklene s sindikati dogovor o
boljsih delovnih pogojih za delavce.®

Zunanje ustanove lahko imajo seveda tudi pozitiven vpliv. Podjet-
niSki svet ima npr. pravico povabiti zunanje svetovalce pri reSevanju
tezkega polozaja podjetja; to mozZnost pa podjetniski sveti premalo upo-
rabljajo.

* Podjetja so vilanjena v organizacijo delodajalcev in se prek te organizacije dogovarjajo
s sindikati in drugimi partnerji. Izkljulitev, Se¢ posebej &e gre za majhno podjetie, 3koduje
izkljuécnemu podjetju.
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Odnos podjetniSkega sveta in zakonodajalca je samo formalen. Ce
podjetje npr. zaprosi vlado za finanno pomo¢, postane jasno, da so nad-
zorniki, direktorji in celo delniCarji prej partnerji v razgovorih z vlado
kot pa delavci prek podjetniSkih svetov.

Razmere v podjetju in odvisen polozaj Clanov podjetniSkega sveta
mnogokrat silijo svet k previdnosti. Direktor podjetja, ki je bil po zakonu
jz leta 1971 hkrati tudi predsednik podjetniSkega sveta, je imel domi-
nanten poloZaj v svetu. V kriznih situacijah prihaja do diskusij o duali-
stitni vlogi podjetniSkega sveta, ki naj hkrati zagovarja interese podjetja
in interese delavcev. Ta — z zakonom predpisana zahteva — v veliki
meri ovira delovanje podjetniSkega sveta. Poleg omenjenih tezav pa sta
moc¢no motili delavce — ¢lane podjetniSkega sveta — popolna informira-
nost predsednika sveta (direktorja torej) in njegovih svetovalcev ter nji-
hova premo¢ v razpravi zaradi tega privilegija in drugih privilegijev.

4. Podjetniski svet po zakonu iz leta 1979: veé pravic za delavca?

Prvega septembra lani je parlament potrdil novi zakon o podjetniskih
svetih. V podjetniSkem svetu so odslej samo delavci. Najmanj Sestkrat
letno se morata sestati svet in direktor podjetja zaradi medsebojnega
informiranja in posvetovanja. Nekateri kritiki trdijo, da se zaradi te klav-
zule poloZaj podjetniSkega sveta ni zbolj3al, saj so se Ze prej veckrat zase
sestali delavski predstavniki v svetu in se dogovorili za stali§¢a, ki naj
bi jih zastopali na uradnem sestanku podjetniskega sveta.® Zdaj je torej
ta praksa institucionalizirana.

Pravice podjetniSkega sveta so se nedvomno poveale na podrodju
informiranja, konsultacije in soodlo¢anja. Kar se ti¢e informiranija, je od-
pravljeno pravilo, da sme direktor zadrzati informacijo, & meni, da bi
lahko bili interesi podjetja zaradi tega ogroZeni. Povecala se je tudi pra-
vica do soodlo¢anja skoraj na vseh podrocjih socialne politike v podjetju.
MoZnosti podjetniSkega sveta, da lahko protestira proti odlo¢itvam di-
rektorjev (na primer na sodi$¢u), so prav tako velje, enako velja tudi
za polozaj ¢lanov podjetniSkega sveta, ki jih uprava ne sme ve¢ odpustiti
z dela.1

Pregled pravic podjetniSkega sveta po zakonih iz leta 1971 in 1979
daje tole podobo:!!

a) Po novem zakonu mora uprava informirati podjetniki svet o fi-
nanénem planu podjetja, o planu investicij, o socialni politiki uprave, o
vabljenju zunanjih strokovnjakov — svetovalcev, o pismenih pripombah

* T.i. voorvergadering.

1 &e podjetnidki svet in dircktor ne prideta do soglasja pri dolofenih zadevah, lahko
direktor zaprosi za presojo t.i. podjetniko komisijo, ki jo v posameznih okroZjih ustanovi
socialno-ckonomski svet iz predstavnikov delodajalcev in sindikatov.

1t Nadteli bomo na novo pridobljene pravice in tiste, ki jih je novi zakon zadrZal od
prejinjega.
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indpektorjev dela (arbeidsinspectie)', o polletnih rezultatih podjetja, o
najpomembnejsih poglavjih letnega finan¢nega poro€ila in tudi sicer pri-
skrbeti podatke, ki jih podjetniski svet potrebuje za svoje delovanje.'?

b) Uprava se mora obvezno posvetovati s podjetniSkim svetom o
spremembah v zvezi s prenosom uprave na drugo podjetje, o spremembah
pri politiki investiranja, pri prestrukturiranju uprave, integraciji obratov,
sprejemu ali posoji skupine delavcev drugemu podjetju, imenovanju in
razresitvi direktorja, prenehanju obstoja tovarne ali obrata, o pomembnih
spremembah pri organizaciji podjetja in o pomembnejSih spremembah
v zvezi z zmanjsanjem ali pove¢anjem proizvodnje.

¢) Soglasje podjetniSkega sveta pa mora dobiti za tele zadeve: poli-
tiko mezd in vrednotenje delovnih mest, pokojninsko zavarovanje (za
koliko in na kateri nalin pokojninsko zavarovati delavce), pravila o
sprejemu, odpustu in napredovanju zaposlenih, pravila o delovanju so-
cialnega delavca v podjetju, dolocitev pogojev za delovanje soodlotanja
v delovni skupini (pravice, predmet soodlo¢anja, ¢as za razprave itn.),
pravila za obravnavanje pritozb zaposlenih, pravila o delitvi profita
(kateri del bo razdeljen med delavce), pravila o splosnih delovnih po-
gojih zaposlenih, o delovnem ¢asu in dolodili v zvezi s poCitnicami in
za pravila o varnosti in zdravstvenih razmerah na delovnem mestu.

Lahko refemo, da daje najnovej§i zakon podjetniSkemu svetu vec
pravic, $e posebej na neposrednem delovnem podrocju in glede delovnih
pogojev kot takih. Hkrati pa je tudi jasno, da je polozaj delavcev v pro-
cesu odlodanja tudi po novem zakonu $ibak. Privatna lastnina proizva-
jalnih sredstev, velika centralizacija in birokratizacija v gospodarstvu in
druzbi nasploh ter vse vecja odvisnost druzbe od znanosti in tehnologije
(pri ¢emer delavci vse teZze razumejo strukture in procese v druzbi) so
glavni razlogi za nemo¢ delavskega soodlocanja, hkrati pa tudi demo-
tivacijski dejavniki za sdmo pripravljenost delavcev za sodelovanje v tem
procesu. — Ce pogledamo polozaj v usluznostnih dejavnostih in v tovar-
nah, ki jih nadzoruje vlada (in kjer torej delo in kapital nista tako mo¢no
lo¢ena), vidimo, da birokratska narava teh delovnih organizacij prav
tako ne nudi skoraj nobenih pogojev za razsiritev delavskega soodloCanja.
Centralistiéna in’ reprezentativna narava politi¢nih odlocitev se konfron-
tira z zunaj sprejetimi cilji — s cilji, ki so jih sprejeli politicni organi,
zaradi Cesar je t.i. notranja demokracija v podjetju mo¢no okrnjena.

V drzavnih podjetjih in ustanovah delujejo t.i. kodeterminacijske
komisije (medezeggenschaps en diensten kommissies), ki imajo veliko

1t Ce direktor ne upodteva nasveta podjetnidkega sveta, se svet lahko pritoZi na t.i. pod-
jetniski dom (ondernemingskamer) sodi¢a v Amsterdamu. Direktor sme izvrditi sklep, ki ni
v soglasju z nasvetom podjetniSkega sveta, mesec dni po svoji pritoZbi na sodiife, kolikor
v tem Casu od sodif¢a ni prejel odgovora (drugale pa gre za zakonski prekriek in je direktor
kaznovan).

13 Ce se direktor in podjetnidki svet ne strinjata glede obsega potrebnih informacij, lahko
direktor zahteva posrcdovanje podjetnilke komisije (bedrijfskommissic), ki o tem odlodi.
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manj pravic kot podjetniski sveti v privatnih tovarnah. Ti organi se stalno
soocajo s hierarhi¢no organizacijo, ki je mo¢no prisotna v teh ustanovah.
Ko se v takem podjetju uvede soodlocanje v delovni skupini, ima navadno
za nalogo, da vzdrZuje obstojeco organizacijo ali da jo celo krepi. To
pomeni, da nikoli nima za cilj temeljne spremembe organizacije uprave.
V teh ustanovah se upravlja s pismenimi odloki, ki kot v vsaki biro-
kratski ustanovi §¢itijo ljudi na poloZajih. Nejasnosti v zvezi z delitvijo
modi v takem podjetju prav gotovo tudi negativno vplivajo na nadaljnji
razvoj sistema soodlo¢anja v delovni skupini oz. soodlo¢anja delavcev
nasploh.

Prizadevanja, da bi se razvile naprednejSe oblike upravljanja v pri-
vatnih podjetjih, se — kot Ze re¢eno — soofajo z omejitvami druZbe-
noekonomskega reda (kapitalizma) in z zakonodajo, ki ta red $¢iti. Nizo-
zemska zakonodaja ima v zvezi s soodlo¢anjem t. i. maksimalno naravo,
kar pomeni, da predpisuje maksimum, do kod se soodloCanje sme razviti,
ne glede na to, kak$ne so tehnoloSke in ekonomske razmere, oz. stalis¢a
delodajalcev in delavcev. Tako se dogaja, da v delovnih organizacijah,
ki so organizirane kot kooperative (lastnina proizvajalnih sredstev je v
njih last vseh zaposlenih), morajo organizirati upravo tako, kot predpisuje
zakon, ¢aprav imajo vse pogoje za bolj demokrati¢en nacin upravljanja.
Na ta nain obstajata v eni in isti organizaciji dva nalina upravljanja
bkrati: hierarhi¢ni, predpisan z zakonom (s podjetniSkim svetom in dru-
gimi organi in s predpisanimi pravicami) ter demokrati¢ni, po katerem
naj odlo¢ajo o vseh pomembnejsih zadevah vsi zaposleni.

5. Soodloéanje nizozemskih delavcev — tipi¢no ali podobno sodelovanju
delavcev pri upravljanju podjetij v drugih zahodnoevropskih dezelah?

Ko so na Nizozemskem ob koncu Sestdesetih let zaceli uvajati soodlo-
¢anje v delovni skupini, so se delodajalci ustrasili, da se bo soodloCanje
razvijalo tako kot delavsko poverjeniStvo v Angliji, kjer delodajalec ne
more mimo delavskega poverjenika dolociti delovnega Casa, delitve dela,
odpus¢anja delavcev in drugih zadev v zvezi s kadrovsko politiko. Na
zaletku je neke vrste delavski poverjenik, imenovan »vzdrZevalec stikov
v podjetju« (bedrijfskontaktman) dejansko imel osrednje mesto. Ta po-
lozaj pa je postal manj pomemben, ko je sindikat zalel organizirati sood-
lo¢anje prek svojih ¢lanov v delovnih skupinah in podjetniskih svetih.

V skandinavskih deZelah, pa tudi v Nemdiji, je sodelovanje med delo-
dajalci in delavci precej razvito. Ceprav nacelo »harmonije interesove
ni vsepovsod enako razvito (na Svedskem npr. bolj kot na Danskem),
lahko povsod najdemo obliko kooperacije, posebno $e na vrhu podjetja.
Na Svedskem delavci po letu 1973 volijo v podjetjih, ki imajo ve¢ kot
petsto zaposlenih, po dva predstavnika v svet nadzornikov (organ podo-
ben svetu nadzornikov — komisarjev na Nizozemskem, ki je najvisji
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organ podjetja). Delavci imajo sicer e vedno minoritetni polozaj, vendar
pa neposredneje sodelujejo pri upravljanju podjetja. Tudi Danska ima
po letu 1973 tak model soodlo¢anja.

Novi zakoni, sprejeti leta 1976 na Svedskem (zakon o zaséiti poslo-
vanja, zakon o pospeSevanju zaposlovanja), so okrepili tudi poloZaj sin-
dikatov v podjetju. Njihovi predstavniki (neke vrste poverjeniki) so z
zakonom za$Citeni pred odpuscanjem in drugimi diskriminatorskimi
ukrepi delodajalcev.

Na Norveskem imajo podjetja z ve¢ kot dvesto zaposlenimi podjet-
niski svet. Dve tretjini ¢lanov tega sveta volijo delniCarji, eno tretjino pa
delavci. Delavei smejo imenovati eno tretjino upravnega odbora podjetja
(organ, podoben svetu nadzornikov na Nizozemskem). V podjetjih, ki
zaposlujejo od petdeset do dvesto ljudi in torej nimajo podjetniSkega
sveta, so volitve v upravni odbor neposredne.

V skandinavskih dezelah posvecajo veliko pozornost delovnim po-
gojem; delodajalci, sindikati in vlada sodelujejo v Stevilnih eksperimen-
tih z obogatitvami delovnih nalog in soodlotanjem v delovni skupini.

V Zahodni Nem¢iji obstaja ve¢ zakonov o soodlo¢anju delavcev, ki
urejajo polozaj delavcev v podjetniSkem svetu, funkcije upravnega sveta
in sveta direktorjev v velikih podjetjih. V rudnikih in jeklarnah z ve€ kot
tiso¢ zaposlenimi je eden izmed ¢lanov sveta direktorjev t.i. delavski
direktor. Za njegovo imenovanje in razreSitev je potrebna vefina glasov
delavcev, ki so v upravnem odboru podjetja (v upravnem odboru je po-
lovica ¢lanov, ki jih predlagata podjetniski svet in sindikati). V drugih
vejah gospodarstva je v upravnem odboru podjetja, ki ima ve¢ kot petsto
zaposlenih, ena tretjina predstavnikov delavcev. Na predlog podjetniskega
sveta jih volijo vsi delavci. Zakon iz leta 1976 predpisuje, da mora biti v
podijetjih z ve¢ kot dva tiso¢ zaposlenih ¢lanstvo v upravnem odboru na
paritetni osnovi.

Delavci v skandinavskih deZzalah in v Nemdiji torej posredno in ne-
posredno sodelujejo pri upravljanju podjetij — v nasprotju z Belgijo in
Francijo, kjer imajo sicer podjetniske svete (v Belgiji ondernemingsraad,
v Franciji comité d’enterprise), vendar se boj za delavsko soodloCanje
bije predvsem skoz sindikalne organizacije; v Belgiji bolj na ravni
podjetja, v Franciji pa na nacionalni ravni. V Franciji sicer tovarniski
komite imenuje svoja dva ¢lana v upravni svet (conseil d’administration),
vendar imata samo pravico do svetovanja, ne pa soodlo¢anja. Tudi v
Italiji je pri boju za delavsko soodlo¢anje poudarek predvsem na sindi-
kalni organizaciji, ki iz leta v leto dobiva na ravni podjetja veC pravic.

Ce primerjamo poloZaj nizozemskih delavcev pri upravljanju podjetij
s polozajem delavcev v omenjenih deZelah, vidimo, da ne moremo go-
voriti 0 doslednem modelu harmonije, koalicije ali konflikta, temve¢ o
me$anem modelu; navadno naletimo v podjetju na razlicna nacela hkrati:
soodloanje v delovni skupini izhaja iz nalela kooperacije in harmonije
interesov med delodajalci in delavci, podjetniSki svet temelji na nacelu
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odgovornosti delavecev za politiko podjetja, priznavajo¢ neodvisni poloZaj
delodajalca, sindikalna organizacija pa na nacelu nasprotujocih si inte-
resov med delodajalci in delavei. Zaradi nastetih razlik med modeli so-
odlo¢anja v posameznih zahodnoevropskih deZelah je tudi razumljivo,
da so prizadevanja, da bi priSlo do integracije delavske zakonodaje v
Evropski gospodarski skupnosti, doslej neuspe$na.

Na zacetku se je zdelo, da bo Nizozemska izbrala pot med severnim
sistemom »integracije vseh zaposlenih« in juznim modelom »distance
prek sindikata«; toda po uvedbi kolektivnih dogovorov o delovnih mestih
leta 1978, ko se sindikati redno dogovarjajo z delodajalci o posledicah
investicij v novo tehnologijo in v tej zvezi o posledicah teh vlaganj na
stevilo delovnih mest (moZnost odpuScanja delavcev), postaja jasno, da
gre Nizozemska svojo pot. Sindikati so se torej opredelili za neposredno
poseganje v upravljanje podjetij s kolektivnimi pogodbami, podjetni-
skemu svetu pa ostane, da se angazira pri urejanju tistih zadev, ki v teh
pogodbah niso dolo¢ene.
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nas prevod

MANUEL AZCARATE

Leva alternativa v evropski levici?

(Predavanje Manuela Azcdrateja v klubu XXI. stoletje
[Siglo XX1] 15. novembra 1979.)

I

Zivimo v dobi nara$¢ajotih medsebojnih odvisnosti; mnogi problemi
dobivajo evropsko razseznost.

Zato se mi je zdelo prav, da v tem svojem predavanju v okviru cikla,
ki ga prireja klub XXI. stoletje (Siglo XXI), sezem onstran Spanskega pro-
stora in poskusam pred vami razmisljati o nekaterih problemih, s kate-
rimi se danes ubada Evropa.

1. Ko sem tako Ze nacel temo, se bom najprej potrudil, da poja-
snim osrednji pojem, ki bo, ¢e lahko tako reem, rdefa nit mojega
nocojs$njega besedovanja.

Kaj razumem pod besedo kriza in pojmom »evropska kriza«,

Kriza pomeni izrpanost nekih struktur, ki uhajajo onim starim struk-
turam. Ce je kriza, pomeni, da se nekaj koncuje. Lahko napoveduje
dekadenco in smrt. Lahko pa namesto tega preraste v zgodovinsko pre-
obrazbo, lahko je genetiCni trenutek nove stvarnosti.

Konkretneje, kaj hofem oznaciti z izrazom »evropska kriza«? Mi-
slim na celoto pojavov, ki so v zahodni Evropi imeli svoje zarodke, svoje
zacetke leta 1968. in ki so se potem jasno pokazali v sedemdesetih letih.
Gre za obdobje usihanja »neokapitalisticnega« gospodarskega razcveta, ki
je sledil porazu hitlerizma po kon¢ani drugi svetovni vojni.

Leta 1968. se zalenjajo te neokapitalisticne sheme lomiti. V letu
1970. pa sedanja evropska kriza Ze kaZe svoj tragi¢ni obraz neresljivih
tesnob in problemov.

Ena od znadilnosti sedanje krize (in na to temo se bom $e moral
vrniti kasneje) je v tem, da gospodarsko krizo spremljajo in se z njo pre-

* Manuel Azcarate je &lan izvrinega komiteja CK KP Spanije in predsednik komisije za

jepoliti¥na vpraSanja. Je eden vodilnih ideologov partije in bliZnji sodclavec generalnega
sckretarja Santiaga Carrille. Napisal je vrsto teorctskih ¢lankov in razprav za glasilo KP Spanije
in levo usmerjene revije. Kot teorctik uZiva velik ugled doma in v svetu. Prihajal je tudi v
Jugoslavijo, kjer se je udeleZil znanstvenih sestankov (mednarodna tribuna, Socializem v svetu,
Cavtat) in drugih znanstvenih sreanj.
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pletajo zunajgospodarski pojavi, ki jih lahko rezimiramo v naslednjih
tockah:

— politi¢na kriza in kriza drzave,

— kriza ideologij,

— kriza mednarodnega sistema in odnosov.

Zavoljo tega se nam ne zdi pretiran pridevek »globalna«, ki ga na-
vadno uporabljamo, kadar govorimo o sedanji krizi, Ceprav je vedno tve-
gano, kadar smo sredi nekega pojava, da mu Ze sedaj pripisujemo pro-
stor, ki mu ga bo dala zgodovina.

2. Kak3en je ta kapitalizem, ki je danes v krizi?

To ni nepomembno vpraSanje. Konkretizirajmo temo: V ¢em se se-
danja kriza razlikuje od krize leta 1929?

Opozoril bi rad zlasti na naslednje. Kriza 1929. leta je pokazala pred-
vsem, da se dosezena raven proizvajalnih sil spopada s klasi¢nim kapi-
talizmom, da mu onemogoca delovanje, da zahteva in nalaga globoko
spremembo odnosa gospodarstvo — drzava, intervencijo driave v go-
spodarstvu.

Do te globoke, objektivne spremembe v kapitalisticnem sistemu je
prislo v dveh zelo razli¢nih politi¢nih oblikah: na eni strani militariza-
cija gospodarstva in faSizem v Italiji, Nemciji, Japonski; na drugi strani
keynesijanske formule drzavne intervencije v demokrati¢ni drZavi z Roo-
seveltovim »New Dealom«, Welfare state« v Angliji itn.

Gospodarski razcvet, ki je nastal po drugi svetovni vojni, in velikan-
ski znanstveni in tehni¢ni napredek sta ustvarila ugodno konjunkturno
stanje in ob¢utek, da se kapitalizem s takimi metodami spreminja v nekaj
drugega, da lahko uresni¢i globoke socialne reforme, da lahko v raznih
zahodnih deZelah poveca osebno porabo in izboljSa materialne pogoje Ziv-
ljenja. Tako je nastala ideologija »neokapitalizmac, ki je nedvomno imela
prevladujoco vlogo v delavskem gibanju zahodne Evrope in ki je spodbu-
jala reformizem in razredno sodelovanje.

Vse to ostaja tako nekako do konca Sestdesetih in zacetka sedemde-
setih let.

Ce je priSel leta 1929. v krizo liberalni, »staromodni« kapitalizem, pa
je sedaj v krizi kapitalizem s svojimi keynesijanskimi popravki, tisti »neo-
kapitalizem«, ki je Se pred kratkim dajal videz, da obeta izobilje in
polno zaposlenost.

II

V teh okoliS¢inah spremljamo nekaj, kar ne bi imenoval »reSitev«
niti »alternativa«, marve¢ rajsi politi¢ni odgovor desnice, ki skusa, izha-
jajo¢ iz krize, uvesti ali iz vlade vzpostaviti oblast najbolj reakcionarnih,
protidelavskih in protidemokrati¢nih kapitalisticnih krogov.

Na podlagi nekaterih volilnih rezultatov pravijo, da se Evropa »po-
mika v desno«. Menim, da je problem bolj zapleten.
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Prvi podatek je, da sile levice v Evropi ne nudijo progresivne alter-
native za izhod iz krize. Skoraj bi lahko rekli, zlasti ¢e pomislimo na Za-
lostno predstavo, ki so jo priredile v Franciji z razcepom in s polomom
skupnega programa, da ponujajo prav nesprotno.

Ta praznina na levici v &asu, ko kriza povzrota materialne teZave,
zmedo in tesnobo, puséa odprt prostor reakcionarnim predsodkom in
ideologijam.

Volilni uspehi desnice so temejili na dokaj preprosti argumentaciji:
ker drzavna intervencija ni prepretila krize, opustimo to intervencijo in
se vrnimo k dobremu kapitalizmu nasih o¢kov. Taki argumenti, najsi so
$e tako plitvi, vplivajo na Siroke kroge srednjih slojev, za katere drZavna
intervencija pomeni predvsem davke, birokratske ovire itn.

Filozofija desnice je vrnitev k prevladi privatnega nad javnim, nad
drzavnim.

Vendar pa se izza tak$nega poveli¢evanja »privatnega« skriva past:

— prvi¢, ker kapitalisticno gospodarstvo danes ne more Ziveti brez
znatne intervencije drzave v razlicnih oblikah;

— drugi¢, ker se beseda »privatno« v tem primeru nikakor ne nanasa
na individualno, na intimno v osebi in tudi ne na privatno iniciativo; na-
nasa se na velike monopole, na multinacionalne druzbe, orjaske strukture,
ki delujejo mimo drzavnih meja in med katerimi imajo nekatere vecji go-
spodarski potencial kot nekatere drzave.

Resni¢na dilema je naslednja:

Ali naj se tisti znatni del nacionalnega bogastva, ki ga drzava mora
prispevati gospodarstvu, izro¢a v imenu »neoliberalizma« na prosto raz-
polaganje velikim monopolom?

To je formula evropske desnice.

Ali pa naj se uporablja na demokrati¢en nacin, torej v skladu z voljo
drzavljanov, za krepitev javnega sektorja, ki bi bil sposoben, da omeji
vsemogocnost monopolov in da se preobrazi v gonilno silo modernega
nacionalnega gospodarskega razvoja? To je pot, ki jo mora utirati levica,
da bi odprla moznosti za izhod iz krize.

Vendar pa ne gre samo za odlocitve glede gospodarske tehnike. Nujno
je potrebno, da se v javnem mnenju vsake deZele razvije zavest o nevar-
nosti, ki jih prinaSajo sedanje teZznje pomikanja v desno. Kajti to, kar
se nezno imenuje »neoliberalizem«, pomeni — in gospa Thacher tega ni¢
ne prikriva — zmanjsanje in slabitev mo¢i sindikatov, vklju¢no reformi-
sti¢nih. To prinasa zmanjSevanje pravic iz socialnega zavarovanja, po-
meni obravnavanje brezposelnosti kot normalnega pojava, najavlja zni-
7anje Zivljenjske ravni itn. Gre za udarce ne samo avantgardi, marvec
vsem delavskim in demokrati¢nim silam. Notranja dinamika take poti
vodi k omejevanju demokracije in k ukinjanju svobos¢in ter spodbuja
zelo nevarne napetosti na mednarodnem podrodju.

Znatilno je, da je nemska demokratsko-kr$¢anska stranka kot kandi-
data za kanclerja predlagala Straussa. Na nekem potovanju po Nemdiji

602



]
.

L3

" sem na vprasanje, ali ne bo imenovanje Straussa zaradi njegovega reakci-
‘onarnega ekstremizma povzrocilo osip glasov, dobil tale odgovor:

»Ce hofemo, da bo Strauss zmagal, bo treba ustvariti vzdusje no-
tranje in mednarodne napetosti, ki bo Nemce prepricalo, da potrebujejo
- ,mognega mozZa‘; to je edina ,logika‘ za njegovo imenovanje.«

To je torej groZznja s prebujanjem tistih starih nem$kih demonov, ob
katerih se zdrznemo, Ce se le spomnimo nanje.

Ali se zavedamo nujnosti progresivne alternative, ki bo sposobna, da
zapre poti brezumju in propadu?

Preidemo na naslednjo tocko.

III

Kaj je tisto, kar otezuje. da bi sile levice, predvsem komunisti in so-
cialisti, vsaj proucili moznost take alternative?

Menim, da ne gre za nepremostljiva razhajanja glede bistva proble-
mov. Gre za vzroke, ki so $e zapu$¢ina zgodovine.

Vendar se mi zdi, da je glavna zapreka v pronicanju blokovske raz-
cepljenosti, ki $e vedno prevladuje v Zivljenju Evrope, v notranje-politi¢no
zivljenje vsake deZele, v odnose med strankami.

Tako obnavljanje blokovstva je danes popolnoma anahronisti¢no.
Vendar Se vedno zavira in hrani, ter spodbuja zamisli, staliS¢a in pred-
sodke, ki imajo ¢edalje bolj pogubne posledice.

Dejansko nastajajo najpomembnejSe stvari, ki se dogajajo v sedanjem
obdobju, zunaj bipolarnega okvira obeh blokov, obeh velikih sil.

To je najbolj vidno v tretjem svetu. Le-ta je celo institucionaliziran v
gibanju neuvricenih.

V Evropi je polozaj precej drugacen, ker je tu blokovska razdeljenost
domala z nozem zarezana in ker je Evropa obmocje najvecje koncentra-
cije orozja na eni in na drugi strani.

Postavlja se torej naslednji problem: Ali je moZno izvesti globoke
gospodarske, druzbene in politi¢ne spremembe, ki so potrebne za pro-
gresiven izhod iz krize, ne da bi to spremenilo obstojece ravnovesje vo-
jaskih sil?

Po manihejskem gledanju, kakr$nih je na pretek v Moskvi in v Wa-
shingtonu, je vse, kar se dogaja, prednost enega proti drugemu ali ob-
ratno. Ta maniheizem morda lahko pride prav za volilno propagando in
za razvnemanje dogmatizmov. Ne odraza pa objektivnega sveta, ni upo-
raben kot sredstvo spoznavanja stvarnosti.

Demokrati¢no in socialisticno napredovanje zahodne Evrope bo ne-
dvomno $kodovalo imperializmu in birokratskim oblikam socializma.
Vendar pa ne bo hud udarec niti za en niti za drugi blok. Ne bo spreme-
nilo medsebojnega razmerja vojaskih sil, ki se je vzpostavilo med dvema
blokoma. Pa¢ pa bo vsekakor korak naprej k preseganju bipolarnosti in k
popuscanju napetosti.
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Leva alternativa evropski krizi, vkljuéno z napredovanjem socializma,
je pojav, ki Ze po svoji naravi ostaja zunaj razdeljenosti na vojaSke bloke.

Zato vztrajno obtoZevanje neodvisnih evrokomunisti¢nih partij, da so
podrejene Moskvi (medtem ko ima v Spanskem primeru KP Spanija celo
hladnej$e odnose s Sovjetsko zvezo kot druge stranke, npr. PSOE — Span-
ska socialisticna delavska stranka) nima samo namena, da oslabi komu-
niste; s tem poskusajo tudi zavreti procese sporazumevanja in utrjevanja
enotnosti, ki so nujni, da bi se uveljavila samostojnost Evrope.

V prej$njem obdobju se je najbolj izrazito in najbolj kritizirano raz-
hajanje med komunisti in socialisti nanasalo na mednarodno politiko.

Danes je polozaj precej drugacen. Med njimi je soglasje ali zblize-
vanje v tako pomembnih tockah kot so:

— Sedanje medsebojno razmerje vojaskih sil naj se ne spreminja.
Zato je treba sprio sedanjih prizadevanj ZDA, da namestijo rakete
Parshing, postavljati v ospredje poprejSnja pogajanja z ZSSR, da bi se
zagotovilo ravnovesje.

— Prednost je treba dajati kontroli in zmanjSanju oboroZitve. Ravno-
tezje naj se ohrani ne s povecevanjem oboroZevanja, marve¢ z njegovim
zmanjSevanjem. ZmanjSuje naj se teza vojaskih dejavnikov. Potrebno je
nadalje popus$¢anje napetosti in iskanje novih oblik varnosti. Odlo¢na
podpora konferenci o varnosti in sodelovanju, ki bo prihodnje leto v
Madridu.

— Evropska gospodarska skupnost naj se razvija v smeri politicne
enotnosti Evrope; v tem okviru je prouciti potrebo po evropski obrambi.
Evropa naj se preobrazi v neodvisen dejavnik svetovne politike.

— Nasprotovanje neokolonialisticnemu pocetju evropske desnice in
imperializma ZDA.

— Obramba c¢lovekovih svoboscin in pravic po vsem svetu, tudi v
socialisticnih drzavah.

— Smotrnost preseganja sedanje bipolarnosti. Treba je demokratizi-
rati mednarodno Zzivljenje, povecati vlogo Kitajske, tretjega sveta, gibanja
neuvricenih in kajpada Evrope. OZN naj postane poglavitni center odlo-
¢anja o svetovnih problemih.

Ti primeri kazejo, koliko bi bila leva alternativa v Evropi sposobna,
da ob ohranitvi vojaskega ravnotezja pozitivno spremeni vzduSje na
nasi celini, da spravi v tek téme, kot je razorozitev, ki so Ze desetletja
zavrte in da vpliva na celotni svetovni polozaj v smislu krepitve koeksi-
stence, miru in razorozitve.

v

1. Zdaj bom poskusal orisati $e druge teme, o katerih je treba zaceti
dialog med silami evropske levice, da bi lahko kljubovali krizi. Najprej
se bom dotaknil politi¢nih in ideoloskih aspektov, nato pa ekonomskih.
Ze takoj ob zacetku pa bi rad pojasnil naslednje: '
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Iz krize leta 1929. je svet izSel s spremembami v kapitalizmu. Izhod
iz sedanje krize pa bo po mojem mnenju zahteval, da se preseze kapita-
listi¢ni okvir, da se vnesejo v gospodarstvo nekapitalisti¢ni Kriteriji, ele-
menti socializma, napredovanje v smeri socializma. Zavoljo tega je na-
Joga levice, da izdela alternativo, ki bo to omogocila.

Najgloblje korenine sedanje krize kapitalisticne drzave izhajajo iz pro-
tislovia med vedno trdnejso voljo Sirokih mnozic, da sodelujejo, da odlo-
¢ajo, da ukrepajo, in med teZnjo monopolisti¢nega kapitala, da oslabi ob-
Jast izvoljenih skupscin, da postavi dejanske centre politi¢ne mo¢i v mala
jedra izvrSne oblasti in visoke birokracije, ki so s tiso¢ nitmi povezana
z oligarhijo.

Kako naj si potem razlagamo naras¢ajo¢o abstinenco na volitvah v
stevilnih evropskih dezelah?

V mnogih primerih ima drZavljan obCutek, da z glasovanjem ne uspe
vplivati na temeljne odlo¢itve. To je eden vzrokov za nezainteresiranost, za
mlacénost volilcev.

Obstaja kriza parlamentarizma. Drzava je danes dejansko vmeSana v
vse druzbeno-ekonomske strukture, vendar pa instrumenti, podedovani iz
liberalnega obdobja, niso primerni, da bi se ulinkovito resevali novi
problemi.

Po mojem mnenju mora evropska levica (kajti problemi te vrste so
precej podobni v eni ali drugi drzavi) izdelati enostavne predloge za re-
formo drZave, tako da bi drzava lahko zagotovila dva bistvena cilja:

a) resni¢no demokracijo, ki naj $irokim mnoZicam, veéini, omogodi,
da postanejo dejanski subjekt odlodanja;

b) moderno racionalnost, ki naj v politicne in ekonomske odlo¢itve
uvede znanstveni kriterij, ki je danes neogibno potreben.

Zivimo v dobi, ko prihaja ¢lovestvo v svojem razvoju do lastnih fi-
zitnih meja. Nekatere odlocitve, ki bi jih sprejeli danes, bi lahko povzro-
¢ile nedteta razdejanja v relativno kratkem ¢asu.

Ogromna mo¢ informatike mora biti speljana v tirnico politi¢nih od-
lo¢itev, vendar ne zato, da bi okrepila vsemogo¢no centralno oblast,
marve¢ kot element racionalnosti v sleherni politi¢ni debati in tudi kot
faktor demokrati¢ne decentralizacije.

Po drugi plati se vedno SirSe mnozice vse bolj zavedajo, da politika
ni samo drzava, da je treba razvijati zunajdrzavna podroéja politiéne
akcije, udelezbo mnoZic, neposredno demokracijo — v podjetjih, v izo-
braZevalnem sistemu, v zdravstvu, v Zivljenju mest, v kulturi in umet-
nosti itn.

Te oblike neposredne demokracije nikakor niso v nasprotju s parla-
mentarno, predstavniSko demokracijo, marve¢ jo lahko okrepijo in ji dajo
ve¢ vsebine.

Tak nov naCin vodenja politike postavlja tudi zahtevo po spremem-
bah v samih politi¢nih strankah. Stranka, ki bi se omejila le na volilno
dejavnost, je obsojena na to, da bo ta vir mo¢i postopno splahnel. Da bi
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lahko dejansko vplivale na sodobno druzbo, se morajo stranke predvsem
otresti inercije in rutine, si naloziti nove probleme in se jim odpreti.

2. Danes se v okvir politike uvrS¢ajo vprasanja, ki so jih Se v€eraj
imeli za »zasebna« in ki zadevajo druzino, moralo, navade. Na drugi
strani pa ogromen industrijski razvoj v nekaterih obmocjih sveta ter rast
mest — mastodontov — postavljajo z vso ostrino probleme ekologije.

Da bi postavili te probleme na mesto, ki jim danes pripada, je potre-
ben dolo¢en miselni skok. Preprican pa sem, da bi se stranka, ki bi se
ozirala samo nazaj — namesto da bi se spoprijela s temi problemi —
spremenila kot Lotova Zena v kip iz soli.

Prezivljamo krizo civilizacije. So objektivne moznosti, da bi se v teh-
ni¢nem smislu kvaliteta ¢loveskega Zivljenja lahko znatno izboljSala, da
pa se ne izboljSuje, je vzrok v tem, ker kapitalisticne strukture, drugod pa
drzavne birokracije zavirajo te nove tehni¢ne moznosti.

Kaj pomeni nova kvaliteta Zivljenja? Med drugim naslednje:

Nov odnos med moskim in Zensko, ne samo v pravni, formalni ena-
kosti, marve¢ tudi v tem, da Zenska lahko svobodno razpolaga s svojim
telesom in da ima polno mozZnost iniciative v osebnem Zzivljenju, v ustvar-
jalnosti, v spolnosti.

Nov odnos med delom in prostim ¢asom in zato znatno povecanje
vloge kulture. Prosti ¢as naj ne bi bil ve¢ samo faza rekreacije, marvec bi
se spremenil v ustvarjalen ¢as, morda najbolj ustvarjalen Cas v Zivljenju
¢loveka. Ne gre samo za dnevni pocitek, temve¢ za nove moZnosti razde-
litve Casa za delo, Studij itn.

Nov odnos med zasebnim in javnim, tako da bi politicna demokracija
pomagala k razvoju veliko vecje svobode ¢lovekove osebnosti.

Nov polozaj mladine v druzbi. Biti mlad je nekdaj pomenilo »uciti se«
od starejsih. To je bil nadin, da se zadrZi prevlada burZoaznih vrednot, za-
snovanih na avtoriteti, hierarhiji, neenakosti med ljudmi. Danes, ko se
svet preobraza z naglico, ki ji ni primere v preteklosti, so mladi nujen
dejavnik kritike in zavraCanja vsega tistega, kar je v druzbi nesodobno in
zastarelo. Mladina je tista, ki najmo¢neje C¢uti moznosti za novo kvali-
teto Zivljenja. Zato se kriti¢no loteva druZine, v kateri Zivi, morale, ki ji
jo hocejo vbiti v glavo, nadina izobrazevanja, ki ji ga nudijo, nalina pro-
izvodnje, ki je danes prevladujo¢ in ki je pogosto neracionalen.

Problem mladine ima tudi svoje temne strani; nekatere, kot na pri-
mer mamila, zahtevajo konkretno analizo. Vendar se ne bi hotel oddaljiti
od svoje teme.

Da bi se mladina povezala z demokrati¢nim in socialisticnim razvo-
jem, je vsekakor potrebno, da levica ne le na¢ne problem brezposelnosti
in marginalizacije mladih, marve¢ da zna odpirati novim generacijam, nji-
hovim protestom in uporom, njihovim novim oblikam Zivljenja, prostor
v druzbi, v politiki, v kulturi, ki jim bo omogo¢al, da vplivajo na pre-
navljanje celotne druzbe.
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Menim, da kriza civilizacije ne vodi k novim merilom za moralne
vrednote, ki naj bi zamenjale stare. Pa¢ pa bo privedla do kriti¢ne kul-
ture, ki naj omogoca slehernemu ¢loveku, da sprejema mnozico informa-
cij, pomembnih za sedanjo druzbo, ne da bi se pri tem pretvoril v pred-
met manipulacije, marve¢ da bi prav nasprotno postajal vedno bolj sub-
jekt politi¢ne in druzbene prihodnosti.

Vem, da so to teme prihodnosti. Vendar pa Ze danes porajajo Zgote
politine probleme.

Nekatere nove druZbene potrebe so namre¢ privedle do nastanka re-
lativno novih druZbenih gibanj: novi feminizem, ekologija, gibanja so-
sesk, kulturna in mladinska gibanja. Danes ta gibanja izraZajo omenjene
probleme in potrebe na neposrednejsi na¢in kot politiéne stranke, pa
najsi gre za socialisti¢ne ali komunisti¢ne.

Jasno je, da se morajo stranke levice spoprijeti s temi problemi; bilo
bi pa absurdno, Ce bi jih hotele monopolizirati za sebe. Odnos politiéne
stranke — druZbena gibanja je treba vzpostaviti na nov naéin. UpoStevati
moramo, da so eni in drugi nujni subjekti progresivnega zgodovinskega
procesa. Zavoljo tega partija ne more zahtevati, da vodi druzbena giba-
nja, temveC jim mora pomagati, da samostojno razvijajo lastno proble-
matiko, ki se na specificnem podro¢ju spopada s kapitalistiéno domina-
cijo.

Ustvarjanje leve alternative, ki bo dejansko sposobna spremeniti tra-
gitno usmeritev, ki je znacilna za danasnjo Evropo, zahteva na politi¢-
nem podro¢ju novo obliko zblizevanja progresivnih strank in druzbenih
gibanj. Nekaj, kar bi bilo ob upostevanju samostojnosti sleherne stranke
in slehernega gibanja ve¢ kot volilna koalicija; nekaj, kar bi bilo po
Gramscijevi terminologiji dejavnik snovanja novega zgodovinskega bloka,
sposobnega prevzeti mesto hegemona v izgradnji Evrope.

A"

Kateri pa so na povsem ekonomskem podroéju poglavitni vzroki, ki so
pospesili krizo sedemdesetih let?

Obicajno pripisujejo to enemu samemu dejavniku: govori se o »krizi
nafte«. To ni ve¢ samo poenostavljanje stvari, temve¢ tudi prikrivanje
drugih pomembnih vidikov.

Spomniti se moramo, da je ekspanzija zahodnega gospodarstva po
drugi svetovni vojni v bistvu temeljila na procesu evropske obnove, na
migracijskih gibanjih s podeZelja v mesta (oba dejavnika pojasnjujeta raz-
mah gradbeniske industrije v treh desetletjih) in na ustvarjanju industrij-
ske strukture, v kateri prevladujejo dejavnosti kot so kovinska industrija,
kemija, plasti¢ne mase, bela tehnika, avtomobilska industrija, ki porabijo
mnogo energije in potrebujejo malo delovne sile. Odvisnost takega gospo-
darstva od cen energije in relativno nizke ravni mezd pojasnjuje v bistvu
njegov sedanji polom. Osvobodilna gibanja v tretjem svetu, ki so zalela
oteZevati pristop k cenenim virom surovin, ponovni vzpon delavskega
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gibanja od 1960. leta naprej in fiskalna kriza kapitalisticne drzave so
vplivali, da postaja ta model akumulacije neponovljiv.

Keynesijanski model drzavne intervencije v gospodarstvu je ustvaril
kvantitativno dokaj velik javni sektor, ki pa je podrejen interesom veli-
kega kapitala.

Protislovja, ki jih poraja navedeni model, spremembe, do katerih je
prislo v razmerju sil v svetovnih razseznostih, nezmoZnost industrije — ki
je bila glavni vzvod procesa rasti v zadnjih treh desetletjih — da bi po-
nudila zaposlitev, in pa podrazitev bistvene surovine — energije, vse to
je pahnilo sistem v krizo, ki v primerjavi s tisto iz leta 1929. ne kaze
simptomov upadanja povpraSevanja, marveC je kriza proizvodne struk-
ture. Sedaj ni ve¢ mogoce nadaljevati z gospodarsko rastjo kot doslej,
ker tehnologije in industrije, ki so imele klju¢no vlogo v povojnem pro-
cesu akumulacije, ne morejo zadovoljiti povpraSevanja po zaposlitvi niti
zagotoviti zelene stabilnosti cen.

Iz tega, kar je bilo re¢eno, izhajajo predlogi, ki jih mora levica izobli-
kovati, da bo lahko kljubovala najbolj perec¢im vidikom krize.

Prioritetno vprasanje je brezposelnost. Poleg tragi¢nih posledic, ki jih
prinasa ljudem, pomeni brezposelnost tudi neracionalnost sistema, Ki si-
cer lahko razvija svoje proizvajalne sile Se veliko bolj kot sedaj, ki pa ni
sposoben, da bi zagotovil delo vsem drzavljanom. Vendar se v sedanjem
sistemu proti brezposelnosti ni mogoce uspe$no bojevati lo¢eno od boja
proti inflaciji. Proti inflaciji se ne bo mogoce nikoli uspesno bojevati le s
kratkoro¢nimi ukrepi monetarnih in proracunskih omejitev ali z zmanj-
Sevanjem realnih mezd, ker ima inflacija globoke korenine strukturne na-
rave. V pojavih kot so visoke cene mestnih in kmetijskih zemljis¢, mono-
polisti¢ni pretoki v delitvi, slabo vodenje nekaterih skupnih sluzb, oligo-
polisti¢en finanéni sistem, roparsko delovanje multinacionalnih druzb itn.,
so korenine inflacije, ¢emur se pridruzuje povecanje stroskov, ki izvira iz
cen energetskih in neenergetskih surovin. Zavoljo tega mora izhajati boj
proti inflaciji iz vidika strukturnih sprememb in potekati hkrati z bojem
proti brezposelnosti.

Proti brezposelnosti pa se lahko borimo samo s prestrukturiranjem in-
vesticij, pri ¢emer sta investicijska strategija in skladnost investicij veliko
pomembnejsi kot njihova kvantiteta.

Kolikor privatna iniciativa ni sposobna, da usmerja to prestrukturi-
ranje proizvodnje, je potrebna intervencija drzave, vendar ne na keyne-
sianski nacin, temve¢ v novi funkciji: proizvodno investiranje v strateSke
sektorje oziroma v sektorje, ki postajajo pomembni za prihodnost in ki se
razlikuje od doslej prevladujocih sektorjev (kmetijsko-Zivilski sektor, del
kemije, javne sluzbe, potro$no blago itn.). Zato je javni sektor novega
tipa, mocan in ucinkovit, neogibno potreben za refitev iz sedanje krize v
vsej Evropi. To je povezano tudi s tehnologijo, z uvajanjem samostojne
tehnologije — kar je za zdruZeno Evropo uresnicljivo — zlasti na tako
pomembnih podro¢jih kot so energija, informatika, krmiljenje itn.
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Ce naj bo taka usmeritev res uc¢inkovita, jo je treba zagovarjati v jav-

posti — ne samo v vsaki posamezni drzavi, marve¢ tudi na evropski ravni.

Ce bi levica zagovarjala nacelo absolutne nacionalne neodvisnosti, bi
se lahko zgodilo, da prepui¢a prosto pot nadnacionalnim silam, ki Ze ob-
stajajo: to pa so multinacionalne druzbe in organi, ki jih le-te obvladu-

 jejo-

W R

Levica mora podpreti v Evropski skupnosti nastajanje politi¢ne obla-

sti in se hkrati boriti, da se debirokratizirajo strukture te oblasti, da po-

stane ¢im bolj demokrati¢na, da se poveca v njej vloga sindikatov.
- Gre skratka za to, da pride do preoblikovanja lastnosti, kakrine ima
graditev Evrope od svojega zaletka leta 1957. in ki ji gospodujejo mo-

‘popoli in multinacionalne druzbe.

Levica se mora zavzemati v okviru Evropske gospodarske skupnosti za
novo ekonomsko politiko, ki naj pomaga presei krizo. Gre za napred-
nejsi in bolj uravnoteZen program, ki naj omogodi, da bo Evropa samo-
zadostna v baznih in strateSkih proizvodih (hrana, kemija itn.); treba je
dati drugacno vsebino regionalni politiki EGS, da bi se zmanjsala najhuj$a
neravnoteZja; treba je spremeniti v progresivnem smislu njeno socialno
politiko. V tem okviru je razdiritev EGS (in konkretno vstop Spanije va-
njo) pomembna za celotno evropsko levico; okrepila bo sredozemsko ob-
mocje nasproti nordijski osi, ki je danes prevladujoca; omogo¢ila bo ugin-
kovitejsi boj za pravice delavcev — zdomcev; v EGS bo vnesla dejavnike
spremembe in prenovitve.

VI

NajteZji problem za Evropo in za svet je morda prepad, ki lo¢uje in-

dustrijsko razvita obmoéja nasega planeta od obmo¢ij, ki so v razvoju ali

SO nerazvita.

V zvezi s tem je FAO objavila naslednje podatke:

329/y svetovnega prebivalstva, ki Zivi v bogatih deZelah, porabi 75 9/,
svetovnih rezerv in nadzoruje 88 9/o druZbenega proizvoda planeta, 80 /o
trgovine in investicij, 939/, industrije in skoraj 1009/, znanstvenega in
tehnoloSkega raziskovanja.

Ta poloZaj, ki je v vseh pogledih neznosen, ni samo posledica starega
kolonializma, temve¢ mednarodne ekonomske ureditve, ki je bila vzpo-
stavljena po drugi svetovni vojni po meri ZdruZenih drzav Amerike kot
gospodujoce sile.

Kak3ne so bile znatilnosti te ekonomske ureditve?

Na finanénem podrodju so sporazumi iz Bretton Woodsa temeljili na
predpostavki, da je dolar edina rezervna valuta monetarnega sistema,
tako da so se ZdruZene drzave Amerike spreminjale v svetovne bankirje,
edine imetnike zaZelene in potrebne valute. (To je ZDA omogocilo, da
nadzorujejo svetovne finanéne tokove, da dosegajo optimalne pogoje v
investiranju kapitala v tujini in da diktirajo stabilizacijske ukrepe v tistih
gospodarstvih, ki niso spoStovala »pravil igre«.)
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Kar zadeva mednarodno delitev dela, je bila shema naslednja:

Center, ki je imel tehnologijo in finan¢na sredstva; periferija v tretjem
svetu, podvrZena kolonialnemu nadzorstvu, ki je dajala razvitim deZelam
surovine in hrano po nizkih cenah, kot tudi ceneno delovno silo; in pas
razvitih, zlasti evropskih deZel, ki so sprejemale severnoameriSki Kkapital
in s svojim uvozom spet hranile gospodarstvo ZDA.

Stabilnost tega sistema je slonela na dveh temeljnih podmenah: prvi¢,
da dolarjev primanjkuje, tj. da ameriSka placilna in trgovinska bilanca iz-
kazujeta suficit; drugi¢, da se obdrZi struktura: center — industrializiranj
pas — periferija tretjega sveta. Prvo predpostavko je zalel izpodjedati
deficit kapitala ZDA zaradi njenih velikih investicij v tujini in ameriSki
trgovinski deficit konec Sestdesetih let, ki je bil posledica dvojega: preti-
ranega amerikega vojaskega angaZiranja v obrambi svojega imperialisti-
¢nega sistema (Vietnam) in vzpona drugih deZel (Japonska, Nemcija, Ka-
nada), zaradi ¢esar je poprejSnja absolutna ameri$ka gospodarska hege-
monija postajala le relativna. Drugo predpostavko pa je zalela izpodje-
dati rast osvobodilnih gibanj tretjega sveta.

V sedanjem obdobju je tako za preseganje krize kot za nov pristop k
premos¢anju prepada med Severom in Jugom neogibno potrebna nova
mednarodna ekonomska ureditev, ki naj odpravi nepravicnosti in neraci-
onalnosti dosedanje. Tu gre za dva aspekta.

Prvi¢, za krepitev in razvoj tretjega sveta, ne samo iz razlogov pravic-
nosti, ki bi bili Ze sami po sebi zadostni, marve¢ tudi iz ekonomskih raz-
logov, s stali§¢a skupnih interesov zahodnega sveta. Tretji svet ima v svo-
jih rokah dva klju¢na elementa: ima naravna bogastva, surovine in ener-
gijo in je hkrati potencialni trg, ki bo lahko, ¢e se bo razvijal, dajal
vzpodbudo svetovni ekspanziji proizvajalnih sil, ki bo trajala desetletja.
Zato je potreben mocan priliv pomoci tem deZelam, ki mora dale¢ preseti
smesni 19/, nacionalnega dohodka razvitih drzav, ki ga leto za letom
brezuspes$no predlaga Mednarodna banka za obnovo in razvoj — kakor
tudi solidarno in enakopravno obravnavanje teh deZel v mednarodni skup-
nosti. Pomo¢ ne more biti vezana s pogojem, da te dezele Se naprej za-
drzijo status zaostalosti, ker bi bilo to, ¢e ne omenjam ocitnih politi¢nih
razlogov, Skodljivo tudi s stali¢a preseganja krize.

In drugi¢, z novo mednarodno ekonomsko ureditvijo bi morala priti
do spremembe sedanje svetovne proizvodne strukture in torej tudi med-
narodne delitve dela. Potrebno je, da se svetovna proizvodna struktura
»decentralizira«, pri ¢emer ne bi bil toliko pomemben obseg investiranja,
ki naj ga izvajajo nerazvite drzave, pa¢ pa sestava investicij. Investiranje
mora biti predvsem usmerjeno v tiste veje industrije, ki bodo tem deZelam
omogodila, da uporabljajo tehnologije, ki so delovno intenzivne, avtonoms
ne in prilagojene naravnemu bogastvu teh dezel. Dejavnosti kot so sek-
torji lahke industrije, industrija, ki je povezana s poljedelstvom in Zivi-
norejo, gradbenistvo in zadovoljevanje splo$nih druzbenih potreb, imajo
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lahko za deZele tretjega sveta bistveni pomen v tej novi mednarodni eko-
nomski ureditvi. )

Evropski kapitalisti¢ni razredi so Ze pokazali — kar zadeva tretji svel
__ da ne zmorejo drugega, kot nadaljevati z razli¢nimi oblikami koloni-
alnega ropanja.

Pred evropsko levico je veliki izziv v tem, da dokaZe, da je sposobna
yzpostaviti kakovostno drugaéne odnose med industrijsko visoko razvitim
obmo&jem sveta in nezadostno razvitimi predeli.

VII

Kako bi lahko ideje o progresivni alternativi v Evropi, ki smo jih tu-
kaj nakazali, pretvorili v dejanje, kar bi zares vplivalo na potek dogod-
kov?

Spanski komunisti (in sploh tista nova zgodovinska struja, ki se ime-
nuje »evrokomunizem«) smo potrdili svojo voljo, da vzpostavimo dialog
z drugimi politiénimi silami v Evropi, da bi spri¢o tezke krize, ki jo pre-
#ivlja nasa celina, ugotovili moZnosti za skupno snovanje progresivne al-
ternative.

Nedavno izvoljeni evropski parlament je lahko, ¢etudi ima konser-
vativno vecino in Spanija v njem ni uradno prisotna, primerno mesto za
razprave in izmenjavo stalis¢; in to ne le na uradnih zasedanjih, temvec
nasploh kot center politi¢nega Zivljenja na evropski ravni, kolikor se bo
lahko sploh izoblikoval v tako sredisce.

Ali je danes na tej ravni moZen ploden dialog med evrokomunisti¢ni-
mi, socialistiénimi in socialdemokratskimi strankami?

Po mojem mnenju lahko pogoje za to ustvarimo.

Evrokomunizem pomeni samokritiko in zmago nad dogmatskimi sta-
li%¢i, odpravo tradicionalne podrejenosti sovjetskemu modelu in prese-
ganje anahronisti¢nih stalis¢, ki so oteZevale odnose z drugimi silami.

Na drugi strani pa je evropska socialdemokracija v stanju krize; de-
jansko njena povojna strategija propada. Ko je prislo leta 1959. na kon-
gresu v Bad Godesbergu v nemski socialdemokraciji do preobrata in do
opus¢anja marksizma, je bilo to prav v obdobju ekonomskega in ideolo-
$kega razmaha neokapitalizma, ko je bilo videti, da ta zmore zagotavljati
polno zaposlenost in izobilje.

V zadnjih 40. letih so socialisti¢ne in socialdemokratske stranke so-
delovale v $tevilnih vladah zahodne Evrope; uresnicile so nekatere refor-
me, niso pa bile sposobne, da izvedejo temeljite spremembe niti v struk-
turi delitve niti v proizvodnih odnosih. Sedanja kriza z brezposelnostjo,
inflacijo in monetarnim kaosom dokazuje praznoto in polom metod, ki
jih uporablja socialdemokracija v upravljanju kapitalisticnega gospodar-
stva.

Morda je Se prezgodaj, da bi ocenjevali posledice sedanje evropske
krize znotraj socialisti¢nih in socialdemokratskih strank. Vendar pa se v
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razpravah, ki so jih sproZile laburisti¢na levica v Angliji, $vedska social-
demokracija, socialisti¢ni stranki Francije in Italije in celo nekatere struje
v nemski socialdemokraciji, pojavljajo nove ideje in teZnje, da bi nasli
drugacno pot, kot pa je tradicionalna socialdemokratska usmeritev.

Po drugi strani pa bo odlocilen dejavnik leve alternative koordinirana
in skupna akcija evropskih sindikatov. Ta proces je Ze v teku.

Da bi priSlo do dejanskih ukrepov, ki bi lahko obvladali krizo, bo
otitno potrebno, da ljudskim silam in predvsem delavskim mnoZicam uspe
omajati sedanjo vladavino kapitalisticnih monopolov, spremeniti razmerje
sil v svojo korist in si izboriti vpliv na spreminjanje razmer v Evropi.

Hkrati moramo poudariti, da leva alternativa po svoji naravi nikakor
ni izkljuujo¢a in da bodo v njej nedvomno udeleZene — kot protagonisti
— poleg komunistov in socialistov tudi druge sile, v skladu z razmerami v
tej ali oni drzavi: kr$¢anske, liberalne, humanisti¢ne in druge struje. Prav
s tem bi bila lahko ta alternativa deleZna podpore in soglasja velike veci-
ne prebivalstva in ga tudi mobilizirala za enotno politi¢no akcijo.

Poleg delavskih mnoZic je drugi odlodilni faktor za spremembo v Ev-
ropi bitka, ki se bije na podroc¢ju kulture.

Na tem podro&ju je po mojem mnenju najvecja nevarnost tista, ki jo
opisuje Stanislas Lem v svojem »Planetu Eden« z njegovimi dvojnimi
bitji: bitji z zelo razvitim poznavanjem zelo ozkega podro¢ja materije
(biologija, kemija itn.), ki pa jim je najstroZje prepovedano razmisljati o
celoti sveta, ki jih obkroza; splosne ideje so pridrzane izkljutno ozkemu
jedru bitij, ki vladajo.

Ta nevarnost, ta teznja k razdelitvi v predalcke, prihaja k nam iz
Amerike, kjer je, razen drugih vzrokov, morda tudi posledica neke tra-
dicije pragmatizma.

Toda tisto, kar je znacilno za evropsko kulturo, je prav temu nasprot-
no; njeno poslanstvo — z renesanso, enciklopedijo, marksizmom itn. je
bilo vedno porajanje splosnih idej, usmerjenih v pojasnjevanje sveta, ¢lo-
vedtva, zgodovine, ki je ¢loveku omogocala, da si je lahko sam krojil
usodo.

Uveljavljanje Evrope na politicnem podro¢ju spremlja bitka v kulturi,
kjer ne gre toliko za to, da bi zadrzali tradicije, marve¢ da bi bistvo ti-
stega, kar so nam te zapustile, projicirali v prihodnost.

Descartova »Razprava o metodi« je zasnovana na temle prvem stavku:
»Zdrava pamet je najbolje razporejena stvar na svetu.«

Menim, da je danes kulturni problem S3tevilka ena ustvariti novo
zdravo pamet, res dobro razporejeno, vendar tak3no, ki izhaja iz stvarno-
sti in ritma naSega Casa.

Stari kartezianizem, poskus, da bi z matemati¢nimi metodami urav-
navali svet in celo ¢lovesko Zivljenje, je danes presezen. Zivimo v dobi
naglih sprememb, preokretov, Zive dialektike.

Kar se dogaja v dana$njem svetu, je vedno bolj nezdruZljivo s pre-
prostimi poenostavljanji.
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K naslovu svojega predavanja sem postavil vprasaj. Ne vem, ali bo
mozno izoblikovati levo alternativo. Menim pa, da je to vsekakor najbolj
verjetna prihodnost, ¢eprav si bo morala utirati pot prek nasprotujocih
izkuSenj, ki danes, kot je videti, prevladujejo.

Tele Marxove besede iz »18. brumairea« me vedno impresionirajo:
»Tradicija vseh mrtvih pokolenj lezi kakor méra na mozganih zivih ljudi.
Revolucija 19. stoletja pa mora pustiti mrtve, da pokopljejo svoje mrt-
vake, Ce se hoCejo dokopati do svoje lastne vsebine.«

Ta misel velja danes morda Se bolj kot takrat, ko je bila zapisana.

Zavoljo tega mi je ljubSe, da sem pred vami gresil zaradi prevelike
drznosti v svojih pogledih na prihodnost, kot pa zaradi privrzenosti po-
sveCenim besedam in vrednotam, ki imajo morda nek zunanji zven, ki
pa so v svoji notranjosti mrtve.
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strokovna in znanstvena srefanja

Mirjana Ule:

Igra — ustvarjalnost
— kultura

(XI. jugoslovanski kolokvij o prostem
casu mladih)

LetoSnji po vrsti Ze enajsti jugoslo-
vanski kolokvij o prostem ¢Casu mladih
(Dubrovnik, 7. do 9.februarja) je bil
posveden temi: igra — ustvarjalnost —
kultura. Strokovnjaki iz razli¢nih jugo-
slovanskih znanstvenih in strokovnih
institucij so obravnavali mnoge pomemb-
ne probleme kot so npr. odnos igre do
dela in njuna integracija, igra in ustvar-
jalnost, vpliv tehnologije na razvoj druz-
benih iger, problem manipulacije s po-
modjo potro$nisko in pridobitnisko
usmerjenih iger, dalje pedago$ki, vzgojni
in terapevtski vidiki otroSkih iger (otrok
in igra, umetniSka ustvarjalnost otrok
v igri, socializacija skoz komunikacijske
igre, dramske in literarne igre otrok,
terapevtska vloga iger pri predSolskih,
Solskih in vedenjsko motenih otrocih
itn.), oblikovanje stanovanjskega, bival-
nega okolja in igralnih clementoy, pro-
storske mozZnosti in igre itn.

Te probleme so udeleZenci kolokvija
obdelali na razli¢nih ravneh, od bolj
teoreti¢nih vidikov odnosa igra — delo
— ustvarjalnost, do pomembnih praktic-
nih izkuSenj za delo z otroki in mladimi,
ki izhajajo iz spoznanja o bistveni vlogi
igre za razvoj otroka in mladostnika.

Kot temeljna, antropolo$ko zasnovana
ugotovitev, ki se je pojavljala v velini
referatov in kot relevantno izhodis¢e za
razumevanje ¢loveske igre in njene po-
vezanosti z delom, kreativnostjo, kulturo,
nam sluZi misel, da igre ne moremo
pojmovati kot nekaj nasprotnega delu,
naértnemu ustvarjanju ali jo imeti zgolj
za dejavnost zabave v tako imenovanem
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»prostem Casu«. Nekatere lastnosti igre,
kot so domisljija, fantazija itn. so bistve-
ne komponente kreativnega dela, prav
tako kot je tudi igranje lahko neka
oblika proizvodnje, namre¢ proizvodnja
neke kulturne oblike, v kateri Elovek na
nov in svobodnej$i nacin stopa v odnos
do sebe, do drugih ljudi in do predmet-
nosti. Pri tem izziva samega scbe in
svoje sposobnosti zdruZuje na nek ne-
vsakdanji nalin v igralnih aktivnostih.
Izkustvo igranja mu omogoca zavest o
svoji &loveskosti.

Toda le delo, ki ni zgolj sredstvo za
doseganje nelesa izven dela, ki izvira
iz svobodne potrebe po delu, se lahko
produktivno povezuje s tako igro, ki je
kreativna ustvarjalnost ¢loveka, kulturna
in humanizirajota oblika ¢lovekove de-
javnosti. Tudi igra mora biti torej osvo-
bojena pritiskov pragmatizma, koristo-
ljubja, hotenja po mééi in goli tekmo-
valnosti, biti mora »zaradi same sebee,
torej izraz radostnega doZivetja &love-
Kkove ustvarjalnosti.

Seveda tema dvema zahtevama ne
ustrezajo vse Clovekove delovne dejav-
nosti in vse igre. Veliko sodobnih dejav-
nosti in prevladujocih oblik iger so
dejansko ¢loveku odtujene dejavnosti, ki
sledijo interesom meS$¢anke druzbe, zla-
sti pa potro$niski mentaliteti ljudi.

Vpliv tehnologije, mnoZiéne potro3nje
in umetnih potreb, ki naj napolnijo tako
imenovani »prosti ¢as«, dobikarskih in-
teresov proizvodnje je tolikSen, da smo
ljudje danes vse manj dojemljivi za prist-
no igro in tudi vse manj sposobni za
svobodno kreativno delo. Zato se nam
dozdeva igra le kot neka zabava, ki ne
terja resnosti in zbranosti, je torej zgolj
ncka blodnja v kateri sproamo napeto-
sti, ki nam jih vsiljujejo poklicne in
druZbene obveznosti.

Igra torej Ze nastopa kot dejavnost
sodtujene vsakdanjostix, pri emer so



dejavnosti »prostega Casac Ze funkcija
delovnega Casa, saj pripravljajo ¢loveka
pa napore v delovnem fasu — s tem
da ga zalasno pomirjajo, spro$tajo. V
yrsti sodobnih iger, ki jih ponuja indu-
strija zabave, najdemo temeljne elemente
mesanskega sveta (agresivnost, profi-
tarska tekmovalnost, industrijsko proiz-
vedena naklju¢nost in srefa, manipulaci-
ja z ljudmi). Tako te igre ¢loveka trgajo
iz pritiskov vsakdanjega Zivljenja, hkrati
pa ga posredno usmerjajo v prav take
dejavnosti in odnos do sveta, kot ga
pozna in uporablja v »delovnem Casuc.
Tako se igri vsiljuje svet dolZnosti, pro-
duktivnosti zaradi produktivnosti, racio-
nalnosti, odsotnost Custev, laZne sponta-
nosti — igra pa v svojem bistvu ne
more biti nikoli sredstvo za nekaj dru-
gega. V njej se moramo igrati, da se
igramo, ne moremo dusiti fustev, spon-
tanosti, radovednosti glede nepri¢akova-
nih novosti. Ob tem se odpira problem,
ali se sodobni ljudje sploh $e igramo,
ali se Se znamo igrati, ali se znamo 3e
zabavati, ko je vse to postalo Ze oblika
skulturne industrijec,

Tak$na vloga igre seveda ni le stvar
sodobnih druZb, saj so Ze stari Rimljani
poznali geslo »kruha in iger« Kot eno te-
meljnih politi¢énih metod vladanja. Res-
ni¢no odtujene zabave in igre odvradajo
ljudi od dejanskih problemov in te na-
domes¢ajo z umetno izzvanimi problemi
teh iger; to je seveda oblika nerepresivne
sublimacije nakopilenih energij in ne-
zavednih konfliktov, ki bi sicer lahko
peljali v druZbeno kritiko in upor.
Primitivna integracija ljudi kot pasivnih
udeleZencev raznih mnoZiénih iger gre
seveda na $kodo njihove ¢loveénosti, ker
jih povezuje le kot anonimne posamezni-
ke, ne pa kot osebnosti,

Posebej zaskrbljujole je to, da se
tovrstne oblike zabave in psevdoiger ze-
lo moéno uveljavljajo prav med mladimi
ljudmi in jim s tem zapirajo pot do
razvoja v kritiéno misleCe osebnosti, ki
bi se bile sposobne upreti masovnim
konformizmom, iracionalnim avtoritetam
in manipulacijam z zavestjo ljudi.

UdeleZenci kolokvija so vefkrat po-
udarili, da je skrajnje napafno postavljati
vsaksebi svet dela in svet iger (zabave),
kajti dejansko gre za loitev odtujenega
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dela od odtujene zabave oz. odtujenega
prostega ¢asa. Za odtujeno delo je zna-
¢ilno, da ustvarja mnoZi¢no potrebo po
begu od dela, k zabavi, sprostitvi »od
delag, ko se Clovek Cuti svobodnega le
stran od dela. Dejansko pa ni svoboden,
ker je sebi vsestransko odtujil moZnost
kreativnosti dela kot samouresni¢evanja
§a igre kot smotra zase.

Kot je poudaril Ze Marx (Grundrisse)
J pravi »prosti Cas« Cas za Clovekov
samorazvoj in s tem tudi najbolj kreati-
'ven in najbolj delaven ¢&as. Tu dela
[¢lovek zaradi samega sebe in iz sebe
dn pri tem zavestno razvija svoje spo-
'sobnosti. Tega razvoja pa ni brez »uZi-
vanja v igri lastnih telesnih in duhovnih
sile (Marx v Kapitalu). Vsekakor je
»prosti as« as zunaj druZbeno nujnega
dela, ki ga druZba potrebuje za samo-
ohranitev in razvoj. Toda s skrajSeva-
njem delovnega &asa se ta »&as nujnosti«
vse bolj kréi. Tisto, kar preostane, ni
ncka zabava onstran dela, nikakor ni ne-
proizvodni &as, temved je moZnost za
dejansko najvi§jo proizvodnojo — sa-
mega Cloveka.

Sedanja obifajna koncepcija »proste-
ga Casa« kot nedesa zunaj dela, kot sfera
gole zasebnosti, potro3nje, uZitka, zabave
je torej neposredno nasprotna Marxovi
misli. VpraSanje je torej, ali je tisto,
kar se nam ponuja kot prosti ¢as res
»Cas svobode« in ali ni le druga oblika
nujnosti pod videzom prostosti »od«
dela. Te ugotovitve Zal ne drZijo le za
mes¢ansko druzbo, marve¢ mnogokrat
tudi za socialisti¢ne druZbe in tudi za
naso samoupravno socialistiéno druzbo,
ki je zaradi svoje odprtosti do sveta iz-
postavljena mo&nim vplivom me3¢€anskih
druZb prav pri oblikovanju in »zapolnje-
vanju« prostega ¢asa.

Mladi ljudje, zlasti otroci so Se po-
sebej podvrZeni razliénim vzgojnim vpli-
vom, ki jih posredujejo igre in ki jih
ponuja sodobna tehnologija. Ze temelj-
no razumevanje otroSkih iger kot sred-
stva, s katerim naj bi dosegel otrok to
in ono, razvil to ali ono sposobnost, je
zgreSeno, kot je poudarilo v svojih pri-
spevkih ve¢ udeleZencev. Igra je nalin
Zivljenja otroka, je torej nelotljiva od
#ivljenja — kot zgolj neka metoda vzga-
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janja ali oblika sproifenega vedenja.
Zato je ena od osnovnih otrokovih po-
treb in je pogoj za normalen osebnostni
razvoj otroka. Ce otrok v mladosti nima
mozZnosti za igro, se to zazna na njego-
vem nadaljnjem oscbnostnem razvoju.
Otrokov svet je s tem osiromasen, Tak
¢lovek bo le steZzka zdruZeval igravost
fantazije in delovne resnosti, ki je pogoj
kreativnosti.

Seveda tudi igre, ki jih prepogosto vsi-
ljujemo odrasli otroku in vsebujejo zna-
Cilnosti sveta odraslih, prenchajo biti
igre in postanejo obveznosti, boj za pre-
stiz itn. Tudi to je manipulacija z
otrokom in pohabljanje &loveske oseb-
nosti. Vsaj otro3ki igri bi morali pustiti,
da najde razlog v sami sebi, da ne du-
§imo ustvarjalne spontanosti otrok. Igra
je Ze sicer pri Cloveku nek vidik kreacije,
je nadin premeianja Eloveske dulevne
energije iz golega uZitka (porabe) v
silo kreacije, vendar tako, da pri tem ni
Zrtvovan uZitek in radost Zivljenja.

Na Zalost je sodobna ¢loveska druzba
$e vedno priklenjena na obstoj dela, ki
izriva igro, fantazijo, spontanost in uZi-
tek. Industrijsko razdeljeno delo skupaj
z nainom podrejanja avtoriteti delov-
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nega procesa ne lrpi povezovanja igre
in kreativnosti, osebnega angaZmaja ter
delovne discipline. Tudi v velini drugih
dejavnosti prevladuje rutina, nekriti¢no
podrejanje tradiciji in avtoritetam, zati-
ranju emocij in uZitka v delu. To so
gotovo prevladujoe komponente dela
v kapitalistiénih druzbah. Toda pri nas
najdemo e veliko takSnega bistveno od-
tujenega dela, in to nakljub vsem nasim
proklamacijam in skrbi za delovnega
Eloveka.

Zaradi tega se tudi pri nas znajdemo
pred prakti¢no teZavo, kako uvesti mla-
dega &loveka v svet dela, kako socializa-
cijsko uspesno preoblikovati »svet igre«
v »svet delac. Ceprav bi v nalelu ne
smeli ta dva svetova postavljati vsaksebi,
marved ju zdruZevati, e naj se otrok
razvije v zdravo in kreativno osebnost,
pa dejanski vzgojni vzorci v druZinah,
v vrtcih in Solah temu smotru niso
prilagojeni. Kaj naglo pride do razmeje-
vanja, do delitve »fasa za resne de-
javnosti« in »Casa za igre (zabave)«;
razen tega pa je tudi »&as igre« podrejen
nekim natanénim vnanjim smotrom, ko-
ristim, v ozadje pa je potisnjena krea-
tivnost otrok v igri, v zabavi.



med novimi knjigami

PR

Paolo Alatri, Oris zgodovine moderne
politiéne misli, Delavska enotnost, Ljub-
ljana, 1980, 390 str.

Kolikor bolj postaja politika zadeva
vseh, toliko bolj je potrebno Siroko po-
znavanje politi¢nih idej, ki so oblikovale
preteklost in oblikujejo naSo sedanjost.
Delo Paola Alatrija, uglednega italijan-
skega zgodovinarja, Oris zgodovine mo-
derne politine misli, nas v zgo$teni,
pregledni, priro¢niski obliki seznanja s
temeljnimi tokovi politicne misli od
XVL stoletja do danaSnjega dne. V
njem se sreCamo s celo vrsto znamenitih
mislecev, ki so imeli pomemben ali od-
lotilen vpliv na politiéno zavest in ki,
zlasti nekateri, odmevajo tudi v sodob-
nosti.

Na uvodnem mestu pisec predstavi pr-
vega pomembnega modernega politiéne-
ga misleca, Machiavellija, ki je razisko-
val naravo politicnega obnaSanja brez
moralisticnih in drugih predsodkov. Sle-
dijo (tu poscbej navajamo le nekatere
primere) utemcljitelja ideje suverenosti
(Bodin, Hobbes), predstavniki liberalizma
(od Locka, B. Constanta in J. S. Milla do
Schumpetra, von Hayeka, Kelsena, W.
Lippmana, B. Croceja in J. M. Keynesa).
Pisec opiSe bistveno koncepcijo ljudske
suverenosti pri 1. J. Rousseauju. Dobri
so v knjigi prikazi klasi¢nega elitizma
(Mosca, Kareto, Weber), faizma in raz-
voja KatoliSke socialne doktrine. Pose-
ben poudarek daje pisec razvoju poli-
tiéne misli socializma. V tem sklopu nas
seznanja s prispevki utopi¢nega socia-
lizma (npr. Morelly, Mably, Saint-Simon,
Fourier, Cabet Weitling) in anarhizma
(Proudhon, Bakunin), da bi poglavitno
pozornost posvetil politi¢ni misli Marxa,
Engelsa in kasnejSega marksizma (Bern-
stein, Kautsky, Lenin, Togliatti, Gram-
sci itd.). Z obravnavanjem politi¢ne mi-
sli Trockega, Stalina in stalinizma,
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Hrus¢ova, Mao Zedonga in drugih nas
pisec uvede v sodobna protislovja so-
cializma.

Zadnje poglavje posveda sodobni poli-
titni misli. V njem govori med drugim
na kratko o politini misli nekaterih ti-
pi¢nih predstavnikov sodobnega Zahoda
(Galbraith, Duverger, Dahrendorf), pri-
kaZe nekaj predstavnikov marskistine
politi¢ne ekonomije (Baran, Dobb, Lan-
ge), sklene pa ga z orisom »kriti¢ne teo-
rije« druzbe H. Marcuseja. Slovenski iz-
daji dela je napisal predgovor dr. Adolf
Bibi¢.

Zoran Malenica, Samoupravijanje i
diktatura proletariata, izSlo v zbirki
11, teza, edicija »Kulturnog radnikac,
Skolska knjiga, Zagreb 1979, str, 89,

Malenica poda v svojem delu prikaz
pojmovanj odnosa med samoupravlja-
njem in diktaturo proletariata v poli-
ti¢no programskih dokumentih ZKJ in
SFRJ, prav tako tudi stalif¢a jugoslo-
vanskih teoretikov o samoupravljanju in
diktaturi proletariata, ocenjuje prakso
samoupravljanja kot diktaturo proleta-
riata, na koncu pa naniza Se nekatera
aktualna vprasanj uresnievanja dikta-
ture proletariata v Jugoslaviji.

Pisec ugotavlja, da je po letu 1971
v nadi drzavi hitro naraialo politi¢no
in znanstveno zanimanje za vpralanje
diktature proietariata, posebej Se za od-
nos med samoupravljanjem in diktaturo
proletariata. Za razdobje od sprejema
programa ZKJ na VII. Kkongresu ZKJ
1958. leta pa do leta 1971, je po mnenju
Malenice znalilno, da ni bilo veliko
teoreti¢no politi¢nih razprav o diktaturi
proletariata in o odnosu diktature pro-
letariata do samoupravljanja. Samo-
upravijanje se v glavnem razume Kot
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novo obdobje v naSem druZbenem raz-
voju, ki nima lastnosti diktature pro-
letariata. Za Edvarda Kardelja pa Ma-
lenica sodi, da je najbolj primerno po-
jasnil zvezo med diktaturo proletariata,
drzavo in samoupravljanjem in sicer v
prispevku Delavski razred, birokratizem
in ZKJ, ki ga je napisal 1967. leta in ki
je bil objavljen pod naslovom Radnicka
klasa, samoupravljanje i nau¢no tehnicki
progres ter je izSel pri Institutu za po-
liticke studije Fakulteta politiCkih nauka
v Beogradu 1969. leta. Malenica v tem
delu knjige komentira tudi druge doku-
mente, ki govore o diktaturi proleta-
riata, predvsem gradiva X. in XI. kon-
gresa ZKJ.

Poglavje, ki nosi naslov Jugoslovanski
teoretiki 0 samoupravljanju in diktaturi
proletariata, pokaZe na Siroko pano-
ramo avtorjev in besedil, ki so to temo
obravnavali in bo koristno sluZilo vsa-
komur, ki bo obdeloval teorijo o dikta-
turi proletariata pri nas. Tu smo opo-
zorjeni na zapise, ki so jih o diktaturi
proletariata — med drugimi — prispe-
vali N. Padi¢, J.Djordjevi¢, B. Horvat,
J. Goricar, B. Ziherl, V. Cvjeti¢anin, Z.
Vidojevi¢, I Pai¢, P. Vranicki, R.Rat-
kovi¢, S. Zivanov, J. Miri¢.

Tisti del avtorjeve knjige, ki govori o
oceni prakse samoupravljanja kot dikta-
ture proletariata, zaklju¢uje misel, da se
je samoupravljanje pri nas razvijalo
prek ostrih druZbenih bojev. V teh bojih
je samoupravljanje kot izraz zgodovin-
skega smisla diktature proletariata do-
Zivljalo tudi umike in poraze. Na$ pisec
sodi, da boj za samoupravljanje kot
diktaturo proletariata v Jugoslaviji Se
ni odlo¢en in da bodo tudi naslednja
desetletja naSega razvoja v znamenju
velikega druzbenega in polititnega boja
za diktaturo proletariata.

Na koncu svoje razprave se Malenica
dotakne nekaterih aktualnih vprasanj
uresnievanja diktature proletariata v
Jugoslaviji, kjer posebej izpostavlja
problem odmiranja drZave ter problem
slojevskorazredne strukture jugoslovan-
ske druZbe ter vprasanje socialne struk-
ture zveze komunistov kot avantgarde
delavskega razreda.
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Zarko Papié, Kritika kritike samouprav-
lianja, izdala zalozba Komunist za SR
Srbijo, Beograd 1979, izslo v Biblioteki
Teorija in praksa, strani 168, glavni in
odgovorni urednik Savo KrZavec,

Knjigo je avtor, ki je znan srbski
druZzbenopolitiéni delavec ter doktor
ckonomskih znanosti (med drugim je
napisal tudi knjige Samoupravno pla-
niranje — teoreti¢ni temelji, Samouprav-
ljanje in inteligenca, Samoupravljanje
in gospodarski razvoj) razdelil na tri
dele. Prvi govori o socialistinih samo-
upravnih druzbenoekonomskih odnosih,
drugi o politiénem sistemu socialisti¢ne
samoupravne demokracije in tretji o
samoupravljanju in ustvarjalnosti.

V bistvu je knjiga Kritika kritike sa-
moupravljanja kriti¢ni pregled obstoje-
&ih kritik teorije in prakse socialisti¢nega
samoupravljanja. Papi¢ se zavzema za
stalno razlofevanije tistega a) kar je kri-
tiéna misel prakse, ki pa vendar vidi
perspektivo socialisticnega samouprav-
ljanja, kar je kritika, ki gre v korist
kontinuitete revolucije od b) takSne kri-
tike, ki se zoperstavlja socialisticnemu
samoupravljanju. Za avtorja samouprav-
ljanje ni hibrid obstoje¢ih alternativ v
smislu »malo klasi¢nega trZis¢a in malo
drzavnega planiranja«. Prednosti samo-
upravljanja so kakovostno tako velike,
da jih sploh ni mogofe meriti in
poimovati z logiko nesamoupravnih
alternativ. Zato je tudi kritika samo-
upravljanja s stalif¢a nesamoupravnih
alternativ nazadnjaSko nerazumevanje
druZbenega napredka.

Nekatere kritike samoupravljanja iz-
hajajo iz podmene, da socialistitni raz-
voj sploh ne more preseli drZavnolast-
ninskih odnosov. Samoupravljanje je
utopija, ki se bo prej ali slej konéalo
v drZavnolastninskih odnosih. Zato ne-
kateri kritiki pogosto zavzemajo do
samoupravljanja skrajno rezervirano
staliSée, ¢eS da je samoupravljanje v
bistvu le preobleena oblika etatizma.
Kritike samoupravljanja z dogmatskih
poloZajev podértujejo, da je socializem.
ki ne temelji na drzavnolastninskih od-
nosih, samo revizionizem te ali one
vrste.



Tudi mes¢ansko-liberalistiéne kritike
samoupravljanja svoje, v bistvu mestan-
!ke interese, postavljajo proti interesom
delavcev, svoje interese prekrivajo z
pacionalistinim  ideoloSkim plasem.
‘Nacionalizem se pojavlja kot »skupna
J orma« za delovanje razli¢nih pro-
‘tisamoupravnih sil. Nacionalizem teZi
k lo€evanju razrednega in nacionalnega
interesa. Zato je kritika lofevanja raz-
rednega in nacionalnega interesa v prvi
Cyrsti kritika abstraktnega, romanti¢nega
pacionalizma, njegovih protisocialisti¢-
‘pih ter razrednih korenov in interesov.

Papi¢ ugotavlja, da v $irdi okvir dog-
- matskih teZenj stopa tudi ultra levica.
Radikalizem ultra leve kritike, ki se je
‘uveljavljal prek teze »o kritiki vsega
_obstojeCega«, ni nobena metodoloka
posebnost te ultraleve kritike. Na§ avtor
sodi, da ne gre toliko za radikalizem
same kritike, temveé prvenstveno za ra-
- dikalno prekinitev vezi med cilji ultra
Jeve kritike na eni ter prakso in perspek-
tivami socialisticnega samoupravljanja
na drugi strani.

Kritike samoupravljanja so posebne
razseznosti dobivale vedno v trenutkih
krize in zastoja razvoja samoupravnih
odnosov ter v Casu idejno teoreti¢nih
omahovanj glede nadaljne smeri nalega
razvoja. Taksne kritike samoupravljanja
5o zgodovinski izraz in odblesk protislo-
vij naSe druZbene prakse, so posledica
spopada med samoupravnim ter ostanki
starega. Razvoj teorije in prakse samo-
upravljanja je najbolj uinkovita kritika
kritike samoupravljanja.

Ivan Lovri¢, Delegatski sistem — osno-
~va i oblik neposredne socijalisticke de-
mokratije, Radnitka S$tampa, Beograd
1980, str. 82.

Avtor izhaja iz prepri¢anja, da so
- narodnoosvobodilni odbori temeljni iz-
-vor delegatske prakse. Izgradnja ljudske
oblasti se je zalela od spodaj navzgor.
samega zaletka so narodnoosvobo-
dilni odbori delovali kot samoupravni
}OI’gani. Delegatski sistem, ki je bistvena
Znatilnosti socialistiéne samoupravne de-
mokracije, ni nastal samodejno, temved
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kot posledica revolucionarne aktivnosti
jugoslovanskega delavskega razreda z
zvezo komunistov na &elu. Z uveljavit-
vijo delegatskega sistema se uresnituje
Marxovo pojmovanje diktature prole-
tariata. Delegatski sistem, kot ga uve-
ljavljamo v Jugoslaviji, je izvirna inte-
gracija socialistiénega samoupravljanja.

Lovri¢, ki je napisal Ze ve& del o
delegatskem sistemu, tudi v obravnava-
nem delu izostruje ugotovitev, da dele-
gatski sistem ni le nekak$en zbir demo-
krati¢nih institucij, volilnih ali drugih
mehanizmov, temve¢ oblika samouprav-
nega organiziranja in izvrievanja oblasti
delovnih ljudi in obfanov. Pisec se po-
sebej zaustavlja pri delu in vlogi dele-
gacije, povezanosti delegacije in samo-
upravne temeljne ravnine, ob programu
dela delegacije ter ob pripravljanju gra-
diva za delegacijo. Zavzema se za to, da
je program dela delegacije elastien in
odprt, tako da se lahko dopolnjuje,
menja in prilagaja, pa glede na pro-
gram dela delegatskih skupigin. Delega-
cija mora biti seznanjena tudi s finand-
nimi posledicami sprejema posamezne
odloCitve, da bi lahko odgovorno in
utinkovito ravnala. S svojo pravilno me-
todo dela skup$¢ine druzbenopolitiénih
skupnosti lahko bistveno olaj$ajo delo
delegacije.

Lovri¢ sodi, da je na sestankih skup-
$¢in  druZzbenopolitinih skupnosti e
vedno preve¢ tofk dnevnega reda in da
se iz gradiv, ki se dostavljajo delega-
cijam in delegatom, ne vidijo vse po-
sledice, ki izhajajo iz ponudenih resitev.
Meni, da so se pokazala kot $kodljiva
také pripravljena gradiva, ki so dele-
gacije in delegate pasivizirala, ker so
gradiva ustvarjala vtis, da je s predlo-
Zenimi reSitvami dogovor Ze doseZen.
Tako »doseZeni« dogovor bi bilo treba
samo Se »podpretic.

Avtor se v drugem poglavju posebej
pomudi pri procesih delegatskega od-
lofanja v temeljnih organizacijah zdru-
Zenega dela, v krajevnih skupnostih, v
samoupravnih interesnih skupnostih in v
skups¢inah druZbenopolitiénih skupnosti,
Lovrievo delo o delegatskem sistemu
kot temelju in obliki neposredne socia-
listitne demokracije sklepajo razmi§lja-
nja o vlogi subjektivnega dejavnika pri
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uresnievanju delegatskega sistema ter
o kolektivnem delu in odgovornosti.
Opozarja na Skodljivost teZenj ki gredo
v smeri a) da bi zveza komunistov de-
lovala »izven« in »iznade delegatskega
sistema ter b) da bi se zveza komunistov
potisnila na obrobje druZbenega doga-
janja. Obe ti dve teZnji pa sta v jugo-
slovanski praksi prisotni. Vlogo SZDL
vidi — poleg drugega — 3e zlasti v
demokratiéni Sirini akcije, v boju proti
birokratizmu in sektaStvu. Velik pomen

620

pri razvijanju resni¢nih delegatskih raz-
merij pripisuje idejnemu usposabljanjy
samoupravljalcev, razvijanju kulture dia-
loga, toleranci in sposobnosti, da se
sprejema teza argumentov. Kolektivno
delo je za naSega avtorja bistveno po-
vezano z delegatskim procesom odlo-
¢anja. Kolektivno delo in odgovornost
sta vsebinski vprasanji nadaljnjega raz-
voja socialistiéne samoupravne demo-
kracije, ne pa zgolj organizacijsko
vprasanje.
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listamo po tujih revijah

D

NOVA MEDNARODNA
POLITOLOSKA REVIJA

(Ob prvi Stevilki International Political
Science Review, let. 1, 1980, §t. 1)

V sodobni politi¢ni znanosti, kot tudi
v drugih druZzbenih vedah, se Cedalje
bolj ¢uti potreba po SirSem mednarod-
nem sodelovanju in po premagovanju
ozkih normativnih in specialistiénih pri-
stopov k politiénim pojavom posamez-
nih sodobnih druzb in sodobnega sveta.
Ceprav je od tega splo$no sprejetega spo-
znanja do radikalnega spreminjanja sve-
tovne politologije na tej osnovi Se dolga
pot, pa ne smemo prezreti pomena ne-
katerih drobnih korakov, ki so bili v
zadnjem Casu storjeni za to, da bi poli-
tina znanost hitreje postajala bolj uni-
verzalna. Med temi koraki je vsekakor
tudi sklep, ki ga je pred nedavnim spre-
jela Mednarodna asociacija za politi¢ne
vede (IPSA), da zaenja izdajati novo
mednarodno politolosko revijo. Prva Ste-
vilka nove revije, ki se imenuje Med-
narodna revija za politicno znanost (In-
ternational Political Science Review), ki
je pravkar iz8la pri SAGE Publications,
potrjuje, da omenjena odlolitev postaja
dejanje.

Politiko nove revije, ki naj bi izha-
jala Stirikrat na leto, zaértuje urednidki
odbor z dvema poglavitnima ciljema:
»da oskrbi svoje bralce z najboljSimi
deli na podrolju politiéne znanosti: 1.
o osrednjih in vsakokrat kontroverznih
temah te discipline in/ali 2. na novih
podrocjih raziskovanja, kjer politologi
— sami ali v povezavi z drugimi znan-
stveniki — oblikujejo nove koncepte in
metodologije polititne analize«. Smotre
nove revije pa ¢ natanéneje razlenjuje
njen glavni urednik John Meisel (Que-
en’s University, Kanada). Potrebo po
novi reviji, ob $tevilnih Ze obstojedih re-
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vijah, utemeljuje ravno s tem, da naj bi
se obralala predvsem na »mednarodno
politolosko skupnost«, s &¢imer bi doseg-
la, da se »izogne eni izmed poglavitnih
slabosti najveljega dela sodobne polito-
loske analize — ki je tem hujia, ker jo
povsod prezrejo — namre¢ hromeéim
posledicam provincializma« (str. 7).

S tem v zvezi nova revija tudi obeta,
da bo prispevala k preseganju posledic
skrajne specializacije, ki je v druZbenih
in tudi v politi¢nih vedah — sicer pri-
spevala k »dobro opredeljenem in viso-
ko koncentriranemu pristopu k proble-
mome«, ki pa je na drugi strani tudi pri-
peljala druzboslovje do »Zedalje velje
abstrakcije in izolacije od sveta, katere-
ga neloCljivi del so« (str. 7—8). Rezultat
takSnega »predorskega gledanja« (tunnel-
-vision) poudarja glavni urednik, je, da
se je »vedina politologov tako znasla v
poloZaju, da berejo samo visoko spe-
cializirane revije (pri ¢emer, o tem ne
gre dvomiti, njihovo omejeno gledanje
utegne prispevati h kvaliteti njihove vse-
bine) z nasledkom, da se postopoma od-
daljujejo od problemov in razvoja dis-
cipline kot celote in torej tudi od celote
¢loveskega izkustva« (8). Nova revija Ze-
li popraviti tak$no stanje tako, da se
namerava lotevati »najbolj izzivajocih
problemov politike v celotnem spektru
subdisciplinarne in metodoloske razno-
rodnosti« (8). Revijo ureja uredniski od-
bor (Klaus von Beyme, Jean Laponce,
Richard L. Merritt, Jerzy J. Wiatr, Kin-
hide Mushakoji), ob njej pa je svetovalni
svet, ki ga sestavljajo — razen v enem
primeru ¢lanmi  Izvr$nega odbora
IPSA.

Revija ima torej Siroko mednarodno
zaslombo v izkuSnjah razli¢nih politolo-
Skih 3ol, politi¢nih usmeritev in geograf-
skih obmocij. Kolikor bodo uredniSki
organi revije v vseh svojih komponen-
tah dovolj iniciativni in dejavni, bi lah-
ko upravi¢eno pri¢akovali, da bo nova
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revija bolj kot druge zajemala osrednje
probleme sodobnega sveta, sodobnih
druzb in rezultate politolo$kih raziskav
v njih. Seveda bo to odvisno tudi od
pobud politologov posameznih deZel, ki
jih nova revija vabi h konkretnemu so-
delovanju pri prihodnjih tematskih $te-
vilkah, nalrtovanih dokaj v naprej, do
aprila 1982. Naj omenimo, da je med
uredniki prihodnjih $tevilk tudi dr. An-
ton Bebler (Razmerje med civilnimi in
vojaskimi oblastmi), docent FSPN, Uni-
verze Edvarda Kardelja v Ljubljani.
Med drugimi planiranimi tematskimi Ste-
vilkami so napovedane teme: NovejSe
spremembe v urbani politiki; Politi¢na
ideologija; Geografija in politika; Soci-
alna politika; Volitve in ecksperimenti-
ranje; Biologija in politika; Znanost in
politika.

Prvo Stevilko nove revije je uredil
Richard L. Merritt (University of Illinois
at Urbana Champaign). Tema Stevilke je
»Studije o preobrazbah sistemove, kar je
bila ena izmed poglavitnih tem tudi na
zadnjem kongresu (1979) Mednarodne
asociacije za politiCne vede. O tej temi
prinafa revija tele prispevke: Richard
L. Merritt, O preobrazbah sistemov;
Charles F. Doran, Nadéini, mehanizmi in
preobratne tocke — Perspektive o trans-
formaciji mednarodnega sistema; Ali
A. Mazrui, Tehnologija, mednarodna
stratifikacija in politika rasti; Metin He-
per, Center in periferija v otomanskem
imperiju: s posebnim poudarkom na
19. stoletju, in John A. Armstrong, Ad-
ministrativne elite v multietniénih dria-
vah.

Revija se v tej Stevilki — pa najsi bi
Zeleli, da bi bila vanjo vkljufena vsaj
kaksna tema o socialisti¢nih transforma-
cijah — loteva te problematike z raz-
li€énih vidikov in skuSa pokriti dokaj ob-
seZzno podroje te vsekakor osrednje te-
me sodobnosti. Pri tem je treba podérta-
ti poskus dinamiziranja sistemskega pri-
stopa v Merritovem prispevku, ki hkrati
poudarja pomen uporabe komparativne
analize sistemov. K. Deutsch identificira
bistvene spremembe v sodobnem ¢&love-
$tvu, ki nalagajo prioriteto problemov v
sodobnih politoloskih raziskavah (raz-
iskave miru; socialna odgovornost (acco-
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unting) in posebej raziskovanje emanci-
patornih sposobnosti posameznih deZel;
analiza sprememb v premikih stroSkoy
drZzavnih in internacionalnih subjektoy;
preciznejSe poznavanje dvojne narave
kapitala — njegovih »trdih« (hardware)
in informacijskih vidikov; razumevanja
problema &asa; nadaljnji razvoj teorije
komunikacij in kontrole; veéje razume-
vanje politike lastne preobrazbe; in
sistemati¢no iskanje znanja o tem,
¢e in kako lahko politologi najdejo
toke sprememb kot tudi oblike in
metode sprememb). Ali A. Mazrui pa
obravnava »sstratifikacijo« (odnose nad-
rejenosti in podrejenosti) sodobnega sve-
ta pod vplivom tehnoloske premodi za-
padnih druZb in moZne nadine za pre-
magovanje dominacije Zahoda (dezanga-
Ziranje; protipenetracija). S stali$¢a ener-
getske krize govori o vlogi bogatih naft-
nih drZav v tretjem svetu in o moZnostih,
da v reSevanju energetske krize prema-
ga hierarhi¢ne odnose »fevdalno-imperi-
alne medsebojne odvisnosti« — ki je bi-
la znalilna za odnose v svetu v prvih
treh Cetrtinah tega stoletja — vzpostavit-
vijo »zrele medsebojne odvisnosti tretje-
ga sveta in razvitih drZave; medsebojne
odvisnosti, za katero je znalilna »kom-
binacija egalitarne etike in reciprona
ranljivost znotraj okvirov SirSih tehno-
loSkih in intelektualnih mejac (64). S
tem pa se revija dotika tematike novega
mednarodnega ekonomskega reda, ki za-
sluZzi — kakor tudi problemi neuvrice-
nosti — ustrezno mesto v takSni med-
narodni reviji.

Ko listamo novo mednarodno politolo-
$ko revijo, si lahko le Zelimo, da bi po-
stopoma izpolnjevala tisti program, ki
sta si ga uredniStvo in glavni urednik
zalrtala ob prvi Stevilki. Treba je ob
tem poudariti, da uresni¢evanje takSne
uredniske zasnove verjetno ne bo pote-
kalo gladko. Dejstvo je, da bo na o
bistveno vplivala stopnja razvoja aka-
demske politologije v posameznih deZe-
lah in regijah, relativna mol posamez-
nih metodoloskih 3ol, gostota komunika-
cijskih stikov med politologi itd. Za pra-
vo mednarodno podobo revije se bo to-
rej potrebno Kkonkretno angaZirati §
predlogi, prispevki in ob&asnimi pretresi




uresni¢evanja zastavijene urednifke po-
litike. Poziv, ki ga uredniitvo naslavlja
na sodelavce, je tudi za nas, jugoslovanske
politologe, priloZznost, da povetamo
navzocnost naSe politologije v sodob-
nem svetu. In da skusamo tudi na po-
dro¢ju politiéne znanosti v skladu s te-
meljnimi  vrednotami neuvrs$&enosti in
samoupravljanja prispevati k velji »si-
metri¢nosti« razvoja politologije kot
svetovnega pojava.

ADOLF BIBIC

EUROPA ARCHIV
ST. 4, 25.2.1980

Peter J. Opitz: Zahodna Evropa in Ki-
tajska — po obisku Hua Guofenga

V svojem ¢lanku poskusa avtor pose-
bej raz€leniti zunanjepolitiéne in notra-
njepolitine vzroke za obisk najvijega
kitajskega predstavnika Zahodni Evropi.
Cetudi mehaniéna delitev vzrokov ni
najbolj posrefena, njegova analiza ne-
hote uposteva povezavo obojih. Ugotay-
lja, da niso le zunanjepoliti¢ni vzroki
(spor z Vzhodom, pri¢akovanje obiska iz
ZDA in podpis kitajko-japonske pogod-
be o miru in prijateljstvu v novembru
1978) vzpodbudili najviSjega predstavni-
ka vlade in partije LR Kitajske, da obi-
3¢e Evropo.

Evropa ni le tisti zgodovinski dejav-
nik, ki je Kitajsko Ze enkrat odprl sve-
tu, temve¢ je tudi dandanes prisotna v
mednarodnih odnosih kot samostojen
subjekt, Ceprav se zdi, da le v senci obeh
velikih sil. 'V obdobju hladne vojne in
kulturne revolucije, ki sta prizadejali po-
liti¢nemu sodelovanju veliko $kodo, so
gospodarski odnosi med Kitajsko in Ev-
ropo ostali prakti¢no nespremenjeni. Ti
odnosi, ki so bili v 60. letih na relativno
nizki stopnji zavoljo Kkitajskega opiranja
na lastne sile — in to po poizkusu Hru-
S¢ova, da bi kitajsko gospodarsko izsi-
ljeval — so ti odnosi v 70. letih doZiveli
velik razmah. Cetverna modernizacija
na Kitajskem je zahtevala uvoz tehnolo-
gije, kar je odpravilo tudi ideoloske ovi-
re za najemanje tujih kreditov. Le ne-
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kaj mesecev potem, ko je priSel na
oblast Hua Guofeng, je Peking pokazal
zanimanje za navezavo stikov z EGS in
tako so leto dni kasneje (3.4.1978) v Brus-
lju podpisali petletni nepreferencialni
trgovski sporazum. Ta je predvideval
nadaljnjo liberalizacijo kitajskega izvo-
za, vseboval pa je tudi za¥€itno dolotilo
v primeru motenj na evropskem trZis¢u.
Trgovinski odnosi med obema partner-
jema so se okrepili, vendar se je ustrez-
no povefal tudi primanjkljaj v kitajski
pladilni bilanci: leta 1978 je znaSal 682
milijonov ameriskih dolarjev in se je v
naslednjem letu Se povecal. Zato so le-
ta 1979 podpisali petletni sporazum za
tekstil, ki je Ze za isto leto predvideval
skoraj 1009/, povedanje uvozne kvote, ki
naj bi se $e progresivno povelevala v
nadaljnjih letih. Prav tako so se dogo-
vorili, da bi se Kitajska vkljudila v
splod$ni preferencialni sporazum, ki ga
ima EGS z drzavami v razvoju, kar bi
omogocilo dodatno povecanje kitajskega
izvoza v EGS.

Ugodna gospodarska politika do Ki-
tajske pa je nedvomno tudi v interesu
same EGS, ki bi se Zelela vsaj pribli-
Zati svojima glavnima konkurentoma:
ZDA in Japonski. Obseg trgovinske me-
njave med ZDA in Kitajsko se je od
leta 1977 do leta 1978 potrojil, leta 1979
pa se je e podvojil in tako dosegel vso-
to 2 milijonov ameriSkih dolarjev. MoZ-
nosti za nadaljnjo rast so ugodne: tako
zaradi trgovinskega sporazuma, podpi-
sanega 7. 7. 1979, ki je Kitajski zagoto-
vil pravico do klavzule najvedjih ugod-
nosti, kar pomeni, da se bo carinska
stopnja za Kitajsko blago v ZDA zni-
zala s 24% na 5,5% — kot tudi za-
voljo zagotovljenih kreditov. Trenutno
je Japonska najpomembnejsi gospodar-
ski partner Kitajske, saj je obseg trgo-
vinske menjave znaSel le v prvi polo-
vici 1979. leta 3,34 milijard ameri$kih
dolarjev in za leto 1980 je odobrenih
novih 1,5 milijard ameri$kih dolarjev za
kredite.

Kitajska si ne prizadeva le izkoristiti
gospodarsko in tehni¢no mo& Evrope,
temve¢ tudi zmanjSati svojo odvisnost
od ZDA in Japonske ter prepreiti Ev-
ropi preveliko naslanjanje na SEV. EGS
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Se vedno ostaja potencialni prodajalec
orozja Kitajski, saj zavoljo tega vpra-
Sanja tudi po intervenciji v Afganistanu
niti Japonska niti ZDA nista pripravljeni
poslabdati svojih odnosov s SZ. Res pa je,
da je tudi EGS po pismu BreZnjeva ne-
katerim zahodnim drZavnikom zadrZana
do vprasanja trgovanja z oroZjem.

Kot je po eni strani v sodelovanju EGS
s Kitajsko SZ dejavna zavora, tako ga ta
dejavnik tudi pospeSuje. Mao Zedong
se je po dokonénem sporu z Moskvo
poleti 1963. leta odprl proti Evropi in je
v zacetku leta 1964 predlagal sodelova-
nje na podlagi svoje teorije o »med-
svetovih«,

V tako imenovani »drugi medsvet«
sodijo poleg Oceanije in Kanade tudi
kapitalisti¢ne drZave zahodne Evrope, ki
se zavoljo hegemonisti¢nega pritiska
ZDA zanimajo za omejeno sodelovanje
s socialisti¢nimi drZavami. Te ponudbe
razen De Gaulla ni upoSteval nihce, iz-
bruh kulturne revolucije konec leta 1965.
pa tudi ni ugodno vplival na zbliZevanje
Kitajske z Evropo. Tudi po koncu kul-
turne revolucije gledajo Kitajci na Ev-
ropo kot na strateSko toris¢e obeh veli-
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kih sil (Zhou Enlai na 10. partijskem
kongresu jeseni 1973), s tem da se jim
t.i. sovjetski »socialimperializem« od
konca 60. let zdi nevarnejsi. Zato naj bi
bilo v interesu Kitajske, da pomaga kre-
piti ncodvisno Evropo in preprefuje nje-
no »finlandizacijo«.

Trgovinska politika c¢lanic EGS je
1. 1. 1973 prisla v pristojnost skupnosti,
ki nima uradnih odnosov niti ne sklepa
pogodb s Taiwanom. Zato so lahko Ki-
tajei 17. 9. 1975 akreditirali svojega
ambasadorja v Belgiji kot vodjo misije
pri EGS in jo od takrat tudi politi€no
podpirajo. Podpora zdruZeni Evropi gre
tako dale¢, da niti NATO pakt ni za
Kitajce ve& zveza imperialisti¢nih drZav.
O¢itno si zeli Kitajska mo¢no Evropo ne
le kot svojo moZnost za vetjo neodvis-
nost od ZDA in Japonske, temve¢ tudi
kot protiute? SZ. Pri tem Kitajska opo-
zarja Evropo na globalno strategijo SZ,
ki lahko v svetu (v Aziji, Afriki) Ev-
ropo odrine od zanjo tako pomembne
surovinske baze. S tem pa Evrope ne
spodbuja le k delovanju znotraj konti-
nenta, temveé tudi zunaj njega, zaklju-
¢uje svoje misli avtor.
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iz domatih revij

"

Nase teme, (Zagreb)
§t. 1—2/1980

Beseda uredniStva; Socializem in po-
litika: ADOLF BIBIC: Dialektika poli-
tike (v Kardeljevi politi¢ni misli); Mark-
sizem in teorija driave: DOLORES LI-
BANORE: Pojem drzave v delih Anto-
‘pnia Gramscija: KOEN KOCH: Nova
marksisti¢na teorija drZave: NICOS
PAULANTZAS: DrZava, druZbena gi-
banja, partija; Mednarodna tribuna:
IVAN IVEKOVIC: Dogodki v Iranu;
RADOVAN PAVIC: Iran in razpad
CENTO pakta; BESIM IBRAHIM-
PASIC: Iran slaboten &len v verigi: In-
tervjiu: VIEKOSLAV MIKECIN: Raz-
misljanja o evrokomunizmu; Prikazi
knjig. Iz domacih in tujih revij.

Gledista (Geograd)
§t. 11—-12/1979

Tema Stevilke: Razlike v razvitosti ju-
goslovanskih regij; MIHAILO MLADE-
NOVIC: Nekatere izkuSnje dosedanje
politike pospeSenega razvoja nezadostno
razvitih republik in pokrajine Kosovo;
KOSTA MIHAILOVIC: Notranje dife-
renciacije v republikah in pokrajinah;
KSENTE BOGOEV: Aktualna vprasa-
nja regionalnega razvoja; MARIJA AM-
BROZIC-POCKAR: Nekateri neredeni
problemi politike in sistema razvoja
manj razvitih podroéij; KIRIL MILJOV-
SKI: Ekonomske regije v jugoslovanski
teoriji in praksi; SULEIMAN KAME-
NICA: Obseg samoupravnega zdruZeva-
nja sredstev in dela razvitih in nerazvi-
tih podroij; ZVONIMIR BALETIC:
Gospodarski sistem v funkeiji hitrejega
razvoja nezadostno razvitih republik in
pokrajin; Esej: TRIVO INDIC: Politi¢ni
terorizem: primer Italije in Spanije; ZO-
RAN AVRAMOVIC: Ob branju »Zgo-
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dovina in razredna zavest«; Dogajanja:
BORA KUZMANOVIC: Reforma 3ol-
stva in psihologija; Pogledi in prikazi.

Argumenti (Rijeka)
§t. 3/1979

SVETOZAR MIRKOVIC: ReSevanje
sporov v relativno homogenih okoljih;
TILIO SALAMON: IzobraZevanje in
delo (prispevek k razpravi o reformi
Solstva); JOSIP DEZELJIN: DruZbene
dejavnosti in njihov dohodek — inte-
gralni del zdruZenega dela in druZbene-
ga dohodka; STIPE SUVAR: Clovekovo
okolje v izobraZevanju; IVAN GORIC
NEHAIJEV: Nekateri elementi obsega
interpretacije ekolodke prakse na Reki;
Kriti¢na kartoteka.

Dijalog (Sarajevo)
§t. 1/1980

Lseji: VOJIN SIMEUNOVIC: Deduk-
cija pojma zgodovine in aktualnost zgo-
dovinskega misljenja: ESAD ZGODIC:
Filozofija neuvr$¢enosti in koncept zgo-
dovine; ATILA SAM: Pristopi k raz-
iskovanju sodobnega kapitalizma; Doku-
menti: Edvard Kardelj — mislec revo-
lucionarne prakse (bibliografija o Ed-
vardu Kardelju); Promocija knjige:
MARIO VUKIC: Hermenevtika Hansa-
Georga Gadamerja; NEDZAD FEJZIC:
Hermanevti¢na estetika H. G. Gadamer-
ja; HANS LIPPS: Formalna in herme-
nevtitna logika: Portreti: MUHAMED
KARAMEHMEDOVIC: Umetniski svet
DZevada Hoze; Dialog: SVETOZAR ZI1-
MONIJIC: Prispevek k sistemskemu vi-
diku raziskovanja samoupravnih proce-
sov; Prevod: WERNER H.ARNDT:
Razmerje moderne teorije znanosti do
tradicionalne filozofije; HORST MELX-
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NER: Literarna teorija in metodologija
v germanistiki Zvezne republike Nemdi-
je; Prispevki z lanskoletne mednarodne
konference estetov v Krakowu — na te-
mo Kriza estetike? Pogledi.

Socijalizam (Beograd)
St. 2/1980

Tema S3tevilke: Zveza komunistov in
socialisti¢na revolucija: STEVAN DO-
RONIJSKI: Zvezi komunistov je potreb-
na teorija kot kriti¢na misel revolucije;
KIRO GLIGOROV: ZKJ in razvojna
politika Jugoslavije; NAJDAN PASIC:
Zveza komunistov v sistemu pluralizma
samoupravnih interesov; VUCINA VA-
SOVIC: Zveza komunistov v politiénem
sistemu socialisti¢nega samoupravljanja;
MIJAT SUKOVIC: Kolektivno delo in
kolektivno odlo¢anje; HAMDIJA PO-
ZDERAC: Nacionalna enakopravnost
v socialistitnem samoupravljanju; STE-
VO ILIC—FRANIJO FELDI: Zveza ko-
munistov in splo$ni ljudski odpor ter
druZbena samozascita; JOVAN RAICE-
VIC: Komunisti in organizacija; ZO-
RAN VIDOJEVIC: Odnos razreda in
partije v luci sedanjih meja samouprav-
ljanja; STIPE SEVAR: Zveza komuni-
stov Jugoslavije in njen razredno-social-
ni temelj; BOZIDAR DEBENJAK:
Zveza komunistov in marksizem; AN-
PELKA MILIC: Ideoloska zavest in
angaZiranost ¢lanov zveze komunistov;
VLADIMIR CVIJETICANIN: Zveza
komunistov v socialisti¢éni preobrazbi
kmetijstva in vasi; BRANKO MIKULIC:
Pomemben prispevek Sestega kongresa
k naSemu skupnemu razvoju; STANE
DOLANC: Misel o partiji se razvija v
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okviru teorije revolucije; VLADIMIR
BAKARIC: Pobude komunistov so od.
visne od rezultatov nase teorije.

Kulturni radnik (Zagreb)
§t. 1/1980

ALEKSANDAR GRLICKOV: Med-
narodni poloZaj in vpraSanje detanta;
Evrokomunizem in socializem: RADE
KALANJ: Zakaj spet o evrokomuniz.
mu? VIJIEKOSLAV MIKECIN: Evroko-
munizem in socializem; IVAN IVEKO-
VIC: Lastnosti evrokomunizma; BESIM
IBRAHIMPASIC: Dileme evrokomuniz-
ma; BRANKO PRIBICEVIC: Nekateri
nereSeni problemi in dileme evrokomu-
nistiCne strategije druZbene preobrazbe;
ZARKO PUHOVSKI: Demokracija in
komunizem; PREDRAG VRANICKI:
Izvori evrokomunizma in praksa socia-
lizma; Vidiki sodobnosti: BeleZka o Har-
ryju Bravermanu; HARRY BRAVER-
MAN: Delo in monopolni kapital; VJE-
RAN KATUNARIC: Detant in sociolo-
gija; MLADEN LAZIC: Radikalna eko-
nomija in kriza ameriSkega kapitalizma;
ldeje, pogledi, mnenja: MISLAV KU-
KOC: Filozofsko-metafilozofski smisel
misli revolucije (ob knjigi Gaja Petro-
viéa, Misljenje revolucije); SVETI-
SLAV POLOVINA: Problemi teorije in
prakse socializma (ob knjigi Branka
Prebifevica, Socijalizam svetski proces);
LASLO SEKELJ: Teoretska misel Miha-
ila Bakunjina (ob izidu teoretskih spi-
sov M. Bakunjina, DrZava i sloboda);
BOZIDAR JAKSIC: Marksizem in teo-
1iia odraza (ocena knjige Lina Veljaka);
In n:emoriam: Erich Fromm (1900 do
1980).




‘bibliografija knjig in lankoy

(1z dokumentacije Intituta za sociologijo in filozofijo v Ljubljani)

—

"A. CLANKI IN KNIJIGE IZ SFRJ

1. MARKSIZEM

BALIBAR Eticnne: Razredi, drfava in »dikta-
tura proletariatac. Tribuna, Lj., 29 (1979)
80, 35t 15.

—: MARKSIZEM i savremeno druStvo. Zbor-
nik radova. Redaktor: M. Peluljié, 7,
Trkulja. Beograd, Savremena administra-
cija 1979. XIV+801 str. — sig. I1/14805.

RIHA Rado: O prakti¢nosti teorije Karla
Korscha. II. Problemi, Lj., 1979, 3t. 1/3
(184—186) str. 1-21,

STREHOVEC Janez: Odnos druzba — umet-
nost v delih K. Marxa in F. Engelsa, Dia-
logi, Maribor, 1979, 3t. §, str. 285—296, it.
6, str. 333—341.

11. FILOZOFIJA

ILIC Milo3: Teorija i filozofija stvaralaStva.
1. knj. Ni§, Gradina 1979. XI+298 str.
(Biblioteka misao, 7) — sig. 13.145-7/1.

JERMAN Frane: Pogovori o estetiki. I—II,
Nadi razgledi, Lj., 1980, 3t. 6, 7.

LACAN Jacques: Logi®ni &as in vnaprejinje
zatrjevanje gotovosti. Problemi, Lj., 1979,
§t. 173 (184—186), str. 210,

SCEPANJSKI Jan: Filozofska i sociolodka
koncepcija &oveka. Marksistitka misao,
Bgd., 1979, 5t. 3, str. 193—203.

111. SOCIOLOGUJA

CACINOVIC-VOGRINCIC Gabi: DruZina da-
nes — demokratizacija razmerij ali nemod.
Revija za kri listiko in kriminologijo,
Lj., 1980, 3t. 1, str. 14—17.

CALDAROVIC Ognjen: Planiranje grada i pro-
cesi socijalne integracije. Revija za socio-
logiju, Zgb., 1978, 3t. 1/2 str. 96—102.

FISHMAN Joshua A.: Sociologija jezika. In-
terdisciplinirani  drultveno-naudni  pristup
jeziku u drustvu. (The sociology of lan-
guage . ..) Predgovor, prevod i registri S.
Jankovié, Sarajevo Svjetlost 1978. 282 str.
(Lingvistika-poetika, 6) — sig. 12.664-6.

JAMBREK Peter: Moji

(:neuresnieni:) so-

JEROVSEK Janez: Dolodilnice fleksibilnosti
poklicev, NaSi razgledi, Lj., 1980, 3t. 7.
KUVACIC Ivan: O humanistitkoj perspektivi
sociologije. Revija za sociologiju, Zgb.,
1978, 3t. 3/4, str. 1520,

RADCLIFE-BROWN A. R.: Struktura i funk-
cija u primitivnom drustvu. Kultura, Bgd.,
St. 45, 1979, str, 56—67.

IV. PSIHOLOGUJA

BORBER P. J. & D. Legge: Percepcija i in-
formacija. (Perception and information.)
Prev. V. Djuri¢. Beograd, Nolit 1979. 154
stry (Psiholo3ka biblioteka, 19) — sig.
1/2930-19.

BLUNDEL John: Fizioloska psihologija.
(Physiological psychology. Prev. S. Ra-
donjié. Beograd, Nolit 1979. 141 str. (Psi-
holo3ka biblioteka, 21) — 1/2930-21.

BOJANOVIC Rado: Psihologija meduljudskih
odnosa, Beograd, Nolit 1979. 208 str. (Psi-
holoska biblioteka, 23.) — sig. 1/2930-23.

DAVIES D. R. & Shakleton V. J.: Psihologija
i rad. Prev. N. Popivoda-Endreson.
Beograd, Nolit 1979, 130 str. (Psiholoika
biblioteka, 24) — sig. 1/2930-24,

MORRIS Desmond: Odkrivanje Coveka kroz
gestove i ponaSanje. (Manwatching.) Prev.
A. S. Petrovi¢, Beograd, Jugoslavija 1979,
318 str. ilustr. — sig. IV/2790.

SMILJANIC Vera: Psihologija starenja. Beo-
grad, Nolit 1979. 190 str. (Psibolodka bi-
blioteka, 22) — sig. 1/2930-22.

TURNER Johanna: Saznajni razvoj. (Cognitive
development). Prev., L. Levkov. Beograd,
Nolit 1979, 153 'str. ilustr. (Psiholo3ka
biblioteka, 20) — sig. 17/2930-20.

V. ZNANOST — KULTURA — PROSVETA
— SOLSTVO

DAHL Svend: Povijest knjige. Od antike do
danas. (Historie du livre). Prev. i pogovor
B. Hergedi¢, Zagreb. Hrvatsko bibliote-
karsko druftvo 1979. 203 str. ilustr. (Iz-
danje Hrvatskoga bibliotekarskog drultva,
17) — sig. II/12. 755-17.

—: FILM. Med sanjami in resnico. (Avt. M.
Bogli¢ et al.) Zasnoval in ured. T. Frelih.
Prev. 1. llich in U. Kaldi& Ljubljana,
Miladinska knjiga 1980. 196 str. -+(48) ilustr.
— sig. 11/14,301.

ciolodki ideali. Problemi, Lj., 1979, 3t
188, str. 59—62.
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GAMSER Duan: Stanovanje miadih kao kul-
turni problem. Kultura, Bgd, 1979, 3t
45/46, str. 93—103.

HORVAT Ludvik: Nekateri vidiki intelektual-
nih zmoZnosti predSolskega otroka. So-
dobna pedagogika. Lj., 1979, 3t. 7/8, str.
263270,

KAPICA P. L.: Prihodnost znanosti. Prev.
S. Hozjan. I—II. Tribuna, Lj., 29 (1979) 80,
5t 8, 12.

KEDROV B. M.: Struktura znanosti, struk-
tura naravoslovne znanosti. (Nad. sledi)
Tribuna, Lj., 20 (1979) 80, 3t. 1S.

MRMAK Hija: Ekspanzija 3tudija ob delu,
moZnosti in problemi njegovega pedagos-
ko-andragoikega napredka. Sodobna peda-
gogika, Lj. 1980, %t. 1/2, str. 48—S58.

—: STALISCA predsedstva RK SZDL o pre-
obrazbi izobraZevanja. Delo, Lj., 9. 4.
1980,

VI. POLITICNE VEDE
1. Sploina dela:

ALTRI Paolo: Oris zgodovine moderne poli-
titne misli. (Lineamenti di storia del
pensiero politico moderno. Prev. L. Ver-
boviek, Neda Brglez, Ale¥ Rojec. Pred-
govor Adolf Bibif). Ljubljana, Delavska
enotnost 1980, 390 str. — sig. 14.262.

CVIJETICANIN Veljko: Polititka partija i sa-
moupravljanje. Zagreb, Centar za kulturmu
djelatnost SSO 1980. 213 str. (Aktualne
politicke teme, 26) — sig. 2.523-26

ELLEINSTEIN Jean: Historija staljinskog fe-
nomena. (Historie du phénomena stalinen).
Prev. M. Vekari¢. Pogovor R. Kalanj.
Zagreb, Skolska knjiga 1980. 199 str. (Su-
yremena misao, 637). — sig. 13.346—637.

JUZNIC Stane: Kolonializem in izacija.
Maribor, Obzorja 1980. 357 str. (Socio-
loska in politoloska knjiZnica, 12) — sig.
13.281-12.

Aakal

2. Drufbenopolitiéni sistem SFRIJ:

DOLANC Stane: Demokratski centralizem v
ZK je tudi bistveni pogoj za nadaljnji sa-
moupravni razvoj nade druibe v celoti...
ob 60-letnici pravne fak. Delo, Lj., 15. 4.
1580.

—: DRUZBENO planiranje. Ljubljana, Uradni
list SRS 1980. 125 str. — sig. 1/2789.

GRGIC Nevenka: Druzba — mladi — stano-
vanja. Ljubljana, RK ZSMS 1980. 64 str.
(Knjiznica ABC, 9) — sig. 13.529-9.
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HERMAN Marko: Temclji delegatskega in
skupitinskega sistema., (dop. izd. iz leta
1974.) Ljubljana, Univerzum 1979. 60 str,
(Delegat v samoupravni druzbi, 11) — sig,
13.374-11.

KARDELJ Edvard: Samoupravijanje, Ljubljana,
DZS, etc. 1979. § zv. — sig. 14.220—.

KUCAN Milan: Socializem je dejanje ljud-
skih mnoZic. ...ob 60-letnici pravne fa-
kultete v Lj. Delo, Lj., 18, in 19. 4. 1980,

—: MLADINSKO prostovoljno delo. Ljub-
ljana, RK ZSMS 1980. 79 str. (KnjiZnica
ABC, 10) — sig. 13.529-10.

NIKOLIC Alcksander: Poslovodni organ. Ljub-
ljana, Univerzum 1979. 185 str. (Priro&niki,
45) — sig. 11/13.565-45.

—: RESOLUCHJA za leto 1980 in razpore-
janje rohodka. Ljubljana, Uradni list SRS
1980. 96 str. — sig. 1/3013.

SELAN Marko: Planiranjc v svobodni menjavi
dela. Prironik za poslovodne in strokovne
delavee. Ljubljana, Delavska enotnost 1980,
48 str. — sig. 1V/2760.

—: SPLOSNA ljudska obramba in druZbena
samozadtita SFRJ. Ulbenik za Studente L
letnika vi3jih Sol in fakultet. 271 str. Ubenik
za Studente . . . 1L letnika . . . 263 str,
Beograd, Zavod za udZbenike i nastavna
sredstva 1979—1980. 2 zv. — sig 11/14.806-
1,2

VLAJ Stane — Albin Igli¢ar: Samoupravlja-
nje v krajevni skupnosti. Ljubljana, Uni-
verzum 1979, 85 str. (Delegat v samouprav-
ni druzbi, 10) — sig. 13.374-10.

—: IDEJNOPOLITICNA vpradanja uveljav-
ljanja sistema razlirjene reprodukcije na
dohodkovnih osnovah. Scja Mestne kon-
ference ZKS Ljubljana. Komunist, Lj., 18.
4. 1980, — pos. pril. 16 str.

X. ZGODOVINA — GEOGRAFUA

—: BILI so uporni. Zaprti, pogredani, obedeni,
ustreljeni, na suZenjskem delu. Vodnik po
koncentracijskih  taboris¢ih in  zaporih.
Skofja Loka, Alpetour 1980, 174 str. ilustr.
— sig. 14.261.

BOZI¢ Branko: Oris zgodovine Slovencev.
Ljubljana, DZS 1980. 191 str. +28 ilustr.
— sig. I 14.800.

DEDIER Viadimir:
Rad 1979. 3 Kknj.
111/3253-1, 2, 3.

—:; KOMUNISTIENA stranka Jugoslavije za
Slovenijo v dvajsetih letih. Komunist, Lj.,
teoret. pril. jan.—april 1980, 64 str,

Dokumenti. Beograd,
(Svedolanstva) — sig



USTANOVITEV komunistifne stranke v
i 11. aprila 1920. France Klopéig,
et al. Ljubljana, Komunist 1980. b. p. ilustr.
meniki revolucionarnega  delavskega
~ gibanja Slovenije, 12) — sig. 12870-12.

& Aleksander: Frontniki. Ljubljana, Bo-
rec 1980. 283 str. — sig. 14.258.

KNJIGE 1Z TUJINE

MARKSIZEM

HELER Max: Erkenntnislehre und Meta-

physik. Bern—Miinchen, Francke 1979. 296

str. (Scheler Max: Gesammelte Werke, 11,

~ Schriften aus dem Nachlass, 2) — sig.
J12095-11/2.

—: TRAVAUX philosophigues en pays socia-
listes. Paris, La Nouvelle critique 1975. 192
str. (Recherches internationales a la lu-

midre du marxisme, 16/82, 1975) — sig.

11/4488-16/82, 1975.

111, SOCIOLOGIJA

—: AGING and the professions. Ed. by M.
White Riley, J. W. Riley, M. E, Johnson.
New York, Russell Sage Foundations 1969,
XVII+410 str. (Aging and socicty, 2) —
sig. 11/14.796-2.

—: AMERICAN minority women in socio-
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VTORSKI SINOPSISI

UDC 659.004(497.12):321.01(497.12)

[N, Darko: Socio-economic Relations in Information
orila in praksa, Ljubljana 1980, Vol. XVII, No. §, p. 509519

n the framework of the social information system the author deals with an actual theme: can
ormation be treated as commodity? He analyses, apart from the standard information medca
dailies, local press, broadcasting stations, the status given to organs of organizations of
Ci d labour, information centres, social book-keeping services, statistical and other
mation services. From the accomplished analyses the author comes to the conclusion that
socio-political status of individual medea extending from market relations (dailies) to
ing budget relations (information centres) differs. He finds also the degree of socializa-
n of these medea, the influence of working people and citizens on development, and the
incing of information activity 10 be diffcrent, The author suggestthat the programmes of the
aformation activity development in communes should be presented to BOALs and local
communities since this could avoid the doubling of work and unrational expences as well as
point to lack of information considered as essential to the working people and citizens.

UDC 301.172.1:323.2.001.1

dr. Peter: Processes of Socialization and Ethic Identification of the Second
tion of Migrants
orija in praksa, Ljubljana 1980, Vol. XVII, No. 5, p. 540—557

his discussion the author tries to establish how the different ialization pr of the
d gencration migrants influence the latter’s cthnical identification. The author gives us
theoretical cxplanation concerning the processes of ethnical identification and processes
‘socialization. The author deals with a particular aspect of primary socialization — the
nlturation — and with the process of acculturation, which he treats as a process of secondary
ation. He procedes with a detailed study of socialization processes which are particularly
t for the cthical identification of younger children, preschool and school children of
rants, born in the original emigrant society. He pays special attention to the influences
the socialization processcs have on on the complex phenomena of the formation of the
ty of the second generation migrants born in the host country., The integration of the
nts' children into two, more and different combinations of mixed culture are pointed out. In
discussion we are faced with various contradictions appearing in the variing processes of

zation. Analysing the social conscquences of the above described contradictions, afflicting
he second gencration migrants, the author concludes with pointing to the different possibilities
the future ethnic-cultural affiliation of the children of present day miggrants.

Teorija in praksa, let. 17, 3t. §, Ljubljana 1980



AVTORSKI SINOPSISI

UDK 659.004(497.12):321.01(497.12)

MARIN, Darko: Druibenoeckonomski odnosi v obvestanju
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, let. XVII, 3t. 5, str. S09—519

Avtor se je v sklopu drurbenega sistema obveifanja lotil perede teme: ali je informacija
blago ali ni blago? Pri tem analizira poleg standardnih informacijskih sredstev kot so dnevniki,
lokalni tisk in radijske postaje tudi ekonomski poloZaj glasil organizacij zdruZenega dela, infor-
macijskih centrov, sluzbe druzbenega knjigovodstva, statistitne in druge sluZbe za posredovanje
podatkov. Iz opravijene analize ugotavlja avtor dokaj razlitni druZbenockonomski poloZaj
posami&nih medijev, ki se razteza od prevladujolih trinih odnosov (dnevniki) do prevladujolih
proradunskih odnosov (informacijski centri). Razli¢na je tudi stopnja podruZbljenosti teh sred-
stev, vpliva delovnih ljudi in obfanov na razvoj in financiranje informacijske dejavnosti. Avtor
se zavzema za to, da bi se pred temeljnimi organizacijami in krajevnimi skupnostmi pojavili
celostni srednjeroéni programi razvoja informacijske dejavnosti v obdini, s ¢imer bi se izognili
podvajanju dela in neracionalni porabi denarja, po drugi strani pa ugotovili primanjkljaje v
informacijah, ki jih delovni ljudje in ob&ani za odlodanje nujno potrebujcjo.

UDK 301.172.1:323.2.001.1

KLINAR, dr. Peter: Procesi socializacije in etni¢ne identifikacije druge generacije migrantov
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, let. XVII, 5t. 5, str, 540—557

Avtor poskula v svoji razpravi ugotoviti, kako razlitni procesi socializacije druge generacije
migrantov vplivajo na njihovo etnifno identifikacijo. V delu se sreCamo s teoretitno oprede-
litvijo druge generacije migrantoy in s teoretidnimi pojasnili, ki zadevajo procese etnilne
identifikacije in procese socializacije. Avtor s¢ ukvarja s poscbnim vidikom primarne sociali-
zacije — z enkulturacijo — in s procesom akulturacije, ki ga Steje med procese sekundame
socializacije. Podrobno obdela socializacijske procese, pomembne za etnifno identifikacijo
miajsih otrok, pred3olskih in Soloobveznih otrok migrantov, ki so bili rojeni v izvorni emigrantski
druzbi. Zanimajo ga tudi vplivi socializacijskih procesov na zapletene pojave oblikovanja etnid-
nosti druge generacije migrantov, ki so bili rojeni Ze v tujini. Avtor prikaZe vklju&enost otrok
migrantov v dve Kkulturi, v ved kultur in v razli¢ne kombinacije mefane kulture. V razpravi se
sreCamo z razli¢nimi nasprotji, ki se porajajo v raznoterih procesih socializacije. Po analizi
druzbenih posledic opisanih nasprotij, ki prizadevajo drugo generacijo migrantoy, avtor nakazuje
v sklepih tudih razli¢ne moZnosti za prihodnjo etni¢no-kulturno pripadnost otrok dobnih
migrantov,
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