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»Modrega hvala ne napihuje, in graja mu ne
podira serca.“
(Dalje)

Redki so tedaj ljudje, kteri bi v teh receh kersansko
sodili in tudi ravnali, a toliko bolj so nase casti in spostovanja
vredni. In takosSen blag kristijan je bil Tomaz Mar, dvorni
kancelar in pervi sluzabnik angleskega kralja Henrika VIII. Ta
kersanski junak *) je pisal iz kraljevega dvora pismo do
Gonela, ucenika njegovih otrok. To pismo je tako modro in
kersansko pisano, da ima skoraj ve¢ vrednosti, kakor debela
knjiga detovednih pravil, in ker je tako pisal za kraljem naj
visja oseba v dezeli, se to pismo zares med 7 ¢udezev na svetu
more steti.

Braveem ,Tovarsa® podamo tukaj nekaj odlomkov iz tega
pisma, nadjajo¢i se, de bode to kersanskim uciteljem
po volji.

V tem pismu razodeva skerbni oce svoje veselje nad prid-
nostjo svojih otrok, kar je pismeno od Gonela zvedil; posebno
ga pa veseli, da je hcéer Marjeta tako nravna; na dalje pa
pise: ,Ta nravnost pri meni ve¢ velja, kakor vsa ucenost.
Kaj pomaga c¢loveku uéenost, ako ni nraven, toliko bolj zanic-
ljiv je zavoljo svoje ucenosti.

Posebno pa to velja od ucenosti pri zenskih. Nevedni
mozjé pravijo potem, da je ucenost pri Zenski kriva njenih na-
pak; sveojo nevednost pa imenujejo ¢ednost.

*) Henrik je tega stanovitnega katolicana pozneje v jeco vergel in ne-

-usmiljeno dal umoriti. . : Pis.
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Zenska srednje uéena pa celé nravna in pobozna, je veé
vredna, kakor, da bi bhila lepa, kakor Helena in bogata, kaker
je bil kralj Knez.

Te nravnosti in ¢ednosti pa ne priporocam zavoljo tega,
ker cloveka slavi; sicer ¢ednost in slava se spremljate, kakor
lu¢ in senca; zaveljo tega ne priporocam cednosti, ampak pri-
porocam jo, ker bo enkrat dosegla stanovitnejse placilo od
unega, ktero odevete, kakor lepo lice, in razpade, kakor ho-
gastvo.

Kdor je v resnici kreposten, najde ze tukaj zadosti pla-
cila; vest mu pravi, da je prav ravnal; placila si ne isce
pri ljudeh. Dober ¢lovek se varuje, da bi graje ne zasluzil ,
svojega zivljenja pa ne ravna po sapi c¢loveske hvale; to se
mu zdi neéimerno in nespametno. Serce, pri kterem dopada-
jenje in zalost nad hvalo ljudi, kaker veda v morji, odteka
in doteka, je nepokojno, nemirnoe in revno. Prava ucenost nas
uéi, pri vsem, kar ravnamo in delamo, gledati na to, kar hasne,
ne pa, kar donasa hvalo. To so zahtevali modri vseh casov,
dasiravno so bili modrijani, kteri so z uéenostjo iskali hvale in slave.

Od zanicevanja prazne hvale sem zato tako obsirno go-
voril, ker pravis v svojem pismu, da naj se visoki duh moje
héere ne zanemarja in zatira. Tudi jaz tako mislim, a viso-
kodusje bi se naj bolj zanemarilo in zaterlo, ko bi jo u¢ili, da
naj cisla prazne in necimerne stvari, visokodusje in blago serce
se pa naj bolje povzdiguje, ¢e jo uéimo, da cednost in vse
prave dobrote visoko ceni, in da zanicuje vse ¢asno in menljivo;
kajti vec¢ina ljudi hrepeni po dobrotah, ktere minejo, kakor
senca.

Ker sem preprican, da je to edina prava pot, po kteri
naj se mladost vodi, nisem samo tebe, predragi moj, ali zeno,
ampak vse svoje prijatle veckrat prosil, da naj se posebno
zato prizadevajo pri mojih ofrocih in jih pred vsem uéé, da
naj se nikdar ne podajajo na sterme hribe, kjer nec¢imernost
in prevzetnost vlada, temué naj hodijo po nizki stezi za po-
niznostjo in cednostjo: kedar denar zagledajo, naj se nikar
ne ¢éudijo; nikdar naj ne zdihujejo, da nimajo reci, ktere drugi
le iz zmotnjave visoko ¢islajo; kedar imajo in kedar se jim dajo
vonanje lepotije, naj nikar ne mislijo, da so boljsi; kedar se jim
vzamejo, naj tudi ne mislijo, da so slabejsi; podobo, ktero
jim je stvarnik dal, naj ne razdirajo z nesnaznostjo, pa tudi ne
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povzdigujejo z zaniéljivimi reémi; pervo med vsem naj jim bo
¢ednost, obsirne vednosti pa drugo; med uéenostjo in uéenostjo
naj razlocujejo; perva naj jim bo tista, kiera uéi ¢loveka, da je
pobozen do Boga, poln ljubezni do bliznjega, sam za se pa
nraven in kersansko ponizen.

Tako bodo ostali moji ljubi otroci nedolzni in dobri in u-
panje imeli, da bodo od Boga prejeli placilo; to upanje jim bo
jemalo strah pred smertjo in v slavnih dnevih varovalo napuha
in o zalostnih urah pa otoznosti in maloserénosti.

Mirno pokojno serce je sad prave ucenosti. Veliko uée-
nih sicer ne vé za ta sad, a tergali bi ga gotovo, ko bi iz
tega namena gojili drevo spoznanja.

Nekteri pravijo, da Zenske niso za ucenost. Pa so vendar
sveti in modri mozje v pervih ¢asih kersanstva, posebno sv.
Avgustin in Hieronim razlagali castivrednim Zenam in mladim
devicam sveto pismo, kjer je bolj tezko razumeti; pisma, kiere so
jim posiljali, so tako ucene, da jih stari mozje in pismouki komaj
razumevajo. Od teh pisem tudi povej poglavitno re¢ mojim héeram.

To jih bo ¢edalje bolj prepricevalo, kaj naj bode konecni
namen vse ucenosti, in da bodo pri svojih delih edino le to
zeleli, Bogu, ki je prica njih djanja, dopasti in dobro vest
imeti. In tako bodo ohranjevali mir in pokej v svojem sercu;
hvala prilizevavéeva, ki bo povzdigoval njih ucenost, njih ne
bo napihovala, ne podiralo serca grajanje nevednega, kteri bo
zaniceval njih uéenost.

Znabiti poreces, ljubi moj: te nacela so sicer resnicne ,
pa takosna tecna hrana je premoéna slabemu zelodcu pri otrocih,
koliko namreé¢ je postavnih moz, ktere bi hvala ne mikala. Jaz
pa v tej reci tako mislim: Kolikor tezeje je kal osabnosti iz
serca izruvati, toliko poprej se more zacenjati. In ker to ljudje
opuscajo, zato ta strupena zel take globoke korenine poganja.

Kedar kaj dobrega uéimo, ze navadimo ucenca, da ko-
perni po hvali, kakor da bi bilo to placilo za ¢ednost. Ljudje se
zgodaj navadijo, da skoraj ni¢ drugega ne cislajo, kakor hvalo
pri ljudeh; poslednjic gre pa tako dale¢, da se dobri biti sra-
mujejo, ker bi radi dopadali svetu; to pa je vecidel hudobno.

Hvala pred svetom dobri ¢lovek premalo ¢isla, da bi po
nji hrepenil; in za ¢éloveka nini¢ bolj imenitnega od poniZnosti,
ktero je Kristus u¢il. Tedaj prosim tebe, mater mojih otrok,

in vse prijatle, da to resnico v mlade serca vlijate, tisto vec-
10 %
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krat in resno povdarjate , ter jo zapisujete v njihove serca z
neizbrisljivimi ¢erkami, tako da se jih ne bo prijemala kuga
ne¢imerne hvale.

Zivo pripoveduj mojim otrokom, kako ljubeznjiva je ta ced-
nost, resno opominovanje se bo lozeje serca prijemalo in bo
bolje sprejeto, kakor da bi otroke zavoljo njih napak kaznoval.
V ta namen ti bodo vodila cerkvenih ocetov prav dobro slu-
zile. Ker otroci sami razumejo, da ti ocetje ne tirjajo tega,
kakor da bi_bili na nje jezni; in veljava takih moz, kteri so
bili vsem ¢asom zgled svetosti, jih hode vodila.

»Pisano na kraljevem dvoru, dné pred binkostmi“.

Obrazi iz odgojilne povestnice pri paganih.

ol Konfucij.

(Dalje.)

Jezik in pisanje sta poglavitna predmeta pri poducevanji
na Kitajskem, ker sta zelé tezka. V njih jeziku glas sicer
pové, kaj beseda pomeni, a ne pové, kako se zapopadki na-
nasajo eden na druzega; to pové bistveno le mesto, na kte-
rem je beseda v stavku, in naglas. Jezik je le iz enozloznih
besedi, ktere se zacenjajo s soglasnikom in se koncujejo s sa-
moglasnikom. Verst soglasnikov nimajo, nekterih soglasnikov
tudi ne, kakor v, d in b. Vsega skupaj imajo 480 vez za
glasove; pomnozujejo jih sicer, ker jih razno naglasajo ali
povdarjajo; vendar imajo le malo besedi. Celota se le pové,
kaj pomeni beseda; vsaki zlog ima prav razliéne pomene. Cerko-
pisja tedaj nimajo; njih pismenost je bila od zadetka zgolj pi-
sarija s podobami (Bilderschrift); za vsaki pomen je bilo dru-
gacno znamenje; zato se tudi lahko spozna, kako ¢lovek ka-
kosno njih pisanj razumé, pa jih vendar dobro brati ne more.
Znamenjev za pisanje je 50.000, ki se stavljajo eden pod dru-
gega; so pa le znamenja ali zgolj podobe, tedaj znamki za
glas in pomen ob enem; ali pa znamenja za pismo, to je, ta-
kosni znamki, ki so sostavljeni iz znamka za glas in iz znamka
za pomen; pervo znamenje je tako razlicnega pomena, da se
more dodjati se drugo znamenje; in potem Se le je zapopadek
dolocen. Besedne plemena niso loéene; oblikoslovja nimajo ;
slovnica jim je nauk od stavkeslovja; spol, stevilo in sklon
naznanjajo z nekterimi samostavniki; djavno in terpno podobo
pa razlo¢ujejo le iz postavljanja,
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Naj se nekaj povemo od vere pri Kitajeih. Ljudstvo. se
derzi Budaisma ali vere Foh-a, tako namre¢ imenujejo Kitajci
indiskega Buddha. Po tej veri je od vekomaj prostor, kteri
je poln tvorin za svetove, v tih se narejajo in zginjajo sve-
tovi po nepremakljivih postavah. Iz tega prostora je postal
med strasnim viharjem po zdruZenji atomov iz vode danasnji
svet; ozivlja ga duh, ki se na svetu razodeva v brezstevilnih
podobah, sam za se pa ostane vekomaj miren, in se ne mesa
med vlado sveta; kajti dolocena je po nepremakljivi osodi.
Clovek pa more ravnati po svoji prosti volji, in sojen bo po
svojih delih. Velika druhal sve¢enikov (‘boncev) opravlja sluzbo
bozjo prav sijajno z daritvami in svecanostimi; serc se pa to ne
prijemlje. Uceni se derzé nrave Konfucijeve. ’

Kitajsko je dezela, v kteri je vse dusevno izobrazenje
zaostalo, in se ne gane naprej. Prebivavci so ze davno do-
segli visjo stopnjo izobrazenosti, in so v marskterih umetnostih
druge narode prekosili. Svila, tus in ¢aj se dobiva tam od

i nekdaj. Zgodaj so ze poznali tiskarstvo, imeli so strelni prah,
porcelan, kompas, koledar in izverstne pisavne orodja veliko
poprej od prebivavcev v zahodu. Niso pa napredovali. 0-
sabnost njim lastna, samoderztvo, locenje, ktero pospesuje je-
zik in pismenost, zavira napredovanje. Samoderzna vlada na
Kitajskem ni sicer tako trinoZna in svojevoljna, kakor v Tur-
¢iji ali' v Perziji, vendar pa je vse v tako tesne in v siroge
oblike stisnjeno, da se vradniki vseh 18 verst sucejo, kakor
petelin na strehi, in da ljudstvo ne poznd ne ljubezni do do-
movine, ne navdusenja narodovega. Do ptujcev so nezaupljivi,
potuhnjeni in hudobni, posebno do Kkristijanov, vsakorsnega
ptujega vpliva ali boljsega zgleda se ogibljejo, kolikor mogoée
in dotlej, dokler jim to pripusc¢a njih samopridnost, lakomnost
in osebna varnost. Misijonarji se ne bojé ne truda, ne nevar-
nosti, da bi kersanstvo vpeljali; duh Franciska Saverijana se
zivi, a zaprek je veliko in veéna resnica se le poéasi razsir-

= juje; seréni oznanovavei jo dostikrat poterdijo s svojo kervijo.

Stud nad zivljenjem in samomorstvo ni nikjer tako v navadi;

kakor na Kitajskem in veliko nesreénih ljudi nima v starosti
drugaéne tolazbe, kakor da sedé na svojih mertvaskih trugah
sanjajo od tiste blazenosti, ko se bodo v ni¢ spremenili. —
Lepo je pri Kitajeih njih skerb za odgojevanje in podu-
cevanje mladine in spostovanje do uéenikov, a zenski spol ima

L;4—
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malo hasni od tega. Tako samosilno ne ravnajo sicer z Zenami,
kakor drugi Azijati; Zenska pa jim je vendar manjsa stvar;
kakor noge, tako stiskajo tudi Zenskega duha. Kaké zensko
in njene zmoznosti malo ¢islajo, nam pové neki kitajski modri-
jan, ko namreé¢ pripoveduje, da se zivali marskterih reéi izuéé,
pristavi: ée se zivali nauéé, da ¢loveske re¢i razumevajo, ko-
liko ve¢ so mlade deklice tega zmozne, ker so vendar same po
sebi ¢loveske stvari. Le v kersanski veri ima zena pravo
mesto. Veselimo se, da Kitajci toliko cenijo otrosko ljubezen
in ¢islajo druzinske zvezo. Ali za tem spostovanjem za to
veljavo in oblastjo starsev ti¢i velikansko samoljubje, naj bolj
zani¢ljivo samosilstvo. Ali je se kaj na svetu, da bi imelo
manj pravic od kitajskega otroka? Kedar koli oce sina zatozi,
se le ta kaznuje, ne da bi se re¢ kaj preiskovala, vselej je sin
kriv, o¢e ima vso oblast do njega. Kdor oceta umori, je strasno
kaznovan; oce pasme svojega otroka gerdo imeti, Se celo sme
ga umoriti. Slepa neomejena pokorséina otrok, vsa cast, kiera
se starSem skazuje, pripravlja pot do tiste podloznosti, ktera se
sl;.azuje vradnikom in vladi. Ker ne poznajo kersanske vere,
tudi pravega namena nimajo pri izreji otrok; politika fukaj =z
ledenim sercem prevdarja in gospodari.

Iz tega se tudi lahko sklepa, zakaj da Kitajci toliko derze
na vnanje reéi. Le pomislimo, kaj mora vse sin storiti, kedar
stopi pred oceta ali ucenec, kedar sreca ucenika. Takih reéi
sicer ne grajamo, pa tudi na vnanje reéi je treba paziti, ali
vnanje obnasanje ne sme le na videz biti, in na vnanje reéi se
ne sme nikdar preve¢ gledati. Sicer tudi pravijo kitajski mo-
drijani, da naj bo nravnost poslednji namen vsemu odgojevanju,
ali kaj pomaga vse to, ker imajo veliko veé vodil za vnanje
zaderzanje, kakor pa za nravno zivljenje in je temu nasprot
tudi vse njih derzavno zivljenje. Poleg marsikterih izverstnih
naukov, kterih danasnjim odgojiteljem ne moremo nikdar za-
dosti priporoéevati, je pa veliko takosnega, kar nas prepricuje,
da vse odgojevanje pri Kitajcih ni drugega, kakor zgolj dre-
sura (olika na videz). Vsa derzava in vsa njena vravnava ni
drugega veé¢, kakor velika sola za male otroke.
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Pomenki
O

slovenskem pisanji.

XIX.

U. V pisanji. — Narod je kova¢ v besedovanji, in tako
fudi v pisanji. Toda imamo jih dokaj umetnih kovacev, kteri
hesede znajo kovati, da iskre leté in se jezik topi! Se zdaj mi
Jje v spominu ,urni kovaé slovenskih besed“, o kierem
pisejo Novice (1. 1849): »>Ko sim uni dan ravno na cestni dvor
(Bahnhof) sel, de bi se do predora ali prerova (predreti, preriti, Tunell)
pri Poganiku peljal, zadenem iz mesta gredo¢ na eniga prijatla, od kte-
riga mi je znano, de vcasih hitro kako slovensko skuje. Temu povém,
de grém na Zzeleznico, in mu reéem, de naj mi hitro pové, kaké se train
(to je, tista cela rajda voz, ki se ob enim po Zeleznici peljejo) po Slo-
vensko imenuje? Vod, peljaj — odgovori hitro, in na perste nasteva

- vlak, pogon, tecaj, derdraj itd. itd. Kaké pa, mu recem daljej
— locomotiv (toje tisti voz s kotlam, ki vse druge za sabo vlece)? —
Odgovori: Prav za prav, in natanjko po latinskim imenu: krajogibnik,
tode po duhu slovenskiga jezika boljsiz eno besedo: gibén, gibaé, gibavs,
gibavnik, gibdlo, pa tudi vozivnik, vozilo, vozarnik, pihavnik, tekavnik,
hlapén, vlaéon. — Kakor vidim — mu odgovorim — ti si uren Sloven-
ski kova¢; ti ima$ dvanajstico (Dutzend) domacih! — Zato so pa tudi
po ceni, mi odgovori smehlaje, in ni¢ ne dé, ¢e tudi ktera v Savo
_pade. — E, no! mu recem, kdor ni preve¢ kocljiv, si bo vender utegnil
ktero odbrati, ¢e tudi druge Sava odnesec.

T. Drug tak kovaé se je oglasil v Nov. 1850, od omike
slovenskega jezika pisaje za domace imenstvo. ,Velika
bogatost in mnogoterost, ki jo slovenski jezik v konénih zlogih
in izhodih svojih imen ima, pise ondi, to delo (f. j. osnove
domacega imenstva) zlo polajsa in stori, de se tudi nar manjsi
zakloni in zapoge (Nuancen) zaumenov z ravno tisto besedno
korenino naznaniti zamorejo.“ V dokazo tega in v poljubne rabe
je pridjal tri izglede, in ¢) je ravno iz korenine pis (v besedi
pisati), iz ktere se dajo, pravi, po mnogih izhodih brez pri-
logov, glagolov in privetov (Adverbien) naslednje imena spe-
ljati: ,Pis, pisek, pisaj, pisilo, pisava, pisar, pismo
(1. Schrift, 2. Brief, 3. Schein p. dolzno pismo, Schuldschein),
pismar i. t. d. Nakoval jih je umetno iz korenine pis skorej
toliko, kolikor napleleva midva v letu pomenkov o slovenskem
pisanji. Mnoge, pri kterih je tedaj se prasaj pristavil, ali so
prave ali ne: so sedaj, 15 let pozneje, sploh znane in veci
del navadne. Koliko jih utegne se le narasti v 50 ali 100 lefih
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ker se tako lepo in naglo lika in razevita bogati jezik slo-
venski!

U. Preéudni so potje, pise v tej zadevi Janezi¢ §. 249,
in mnogoverstne so postave, po kterih se razvija in razrasca
slovensko besedisce. Bogati se namre¢ a) po notranji spre-
membi v koreniki t. j. po glasovni menjavi, b) po vnanji
veksavi t. j. po izpeljavi, in ¢) po sestavi ali zlagi.

T. Posebno imenitna je izpeljava, ki obrazi besede po
natiki posameznih glasov (obrazil) na koreniko ali deblo, n.
pr. brod: brodnik, brodnina, brodisce i. t. d. — Teh
konénic ali obrazil ima Janezi¢ dokaj, po kterih sam skusi na-
kovati ali obraziti si besed, kolikor ti drago.

XX,

U. Povej mi prej vendar, kaj pisatli prav za prav po-
meni.

T. Pisati stsl. tudi p'sati (Ces. psati), je a) sculpere,
b) pingere in c¢) scribere. Od tod stsl. pisme littera, jota,
cerka sploh, kakor so jih delali zac¢etkoma rezljaje, potem
slikaje s podobami, in pisanije je tudi pictura — stées. pis-
mo pictura — scriptura, epistola; in na zadnje pisaje v tem
pomenu, v kterem se danes velja pri vseh Slovanih, z lastnimi
znamnji za posebne glasove.

U. V drugem pomenu nam Slovencem rabi beseda ta po-
gostoma p. pisan fravnik, pisana frata, pisana ruta, pisane
hlace, pisano krilo, pisana mati, celo pisana t. j. pomalana
hisa ali soba.

T. Pisan’ nsl. varius, quibusdam Slavis idem significat
ac p’str’ variegatus (bunt, gefleckt). A p’str’ deriva croat.
pastrva, bistranga et pol. pstrag salmo fario, slov. posterv
Forelle, ser. pic. Namesti pisana hisa pravimo Slovani ve-
cidel malana, barvana hisa; stsl. in rus. je po greskem
Zoypoegéw zivopisati t. j. malati, zivopis, zivopisec, d¢es.
polj. malovati, mal i malarija, malar i. t. d.

U. Zakaj vendar macehi pravijo Slovenci tu in tam
pisana mati? :

T. Pisan je vielfarbig, bunt; striemig, gestriemt, pise
Murko: pisana mati (satyrisch) die Stiefmatter d. i. die bunt,
luxurios gekleidete Mutter. Jarnik pa pravi, da na Koroskem
macehi (stsl. masteha noverca, nsl. maéeha, maciha dain. ma-
¢uha prip. macaha habd. serb. maceha oserh. macocha magy.
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mostoha — Mikl.) rekajo tudi: prizana mati, im gemein.
Deutsch. die gepriesene Mutter.

U. Samo tri so bile dobre, pa se-.tiste so revno poginile,
kakor pravljica vé! Ali ni prizan to, kar pisan, progast,
rizast, prizast? Koga pisano gledati — ali je to tudi hvale
vredno? Pisana mati pisano gleda — ali ni to zabavljive?

T. Menda se maceha zove pisana mati le za to,
ker ni prava, ampak le pisana t.j. die geschriebene, (die ge-
priesene), namestna, le tako imenovana. — Pisati se heissen
p. Juri se pise Kovar, ali tudi: kako ti je imé wie heisst du?
Miha mi pravijo man nennt mich Michael. Kako se pa pises
was ist dein Zuname? Za Goloba se pisem ich heisse Golob
(ef. Potocnik). Psati se z Prahy sich fiir einen Prager
ausgeben, psanka ali pisanka je v c¢es. Brieftasche t. j.
mosnjicek za pisma, pisemnica, listnica i. t. d.

U. Pisanke ali pisanice so lepo pisani ili barvani
in prizani pirhi (buntgefirbtes Ei, Osterei), ki si jih darnjemo
o velikono¢i ali o vuzmu v znamnje prijaznosti in veselja ter
v spomin prihodnjega vstajenja.

XXI.

T. O vuzmu. — Veékrat sem mislil, kaj vuzem po-
meni; kar pise Miklosi¢ v stsl. slovarji k glagolu v'zeti tole:
»ab hoc verho derivabis nsl. vuzem croat. serb. vazam pascha,
est enim vuzem sumtio (carnis) cf. magy. husvét, quod
idem significat, et slov. pust pro mesopust (torej Fleischlas-
sung: Fleischnehmung — pust: vuzem nam. mesopust in meso-
vuzem).

U. Ali je pa tudi resni¢cna? Ali sploh tako razlagajo be-
sedo vuzem.

T. ,Nobenega praznika ne obhajajo Slovenci v bistriski
okolici tako slovesno, kakor ravno Velikonoé, ki jo uzem ime-
nujejo. Ta beseda menda pomeni toliko kakor ,iz zime“,
skonec zime“ Ze dolgo pred se vse pripravlja za véliki
dan. Veliko saboto se pisejo pirhi, jagnjeta koljejo, pleéa kn-
hajo in pogace pecejo“.

U. Torej je vuzem skorej to, kar vigred, po Metel-
kovi izpeljavi iz vi- ali vij- in gred-em t. j. Ausgang des
Winters, tedaj pomlad (Friihling), na Koroskem in Stajerskem
se sim ter (je v navadi. Vi- ali v{j- pomeni v severoslo-




vanskih jezikih to, kar pri nas ¢z aus (vid. Metelko. Anhang
XLI).

T. Viali v- je v jugoslovanskih einj ali ni potlej vi-
gred, Ein- ali Angang, Aufgang des Jahres, vigred vna~-
njega ali solnénega leta (. j. spomlad (Friihling)? Ali ni ta
razlaga bolj ziva, za milo spomlad bolj prijetna? — Gledé na
poprejsnjo izpeljavo pravi nas verli Bile v Nov. 1857:

»Pisal sem bil opisovaje navade Bistri¢anov, da tukaj ve-
likono¢ yuzem“, kakor Hervatje ,vazam“ imenujejo. Takrat
sem rekel, da ta beseda toliko pomenuje, kakor konec zime.
Ko sem pa to nekoliko bolje premislil in se z nekim ucenim
Slovencom posvetoval, sem previdil, da to nikakor biti ne more.
Praeposicia uz pomenuje toliko kakor nemski ,empor¢ juzdig-
niti = ,emporheben“. — Glagol jeti, jmem pa se samo v so-
stavah rabi: ,najeti, najmem“, ,prejeti, prejmem“, ,zajeti,
zajmem“, —

Iz glagola uzjeti je substantiv ,uzjem®, kakor iz prejeti
sprejem“: j se pa izpusca, tedaj ostane uzem, kar toliko
pomenuje, kakor ,Emporhebung, Auferstehung®. (ef. Ostern
iz staronemske hes. Urstand t. j. Auferstehung, vstajenje, in
vz cf. 1. Jezién. 42.)

Kakor po notranjem Kranjskem se slisi tudi po vzhodnjem
Stujerskem, pri ogersko-hrovaskih in bliznjih Slovencih vu-
zem, vozem, vazam, stsl. v'skr'senije, serb. skers i. f. d.

U 1z vzeti se da obracali vuzem a) na mesojejo,
ktero v postu pustimo in z velikonoc¢nim jagnjetom spel pri-
memo ali vzamemo, in b) na meso v svefopisemskem pomenu,
kakor pravimo: vstajenje mesa. Kako lepo nas potem opo-
minja vuzem mnogoterega vstajenja p. Gospodovega, duhov-
nega, telesnega, naravnega po vnanjem stvarstvu.

T. Lepe so vse te razlage, pa morebiti malo resnicne.
Kakor imenujejo vzhodnji Sloveni, tudi po Krasu in Istri Slo-
venei véliki post ,korizem® iz latinskega ,quadragesima“
(scil. tempestas quadraginta dierum) in iz laskega ,quaresima“,
tako imenujejo velikono¢ vuzem (vizem, vazam) menda iz
gersko-latinske besede azymus, a, um (ungesiiuert, azym —
vazyma —— vazim — vuzem, — panis azymus, dies ali festum
azymorum — opresnih kruhov ali opresnikov, Ostern; azymitae,
kteri imajo opresnike pri sv. obhajilu i. t. d.).



155

Kaj si ué¢itelja dopisujeta.
Nekaj zmisljenega, nekaj resni¢nega.

Dragi moj Svetoslave!

Na Tvoje pismo v 19. listu lanskega ,Tovarsa“ nisem
mogel tako hitro odgovoriti, ker sem ravno biro po nasi fari
pobiral in Ti, ne ¢akaje mojega odgovora, si me precej tako
hudo napadel in mi oé¢ital, da ne maram za dobre svéte, da
sem jo krenil po siroki cesti, da mi ni mar za drugega, kakor
za zlozno zZivljenje; v kratkem: da mi Solski kruhek dobro disi,
a da mi Sola preseda. Prehudo si me prijel; kaj ne ves, da
je duh sicer voljan, pa meso je slabo. Dobre sklepe veckrat
delam, tvojih svetov tudi ne zani¢ujem; vbogal jih bom.

Naj Ti pa danes najprej potozim, da me je v poslednjem
listu ,Tovarsa® tisti pogovor med ,,Vedezem* in ,Klatezem® zelo
razzalil, in to sem tudi slisal od mojih tovarsev. Ali nisi bral
kako nas uéitelje tisti ,Vedez“ (?) v eni sapi imenuje zaspance,
nevedne kritikarje i. t. d. Tedaj lenobo, nemarnost in osabnost
nam ob enem ocita. In kako zvito to nakani! Starim uéiteljem
se prikupuje, ter jih izgovarja, da po nas mlajsih huje bije. Tega
se je bilo treba; sej nas ze tako svet in marsikteri drugi do
gole koze obirajo, sedaj nas pa se nas list napada! Nad nam
se res spolnujejo besede: ,Njegovi domacini so njegovi nepri-
jatelji“. Kaj ko bi se to ocitanje dalo oberniti na vrednika in
njegovega dopisnika! ,Tovars“ in njegov ,Vedez“ si bota se
zmislila, da smo uéitelji krivi hudih ¢asov, pomankanja, visoke
_cene srebra, in Bog vé, kaj se dalje. A meni se pri vsem tem
éudno zdi, da ,Tovars® nikdar ni¢ ne pové od nekterih
gospodov, kteri imajo biti pervi uéeniki ljudstvu ; ucitelj je le
njih pomoénik. Cerkev in derzava veliko veé tirja in pricakuje
od njih, kakor od ljudskih uéiteljev, kajti veliko bolj so uceni,
in med priprostim ljudstvom imajo v soli pervo besedo; ljudsivo
jim veliko bolj verjame, kakor nam solmostrom. ,Tovars to

X menda dela iz sebic¢nosti, hojé se za svoje naroénike. Vendar
mora vsak to dobro vediti, da ucitelj na kmetih le malo opravi,
ako duhovséina ljudstva za Solo ne zbuja, ne vnema in ne priganja;
duhovski gospodje tudi lozeje dusevno in dnarno podpirajo uéi-
teljski list; tako ravnajo duhovni gospodje po Nemskem in drugod.

Karol Veliki je po silnem kervavem boju in z velikim trudom
vpeljal kersansko vero med Saksonce; divji pagani so se bili

—;.
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séasoma privadili dobrotljivega jarma kersanstva; njegovih ma-
lopridnih vnukov eden, ves slavehlepen, ¢asti in dezel lakomen,
obljubi ljudstvu staro paganstvo, da bi jih pridobil na svejo
stran. Veliko so se ftrudili duhovski in dezelski predniki,
marsiktere boje soimeli, tudi grenke pozirali, da so vpeljali Sole,
koder dosihdob niso bile. Tako je bilo tudi v nasi fari. —
Ljudstvu spoznavsemu, da je sola koristna, ni ve¢ tako merzelo
do sole, in vse bi se bilo scasoma poravnalo, ako bi bili tako
nadaljevali, kakor so zaceli. V naso faro pa pride gospod
Dobrika; viditi, da nekteri — le nekteri slarsi neradi otroke
v Solo posiljajo, jim nepremisljeno rece, da ni ravno tako silno
za vsakdanjo Solo, samo da pridejo otroci v pondeljek in petek
v Solo h kersanskemu nauku. ¥) To se je hitro razneslo, in kedar
ni kersanskega nauka, je sola toliko, da ne prazna. Ljudem
je dosti, da jim le perst pokazes, hitro bodo zgrabili za celo
roko. In kaj pride iz tega? Otroci ne bodo v Solo hodili; ake
pa otroci ne hodijo v Solo, ,éemu bi placevali ucitelja? or-
glavea in meznarja potrebujemo, uéitelja pa nam ni treba. Go-
spod Dobrika so moz vse hvale in éasti vredni, — le Solmoster,
ta je tako siten, in tako tiSi po Soli. Pa 7Ze vemo, zakaj!
Proé % njim, nam ga ni treba“. — Kako lahko se na kmetih
hvala zasluzi, le reci ljudem, da ni treba staviti nove Sole na-
mesto stare poderte; le povej jim, da ni toliko na tem, ake
otroci hodijo v solo; tvejo hvalo bodo oznanovali od vasi do
vasi, od bhajte do bajte. In nekteri ljudje se pa vendar tudi
polaknejo take hvale.

No, Svetoslave, za vsako mojo pritozho imas na izbero
poln kos dobrih svetov, povej mi, kaj naj storim! Previdim,
da bom jaz vsega kriv, gospod Dobrika se ho ze odobrikal
pri ljudeh in pri gosposki. Ce govorlm, ni prav, ¢e moléim,
tudi ni prav. Ali to me tako peée, da vcéasih kar spati ne
morem. Lansko leto si mi pravil, da ni prav in dobro, ¢e uéi-
telj ljudi svoje fare le tozi in tozi, in da uéitelj naj lozeje
shaja, ako ima v vradnijah malo opraviti. Kako bi si vendar
pomagal! Vsega sem se pred nadjal, kakor opovire od te strani.
To éloveku serce podira. Ne morem drugace, da si serce o-
hladivsi jezik nabrusim in enkrat prav odkritoseréno na vse
usta povém, é¢esar sam sknsam. Dostikrat slisim govoriti, da
je le malo uéiteljev, vrednih tega imena, a jaz pa recem, da

*) Zaliboze , je to gola istina? Vredn.
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je tudi veliko drugih gospodov, kteri svojih dolznost do sol ne
razumevajo, in ¢e jih tudi razumevajo, jih nocejo kaj radispol-
novati. Gospod zupnik izroéi Solo mlademu duhovnemu pomoé-
niku, in mladi duhoven ima tukaj naj lepso prilike pokazati
djansko svoje domoljublje: delati za vero in narod, — ali pa
opravlja svoje dolZnosti v sSoli vselej vestno, kakor mu veleva
dolznost, ne pa, kolikor se mu ljubi? Tudi kaj takosnega naj bi

yvedez“ in ,Klatez“ sporocevala ,Tovarsu®. — Okoli takosnih
vprasanj pa hodi ,Tovars®, kakor macek okoli vrele kase. — Ra-

dostno smo brali v lanskem ,Tovarsu“ od dveh mladih duhovnih
gospodov, kilepo razumevata in spolnujeta svojo nalogo do ljudske
sole, kterih eden je hodil od hise do hise ljudi vnemat in nago-
varjat za Solo. Sicer vemo, da nista samo ta dva tako rav-
nala; ponizen ¢lovek ne govori rad od svojih zaslug, pa tudi
ne zeli, da bi ga po svetu razglasevali; re¢ sama na sebi se
pa vendar sme omeniti. Lu¢ se ne postavlja pod mernik. Do~
stikrat pa naslednik podere, kar je prednik z velikim trudom
postavil. V Ravnodolu je gospod Nevtrudnik srenji dobil po-
slopje za solo, ucitelja poduceval, ljudi za Solo spodbujal in
vnemal; sola v njegovi fari je bila vsem v zgled; njegov na-
slednik gospod Nebriga pa pravi, da je hil njegov sprednik
sitnez, da se je vtikoval v reé¢i — njemu nepotrebne; in vendar
ljudje pervega gospoda pozabiti ne morejo. Vidis taka je simtertje,
taka! Povej ti ,Tovarsu“, da naj nikar ne graja, samo uéiteljev,
ker so menda tudi Se nekteri drugi, kterim njihov imenitni stan
dolznosti do sol nalaga, tega ravno tako vredni.

Iz mojega pisma pa tudi lahko spoznas, da so okolis¢ine,
kterih sem jaz ali z mano tudi $e marsikteri drugi ucitelj, zares
prav sitne, ker mu éasih pred noge valijo brune od tiste strani,
kjer se je nadjal podpore, pomoéi, dobrega svéta in tolazbe.
Dober svet je tukaj veliko vreden, in tega od Tebe pricakuje

Tvoj Tugoslav.

.
V 3oli
(Natoroznanski pesnik , katehet pa ucenec.)
Pesnik poje: »Iz cvetic zelene trave
Vzdiga k nebu se molitev,

In ko Stvarniku daritev
V zrak puhtijo vse diSavec.

Katehet. Kaj je molitev?
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Ucenec. Molitev je povzdigovanje duha k Bogu ali po-
govor z Bogom.

K. Kaj pa je daritev sploh?

U. Daritev sploh je vsaki dar, kterega Bogu prosto-
voljno damo, da svojega nar visega Gospoda z njim castimo
in molimo.

K. Ali res — iz cvetic zelene trave vzdiga k nebu se
molitev, in ali res — ko Stvarniku daritev v zrak puhtijo
vee disave?

. Po katekizmu ali kersansko-katoliskem nauku ne, ker
cvetice nimajo ne duha ne proste volje.

K. Po kterem nauku in v kterem duhu poje torej pesnik
tako?

U. Menda po natoroznanskem nauku in v pesnis-
kem duhu.

K. Cemu pa so cvetice na svetu po katekizmu ali ker-
sansko-katoliskem nauku?

U. Bog jih je vstvaril kakor vse drugo na svelu, da je
svoje velicastvo in svojo ljubezen razodel, in da ¢loveku po-
magajo, dosec¢i vecno zvelicanje.

K. Le tedaj, ako pesnik z unimi besedami hoée reci, da
evetice s svojimi disavami razodevajo velicast in ljubezen Bozjo,
in da so ¢loveku v prid in razveseljevanje, le tedaj kersansko-
katoliski veri niso nasprotne; po besedni razlagi ali po seda-
njem vse hozajo¢em natoroznanstvu pa so. g

®
Noviee.

Iz pod Ljubelja na Gorenskem. Mo vse ima prav ,Klatez“,
da se klati okrog uciteljev, opituje in pozveduje o solskih zadevah in
tako s polno novicarsko mavho prisopiha k radovednemu ,Vedezu“, ter
mu jo izprazune na siroko odperta usesa; a ta velik prijatel ,Tovar-
sev“ pové vse, kar je ravmo od ,Klateza® slisal ,Tovarsu, kteri
obelodani in nosi vso nabrano zernje med svet, da tako njegovi bravei
zajemajo iz napolnjenih njegovih predalov iz raznih krajev nabrane
grenke in sladke mervice. Vidim, da ima ,Klatez“ tezaven posel,
in marsikteri ucitelj se ga boji, ako mu poterka na vrata; a ,Klatezu®
je ze ta bojazljivest pravi, naravni znak uciteljeve vrednosti. Vendar
se ne more zameriti tolikanj ,Klatezu®, da pride toin uno na svitlo, kar
ni ravno vsakemu po vsec¢i, marvec sirokouhemo , radovednemu ,Ve-
dezu“ , ki ga vsestransko izprasuje in potem vse vazne certice ,To-
varsu“ naznanja. Kar mene zadeva, nimam ni¢ zoper ,Klateza®, niti
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radovednega ,Vedeza®, ampak se priterdim, da sem velik prijatel
»Klatezev, in da mu njegovo hojo proti Ljubelju prihranim. Namenil
sem se, bodisi sladko ali grenko sadje na Solskem polji, prav pridno
skupljevati, ter ga naravnost posiljati njegovemu prijatiu ,Vedezu“; on
pa ves navdusen za Solsko blagostanje, naj ga povoljno naznanja ,To-
varsu“, da ga dobi pod nos tudi ,Klatez* potikaje se med tem
Bog vé kodi, ter se preprica, da mu sem zvest v zadani obljubi.
Prezal bodem tedaj mno¢ in dan iz pod Ljubelja dale¢ na okrog; vse
kar bodem staknil, priviekel bodem bravcem na beli dan. — ,,0d kod“,
porece ,Klatez, ,se je pa ta porednez priklatil pod Ljubelj, in kaj ga
navdusuje, da se tako gorko poprijema mojega posla 2% Odkrito mu povem :
iz sredisca belih Kranjcev sem se priklatil v to gosato stran, in ze
dokaj c¢asa tu ti¢im pozvedovaje, kaj se godi kaj ob meji hervaski in
v drugih milih, nepozabljivih mi krajih, koder sem hodil nekdaj s svo-
jimi tovarsi, ki se sedaj enako meni, trudijo na tezavnem sSolskem
polji : pozvedovaje , kako se kaj godi tu pa tam po Solah slovenskih,
pa — zastonj; dasiravno imamo svoj casopis, vendar je le poredkoma
kakosen dopis iz Kranjskega, da bi se iz njega kaj novega posnelo,
kakor da bi nasa mila domovina ne imela ne Sol, ne uciteljev; in od
mojih ljubljenih nekdanjih tovarsev ni ga duha, niti glasa, Na posel
tedaj, dragi mi prijane! obldzi vse kraje budé nase tovarse iz dusne-
£ ga spanja; spodbujaj jih na delo kazaje jim pot peljajoco do omike,
izobrazenosti, do pravega in boljega Solskega stanja. Jaz tudi ne bo-
dem rok krizema derzal, marve¢ trobil bodem, da se bode Ljubelj
potresal in radovedni ,Vedez“ bode poskakoval veselja, dobivaje na-
jine napolnjene — vcasih kriticne bisage. ,Nunc ergo ad rem!%
Bral sem, da se nahajajo ucitelji godernjaje, da je nas Solski
casopis prevec prazen; zopet drugi, ki pravijo, naj bi donasal povesti,
in pa tudi taki, ki terdijo, da ,Tovars“ ni vreden, da bi se nanj naro-
cevali. Tuadi jaz poznam nekaj takih zalostnih ,eksemplarov¥; pa pre-
veril sem se, da so pervi samo tisti, ki beré najraji — ni¢. Takim
je vse prazno, kajti je tudi njih glava prazna. V drugo versto
spadajo oni, ki bero, pa le premalo; taki obsirnejih sestavkov o iz-
reji in odgojevanji Solske mladine in drugih pedagogicnih spisov nic kaj
ne uméjo. Zarad tega zahtevajo povesti za kratek cas, basni od
kakega osla in bika, cence i. t. d., ker se pri enakih stvareh nitreba
glave ubijati in pa kakor pri tezkih odgojilnih spisih je dra iskati,
pri kterem bi opravili ravno tolike, kakor zaba pri lesniku. Takim
res ni treba dolgih umetnih, wmisljenja in resnega pretresovanja zah-
tevajocih spisov v roke, ampak ,Ezopove fabule“. (Dobé se v vsaki
3 vecji bukvarnici in veljajo menda le 20 soldov.) Iz tretje verste so
‘ pa vsi oni, ki niso vredni, da bi se zvali ,ucitelje“ Ti
slovensko literaturo, komaj priceco se razcvitati, zelé le zatirati.
Kdor pa zatira svej domaci materni jezik, nisposoben za poducevanje
solske mladine, ter nevreden imenitnega uciteljskega stanu. Brez
branja, ni nikakovega znanja. Brati in pisati moramo, ako zelimo
dospeti na bolje stanje, ne samo v dusnem, ampak (udiv telesnem ob-
zirn. Kako se bodo nase rane kedaj zacelile, ako jih ne bodemo sve-
tu razkazovali proseci zdravil in blage pomoci? Kako bode svet spo-

%
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znaval ceno in vaznost ljudskih uéilnic, ako ne izvé, koliko prida in
blagra mu donasajo? Dopisovavcei so tedej ¢asopisu neogibljivo potreb-
ni, kajti oni kazejo razne potrebe in pomanjkljivosti, ktere vsestran-
ske pozornosti zahtevajo in pa tudi vspesne izversitve, ki Citatelje z
veseljem navdajajo in napeljujejo k obcni Koristi. Po dopisnikih poli-
ticnih c¢asopisov pomaga se veckrat derzavi, po dopisnikih Solskih ali
pedagogicnih listov pa Soli in uciteljem. Vecina jih godernja v pogovoru
8 svojim verstnikom cez to in uno, da poslusavea Ze usesa bolé, in
vendar mu ta ne more in ne zna pomagati, niti sovetovati; da bi se
pa oglasili in svetu pokazali v javnem ¢asopisu, kar jih boli in pece, te-
ga neté, inse ne upajo.. Pomisliti se mora, da je dosti bistrih glav,
ki pretresujejo in prevdarjajo,  kar se pise in s svojim bistroumom
tudi lahko dober pomocek za eno ali drugo nevkretnost znajdejo, ktere
potem v primernem casopisu tudi ojavijo. Dopisovavei so tedaj perva
potreba, da casopis ni prazen; sestavki, ki ucitelju njegov tezaven
posel polajsujejo, so najlepsa in primernisa povest uciteljskemu stanu;
in en sam letnik uciteljskega casopisa je gotovo ve¢ vreden, nego
vsi njegovi obrekovavei; kajti gotovo zajme vsaki ze iz enega same-
ga lista veC¢ prida in koristi, kakor pa iz nepridnega, nespametnega
obrekovanja ndrodu na prid in srec¢o izdanih spisov. — Bral sem na-
dalje, da, kar se je pisarilo od Stajarskih uciteljev in poduciteljev,
spolnuje se tudi na Kranjskem. Simtertje gola resnica! O tej zadevi
napisal bi lahko cele pole iz svoje skusnje, kako se obnasajo veckrat
stari ucitelji pri dohodu svojega naslednika, kako mu odgovarjajo za
dober svét naprosfeni, in kako ljubeznjivo mu njegove ze tako piclo
odmerjene dohodke razlagajo, pa — Klatez“ mi s perstom zugaje Se-
peta: ,Derzi jezik za zobmi, sicer prilomastim k tebi in ti vsa rebra
potrupljem!“

Ribnica, Sodrasica, Cirknica in pa Postojna so pa vse hvale-
vredni kraji; tudi jaz sem njega dni hodil po omenjenih krajih, ter se
sam preprical ze takrat velike gore¢nosti do sole in Solske mla-
dine ne samo pri uciteljih, ampak tudi njihovih predstojnikih. V teh
krajih so pa tudi veckratni Solski zbori, kjer se ucitelji med sa-
bo spoznavajo in prav bratovski napeljujejo. Gotovo je, da dobro
vravnane konferencije o svoji dobi tudi obrodé dober, tecen sad. Cudno
pak je, da se v nekterih krajih Solskih zborov prav ni¢ ne vdele-
zujejo in da so ucitelji, ki se ne vedé, kaj so solski zbori, na-
ravno, ker jih nikdar nimajo. Prav lepo in zivo priporoca uciteljske
zbore ,Oesterr, Schulbote“ st. 12., kar mi pa cas ne dopusca, da bi
kaj veC¢ posnel iz njega. Drugo pot kaj drugega, ako bode ,Kla-
tezu“ in radovednemu ,Vedezu“ po godu. *)

*) ,Tovarsa® veseli, da sta njegova ,Vedez“ in ,Klatez* se drugej —
in 8e celé pod Ljubeljem — zbudila dopisovavca, kteri bode radovednemu ,Ve-
dezu® sporoceval , kaj delajo ucitelji na gorotanski meji. Prosimo kmali kaj!

Vredn.

Odgovorni vrednik: Natiskar in zaloznik:

Andre] Praprotnik, JoZ. Rudolf Milic.
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