DR.FRANCE PRESEREN

Josip Vidmar

S Presernom se nam godi kakor z mestom, v katerem prezivis vedji
del svojega zivljenja in ki ga skoraj ne znas ve& gledati s svezimi o¢mi,
kakor si ogleduje$ tuja mesta. Njegov stih in njegova beseda sta se-
stavni del ozrac¢ja, v katerem zivi slovenski ¢lovek: prefla sta mu
v dnevni govor, v trajno duhovno last in. ¢e hole Preferna obutiti
polno in Zivo, mu je treba nekega napora ali neke zatopitve v to edin-
stveno osebnost, o kateri veli¢ini je poucen ter se je zaveda, a jo
redkokdaj Cuti tako neposredno, kakor dozivlja velike poete tujih
narodov. Tudi moti nafega izobrazenca pri uZivanju tega pesnika so-
razmerno obSirna literatura, ki se iz desetletja v desetletje mnozi, ki
je malo kriti¢na in vetidel neskladna z visokim duhom in prirodo tega
pevea po volji usode. Vrhu tega velja za PreSerna, kakor za redko
katerega pesnika tisto, kar je o njem dejal Oton Zupané¢i¢, namreé, »da
nikoli ne otrpue v togo nepremi¢nost in v konservirano muzejsko
nesmrinostc in da se vsakdo ob njem nehote vprasuje: »kako ujeti vse
io trepetanje. vse te nemirne ¢rie, ki rifejo njegov obraz, da se zdaj
prikaze ves jasen, pa se spet zabriSe in izgine, da ne ve¥ ne kdaj ne
kame«?

Najbrz danes ni med nami kritika, ki se vsega tega ne bi zavedal
in ki prav zaradi teh posebnih notranjih ovir ne b1 ¢util potrebe in
dolZnosti premagati vse, kar stoji med njim in pesnikom, ter sprego-
voriti o njem popolnoma svobodno, s sve’o sprejemljivostjo in pred-
stavnostjo, kakor tudi z budno kritiéno zavestjo. Iz te potrebe je nastal
ta spis, ki ho¢e biti ob vrsti bolj ali manj u¢enih razprav nasih preerno-
sloveev nekaksna prenovitey ali morda poglobitev edinega poizkusa
govoriti o PreSernu estetsko krititno. skratka edinega literarnega
eseja, ki je bil doslej pri nas o njem napisan. se pravi prenovitev in
poglobitev znane Stritarjeve Studije o pesniku »Sonetnega vencac.

sPoezije« je PreSeren uredil po nacelu zvrsti: pesmi, balade in
romance, razlitne poezije, gazele, soneti, »Krst pri Savicic. S tem je
razdrl kronoloiko podobo svojega dela, zlasti, ker se niii v oddelkih
knjige ni drzal ¢asovne zaporednosti svojih pesmi. Za uzivajoCega
bralea je ta ureditev primerna, za poeta samega je ta stvarna organi-
zacija dobrodosla moZnost najdiskretnejSe izpovedi. za raziskujoco
misel, ki se trudi za globlje razumevanje osebnosti in njene zivljenjske
zgodbe, pa je treba poetovo razvrstitev pesmi spremeniti v ¢asovni red.
Samo ta nam lahko posreduje podobo njegove notranje usode. Stritar
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onologije pesmi ni mogel upostevati, ker mu Se ni bila znana. Od tod
katere njegove zmote. Med tem je literarna zgodovina opravila svoj
sel, ki ga danadnji kritik v poeziji more in kratkomalo mora upo-
tevati, e mu gre za ¢im jasnejSo predstave o poetu in o zvezi med
© poezijo in njegovim Zzivljenjem,

Zadetek PreSernovega pesnikovanja je neznan, toda otitna je ena
.gjegova zna&ilnost: zelo kasen je, kakor je za tega poeta sploh znadilno
b _&ejstyo, da se ¢loveSko in umetnisko razvija pocasi in z zamudo, da pa
. yse v njem docaka neke nenavadne zrelosti ter se pri nastopu pojavlja
s tem elementarnej3o silo. Ni da bi tu ponavljal znana dejstva o dunaj-
 gskem zvezku njegovih pesmi, o Kopitarjevi sodbi o njih, da poetovi
dunajski tovaridi do zadnjega leta njegovega juridiénega dtudija o
i njegovem pesnikovanju ne vedo ni¢, Cetudi nemara zadnje dejstvo
_; oﬂkriva neko vase zaprto moltecnost, morda sramezljivost, ki nikakor
ni ne slutajna ne nepomembna, Okrog leta 1825 so nastale pesmi, ki
. so nam znane iz te PreSernove zaletne dobe: »Lenorac, »Povodni moZ,
('_'Zvezdogled-om-x, sDekletom« in »Prophetischer Trost fiir den Traunc
ali »Zarjavela d'vi¢icac. Presenetljivi sta predvsem prvi dve: »Lenorac -
kot dovrsen prevod slovece Biirgerjeve balade, kot prevod, ki ga je 3e
. danes Steti med najbolje dosezke v nas$i prevodni literaturi, in origi-
‘nalna balada »Povodni moZ«. Ta pesnitev, o kateri z drugimi navede- -
nimi pise Copu, da »was Reim und Metrum betrifft, documenta dant,
uo sint tempore nata, licet limae non impatiens fuisseme«, je izredno

nimivo delo. Humor, s katerim opisuje Ursko in njene Zenske umet-
je, njeno sprenevedanje, je nenavadno duhovit in razsipno domiseln.
vost njenega lika je intenzivma in njena podoba povsem domaéa,
oraj predomaca za malee pravlji¢no zgodbo, ki mora iz ljubeznivega
Segavega paskvila nekako presko¢iti v dramatitno ter posastno
ado. Toda oba temeljna elementa sta vsak zase dognana in 7e pric¢ata
ojstrski roki. Rahlo znamenje priloZnostne pesmi pa balada ven-
le Se ima. Mnogo ve€ te znatilnosti kaze seveda »Zarjavela d'vidicac,
po vsebini par »Dekletome. V obeh je isii 3aljivo pouéni in lah-

brezosebni, neprizadeti ton, ki ga Preeren rad uporablja v
bnih hudomuinih igratah. Med te spada tudi »Zvezdogledome, ki
na med vsemi temi pesmimi vsebuje zametek lirizma, Eeprav Se
ivi obliki. Zakaj pesem je dovtip, toda 3ala s prvim liri¢nim vloz-
0 nepreresni ljubavni nesre¢i. Vendar se vsi ti prvenci ze bavijo
ko, Ceprav ni v njih Se nobenega sledu o poetovem Custvu.



Znacilno pa je, da ta veliki lirik pri¢enja svojo pesnisko pot s pri-
povedno in priloZnoestno pesmijo.

Podobno lahkotno in duhovito se 3ali PreSeren, zmeraj v zvezi z
erotiko. tudi Se prvi dve leti po svojem povratku v Ljubljano (1828).
Tudi podobno brezosebno. Tu se mu zvrste romance: sHéere svete,
»Uéenec«, sDohtare in »Soldaska«, same na pol pripovedne ali opisne
pesmi, ki jih leta 1832 v zadnjem znanem pismu iz Celovea sam imenuje
skindisches Zeuge, v katere pa so, zlasti v »Ucenca¢ in sDohtarjac ne-
koliko Segavo vpleteni drobni ljubavno izpovedni lirizmi. Tako se to
njegovo Custvo tihotapi v njegovo pesem. Romance po literarni teht-
nosti ne dosegajo »Povodnega moZa«, so pa notranje enotnejfe in neka
artisticna novost se kaze v njih: Preieren v njih zelo umetno uporablja
- §panske asonance namesto rim. Svojevrstna literarna storitev je »Sol-
daska«: zanrska podoba, polna &ile, mlade dobre volje in objesti, prave
vojaske presernosti. Psiholosko izvrstna pesem, pisana v &vrstem, pla-
sticnem ljudskem jeziku in Zivem ritmu, ki Se ni bila komponirana
nemara samo zaradi zakljuénih Zenskih rim. Te so za muzikalno
koranico neudobne.

Sredi teh hudomusnih, veselih, preprostih in vecidel igrivo-erotic-
nih, na pol pripovednih pesmi, pa se PreSernu nenadoma in nepriprav-
ljeno zbere Custvo v prvo resni¢noe liri¢no, zelo resno, skoraj tragitno
izpoved. ki daje vpogled v poetovo zivljenjsko razpolozenje v SirSem
¢bsegu in ne samo v njegovo erotitno dozivljanje. To je »Slovo od
" mladosti<. Pesem, ki je nastala malo pred poetovim tridesetim letom.
je Custveni obracun z mladostjo, od katere se poslavlja, zlasti pa ob-
racun z zivljenjem, kakrino se mu je dotlej razodelo. Zato se ljubezni
v nji dotakne le bezno. Obra¢un z Zivljenjem, s svetom. z druzbo je
bridek in dovolj mraden. Spominja nas na mesto iz poetovega pisma
starfem z Dunaja, kjer pravi: » Ja ke bi bil od konca io vedil, kar zdej
vem, to skusil, kar sim zdej skusil, toko bi jest gviino nikol na bil vidil
Dunaja¢; na mesto tedaj, ki je hkrati tudi Ze napoved prvega »Soneta
nesredee. Svet prezira resniéne vrednote in priznava ter ¢asti samo
denar, laz in slepila. Sirup tega spoznanja mu je umoril mnogo radosti.
toda mladost pozablja in sanjari, zato naj bo blagoslovljena. Toda
minila je, kaj ostane njemu, ki jo je prezivel? Krvave rane v sren.
zakaj ni mu ve¢ dano, da bi pozabljal in sanjaril. Podobna kritika sveta
se v Prefernovi pesmi ponovi nekajkrat. Custvo, ki jo spremlja, pa se
stopnjema resni in poglablja v tezjo in tezjo melanholijo. V »Slovesu
od mladostic je %e otoZno, 8¢ ga obseva zarja zahajajote mladosti, ge
je znosno, e ni povsem dokoncno.



Znatilno za to prvo PreSernovo liri¢no pesem je tudi dejstvo, da je
{a izpoved tudi prva njegova stvar, ki je spesnjena v komplicirani
Kklasi¢ni obliki, v stancah. Poslej so do poctove zadnje zrelosti njegove
najeloblje liricne izpovedi skoraj praviloma oblikovane zelo umetno
in komplicirano. V sSlovesu od mladosti¢ je tezavna forma obvladana
popolnoma, vendar je morda povzrotila, da obtozba sveta v pesmi Se ni
zgrajena s tisto trdno notranjo logiko, ki jo poznamo iz kasnejsih
Presernovih izpovedi, dasi se v nji Ze manifestirata njegova zgoS¢ena.
Evrsta in plastitna dikeija ter njegov otozni tfon.

Novo artisti¢no zahtevnost, ki se tu pokaze prvic. razlagajo mnogi
nadi literarni zgodovinarji z vplivom Copa. s katerim se PreSeren
dokonéno zbliza po svojem povratku v Ljubljano. Kolikor se ta razlaga
ne pojavlja v pretirani obliki, ¢eS da je ves PreSernov kulturni in
umetniski koncept pravzaprav Copovo delo, je sorazmerno malo vazno.
Prefernoy distih iz slovenske pesmi »V spomin Matije Copac:

Ti nam otel si ¢olnié, si mu z jadrami krmo popravil,
ti mu pokazal si pot pravo v dezelo duhov...
pri tem ypraSanju ne more biti ne navedilo ne dokaz. Celo Presernov

strastni artizem je tezko razlagati s takim ali druga¢nim vplivom. Tu
' e govoriti kve¢jemu o opozorilu ali o tehni¢nem pouku. Sicer

pa nam to vprasanje dovolj jasno osvetljuje korespondenca med Pre-
Sernom in Copom, v kateri PreSeren sicer prosi od Copa metricnega
pouka, je pa nasproti njemu brezskrbno suveren in dovtipno pobuden.
Njegova artistiéna strast prav gotove izvira iz neke potrebe. iz nekega
prirodnega nagnjenja: nemara si je mnjegova zaprta in sramezljiva
narava v tezkih artisticnih nalogah iskala prispodobe moralnim mukam
njegovih izpovedi.

»Slovo od mladostiz. ki je nastalo med lahkotnimi in Saljivimi
romancami, najbrz neposredno za Segavo ljubavno zgodbico »Héere
svet< in pred »Ucencem« in »Dohtarjeme, je tedaj prva napoved i
‘prave PreSernove lirike i njegovega artizma. Zdaj se dejansko nekako
znajde v svojem pesnistvu in. kakor so bili njegovi zaletki zveéine
~ brezosebni in vsaj skromno liriéni, tako se mu neposredno po Casu
- 3Slovesa« izoblikuje vrsta sonetov, ki so do neke mere skoraj vsi ze
liri¢no izpovedni, V prvem izmed njih, :Oéetov naSih imenitna delac
celo izree o svoji novi orientaciji dolotno napoved:

Preslabe peti boje vam slovede.
pojo Kranjic lepoto moje strune

in tvojo ¢ast, neusmiljena devica!l
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Ljubezen, ki se izraZa v sonetih nove smeri, je $¢ vedno lahkotna.
Tudi je izrazu Custva samega odmerjen v njih sedemdesetih stihih
skromen prostor. Vrhu tega tudi v tem obsegu pesnik bolj opisuje
custvo, kakor pa mu neposredno daje izraza. Veliko je v njem igrivosti
in stereotipnosti. Konvencionalen je gotovo sonet »Vrh sonca sije soncev
cela ¢redac. Nekoliko igrivo in spet nekoliko v duhu galantne poezije
izraza strah pred ljubeznijo sonet »Dve sesiric in ¢ustvo, ki se nekoliko
zresni v sonetu »Tak kakor hrepeni¢, ne da bi postalo globoko, dobi
to¢no oceno poeta samega v zadnjem sonetu tega cikla »Kupido! tic,
ki z dovolj brezskrbno gesto zavrafa poetsko tlako ljubezni, ¢eprav
je v Sali vendarle kaplja grencice:

Koga mi je prinesla pevska zila?...
nobena me 3e ni deklet ljubila...

Vse to je Se ljubavni preludij in igra, pri kateri je obéudovanja vredna
predvsem poetova to¢na vednost in zavest o tem, kak¥no teZo ima nemir
v njegovem srcu. IzraZata se v osnovnem tonu sonetov, ki je popolnoma
nepatetiten in skoraj hladen. Toda z njimi se je PreSeren dokonéno
priznal k liriki, predvsem k eroti¢ni. Njegova nadaljnja usoda je to
odloc¢itev potrdila.

Neposredno za temi soneti mu nastaneta e ljubavna balada »Tur-
jaka Rozamundas, drama prevzetne Ostrovrharjeve ljubljenke, spes-
njena morda spet kot svarilo tej ali oni neusmiljeni devici, ki poetu
v tem Casu vznemirja srce, toda stroze oblikovana kakor »Povodni
moz¢, dasi ne tako ofarljiva. In Se liritna pesem »Prva ljubezene,
zasnovana v stancah. V pismu Copu, v katerem ocenjuje lastne pesmi
tega Casa, pravi o teh stancah v zvezi z nekaterimi drugimi »,Soldaska’,
JAstrologom’, ,Ze miru srénemu’ (Prva ljubezen) et .Strah® (Dve sestri)
miissten aus der Feder eines philosophiae stud. geflossen sein, um
entschuldigt werden zu kénnen.c Ta sodba je seveda zelo ostra, spo-
minja nas pa na misel o poznem dozorevanju vsega pri tem poetu. ki
je bilo tu Ze omenjeno. Kljub pomenljivemu naslovu »Prva ljubezen«
ne izpoveduje ljubavnega Custva kot bistveno zrelejSe dozivetje nego
prejénjih pet sonetov. Neke spremembe pa so v nji opazne. Nova je
poetova zavest o poznem prebujenju njegovega srca, ki je izraZena
v zatetnih stihih, in nov je ton ljubezenskih izjav, ki govore o obledelih
licih, o zalostnih pesmih, o solzah, o izgubi veselja in miru, o obupu.
Toda s ¢ustvenimi izjavami se v tej pesmi prepleta precej modrega
rezoniranja, ki je zlasti v zadnji stanci spotetka lahkotno, na kraju
pa nekoliko pouéljivo, ¢etudi samo fingirano in morda malce Saljivo.
Toda ravno v tej svojevrstni igri med ¢ustvenostjo in rezoniranjem
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‘ arja na povrsje neka dobra volja, ki nas opozarja, da je to srce v
snici vendarle Se svobodno ali vsaj ne prevzeio do dna. Ta vtis
juje tudi nekoliko poudarjeni &utni moment, ki ga tu sretamo
i¢ v njegovi pesmi in ki se vse do »Ribi¢a« ne pojavi veé&, zlasti pa
‘pe v liriéni izpovedi. »Prva ljubezen« je vsaj po osnovnem prijemu
~ e pretezno pripovedna in opisna. Otitno je, da poetova ljubavna
ved Se vedno i5¢e svojo Cisto obliko, ki jo najde, fele ko dozori
stvo samo.

Doloten znak, da se ta cas bliza, so nadaljnje ljubavne pesmi
sStruname in »Gazelec, ki jih izpoje neposredno za »Prvo ljubeznijoc.
trunam« je Ze Cista liricna pesem preproste oblike, glede katere je
v tem casu popolnoma osamljena v njegovi liriki. K tej preprostosti
_ vrne Sele po svoji veliki ljubezni, seveda z drugim ¢ustvom in zato
~ tudi v drugacnem fonu. Pesem ima oc¢itne zveze s »Prvo ljubeznijo«.
 Kakor starej$a poje tudi ta o bledetem licu, o solzah. o izgubi veselja,
{oda povsem brez pripovednega, opisnega in razmi$ljujocega elementa.
Uéinkuje tudi mehkeje, morda celo malce sentimentalno. Toda ne samo
njena oblikovna preprostost, temveé¢ tudi popolna preprostost dikcije
1 7e napoved njegove kasne lirike. Priblizno isti ¢as kot ta pesem
nastajale tudi »Gazele«. Ta ciklus sedmih liriénih pesmi daje naSim
terarnim zgodovinarjem poved za razpravljanje, ali so posvelene
Primicevi Juliji ali ne. Mnenja so deljena in na obeh straneh podprta
I'g raznimi utemeljitvami. Dasi je v bistvu popolnoma nevaZno, kateri
izmed oboZevank ciklus velja, se mi zdi pregnano postavljati teze zoper
- poeta samega, ki zaletek svoje velike ljubezni opisuje in celo datira
v znanem sonctu »Je od vesel'ga Casa¢, Posebno kriva pa se mi zdi
' el, da »Gazele« veljajo Juliji, zaradi tona pesmi in zaradi njih
stvene vsebine, Ni sicer dvoma, da so to &iste ljubavno-liriéne pesmi,
da Custvo, ki se v njih izraZa, e vedno ni visoko Custvo, ki ga vse-
jejo Julijine pesmi. To je Se zmeraj preludiranje, ki valovi med
hkotno igrivostjo in zelo resnimi akordi. Izpoved je v njih véasi Se
va kakor v drugi, ¢etrti in sedmi gazeli in kakrSna v pesmih Juliji
nikoli, vfasi pa je sentimentalna, ¢isto kakor »Struname, katerih
ovito parafrazo vsebuje tretja gazela, a tudi sentimentalna ni no-
Julijina pesem. Poleg tega uporabljajo gazele prijeme za dvor-
e, kakrsnih opevanje Julije ne pozna. Na primer opravicevanje za
nje ljubezni, kot ga vsebuje Cetrta gazela in ki ga poznamo zZe iz
sta »Vrh soncae, ali celo svarilo pete gazele z refrenom »Cas hitie,
akrsnem v Julijinem ciklu ni niti sledu, ker bi zvenelo vendarle
oliko povrino in ne bi bilo v skladu z resnobo velike 1jubezni, med
0o Preferen tudi ni mogel govoriti in ni govoril o svojem »ostra-
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senem, a neustrahovanem srcue, kakor govori v peti gazeli. Pa tudi
tehtnejSe izjave gazel ne zvene tako, kakor zveni bridka otoZznost vseh
Julijinih pesmi. To Custvo ima mestoma resne poudarke, toda te izjave
§¢ niso monumentalne in tragi¢ne, kakrine so izpovedi »Sonetnega
vencas in slede¢ih sonetov. In prav to prelivanje med igrivostjo in
resnobo je svojstveni ¢ar gazel. Duhovite so, prozorno lahne in vendar
tehtne ter opojno poeti¢ne. Glede PreSernove eroti¢ne usode pa je
Custvo »Gazel« predigra, nedvomno zadnja predigra pred dramo. I.ju-
bavni akordi zvene v njih polneje kot doslej, ¢ustvo je skoraj ze
dozorelo, o ¢emer pritajo ljubavne izpovedi, kakor naslednja:

Pesem moja je posoda tvojega imena,
mojega srca gospoda, tvojega imena. ..

in muke, kakrina je izrazena na koncu Seste gazele:

in al ve§, da ti ga vnema$, ti mu pevski ogenj das,
al se smel bo razodeti vsaj pozneje, sam ne ve.

Poleg prebujenja pravega lirizma in zorenja eroti¢nega ¢ustva je
za to PreSernovo leto pred usodnim sre¢anjem z Julijo znacilna tudi
nova Sirina njegove tematike. Prvi¢ se zdaj v njegovem emocionalnem
svetu pojavi rodoljubje, rojeno iz tedanjega bednega stanja naSe na-
rodne stvari. Custvo je novo, ker sonet »Oc¢etov nasih imenitna dela
navdihuje vendarle popolnoma drugafen motiv. Pesem, ki vnada to
novost v njegovo liriko, ima znat€ilen naslov sElegija svojim rojakom
Poznati ji je, da si poet s ¢ustvom Se ni povsem na jasnem. Stihi so
skromni. celo okorni, Prederen pesmi ni uvrstil v »Poezijec«. Miselnost
pesmi je preprosta. naSa narodna nesrec¢a niti zdaleka ni pojmovana
globoko, kakor jo bo razumel v bliznji bodotnosti. Drugate je s tema-
tiko, ki je obravnavana v »Glosic. V to umetno tvorbo je zajeto spo-
znanje o usodi poeta na svetu, o usodi poeta pri nas in o tragi¢nem
zanosu v njegovem srcu ter o moski kljubovalnosti i usodi i grobemu
svetu, kakr¥na Zivi v sreu izbrancev. V iej snovi je njegovo izkustve
obseZno. V mori malomestnega okolja, v bojih z domaco zaostalostjo
in v svoji osebni usodi, ki se je Zze pricela glaboko vezati z njegovim
umetnidtvom. mu je to tezko izkustvo narascalo sleherni dan. Obcudo-
vanja vredna je v tej gotovo zelo osebni pesmi njena pepolna ne-
pateti¢nost. Ironija, zdaj bridka. zdaj hudomu$na in najprirednejsa.
skoraj hoteno banalna dikecija, ji dajeta znataj brezbrizne in malce
grenke nejevolje.

[n Se tretja tema. splofnejsa od teme v »Glosi«, se pojavi v pesmi
tega ¢casa. To je izpoved njegovega osnovnega zivljenjskega obcutka.



ena je nekoliko v sonetu »Memento moric, posebno pa v »Sonetih
srece<. Prvi govori o neizbeZnosti smrti, o njeni neizprosni nujnosti
njeni trajni, nepreraCunljivi groZnji. Sonet je nemara izmed vseh
esernovih pesmi najbolj racionalen. Skoraj popolnoma brez tustva
brez bolecine, brez groze in brez sledu kake religioznosti ali mistike.
PreSerna misel na smrt ni niti vznemirjala? Posreden ali morda

daje ciklus Sestih sonetov, znan pod skupnim imenom »Soneii
sretec. Ciklus je spofetka Stel sedem sonmetov. Prvega »Pov'do let
he je izlo¢il Preseren sam, in sicer ne samo zaradi tega, ker je
obremenjen z mitoloskimi elementi, marve¢ ker je kratko malo
kladen. Paralela med Stirvivrsti¢nicama in tercinama je Sibka in

zgrajeni ostali. Ti predstavljajo eno izmed PreSernovih najsilnejsih
in najbolj pretresljivih izpovedi. ZgoSteno, temno valovanje zalosti,
bupa, groze in resignacije.

Elegi¢ni zacetek cikla, ki je nasi¢en z domotozjem po preprostem.
kmec¢kem svetu, se naglo zgosti v lapidarno formulirano

Ne vedel bi, kako se v strup prevraca
vse, kar srce si sladkega obeta:
mi ne bila bi vera v sebe vzeta,
ne bil viharjev notranjih b’ igraca ...

dejstva se na koncn drugega sonela razdirijo in poglobe v stihih,
ih sila narasta od boletega jec¢anja malone do krika:

...zija nasproti
zivljenja gnus, nadlog in stisk nemalo,
globoko brezno brez vse refnc poti.

mogocna parabola s hrastom, ski na tla vihar ga zimski treSnec,
bola, ki dobi svojo pravo pomenljivost samo v celoti tega cikla.
| nova obtozba ssovrazne srecec in pretresljiva slika Zivljenja
ka, ki mu je njen sdar bila klofutac in ki mu je edini izhod iz
brezna — »pokoj hladne hie, ki pelje vanjo temna pot pogrebac.
r da se tezko Custvo do Zivljenja ne more in ne more izlrpati,
podoba »zivljenja je¢ec. Kljub sploSnejsi obliki te obsodbe
a je vendarle misljena popolnoma osebno, kar je o¢itno iz
formulacije vseh sonetov, tudi sledetega Sestega, zlasti pa iz
ega in strainega, kajpada samo osebnega poziva, ki se mu
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iztrga po mracni podobi, kakrino je naslikal z zaletnimi stihi tega
soneta, da mu zdaj privro besede:

Prijazna smrt, predolgo se ne mudi.

Zakljuni sonet je samo Se resignacija, hotena. popolna breztutnost
nasproii sre¢i ali nesre¢i, nasproti Zivljenju sploh. Bolj pretresljivih
izpovedi poezija, in to ne samo naSa, ne pozna. To je bujna, ¢rna tema,
pritarana s pregnantnimi verzi in mojstrsko, tragicno ubrano dikeijo.
Crn val vse meje presegajoCega, prvobifnega ogoréenja v cloveski
kreaturi, mratne sence nad pokrajino tega notranjega sveta. Ali je
v tem zivljenjskem Custvu razlaga za ono hladno treznost, ki diha iz
soneta o smrii? In od kod tako nenadoma naval tega straSnega zanika-
nja in zametanja zivljenja v tem nesrec¢nem, toda hkrati notranje tako
bodrem ter prekipevajote Segavem Eloveku? Konkretnih dogodkov, ki
bi mu bili dali povod, v poetovem tedanjem Zivljenju ne poznamo.
Tudi sem misli, da jih ni iskati, ker jih verjetno ne bi nasli. Toda ali
ni mogote, da bi se ta ¢lovek, ki je dolgo tako ¢ilo prenaSal vse trde
preizkudnje, ponizanja, krivice in nadioge, nenadoma z vso jasnostjo
zavedel svojega polozaja v tem sejmarsko grobem svetu. kar se kdaj
pa kdaj zgodi v srcu slehernega razvitega in obéutljivega ¢loveka?
Tembolj je to mogoce v dudi poeta. zlasti takega poeta v takem okolju,
Ce se nepritakovano z vso jasnostjo domisli svoje ¢loveske usode, svoje
zagonetne in neizbeZne naloge, ki je tako razlitna od obic¢ajnih ¢lo-
veskih usod in straina na tako poseben nacin, kakor paé& je usoda
visoko razvitega Cloveka in umetnika, stragna, da ponovim znalilno
besedo drugega nasega velikega poeta. Kajti kje je v Cankarjevem
konkretnem zivljenju razlog. da je kot mladenié¢ zapisal stihe:

Na mojo pot ne trosi roz diSecih,
temna in strasna pred menoj lezi..,

Kak&na je morala biti bole¢ina in groza nad zivljenjem v PreSernu!
Normalnemu &ustvu in marsikateremu pesniku je smrt zadnja strahota,
on pa zalosti nad dejstvom smrti ne pozna: njemu je »prijazna smrte,
ki mu neko¢ »s ¢ela obrise« znoj 7ivljenja. sKrvave ranee, ki mu jih je,
kakor pravi v »Slovesu od mladosti«, vsckalo spoznanje, so se zdaj
odprle ponovno z vsemi bole¢inami. Nemara za zmeraj.

Vzporedno z raznolikostjo vseh teh izpovedi tefe v Prefernovi
tvornosti, nekako od leta 1831, njegova satiri¢na in polemitna dejav-
nost. To je najprimernejSe obmoéje za njegovo dovtipno bistrino in za
njegovo domiselno duhovitost. Prvi tekst te zvrsti v njegovi tvornosti
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Nova pisarija¢, spesnjena v tercinah, ki so nemara najtezavnejfa
§ka oblika v sloven3¢ini. sNova pisarijac je satiriten obraéun s
vom, s katerim se je PreSeren kot poet srecal pri svojih prvih
arnih korakih. To je bil zaostali, utilitaristi¢ni, banalni in mrac-
ki okus tedanjih kranjskih spisarjeve. Spopad Prefernovega okusa
okusom zaostale sredine je prvi idejni boj v nasi literarni zgodovini.
reseren in Cop sta ga zalela, izbojevati ga na Zalost nista mogla.
bljen in prizadet je zaostali okus v raznih oblikah se desetletja
a%il v nadi javnosti in knjizevnosti, iz katerih ni do konca pregnan
1i danes. »Nova pisarija< je eno izmed najvaznejsih dejanj v zatetku
wea spopada. Ne da bi razvijal svoj pogled na literaturo direktno.
Preseren v svojih tercinah omejuje na ironiziranje staliS¢ sovrai-
tabora glede obeh poglavitnih estetskih vprasanj: kako peti in
‘kaj peti. Poglavitni prijem njegove ironije je v tem, da »pisarjuc, se
~ pravi zastopniku primitivnosti in mracnjadtva, polaga na jezik teze
svojih nasprotnikov v &isti, do skrajne posledice domisljeni obliki,
: @éeucu« pa nevarna vprasanja in nedolZno iznesene, toda prav tako
evarne ugovore. Tako nastane dialog, ki je preduhovita persiflaza
zadnjaskih nazorov in v katerem padajo resni nauki, kakor: besed
tujih boj, proza bodi lepote naga, poj po sili, debelo po gorjansko
o zarobi, na vpraSanje kako peti; na vprafanje kaj peti pa: nam utile
zrno, dulce pleva; pesem, ki nima slovenskega imena, bodi prekleta;
ade, tragedije, romance, soneti pojo ljubezen, sramezljiva muza jih
sovrazi; poj, kar treba je pri hidi, kar kmet in mes¢an s pridom sli-
~ Eita, itd. Skratka, objestno zasmehovanje grobega utilitarizma, polno
rasticnega humorja in iskrece se dovtipnosti.
‘Presernovim nasprotnikom se je v svoji omejeni vnemi za narodno
sem, zlasti srbsko. pridruzil tudi vrhovni dunajski cenzor Jernej
pitar, ki je cenzurni rokopis sCebelice« zlasti pri PreSernovih pesmih
mljal z grobimi, amuzi¢nimi pripombami. PreSeren ga je zavrnil
onetom o Apelu, ki visokemu cenzorju odreka upravitenost sleher-
umetniskega ocenjevanja. Dolo¢nost satire in ¢vrsto plastiko
rnovih stihov v tem sonetu bo najlaze presodil, kdor ga bo pri-
jal s Puskinovim :Cevljarjeme, ki obravnava isto snov. A tudi
i literarni pojavi v krogu Cebelicarjev in izven njega so delezni
movega humorja v tem ¢asn. V »Puié¢icah« ali »SrSenih¢, se pravi
epigramih. se dotakne do malega vsega, kar se v naSem slovstvu godi
njega. Nekateri epigrami so literarno kritiéni: »Pus¢icarjeme,
ljicarjeme, sAhacljuc, sPesmim od posuSilag, »Pesmim brez s
, ki obravnavajo epigramatiko, basen, banalno pesmotvorstvo in
zne domislice, kakrina je pisati pesmi brez esov in cejev. Lite-
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rarno tehni¢en je epigram »Sestomerjevceme«. Jezikoven —»Ravnikarjuc.
Nekaj jih ima svoj smisel v lapidarni karakterizaciji oseb ali nekih
njihovih lastnosti. Med te spadajo: »Glosatorjus, »Zakaj se moj rojak
napenja¢, »Vodnike, »Cudni dihur¢, sCebelarjus, »Pred peveu. potlej
homeopatue, sLesni¢niku in Leviénikue, Se drugi vsebujejo $ir§e ocene
splosnega literarnega polozaja: »Novi pegazuse, »Vzrok nezlatega
veka«, »Abecedarjuc. Kakor v sonetu o Kopitarju uporablja PreSeren
tudi v puscicah pogosto igro z imeni in besedno igro sploh, za katero
je izredno domiseln in katere se tudi sicer rad posluzuje v svoji pesmi.
Njegov humor je zdaj %e lahkoten, njegova ost redkokdaj trda in
boleta. toda njegova kritika, zlasti literarna. je to¢na. Nekoliko kasneje
je v ze navedenem pismu Copu obsodil tudi te svoje »sriene«, in sicer
na naéin, ki napoveduje ostrejsi ton v njegovi epigramatiki in satiri:
»Mit den Serfeni habe ich mich wohl iibereilt, sie diirften kaum den
aculeus eines brencelj haben.« Poleg napovedi ostrejSe polemike, ki je
tu skrita, govori {a kritika in vsa druga, ki se nanafa na mjegove
tedanje pesmi, zelo dolotno zoper vsako pretirano tezo o stopnji Copo-
vega mentorstva; to je ofitno popolnoma neodvisna samokritika, ki ne
potrebuje nobenega umskega pokroviteljstva.

Nekoliko objestnejsi in zato tudi ostrejSi je njegov humor Ze v
sonetu sNe bod'mo Solobarde!«, naperjen zoper Zupanov »novi jezik
Ilirjanove in bistroumno sestavljen iz Zupanovih besed ter Presernove
obsodbe. Popolnoma drugatno ostrino pa dobi Preernov satiri¢ni verz
v sabecedni vojskie¢, ki izbruhne v tem ¢éasu. Njegova satira tega po-
glavja je skoraj vsa pisana v nemsé&ini, le sonet »Al prav se piSe«, ki
je abecedni vojski predigra, in njen zakljutek — Grobni napis metel-
¢ici sta slovenska. Nov ton vsebuje Ze epigram »Viel kratzfiisselnde
Biicklinge«, ki se posluzuje besede, katere ne more izpisati. Toda pravi
ndarci padejo Sele v sonetih »Des Singers Klagee, zlasti v tretjem
izmed njih, ki oznatuje Kopitarja z besedami » Wicht« in »ungestalter,
rotbehaarter Unhold¢, tedaj z doloéno aluzijo na njegovo telesno po-
habljenost in na njegove rdede lase. Se ostrejsi pa so sLiferirische
Scherze in August Wilhelm v. Schlegels Maniere, ki so odgovor besnim
Kopitarjevim napadom. V prvem epigramu, ki je latinski, vrZze PreSeren
z besedno igro z imenom Zois Kopitarju vzdevek Zoilus — kritikaster;
otita mu, da je pravkar »izbljuval toliko gnoja«: da je svojo slovnico
samo podpisal namestu Zoisa, kar je seveda krivi¢no; in da je v svojem
napadu posegel v »lastno smradi§¢ec. OCita mu Se njegov »ingenium
suile« in Se, da se je v tem boju, kakor je mesto prevedel Oton
Zupandi€, sposluzil paé — i, saj ga vidi§ — cepeal, kar je dvoumno
nedvoumna psovka, ki velja Kopitarju osebno. Ostrejsi v svoji satin
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ni nikjer. Toda tu je veljalo zmagati v imenu mlade literature
ti tudi osebno poplacati njenega zatiralca za njegove opazke
im pesmim, v katerih je Kopitar res izdatno dokumentiral svoj
am suile«. Po Copovi razpravi in teh PreSernovih strelah je
dna vojska utihnila. Metel¢ica je propadla in PreSeren ji je ob
Jeta 1833 ali v zaletku naslednjega leta napisal epitaf, enega
svojih najbolj duhovitih epigramov, s katerim se zakljuéi prvo
atejSe obmoéje Presernove satire. Ce v tej epigramatiki ni najti
1 Stevila pomembnejsih literarnih sodb in misli, je tega kriva
neznatnost poetove okolice in vsega naSega tedanjega kulturnega
enja.

2.

¥V PreSernovi izpovedni poeziji nastopi po »Sonetih nesrecec vsaj
oko nekoliko daljsi premor, ki mu ga izpolnjuje pravkar obravna-
a polemika s Kopitarjem. Ljubavna lirika njegove prve dobe od
vezdogledove do »Gazele kaze, kako njegove erotiéno Custvo zori
ko ne glede na zenske, ki jim ga posveca, postaja vse bolj polno
zlahtno. Ocitno je, da si je prej ali slej moralo najti bitje, do
srega bi se moglo vneti z vso svojo motjo. To se je zgodilo v zgod-
pomladi 1833, kakor poroca sam nekaj let kasneje v sonetu »Je od
I'ga casa teklo leto«. Poletje po usodnem srecanju ga sicer, kakor
receno, S¢ zaposluje spopad s Kopitarjem. vendar se ves ta ¢as in
ostalo leto Ze oblikuje v njem izpoved nove ljubezni, ljubezni do
mi¢eve Julije. To je usodna ljubezen njegovega Zivljenja, ki se
e sprostiti z moc¢jo naravnega elementa. Mora se izraziti v tem
n po volji usode, mora si najti obliko. Za format doZivetja je
no. da se me skusa izpovedovaii ne v drobnih pesmih ne v ilu-
ivnih pripovednih formah, izraziti se hoc¢e neposredno, in to v
nem konceptu. Artist, kakrSen PreSeren je po svojem prirodnem
jenju in po potrebi vsake zlahtne strasti. ki si hote in vede nadeva
se za novo ljubavno pesem ne zadovolji s kakrino koli obliko.
si najtezjo, ki sploh obstoji med znanimi pesniskimi shemami,
ni venee, katerega »v magistralu komplicira e z akrostihonome«.
bruarju 1834 je »Sonetni venece dokonéan.

Pesnitev je nedvomno viSek Preernove poezije. Velik del nje-
custvenega sveta je obsezen v nji, zlasti obe poglavitni emo-
ni modi njegovega sreca: ljubezen in rodoljubje. V posameznih
h pa se oglaSajo tudi reminiscence iz »Sonetov nesrefes, ki govore .
pu, zivljenja gnusue, o tezkih notranjih bojih in ki z bliskovi-
arki osvetljujejo to bogato in komplicirano dulevnost. Pri tem
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je pesnitev eno samo veliko priznanje ljubezni, ki se doslej e ni nikdar
izrazila v njegovi pesmi s tolikino mocjo. Niti »Gazele< ne vsebujejo
v svojih najbolj vro¢ih momentih takih ljubavnih priznanj, kakrina
so: »Ti si Zivljenja moj’'gza magistrale«, »Srce mi je postalo vrt in njiva.
kjer seje zdaj ljubezen elegijes, ali »Njih sonce ti si...lu¢ ti ljubez-
niva«. Hkrati je venee kajpada veliko snubljenje, ena sama velika
pros$nja za ljubezen, za naklonjenost, vsaj za milost, vsaj za milost
njegovim pesmim. Vse momente vsebuje ta prosnja, s katerimi jo je
mogode obzirno in plaho, a vendarle vroce izredi, jo obogatiti in po-
veli¢ati: ganljivo izpoved, misel na usodnost ljubezni zanj in za pesmi,
strah pred Zaljivostjo priznanja, brezup, opis ¢ustva in njegove modi,
mo¢i njene bliZine in spet brezup, pretresljiv opis lastnega bednega
zivljenja, plaho upanje in spet obup, strah nadleznosti in 3e zadnja
prosnja za milost. Popoln in izérpen izraz Sustva, ki ga Prefernov
starejsi sodobnik Stendhal v razboriti knjigi »O ljubezni¢ opisuje in
slavi kot »amour-passion¢ ali po naSe kot »veliko ljubezen«: in izraz
procesa, ki nujno spremlja in ustvarja to fustvo, katerega francoski
poznavalec opisuje z besedo »kristalizacija¢ in ki mu pomeni nehoteno,
emocionalno ustvarjanje gloriole okrog podobe ljubljenega bitja.
V Custvu »Venca« je neZnost, je neka poboZnost. je oaranje, je ogenj
zelja in je zadrZanost, bole¢ina, zavest o usodni nebogljenosti pred
motjo, ki tu gospodari s ¢loveikim srcem, je otoZna sanja, da s »tvojim
moje bo ime slovelo«, in &ista ljubavna sanja, skratka vse, kar v lju-
bezni je, ¢e naj gre za resni¢no ljubezen, in brez ¢esar tega velikega
¢ustva ne more biti. Tu ni ve& nobene lahkotnosti in igrivosti, ki ju
»Gazele« Se poznajo, e manj seveda ¢utnosti. Edina beZna reminiscenca
na prejinjo lahko ljubavno pesem je morda epiteton »deklica pre-
vzetnae, ki se v »Vencu« menda pojavi dvakrat in ki ljubljeno ogovarja
z besedo, s katero je prej ogovarjal druge. A kljub temu je to popol-
noma novo tustvo, veliko, pretresljivo; sam ga obcuti svecano in usodno
v najglobljem pomenu teh besed.

Med bojaznimi, ki se izraZajo v tem ljubavnem spevu, se pojavi
tudi strah, da bo izvoljena njegove pesmi sprejela z zanievanjem.
sker s Parnasa so oletne deZelee¢, ker so slovenske pesmi. Ta strah je
uvod v sonete domovinske Zalosti, ki zavzemajo srediiCe in predstav-
ljajo vrh pesnitve. Tudi to ¢ustvo, ki ga je PreSeren dotlej dovolj
nebogljeno izpovedal samo v sElegiji¢, se pokaze v »Vencue v docela
novi podobi. Prejasnjeno je, precuteno in poglobljeno do popolne
zrelosti in do dovrSene oblikovanosti. Tega skoka od »Elegije« do do-
movinskih sonetov »Venca« si v tem kratkem ¢asu ni mogoce razloziti
drugace kakor z veliko Custveno erupcijo in s premikom vseh plasti
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dudevnosti, ki so nenadoma dvignile na povrije tudi to ¢ustvo
obliki. Strah za njegovo slovensko pesem se opira na spo-
. da Slovenci ¢aste samo Se tuje muze in da so naSe pozabljene
2i. Zaradi domadih pesmi in zaradi njega samega se rodi v

ja po novem Orfeju:

Da bi nam srca vnel za ¢ast dezele...
in spet zedinil rod slovenS'ne cele!

o bi se vrnili k nam ¢asi srece. ki jih je sila usode zatrla, kakor
‘pasa zgodovina vse od Samove smrti dalje. Ta skrb in te Zelje in
ljubezni so njegov navdih. Sam bi Zelel biti ¢udezni Orfej, da
yudil »slovensno celo¢ in da bi z imenom ljubljene v slovenski
ni slovelo tudi njegovo ime, zdruZeno z njenim vsaj v poeziji. Tako
yzpne domoljubno sredisée »Vencac iz njegove ljubavne tozbe in se
 izlije vanjo — preprosto in naravno: njegova ljubezen do sloven-
, je enako elegitna kakor njegova ljubezen do opevane in globoka
nska zveza je med njegovim brezupnim hrepenenjem ter brez-
jo nase narodne stvari, o kateri podaja v osrednjem. osmem so-
tako klasitno, pregnantno zgodovinsko podobo.

Za predstavo o PreSernovi razvojni poti in o visokem vzponu, ki
je njegova pesem doZivela s »Sonetnim venceme¢, nemara ni brez
i primerjati ravno ta lapidarni pregled nade zgodovine z njegovo
jSo inacico, ki jo poznamo iz zgodnjega soneta »Ocetov nasih

nitna dela«: )
Kako Metulum se Augustu brani,

kaj je dozdaj Ljubljana doZivela,
kak vere bramba je bila dezela,
kako pri Sisku Kolpe so pijani
omagali pred Kranjei Otomani. ..

, je ta pregled ustvarjen v drugi zvezi in z drugim namenom kakor
%, toda ne glede na staro zmoto glede Ilirov, ki naj bi bili nasi
i, je poetov izbor nagih zgodovinskih dejanj ali dogodkov v tem
§e ozek in malone sluCajen, ¢e ga primerjamo s precizno od-
nostjo zgodovinskih dejstev v stihih. ki rifejo slovensko usodo
rti kralja Sama:

Oblozile ofetov razpriije

s Pipinovim so jarmom suZno ramo:
od tod samo krvavi punt poznamo,
boj Vitovea in ropanje Turéije.

stopnjevanje zrelosti in tvorne mo¢i, ki se kaZze v tej primerjavi,
atilno za »Sonetni venecs v vsem njegovem obsegu, v njegovih
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vsebinskih ter oblikovnih potankostih. Nikjer v Presernovem delu ni
njegova fantazija tako vscobseina kakor tu. ni snovanje njegove do-
miselnosti tako bogato in ne ureja raznovrsinega pesniskega gradiva
v ¢vrsteje strnjeno enotnost. Nikjer ni njegova konciznost, vsaj ne
dotlej. tako dognana kakor v navedenem osmem sonetu ali kakor v
prvem, ko razlaga zamotano zgradbo sonetnega venca, ki jo hkrati 7e
uporabi za prispodobo v svoji prvi ljubavni izjavi. Nikjer doslej niso
njegova custva zgoScena v trajnejse in odpornejse formulacije, kakrs-
nih vsebuje »Venece celo vrsto. Nikjer doslej ne ubira milejsih strun
kakor na primer v Stirinajstem sonetu pri popisu pomladi, ki je prispo-
doba njegovim sanjam o ljubavni sre¢i. Nobena njegova pesnitev ni
vsebinsko tako izérpna, kakor je ta, pri kateri se ti zdi, da je v nji
ljubezen osvetljena in izpovedana vsa in do kraja. Pri tem pa je
»Venece vrhunec njegovega artisticnega mojstrstva. Ce razmisljas o
njem z najstrozjo zahtevnostjo, bi mogel pripomniti edino to, da je
magistrale kot samostojna pesniska enota v primeri z drugimi Preser-
novimi soneti manj izrazit, da je tedaj nekaksen povzetek in ne samo-
stojna pesem. da pa kot povzetek ne obnavlja ali ne obnavlja dovolj
doloéno narodnega momenta, ki v »Vencus zavzema Stiri, in to asrednje
stiri sonete. To in Se pripomba glede prvega stiha zadnje tercine
Stirinajstega soneta, ki naj bi vnesel v ljubavno pro$njo novo stop-
njevanje, a se vrne k e izreteni zelji: »Naj pesmi milost tvoja vsaj
obsije«, nakar se preko predzadnjega stiha tako edinstveno presunljivo
prelije spet v zacetni verz: »poet tvoj nov Slovencem venee vijes.
Magistrale, kakrsen je, pesem, ki je strikrat petac¢ in katere stihi za-
¢enjajo in konCujejo vsak sonet, pa je v to sijajno tkivo vpletena tako
prirodno in samo po sebi umevno, kakor da ni komponirana z mislijo
in vede, temve¢ kakor da je zrasla iz neke poetske misli, da lahko iz
nje zraste nova in iz te spet nova. Pri fem pa se vse organska veZejo
v strogo obvladano in jasno arhitekturo. Vse to ustvarja s ¢ustvenim
bogastvom vred v celoti tch petnajstih sonetov ali dvestodesetih stihov
razseznosti, ki mogotno presegajo njih resni¢ni obseg in ki vzbujajo
vtis velike, duhovito spletene, mogo¢ne mojstrovine, polne resnobnega,
mestoma sveCanega, mestoma pretresljivega tona poetovih izpovedi.
Njegova narava je naposled dozorela in se prvi¢ razevetela v vsej svoji
tragiéni Custvenosti in monumentalni ¢lovecnosti.

Kakor ze omenjeng je »Sonetni venecs izSel konec februarja 1834.
S tem je bilo priznanje ljubezni izreéeno javno, zakaj akrostihon, ki ga
je Preferen v nekaterih izvodih obdrzal, je izdajal tudi. komu je na-
slovljeno. lzrec¢ena sta tedaj ljubavna pros$nja ter snubljenje in pri¢ne
s¢ drama te mesre¢ne ljubezni, ki traja nekako do konca leta 1837.
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Receca po izidu »Venca« objavi PreSeren Se fri sonete (vse pesmi.
ne Juliji. slovenske in nemske, so soneti, razen pesmi »Kam:).
jzmed njih »>Ni znal molitve¢ je opravicilo za akrostihon v
.u¢. Nekaj neizrazno duhovitega in hkrati pretresljivega je v
avicilu, da mu je e pred smrtjo iz srca zrasel venec. »ki — nosi
njenega imenac, Zakaj njegovemu daljnemu poboznemu pred-
1, trdoglavemu zlahtni¢u, je zrasla voza z zlatim napisom »Ma-
e¢ Sele iz groba. Drugi sonet »Sanjalo se mi je¢ je hvalnica
teni v podobi otarljive fantastne, sanjske pevske tekme med Pre-
in Petrarko v nebe$kem raju. kjer Preferna resijo poraza samo
e Cednosti. Ta sonet je nemara najbolj mirna in vedra izmed
pesmi, posvecenih tej brezupni ljubezni. Kajti Ze naslednji sonet
lika, Togenburg!« je pesem trpljenja. Njene o¢i so mu »dva jezna
z medem ognjenime, preganja ga strah, da je ne bi zalil in
*mu zar'k v zivljenja no¢ ne svetic.

| tudi $tiri nem3ke sonete: » Warum sie, wertc in »Liebesgleichnisses.
ovenskih ne po moti izraza ne po sili ¢ustva ne dosegajo, dasi
vsi o njegovi ljubezni ter njeni usodi. Trije izmed njih so
kSen poetov razgovor z obcinstvom o tem, zakaj poje o svojem
v sloven&tini, zakaj ne poje o pomladi in kako da sploh Zlovek,
Sen je. piSe pesmi (»Nichts trigt an ihms). Seveda so vse to le
i¢na vpraSanja. ki jih domiselno izkorii¢a za vedno nove in nove
je priznanja. Tem sonetom je soroden tudi slovenski »Vi, ki
je ljubezni tiranija<, ki sicer morda zavraca neke mestne govorice
vsaj ugibanja o usodi njegove ljubezni, ki pa kakor oni nemski,
riva novih momentov v notranji zgodbi njegovega Custva.

a te¢e dalje v vrsti desetih sonetov, ki so v sPoezijah¢ namesceni
sredno za »Venceme in med katerimi je sonet o Togenburgu 7e
el kot prvi mracnejSi akord. Toda boletina in obup Se nista
tna, Njun upad, ¢eprav le rahel in trenuten, se éuti v sonetih
‘kteri romar¢ in »Bilo je, Mojzes!¢ Vsaj zakljuéni stihi obeh,
drugega, nam govore tako:

Ak’ gledat’ smem obli¢je tvoje milo,
za zalostnih no€i in dni samoto
mi dano je obilno povraécilo.

bole¢ine se dvigne znova. Soneta »O¢i bile pri njic in »Kadar
ucenost zdravnika« pripovedujeta o boju zoper Custvo in o
1 v tem boju. In ¢e se prvi sonet zakljuéuje Se z ljubavno me-
0, se oglasijo v drugem ze pretresljivo tragi¢ne note. Tu sia
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prispodobi z bolnikom, ki je smrti zapisan, in z brodolomcem, tu je
metafori¢na izjava, da szdravja nima upac¢, tu je dejanski obup in
poziv pogledom, mislim, Zeljam:

Vpijanite od sladkega se strupa,
ki mi razd'jal srce bo hrepenece,

V Zasu teh dveh sonetov se je poetu tako ali drugace morala pojasniti
dokonéna usoda njegove ljubezni, zakaj zdaj je njegova boleCina
stopnjevana do kraja ter nevarno posega na njegov zivljenjski nagon
sam. O tem govorita edina liri¢na pesem Julijinega cikla, ki ni sonet,
pesem »Kame in strahotna balada sPrekope, spesnjena v novo nibe-
lunskih kiticah. sKam« je njegova najburnejsa tozba, v kateri sre¢amo
takoj v zaCetku za tega zadrianega duha povsem nenavadno silovito
predstavo: »Ko brez miru okrog divjam« in ki se kontuje z ugaSajocim
krikom o brezizhodnosti in brezupu. Se elementarnejsa prica tega
stanja pa je »Prekope. Balada ima otitno zvezo s PreSernovo 1jubavno
usodo, nemara celo s samomorilnimi mislimi, ki, kakor vemo, poetu
nikakor niso bile tuje. Toda ¢ustvo zagrenjenosti in neke zivljenjske
ogoréenosti se v pesmi razliva dale¢ preko meja erotitnega sveta. Ne.
to je Sirfa, iz neznosnejie boledine zrasla ogorcenost, ki se sama izloéi
iz Zivljenja in ki iz protesta zoper svet, zoper ljudi, zoper usodo
zahteva zase vesoljno izobCenost na tem in na onem svetu:

Zakaj v prst posveteno ste me zagrebli vi?

Ker sem se sam bil vsmrtil, je zdaj prepir zato,
al rabeljnom zapadlo, biri¢em ni telo?

Ne ljub’ei bit’ napoti, sem v strupu smrt si pil,
zakaj bi jaz nadleZen mrlicem v zemlji gnil?

Tako govori njegov dvojnik v baladi, ki je »pevecst, ki je nesretno
ljubil. ki se je zaradi te ljubezni usmrtil sam in ki ga zaradi njegove
posmrine zahteve naposled »dade pokopat’ k tolovajeme Tak obcutek
ogordenja in izoblenosti ustvarjata ljubezen in zivljenje v tem do kraja
izmuéenem srcu. Dalje se ta boletina stopnjevati ne more, Toda prav
v tem stanju zadene PreSerna nov tezak udaree — nenadna smrt edinega
prijatelja, Matije Copa, v juliju 1835, ki ljubavni dnevnik desetih so-
netov in pesmi »Kame« za nekaj céasa prekine, kajti njegova pesniska
pozornost se za ve¢ mesecev posveti spominu tega moza. Toda tudi te
pesnitve se deloma hranijo z razpolozenjem, ki je plod poetove lju-
bavne zgodbe. Vendar je treba o njih govoriti posebej.

Po onem izbruhu boleéine pred Copovo smrtjo ¢ustvo v PreSernu

polagoma upada in se spreminja v resignacijo. V tem razpoloZenju se
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Jletom 1837 vrne k svoji eroti¢ni izpovedi. In kakor iz njegove
i Mickiewiczev sonet »Resignacija«, ki ga tedaj prevede v

Wer ohn’ Erwid'rung seufzt, gross ist das Ungliick dessen,
noch grisser dessen, den das leere Herz langweilet,

doch mit dem grissten Ungliick scheint mir der beteilet,
der nicht mehr liebt, dass er geliebt, nicht kann vergessen.

3e pljuskajo valovi boleline, ki jih more pomiriti samo smrt,
jzpoveduje balada »Zdravilo ljubeznic, ki nastane v tem Casa. -
sonet »Odprlo bo nebo« nam s svojo apokaliptitno podobo sodnega
z zakljutnima stihoma prita, kako ga usoda sbrez miru Zene
‘brezna po brezkon¢ni potic. Ta pesem zakljucuje v »Poezijah«
desetih ljubavnih sonetov po »Sonetnem vencue, kajti PreSernu
o na tem, da se ta vrsta konla s &m tezjim in &m bolj temnim
ki je edini mogel biti izraz njegovega stanja, deprav je ver-
da sta ostala dva soneta »Na jasnem nebuc in 3Zgodi se véasihe
kasneje. Od teh dveh je prvi, ki je eden izmed njegovih naj-
ejsih in najbolj ocarljivih sonetov, zadnje opravicilo za pesmi
naslovljeno nji, njeni materi in njenemu »ljubemu«, Koncéuje
signirano ugotovitvijo, da njegovi stihi nimajo nevarne modi,
ogla Julijo ogreti zanj:

V njih se le tvoja cena razodeva,
pred njimi noce led srca bezati.

»Zgodi se vCasih< je priloZnostna pesem, oprta na Zivljenjsko
robnost; govori o milejsi bolecini in o pesnikovi osamljenosti. Toda
ia priloznostna misel dobi posebno pomenljiv znaaj in posebne
mosti s prispodobo uvodnih dveh Stirivrstiénic: praznovanje
kih ujetnikov med mohamedani in budisti, zakaj kristjani mo-
n v daljni Kini praznovati kakor on »v samotnih kotih in z noéjo
i¢. Samotni koti, no¢ bolesti, obupa brezna, trnjeva pot brez
. to je njegova usoda., Temna, bole¢ine polna resignacija.

tem razpoloZenjem se zakljuéi njegov ljubavni dnevnik, kakor
jo ta niz sonetov nasi slovstveni zgodovinarji. Vsa poezija tega
poseben znadaj in posebne razseznosti, kakor je bilo redeno
onetu »Zgodi se véasihe. Ce pregledas vrsto prispodob, ki se ti
rani do strani odpirajo pred domisljijo, mora$ postati pozoren
svecano velitino. Tu sretas Zlahtni¢a trde glave iz srednje-
ende, Petrarko in Lavro in arhangela Mihaela v svetem raju,
krizarskega viteza Togenburga iz Schillerjeve balade, vod-
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nika naroda in zakonodavea Mojzesa, nebeska svetila, pobozne romarje
na poti v Rim, v Kompostelje, kristjane v suZenjstvu med azijskimi
ljudstvi, smrti zapisanega bolnika. ki mu je Ze vse dovoljeno, in na-
posled sam sodni dan z njegovimi apokalipti¢nimi strahovi. Velike in
bujne podobe, ki pojasnjujejo zgodbe njegove Ijubezni in ki niti za
trenutek ne delajo vtisa nenaravnega pretiravanja. Ne, skladne so in
kljub svoji veli¢ini prirodno nazorne, kajti v njih so razseZnosti poe-
tovega srea in duha, Od tod njih monumentalnost, njih svetana in
nekoliko poboZzna melanholija. Veliko. vzneseno ljubete in nepopisno
nesrecno srce se v njih odpoveduje svoji ljubavni sanji in se ganljivo
¢lovesko vdaja v svojo nemilo usodo.

Med zbranost teh sonetov pade v juliju 1835 Copova smrt, Kot da
bi se z novo muko refevala stare bole&ine, se Prefernova misel in srce
okleneta prijateljeve smrti. Dobrih §tirinajst dni po tragi¢nem dogodku
priob¢i obsezno nemsko pesem »3Dem Andenken des Mathias Cop«, ki
obsega 28 tercin in ki je ena izmed njegovih najglobljih in mnajbolj
pretresljivih pesmi. Tudi ta silna boletina si je poiskala izraz v pre-
komplicirani obliki. Zalostinka je po svoji zasnovi nova, mogocna sin-
teza vseh pomembnih elementov pesnikove dufe. V nji se, mislim,
edinokrat v vsej njegovi tvornosti pojavi neka metafiziéna misel. in
sicer Schellingova misel o »svetovnem duhue, ki da je lué; pojavi se
mogoée na ljubo prijateljevemu okusu. V pesmi srecamo kratko, a
ostro kritiko Casa, ki »tepta, kar se zlahtnega drami v nas< in ki »mu
ni mar ¢loveSka cena¢, tedaj ostrejSa oblika misli, izraZene ze v »Slo-
vesu od mladosti¢ in $e tod ali tam; tu je ponovno izrefena narodna
boletina, ?alost nad rodom sinov, ki se domovini odtujujejo; kratka
tozba o nadah, Zeljah, ki — kakor pravi Zupancicev prevod — tako
sladko igrajo, da »zmamljajo v vriinne nas prepadec. Tu je opisana
obse7na in globoka prijateljeva ulenost in njegova — Prefernovi
enaka — osamljenost: »Vem, stal ves sam na zemlji si domadci¢. In vse
organizirano v skladno, trdno celoto, prepojeno z neko svetlo in vzne-
seno zalostjo.

Hkrati s to Zalostinko pripravlja PreSeren v spomin prijatelju Se
drugo, obseZnejio pesnitev »Krst pri Savicie, ki ga s posebnim sonetom
posveti njegovin manom. Kljub temu, da je ep zloZen v izredno za-
htevni obliki, deloma v tercinah, deloma v stancah, je teh pet sto
stihov v pol leta koncipiral in dovrsil; v januarju 1836 je delo izdlo.
Kakor vsaka mjegova pomembna pesnitev je tudi »Krst pri Savicic
spojina obseznih kompleksov njegovega notranjega sveta. V uvodnem
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‘pokopal misli visokoletece,
- 7elja nespolnjenih sem bolecine. ..

1a dolo¢no, kakor je storil Ze v »Sonetnem vencue,
ora v njegovem Custvenem Zivljenju in o njegovi

e lo¢itvi od njega mi je hladilo,

il bila je lek ljubezni stari rani.

svni Custveni sestavini epa, ki se strneta v oznanjanje

ih zvez na svetu in v pokopu visokolete¢ih misli ter

enih Zelja, skratka v resignacijo. Vsebuje pa sonet

lelo in nasprotje med poetovim spoznanjem o sreci
ostjo zanjo. Nakazana je v dveh parih stihov:

n je le ta, kdor z Bogomilo
e onkraj groba v prsih hrani.

v. Nato spregovori v prvi osebi o sebi ter

~veselo in bolno trpece
vpokoj'le bodo groba globotine.

samo pokoj. ne sreca, samo pokoj, mir v groba
wva tedaj, ki vnaprej zavrata vsako pomisel na kakrsno
koncepcijo tega epa in ki se v nji izraZa samo nova,
znane nam resignacije. Seveda pa je v »Krst¢ vikana Se
ponenta njegovega Custvenega sveta, narodna boledina,
Cast naroda in vera v njegovo usodo, ¢eprav je ta moment
1 v dogodke nase davne zgodovine.

adba je epos sestavljen iz 3Uvodac¢ in »Krstac. sUvode je
na introdukeija v dogodke epa, med katerimi predstavlja
edzadnje poglavje. »Krst« sam pa je sestavljen iz treh delov:
pred »Uvodoms, iz dogodkov, ki teko istofasno z zgodbo
iz dogodka, ki mu sledi. Tercinski ,Uvod" je klasi¢na ju-
o krvavih bojih, ki so spremljali pokristjanjenje Slovencev
oletju nasega Stetja. Lapidaren je, nazoren in dramaticen.
i je tezko najti celo v svetovni epiki. Njegovi stihi zvene
. Med njimi se dvignejo najvise besede Crtomirovega govora
pred zadnjim porazom, besede, v katerih vidi vrsta generacij
ci PreSernovo vero in prerokovanje o bodo¢ih usodah na-
tok velikih dogodkov se v »Krstu« ustavi in prelije v



izrazito osebno dramo. Prvi del »Krstac izpolnjuje po kratkem uvodu
opis Crtomirove in Bogomiline ljubezni. To je poetitna idila, zelo iz-
jemna PreSernova sanja o sreéni ljubezni, uprizorjena z vso melanho-
licno opojnostjo njegove pesniske fantazije. Toda ustvarjena zato, da
jo usoda pogazi. Prehod v unicenje ali v odpoved je Bogomilina povest
o njenj spreobrnitvi, v kateri PreSeren ne pokaZe samo tega procesa,
marveé ustvari tudi ¢udovit znacaj ljubelega zenskega bitja, ki pat
nekoliko naglo, globoko dojame vse subtilnosti krs¢anske vere. Nato
dogodek sam: spor o kri¢anstvu med Bogomilo in Crtomirom, v kate-
rega poseze tudi krsCanski duhovnik, Crtomirov zlom in krst. Spor je
seveda uprizorjen z argumenti visoko razvite kricanske zavesti in je
zgodovinsko nerealisti¢en. Tudi Crtomir ni res Ziv znacaj, ali vsaj ne
izdelan znacaj, ki bi mogel dati njegovemu zlomu prepricevalnost.
Poteza, s kakrino je tu opisan njegov odnos do stare vere ocetov, je
vsekakor presenetljiva in gotovo prekasno poudarjena. Tudi on kljub
jasnosti razlage nekako naglo dojame smisel odpovedi, ki je vendarle
zapletena kri¢anska posebnost. Skratka, ta del epa je pravzaprav za-
snovan bezno in prenaglo drsi v katastrofo, v odpoved, v resignacijo,
ki je smisel in ¢ustveni povod za pesnitev. Prefernu ne gre za podrobno
in realisti¢no utemeljeno dramo, gre mu za povest o tragi¢ni resignaciji,
ki naj bo prispodoba resignirani melanholiji njegovega srca, ¢eprav
sam nemara nekoliko Zaljivo ozna¢uje epos v pismu Celakovskemu za
»>metritno nalogo< in za stvar, s katero da »se je hotel prikupiti du-
hovs¢inic. Ne, ep je ves zajet iz temnega in vdanega Custva, ki ga je
poln sonetni ciklus po »Sonetnem vencu« in ki to pesnitev, spesnjeno
v Cudovitih stancah in polno izredno plastiénih poedrobnosti, ¢asovno
objema. Toda preenostranska bi bila nasa predstava o tem poetu »pre-
7ivega srcae, ¢e ne bi hoteli opaziti dejstva, da je kake tri mesece po
tej poemi o resignaciji in nekaj Casa pred melanholiénimi soneti,
kakrina sta »Zgodi se véasihe ali »Odprlo bo nebo¢, ki vendar pricata
o vztrajnosti njegove ljubavne bole¢ine, napisal Segavo in okroglo
pesmico »Ondan si zaCelae, ki po lahkotni prebrisanosti prekasa njegove
zatetne hudomusne popevke. V tem srcu je bilo prosiora za vse, in
dovtipnost ni usahnila v njem nikoli, naj je prezivljal kar koli tezkega.

7 zadnjimi soneti ljubavnega dnevnika v letu 1837 je PreSernova
lirika, ki izpoveduje ljubezen do Julije, koncana. Kar se v njegovi
pesmi Se nanaSa na to fustvo, je v bistvu nekakSen otoZzen spomin, kot
na primer sonet »Je od vesel'ga ¢asa« ali pa pripoved o izteku te velike
in pretresljive ljubavne drame. Kajti kakor se vsako ¢Eustvo, zlasti
tako, ki mu Zivljenje ne daje vzpodbude, prej ali slej izérpa, tako je
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o svoj konec to, vsaj v svoji zivi intenziteti, Ceprayv seveda v

svem zivljenju ni izginilo brez pomembnih sledov, brez ostankov
idkosti, ki jo v srcu zapu§tajo zivljenjske izkusnje in ki melan-
e :obéuﬂjive osebnosti samo $e stopnjujejo. Usoda je poskrbela,
i ta prelom v Custvenem zivljenju PreSernu ni bil ne lahak ne
Zasu, ko postane njegova ljubezen do Julije popolnoma in do-
1o brezupna, ko postanejo njegove torbe, Zelje, snubljenje in
on nja zivljenjsko nesmiselni in ko se njegovo Custvo v resignaciji
iri ter potihne, se sreta z zelo mladim, preprostim dekletom, Ano
gkovo, ki je bila dotlej rejenka v hisi njegove izvoljenke. In ker
jenje vendarle zahteva svoje, se razvije med skoraj stiridesetletnim
om in Ano ljubavno razmerje, ki s presledki traja do konca njego-
#ivljenja in v katerem mu Jelovikova rodi tri nezakonske otroke.
domestilo za Custvo do Julije to razmerje ni bilo nikoli in, Ce od-
m »Nezakonsko mater« ter balado »Ribi¢¢, mu Ana ni dala pobude -
beno pesem. In kar je pri tem najmucnejSe, Preseren se od vsega
ka natantno zaveda. v kaj se podaja in kaj njegov korak pomeni
10,

O tem pri¢a in govori balada sRibi¢¢, ki ima nemara v naslovu
ito aluzijo, kakrinih se je Preferen rad posluZeval, na domade ime
ribitu¢, kakor se je v Vrbi reklo njegovi rojstni hisi. Na vsak
so tudi brez tega opozorila avtobiografski elementi v pesmi
4itni. Kdo drugi kakor on sam naj bo ta ribi¢, ki mu szarki zvezde
veC let ljubezen sijejo v srce¢, ki ga tako zapeljivo skuSajo »do
morske dekleta nage« tako s svojimi ponudbami, kakor z ljubo-
ostjo, ki jo ne brez razloga dramijo v njegovem srcu? Telesno
zljivi moment je tu tem bolj poudarjen, ker je v vsej Presernovi
poeziji zelo redek in Se ker je zoperstavljen »éistim Zeljame,
e v ribi¢evem srcu vzbuja zvezda, v katero je zamaknjen. Nje-
Ijubezen je postavljena pred odlo¢itev med nebesno in zemeljsko
o in prav ni¢ tezko ni vedeti in razumeti, kdo sta obe Zzenski.
i v prispodobah te balade, in kaj katera od njiju more in sme biti.
la je priznanje eroticne moralne dileme, v kateri je izpovedana
resnica o drami njegove ljubezni, vsa resnica o tem, kar je v
jenju stopalo na njeno mesto,

Kak dolgo %e mislis ti gledati v njo?

Al takag, da pade zvezda z nebes,
al, da bi k nji zletel, ¢aka§ peres?
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Bilo bi drugemu ¢akat’ dolg ¢as,
bilo bi drugemu ¢akat” mraz,
bi drugi se ne ogibal nas.

... bi drugi odprl oéi.
bi videl, kak blizu strelea stoji
lepota, ki zanjo srce ti gori.

Ta govor morskih deklet je v zadnjih treh vrstah neposredno nadalje-
vanje soneta »Odprlo bo nebo«. In kakor je v svetu te pravljice vzpo-
reditev nedoseZne ljubice z zvezdo starinska, tako je zakljucek te
edinstvene balade nemavadno diskretno in prav moderno nedolocen.
Njena problematika, v evropski poeziji Presernovega ¢asa popolnoma
originalna in nova, odpira vazen vpogled v zgodbo tega srca, ki tu
nekje doZivlja zacetek nove in morda strasnejse drame:

Al tak za pevkami ribi¢ hiti
kdo ve! al sam pred seboj bezi?
Zgubljen je. viopljen je, se bojim...

»Ribi¢« je tedaj povest o koncu ljubezni do Julije. Hkrati s to
balado ali nekoliko kasneje, izpoje PreSeren poslednje stihe o svoji
veliki 1jubezni v neposredni liri¢ni obliki. To $tirivrsti¢no pesem ime-
nujejo literarni zgodovinarji grobni napis ljubezni do Julije. In Pre-
feren jo je postavil za motto svojim poezijam. se pravi svojemu
zivljenju, Formulirana ni samo kot ljubavna tozba, marve¢ nekoliko
Sirje, splosneje. Po glavnem motivu nekoliko spominja na prvo kitico
Mickiewiczevega soneta sResignacijae¢, ki v razmisljajodi, toda z izku-
stvom nasiteni obliki govori o stanju, podobnem tedanjemu PreSer-
novemu razpolozenju. Toda Prefernova pesem je z lapidarno plastiko
neposredno izpovedana zalost njegovega opustofenega srca, ki v svoji
anemoglosti koprni vsaj po mukah ljubezni, ¢e Ze njene srece ne more
biti delezen. Za vednost o njegovi eroti¢ni drami je bistvena ugotovitev:
ssrce je praznoc¢. Yelika ljubezen je konc¢ana: srce je prazno.

V tem stanjun, katerega teZe se zave zdaj do kraja, se poet zatece
k svojemu poklicu. Zavest o tem sopravilu« je edina stvar, ki mu lahko
da moéi za zivljenje z obupanim in praznim srcem, edino bodrilo ali
z njegovo besedo edino »osréenje«. S to pomenljivo besedo je takrat
naslovil pesem, ki jo iz »Poezij¢ poznamo kot pesem »Pevcu«. Kakor
obe prejinji, tudi ta pesem ni ve¢ zloZena v komplicirani klasi¢ni obliki
in vendar se veliki artist tudi pri tem zadnjem priduSenem kriku Sc
zadnji¢ originalno poigra z rimami, ki se vrste v tradicionalni zapo-
rednosti vokalov. In v to igra¢o ne samo da vtisne svojo misel o pesni-
kovem poslanstvu, o katerem govori v prvih treh kiticah, in ne poda
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nove, zgoiCene podobe svojega stanja, ki mu je ime praznota,
e¢ tudi resignirano, usodi vdano. a vendarle hkrati kljubovalno
etresljivo bodrilo:

Kako

bit" hoce§ poet in ti pretezko

je v prsih nosit’ al pekel al nebo!

Stanu

se svojega spomni, trpi brez miru!

sPevceu« pomeni zakljucek Prefernove bujne moske dobe in nje-
ve najrazkosnejSe ustvarjalnosti. V Ijubezni je poraZen in odklonjen,
Jeten. v nesreéno razmerje z zensko, ki mu ne more biti druzica,
civilnem poklicu podrejen, brez upa na samostojnost, pri avstrijskih
teh zaradi svoje brezbrizne iskrenosti na slabem glasu kot »Frei-
« ali sumljiv ¢lovek, v pesniskem poklicu popolnoma osamljen,
o razumljen, Clovesko razgaljen in zato v svoji okolici vsaj pomi-
, ¢e ne preziran. Toda pesnik je tisti, ki jasni temo duha in ki
emlje svetu tegobe in bole¢ine, Smisel tega poklica mu nalaga
naSati vse: Zalost, muko, brezup. ves pekel Zivlijenja. Nositi v prsih
el in vendarle peti. VaZni sta njegova naloga in dolZnost, njegove
ne, To je popolna podreditey vsega osebnega visjemu zakonu
_ jenja, zmaga vi$je zahteve nad osebnimi sanjami in Zeljami, zmaga
JuSnosti notranjemu glasu pred individualnimi teznjami. In ta za-
dosezena s trpljenjem. pa tudi z globoko vednostjo o pesniskem
licu, je — njegova zrelost.

3 Po »Pevcu« (1838) nastane v njegovi tvornosti trileten premor. se-
sda ¢e ne Siejemo nekaterih neznatnejSih storitev, ki so vrhu tega
éno zelo redke. Videii je, da se njegova pozornost obrata od
momentov k Sir§im in sploSnejSim predmetom, predvsem pa
osluje vpraSanje narodnosti. V tem &asu se prijateljsko oklene
kega izseljenca Emila Korytka, ki zbira nase narodno blago, mu
pomaga in snuje z njim neodvisen slovenski kulturen list.
1839 Korytko umre in Preferen ponovi svoje prizadevanje v
1 kombinaciji in po vrnitvi prijatelja Andreja Sinoleta iz inozem-
v tretji. Toda konec leta 1840 nenadoma uwmre tudi Smole. Ta
pravi konec tudi temu njegovemu prizadevanju. V tem casu
smeno diskusijo z Vrazom o ilirizmu in slovenstvu, v kateri s
i in globokimi razlogi zavraca Vrazov poziv, naj se temu jugo-
emu gibanju in skupnemu jeziku prikljuéita tudi PreSeren
ovensko slovstvo kot celota. Zgodovina je PreSernovo stalisc¢e
dasi je bilo ilirsko gibanje znamenit predhodnik politiéne
jugoslovanskih narodov.
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Triletni premor po pesmi »Pevecuc se ¢asovno ujema s prvimi tremi
leti Presernovega razmerja z Ano Jelovikovo. To razmerje, kakor ze
reteno, v njegovi pesmi ni zapustilo sledov, razen ze omenjenih dveh
pesmi. Toda v letu 1841 se Prefernova pesem oglasi znova, in sicer
vnovié kot pesem z ljubavno tematiko. Ljubezen, za kalero gre, ne
velja Ani, a se ne nanaa niti na Julijo. Literarna zgodovina je dognala,
da je posvetena mlajsi hteri krémarice Podbojeve, Jerici. Sicer pa
oseba ni vazna. Nove pesmi se globoko razlikujejo od tistih, ki so
govorile o Juliji. Prvo. s ¢imer zbude pozornost, je njih oblika. Razen
v priloznostnih stvareh ne sretamo v tej zadnji dobi Presernove tvor-
nosti nobenih umetnih oblik ve¢, ne sonetov ne tercin ne stanc. Spes-
njene so veéidel v preprostih Stirivestiénih kiticah. kar je pri tem izra-
zitem artistu nemara znak dozorelosti, ki je dobila svej prvi izraz v
pesmi »Peveus, nemara pa tudi znak neke utrujenosti, ki je morda
posledica vsega, kar je prezivel. Tudi ni ve¢ v njih bujne in visoke
metaforike. ki je znacilna za sonete Julijine dobe. Govorica teh pesmi
je povsem naravna in preprosta. vendar nenavadno neposredna. Novo
je tudi €ustvo, ki se izraza v njih in ki nima ve¢ nekdanjega velikega,
malce sveCanega in usodnega znacaja. Resno je, toda nekako skrom-
nejie, nemara treznejSe ali bolj uvidevno, nekako vnaprej resignirano
in v zadnjem bistvu globoko melanholi¢no, da, celo tragiéno, kakor
nepritakovano zazveni zadnja kitica sicer dovolj igrivih »Ukazov..
Hkrati se v njem znova pojavi element, ki je v pesmih Juliji popolnoma
izginil, ki pa je bil znadilen za njegove zaletne eroti¢ne pesmi, to je
igrivost. Toda tu je zastrta s tiho otoZnostjo. Tako v pesmih »Prosnja..
»Vso srefo i zelime in zlasti v »Ukazihe¢. Znacilno za {o erotiéno liriko
pa je tudi dejstvo, da je v nji ljubavne proénje sorazmerno malo in da
se nikjer ne povzpne do nekdanjega rotenja in vroega snubljenja.
Visoko poeti¢no vrednost doseze kot pesnik ljubavne pro$nje samo s
pesmijo »Pod oknome, ki je ena izmed najslajiih PreSernovih pesmi.
Toda ¢e oditejem novi melanholi¢ni ton, je v tej pesmi vrsta obratov,
ki so v njegovi ljubavni liriki Ze znani, kakor so prosnja vsaj za milost
pogleda. pros$nja vsaj za usodo %¢ nerojenih pesmi in podobni.

Bistveno nove pa so v tem eroti¢nem ciklu, ki je po obsegu znatno
manjsi od Julijinega, pesmi. katere bi ozna¢il kot pesmi slovesa, lotitve.
spomina. Ta Zivljenjski polozaj je v PreSernovi erotiki nov: v zvezi
z Julijo je bil tako reko¢ nemogoé. Od nje se ni nikdar poslavljal ali
loteval, v zvezi z njo je mogel samo resignirano toziti, tu pa gre za
razhod. za lotitev, Pesmi tega dozivljaja so tri: 2K slovesue¢, sZgubljena
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najslabotnejda »lzgubljena verac. Po nekem motivu je spet
ponovitey soneta »Odprlo bo nebo« in balade »Ribi¢«. Vendar
Izgubljeni veric usodni spogled<, ki mu vero vzame, popol-
n. In &e v onem sonetu tak pogled spremlja silovita poetova

ugasne glorija, ki jo daje verna ljubezen, in da s¢ mu ta
, »bogstva«< spremeni v slepo stvare, Dozivetje je opisano z
stjo, toda ne s povsem jasnim Custvom, ki ni ne prav ob-
ne prav zalost ne strasten ali samo bridek otitek niti ne
hladna ugotovitev,

liko bolj dolo¢no in intenzivno je Custvo v ostalih dveh pesmih
sine, ki sta vsaka zase v PreSernovem novem. preprostem nadinu
Prva od njiju je »K slovesuc. Koliko Custva je ujetega v to
_prozorno mrezo skromnih besed! In Custvo samo, ki pritajeno
ignacijo premagano ihti od stiha do stiha. Vdanost je v njem
hkrati. svojevrstno otoZzen mir in neka modrost. ki se zaveda
sele usode ter jo priznava kljub boleéini v srcu. o katerem

Saj ni pred bilo veselo,
ko za tebe se je vnelo,
naj ne bo prihodnje dni...

elanholicna lu¢ povelicanega trpljenja in pokornosti usodi sije
opolnoma neposredne in pretresljive pesmi, ki ji je v PreSernovi
liriki sorodna samo Se »Sila spominac.

obema pesmima lezi dokontna lotitev, verjetno poroka ljub-
dekleta. V tem polozaju nas Prederen iznenadi z novim po-
na svojo ljubezen: njegovo srce. vnaprej resignirano in vajeno
a, ne tozi ved. Njegova pozornost se obrne k nezvesti ljubici,
¢ustvom in k njenemu notranjemu stanju. Morda si i8¢e pri
e in tolazbe? Zakaj v njenem srcu mu pokaZeta ¢ut in do-
stvari, ki so zanj nekako vznemirljive, radostne ali vsaj tola-
senetljive:

Vendar na mene Se nekaj te veze...

eka trajna vznemirjenost, neko pogreSanje, veZzejo jo spomini
e pesmi, veZcjo jo nemara tudi skrivne Zelje, ki ne poznajo
najbolj usodnih ne. Nepojmljive in nepopisne so te vezi od
bitja. To so neka zatajena, le na pol zavedna ali celo neza-
stva, ki vzbujajo nepri¢akovane ljubavne reakeije in izbruhe:



Pravijo vendar, da slabo placilo,
kdor me pri tebi zatozi, dobo.

In neunitljive so te vezi, zato Preferen prvié in edinikrat v svoji pesmi
J p JLp
pravi o svojem srcu, da je sprevzetnog in prvié in poslednji¢ izrece

melanholiéno samozavestno prepri¢anje:

...mene po sili
pomnila bo¥ ti do zadnjega dne.

Da, to je melanholi¢no zados¢enje. Vso pesem, vso njeno meditacijo in
sanjo spremlja zalost. Zzalost zaradi ljubljene, zaradi ljubezni, ki je
konc¢ana, ne da bi se bila uresniéila, in ki vendarle fe je in bo do
zadnjega dne, Kaksna subtilna tozba nad subtilno stvarjo ¢loveskega
srea, izpeta preprosto, stvarno, rahlofutno in tajnovidno, toda s tiho
melanholijo. In to je PreSernova zadnja ljubavna izpoved.

Po tej zadnji eroti¢ni pesmi se mu ljubavni motiv oglasa samo 3e
v objektivnih pesniskih oblikah, v dveh monologih, kakrina sta »Mor-
nare in »Nezakonska mati«; v Saljivem dialogu, kakrina je pesem »Od
zelezne ceste«, in v baladah, kakrini sta » Judovsko dekle« in hudomusni
»Sveti Senan«. Ta ali ona od prvih, zlasti nemara »Mornare, spada med
pesmi, ki naj bi sugajale kmeckim fantome, o kakrinih poroca v de-
cembry 1843 Vrazu, da se z njimi ukvarja, Kljub temu, da so te pesmi
vsaka v svoji zvrsti pomembne, je jasno. da se v njih ne nadaljuje
poglavitni tok PreSernove izpovedi in da se je njegova pozornost po
poslednjem razotaranju v ljubezni obrnila k drugim, sploinej$im
temam, kakrsni sta narodnost in literatura.

Predvsem narodnost. Od mladostne elegije se ta motiv neprestano
vpleta v njegovo pesem. Glede na na%o narodno in politi¢no resni¢nost
je razumljivo, da pri tem predmetu v mjegovi poeziji prevladujeta
tozba in Zalost, dasi v »Sonetnem vencue in »Krstue sretamo tudi vedre
in celo optimisti¢ne izjave: a ko pol leta po izidu »Krsta« Preferen
pife Celakovskemu o veselem upanju, ki ga glede bodotnosti Slovanov
vzbuja v njem Ziva narodna vnema med Cehi, vendarle pristavlja
lakoni¢no in zelo resno: »Wir fiirchten nur, dass nicht eher unsere
Nationalitit zu Grunde geht.« Bojazen in skrb, ki sta tu izrazena, ga
spremljata do »Zdravljice« in preko nje, kakor pri¢a pesem »V spomin
Andreja Smoletas, kjer se ta misel ponovi v elegi¢ni obliki:

V zemlji slovenski, predragi dezeli,
ki si jo ljubil presréno ves Cas,

v kteri ocetje so nasi sloveli,
ktera zdaj ima grob komaj za nas.
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te bojazni je nemara v tem zadnjem razdobju pred izbruhom
revolucije, ob novini leta 1844 povzdignil svoj glas, da bi pre-
slovenska srca, jim vlil odlocénosti in poguma ter dal sloven-
nacionalnemu ¢utu pravo in zdravo vsebino, kakrino je ¢util
. Tako je nastala »Zdravljicac, ki je njegova najbolj programa-
pesem, {eprav ne izraza drugega kakor njegove patrioti¢ne zelje,
egova najbolj bojevita pesem, éeprav je po svoji volji povsem
nska. Posvelena je vsa domovinski ljubezni, ki jo izpoveduje
dravih, pozivih, Zeljah in bodrilib. Smisel vseh je prostost naroda,
, opredeljena z besedami:

Da oblast
in z njo ¢ast,
ko pred spet bosta naSa last!

gi inalici se ta dvojica atributov svobode spremeni v realisti¢no
co: oblast, Cast in obilnost. Prostost ali svoboda je naravna pravica
da, zato si PreSeren ne pomislja klicati »groma iz oblakov, ki naj
v sovraznike naroda, niti opozarjati mladenite, da jih bo &as
cal sréno braniti domovino, niti Zeleti, da bi bil novi rod sstrah
aznikove. Toda samo sovraznikov in zatiralcev, zakaj svoboden
bo vsak narod. Smisel svobode pa sta mir in bratsko sosedstvo med
, kakor oznanja v sedmi kitici te pesmi s tiso¢krat in tisockrat
animi stihi:
: Zive naj vsi narodi..,

deset let, pred katerimi je pesem nastala, ji ni vzelo ali zmanjsalo
cene ne aktualnosti. Nasprotno, pravicen sodnik ji je Sele na$ Cas.
na ne iz politicnih kombinacij, temve¢ iz srca, ki je ¢utilo zdravo
loboko ¢lovetko, je ostala z naSim ¢lovekom in mu je Se danes
tilo k pravemu patriotizmu, ki more in mora biti osnova miru in
tvu med ljudmi in narodi. Pri tem je pesem popolnoma preprosta
ji dikeiji, kakor je preprosto vse, kar je resniéno veliko,

smi, ki so obravnavane na tem mestu, je Kidri¢ uvrstil pod za-

.

je »Poslednji ljubljanski obratuni«. S tem je hotel poudariti, da
v njih za neka Presernova konéna dognanja, za neke zakljucke.
spada mednje »V spomin Andreja Smoletas, ki je napisana
no v istem Casu. Posvetil je to elegi¢no napitnico svojemu pri-
u ob obletnici njegove smrti. Pesem se pri¢ne s tematnim stihom:

e te zemlje pokriva odeja ...« in se kmalu nato zmraci Se bolj:

Zraven si take zdravljice pojemo,
da ni nesrecen, kdor v grobu lezi.
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Sledi opis Smoletove Zivljenjske poti in njegove smrti, ob kateri se mu
je izpolnila edina zelja, da lezi pokopan doma. Tu se oglasi ona pre-
tresljiva narodna bolec¢ina v kitici o slovenski dezeli, ki je bila pravkar
navedena. In naposled edina, ¢eprav melanholi¢na tolazba v celi pesmi,
¢e moremo ta dva stiha imenovati tolazbo:

Tezka ¢loveku ni zemlje odeja,
vzamejo v sebe ga njene moci...

Melanholiéna misel, ki jo pretrga ali prezene? z nenadnim pozivom:
»Tréimo, bratje!« Resni¢no elegi¢na zdravljica, ki zivo osvetljuje Pre-
Sernovo razploZenje v zadnjih letih njegovega zivljenja.
Navavno je, da je v pesmi podana ¢loveska ocena bratca Andreja.

S posebnim poudarkom je to storjeno dvakrat, v stihu: »Kak si za
sreco ¢loveStva bil vigan« in v kitiei:

Videl povsod si, kak i$¢ejo d’'narje,

kak se le vklanjajo zlat'mu bogu;

kje bratoljubja =i videl oltarje?

S srcem obupnim si prifel domu.

V tej kitici sta ponovljena motiv in misel, ki ju najdemo v njegovi
pesmi vsakokrat, kadar hoCe poudariti nasprotje med zlahtnejSo ¢lo-
vednostjo in zivljenjem, ki ga navdaja z ogoréenjem in odporom. Tako
je bil Ze v »Slovesu od mladosti¢ ogoréen nad tem, »da le petica da ime
slovele, da ¢lovek toliko velja, kar placa«; nekol ironi¢no grozi, »da
cel dan iz pravd koval bo rumenjake¢, ne pa tlaéanil ljubezni; v >Glosi«
naravnost zoperstavlja pevcu sleparja, ki sgrabi d'narje vkup gotove
in ki kupuje si gradoves; nekoé¢ z vidnim zani¢evanjem ogovarja tako
vrsto ljudi z besedami: »vi, ki samo veste, kaj posojila neso, kaj hige,
polje, kaj kupCijac; v to kategorijo spadajo ljudje, o katerih poje
pokojnemu prijatelju Copu:

Du siehst und fiihlst nicht, wie mit ranhen Tritten
getreten wird das Edelste im Leben..,

wie kiihn die Stolzen ihre Hiupter heben,
sie, die des Menschen wahren Wert nicht kennen.

Nasprotje vsem tem v grobo sebi¢nost pogreznjenim ljudem so pravi
ljudje, med katere $teje oba svoja prijatelja in seveda tudi sebe. V
pesmi Smoletu je ta misel v najkeonkretnejsi obliki dvignjena do
splosne sodbe o dejanju in nedejanju sveta. Tudi ta sodba in dejstvo.
na katero meri, sta gotove sokriva melanholi¢nih besed, »da ni ne-
sreten, kdor v grobu lezic,
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Iz prijateljstva je nastala tudi slovenska pesem »V spomin Matije |
Gopac, ki niesploh zaostaja za nemsko zalostinko, zakaj spesnjena je
=set let kasneje, ko boledina izgube ni bila vet tako Ziva. Najdemo pa
nji nekoliko konkretnejSe besede o Copovi literarni vlogi ter opti-
‘mistien zakljutek, ¢e§ vseme, ki ti zasejal si ga, ze gre v klasje ve-
geloc. Tako niha Prefernovo Custve med upanjem, optimizmom in
strahom za usodo slovenstva. Morebiti je pobudila to spominsko pesem
tudi misel, da bi morale »Poezije«. saj jih zdaj intenzivno pripravlja,
i brez pesmi Copu, ki je vendarle marsikaj prispeval k dovrSenosti
knjige. O literaturi sami v pesmi ni posebej govora. Tega predmeta
je dotaknil pred tem v dveh pesmih, ki resni¢no predstavljata ne-
yk¥na obra¢una. Prva je posvefena spominu edinega njegovega pred-
nika v slovenski poeziji, spominu Valentina Vodnika. Njena vsebina
usoda pesnika na svetu. o kateri je govoril Ze veckrat, zlasti v
osi¢« in »Pevene, Tu jo podaja v poeti¢ni prispodobi z Zivljenjem
eslovnega ptica Feniksa. Presernova misel poudarja v ljubeznivih
zih. zlozenih v ritmu in kiticah, ki so znaéilne za Vodnika, predvsem
dejstvo pesniSkega zivljenja: samoto. »So zvezde sestrice, mu mesec
brat«. .. in z bridkejim poudarkom: szanj druzba ne mara in on ne
njo...c Samota in neutrudno delo za nesmrtnost. Ocarljiv in s sub-
m Cutom izre¢en poklon starejSemu tovarifu v poklicu in usodi.
Druga pesem s tematiko o literaturi, je »Orglare, ki obnavlja temo,
lano na zacetku Prefernove literarne poti v »Novi pisarijic. Zato
judi ta pesem nckak3en obracun. Obe sta satiri, toda kolikSna je
ka med njima! Med nastankom prve in druge je minilo celo zZiv-
e. Obe obravnavata vpraSanje, kako in kaj peti. V :Pisarijic
ioma prevladujeta ironija in karikiranje zaostalosti ter pre-
ne nasprotnikov. Sama preferna mladost, polna prekipevajoega
ja in nebrzdane domiselnosti ter duhovitosti, se izzivlja v nji.
mladost se tudi povsem zadovolji s posmehljivo negacijo. Kako
Nikakor ne, kakor ute mraénjaki, Kaj peti? Bog se usmili, samo
mnosti in neslanosti, ki jih svetujejo in celo zahtevajo oni.
r¢, ki je nastal zdaj, v PreSernovi zrelosti, skoraj na kraju nje-
pesnitkega dela, govori drugace. Njegov ton ni Siroki smeh
a cloveka. ki nekoliko razdrazeno zasmehuje zaostalost in
stvo, ne, njegova osnova je smehljaj, Segav, ljubezniv in na
noben. Vprasanje, za katero tu gre, je: kaj peti? Zdaj se Pre-
zadovolji ve¢ z odklanjanjem tujega stalii¢a, kakor se je v
i, marve¢ poda svoj odgovor. Za ta mamen ustvari prijazno
o orglarju-pus¢avniku in njegovem bogabojetem trudu, da bi
kore« nautil peti svetih pesmi. Pripoveduje jo z ljubeznivo
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ironijo in s prav tako mile ironijo polozi bogu v usta svoj duhoviti in

modri odgovor: . _ =
Komur pevski duh sem vdihnil,

z njim sem dal mu pesmi svoje;
drugih ne, le te naj poje,
dokler da bo v grobu vtihnil.

V tej mirni in umno ironiéni »legendic je neka tiha spravljivost, ki pa
si ne dovoli nobene stvarne popustljivosti. Pomirjena je samo mla-
dosina strast. Misel je ostala ista. In ta je taka, da bo zmeraj zanimiva
in pouc¢na, vse dotlej, dokler se bodo na svetu pojavljale Zelje in
hotenja usmerjati poezijo z navodili, zahtevami in predpisi.

PreSeren je vse svoje Zivljenje spremljal slovensko knjizevnost z
vrodim zanimanjem. ki ga dobro poznamo tudi iz njegove korespon-
dence. Komentiral jo je, pogosio pa tudi ironiziral s svojimi duhovi-
timi, vcasih pa tudi ostrimi epigrami, v katerih je zajet skoraj popoln
kriti¢en pregled lilerarnega snovanja v njegovem Casu. Svoja epigra-
matina in satiri¢na dela je v glavnem dovriil v dveh razdobjih, v ¢asu
Cebelice« ter abecedne vojske in na zakljuckn svojega opusa, se pravi
nekako okrog leta 1845. Med obema razdobjema, od katerih je bilo
prvo tu ze obravnavano, je napisal samo dva pomembnejSa satiri¢na
soneta: nemékega »An biser Wunde leidends, ki je namenjen, kakor
pravi akrostih, cenzorjema Paviku in Stelzichu kot svarilo, ker sta mu
iz nemske pesmi Copu ¢rtala Sest najtehtnej§ih tercin. Drugi, »lzda-
javeu Volkmerjevih fabul in pesmi«, je naslovljen Murku, kateremu
olita, da je izdal te »neslane pesmic in da je izdal slovenstvo. V obeh
sonetih je Preferen zelo oster, kajti prvi se zakljutuje z ogovorom
svolka korarskae, drugi pa celo z »izdajalceme, kar je vsaj v Murkovem
primeru po sodbi literarne zgodovine pretirano.

V zadnjem razdobju svoje epigramske satirike je PreSeren e vedno
zainteresiran za knjiZne pojave pri nas, vendar se zdaj njegova po-
zornost razdiri tudi na politiéno in kulturnopoliti¢no obmoéje. »Nekim
peveem duhovnih pesmi«. sKrempljue, »lzdajaveu Volkmera fabul in
pesmi« so epigrami literarne vrste. Znacilen zanje in za vse ostale tega
casa je tezki in nekam okorni, véasi celo tezko umljivi slog, ki ga
uporablja v teh sorazmerno slabo pisanih distihih. Se se igra z bese-
dami v njih, tako z besedo »duhovna peseme, kar se mu izoblikuje
prezamotano, ali z besedama srokodelsko-kmetijske« — »rokovnjasko-
kmetavske«, kar je nekoliko preprosto, ¢etudi je njegovo razpolozenje
nasproti »Novicame in noviéarjem popolnoma razumljivo. Ali je kriva
te oglatosti mera stiha, ki ga edinega ni prav obvladal, ali kaj drugega,
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vo je, da v teh epigramih ni ne lahkotne igrivosti njegovih zgod-
L) srienov ne njihove vesele zbadljivosti. Zdaj je nekoliko robat in
vi udarci padajo trdo. Trda moralna kritika je epigram o Kopi-
ju, napisan ob njegovi smrii, ki prica o neki pesebni PreSernovi
somirljivosii nasproti temu mozu, in tak je tudi »Narobe Katone,
ér zelo neizprosno pritisne zig sebi¢nega uskoStva na Vrazovo po-
ho. Kakor epigram »Novicarjeme velja vpraSanju jezika tudi »Dani-
jeme, v kalerem se neprikrito izraza njegov strogo neprijateljski
nos do Gaja in njegovega gibanja, saj imenuje njegove ljudi sgoreco
hale in sjaniCarje slavstine juZnih deZele. Naposled e epigram o
hatih ¢etvero bolj mnoZnih Slave rodove, ki je srdit in ogorfen
otest zoper samozavest in zahtevnost veljih slovanskih narodov na-
roti manjsim, zaradi katere naj bi po teoriji Ilircev le-ti opustili
oje jezike. S temi epigrami je dopolnil svoj satirieni pregled in se
posled ne samo v korespondenci, temved¢ pred javnostjo uprl ten-
scam, ki so hotele slovenski narod izbrisati iz kulturne zgodovine.
av zaradi tega je njegov epigram o Vrazu tako oster, feprav mu
ren »Poezijes, v katerih je bil »Narobe Katone prvi¢ objavljen,
ja s prijateljskim in celo intimnim pismom. Vsekakor dejstvo. ki
danasnjiki tezko razumemo, ¢e ga kljub moralnim otitkom, ki jih
eram vsebuje, ne pojmujemo samo kot demonstracijo zoper neko

~ Naposled se je treba vrniti k Presernovi intimno izpovedni pesmi.
a nam je poslednja: »sNeiztrohnjeno srce«. Pesem je sicer balada, -
ar se preoCitno nanaSa na pesnika samega. Ko je govor o nji, sc
j ni mogoce ogniti podobni vzporeditvi med njo in drugo, starejso
o, kakor je bila izvedena ob legendi o »Orglarjus. Dvojnik »Neiz-
jenega sreae je balada sPrekope. Dvojnik mu je po obliki, zakaj
a pisani v novonibelunskih kiticah, in po zgodbi. kajti v obeh
. posmrine usodo spevecae, ki ga je v zivljenju doletela usodna
v ljubezni. »Prekop« je bil spesnjen v €asu PreSernovega
olj ¢rnega obupa, sNeiztrohnjeno srce« na koncu njegovega dela
raj da tudi na koncu njegovega zivljenja. In e je prva balada
ljudomrzen in od Zivljenja ter sveta uzaljen protest zoper
i ¢loveski rod in zoper krivi¢no usodo, izzveni druga v epsko
» tozbo o neizpolnjenem pesnikem poslanstvu, Ta misel ga je
u Zivljenja olitno zasledovala, saj pife celo Vreazu po izidu
: »Die giinstigen Leser diirften iiber meine Carmina das Urteil
Ach, wie wenig hatte sich entfaltet und das Wenige. wie ngap_r:g_!__
iinstigen ein weit Schlimmeres.« Cutil je v sebi Se neizpete
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pesmi. Neizpete pa so ostale po besedah balade zaradi nesrecne lju-
bezni. V to misel in tegobo sta se po nauku Zzivljenja v desetih letih
sublimirala samomor pevea iz »Prekopac in njegove ogortenje, ki Zivi
v njem Se po smrti. In to elegi¢no razpoloZenje omehéa %e ocarljivo
navodilo za posmrtno zdravljenje pevéevega sprezivelega srca«:

Mi mu srce odprimo, pod nebom naj leZi...

hladijo naj ga sap’ce, naj rosa pade nanj,

naj sonce. luna, zvezde, kar so mu pevskih sanj
pred vdihnile v zivljenju. sprejmejo spet 'z njega...

Ocarljivo je in nenavadno znacilno. Ni¢ skrivnosinega ni v njem, Se
manj religioznega in misti¢nega. Narava mu je dala pesmi, narava:
sapice, rose, sonce, luna, zvezde ga lahko resijo njih bremena. Priroden
in sam po sebi umeven proces, kakrsni so vsi dogodki v prelepi in Cisti
naravi.

Poleg tega pri¢evanja o tajnih vezeh med svetom in poetovim
srcem vsebuje balada Se mesto, ki o¢itno govori o njem samem, o
njegovem zivljenju po ljubavni drami, dasi kajpada pripoveduje na-
slednje tudi o izkopanem peveu:

Al ko si je zvolila mladenéa drugega,

iz prs nobena njemu ni pesem veé prisla.

Pri bogu ni tolazbe iskal, ne pri ljudeh,

oc¢i kalil mu jok ni. razjasnil lic ne smeh.

V nemar naprej je Zivel, manj svet ko razuzdan,
umrl je nespovedan, in ne v svet’ olje d'jan.

Znacilen je v tej pripovedi, ki je seveda nekoliko baladno prirejena,
predvsem opis poetovega stanja po katastrofi. Izredno je poudarjena
samotnost in popolna prepustenost samemu sebi, poleg tega pa e neka
njegova brezbriznost, ki je izraZena v Zivljenju brez joka in brez
smeha. Se otitneje aviobiografska pa sta zadnja dva od navedenih
stihov, ki brez sodbe ali olepSavanja preprosto in nekako nezaintere-
sirano ugotavljata resnico o njegovem Zzivljenju in o njegovi smrti,
kakor si jo je predstavljal in verjeino tudi Zelel, ko je bil Se zdray in
zbran. Lastno Zivljenje mu je povsem nevazno. In po recepiun te pesmi:
»manj svet ko razuzdane je pri¢el naglo stopati proti koncu svoje poti.
In ta balada, ki je verjetno nastala v zadnjih mesecih leta 1843, je
njegova labodja pesem, vsaj njegova poslednja izpoved. Razlaga je za
misel, ki ga je tezila med urejanjem in brufenjem poezij, razlaga za
njegovo tragi¢no, v usodo vdano in do sebe brezbrizno zivljenje in
zadnja, morda najtoplejsa, neke ljubete hvaleZnosti polna razlaga o
¢udezu med naravo in njegovim srcem, ki ga je spremljal vse dni in
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. ie njegovemu nesreénemu zivljenju dal smisel in viSjo vrednost.
o zadnjo izpovedjo se je poslovil od vsega.

" Po nji je do izida sPoczij« nastalo S¢ nekaj priloZnostnih stvari in
ramov; sNuna in kanaréek«, »Nebeika procesijac in vesela »le-
da¢ o svetem Senanu. V zadnjih dveh in nekaterih drugih se Se

~ Pregled PreSernovega dela, ki je s pesmijo o »Neizirohnjenem
¢ zakljuéen, bo nemara podal zelo enostranski vtis o njem. Pokazal
¢ustveno logiko, notranjo strnjenost in enotnost njegove poezije.
da enotnost je v resnici samo pol vtisa, ki nam ga knjiga_ njegovih
i posreduje. Druga polovica je njena pestrost. njeno oblikovno
stvo, njena mnogolikost glede na pesnifke zvrsti in glede na tone,
katere so pesmi ubrane. NajotitnejSa je ta pisanost v obliki. Ta
orni in radoznali artist, ki hote preizkusiti vse ustaljene pesnitke
in sredstva. se ne ustavlja pred tezkoCami in jih obvladuje na
igraje. Vecji del njegovega besedila je spesnjen v kompliciranih
h vzorcih: v sonetih, stancah in tercinah. Poleg tega pa je upo-
al vse druge oblike, ki jih je poezija do njegovih tasov poznala:
venee, gloso, triolet, gazele, nibelunsko kitico, Vodnikovo kitico,
smem tako imenovati, distih, aleksandrinske stihe. Véasi si tudi
Slja artisticne naloge, in to celo pri tako tragitno resni pesmi,
je na primer »Pevecuc. Vse te oblike uporablja v skladu z njih
in vestno uposteva njihove posebne zakonitosti. Tako je z
stanovil slovensko poetiko in prozodiko, ki sta v nasi literaturi
Se danes. ¢e izvzamem heksameter in pentameter, ki sta z
vred edina ritmi¢na oblika. v kateri res ni dosegel mojstrstva.
m se v mlajsih letih posluzuje tudi $panskih asonane, seveda
[ § tipicnim Spanskim Stiristopnim trohejskim verzom. Pri vsakem
Sa upostevati tudi {radicionalne cezure. Vse te ritmi¢ne in
oblike je preizkusal v pesmih, romancah, baladah, odah, ele-
0jil je epos in epigram, pisal nagrobne napise, zbadljivke,
zalostinke, celo napis na zvon, legende, Zanrske pesmi, dalje
smeSnice, satire. In vse to v sorazmerno skromnem obsegu

poezij, ki komaj dosegajo sto Sestdeset enot, tudi e posa-
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mezne sonete »Sonetnega vencae, pesmi »Gazele in epigrame Stejemo
kot posebno enoto.

Ta artisti¢na strast, zakaj drugafe te oblikovne neuteSenosti ni
mogode imenovati, izvira nedvomno iz njegove narave, ki je zaprta in
sramezljiva in ki se izpoveduje samo, kadar sbole¢in molcati dalj ne
more«, A tudi takrat se izpoveduje v obliki, ki naj bi s svojo igrivo
kombinatoriko prikrila izpoved samo. Deloma pa ima njegovo arti-
stitno nagnjenje svoje korenine tudi v ¢asovnem okusu, se pravi v
okusu romantike, zlasti nemske. Njeni vplivi so manj oc¢itni. Nemara
je res, kar trdi Ivan Prijatelj. da je v njegovih mladih letih najmoéneje
vplivala nanj »8vabska pesnitka %ola¢, predvsem Uhland, Kmalu pa se
je obrnil od romantike k njenim vzorom in se oslonil na Petrarko.
deloma pa tudi na Danteja, kateremu je soroden po svoji resnobi. V
satiri se je u¢il pri Alfieriju. V tehniki soneta mu je bil vazen Petrarka.
ki pa se razlikuje od PreSerna po svoji zgovornosti. Toda vsi ti vplivi
in drugi, ki bi jih bilo mogote Se naStevati, niso mogli preglasiti nje-
gove izvirne narave ne v stilisti¢nem ne v umetniskem smislu. Po
slogovni pripadnosti je Preferen kajpada romantik. Njegova oblikovna
bujnost, zgodovinske reminiscence, Custvenost, ga kot takega oprede-
ljujejo. Toda v njem Zivi tudi moéno izrotilo klasike in klasicizma.
Njegova zadrzanost, ¢ut za mero, ki ga nikoli ne zapusti, klasiéna
mitologija, ki jo sicer trebi iz svojih pesmi, ki pa je le ne more povsem
zatreti, so ostanki starejSega in starega pesniikega okusa. Poleg teh se
v njegovi pesmi javljajo tudi Ze elementi realizma. Nastajajo mu slike
in prizori iz njegove sodobnosti, kakor na primer sZenice pri kafeti¢ in
posluZuje se rekvizitov Zivljenja. ki je raslo okrog njega., kakor na
primer: vkaj posojila neso<«, ali slani je slepar starino Se prodajale...
itd. Tudi ta stilna posebnost, da je njegovo delo krizis¢e treh slogov.
daje njegovim tckstom neko posebno pisanost.

Svoj delez prispeva k temu znaCaju njegove poezije tudi pesnisko
gradivo, ki ga uporablja za metafore in prispodobe. Seveda ne kaze
tu analizirati tega gradiva v celoti, marvet samo v ohsegu, kjer je za
Preferna najbolj znatilen in kjer je najbolj sam svoj. Naravo, ki pred-
stavlja v tem materialu znaten del. obravnava in uprizarja v glavnem
podobno kakor ve¢ina pesnikov, seveda z osebno sprejemljivostjo.
Posebnost pa je v njegovi poeziji ¢loveski svet. Ta je nenavadno ob-
sezen in pester. Kidri¢ je v svojem »Prefernuc na dveh mestih zbral
stanove. poklice, tipe in osebe, ki jih PreSeren omenja v svojih pesmih.
Teda tudi teh ni navajati vseh. Zadostuje naj omejen izbor. Med
njimi sredujemo: pevce, roviarje, kmete, soldate, &olnarje, kupce.
u¢ence, dohtarje, skricmane, zdravnike, barone, gradnike, pustavnike,
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ike, fajmosire, kozarje, rablje, gorjacarje, tatove, cigane, berade,
tnike, tlacane, kraljice, grajske gospodi¢ne, milijonarke. nemskute,
alke, nomade, paSe, pritlikavee, Skofe, zvonarje, romarje, zlaht-
nune, viteze, brodolomee, jetnike, slikarje, brodnike, ribige, ko-
e, tolovaje, birice, oficirtke. opate, menihe, vojskovodje, godce,
celirje, musketirje, druide, strezaje itd. itd. Potem je tu vrsta zgo-
inskih osebnosti: Homer, Orfej. Apel. Ovid, Mojzes. Pipin, Dante.
ka, Tasso. Camo@s, Cervantes. Linhart, Vodnik, Cop. Paganini.
wee, Delija, Korina, Cintia, Lavra, Estijanka Leonora itd. In v
Zne daljne Case in kraje nas vodi njegova fantazija z vsemi temi
vami Cloveskega zivljenja in zgodovine, Tu sta Apel in moz ko-
pi, tu je srednjeveski zlahtnit trde glave, tu je vitez Togenburg. tu
istjani med budisti in mohamedani v daljni Kini, s popotnikom se
idemo v Afrike puséavi, z romarji v Rimu in Kompostelju, s Smo-
n obidemo ves zahodni svet, vodi nas na Odisejevo Itako, s Crto-
m se podamo v Oglej, z Ovidom v Pontus, z Ostrovrharjem v
o Bosno, z Orfejem na Rodopo, s svetim Senanom na brezljuden
in s skofom Kristofom ter z Lavro celo v sveti raj. Te osebe nas
jo po morju in po kopnem in ¢loveka sreCujemo v vseh dobah
enja od deteta preko otroka. mladeni¢a in mladenke do starosti in
i in $e do poslednje sodbe. ko se bo »odprlo nebo ob sodnem
u¢. Bujen kaleidoskop ¢loveskih polozajev in usod v toliksnem
tvu in taki raznoterosti. kakrine zaman iS¢emo pri kakinem
m poetu. In vse to zgos¢eno na tako majhen obseg.

tem ¢loveSkem kozmosu se prelivajo barve in toni. ki jih vanj
Presernova narava. Njegovo sree, ki je v Zivljenju okusilo vse
od razotaranja in nesre¢e do resignacije, obupa in samomora,
ilo sposobno ¢utiti tudi veselje in se je znalo smejati vsemu. kar
zasluzi, in se radostiti s smehljajem duhovite domiselnosti. Vsa
tonov, od tragike do razbrzdane objesti, je obsezena v njegovem
ki vsebuje lahke, frivolne, Saljive, posmehljive, sramotilne, res-
sentimentalne, otozne, resignirane, obupane in smrtno turobne
In dogaja se. da mu najbridkejse izpovedi nastajajo hkrati z
j hudomuZnimi, ne da bi mi smeli ali mogli podvomiti o popolni
ti teh ali onih, tako so te ali one prepricevalne in zapete iz
ob¢utka. Tudi ta Custvena mnogostranost, ki pa v nobeni nje-
sniski enoti ve ustvarja nedolocnosti ali neenotnosti, vnasa v
70 delo svojevrstno mnogolikost in pestrost.

ga znatilnost Predernovih »Poezij« je njihova zgos€enost, lapi-
~ali pregnantnost, ki je kljub kipefemu ¢ustvu in bujni do-
v njih o&itna. O sili, globini in plemenitosti njegovih ¢ustev je
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bilo tu ze govora. Poirebno je tedaj vsaj beZno osvetliti njegovo fanta-
zijo. Njene razseZnosti, njeno svobodno in lahko preletavanje ¢asov in
prostranstev so razvidne iz pesnifkega gradiva, ki ga razsipa po pesmih.
Bilo je na kratko ozna¢eno. Njegovi domisljiji je pri roki tako rekot
vse in zmeraj in povsod je domaca. Pri tem je nenavadno precizna in
nezmotljivo sega po predstavah, s katerimi zbuja nazorne in plasti¢ne
asociacije, ki so smislu potrebne. Fascinanten posel je na primer zasle-
dovati pota te fantazije, ki poda PreSernu v napadu na Kopitarja
zgodbo o Apelu in &evljarju ali ki mu ponudi kot prispodobo strukturo
sonetnega venca, da ob nji lahko izrece priznanje: senak je pevec vencu
poezije — ti si Zivijenja moj'ga magistrale«. Ali domislek o Zlahini¢u
trde glave in njegovi edini molitvici kot opravic¢ilo za »Venecs, ki nosi
¢rke njenega imena, In kak$na daljna pota ali smotrna nakljucja so
v tej domisljiji vzbudila predstavni svet za sonet »Zgodi se véasi, da
mohamedani«. Tako precizno usluZno orodje je ta dar njegovega duha,
ki je. kakor Ze refeno, povsod domac in ki zato zmeraj in povsod
neutrudno ustvarja Zive prizore in vizije. Ni da bi govoril o njegovih
obseznejsih podobah, ki so kakor »hrast, ki vihar na tla ga zimski
tre$ne« in sli¢ne, popolne v svoji sugestivnosti. Take slike in predstave
razsipa tudi mimogrede; zmeraj te presenefa njegova domiselnost in
bistra vednost o vsem, ¢e naletis na stihe, kakrina sta v Crtomirovem
prizoru ob Bohinjskem jezeru: »Al somov vojska pod vodo ne mine in
drugih roparjev v dnu globoéine«, in te osvezi Ziva predstavnost, ée ti
v Saljivi »Nebeski procesiji« z eno potezo plasti¢no narise nebeskega
oceta, kako »na komolcu v stolu sloni bog. se Zalostno drZi¢, da sezem
po ¢isto drobnih domislicah, pa naj bodo, kakor druga od navedenih,
porabljene samo za smeh. Vse v teh pesmih je Zivo, njegov duh je v
njih zmeraj intenzivno pricujoc.

Ta ziva in eksaktna domisljija je prvi pogoj za pregnantnost
Presernove poezije. Drugi pa je njegova nenavadna logitna moé in
umnost, ki mu dajeta tako jasno zavest o vsem, kar se godi v njem, in
ki tako zanesljivo obvladata njegovo bujno fantazijo. Ta razumna ener-
gija se javlja v raznih stopnjah in povzroca razliéne ucinke. Njena
najpreprostejSa mnifestacija je logi¢ni red, ki ga ustvarja v pesmih.
Znan je primer iz predzadnjega soneta nesrefe: »Ti kljud, ti vrata, ti
si sretna cesta¢, kjer so te predstave razvritene v povsem prirodni
logi¢ni zaporednosti. Vi§ja stopnja iste mo&i je na primer v Crtomiro-
vem govoru voji¢akom: »Tja bomo nasli pot, kjer nje sinovi si prosti
vol'jo vero in postave.« Pojma vera in postave sta — &e upoStevamo 3e
¢as dogodkov — tako rekot juridiéno precizna definicija narodne ne-
odvisnosti. Podobno mesto ima »Zdravljicac<: sDa oblast in z njo cast,
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Inost nasa bodo last.« Ce tu »obilnost« zamenjamo z jasnejsim »bla-
anjems, najdemo v tem vzkliku vse, kar si svoboden narod more
i. Se visja oblika iste logitne energije je sloviti pregled nase .
ovine v osmem sonetu »Vencac. Ista duSevna poteza pa je v bistvu
ta tudi v sposobnosti in volji, ki moreta in hoceta stvari lastnega
in zivljenjske situacije razumeti dolotno in jih precizno opre-
evati. Znano nam je, da je PreSeren v ¢asu, ko je Langus portretiral
mi¢evo Julijo, v njeni odsotnosti pogosto posedal v prijateljevem
jeju. Posedal je molte, zatopljen v svoje misli, kakor nam pripo-
uje izro¢ilo. In spet je fascinantno, Ce si skuSa$ predstaviti pota
gove misli, ki je tako to¢no ugotovila vsebino njegovega trenutnega
o7aja, da jo je lahko tako precizno in slikovito izrazil s sonetom
skteri romar gre v Rim, v Kompostelje«,

- Samo s pomoCjo in sodelovanjem te urejajofe moé¢i je bilo tudi
oCe ustvariti umotvor, kakrfen je »Soneini venece. Vsa nasa do-
jija ne zadostuje, da bi si mogli ponazoriti ¢udovite prizore tega
a tvorne misli z gmoto ¢ustev, ki so zajeta v ta edinstveni spev. Pot
nedolotne predstave o celoti ali celo samo od Zivega. toda neprijem-
ega oblutka za celoto do formulacije magisirala, od tega do organi-
ja ter preciziranja snovi in do monumentalne arhitekture, v katero
josameznosti verajene. je skrivnost te edinstvene ustvarjalne fanta-
in tega uma. Samo s sodelovanjem te umnosti je mogla nastati
na PreSernova lapidarnost in pregnantnost, ki jo je, kakor pricajo
vi popravki v pesmih, dosezal z napornim in smotrnim precizi-
em izraza. In prav ta dosledna natantnost je sredstvo, s katerim je
nu temu pisanemu in raznolikemu predstavnemu svetu njegovih
stdesetih pesmi tako doloéno vtisnjen pecat njegove osebnosti. Ta
. mozaik je urejen v strogo enotnost, ki seveda ne v celoti ne v
neznostih nima ni¢ skupnega s $tevil¢no arhitektoniko in v kateri
olotno prepletata, razodevata in razlagata njegova Zivljenjska
in njegova umetniska pot, da ju zivo ¢éutimo iz vsake njegove
. Kakor se njegovo zivljenje odvija od rajajote mladostne brez-
osti, ki jo le zdaj pa zdaj skali bridko spoznanje, in kakor kljub
eroti¢ni naravi naposled s triintridesetimi leti prvi¢ resni¢no
ter neusliSan doZivi poraz v najob&utljivejsi stvari Zivljenja,
e v resignacijo in obup in naposled v osebno brezbriznost ter
pri tem pa v tem dolo¢nejSo zavest o pesniskem poslanstvu,
njegova pesniska pot od mladostne lahkotnosti in sprosenosti
ino in komplicirano umetnost, ki z nalomljenimi krili naposled
da se vnovi¢ dvigne v preciS¢eno in preprosto jasnost, posve-
rSim, splodnejSim. nadosebnim predmetom. Ta enotnost je v
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»Poezijah« popolna, in to tem bolj. ker je ¢usivena stran njegove
poezije omejena na majhno Stevilo osnovnih elementov, med katerimi
zavzema osrednje in popolnoma prevladujote mesio erotika.

Ce za koga, velja za Preserna Zupancicev stih: »To sree vstvarjeno
je za ljubezen.c Pozna jo v vseh oblikah. Od lahkotne in frivolne do
velike strasti, ki lahko izpolni in preobrazi vso naravo ¢loveskega bitja.
Tej velja vrhunec in najzlahtnejsi del njegove poezije. Custvo je pri
njem pretresljivo. Cudovita podoba popolne izrocenosti motem, ki sc
morejo roditi v tloveskem sreu. Toda taka ljubezen lahko nastane le
v redkih bitjih. Nasi zgodovinarji skusajo — nemara pod vplivom stare
in nove ozkosrénosti — njegovi erotiki dati nekakSen naderoticen
pomen, ¢e§ sduhovni smisel Prefernovih ljubezenskih pesmi je vse
velji, globlji in Sirsi, kakor pa neke erotiéne izpovedic (A.Slodnjak).
Ne. ljubezen je samo ljubezen. Toda ali to ustve ni dovelj pomembno.
ali ni dovolj pomembno to, s kakrinim se sretujemo tu? Ali ni taka
ljubezen dragocena in prevazna Zivljenjska mo¢, ki more vzkliti samo
v izrednem ¢loveskem sreu? Med élovestvom se je izrocilo o velikih
ljubimcih ohranilo stoletja in tisofletja. To so zgodbe o Heri in Le-
andru, o Tristanu in Izoldi, o Romeun in Juliji. Njih nepozabnosi nas
opozarja na nekaj, kar nekako vendarle vsi vemo ali vsaj slutimo, da
je namre¢ za tako ljubezen treba posebne nadarjenosti, genialnosti, ¢e
hoCete, in da to ¢ustvo naposled ni samo vir Zivljenja. temveé tudi
pomemben faktor v Cloveski civilizaciji in kulturi. Ali niso ti veliki
ljubimei rodovom in rodovom zgledi in merila, ki jih pretresajo in
nam odpirajo ofi za tisto, kar Cutimo sami, in za sodbo o tem. kaj je.
kar ¢utimo sami? Gotovo je literatura eroti¢ne izpovedi diskreditirala.
Poplava ljubavne poezije, ki se samozavestno pojavlja ne glede na
pomembnost izrazenega ¢ustva, ne pozna meja in dostikrat ne okusa.
Pregeren pa je edinstven ljubimee. Treba ga je le bezno primerjati
z drugimi pesniki: s sentimentalnim in frivolnim Jenkom. z nervoznin.
a vendarle nekako pubertetnim ljubimcem Cankarjem ali s hladno
strastnim Zupan¢i¢em, ali z nekoliko brutalnim pa tudi perverznim
Gradnikom, ali ¢e holete s poboino zamaknjenim Dantejem, ali s
pre¢ustvenim in prezgovornim Petrarko, pa se pokaze. kako prirodno
in vendar vzneseno je Preferncvo custvo, kako priroden in vendar
visok je ta ¢lovek, kako pretresljivo je premagan in vdan v svojo
ljubavno usodo. To vdanost je doslej v nasi kritiki vsaj kot nekoliko
moteco obéutil samo I'ran Levstik, ki na primer »Silo spominac¢ izredno
ceni zaradi tega, ker jo je PreSeren smenda pisal v posebno sreéni uri.
ko se mu je dusa okrepéala... ko je ¢util svojo vrednoste, »ko ni
mehak, ne plava v solzah, kakor sicer, jemlje slovo, pa kakor moz. ki
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rnu zmeraj predvsem za vdanost ¢ustvu, ne pa za podrejenost zenski.
Cetudi je erotika izredno fino merilo za slehernega ¢loveka, ker je
+ nekem smislu destilat vsega, kar v njem je, le ni in ne more biti ves
ek, niti pri izrazitem erotiku, kakrSen je PreSeren, ne. V njegovi
matiki zavzema vazno mesto tudi domovinska ljubezen. Tudi to
¢ustvo ima vse znake njegove osebnosti. Od »Elegijec do »Zdravljice«
1 do pesmi v Smoletov spomin se v zvezi z mislijo o usodi Slovenstva
avlja beseda ¢ast: »Al kdaj bova vid'la vstati, bratov jaz. ti cast
ok ...¢, »Da bi nam srea vnel za ¢ast dezele...¢, »Da oblast in z njo
st...c, »V kteri ocetje so nasi sloveli...« Ta beseda razodeva eno
estavino njegovega Custva, ki je duhovna in zahtevna, kakrino sre-
mo kasneje samo Se pri Zupanéi¢u. Toda v PreSernovem Custvu Zzivi
druga polovica, ki pri Zupané¢i¢u ni tako izrazita in ki se inten-
javlja pri Cankarju; to je izrecno ljubefa, nezna in ginljiva
le¢ina ali Zalost nad usodo domovine. V tej sréni sferi najdemo pri
efernu anticipirano vse, kar je slovenska literatura s Cankarjem
kasneje povedala o ¢ustvih pripadnikov naroda, ki se stoletja
za goli obstoj. Od velike vere do smrtnih vizij, ki jih sanja Cankar
» koncu tega naroda, vse je izrazil Ze PreSeren. ReSitev naSega narod-
vprasanja je videl Cankar v socializmu, ki ga je poznal in sprejel.
néic se je kot edinega jamstva za naS obstoj oklenil jugoslovanske
wvnosti. Oba sta videla pravilno, toda oba sta mislila politiéno. Vsaj
sta pri roki politi¢na dejstva ali ideologije. Prescren je sicer
poznal ideje francoske revolucije, predvsem pa je imel na raz-
svoje Custvo. To in pa ona logitna energija, ki se nam je tu Ze
la kot ena izmed znaéilnosti njegovega duha, sta ustvarili resilno
mlo temu narodu, ki jo poznamo iz »Zravljice«: sZive naj vsi na-
.. ki Zivi v na8i zavesti ve¢ kot sto let in ki je lahko po svojem
nizmu program slehernega resni¢no svobodol jubnega naroda, sle-
a ¢loveka blage volje in slehernega prizadevanja, kateremu je
r mir na svetu. '
kor vse v tem mozu je preprosto in veliko tudi njegovo Eustvo
etniskega poklica, ki je njegov delez na zemlji. Romantika je
irala celo vrsto metafiziénih teorij o umetnosti in pesniskem
tvu. Toda temu naravnemu in stvarnemu umu ni mogla izpod-
ti resnic¢nih tal. V njegovem gledanju na ta poklic ni sledu nikakrine
ike ali mistike. Paé, zaveda se veliGine in tragike svojega sopra-
moc¢i, ki jo ima poetova beseda nad cloveskim duhom, kajti:
ma no¢ temno razjasnit’, ki tare duha?¢« Toda niti tu, ko zaradi
ne stiske svojega srca govori o svojem poklicu najsvecaneje,
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mu ne pripisuje ni¢ éudeZnega. nié nadzemskega. Zaveda se samo. da
mora svojemu poklicu Zrtvovati, e je potrebno, tudi svoje osebno
zivljenje. V vsej njegovi ostali liriki pa se pojem pesniStva samo enkrat
veze z neko nadnaravno predstavo, in sicer v nemskem sonetu »An eine
junge Dichtering, kjer pravi: »Fiihlst du... vom innern Got zum
dichten dich getrieben.« Toda to mesto je o€itno midljeno samo meta-
fori¢no, ne da bi hotelo biti kakor koli razlaga pojava, za katerega gre.
Sicer govori o pesnistvu zelo stvarno. Tako na primer — seveda v pri-
spodobi, ki pa je vendarle znacilna:

Najslajie disave,

ki zanje sam ve,
najzlahtneje trave,
kadila drage

in miro nabira
neutruden vse dni...

Ali drugje, kjer je Ze povsem direkten in kjer mu ne gre ved za
prispodabljanje:

Mi mu sree odprimo, pod nebom naj leZi...

hladijo naj ga sap’ce, naj rosa pade nanj,

naj sonce, luna. zvezde, kar so mu peyskih sanj

pred vdihnile v zivljenju, prejmejo spet z njega. ..

Narava mu tedaj daje navdih po preprosti ¢utni poti, v kateri ni nié
misti¢nega, kakor ni nobene mistike ne v tej pesmi o neiztrohnjenem
srcu ne v vsej njegovi poeziji.

Naravno je, da se vsa njegova miselnost, njegovo gledanje na
velike stvari Cloveskega Zivljenja, kolikor ga je mogole razbrati iz
pesmi, sklada s tem njegovim pojmovanjem umetnosti in pesnitva.
Preseren izpoveduje predvsem, kar ¢uti. Zato ne filozofira in ne podaja
nikakega nazora. Razmiilja seveda o marsi¢em, toda v pesmih ne
neposredno; misli se mu utrinjajo iz situacij, ¢ustev, razpoloZenj, in Se
tedaj so najveckrat vsebovane v emocijah. V vseh njegovih znanih
tekstih je prav malo mest, kjer se njegova formulacija neke misli
pribliza nekaksnemu filozofemu. Tako je Ze omenjeno mesto iz nemske
zalostinke za Copom, ki ga tu navedem v doslovnem prevodu: »Svetovni
duh je iz svetlih dvorov poslal genija, naj te pozove z drugovom ludi.«
Duh-lué je Schellingova predstava o bozanstvu, ki je bila nemara Copu
nekako ljuba. Prefernu, mislim, da komaj. Ce ne gre tu sploh samo za
poeti¢no uporabo te slikovite misli, ki bi lahko okitila prijateljevo smrt
z neko visoko predstavo. Menim namre¢, da je PreSernova miselnost
doloéneje izretena v znanem pismu Vrazu, ko mu zadnji¢ odgovarja

46




ru glede ilirskega vprasanja, kjer pravi med drugim: >Mislim pa,

pustimo do zetve vse, kar je zraslo, stati, da bo gospod (to Pan) na
i dan mogel dobro lotiti od slabega.« Ta »gospods, ki ga postavlja

priznava za vesoljnega sodnika, ni ne lu¢ ne samo duh, marved je

Pan — vesolje, tvarna in konkretna ali vsaj tudi tvarna in konkretna

a vsega, kar je. Ne upam si dolo¢no trditi, da gre tu za neko

tico panteizma, zagotovo pa je, da fo ni in ne more biti idealisti¢no

macenje zadnjih skrivnosti in da je bil Preferen v pogledu svetov-

-2 nazora evropski razumnik, nove naravne smeri, ki se je osvobo-

sleherne teologije.

Tretji tekst te vrste res ni povsem zanesljiv, ker ga je dolgo po

tovi smrii po spominu napisal Kastelic. Znan je kot »PreSernova

ac in se glasi:

Kar je, bezi: al beg ni bog, (?)

ki vodi vekomaj v ne—bo,

kar je, kar b'lo je in kar bo.

ljub nepopolni zanesljivosti je tudi ta tekst, z vpraSajem na koncu
ega stiha ali brez njega, oéitno zelo trezen in nemistien, naj ze
resen ali samo duhovit. Naj se naslanja na Heraklita ali na Lin-
vo porocilo o starodavnem slovanskem boZanstvu ali na Hegla
naj bo povsem PreSernov, predstava boga je tu brez vsake metafi-
vsebine. Sicer pa je Prefernova materialisticna ali kve&jemu
ialisti¢no-panteisti¢na orientacija o€itna tudi drugod. Nikjer, ne
sonetu »Memento moric ne v zalostinkah za svojimi prijatelji niti z
edico ne omenja ne boga ne posmrtnega zivljenja, pad pa govori v
trohnjenem srcue¢ o naravi. v katero se po smrti razgubi vse, celo
o visoko duhovne stvari, kakor so neizpete pesmi ali z drugo besedo
reCena Custva. V pesmi v spomin Smoleta pravi povsem dolo¢no in
lobno intimno obtuteno kot so obutene njegove besede o zvezi med
avo z njenimi pojavi in pesnikovim srcem: stezka ¢loveku ni zemlje
ja, vzamejo v sebe ga njene mod...¢ In njegov napis na grobu
a Korytka pravi zelo karakteristi¢no:

Der Mensch muss untergehen;
Die Menschheit bleibt, fortan
wird mit ihr das bestehen,
was er fiir sie getan.

bi imel poleg vsch teh nemisti¢nih misli $e kak3no pomisel druge
bi jo bil ob tej ali oni vazni priliki gotovo izrekel, kakor je
edoval vse, kar se mu je zdelo pomembno in kar je resni¢no ¢util
bi. Toda tega ni storil. Dva ali trije grobni napisi, ki so iz usluz-
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nosti sestavljeni popolnoma v duhu tradicionalnih verskih predstav
o posmrinem svidenju v nebesih, tu o&itno ne morejo Steti. Zakljudek
je tedaj jasen.

Govoril je paé samo, kar je res ¢util. Imel je pa tudi pogum go-
voriti, samo kar je Cutil. Imel je pogum nezaslifano odkrito govoriti o
svoji ljubezni, o svoji nesre¢i v ljubezni, o svoji oceni sveta in druzbe,
o oceni druzbe, v kateri je Zivel in katere jeinik je bil, o svoji brez-
briznosti do vsega, za kar se slepi, sejmarski svet Zene, imel je pogum
priznati, da »Zivi vnemar, manj svet kot razuzdane, sda mu vse spodleti
na svetu in da je mlafen povrhue, da ga »ne mika slava, da ga ne plasi
siromaStvo in da zivi brez upa«; upal si je biti brezbrizen in neodvisen
nasproti veri, do katere resnic je s svojim molkom otitno kazal skepso,
ter brezbriZno neodvisen nasproti cerkveni in posvetni gosposki, in to
v casu ssvete alianse«. Vse te njegove lastnosti so ga pahnile v trajen
konflikt s svetom, ki ga je ofitno zapostavljal, poniZeval ali zaradi
grobega nmerazumevanja omalovaZeval. In Prederen je trpel, izgubljal
vero v svet, Cesto pa tudi vase. Izjave, kakrine najdemo v sonetih
nesrec¢e: smi ne bila bi vera v sebe vzetas, v enajstem sonetu »Sonet-
nega vencac ali v pismu Celakovskemu, kjer pravi o sebi, da je »das
schwankendste Rohr in der Wiiste der krainischen Literature, ta mesta
nam to jasno -potrjujejo. Obupaval je, se v svoji ljubavni in vsakrsni
nesre¢i kdaj pa kdaj zgrozil nad zivljenjem, nad njegovo muko in
nesmislom, protestiral zoper svet in usodo. Zaradi tega ga nekateri
oznacujejo kot pesimista, kar je glede svojega Casa in druzbe ter glede
sebe in svojega deleZa na svetu gotovo bil. Toda samo to. Ohranil pa je
v svojem srcu in v misli nedotaknjena ¢ustva in prepric¢anja, ki niso
zdruzljiva s pesimizmom v pravem pomenu te besede. Ohranil je vero
v vaznost in smisel osnovne stvari svojega Zzivljenja, pesniskega po-
slanstva. S to vero se mora druziti vera v &lovestvo, zakaj samo v ¢lo-
veStvu je lahko smisel tega poslanstva: »Die Menschheit bleibt, fortan
wird mit ihr das bestehen, was er fiir sie getan!c Noben protest. noben
obup in niti ne poizkus samomora, ki ga je izvrsil, ne ovraca te vere.
Vse to govori samo o tem, kako nepopisno nesreten je bil, in nié veé.
Njegova vera pa je bila tako neomajna, da ji je popolnoma podredil
osebno usodo, saj se je v eni najteZjih ur Zivljemja bodril z mislijo:

Stanu
se syojega spomni, trpi brez miru.

Prav tako je veroval v svoj narod in nam je o tej svoji veri za-
pustil najve¢ in najdoloénejsih izjav. Veroval je in storil za njegovo
usodo vse, kar je s svojimi sredstvi mogel storiti. In tudi ta vera vklju-
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vero v neke objektivne vrednote, ki dajejo i pesnistvu i ¢loveStvu
sel, tloveku pa zagotovilo, da je zivljenje zivljenja vredno ne glede
vse, kar je v njem slabega, tezkega in muénega. Ponavljam, taka
a je nezdruzljiva z resnicnim pesimizmom. Veroval je v ¢lovestvo,
vljenje in v vse, kar jasni »no¢ temno, ki tare duha<. In nedvomno
jmel v mislih to vero. ko je predlagal za na svoj grob tale napis:
Tukaj pociva

France Preferen,

nejeveren

in vendar yveren.

o se svoji stvari ni odrekel in se ni mogel odreti. Hotel je in moral
i resnico svojega srca. Brezbrizen za vse drugo in neodvisen od
je ljubil, gledal in posluSal sapice in rose, sonce, luno, zvezde, ki
au dali toliko tako neZznega in tako velicastnega navdiha. Prav tako
dvisno pa je posluSal vase in se izpovedoval jasen, bogat, domiseln,
ansko povezan z vsem in zato poln asociacij, nazornih in pomenljivih
v in emocionalnih spoznanj. Bil je globoko nesrecen, tragicen

in prav tak pesnik, toda pri tem je bil vendarle veren, svoboden

ivo zamiljen v »opravilo eno«. ki ga je vréil zvesto in tiho vdan

jo usodo.

Vse to dolotno ¢utimo iz njegovih pesmi, iz njegovih preéudovitih

. Toda kljub dolonosti marsi¢esa, kar je bilo tu opisano, nam je

v lik vendarle e v mnogotem nejasen in neulovljiv. In morda je

to najtehinejsi znak njegove res edinstvene umetniske velitine.

samo velike umetnosti ni mogote ne razloZiti ne do kraja raz-

Marsikaj nam o tem pesniku pove tudi njegova posmrtna usoda.

va o njegovi pomembnosti raste med nami od desetletja do

ja. Vse nafe napredne generacije so se borile zanj in tudi zase

ovem imenu. In najvecje povelicanje je doZivel nedavno v nasi

ilni vojski, ko je narod v svojem boju za dokonéno osvoboditev

jo zastavo zapisal predvsem PreSernovo ime. Ce ni mogoce redi,

Preseren tvorec slovenskega naroda, je vsaj gotovo njegov Cu-

Orfej in gotovo je, da se je usoda tega naroda v marsi¢em obliko-

kakor se je, zaradi njega, zaradi drobne knjiZice njegovih

«. Posebno velja to za naSo kulturo. Vsi njeni tvorei so videli

svojega vzornika; bil jim je kazipot in potrditey njihovega

Njegove pesmi bodo ostale najvisje merilo za naSo umetnost -
o, kakor so bile vseh teh sto let po njegovi smrii. Kljub njihovi

Inosti je v njih ujeta in neuniéljive shranjena usoda tega

ega, mogocnega in hkrati preprostega ¢loveskega genija, njegov
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boj za prirodno sreo, njegova tragi¢na drama in njegovo povelicanje
v pokornosti nadosebnim dolZznostim, ki so zahteva €loveStva in nje-
govega osebnega poslanstva. Za take veljajo te pesmi spri¢o nasih
meril, a obveljale bi tudi pred merili sveta. Veli¢ina in Zlahtnost ¢u-
stva, vsestranost ¢uta, ki je v zivem stiku z vsem, od pojavov v naravi
do najvi§jih manifestacij &loveka, globoka stvarnost in prirodnost
razuma, zanesljivost izpovedi in objektivizacije, to¢nost in strnjenost
pojoce besede in nedosezna oblikovna zmogljivost uvricajo PreSerna
med redke lirike sveta, kakrini so Dante, Shakespeare, Goethe, Mickie-
wicz, Puskin, katerih liri¢no delo je morda obseZnejSe, ni pa pretres-
ljivejse in popolnejie po svoji umetniki Eistosti.

NERIMANA PESEM

Tone Paviéek

Zame ni ta svet, Pa sem pal na svet,

vse preved je senc,
vse premalo sonca,
vse premalo roz.

Rad bi jasnih dni.
pisanih ravnin,

roz in hrepenenja
zvrhanih Zivljenj,

da bi ¢lovek videl
vsepovsodi sonca,

mala, svetla sonca
v sebi in v ljudeh.

kjer je mnogo senc.
vse premalo sonca.
vse premalo roZ.

Vendar moram biti.
pa Ceprav v temi,
saj je ¢lovek rojen.
da lepo zivi.

Le ko bo najhuje,
ko bom ¢isto sam,
naj se kdo za mano
z dobrim snom ozre.



