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Bodi nam tisotkrat pozdravlien kralievi me-
sec boziega Srca Jezusovega! Milijoni svetih dus
so te Zelino pricéakovali, po tebi so drhtela tudi
srca Pavlovih svefenikov. Ti vlivad v duSe bal-
zam sladke tolaZbe, ti budis v naSih srcih upanje
v pomo¢ od zgorai.

Drag si nam bil v miru, dvakrat mil v vojski,
najbolj zaZelen pa si nam v teh dneh najveciih
zmot in blodenj, v katere se pogreza revino, bo-
gapozabno Clovestvo !

Divie besne sovraZni valovi in se zaganjajov
Petrov Colnié.... veslarfem Ze skoro upada po-
gum... ginemo, ginemo... ti pa nam ka-
7e% na predobro Srce vsemogocnega krmarja, ki
gleda to divio igro in mirno motri nakane pekla
in njegovih privrzencev: »Kaj ste bojedi, malo-
verni? (Mat. 8, 26.). »Pridite k meni, ki ste trudni
in ‘obteZeni, in jaz vas bom pokreplall« (Mat. 11,
28.) .
BoZie Srce Jezusovo, prihajamo! Ti, vir vse
tolazbe, usmili se nas, resi nas!

Tebi, kraliu veine slave, se v naiglobokeisi
poniZnosti, klanja na$ Zber, Tebi nad list: prosec
razsvitlienia, prose¢ blagoslova.

Prosimo Te, presveto Srce, predseduj nam,
kadarkoli se zberemo! Blagoslovi nase delo, oti-
&¢uj na%e namene, posvecuj nasa sredstva, odga-
pjai nam skrbi, 1ajSai nam teZave ! Daj nam vsele]
le to hoteti, le to izvr3evati, kar je v Tvoio slavo
in izvelianje nam izrotenih dus! »Fac nas idone-
as In vinea Tua operariosl«

Tvoii smo, Tvoii hotemo biti! Ti kraljui na-
Semu razumu s preprostostio sv. vere; Ti kraljuj
nasim srcem z ljubezniio, v kateri naj brez pri-
drzka za Te gorijo!

Z najvetiim spostovanjem Te molimo in Te
zahvaljuiemo, da bivas v nasi sredi kot zakra-
mentalni Bog .in nevidni poglavar sv. Cerkve ;
da Cuti¥ z nami vse bridkosti in teZave, vse ra-
dosti in zoprnosti.

Hvaljeno, liublieno, molieno in slavljeno bodi
v zboru Pavlovih svecenikov in povsod presveto
Srce Jezusovo zdaj in vsaki Cas!

Hoc Christe nobis, hoc Pater
Hoc sancte dona Spiritus !« (Hym.)

.
——
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Sobratie! To je na$ ideal, to nas rpogram! V'
tem je na5 spas, v tem reditev celega sveta, —
»Emitte Spiritum Tuum et creabuntur et renova-
bis faciem terrael«

Casi so hladni in mrzli: fides depopulata, mo-
ralitas devastata. Zato je treba ognia, ob kate-
rem se zopet vigejo srca vseh mlaénih in mrz-
lih. »Ignem veni mittere in terram et quid volo
aliud nisi ut accendatur et ardeat 7«

Oziramo se po reditvi in jadikujemo® a  pre-

- malo cenimo reditev, ki nam jo ponuja Jezus sam.

V Paray le Monialu obljublja: »Tisti, ki‘se trudijo
za izvelicanle du3, bodo dobili milost, “da bodo
ganili tudi najirdovratnejSa srca in njil dela bodo
imela Cudovit vspeh, fe bodo le sami polni pri-
sréme poboZnosti do boZjega Srca.« (Pismo 132)
»Moje srce se bo razdirilo in izlilo obilico svoje
boZje linbezni na vse, ki mu -bodo izkazovali to Cast
in vzpodbujali tudi druge k temu.« (Pismo 132.)

Goreto poboZnost do presvetega Srca Jezu-
sovega nam toplo priporota sv. Cerkev. Ze Leon
XIII. je rekel: sPoboZnost Srca Jezusovega dan-
‘danes lahko imenujemo posebno, specifiéno zna-
menje prave cerkve, ladjo in up njenega izvell-
tanja, zastavo njene bodofe zmage, temel] vseh
nasih nad v boliSo bodotnost. {Dne 11. 10. 1893.)
In zato je Leon posvetil presv. Srcu ves katoliski.
svet. Toplo priporodata Zeifenje presvetega Srca
tudi Pij X. in Benedikt XV.

Zgodovina nam je pri¢a, da kadarkoli sta bili
vera in Cerkev v stiski in nevarnosti, vselej je
Bog v svoii dobrotliivosti in ljubeznipolni previd-
nosti-poslal poseben pripomotek, po katerem se je
Slovestvo zopet prerodilo in dvignilo. Vse kaZe, da
je poboZnost do presvetega Srca Jezusovega eno
najvazneidih in najbolj udinkujogih sredstey, &eni
prav specifi¢no sredstvo, ki je je Bog prihrani}
nasi dobi. Hinc fiduclaliter agam et non timebo...
quia fortitudo mea et laus mea Dominus.« Oprijel
se bom z vso vnemo te nebeske poboZnosti et non
confundar,

V osprediu &eilenja presvetega Srca Jezuso-
vega pa stoji danes posvetitev boZjemu Srcu —
posvetitev posameznikov kakor Se’ posebno po-
svetnib krianskih druZin,
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Dvojna naloga stopa torej pred Pavlove sve-
. &enike, t. . da najprej same sebe posvetimo pre-
svetemu Srcu ter si neumorno prizadevamo, da
mu bodo posvelene tudi nafe druZine. Confratres!
»Esce nunc tempus acceptablle!« »Bonis meis sa-
cerdotibus dic, ut amore suo me refoveant et ani-
mas mihi dent!.... Quantum adhuc abest ut in-
finiti Cordis mei thesauri comprehendantur!....
Ah! Si scirent sacerdotes ardens meum deside-
rium, quo intime uniri cupio unicuigue ipsorum!
 Clama omnibus, quam vehementer eos diligem;
illosque suppliciter ora, ut Cordis mei caritate
flagrantis audiant instantias, quae illos invitant
ad descedendum in intimam animam ibique se
“uniendum illi, qui nunquam eos officiantur!

Mystica illa divinaque unio principium erit
vitae sanctae et fecundae, longe diversae ab illa,
quam hactenus duxerunt. (Nuntius ad cor sacer-
dotis.)

V resnici: Cor infinite amans et infinite aman-
‘dum! Dragi sobrat! Vse je ljubil, Tebe in mene
pa %e s prav posebno liubeznijo. Zato vzklika sv.
Krizostom: »0 mira divinae bonitatis' dignatio;
gervi digni non sumus et amici vocamur:
»Vos autem dixi amicos.« (Jan XV, 15.). »Nobis
datum est nosse mysteria regni coelorum; pofi-
vati smemo vsak dan supra pectus Jesu ter po-
sludati in oku3ati skrivnosti Niegovega Srca.

Komur je pa vet dano, od tega se bo tudi
vel terjalo. Sobrat! Kako sva dosle] odrajtovala
svoj dolg na ljubezni do boZjega Srca? Zakaj po-
zabiva tolikokrat, da Ga ravno to najbolj Zali, da
80 mu tudi posvecene dufe nehvaleZne in ne
ravnajo z njim z ljubeznijo in spo3tovaniem? Ka-
ko milo toZi uZaliena liubezen: »Verbis se confi-
tentur nosse Deum, factis autem negant.. .«

Ali ni &as, dragi Pavlov svelenik, da tudi mi-
dva in sicer brez obotavljanja in nepreklicno
vzklikneva: »Tibl se cor meum totum subjicit,
gquia. Te contemplaus totum deficit«? — Odslej
bo3 Ti, boZje Srce, moje veselie, moja tolaZba,
moje vse! O Jezus, upodobl moje srce po Svojem
srcu! T b,

K temu aktu ljubezni in posvefenja nas
vzpodbuja tudi na§ mogofni zavetnik sv. Pavel:
sRenovamini spiritu mentis vestrae et induite n o-
vum hominem, qui secundum Deum creatus est
in iustitia et sanctitate veritatis! (Efez, IV, 23,
24)) My

Ce je pisal apostol boZiega Srca te besede
evangelskim delavcem, ki so bili polni sv. Duha,
malo prej poslanega iz nebes, ali ne Cutiva midva,
dragi sobrat v Kristusu, naravnost nuine potrebe,
da slefeva starega Cloveka in obleteva movega :
Jezusa Kristusa? »Surge, qui dormis et
exurge a mortui§ et illuminabit te Christus!

“{FfeZ. V. 14.) Ko sva pa vstala, screscamus in Illo

per omnial...« (EfeZ. IX. 15) »qni est sanctus,
innocens, impollutus, segregatus a peccatoribus.«
(Hebr. 26) Ljubitelj Jezusov, Toma? KempZan,
pripominja: »Magna res est scire cum Jesu con-
versari et scire Jesum tenere magna pruden-
tia.« »Esto humilis et pacificus et erit tecum
Jesus; sis devotus et quietus et manebit tecum
Jesus.«

In te modrosti naj nas ravno ulk posvetitev
presvetemu Srcu Jezusovemu, kateremu izroci-
mo sebe, svoje bitie in Zitje, svoje zmoZnosti in
svoje slabosti, svoja dela in svoje namene. Vio-
pimo se v globodino Niegovega Srca in Njegovih
cednosti!

Bodite sveti, ker sem jaz svet!
(I11. Mojz. 11, 44) je rekel Bog Izraelcem. Koliko .
bolj velia ta opomin nam, za katere ie molil boZii
Izveliar v svoiji velikoduhovski molitvi: »0¢e,
posveti jih v resnicil« (Jan. 17, 17). »To
namred je volia boZja — vase pasve-
tenje. ( I. Tes. 4, 3), —

In za ktere Zednost naj se posebno vnema-
mo ? Duhovnik si mora prizadevati za vse, dve
pa ste boZjemu Srcu posebno ljubi: sDiscite
a me, quia mitis sumet humilis cor-_
dele Ze prerok Izaiia ga je tako napovedal:
sDilectus meus, in quo bene complacuit anima
mea... non contendet, neque clamabite. (Iz.
XLIL) Kako zoprni morajo biti presvetemu Srecu
prepiri in nesoglasia med njegovimi maziljenci !
sJaz prosim zanje... Ofe sveti, ohrani jih
v svojem imenu, katere si mi dal, da bodo eno,
kakor mile (Jan. 17, 19—11.) Ut sint unum;
to je Zelia, ki mora preSinjati vsakega izmed nas,
ker je tudi Zelja Srca Jezusovega. Ali mu jo bomo
odrekli? »Po tem bodo spoznali, da ste
moji uc¢enci, ako se ljubite med se-
b oj«, Pomnimo, kaj pravi sv. Bernard : »Tanta
est anima, quanta est eius dilectio ; quae multum
habet caritatis, magna esf; quae pavum, parva:
quae vero nihil, nihil est, dicente Apostolo: Si
caritatem non habuero nihil sum. —

Krotkost in ljubezen pa ste héerki po-

niZnosti sHoc enim sentite in vobis, quod et
in Christo Jesu, qui cum in forma Dei esset, non
rapinam arbitratus est, se esse aequalem Deo,
sed semetipsum exinanivite.. UZenikovo
Srce beZi pred hvalo »non quaero meum
honorem, sed eius, qui misit, me Pa-
trise« — pa naj bi uenec hlepel po slavi in
Casti ?

Ué€enikovo Srce, ki je sedeZ boZanstva, se po-
kori ukazom svojega rednika, ufencu pa naj bi
bilo teZko, kloniti svojo volio pred boZjo in cer-
kveno postavo, pred volio predstojnikov ?

Duh Srca Jezusovega mora biti nas$ duh!
LLe tako smo Njega pravi &astilei in' udenci.
sU&enec pa ni nad Uéenika, niti hla-

”
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pec nad gospodaria« Iz poniZnosti raste
kot lepa cvetka pokorS¢ina, — »Meus ci-
bus est, ut faciam voluntatem eius,
aqui misit me, ut perficiam opus eius.¢ (Jan.
4.) Pokori¢ina je, ki nas dela boZjemu Srcu po-
sebno liube in drage: »Anicumque fecerit
viuntatem Patris mei, qui in coelis
est, ipse meus frater et soror et ma-
ter est. (Mat. 12) Vir obediens loque-
tur victoriass (Prov. XXI.)

Naj preneham z naStevanjem ! Raje poniZno
vzkliknimo : Srce Jezusovo, globoCina vseh ced-
nosti, usmili se nas!

Zadnjiopomin pa naj nam da nepozabni Pij
X. ! »Saj vidite sanii, liubljcni/simwi, v kako teZ-
ke ¢ase je prisla Cerkev po skrivnostnem boZiem
pripuséenju... Zato pa, ¢e kdaj, je zdaj duhovsCinl
treba nenavadne kreposti, da je vzgled-
na, delavna, resno pripravliena za
Kristusa veliko delati in trpeti. In ni
je reci, katero bi vam prisréneje, Zeleli in prosili,
posameznim in vsem skupaj. —

Naj torei cvete v vas neomadeZevana Cis-

tost, vaSega stanu najlepSa dika!l.. Cvete in -

mnoZi naj se spoStovanie in pokorsc¢ina,
obliubljena ob slovesnem posvecenju onim, ka-
tere ie sveti Duh postavil, da boste krotili Clo-

83

veske slabosti samoljubja ter bratsko tekmaovali
samo v tem, kar more pripomo¢i k vedji casti
boZji !« (Exhortaito ad Clerum). Gl :

Sobratie ! Taks$na bodi naSa posvetitev pre-
svetemu Srcu Jezusovemu !

(lede posvetitve druZin pa se ie izrazil'sv.
ote Benedikt XV. ob neki priliki: »V naSem
Casu ni svetejSega dela kakor raz-
Sirianje te poboZne vaje« In apostolu te
poboZnosti, patru-Mateju Crawley-Boevey, ie na-
rocil, naj gre po vsem svetu in naj oznanuje po-
vsod to kriZarskovoiskoljubezni, Kerje
volia papeZeva, da se to delo izveliCanja razsiri
po celem svetu v blagor sedanji Cloveski druZbi.
Izrazil je Zeljo, da bi v vseh druzinah, kjer pre-
stoluje Srce Jezusovo, vedno boli vladal v vseh
druZinah tudi duh tega boZlega Srca, ki bi jih
vedno bolj povzdigovalo k Bogu in iih posvede-
valo (Bogoljub 1918, Stev. 1.) :

In k sklepu dovoljujem si priporogati dragim
sobratom in nasim konferencam nekaj, na kar je
opozoril Ze sobrat GodniC v 1. Stev. naSega Zbor-
nika ; to namred, da naj bodo nafe letoSnje ju-
nijske konference slavnostni dnevi skupne posve-
titve sodalov presvetemu Srcu Jezusovemit.

Na noge fedaj! Srce Jezusovo nas klice.

Znanstvo.

Kantov kriticizem in temslji kr¥banstva. :

(Nadaljevanje.)

DriiJos it ans

Zakon vzrotnostl in kozmologitni dokaz.

Kant trdi, da.se razum ne more dvigniti do
spoznanja o bivanju boZjem, in sicer iz dvojnega
razloga ne: Prvi¢: na$ razum ne more znanstve-
no spoznati »nofimenove, ki se mu ne predstav-
liajo po &utih, marveC so zgoli vsebina uma. Med
nje spada ideja o Bogu. — Drugi¢: pot, po” kateri
nas hofe kozmologi¢ni dokaz privesti do spozna-
nja o bivanju boZjem, je nalelo vzrotnosti, a to
da nima absolutne veljave, in povrhu da se na-
pa¢no uporablia v dokazovanju.

Prvo Kantovo tezkoto smo deloma poprej'
ovrgli. Spoznali smo, da je razumu mozno, iz ob&u-
tov in umskih predstav z vso izvestnostjo priti do
spoznanja stvari, ki so zunaj uma, Kdor to zanl-

ka, mora dosledno zanikati moZnost vsake vede
in vsakega - raziskavanja.

A Kant hoce podreti most, vode¢i do spozna-
nja najvisjega bitja, in celo steber, na katerem
most sloni. Steber je na§ razum, a most Cez-enj je
nadelo vzro¢nosti, ki nas vodi k spoznanju prvega
vzroka vseh stvari. — Nem&8ki mislec namreC tr-
di, da nacelo vzrofnosti nima absolutne veljave,
ker da ni analiti¢no, in ker da ni dokazano, da
velja za stvari izven Cutnega sveta ; za pogreSeno
smatra v nadem slu¢aju tudi aplikacijo tega na-
Cela.

Njegovo dokazovanje je sledefe: Dvojen je
vir, iz katerega Crpa razum svoje znanje; izku-
stvo in analiza pojmov. Toda Bog presega empj-
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riéni svet, zato ga izkustvo ne more doznati. Nje-

,govo bit spoznamo, &e poiem o niem razkroiimo.
Tako spoznavanje »a priori< pa ima veljavo le za
idealni svet, ne pa za realni: nima forej objektiv-
ne izvestnosti. — Poleg tega da gredi dokazovanie
zoper isto nacelo na katerem samo sloni, ko skle-
pamo iz gibanja stvari na prvi gibalni vzrok ter
postavijamo prvi gibalni vzrok brez daljniega
vzroka. In vendar da pravi natelo vzrolnosti:
ni¢ ne obstoji brez vzroka.')

Na to odgovarjamo:

Priznavamo, da je dvojen vir naSemu spo-
-znanju: izkustvo in analiza; toda ne loCena eden
od drugega, marved vzajemno sodelujota. Izkust-
vo, zdruZeno z analizo, spozna, da je Bog, in si-
cer uparabljujo sintezo. Po izkustvu doznavamo
razline spremenljive "in kontingentne udinke, aiz
teh pridemo potom analize po nacelu vzrocnosti
do prvega nestvorjenega, nujnega absolutnega
pravzroka. p

Poudarjamo nasproti Kantu, da ima nacelo
vzro&nosti analitiéno in absolutno veljavo. Ni
uinka brez uzroka : potriuje izkustvo, in ¢loveski
um v tem oziru ne pozna nobene izieme. »Hoc
principium — pravi Limbourg?) — immediate est
evidens, nam immediate cum principio contra-
dictionls est connexum, ut cuique liquet, atqui
hinc omnis cognitio certa ex eo pendet, eoque ni-
titur et sic tandem omnem demonstrationem, quo
certitudo® eius stabiliatur, respuit. Contra autem
hoc principio spreto actum est de omni scientia
proprie dicta.«

Evidentnost principa obrazloZimo tako-le:
Ucinek ima svoie ime odtod, ker je ucinicn, po-
vzroden. Kar pa ie povzrofeno, je ali od sebe, ali
od drugega. Toda kar je povzroceno, se od sebe
u€initi ne more; zakai predno ie bilo uinieno, ¢a
ni bilo; a kar ne biva, ne more sebi bitka dati.
Torej je ucinjeno od drugega, ki je njegov uzrok.

. Ta resnica se izvaja zgolj iz analize uginka. V
stavku: uéinek zahteva vzrok — je utinek ose-
bek, iz Cegar analize sledi povedek. Takega zna-
Caja pa so analiti¢ni sodi.?)

Do istega zakliu¢ka pridemo, Ce primerjamo
nacelo vzrochosti z naCelom zadostnega razloga.

- Dr. USenicnik izvaja tako-le : To ali ono v naravi
zaéne bivati, nastane. To je empiriCno dejstvo.
Ce pa kako bitie %e-le nastane, ni v nlem samem
zadostnega razloga za bit. Zakaj ko’bi samo v

sebi nosilo zadostni razlog, bi ne bilo nastalo Se-le

sedai, marved bi sploh ne bilo %e-le nastalo. Ce
namreé dolo¢ujoli vpliv ni prisel od zunaj, je ved-
fio tu (v bitiu) zadaestni razlog, A zadostni raz-
log, ki je vedno tu, dosledno vedno mnosi bitje, &i-

1) Rih. Tabarelli, De Deo uno. Romae 1906, 84.
?) Limbourg, 1. c. 689. :
s) Ziglara, S. phil. 1. e. I. I, 486,

gar je. Ce je torej vedno tu bitja zadostni raz-
log, je tudi vedno tu bitie samo. Bitie, katero ima
zadostni razlog samo v sebi, ni nastalo, temvec
je nuijno in ve&no. Ako torej kako bitje nastane,
nima v sebi zadostnega razloga. Ce pa nima v
sébi zadostnega razloga, ‘'more nastati le pod vpli-
vom drugega bitia. Nastati pa pod vplivom dru-
gega bitia, se pravi: biti ulinek drugega bitia,
katero je vzrok. Tako sledi nadelo vzro¢nosti iz
preproste analizé zadostnega razloga, in je prav
tako splodno, prav tako nuino, prav tako hrézpo-
goino, kakor le-to. Iz tega je razvidno, da za ugo-
tovitev nalela vzrolnosti ni treba dolge empiriie
ali-celo popolpe Indukeije. Iz analize vsakega po-
java vnaniega ali notranjega, tvarnega ali dulev-
nega, zamore um povzeti nacelo vzroénosti.

Moderna veda se vara le v mmeniu, da mo-
rajo biti vsi vzroki v sferi ¢utnega sveta. To je
samovolina podmena, Ce je mogofe &utni svet
razloZiti samega iz sebe ,— prav. Ako pa em-
pirija in razmiSlianie pokaZe, da Cutni svet nima
sam v sebi zadostnega razloga, isto nacelo
vzrocnosti neizprosno teria, da priznamo drugo
bitjie, izvensvetno in nadsvetno, kot uzrok empi-
ritnega sveta.«?)

Dalie Se trdimo. da tudi aplikacija kauzalnega
nadela v naSem dokazovaniu ni napacna. Nadelo
vzrocnosti ne pravi, da vse, kar je, je povzrofe-
no. Ono marvec pravi, da vse, kar je ulinieno,
vsak »fieric — mora imeti zadostni razlog svo-
jeza bivania.®)

Kant tudi ofita kozmologi¢nemu dokazu, da
prestopa iz sveta idej v svet realnosti, ko skle-
pa: Bitje, katero je samo- od sebe, je tudi ne-
skonéno. Tako da se ta dokaz istoveti z onto-
loSkim dokazom sv. Anzelma, katerega pa vsi
misleci odklaniaio.

Na3 odkaz slove: Kontingentie stvari nam
pricajo, da mora bhiti neko bitie samo od sebe:
bitie, ki je nujno. Kar pa ie nuijno, mora imeti v
sebi vso popolnost. Torei biva neskon&no popolno
bitie. — Kant pa dostavlia: Druga premisa se
da obrniti: Neskonénopopolno bitje je nuino. Torei
biva neskonéno popolno bitie. To pa je ontologi-
&ni dokaz.®) — Na to refemo;

Ontologi¢ni dokaz je bistveno razliten od
nasega. Tam sc tako-le sklepa: Clovek ima po-
fem o neskon&no popolnem bitju. K neskonénosti
pa spada nuinost. Torej biva nuino bitje.

Sv. Anzelm izvaja ta dokaz naslednje: »Con-
vincitur etiam insipiens, esse vel in intellectu
aliquid, quo nibil majus cogitari potest: quia hoc,

%) D.r Al UsSeniénik, »Zadnja beseda nevere.«
— Katol. obzornik 1906, 335.

%) P. Kleutgen, Tnstitutiones theol. — De ipso
Deo. 1881, 110, ~ :

%) Kant, Kritik der reinen Vernunit, str. 636.

-
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cum audit, intelligit, et quidquid intelligitur, in
intelectu est. Et certe id, quo majus cogitari nequit
non potest esse in intellectu solo. Si enim vel in
_ solo intellectu est, potest cogitari esse in re, quod
majus est. Si ergo id, quo majus cogitari non po-
test, est in solo intellectu: id ipsum, quo majus
cogitari non potest, est, quo majus cogitari po-
test: sed certe hoc esse non potest. Existit ergo
procul dubio aliquid, quo majus cogitari non valet,
et in intellectu et in re.«?)

Kakor razvidno iz tega citata, »sklepa onto--

“logi¢nt dokaz, — da govorim z Boederijem — Iz

pojma o Bogu na njegovo objektivno eksistenco, -

predno se je ugotovila realna in pozitivna nioZ-
nost predmeta tega pojma.s®) A wvsa drugacna je
pot dokazovanja, ki pravilno in realno najprej
ugotovi nujnost prvega bitja, in dalje sklepa na
njegovo neskoncnost. V poimu nujnosti je zapo-
paden tudi pojem neskonéne popolnosti; in ko je
prvi poiem .pravilno zasidran v'objektivnem re-
alnem svetu, je Z njim tudi drugi.- Tu ni skok 1z
idealnega sveta v realni, temved glavna premisa
sloni Ze na zunanji realnosti.

sArgumentum ontologicum — dobro pravi
Tabarelli — peccat, quod non probat prius, ens
‘perfectissimum esse positive possibile, seu ut pos-
sibile positive a nobis cognosci. Econtra in argu-
mento cosmologico probatur existentia entis ne-
cessarii et ex hac nota primae causae realiter
existentis deducilur analyiice eius suprema et
infinita perfectio.«?)

i~

Lepo pojasnjuje napacnost Kantovega doka-
_ zovanja p. Oto Zimmermann S. J. Oglejmo si nje-
gova izvajanja:

Kantova zmota nam bo koj jasna, e izvza-
memo kozmologiéni dokaz v Kantovi obliki ter si
ga predofimo v teh-le treh preprostih silogizmih:

I. Ce sploh kaj biva, mora bivati tudi nujno
bitje. Vsa konfingentna bilia pamreé¢ nimajo v
sebi zadostnega razloga svojemu postanku. A ne-

mogole je, ‘da bi bilo Cisto vse le kontingentno,™

ker bi tako za%li v nesmisel neskonéne vrste brez
prvega in nujnega yzroka.

Bivam pa vsaj jaz sam.

Torej mora bivati nuino bitje.

1. Nujno bitie dejansko biva.

Toda nujno bitje mora biti neskonéno, (kar
se posebit utemeljuje pod III.)

Torej dejansko, biva neskonéno bitje.

11I. Dokaz druge premise izpod I1. po Kantu;

Nuino bitie ie a priori povsem dolodeno.

#

7) Prolog. ¢. 2. pri Jos. Kleutgen-u, Instit.
theol. 85. '

%) Dr. Bodder, Theol. natur. Frib. 1895, 42,7

) Tabarelli, 1. ¢. 85, — Prim. Hontheim S, J.,
Theodicea,
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" Toda le neskon¢no je a priori povsem dolo- -
ceno.

Torej je nuino bitje neskoncno.

Oc¢itek Kantov meri na drugo premiso pod
totko II., ker se ista di obrniti in ker si drzne
neskonénost iz nujnosti posneti, a stemn suponirg;
da se d4 tudi nujnost iz neskon&nosti doznaii. To
pa je bajé — mnapacni ontologi¢ni dokaz.

Nekaj je tu gotovo napaCno: Ali ume Kant
pod nujnostio miselno nuinost, ki & izraZena v
pojmu o Bogu: # tedaj je napalno redi

“da le na to sklepa ontologi¢ni dokaz:. Zakaj ko

bi sklepal iz-pojma neskonCnosti na pojem
nuinosti, ne bi-zasluzil nobene graie. Marived nie-
gov pogrefek fiti v tem, da sklepa iz golega po}-
ma nujnosti pa na dejansko bivanje.

Ali pa razume Kant pod nuinostio — -kar se
brezdvomno zdi — realno nujnost, dejansko
bit. A tedaj ni res, da bi sklepala 2. premisa to-
&ke IL in nje utemelievanje v toéki 1lII. na eksi-
sienco. V obeh gre le za pojme, za spoznanje
namred, da moramo, Cemur koli nninost pripisu-
jemo, temu todi neskoncnost pripisovati. Kakor
matematik stopa ta filozof od poima do pojma, ne
da bi se menil za eksistenco pojmovanega.

Pri sklepih IT. in III. Kant zamenjava njihove
premise. Res sklepa toCka II. na eksistenco, a
ne temeliem druge, marved temeljem prve prenti-
se. Na prvo glavno premiso; nuino bitje biva —
naslonimo spoznanie, doblieno iz druge premise,
ter preidemo k zakljuéku: torej biva neskonéro
bitie.

To je prav -tako, kakor ¢&e zemhemerec s
svoiim zupanjim merjeniem ugotovi, da ima kako
zemljis¢e obliko rombusa. Ne 'da bi nadalie meril,
vé zdaj prav zanesliivo iz samih notranjih pojmov
mnogo dejstev o tem predmetu: ve, da stojé dia-
gonale zemljis¢a navpiéno, da se delé na dva
enaka dela, vé, kaksSne kote ima posamezni del.
Vse te stvari vé dejansko, ne da bi naprei meril
Enako se ravna arhitekt, ki lote na zemlji$¢n hi-
S0 zgraditi, ali vrtnar, ki hoCe tu sadne in vrtne
nasade napraviti.

" Ali je — vpraSamo — zgolj iz poimov sklepal
geometer na eksistenco predmeta? Iz pojmov vé
le za odnose Tombasa, da pa tak rombus biva, vé
od drugod.

»Schliesst der kosmologische Bew‘.ls aus Be-
griffen? Nein. Aus Begriffen weiss er nur, dass
ein Notwendiges immer unendlich Ist; was not-
wendig ist, weiss er anderswoher.«')

Tako torej spoznamo, da ti¢i v Kantovem-po-
bivanju -masih dokazov za boZjo cksistenco — le
velik sofizem. Le cuditi s¢ moramo, kako stopica

1) P, Otto Zimmermann S, J.: »Ohne Gren-
zen und Enden — Gedanken iiber den unendlichen
_Gott.a Freib. B. 1908, 102,
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slepo za njim Ze lefa in leta prosvetliena inteli-
genca, ne da bi v tako vaini stvari spoznala go-
tostasne njegove napake. Kant — paudarjamo —
ni tajil Boga, le hotel je naiti drugo pot do Nijega:
ne po razumu, ampak po voljii je hotel priti do
zakonodajalca. In vendar smatrajo moderni bogo-
tajci Kanta za svojega oCeta, ker.je hotel iz um-
skega sveta izriniti izvestnost naSe spoznave o
bivanju boZiem. A niegov dokaz — kakor smo vi-
deli — ne dr#i.

Gledé drugih ugovorov™ Kantovih ulencev
(neokantianizma): Pavla Natorpa, Q. Lippsa, Emi-
la Laska, Jak. Fr. Friesa, Leon. Nelsona, Hausa
Driescha, Hugota Dingleria — = primeri izvrstno
delo Dr. Jysefa Geyserja: Grundlegung der Logik
iind Erkenntnistheorie in positiver und kritischer
Darstellung. Miinster i. W. 1919.

Mi dodamo Se izjave nekaterih odliénih ude-
njakov. Reinke, ‘profesor botanike na vseudili-
&¢n v Kielu, ogitno priznava, »da je priznanje boZie
cksistence postulat metodiskega mislienja, zahte-
va razuma.« »Misel na Boga ni pesnitev, je induk-
cija. Dobimo ga po isti metodi, po kateri najdemo
kak naraven zakon. In &e nimamo Cutnega orga-
na v zaznavanje in opazovanie Boga, se ta okol-
nost nikakor ne more obrniti zoper njegovo istov-
nost. Da Boga ne vidimo, tudi z dalinogledi in
drobnogledi ne, to ni ntemelien ugovor proti nje-
govi eksistenci. Mi sklepamo na Boga po niego-
vem dejstvovaniu, kakor ugotavliamo bit tvari in
energije ter naravne zakone po nithovem dejstvo-

vaniu.«) — Tudi znani gittingenski profesor
“ Julij Baumann prihaja — sklicuié se na ugo-
tovitve moderne znanosti — do zakljucka, da ic
enotna pra-inteligenca vzrok vseh realnih narav-
nih poiavov, da torei bozji duh objektivne narav-
ne pojave misli, in sicer tako misli, da so ob enem
realne stvari.’*) — Sv. TomaZ pravi: »ldeae exem-
plares omnium rerum sunt in Deo.«

Vse kar ije, je zato, ker ima v Bogu prvotni
vzrok svojega postanka. V- trenotku, ko bi Bog
na kako stvar ne mislil, — ali (¢lovesko govorle-
no) nanjo pozabil, bi stvari ve¢ ne bilo.

L. v Hammerstein, S. L, nemski konvertit, na-
vaja iz vseh panog cloveSkega znanja zanimive
vzglede, ki potriviejo, da je Cloveka upray nacelo
vzroénosti dovedlo do novih vspehov. Povsod isto
velia — le z ozirom na Boga bi isto ne veljalo?!

Glejte.. zoolog najde v gozdu pticie gnezdo z
jajci, kmaln vam pove, katera vrsta pticev je
zlegla jajca in ne sumi, so li padla morda iz ne-
ba kakor to¢a, ali so celo nastala nenadoma brez
vsakega vzroka. Botanik najde semensko zrno,

1) |, Reinke, Dic Welt als Tat. 1903, 465,

12) J. Baumann, Rechtswissenschaitliche Be-
griindung der Moral des Rechtes in der Gottes-
iehre 1898, A

kmalu vam imenuje rastlino od katere izhaja. Ge-
olog raziskuje v neStetih slucajih lego zemeljskih
plasti in sklepa po nacelu wvzronosti, da je ona
plast starejsa, ki se vedno pojavlia na spodnejsih
mestih. ;

Ce jo najde iziemoma na drugem kraju, skle-
pa istotako po istem nacelu, da se je plast vsled
posebnega vzroka premenila. Levrrier je opa-
zoval izmikanje nekaterih planetov od navadnega
tira, ki bi ga morali preleteti, ¢e bi delovala pri-
vlagna sila le onih nebesnih teles, ki so iih do te-
daj poznali. Sklepal ie po nacelu vzrocnosti, da
mora biti na doloenem prostoru $e drug planet
dolotene ‘velikosti, ki povzroca tako motenie. In
tako ie bilo. Nagel je Neptuna. — Kolomb je skle-
pal iz predmetov, ki iih je zanaSal atlanski oceanna
evropska obreZja, da mora biti na zahodu tropicna
deZela. Tako je naSel Ameriko. Iz slikarskih del
starih Egiplanov sklepamo, da je hila za onega
¢asa poznana razli¢nost &loveskih plemen. ..

Kamor koli se obrnemo, noben pameten &lo-
vek ne dvomi o izvestnosti vzrotnega nacela. In
zdai nai kar na mah izgubi vso svojo veljavo, Ce
gre, da dokaZemo Z njim bivanje boZje ?«is).

Da vzrotnost poudarjamo ponovno je splos-
no nacelo, ki velia za vse vede. In .uprav to te-
meljno nacelo vsega Cloveskega znanja nas pri-
vede z izvestnostio do doznave bivanja boZjega.
Ko bi bil Kant dosleden, bi moral po lastnih izia-
vah priti do ‘istega zakljucka. Sam trdi: »Die
Grundbestimmung eines Etwas, das ein Gegen-

-stand fusserer Sinne sein soll, mussie Bewegung

sein, denn ‘dadurch allein konnen ‘diese Sinne
afiziert werden.) — Te vztraja pri tej izjavi,
je Kantu le dvoje na izbiro: Ali spreime vzrocnost
le kot tisto subjektivno obliko razuma in se take
odpove vsakemu dejstvovaniju, ki izhaja od zuna-
njega sveta — a potem nam obCutka, ki ga dejan-
sko po svojih &utilih zaznavamo, ne more razlo-
Ziti. Ali pa se odloti, da ob&utek prizna in mu pri-
pisuje dejanski zunanji vzrok — a potem ni uz-
ro¢nost le subjektivna oblika razuma, temvel ima
dejansko podlago v zunanjem svetu.'®)

Ce Kant le to prizna, kar je navadnemu &love-
ku samo ob sebi umevno — mora dosledno iz
ob&utkov gibanja po razmifljanju priti do spo-
znanja prvega gibalnega vzroka, Ki utinkuje na
druge, a sam je neodvisen (ens a se). Dodavsi Se
metafizicni dokaz da zahteva kontingentnost stva-
ri nujno bitje, ki je vzrok vsega in ki je neskon-
&no popolno in pa teleoloski dokaz, ki sklepa iz

13). L. v. Hamerstein : Gottesheweise u. mo-
derner Atheismus. Trier. 1899, str. 52.

1) Sammtl. Werke, II. 317,

;) Prim. T. Pesch : Die Haltlosigkeit der mo-
dernen Wissenschaft. — Erg. H. z. Stimmen M. L.
1877 III. 86. — p )



smotrenost stvari na modrost prvega vzroka, pri-
demo z lahkoto do spoznanja, da biva v resnici

bitie samo od sebe, nuino, nad vse popolno in mo-

.dro — ki mu pravimo Bog. 1s)
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omajati temelinega nalela kr¥Canstva, da »se kar
je mevidnega na njem (na Bogu), spozna in vidi od

‘ustvarjenja sveta po njegovih delih, tudi Njegova

vetna moc lu boZanstvo, Potemtakem nimajo iz

Kantoy kriticizem torej nikekor ne more govora. 17)
—Socializacija.
Ivan Rejec. g
Z¢ blizu eno leto sém je veliki problem na- ga bomo morali vsi'silnﬁl drago_ udkhpiti: odku-
rodnega gospodarstva — socializacija ali podru- piti  z leti meSCanske voiske, 2z groznim

Zabljenje. Z ene strani se ma ves glas dviga klic,
naj se socializacija ¢im briZe izvrsi; druga stran
ne samo z nezaupanjem, ampak tudi s pravim
strahom zre naproti temu problemu. In treba redi,

da se nikjer na svetn agitaciia za ta proces ne vo--

di boli brezobzirno, kakor pri nas, ki se ravnamo
" po lasko-ruskem vzorcu; a tudi nikjer na svetu
ni take miselne mizerije z ozirom na to vprasanje,
kakor ravno pri nas.Ne $tudij, ne premislien na-
¢rt, ampak zgolj agitacija, za ulico preratunjena,
je dozdaj rinila to vprasanje v naso javnost. To
delo je pri nas opravljala socialisti¢na agitaciia, ki

se pa drZi na shodih, a Se bolj v Casopisju ekstrem- -

nega ruskega vzorca, kateri se je pac izkazal ve-
lik v ruSenju obstojeCega-socialnega in gospodar-
skega reda, toda nezmoZen za gradbo — ne recem
boljSega — ampak tudi le porabnega reda. Na-
proti temu boliSeviskemu monopolu se Socialno
organizacijo in agitacijo manjka pri nas Zivo udej-
stvovanie krSCansko socialnih stranek, kar je v

danasnjih razmerah usodepolna vrzel, ki se bo nad '

narodom hudo mascevala. Dr. Oto Bauer je podal
pomenljivo Studijo o uvedbi socializacije potom
dalekoseznih gospodarskih reform; pred olmi mu

je zlasti Nemska Avstrija.!) Svoj spis po pravici’

zakljuCuje s sledeCimi besedami: »Seveda pot k
socializmu, ki smo jo opisali, ni edino moZna pot,
Socailizem lahko pride tudi po drugih potih. Ako
bi nade lindstvo potreb &asa ne razumelo, ako bi
se posedujo¢i sloji temu, kar je potrebno in kar
mora priti, upirali, in ako bi delavske mase ne
znale rabiti sredstev, ki jim jih daje demokrati¢na
drZava, potem bi priSel pa¢ na drug nadin : ne kot
posledica preracunanega zidajoZega dela, ampak
kot posledica straSne burje, ki bi vse razrusila,
vse uniCila, da bi vzrastel novi svet na razvalinah
starega. Ako bi priSel socializem po tei poti, tedai

%) Podrobna izvajania glej tudi: Dr. Lanf-
pe: »Ali jie Bog 2 — M. P.: »Na kaj se ozira koz-
mologi¢ni dokaz?« — Kat. Obz. 1901. 187; —
Dr. Lamb. Ehrlich: »Kantova kritika.« —
»Voditelj« 17. 1919 97. itd. _

1) Dr. Oto Bauer, Pot k socializmu. Priredil F.
Uratnik. Zal. »Slov. Soc. Matica.« Ljubljana 119.

. utopisti¢nim ‘demagogom. — Po nujni

razdejanjem vseh produkcijskih sredstev, z leti
povecane bede in stradneiSih stisk, kakor smo jih
preziveli med voisko. Socializem je postal zgodo-
vinska nujnost. Samo to je vprasanje, po Kateri
poti pride. Delujmo vsi nato, da ne pride kot po-
sledica strasnega opustuSenja, ampak kot posle-
dica smotrenega delal« — Tako nems3ko- avstri]--
ski reformmni socialist.

Prva dolZnost nas duhovnikov nasproti nolo~
Zaju nasega ljudstva — in cerkve- ‘mej tem ljud-
stvom je 'danes ta, da socialna in gospodarska
vprasanja §tudiramo, in sicer tako, kakor ijlh
je zastavil sedanii ¢as. Zalostno je, da bolj$eviska
agitacija v deZeli ne dobiva odgovora, ali pa ne=
zadostnega odgovora. Da bomo tu mogli wvrSiti
svojo dolZnost, treba Studija. — A Se ve&: ako
mi ne bomo razpolagali s potrebnim umevanjem
problemov, bo ljudstvo na tem polju ostalo brez
kritanskih voditeliev — izrofeno malovestuim in
umstveni
pripravi pa treba, da tudi ¢&im brZe preidemo k
udelstvovanju kriSanskega soclalnega programa
v narcdu potom agiticiie in organizacije. Zakaj
dasi v gospodarskem: programu lehko dalet
vitric gremo z reformnimi socialisti, nas pa_ kul-
turni program vodi dale¢ narazen. Mi moramo
bragiti svo_bbdo cerkve, kri¢ansko Solo in kri¢an-
sko druZino. A nobene vrste materlalisti¥nl socia-

_lizom sé svojimi razdirajolimi- nakanami ne pri-

zanasa tem dobrinam. Vrhu tega je pa tudi social-
na in gospodarska pot krifanskega socializma le
navidezno identi¢na's potjo socialne demokracile.
Zakaj »duh {e, kil oZivljJa.« A duh socialne demo-
kraciie ie duh ateizma in materializma, mej tem ko
je vrhovna ideja krianskega socializma: Bog in
njegova postava.

Napaénl pojmi o soclalizaclji

Socializacija ali podruZabljenje kapitala je
bistvena gospodarska zahteva socializma. K temu
kapitalu se Stejejo zemljis¢a, tovarne, stroji, siro-
vine, skratka : vsa proizvajalna sredstva. Denar
se v popolni socialisti¢ni drZavi sploh iztrebi, Po-

) Rim. 1, 20. S
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druZabi se pa tudi Cloveika delovna mod: druZba
namreé organizira delo ; in naposled je tudi doho-
dek produkcije — pridelek — kolektivna last, kiga
zopet druzba porazdeli. : ,

Predno se bom bliZze bavil s -posameznimi
totkami socializacije, moram zavrniti nckatere
napacne nazore, ki so dokumenti ignorance in
usodno zvajajo ljudstvo v napaéne pojme, /ali pa
ravno tako usodno Sirijo Ze tako Siroko brezdno,
ki lodi stranke v mislienju.

1. Socializacija v smislu socialistov nima ni
- opraviti s tisto periodi¢no se obnavljajoto »de-
litvijo premoZenja¢, 0 kakrini se govori mna eni
strani se pohlepom, na drugi strani sé strahom.
Tako besedienje se godi v¢asih s¢ svetim name-
nom in sveto gore&nostjo v boju zoper socializem.
A to so udarci zoper strahove, katere si kdo sam
ustvasia ; pravi socialisti jih niso ustvarili. Zal pa,
da ima tako govorjenie — posebno e bi se ga

.

kateri duhovnik nespametno posluZil — res ta-

u¢inek, da v malovrednih elementih vzbuja in-
stinkte, katerim upajo zadostiti na dan, ko bi so-
cialisti za svoj drZavni program sé silo nastopili.
Resni socializem noCe parasitom valiti v narolje
sadov prizadevnih delavcev s periodi¢no delitvijo
prihrankov. On marivet stremi za kolektivno po-
sestjo proizvajalnih sredstev za delo, ki ie Ze da-
nes dejanski kolektivno v kapitalistiénih obratih.

Ne refem, da nista agitatori¢na pisava socia-
listiénih listov in enak nastop niihovih govornikov
zlasti v nasi deZeli nekai kriva gori zavrZene zmo-
te o socializmu, ki je med nasim ljudstvom Se zelo
razdiriena. Socialisti so se najve¢ bavili s kritiko
obstojedega gospodarskega reda .in so sistematit-
no gonili ljudstvo v sovrastvo in boj" proti sloju
posestnikov-kapitalistov. To ie sistem »slojnega
boja«. Kaj &uda, da liudstvo to vzogojo naposled
~ tako razume, da hole posestnike-tatove dejanski

* napasti ter od njih premoZenia za-se vzeti, ne pa
za kolektivno drZavo. Socialisti se potem takih lju-
di radi otresajo in jih kot »tepiste« ob strani pu-
§¢aio, a 5o pravi otroci njihove politi¢ne in social-
~ ne vzgoje. Tudi na ‘Ruskem se je prva gorecnost
boliSeviskih mas izkazala v prilascevaniu velepo-
sestniSke zemlje in v ruSenju tovaren in strojev.
Posledica je silna gospodarska kriza, ki utegne po-
kepati tudi, kar je zdravega na socializmu.

2. Socializem tudi ne izkljuSuje vsake zasebne
lasti, celo tacas ne, ko bi kdaj dosegel svoj ideal:
pedruzablienje kapitala, dela in produkta. — Na-
Eelo kolektivno-gospodarskega proizvajanja ni sa-
mo po sebi e nobena ovira, da ne bi vsak za svo-
je delo dobil, kar odgovarja niegovi potrebi ali
7elii. Omejevati se moramo pa tudi v sedanjem
druzabnem redu! Da, ni dvoma, da bo moral so-
cializem, ako se kdaj kot druZabna oblika res
uveliavi, pustiti v zasebnem in druZinskem Zivlje-
nju in gospodarstvu kar najvet svobode, sicer bo

zadel ob nepremagliivo nasprotstvo ¢loveike na-
rave, ki hoe svobode.

Zato po bistvu socializma niso izkljuéeni pri-
hranki in prodobitev zasebnega premoZenja. Kar
s¢ smatra za produktivni kapital, bi morala biti v
socialisti¢ni drZavi kolektivni a nabiranje in za-
sehna last uZltnih sredstev lehko ostane. Tako pal
z delom pridobliene potrebS¢ine lehko ostanejo
osebi ali druZini kot prihranki: ne le jestvine in
okleka, ampak tudi pohiStvo, prosvetna sredstva
(knjige itd.), in v=gotovi meji stanovanje in sred-
stva domacega gospodinjstva. &/ teh mejah ostane
tudi pravica zapuscine in dedovanja lahko v svoii
veljavi. Karl-Marx sam nikjer izre¢no ne zameta
dednega prava, in tudi ni treba, zakaj v socialisti-
¢éni drzavi obstoji v skromnih mejah.

Ruski sistem socializacije.

Prav za prav ne manjka teoreti¢nih poskusoy

. za reSitev bistvenega problema socialistitne drZa-

ve, ki obstoji v socializaciji produktivnih dobrin,
v kolektivni organizaciii dela in razdelitvi kolek-
tivnih pridobljenih produktov. Kaj se je vse o tem
predmetu napisalo izza »Utopije« TomaZa Morusa
(1516) preko Luisa Blanca, Saint Simona“in Karla
Marxa do danasniih dni — zanesljivo sestavlja Ve-
liko knjiznico. In vendar, ko je danes bila ura, naj
bi se socializacija dejanski vzela v roke, so bolj-
deviki na Ruskem in Ogrskem svoie brezobzirno
tveganje placali z gospodarskim polomom, mej
tem pa se druge stranke — tudi socialistine —
bolie zavedaio odgovornosti ter se oprezno in
korakoma lotevajo tako resnega preblema. Naij-
bolj vilirav krik v ruskem. smislu dviga oficialna
laska socialna demokracija in Z njo slovenski so-
cialisti zasedenega ozemlja. Zato se najprej ozri-
mo na ‘ruski program socializacije, ki ga posnemam
najboli po Buharinovem »Programu komunistove
(nemska izdaja Ziirich Union Verl. 1918,) in_ po
Leninovem “spisu »NajbliZie naloge sovietske ob-
lastie (nem¥ko: Aktion-Verl. Berlin.)

Ta rospodarski naért si je postavil za cilj ¢im
bolj naglo socializacijo. Najboli vaZne zahteve
so: naiprvo se vse banke centralizirajo in nacio-
nalizirajo. Osrednja ljudska banka postani »ko-
lektivno kniigovodstvo socialisti®ne druZabne pro-
dukcije.« Nato se podruZabijo kartelirane panoge
industrije, Cemur naj sledi ostala velindustrija.
»Ko preide veleindustrija v roke delavske drzave,
postane tudi mali obrat odvisen od nje.« V isti &as
se "podruZabi zemlja ter vpelje skupno obdelova-
nie. Prejsnja veleposestva se bodo v bodote za-
‘druZno obdelovala. Vpelje se centralizirano na-
rodno gospodarstvo, ki delo in delitev urejuie po
natanénem naértu. V svrho te centralizaciie se v
vseli industrijah in obrtih vpeliejo obratni sveti,

ki ostaneio v najoZiem stihu z delavskimi sveti in



sovjetsko vlado. Uveliavi se sploSna delovna dol-
#nost, naiprei za osebe, ki imajo ve& kot 500 rub-
liev meseénega dohodka, kasneje tudi za 'druge.
Delavec pa ne dobi place v denarju, zakaj ta se
sploh iztrebi, mariveé se mu vroci delavska kon-
sumna knjiZica, kamor se potriuje niegovo izvrSe-
no delo; na tei podlagi se mu nakaZe blago, ka-
tero potrebuje. — Splodni katastri delavcev obra-
¢ajo iz centrale ven ogromno armado delavcev v
posamezna obratiS¢a industrije, {rgovine, prometa
in poliedelstva. Spekulaciia in trgovina se docela
izloCita, zakaj sredovita porazdelba produktov se
izvréi temeliem registracije potreb in zalog.« V

svrho take porazdelitve se ljudstvo vsepovsod -

zveZe v konsumne obéine. — Posamezno druZin-
sko gospodinstvo se ukine, zato da se porazdelitev
delezev loZe izvede in pa da se Zepa psvobodi
domacega suZenstva; na mesto pa stopijo osrednje
lindske kuhinje kot socialno gospodinstve. — Tudi
hisni posestniki se razlastijo in sicer brez odskod-
nine. Delavski sveti vzamejo hiSe v posest, ure-
gistrijo stanovanja, preZeno prejénje lasinike, ter
oddajo bivaliséa poslej »po potrebi«. Naposled naj
se podruzabi tudi vnanja trgovina. Noben Rus ne
sme ved z inozemskim kapitaliktom sklepati kup-
&ii. Vso kuptijo izvrinje sovietska republika.

Te programne zahteve so se vetinoma sku-
Zale izpeliati. Z odlokom od 17. dec. 1917 so se
najprej nacionalizirale banke, naposled z odlokom
od 28, junija 1918 celokupna industriia; tudi trgo-
vina je podrZavljena, in sicer notranja in vnanja, K
brezumnosti-te divie naglice v socializaciji so
boljeviki dodali ¢ ve¢jo brezumnost: izvrSiti
socializacijo ne po solidarnem ustroju stanovsko
organizirane druzbe, marive¢ potom diktature
proletariata. In da je bila nesreta popolna, so iz-
zvali e zlotin me&&anske vojske. To vse ni pri-
$lo sluc¢aino, ampak hotoma po naértu. »Mescanska
voiska, ki je danes geslo revolucionarne socialne
demoktacije, je boi proletariata z oroZiem v roki
zoper grajane za razlastitev kapitalisticnega sloja
v vodilnih kapitalisticnih deZelah.« (Buharin, str.
34). »Le potom me&anske voiske in Zelezne dikta-
ture proletariata je mogoce priti do komunisti¢no-
zadruZnega proizvajanja.« (Str, 85.) Namen je
sgrajanstvo popolnoma zaduSiti« (str. 25).

KaksSen je bil uspeh takih ' eksperimentov,

sem pokazal ¥e v zadnii Stevilki v Clanku o boli-
Sevizmu. Naj tu ‘dostavim - Se nekaj nesumljivih
podatkov iz kasneiSih Leninovih “spisov in pa iz
" klasi¢nega dela Dimitrija Gavronskega »Bilanca
bolisevizmae.

PoizkuSena socializacija je po velikem delu
ostala samo na papirju. V svojem porotilu »BliZ-
nje naloge sovietske oblasti« (april 1918) pravi
Lenin: Brez strokovniakov iz grajanskih vrst je
prehod v socializem nemogog, »zato smo morali
~zopet poseCi po starem grajanskem sredstvu fter

Thul&h Zlolinov...
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privoliti v zelo visoke plate za sluZbo naiboliSim
grajanskim strokovnjakom. ..... 25000 rubliev ni
preved za moli prve vrste in se morajo na vsak
nacin placati.« (Str. 15.)-Na-str. 28 pravi: »Pri tem
se mahoma pokaZe, da se ie pal mogote v nekaj
dneh polastiti osrednje drZzavne oblasti,... toda
traina relitev naloge, kako dvigniti produktivnost
dela, pa na vsak nalin porabi nekaj let.« Ves po-
loZaj je bil tak, da je nujno vodil k regimentu
briftalne sile in zatoru vse svobode. Cujmo zo-
pet Lenina str. 47-48. (Kar je debelo tiskano, fe
od Lenina podériano.) »Revolucija zahteva, in si-
cer v interesu socializma, da se mase brez ugo-
vora uklanjajo enodu$nl volli' ravnateljev delov-
nega procesa.... Nauciti s¢ moramo, da strnemo
viharni, kakor pomladanska povodenj se razliva-
jo¢i zborovalni demokratizem delavskih mas z
Zelezno disciplino -mej delom, s pokoriCino brea
ngovora nasproti voljii ene same osebe, ki ic" na-
Celnik sovieta mej delom. Tega se Se nismo nauti-
li.e Str. 29-30: »Na dnevni red se morajo posta-
viti in prakti¢no pporabiti: akordne plade, uporaba

. Taylorjevega sistema, odmera zaslu,’rka po kon-

¢nih uspehih produkcije. ...«

Torej se boljSeviski voditelj zateka k prakti-
kam, katere socializem v liberalném gospodar-
skem redu obsoja kot ubojstvo delavstva.

Blizu leto kasneje je ruski revolucionarni so-.
cialist Dimitrii Gavronsky izdal svoje delo »Bi-
lanca bolievizmae«. (Berlin 1919.) Na str. 36 spre-
govori besede, katere si ie vredno k srcu vzeti,
ker tudi pri nas »Delo« poziva k reSitvi socialne-
ga vpraSanja z vstajami jn. boji na ulici. »Tudi de-
lavei so bili mnenja, da jim bodo boliSeviki takoj
dali. nebesa na zemlji. Socialisti so zastavili vse
moci, da bi delavske mmoZice obvarovali boliSe-
vizma in da bi se mogli ustaviti te] vse izpodko-
pavaioCi povodnii anarhije in razbrzdanega ropa-
nja. A bili so nekako v poloZaju kakor ¢lovek, ki
skusa tropu ljudi, ki so dolgo Casa gladovali, zdaj
dopovedati, da ne smejo pouZiti celega kupa Zita,
ki so g4 po sre¢nem slucaju nasli, ampak da mo-
rajo nekaj za setev pustiti, da naslednie leto ad
fakote ne poginejo.»... »Prva dva tedna boljse-
viske vlade je padla dobava Zita fronti in mestom
na 45% dotedanje kolitine. Cez in ez deZelo se
je razlil silen val ruSenia in pustoSenia- gosposkih
posestev. Posamezni okraiji, sela, da tudi privatne
osebe so si samolastno prilastile prosto zemljo.
Intenziteta dela je le Se bolj padala.« (Str. 39.) »S
tem da so razbrzdali notranjo n]eﬁéanskn voisko,
so boligeviki zakrivili vrsto pogreSkov, ne, nai-
A pri nas se meséanska voiska’
ne bojuje mej dvema razliénima slojema, ampak
mei dvema razlinima skupinama iste revolucio-
narne demokracije.«... (Str. 42) »Zagelo ié silno
preganianje socialisti¢nih organizacij, in zopet so
se jete polnile s pristasi socialisticne stranke...,

4 s
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A kaj bi e kupitil citate, ki ne povedd drugega
kot ono, kar sem ob ulinkih bolisevizma na Ru-
skem podal v 3. Stev. »Zbornikas. Delo, socialne
in gospodarske preosnove ogromne drZave, ki za-
hteva mirnega in preudarnega truda najbolisih in
najmodrejih moZ skupno s sodelovanjem in z
uzgojo naroda — tako delo se je poverilo krvavi
revoluciji, strastni in mas¢evalni naglici in pa dik-
taturi proletariata. Zato je konec popoln gospo-
darski neuspeh. A prav ta neuspeh na znotraj sili
k ekspanziji na zunaj, kakor "pozna zgodovina
enak polav tudi v francoski revoluciii, in sem nanj
opozoril Ze v razpravi v zadnji Stevilki naSega
tasopisa. A -

Evolucija socialisticmega programa.

Dokler so socialisti producirali svoje ideje le

za tisek ter so izc¢rpavali svoio dejavnost v napa-
dih na obstoje&i druZabni red, ie nosilo vse niih
delo znak utopizma in malokriticne dogmatiéne
* konstrukcije. Od TomaZa Mora do Saint-Simona
in Louisa Blanca so postavljali utopije, a tudi kar

se imenuje »znanstveni socializeme« izza Marxa,

ni premagalo te Sibke strani. Sotialisti sami nam-
re¢ niso radunali s tem, 'da bi Gloveska druzba de-
jansko kmalu nudila prilike za uresnienje socia-
listitnega druZabnega reda. Zato so obradali vso
paZnjo le kritiki in propagandi, a za pozitivio
delo v svoji smeri' in za realistiéno preizkudnjo,
kaj bi bilo to delo vredno in kako bi obstalo —
za to so se malo brigali. Svetovna vojska je pa
druZabni proces sllno pospedila — druZabni red

Kapitalistiénega liberalizma je zrel za grob, in
socialisti mahoma stoje ppred nalogo, naj zgradé
kaj boliSega na mestu tega, kar so dozdaj podi-

rali. Naloga je tembolj teZka in polna odgover-
oosti, ker nikier ni naiti porabnega in preizkuse-
nega vzorca, na kateri bi se oslonili. Gol ekspe-
riment je pa sila opasna ref; ne le da utegne

pahniti narode v najteZie krize, ampak zbudi v

takem slu€aju tudi spee sile reakciie, ki vrZejo
druZabni-razvoj,nazaj, da bi bili'na koncu takega
ponesreéenega poskusa holj dale€ od secidlistic-
nega cilia nego smo bili prei, kar bas odita ruski
socialist Gavronsky boljevikom na Ruskem.
Naj se le mimogrede dofaknem poglavitnih
tocek, ki so Ahilove pete komunistitnega socia-
lizma, radi katerih se obotavljaio tudi niih lastni
pristasi, ko treba iz teorije preiti v veliko dejanje.
Tudi &isti socializem po svolih principih silno na-
giba k pretirani omejitvi ¢loveske svobode, s Ce-
mer potem budi nepremagliiv odpor &loveske na-
rave. Reglementiranie. delovnih moéi, ali celo po-
‘seganje v druZino, zator vsakega drugega *samo-
stojnega n. pr. cerkve : vse to sicer ni tako bis-
tveno spojeno sé socialisticnim druZabnim redom,
da bi ga brez teh ekcesov ne bilo mogode mislitl,

a vendar tako zelo nagiba k temu, da so skoro.

vsi socijalistiénj ufopisti in znanstvenl klasiki

" Str, 133.

(Marx, Bebel itd.) bredli globoko v feh zmotah. 2.
Popolnoma nezadostno je preizkuSen problem, ki
je bistven utopistiénemu m znanstvenemu komu-
nizmu : ali bi mogla socialistitna drZava z uspe-
hom voditi centralisticni gospodarski- obrat, ki bi
po izlo€itvi privatnega proizvajalnega kapitala —
vecali manj birokratitno — vodil registraturo po-
treb&8in, razporeditev delovnih moi in zopef po-
razdelitev produkcije. 3. A poglavitni in docela ne-
zadostno reSeni problem je slededi: kako in s &im
bi komunisti¢no gospodarstvo vzdrZalo interes do
dela in napredka, ki ga v Kkapitalistitnem gospo-
darstvu budi egolzem. Se bolj zapleten je ta pro-
blem, ker stoji na potu realistiénemu preudarku
zmotna Marxova teorija o vrednosti, ¢e§, da zgolj
delo dolo¢uje vrednost blaga, ko ie vendar otitno,
da soodlocuje njegova porabnost. Dasi Kriti¢ni so-
cialisti sami tewteorijo zametajo, vendar se je do
zadpjega Cutil njen vpliv na Socialisti®éne pro-
grame. O¢itno je, da je psihologiéno-gospodarsko
neizvedljiv &isti komunizem, kakor je naSel izraza
v gothaskem programu (Gotha 1875), ki hoge vsa-
kega pri delu enako zaposliti po njegovih moZeh,
a tudi vsakemu ‘daje do preiemanja od produci-
ranega blaga enako pravico po pametnh potrebah.

Ti in podobni preudarki so danasnje socialis-
ticne praktike, zlasti v drZavah, kjer se udeleiu-
jeio vlade (v Nemdiii, Belgiii, v Nemski Avstriji)
zanesli dale€ pro€ od idejne struje in taktike prej-
$nijih socialistov. Novo struio je nasproti stari jako
dobro oznacil nemski "socialist proiesor Robert
Wilbrandt: Naloga prakti¢nega socializma je
»gradba nove druzbe. Ne gradba v tem zmislu, kot
so to delali najstarejsi socialisti : v lastni glavi, s
fantaziio, ki je oblikovala utopiie ; tudi-ne gradba,
kot jo je poizkuSal Marx : konstrukcija gospodar-
skega razvoja v Casu, ki naj pripelie sama po sebi
do socializma, tako da bo politiéni boj delavskega
sloja samo Se trgal zrele plodove tega razvoia.
Ampak : gradba v naibolj tofnem zmislu besede :
zgraditi z lastno mo&jo novo druzbo, kamen za
kamnorg, v realnosti, ne v glavi; z lastnim, pozi-
tivnim, ustvarjajotim delom, ne pa s Konstruira-
njem samotvornega, dobrotnega razvoia, ki nam
prihrani sleherno sodelovanje pri gradbi. Na krat-
ko : organizacija ie prakti¢ni socializem ; sociali-
zem dejanj. Za vsemi onimi starejSimi bolj pozna-
nimi tipi socializma : po sanjarskem socializmu in
po socializmu kot vedi naj nastopi socializem de-
jani.« —. ZadruZniStvo je pisateliu naraven orga-

_nizem, ki bi mogel prevzeti vaine funkcije v novi

dru?bi. Zato le treba vzgoje k zadruZni misli. V -
etitnem in verskem oziru so znamenite sledede
izjave socialista Wilbrandta : »Kop&no ne gre za
notranio organizacijo zadruge, ampak za notranio
organizacijo ljudi... To je socialno-etitna naloga,
naloga vzgoje.<®). Pisatelj zakljuCuje : »In ‘soziali-

*) Robert Wilbrandt, Socialismus. Jena 1919,



zem bo, &e se kdaj uresni¢i, kot druZahno potrebo
gojil to, kar se danes pridiguje, pa je svetu tuije :
‘kricanstvo.«

~ Vse to je kricanskemu socializmu silno blizu
ali pa — &e izlo&imo suhjektlvno umévanje — z
njim tudi Cisto skladno. Vrhu tega kriéauske 50-
cialne in socialne demokrate zbliZuje soodgovor-
nost v isti vladi. Res, da so socialisti (razun v
Belgiji) dali pri volitvah vet glasov, zato pa imajo
kricanski socialci za seboj moralno vse bolj vzgo-
jene masé naroda, na katere se skoro edino more
vlada opirati, ko treba vrSiti pozitivno drZavo-
tvorno delo. Primeri tozadevna priznanja Socia-
listov v E!anku Socializem. in nac:onalfﬁcmc
Zbk. 1, 6. Od socialisti¢ne strani je pa& vet im-
priza za tenperamentno in naglo odpravo starega
in napravo novega : toda ideje, ki vstvarjajo in
ustvarjeno v obstanku drZzé — so kricanske. V
Nemdciji je mo¢ krs¢anskega delavstva Ze v pre-
govoru : »Mi smo razbili, a sedaj moramo gledati,
ko katolicani gradé,« je z Zalostio konstatiral v
»Socialist. Monatsheftes neki socialist. »Ono malo
pozitivnih idej, pozitivnih smotrov ie izposoienih
od kr3Canstva,« vzkliknil je drugi, a, tretii se pri-
druZuje in naglaSa potrebo vere za druZabnl dr-
Zavni red.?) ' :

Krscanske socialce in socialiste druzi na po-
zitivnem gospodarsko-reformnem polju program
socializacije. Ta pojem obravnava z vidika kr-
.§Canske moralne filozofije v »Stimmen der Zeit«
C. Noppel S, J. (Bd. 97, 1919, str. 335.) Socializa-
cija, kakor se dants umeva, ni identicna z razlas-
titvijo niti s podrZavlieniem. Dr. Ale§ USenicnik,
ki je v svoii »Sociologiji« jemal besedo socializa-
cija Se v ozkem pomenu strogega podrzavlienja,
pide v »Casue XIV (1920) 46 : »Misel, da ie socia-
lizacija vsaka socialna uredba, ki podreja indivi-
dualne interese socialnim ozirom, se mi zdi jako
plodovita.« Res je tezko bolje oznaciti raznovrstne
socialne uredbe, katere danes tozadevna kniizev-
nost Steje k socializaciji. Konkretni predlogi so
vecinoma, kakor pravi isti mislec: »Kombinacije
socialistiénega principa z individualistiénim a
GET v [ ¥ —

Drugi programi o socializacijl.

Ze gospodarski program nemskih komunistoy
(spartakoveev) ie taka prel oznafena Kombina-
cija.') Tocka 2: DrZavni in drugi javni dolgovi,
kakor tudi ‘vsa voina posojila, izvzemsi onih do
gotove visine, ki jo dolo¢i osrednji svet delav-
- skih in vojaskih svetov, se anulirajo, 2

3.-Zemljis¢a pripadajoca srednjim in velepo-
sestvom se razlastijo; ustanovijo se socialistine
p(:]jedelskc zadruge pod enotnim osrednjim vud-

%) Citira »Slovenece 13. V. 1920 &t. 108; Dva
tazora v dveh Evropah. .
%) Narodni gospodar, Ljublj. 1920. 33.

, obsegajo
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stvom veeli drZavi; mala kmetiska posestva osta-
nejo v posesti sedanjih lastnikov, dokler se pro-
stovolino ne priklopijo socialisticnim zadrugam.
4. Republika svetov razlasti vse banke, rudo-
kope, topilnice, kakor tudi vsa velcpodleha v in-
(lnstrm in trgovjni. : :

5. Vse premoZenje od gotove w%me dalje, kl
jo dolo¢i osrednji. svét, se konfiscira,

6. Vsa javna prometna sredstva prevzame
republika svetov.

Nekateri teh predlogov se zde drzni, a na ne-
katere smo se Ze privadili, ker javnost Ze leto in
dan z njimi ra¢una. Tako n. pr. namerjajo v Ju-
goslavijii agrarno reformo, ki uvedeé maksimalno
meio za zemljiSko posest. A dosledno bo treba
dolo¢iti tudi najviSio mejo premoZenja sploh, * ki
si ga sme kdo. pridobiti. Gre le za to, kako viso-
ka bodi ta meja. To pa tudi v programu nems$kih
komunistov ni doloeno, marvec je odlolitev pre-
pustena osrednjemu svetu, ki bi se tu brez dvo-
ma prav tako ravnal po dejanskih razmerah, kot
n. pr. parlament, v katerem odloCujejo grajanske
stranke. Tocke 2, 3, 5 ne priznavajo torej samo
principialno zasebne lasti (tudi na produkciiskih
sredstvih!), marved prepuscajo osredniemu svety,
da po razmerah dolo&i njen obseg.

»sNarodni -Gospodare (1920, str. 33) gospodar-
sko glasilo S. L. S. v Ljubljani, ki prinasa gori
navedeni program, dostavlia to sodbo: »Ves go-
spodarski program komunistov je prav za prav
neckomunistien, tak kot si ga more postaviti- za
svoi konc¢ni cilj vsaka struja, ki raCuna s social-
nim razvojem ter si ne domislja, da bi moglo ko-
lo Casa ustaviti ali celo nazaj zavrtetiz«

V’priéuioéem programu bi morda sé staleZa
kr&fanske morale zlasti pogreSali praviéne .od-
skodnine tistim lastnikom, kateri bi bili po sociali-
zaciji huje prizadeti od drugih. A Ze nemski so-
cialisf-centrist Karl Kautsky predlaga od-
Skodnino prizZadetih. 13. totka niegovega progra-
ma -za socializacijo slove: »Lastniki podrZiav-
lienih. obratov naj se od3kodujeijo. Pri tem

. bi se treba ozirati tako na vrednost produkcij-

skih sredstev, poslopii, strojev, sirovin, katere
kakor tudi na niihovo rentabiliteto ¥
trenotku po izvedbi splognih socialnih reform.«®)
ObSirneje se izraZza o tem dr. Oto Bauer: »Dose»
danje lastnike mora drZava odSkodovati; zakal
ne bi bilo prav, da bi odvzeli-enemu Kkapitalistu
vse, mejtem ko bi 3¢ ohranili drugi kapitalisti
svoio lastnino. A odskodnino, ki jo mora placati
drzava lastnikom veleindustrije, morajo pladati
ostali kapitalisti in veleposestniki. V ta namen nal -
zohteva drZava od vseh kapitalistov in velepo-

5). Richtlinien fiir ein sozialistisches Aktions-
Programm von Karl Kautsky. III. Die Sozialisie-
rung. |
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sestnikov oddajo premoZenja; z dohodki tega dav-
ka odskoduje drZava razlastene akcitﬂférie vele:
industrije. RazlaS¢enim akcijonarjemn se torej ne
zgodi Krivica; za njihova podjetja jim izplaCa dr-
Zava polno odskodnino in od svojega premoienja
wigube le ftisti del, ki ga morajo oddati kukor vsi
drugi kapitalisti kot davek drZavi. Delavno ljud-
stva pa dobi tako brezplatno veleindustrijske
cbrate v last; ne lindstvo, ampak kapitalisti so
morali placati ‘odskodnino.«®)

Tega nacela  se je drZala tudi nemska zako-
nodaja, ki je zaenkrat vpeljala socilizacijo prido-
bitve premoga in kalijeve soli (marca 1919),

Ker je Baueriev naért vzbudil veliko pozor-
nosti, nai podam od tam e daljnje misli. »Sociali-
zacija narodnega gospodarsvta — tako pravi —

se mora zaceti z rudniki in plavZi, to je z ono in-_

dustrijsko panogo, ki jo ie spraviti najlaZze v last
druzbe, Ta podjetia so Ze sedaj zdruZena v velikih
obratih, katere je prav lehko voditi z enega me-
sta. Obenem so to tiste industrijske panoge, pri
kojih je socializacija najnuinei$a. Zakaj tisti, ki
razpolaga s premogom in Zelezom, obvladuje in-
dustrijo.

Socializaciia se pri¢ne z razlastitvijo: drZava
“izrede s postavo, da so lastuiki veleindustrije iz-
gubili lastninsko pravico.«?)

0 podruZahljenju veleposestev piSe: »V dav-
nih Casih je bila zemlja last liudstva... Ena naj-
vaznejsih nalog socialne revoluciie bo, da povrne
Hudstvu, kar je bila nekdaj splo$na last. Tudi te-
ga ni mogofe izvrsiti na en mah, Naiprei morajo
postati gozdovi last ljudstva. Gozdovi so nase naj-
vedje bogastvo. Ako dobi liudstvo gozdove, dobi
“% njimi najvaznejso podlago narodnega gospodar-
stva. Razen gozdov bo treba socializirati zlasti
takozvane fidejkomise, dedna posestva visokega
plemstva, cerkvena veleposestva in kar je Se dru-
gih latifundij. Sele ko si nabere druzba glede. go-
spodarstva s temi veleposestvi potrebnih izku-
senj, pricne lahko s podruZablienjem ostalih ve-
leposestev, to ie samo po sebi umevno, ne bodo

razla§¢ena. To ni ne v socialnem oziru, niti z ozi-

rom na obdelovanje zemlie priporotliivo.
PodruZabljenje veleposestev se zane z raz-
lastitvijo. IzvrSiti jo je mogoce na sli¢en nacin, ka-
kor pri velikih industrijskih podjetjih: posamezni
lastniki bodo dobili polnovredno odSkodnino za
svoio lastnino, a to odSkodnino morajo zloZiti kapi-
talisti od koiilt naj se zahteva progresivna oddaja
premoZenja. — Ze tukaj se spozna velika evo-
lucija socialistitne ideje, &e se ta program pri-

merja z erfurtskim programom od I. 1891, ki je

~ Ze strogo maksimalistiCen in govori o podruZab-
lienju kapitala zemlie brez omejitve.

‘%) Dr. Oto Bauer, Pot k socialzmu. 5. .
L) 4 el >

Nai tu Se navedem iz nove nemske ustave
(sprejeta 11. VIII. 1919) tiste ¢lene, ki se nanala-
jo na socializaciio: :

Cl. 153. Lastnina nalaga dolZnosti. Niena upo-
raba naj sluZi obenem splosnim koristim.

Cl. 155. DrZava nadzoruje razdelitev in upo-
rabo zemlje na tak nadin, da zabranjuie njeno zlo-
rabo, ter stremi za ciljem, da zagotovi vsakemu
Nemcu zdravo stanovanje in vsem uradnidkim
druzinam, zlasti pa onmim, ki imajo obilo otrok,
stanovanie in dom, odgovariajod niihovim potre-
ham. Vozniki se morajo pri zakonu o domovih, ki
se bo ustvaril, posebej upoStevati.

Zemljis¢e, ki bi ga bilo treba pridobiti, da se
zadosti stanovanjski potrebi, da se pospeSi nase-
lievanje in obdelovanje, ali da se poljedelstvo po-
vzdigne, se sme razlastiti. Fidejkomise je razve-
liaviti. .

Zemljiski posestnik je nasproti druzbi dolZan,
svoie zemljis¢e obdelovati, izkoriséati. Prirastek
k zemljiski vrednosti, ki nastane, ne-da bi se na
zemljis¢u uporabljala delo in kapital, se mora
obrniti v sploSno korist.

Vsi zakladi zemlje in vse gospodarstvu ko-
ristne naravne sile so pod nadzorstvom dréav:e.

Cl. 156. Drzava lahko prenese potom zako-
na... v skupno last privatna, za podruZablienje
pripravna podjetja. ‘Ona se sme sama udeleZevati
uprave gospodarskih podjetij in zvez, ali priteg-
niti k temu pokraijine in ob&ine, ter si sme tudi
na drug nacin zajamciti odloCujo vpliv.

DrZava ima dalie v sluaju nujne potrebe na
korist skupnega gospodarstva strniti z zakonom
gospodarska podjetia in zveze na temeliu samo-
uprave v enoto, da se tako zajaméi sodelovanje
vseh produktivnih slojev naroda, da se delodajav-
ci in delavei -udeleZijo uprave in da se proizvaja-
nje, izdelovanje, razdelitev, uporaba in doloCanje
cen, kakor tudi izvoz in uvoz gospodarskih po-
treb&¢in uredi na temelju skupnega gospodar-
stva.« :

Organi socializiranega gospodarstva.

Socializacije ni mo¢i umeti, dokler se ne se-
znanimo tudi z nafinom, kako zagovorniki socia-
lizacije urejajo gospodarstvo sé socializiranim ka-
pitalom. Zakaj tudi-v tej tocki je socialisti®na mi-
sel napravila velik korak s polia utopije in Zab-
loske konstrukcije na hladna tla. Zamisljeni so raz-
lini tipi socializacije, kakor se pa¢ zde bolj pri-
merni raznim vrstam lastnine in kakor tudi boli
odgo'varjaio miselnosti katere stranke. In v tem
se je izkazala silno plodovita kr§Canska socialna
ideja o solidarizmu stanov, mej tem ko se ideja
slojnega boja in slojne diktature tembolj umika,
&im bo\li druZba postaja resizrela za socializem.
Nemske kri¢ansko-socialne stranke so si postavi-
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ie za g%]er gospodarskega razvoia tipe socializa-
cije, v katerih bi imeli tudi podjetniki s¢ svojim
kapitalom socialno urejeno funkcijo, tako da bi
se prava razlastitev kar najbolj omejila. V okvir-
nem zakonu nemske ustave o socializaciji se na
tipe te vrste ozira gori citirani &len 156. DrZava
(ali pokrajina ali ob&ina) se omeji na to, da je
deleZnica pri podietju. Na ta nacin hocejo iz-
vesti oddajo premoZenia od strani industriiskih
podjetij, ne da bi se kapital dejansko odtegnil nje-
govi funkciji, katero ima v pogdjetiu. DrZzava kar
prevzame gotovo Stevilo delnic v svojo last. —
Se drug natin socializaciie (glei isti ¢len nemske
ustaye!) se izvrSi tako, da drZava potom zakona
gotove vrste podjetia ali tudi kmetije prisilno strne
v zadruzno celoto, da se tako posamezna gospo-
darstva bolj racionalno vodijo: skupno izpeljeio
predpisane melioracije, da se potrebsine skupno
nakupujejo, pridelki na skupnem trgu prodajajo
itd. . A pri vsem tem ostane vsako gospodarstvo
zasebna last.

V svrho pojasnitve podajem nekaj vazneisih
tipov socializiranega gospodarstva po Bauerjevem
programu. .

Gledé podruzabliene veleindustrije u¢i Bauer:
»Kdo naj tako podruZablieno industrijo upravlja?
Vlada? Nikakor ne! Ako bi dobila vlada vsa ve-
lepodjetia, bi postala napram-liudstvu in lindske-
mu zastopstvu premogocna. TakSno povecanje
mod&i vlade bi bilo za demokracijo nevarno, In
obenem bi vlada podruzabljeno industrijo _slabo
upravljala; nihce ne upravlja industrijskih ogratov
slabSe kakor drZava. Zato socialisti nismo nikdar
zahtevali ‘podrZavljenja(l), temve& podruZabljenie

industriie. Toda kdo naj podruZablieno industrijo .

vodi, ¢e ne drzava?

Danes so na Celu industrijskih  veleobratov
1|'p‘ravui sveti, ki so izvolieni od akcionariev. Tu-
di v bodoce bo vodil vsak podruZablieni industrij-
ski obrat upravni svet. Tega upravnega sveta pa
ne bode volili kapitalisti, temveé zastopniki tistih

druZabnih skupin, ki so na podjetjn <interesirane,

Kdo ima inleres na tem, da vpliva na vddstvo
podruZbaljenega industrijskega aparata? Prvié
delavci, nastavljenci in uradniki, ki v tem obratu
delajo, drugi¢ konsumenti, ki rabijo izdelke indu-
strijskega obrata, in tretji¢ drZava, kot zastopnica
celotnega ljudstva., Zato bo treba sestaviti na pri-
mer upravni Svet premogovnega obrata nekako
tako-le: eno tretjino &lanov upravnega sveta bi
volili konsumen!i‘ Zas;tm:lniki"N konsumentov  bo-
do deloma delegati konsumnih drustev, to je or-
ganizacij, ki zdruZujejo one, ki uporabljajo pre-
mog za dom, deloma pa delegati onih industri], ki
uporabliajo  premog v  svojih = obratih. —

Zadnja tretjina upravnega sveta bi obstojala iz

zastopnikov drZave. Te bi naj imenoval deloma
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finanéni minister, da bi se varovale tako koristi
drZzavne blagajne, deloma 'drZzavni zbor, da bi se
varovale koristi ljudstva.

Zastopniki delavcev in nastavliencev na eni
in konsumentov na drugi strani se bodo zavzemali
za interese, ki si-nasprotujejo; zakaj eni si Zele
visoke place, drugi. pa nizke. Zastopniki drZave
bodo stali sredi med obema strankama kot posre-
dovavei in razsojevavei!') : 5

»Socializacija podietii’ ima dvojen pomen:
ona naj na enj strani izboljSa poloZaj delavcey in
nastavljencev, ki delajo v podruZablieni industrij-
ski panogi; na drugi strani naj daje dobicke, . ki
so jih imeli doslei kapitalisti, na razpolago celo-

‘kupnemu ljudstvu.e ° ;

A Ze vedje vaZnosti je: za nas, spoznati tipe,
kakrsne moderni sociologi zelo soglasno priporo-
tajo kot organizacijo male industrije in male kme-
tile. O organizaciji male industgije piSe Bauer:
»Privatni lastnik velepodjetia prepuséa tudi vod-
stvo svoiih podietii drugim, ravnatelijem in urad-
nikom. Ako tu lastnika odstranimo, ne skodujemo
nikomur, ker nismo v ustroju podjetia niesar. iz-
premenili. Pri malem obratu pa vodi podietic last-

- nik sam. Ce bi postopali tudi tukaj na tak nacin ka-

kor tam, bi upravo podietia bistveno izpremenili.
To bi bil nov poizkus, ki bi vrhutega, vpeljan Cez'
noé, ne odpravil tistega, kar ie pri sedanji kapita-
listiCni organizaciji male industrije v prvi vrsti
obsodbe vredno.« — Tukaj opisuje kartele, in niji-
hovo opasnost za delavee in konsumente, ker so6
v rokah zgolj kapitalistov. Tedaj nadaljuje: »So-
cializem mora izkoris¢anje onemogoditi, ne da bi
zabranil organizacijo industrije, ki je nujno "po-
trebna. Tudi v bodote bo treba vsé sorodne pa-
noge industrije strniti v vecje organizacije. Te¢h
organizacij pa ne smejo obvladovati vec podietni-
ki sami. Vodstvo naj pripada v bodoée upravnim
svetom, sestavljenim iz zastopnikov vseh druZah-
nih skupin, kojim_ sluZi doti¢na industrija. Ti
upravni sveti nai bi bili sestavljeni nekako slede-
¢er eno Cetrtino Clanov  bi imenovala drZava,
drugo Cetrtino zastopniki konsumentov, tretjo Ce-
trtino delavci in nastaylienci, zadnjo &etrtino
podjetniki organizirane industrijske panoge. —
Naloge takih industrijskilk zvez se priblizno ozna-
Cajo sledece: regulacija produkcije -in trga, skup-
na nabava sirovin, razdelitev dobic¢ka, sklepanie
kolektivnih pogodeb; itd.

Samo ~ okviru predpisov, ki iih bodo izdale
industrijske zveze, bodo smeli upravljati podjet-
niki svoje obrate.«

" 0 podruzabljenju  kmetiSkih  posestev pise
Baver: »Ce bi tudi ‘ostalo kmetiko posestvo v
privatni lasti kmetovi, vendar naj bi druzba to
gospodarstvo smotreno pospedevala in vodila,

) 1. oo 6
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tako da bi ob&ni blaginji &im najbolj sluZilo... V
ta namen je treba v nekaterih bistvenih to&kah
zemljiSko-pravno stanje izpremeniti. Predvsem bo
treba izvesti zlaganje zemliis¢ (akommassacijo).
....Uporabne in upravne pravice na soseskem in
obZinskem svetu je treba nanovo urediti; moZ-
nost, da se zemlji$¢a poliubno dele, ie treba od-
praviti... Obgine morajo imeti predkupno pravi-
co pri vseh posestvih, ki prihajajo v niihovem
okroZiu na prodaj. 3
DrZava mora zabraniti, da bi se zemlja pre-

ved obremenila s hipotekami. Obstojece hipoteke

naj bi se tako uredile, da bi jih posestnik v- 30—40
letih amortiziral. Zavarovanie proti ogniju, to&i in

nesrei pri Zivini mora postati obvezno, da kmet

ne bo prisilien, delati dolgov, ako ga zadene ne-
sre¢a. Na mesto preuzitka mora stupm obligato-
ri¢no starostno zavarovame.

V vsakem okraju bo okrajna zemljedelska
oblast, kojo bodo vodili teoretiéno in prakti¢no
izobrazeni poljedelci. Ta oblast bo imela ob
strani sosvet, ki ga. izvolijo kmetje okraja.
Tako se bo navajalo kmeta s smotrenim poukom,
s Solami v zimskem ¢asu, z vzornimi in poizkus-
nimi gospodarstvi k boliSemu obdelovanju zem-
lie... Ravno tako bo lahko ta aoblast s privolje-
njem sosveta posameznega kmeta prisilila, - da
vstopi v kmetisko zadrugo in da zloZi svoie
zemljisce.

Vazna naloga nove organizacije. bo v tem, da
Bo privatno trgovino in &pekulacijo s kmetigkimi
pridelki popolnoma onemogocila. Najprej bo treba
organizirati drZzavno oddajo Zita... Zadruge bo-
do spravljale Zito v svoia skladii€a in ga bodo
prodajale drZavnemu Zitnemu zavodu. Ta drzav-
ni Zitni zavod bo pod vodstvom upravnega sveta,
v kolega volijo po eno tretiino €lanov - narodno
predstavnidtvo kmetiSke in konsunme zadruge...
_Na enak nacin bo tudi izlofena privatna trgovina
z vinom, Zivino in drugimi pridelki. A zadruZnim
potom (po centrali) se bo vr§1lo tudi nakupova-
nie. ?

Zakljuckl,

Nisem utegnil spregovoriti o vseh tipih socia-
lizacije, n. pr. o bankah, stavbid¢ih itd. Tudi bo
treba posebe obravnavati zadevo stanovskih (de-
lavskih itd.) svetov. A iz tega, kar sem povedal,
je mo&i posneti nekatere praktitne zakljutke, ki
jih kon¢no hotem poudariti, -

1. Nasproti materialistiéni socialni demokra-
ciji moramo stati na braniku za vero v osebnega
Boga, za kriCansko $olo in druZino. V tem meteZu
med avtoriteto in svobodo, med individualizmom
in komunizmom je le vera v Boga in njegovo po-
stavo, ki vsaj v glavnih obrisih kaZe meie, ki se
ne smejo premakniti, ako se nofe nad samo druz-
bo izvrditi zlotin, ki se dosledno zmaSZuje. Vera
v Boga je tudi-neporusni temeli ogroZeni svobodi
osebe: svobode vesti, svobode vere, svobode do
zasebne lasti, kom(or je potrebna zase in za dru-
Zino. Na podstavi kr$¢anske druZine in Sole pa
sloni kri¢anska bodo¢nost naroda.

2. Na gospodarskem poliu se kriéansko-so-
cialni program zelo sklada s programom »mlado-
marxistove, zato so se—tudi v nekaterih drZavah
nasli za koalicijsko vlado. Odklanjati, moramo
boljSeviski sistem divie naglice v socializaciii In

* diktaturo posameznega stanu; Se bolj odlocno

treba svariti pred tisto agitaciio (»Delo!«), ki pri-
diga meslansko krvavo voisko. Nasproti taki pro-
pagandi moramo staviti kr&Eanski - solidarizem
organiziranih stanov, kakor ga je orisal Ze Leon
XIIL., ter graditi kr3¢ansko socialno druZbo ka-
men za kamnom.

3. Na$ politiéni program se mora orientirati
po teh novih gospodarskih in-socialnih vidikih.
Na$ narodno-politiéni cilj je avtonomija. Prav, toda
ona se mora nujno postavti na temelj gospodar-
skih in socialnih enot gori orisanih zadruznih in
zveznih tipov. Ni dvoma, da se bo druzba s sode-
lovanfem ljudstva in drZave same v doglednem
¢asu organiéno wuredila. Slovenci zasedenega
ozemlia moramo to uredbo izpeljati z vidika na-
rodne autonomije. Socializacija se bo morala izvr-
§itl tako, da bo obenem nacionalizacija nasih de-
lovalh moéi in gospodarskih vredmot. Sicer posta-
nemo zgolj kolonija ltalije, ki je nam Ze zdaj vr-
gla v deZelo nad 250 tiso¢ socialistiéno organizi-
ranih ljudi iz kraliestva. Ta naiviSii narodni vidik
nas tudi v socialnem in gospodarskem delu fun-
damentalno lo¢i od socialistov.

4, Delo je ifujno zlasti z narodno-gospodar-
skega vidika. Zakaj napredujoa socializacija bo
pomen individua silno omejila, in ako se nam ne
posre€i socialnih tipov upreci v sluZbo mnarodne
autonomije, se nam bo tuii element kmalu enako
zajedal v obrine in kmetiSke sloje kakor se je Ze
v delavski sloj.



Taktika u boju proti komunizmu.*)
A~ Glavié

Boju proti komunismu valia da dademo anti-
semitski znataj. Poznato je, da imadu Zidovi
svagdje svoje prste, gdje god je borba proti-kr-
S¢anskim principima. Niih nadjemo u liberalnim
strankama, -« borbi proti kri¢anskoj skoli, proti
- nerazrijeSivosti Zenidbe itd. Nacijonalni Suvinizam
nadje u Zidovima najvecde prijatelje, (njemacki i
madjarski Suvinizam, Sachs i Frank u Hrvatskoij).

Nije dakle ¢udo, da ih nademo i mediu So-
cijalistima i Komunistima i da zapravo oni.vode
cijeli protukr&éanski socializam. Marx i Lasalle,
osnivaci njemacke socijalne demokracije, bili su
Zidovi. Vodje socijalnih demokrata u Njemackoj,
Austriji, Madjarskoj, Polskoi, Ceskoj dobrim dije-
Jlom jesu Zidovi. Vodie Komunisma u Niematkoi,
Liebknecht, Roza Luxemburg, Kuft, Eisner, —
ubijeni u vrijeme za komunisti¢kih nemira — bili
su Zidovi. Isto tako bili su na elu madjarskih Ko-

munista vetim dijelom Zidovi. Ista je stvar u So-

vijetskoj Rusiji. — Dvije treCine svega novinstva,
protukricanskoga svake vrste, stoji pod uplivom
Zidova. — Istina je, da Socijalisti i komunisti na-
padaju kapitalizam, ali nikada ne govore i ne pisu,
da -je taj kapital vecim dijelom u Zidovskim ruka-

-ma. ZaSto? — Jer isti Zidovski kapitaliste uzdr- -

Zavaju i podupiraju socijaldemokratske ustanove
i organizacije, tako da moraju i oni vodje sociali-
sta 3Sutiti, koji niso Zidovi. Evo jedan primjer: —
Pariski Rotschild imao je davno priie rata preko
10 miljarda franaka imutka, ali njega nikada ne
napadaju solicijaliste u svoiim Tovinama, bududi
da podupire socijalisticke organizacije u Parisui
okolici. Becki Rotschild posjedovao je prije rata
preko 11 miljarda imutka. A gdje su jo$§ drugi Zi-
dovski Krezusi? Naravno, to socijalisti ne zna-
dul! : ~
Socijalisticki vodie, znadu dobro, da postoji
najvecedsvijetsko financijalno poduzece »Alliance
— israelite universelle«, koje je bilo god. 1852.

*) Po Broschiirensammlung — Volksaufkli-
rung; Broj 1, 2, 3, 6, Verlag Amb. Opitz, Warns-
dorf — Sjev. Ceska. Zbirka je veoma zanimiva,
ima preko 200 stotine broSurica razliCitog sadr-
Zaja, te je svakomu preporu¢am.
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osnovano. Osnivaé toga poduzeéa francuski Zidov
Cremieux, kazao je tada: »Iskoristimo svaku pri-
liku. Nasa mo¢ je velika... domalo vremena cije-
lo ¢e bogatstvo svijeta do¢i u naSe ruke.« Nakom
15 godina, kazao je isti Cremieux: »Sinovi izra-
elski napreduju velikim koracima.... novi Jeru-
solim i novo mesijansko kraljestvo nastati ¢e na
mijestu cesarstva i papinstva.« — Znademo tako-
dier, da su Zidovi svih stranaka i narodnosti, bili
oni kapitaliste ili »proletarcie, pa makar se i ona
po strankama medjusobno napadali, ipak solidarni
u jednom ciliu, da svagdie su moé¢ i vpliv v svole
ruke dobili= Zidov ostaje svagdje Zidov, on je uz
male iznimke svagdie goli i: puki — Qeschiiits-
mainn i Spekulant.

Sve se to socijalistickoj masi ne spominje sa
strane. njihovih vodja, — iz razumljivih razloga.
— Hoéemo znati zasto su Komunisti proti vieri i
moralu i za svjetsku republiku, pogledajmu pro-
gram francuske loZe, te ¢emo da ona iste cilieve
od davna zastupa. U loZi je upliv Zidova veoma
velik.

Pred malo vremena drZao je neki.rabin govor
u Jerusolimu, u koiem ovako pita: »Tko je pobiie-
dio u tom-ratu? — »Mi Zidovi.... ki svagdje vla- ,
damo. | nabroja drZave i zemlie, koje su viSe ma-
nje. pod Zidovskim uplivom, a to su malo ne sve.

Da su i tr§¢anski socijalisti barem donekle u
dobrem prijatelistvu .sa Zidovima, to vidimo iz
sLavoratora« u kojem n. pr. Sijonisti javljaju svo-
je sastanke (Circolo Sionistico Triestino). Triéan-
ski socijaliste imadu jedno drustvo »Circolo Rosa
Luxemburge, Zanimivo bi bilo doznati za jos koje -
¢injenice u tom pogledu. Tim bi se mogao baviti
subrat u Trstu ili trS¢anskoj okolici.

Analogno moramo suditi glede komunisti¢kog
gibanja u Jugoslavijii, “premda nemam pozitivnih
fakta pri ruci. U Banovini ima mnogo Zidova, 0so-
bito u vedim centrima, te je simptomatiéno, da su
ba$ u tim najvedim gradovima, kao n. pr. Zagrebu
i Osieku pobijedili kod zadnjih ob¢inskih izbora
Komuniste, : a.



Asceza in pastorala.

-

Nazaj h Kristusu. -

Dr, Ant. Slamig.

Svetovna voina z vsemi Svoiimi grozotamiie
za nami. »Bogovi«'s konferenc se razhajajo, miru
pa le nofe biti. OC¢i vsega sveta so bile uprte v
Pariz. Skozi stoletja tladeni narodi so se razve-
selili, ko se je sklenilo premirje, misle&, da na-
stopi sedaj zlata doba svobode! Nestrpno so zla-
sti manjs$i narodi pri¢akovali, da se sestane mi-
rovna knierenca, da 'se tam objavi »magna
chartae« vsakega posameznega naroda. Kakor ve-
liko je bilo priakovanje, tako veliko Je razola-
ranje. Nihée ni s konferenco zadovolien ne zma-
govalci, ne premaganci. Nikjer ni nikakega nav-
dusenja. Odkod ta pojav? Odkod ta nezadovoli-
nost? Ali se ne uresniujejo tu besede velikega

sv. Avgustina: »Nemirno ie ¢lovesko srce, dokler

ne poCiva v Tebi, o Gospod?« Izgnali so dandanes
Boga iz vsega javnega Zivlienja. Kako naj bo
¢lovesko srce, ki je ustvarjeno od Boga in za Bo-
. ga, sre¢no brez Boga? Naravni zakon je; da vsa-
ka stvar stremi za tem, da se izpopolni. Clovesko
srce dobi svojo popolnost v Stvarniku in ni za-
dovoljno, ni sre¢no ‘dokler ni z Niim zdruZeno. Od-
tod izvira vsa praznota, ki vlada dandanes v sr-
cih posameznikov, pa tudi celih narodov.

Veliko se dandanes pide, da Cloveika druZba
boleha, da je okuZena. Sociologi navajajo razne
vzroke. Ta ali oni je dal tudi kak nasvet, kako
naji bi s& odpravila razna zla, toda vse zaston.
Holemo ozdraviti &lovesko druZbo, holemo za-
nesti zopet mir, zadovoljnost, sreto med ljudstvo,
tedaj se mora v naSih &asih boli, kot kedaj prel,
razlegati klic: Nazaj h Kristusu! Edino kri¢anstvo
je Se tista moé&, ki more in mora ozdraviti ¢love-
sko druzbo. Videli smo, kako so pred-naSimi o&mi
zginila kraljestva, kako se je zruSilo, kar ez not
ono, o emur smo mislili, da stoji trdno kot skala,
Komu se tu ne vsiljujejo nehote psalmistove be-
sede: »Conturbatae sunt gentes et inclinata sunt
regna?« Cerkev pa stoji: trdna, polna Zivlienla,
kot da je ustanovliena 3ele sedaj. Res je, da so
se. dvignili v zadnjem &asu proti nji pod to ali ono
obliko”razni napadi, lotil s¢ je morda tudi kak
pastir od vsvoje crede, toda to so suhe veje, ki so
le zadrZevale rast drevesa. Nikdar se ni strasil:
_cerkev bojev, ker po bojih se je vedno lepSe. raz-
" vijala. Brez bojev nastane stagnacija in ta nikdar
ne koristi dobri stvari. Ako kdo stoii na kupoli
sv. Petra v Rimu, ima pred seboj celo »ve€no«

mesto. Skozi mesto se vije kot kaga Tiber, ki tu
pa tam naraste in grozi uni¢iti vse, kar se mu
posavi v bran, toda poleZe se in mirno teCe zopet
svojo pot. To je slika kat. cerkve. Prihajajo vi-
harji nad njo, a poleZeio se zopet, ie paé cerkev
— boZje delo. Ta zavest, da je cerkev bozje delo,
je pri dana$njem svetu, ako ne popolnoma izgini-
la, vsaj stopila zelo v ozadje. To zavest je treba
med ljudstvom zopet vzdramiti ali na novo oZl-
viti. Abstrahirajmo od raznih Cloveskih elemen-
tov, ki so podvrZeni ravno zato, ker so Cloveski,
raznim vplivom, toda cerkev kot taka je boZje
delo. Ako bo ljudstvo o tem prepri¢ano, bo sama
ob sebi pri§la liubezen in vdanost do cerkve. —
Ljudstvo se bode zopet oklenilo kat. cerkve, okle-
nilo se bo zopet nienega ustanovitelia Jez. Krista
in njegovih naukov. To zavest moramo zanesti v
vsakega posameznika, v druZine.

Danddnes teren zato ni ugoden. Svet je pre-
poien z materializmom in tezko dovzeten za te
ideje, a z dobro voljo se da mnogo doseci. Treba
ie poZiviti kr§¢ansko Zivlienie v naSem ljudstvu,
in najbolj8i pripomocki nam bodo v to misi]o-
ni. Kakor hitro mogofe, misijon v vsako
Zupnijol Misijoni naj ljudstvo vzdramijo Iz
mlaénega spania, nai mu pokaZejo pot, ki vodi do
zadovoljstva, do srede, do miru. Kakor rabimo
duhovniki od ¢asa do ¢asa duhovne vaje, tako rabi
ljudstvo misijone, Naj se domadi dusni pastir Se
tako trudi, naj bo Se tako gore¢, nikdar ne bode

, imel takega vspeha kot kratek misijon, in naj Se

tako slabo izpade. Tu se ne smemo straSiti nikakih
Zrtev, saj smo* v prvi vrsti poklicani skrbeti za
dusni blagor nam izrocenih dus, in po misijonih se
gotovo moralni stan Zupnije dvigne. Ko bode ljud-
stvo versko vzdramlieno, tedaj pa oZiviti-v prvi
visti verske, potem pa tudi gospodarske In
politiéne organizacije, ki so morda med vojno za-
spale, ‘tam pa kier iih e ni, iih treba upeljati.

Na en. faktor zlasti ne smemo pozabiti. Hq—
C¢emo privesti nazaj naSe ljudstvo h Kristusu, te-

‘daj moramo skrbeti, da bodo niegovi voditelii

presinjeni katoliSkega duha. posebno skrb bo tre-
ba obralati na to, da si vzgojimo kat. laisko
inteligenco. Brez tegca ne bomo mnogo do-
segli. Dosedaj je bilo to teZko, a odsedaj naprej
bo za nas Ze teZje. O tem ob priliki kaj ve&.



Mnogi tarnajo in obupavajo, da bi se dalo kaj
doseci. Toda pomislimo, da Casi, ki jih preZivlja-
mo sedaj mi, niso novi v zgodovini CloveStva. —
Ozrimo se le na pocetke kri¢anstva. Kako je bilo
pokvarjeno rimsko ljudstvo; in ali ni ravno ta mo-
ralna propalost dovedla do razsula mogotnega
rimskega cesarstva? Nastopilo je kri&anstvo In
preobrazilo obli¢je zemlje. Kako je bilo pokvar]e-
no ljudstvo v 16. stoletiu! Ravno ta moralna po-
kvarjenost je bila eden izmed glavnih vzrokov

reformacije. Zopet je pokazalo krianstvo .vso
svojo Zivljensko silo. Nikdar naj nas tedaj ne be-
ga verska mlatnost sedaniega sveta.

"Res je, da dandanes primanjkuje duhoviCine
in prihodnjost nam ne obeta ni¢ dobrega, toda pl-

¢lo je bilo Stevile Apostolov, ki je podvrglo svet'

Kristusu; pescica ljudi je v 16. stoletiu dosegla
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take vspehe. Odkod to? Bili so moZje na svojem
mestu. Zavedali so se cilja. Zavedali so se svple
naloge. Zgodovina nam kaZe, 'da ni kritanstvo te-
dai posebno uspevalo, ko je bilo mnogo klera, 'am-
pak, da se je veliko bolj razvijalo tedaj, ko le
primanjkovalo duhov&éine. Ako nas bo malo, bo-
mo pa misijonarili, saj nam je v tem oziru dal
najlepsi vzgled na$ BoZji Vzornik. Vse naSe moti
posvetimo ljudstvu. V@mo ga nazaj h Kristusn,
ker to je edina pot, ki bo privedla zopet zado-

¢« volinost v naSe ljudstvo, mir med narode, ki bo

zacelila vojne rane. Vse konference, vsi traktati
pa ne bodo imeli vspeha, dokler se ne poZivilo
zopet kri¢anska nacela praviénesti, dokler se ne
prizna, da vlada nad nami On, v Cigar rokah Jle
usoda naro'ay. : 3

Gonfartamini’.at nolite timere.

Jak. Cecinovié.

Ima casova u duliovhom Zivotn, kad se sami
sebi Cinim smije$nima, niStetima i nespretnima te
nam_svaka stvarca dodijava i dosadjuj kao malom
prpos$nom djetetu, komu mati ne ¢e da po volii
u€ini. U takovim trenucima ne marimo ni za pro-

Slost ni za buduénost, jer mislimo, da nemamo u

svojem posjedu ni sadaSnjosti. Kao da smo svoj
Zivot proigrali! Ne mislim ovdje na one, koii su
doista promasili zvanje, nego na one, koji ga ne
- bi ni s kime zamijenili, a ipak ¢ute svu teZinu i

dosadu i osamu nekil hipova. Kao da su sve go-
re suvale na njihove grudi pa im ne daju disati.
Gledaju, a ofi su im mutne; sluSaju, ali ne shva-
¢aju ; micle, ali im misli staju. Nesposobni, suvi-
gni! »Factum sum tamquam vas perdifum« Ps. 30,
vape sa psalmistom.

Ovo dulevno stanje tako je tieskobno i bol-
no, da ga nije moguce opisati. To Je vapa] zarob-
lienika u twdjini, na otoku samotnom u Sirom mo-
ru, ili izgublienog putnika u besputnoj i beskraj-
noj pustari. »In terra deserta, et invia, et inaquo-
sa. Ps. 62. Kao gluha i tamna no¢, $to sakriva i
obuhvaéa sve, tako i sva nekakov duSevna not
obuhvata i sprijeCava sve viSe duSevne moci te ih
umrtvuje. 7

Dakako da je ovo stanje prolazno, a moZe
imati izvor u naravskim kao 8to i u nadnaravskim
uzorcima. Cesto nam se desi te nam ova zemlla
omrzne sa svim svojim &arima i slavama i slasti-
ma, pa nam srce dri¢e od svete nostalgije za ne-
prolaznim dobrinama, ali nesviiesno i nehoticno,
kao da su uopée nedohvatna i daleka. Upiremo
oli premagove,-premda i ne zamijeuiemo, traZedi
onamo odgovor na nasa nijema i tajanstvena/pi-
tanja. d et

a4 agm —— e .

Ovakovi sludaji dosadnosti nijesu drugo, ne-
go sinteza nasih Zelja, Sto ih gojimo, kad nam je
duh sabran te su nam sjetila sva u svoioi potpu-
noj zktivnosti. Trajanje je toga kratko i nije ba$
kritino. ! ,

No obidajnija je ona dosada, ona) stacdiumi
vitaes, koji ima svoj korijen u naravskim &injeni-
cama bilo od nas ovisnih bilo neovisnih. Mnogi su
im uplivi 1 razli¢iti, iznutra i izvana, koji dieluju .
mocno na nasu duSu, veé prema tome, da li smo
vise ili manje osjetliivi. Ovi uzroci, kao &to i
mnoge poteskoce staleske, Ciner da postanemo
kadikad, a gdiekoji bez 'prestanka, malodusni,
plasliivi, potlaceni. U takovom stanju bojimo se i
borbe i rada i protimbe. Ne usudujemo se maknu-
ti, jer mislimo, da”nismo jaki za borbun, plasimo
se i najmanjeg truda i rada, jer ciienimo, da nismo
sposobni za onaj posao. Ne vjernjmo sami sebi.
To nepouzdanje u sami sebe, ta klonulost, ta
pladljivost, jednom rijedju ta malodudnost veoma
nam jako $kodi ne samo u.nasem duhovnom Zi-
votu, nego takodier i u naSem pastirskom djelo-
vanju. Cesto_je puta to plod laZne i krive ponizno-
stl, koja bi se toboZz imala sastojati u nekakvoj
pasivnosti. A otme nije tako, jer ponujnost e spo-
znanje samoga sebe. Spoznati pak ne ¢e reéi mi-
rovati, ve¢ djelovati. Prava dakle poniznost ne
miruje. Nije apatiéna. Ne baca se na zemliu, ne
vapi niti jauce, ve¢ se mice i usfrale.

Ovaj Zivot je borba, dapate bol i borba. Ho-
¢e se jakosti. Ova je jedna izmedju Cetiri stoZer-
nih hreposti, koja je — ako igda — a ono sada ta-
ko silno potrebita, osobito nama sveéenicima. —
Snositi tegobe! Komu nisu znane tjeskobe i boli
sveéenstva onog, koje stoji u prvim redovima, ne
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samo -u bojevima proti aZdaje paklene, négo i
proti drugih takovih aZdaja, §to na Crkvu reZe i
« na sve ono, 5to nas krvlju veZe ? Od koga se ve-
¢ma zahtijewa Zrtava i rada za ople dobro, a ko-
mu se manje priznava zasluga, kao 5to nama slu-
gama Kristovim? Komu se pruZaju ruke 1 komu
se prezir Salie? — sKad nas psuju, blagosiliamo;
kad nas gone, trpimo; kad hule na nas, molimo;
postasmo kao smetliSte Svijeta, po koiemu svi

gaze do sad.« I. Kor. 4, 12, 13. Koga se smatra za :

izrod ljudski, a ipak uvaZava? — Sve to boli i
napunjuje duSu Eemerom. *

Osobito novijim danima uzeti smo’ na “nigan
mi. Zar da pri¢am o tajnim uzdasima? Ne mogui
ne smijem. Kalvarija do Kalvarije.

Ako se naSlo izniediu nas slabi¢a, te zaboravili
na dostojanstvo svoje i prezreli zvanje i posli u
tamu no¢i, — zar se je cuditi, da ih se je naslo
tako malo izmedju tolikog broja onih, koji ostado-
Se i danas svijesno stoje ovdie gdje i prije, pono-

sni na ono $to jesu, svijesni svojega poslanja i °

_duZnosti? Ja se tome ninaimanje ne Cudim. OdoSe
- od nas oni, koji ne bijahu ni prije nasi. Pruzila im
se zgodna izlika. ‘
Vremena su nemirna, histori¢na. Jo& bijesni
boliSevizam. Kao kada Zestoki vihari udaraju i
krse slabo granje i suhe Zbice, dok naprotiv ono
jako stablje ostaje i dalje nepomiéno, tako i

Buénn-p-astlrska_ skrb za dijake.

mestu nama popadoée slabi¢i u maloduZnosti svo-
joj. sDereliquit me virtus mea: et lumen oculorum
meorum, et ipsum non est mecum.e Ps. 37.

Ali po primjern naSega velikoga uzora sv,
Pavla, valia da otresemo sa sebe svaku neod-
lucnost i kolebanje, strah i- nepouzdanie, te &vr-
stim* korakom' krenemo dalje. Nemamo se Cesa
bhojati, ne trebamo se i Cega sramiti, Nismo ni
neznalice ni kukavice. Ta filozofi smo i borci, se-
Zemo do heroizma. A treba znati da »tko vstraje
do konca kaje¢ se spasiti« kao Sto veli Spasiteli.
Da, taj ¢e veé dostignuti stupanj_heroizma, bit' ¢e
ubrojen ‘medju mucenike. Vijenac slave ne ¢e ga
mimoiéi, jer je ostao vjeran u danima kusnje. —
Ako smo dakle mi sveéenici doista svijesni svoga
boZanskoga-poslanja, ako znamo, da sve moZemo
uz pomo¢ odozgo, ne ¢emo se pustiti zarobiti od

. one pladljivosti, one klonulosti, koja ie prvi znak

skoroga pada. Budimo jaki! U borbi proti tijela,
sofone i svijeta. U borbi proti tmine, u kusnii va-
tre, u valovima vode. Svuda i svagdje kao junaci.
Krist nas ne ostavlja, veé ostaje"s nama sve do
konca. Otresimo se sjete i dosade, bezufanja i
otaja, podignimo glave svoje, jer gle u Zaru se
siaju bregovi, pomalja se zraka prolietne zore.

»Dicite pusillanimis: Confortamini, et nolite ti-
mere: ecce Deus vester ultionem adducet retri-
butionis: Deus ipse veniet et salvabit vos.« Is. 35.

® Dr. Fr. USeni¢nik.

BliZajo se potitnice, ko se bodo vrnili dijaki
iz mest, kjer Studirajo, na svoj dom k stariSem
in druzini, Ty nastane tudi za_domadega dulnega
pastiria vestna dolZnost, da se pobriga za dijake
svoje duhovnije. Ako pa Zupnik najde pri kate-
rem dijaku kali duhovskega poklica, bodi ga 3Se
posebna skrb, da ohrani ta poklic — na3i domaci
deZeli, ki bo jugoslovenskih duhovnikov krvavo
potrebovala. V izpodbudo vsem duSnim pastiriem
tu ponatisnemo, kar piSe o duSnopastirski skrbi
za dijake dr. Fr. USeniénik v svojem »Pastoral-
nem bogoslovju« II. zv. str. 768 ss.

IzobraZeni liudje se vob&e bolj odtegujeio
cerkvi in verskim dolZnostim kakor preprosti
verniki. Tega je najvet kriva moderna Sola, Cita-
nje versko indiferentnih ali celo veri nasprotnih
listov in knjig, in druZzba, v kateri Zive in se
gibljejo. Dijaki na srednjih Solah razen pri kr-
S&anskem nauku komaj kaj slidijo o Bogu. Ozna-
nja se jim, e ne direktno, pa vsaj indirektno,
neka avtonomna morala brez Boga; svetovni udi-
telii navadno moléé o boZjih zapovedih, govore

samo o sCustvu dolZnostie. Ucitelj zgodovine, ¢e
ni veren katoli¢an, rad razlaga zgodovino tako,
da omrzi dijakom cerkev; ucitelj naravoslovia, go-
vori morda o razvoiu vesolistva, kakor da ni
Stvarnika. Kaj ¢uda, &e se dijaku pojavijo v dusi
dvomi zoper vero. Ce dijak iz take Sole d&ita
versko indiferentne ali celo veri sovraine knjige,
¢e zahaja v druzbo, ki ne izpolnjuie veé kriéan-
skih dolZnosti, bo tudi sam kmalu prakti¢no za-
tajil krScanstvo, opuscal bo molitev -in zakra-
mente. Ko pa mlad Clovek ne i8¢e vel nadnarav-
ne pomo¢i v.molitvi in zakramentih, se bo redno
vdal tudi poltenosti. Z dvomom v dudi in nelisto
strastjo v srcu se ogiblie duhovnika. KakrSen pa
je dijak na srednjih 3olah, tak je navadno tudi vi-
sokosolec na vseuciliséu in vecCkrat tudi pozneje
kot moZ v svoiem poklicu.

Katehet na srednjih Solah ima v takih raz-
merah teZko vzgoino nalogo. Osebni stik z dijakl,
apologati¢en pouk pri katehezi in v govorih, dobre
knjige, zlasti pa Marijina kongregacija za ‘dijake,
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so vzgojua sredstva, s katerimi bo resil, kar se
dd reSiti. .

Dusni pastir more blagodeino vzgojno
vplivati na dijake v onih mesecih, ko se mude
doma na pocitnicah. Dijaka svoje Zupnije prijazno
povabi, da se Casih oglasi pri tebi. Ob priliki sto-
pi tudi sam mimogrede k dijakn na dom, pokaZi,
da se zanj zanima$, govori s starisi, kaj dela, ka-
ko Zivi sin-dijak. Opomni ga, nai o-pocitnicah re-
dno prihaja k sv. masi vsaj v nedelie in prazni-
ke; naj enkrat ali- dvakrat, in ¢e mogole Se
veckrat, gre k izpovedi-in sv. obhajilu; naj ne
hodi v gostilne,se ne druzi s slabimi tovari§i in
nikar ne zahaja v.Zensko druzbo. Dusni pastir

priporocaj in pospesui zveze katoliSskih dijakov, -

ki jim je mamen izobrazba in posteno razvedrilo
o pocitnicah. Nikoli pa ne sili dijakov k pijai;
nasprotno priporoéaj iim popolno zdrZnost. (A
dijak naj ne misli, da mu iz skoposti ne postreZes
s kozarcem vina! Op. ur.) Ce opazi§ v dijaku

znamenje poklica za duhovski stan, goii v njem -

to sveto zvanje in pomagaj mu, da bo. prisel v ka-
s toliski zavod, kier se pripravijaio mladenici za
masniski poklic.

Cerkveni zakonik posebej opominja masnike
in zlasti Zupnike, naj skrbe za d€tke, ki kaZeio
znamenja masniskega poklica: varuiejo nal jih
svetnega okuZenja, navajajo na pobozno irvljm[]e,
uce naj jih potrebne vednosti in goié¢ v njih- kali
boZiega poklica (can. 1353),
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ZvisokoSolci obujmo vljudno in spodt-
liivo. Ce je v Zupniji dober akademik, pritegni ga
dusni pastir, da bo pomagal pri organizacili mla-
dine. Veselice s plesom in nevarno zabavo, ka-
krine vc&asih prireiajo visoko3Solci, skusSaj dudnij
pastir prepreciti. Akademika, ki bi zasel na kri-
vo pot in se vdajal mladostnim slrastem, posvarl
ofetovsko resnobno.

Ko bi’ akademik ne hodil v cerkev in ne pre-
jemal vel sv. zakramentov, se mu dusni pastir
vendarle ne umikaj in nikar, #e naprej ne  beZi
pred niim; ampak govori-z niim prijazno, pokaZi
zanimanjé zanj. Vljudnost in duSnopastirsko ljube-
zen ohrani celo do takega, ki bi se iz sovraStva
do cerkve in masnikov ogibal domaCega® dusne-
i pastiria. Svari pa mladino, nai nikar ne obgu-
je z njim. Ko bi malopriden akademik trosil med
lindmi verske zmote in kriva nravna nacela, ko
bi razSirial slabe liste, snoval cerkvi sovraZng
drustva, naj dusni pastir v govorih de- vernega
liudstva pojasni in razloZi katolisko resnico in
odlotno zavrne zmote, ne da bi kakorkoli ime-
noval ali celo sramotil onega, ki zmote Siri; v
privatnem obCevanju z Zupliani pa z vso resnobo
opomni stariSe, naj sinovom in hceram ne do-
pus€ajo, da bi se’druZili s ¢lovekom, ki je neva-
ren veri in nravnosti. - ' '

Konéno prof. USZeniénik opozaria tudi’ na
skrb, ki jo imeimo za dekleta, katerih je da-
nes mnogo v srednjih in tudi visjih Solah.:

il

Cerkveni razgled.
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Po domovini.
DuSno-pastirske razmere v triasko-koperski Skofiji

U 14 Zupa i kaplanija biskupije trs¢. kop. ima-

de 14.000 Jugoslovena, koji moraju da slusaju tali-
janske propovedi, talijansko pevanie, italijanskc
molitve etc. etc.
1) V Zupi Oprtalj 600 Talijana imade lednu pro-

poved a 3000 Jugoslovena nijedne.

2) U zZupi Zavrije 300 Talijana imade jedno
propoved, 80 Jugosov. niiedne.

3) U Zupi Mumijan 110 Talijana imade 2 pre-
povedi, a 1300 Jugoslov nijedne. ;

4) V kaplaniji Brda 401 Jugoslov. imade jed-
nu talii. propoved. 3

5) V Zupi Humak 2000 Italijana imade 2 pro-
povedi, a 1300 Jugoslovena nijedne.

6) V Kkaplaniii Petrovije 725 Juzuslovena\

.imade jednu italijansku  propoved.
7) V Zupi Materda za 1323 Jugoslovena ima-

de jednu ital. propoved;

8) V Zupi Brtonigla za 1300 Talijana imade 2
propovedi a za 1200 Jugoslovena niiedne.

9) V Zupi Grognian za 600 Talijana imade 2
prepovedi a 1000 Jugoslovena nijedne.

10) V Zupi Buje za 3000 Ital. dve a za_200 Ju-

" goslov. nijedne.

11. V kaplaniji Karate za 690 Jugosl. iedna it.
propoved.

12) V kapelaniji Triban, za 584 Jugoslovena:
jednu ital. ; :

13. V Zupi Kastel za 1244 Jugosl. jedna ital.

14. V Zupi Savodnje za 803 Jugoslov. jedna
ital.

V 14 #upa sa po prilici ukupno 23.400 du3a
imade 19 propovedi italii. za 9100 Taliinaa, a ne-
ma nillednc slovenske propovedi za 14.370 Jugosl

' P ——————



_' Postopanje oroZajkov z' duhovnlko'm.

Sobrat Zupnik Gustav Koller iz Podrage na
V:pavskcm poroca:

Dne 28, aprila okrog 9 in pol zmlra; sta prisla
k ‘meni 2 oroZnika postaje St. Vid pri Vipavi in
izjavila, da zahteva oroZn. brigadir v St.  Vidu,
naj -pridem k njemu. Ko .vpraSam zakaj, je eden
zmaial z glavo, ¢es da ne ve. Na vpraSanje, kedaj
naj *pridem, mi odgovori, da sedaj Z njima. Ko
nato izjavim, da pridem lahko sam, zahteva, da
moram # njima. Nato recem: Dobro, pa grem. Po
zajutrku odidem, jaz naprej, ona dva pa z nabi-
tima puskama za mano. V St. Vidu mi .pove bri-
gadir, katerega sem moral pribliZno */x ure-akati,
da je neki Franc Beninger, bivsi sluZabnik pri Gra-
brijanu v Vipavi, iziavil pred sodis¢em v Trstu,
da mu je Stanko Grabrijan iz Vipave rekel, da
sem mu jaz podaril fotograficni aparat, katerega

sem dobil od avstr. ¢astnika, ki je bil v Zupni§cu-

nastanien. Ko to slis$im, zacuden iziavim, kako je
to mogoce, ker St. Grabrijana niti osebno ne po-
znam in nisem Z njim nikdar govoril, in ko ic zna-
no,«a jaz vojaskih predmetov sploh nikdar nisem
sprejemal. Na to iziavo mi brigadir prigovaria, da
naji priznam, ker ie to le v mojo Korist, in ni ni¢
hudega, ker mu predmeta nisem prodal, ampak le
podaril. Zatrdim mu, 'da tega nikakor ne morem,
ker ni i-qs, in prosim, da naj se St. Grabrijana te-
lefoniéno pozove v St. Vid v svrho konfrontacije,
pa bo.stvar reSena. A brigadir tega ne dovoli in
tudi ne dovoli, da grem domu kosit, marve¢ uka-
7e, da Cakam v St. Vidu in grem po kosilu v Vi-
pavo, potem pa v Trst. Ko iziavim, da v Trst pad
ne bo treba hoditl, ker je St. Grabfijan v Vipavi,
in se lahko v Vipavi pred nadporoénikom oroZni-
kov izvrsi konfrontacija, temu predlogu  slednii¢
vendar ugodi. Okrog 14'/s sem priSel zopet v
spremstvu 2 oroZnikov v pisarno oroZniske po-

staje v Vipavo. Poslicjo po St. Grabrijana. Odpo- -
slanec se vrne z naznanilom, da ga ni doma, ker
je odSel z avtom v~ Gorico, odkoder se na veer
vrne. Izjavim, da bi rad govoril z nadporoZnikom.
Margal oroZnikov mi pove, da pride kmalu. A,
ker ga do 17. ni bilo, prosim, da poSliejo pon].

' MarZal mi da oroZnika, da me pelje.v niegovo pl-

sarno. Nadporoénika ni bilo v pisarni, pa¢ pa sem
nadel ondi svojo-sestro, vso zbegano in prestra-
Seno vsled internacije; njej je malo prei tudi ondi
navzodi brigadir iz St. Vida .izjavil, da z mano ne

“more govoriti. Ko dojde nadporoénik, si da pri-

nesti doti¢ni akt in navzola sestra, ko zve, zakaj
gre, potrdi, da St. Grabrijana ne poznamo in da
isti nikdar v ZupniScu ni bil. Nadpormnil\ mi pri-
govarja, da naj priznam. Jaz odlo¢no iziavim, da
nikakor ne morem priznati stvari, ki ni resni¢na
in ga prosim, da mi dovoli iti v Zupnisce h g. de-
kanu, da dobim ondi kako jed, ker Se kosil nisem.
On mi dovoli z naro¢ilom, da naj o stvari molCim
v svojem interesu in naj ondi cakam. Ko pride St.

Grabrijan, bodo poslali pome.

V Zupni$¢u sem Cakal do pribl. 19. ure, a ni-
hiée ni prisel pome. Nato gre sestra vprasat, kaj
ie, a v pisarni dobi le brigadirja iz 5% Vida, ki ii
refe, da naj grem domu.

Do danes 6. maja se nihée ve¢ ni nnem] za
zadevo.

Neduveno in popolnoma protlnostavno pa je
to postopanie, da mora Zupnik na iziavo nekega
hlapca kot najvedii hudodelnik v spremstvu obo-
roZenih oroznikov iz Podrage v St. Vid in iz St
Vida v Vipavo. (§ 29. postave z dne 7. maia 1874.)
Zupnikova izjava, da s St. Grabrijanom ni imel
nilkdar stika in da ga osebno niti ne pozna, ne
velja ni¢, a izjiavi nekega usluZbenca gre vsa vg-
ra. Res netuveno!

Progonjeni sveéenici u poretko-puljskoj biskupiji.

I.Ivan Vinodolac, Zupe upraviteli u -

Mor&ani (dek. Vodnjan) bio je pod obtuZbom radi
uvrede, velicanstva, t. i. da je jednom izrekom
opravdavao Serajevski atentat. Bio je odsudjen na
14 mijeseca tamnice, kaje je i odsjeo u Koporskoj
kaznioni. Nakan izvrSene kazne bio je interniran
Y U%lersdnriu i drug]e sve do razsula Austrije.
Nije se vise vratio u biskupijii; sada ie u drfavnol
sluzbi u Beogradu.

2. Henrik Kukuliica, Zupe upraviteli u
Pomeru {dek. Pula bio ie isto pod iztragom radi
opravdovanja Sarajevskog atentata. Odsjeo je u

iztroznom zatvoru do 15 dana, i napokon rijeSen

r

#

obtuzbe. Za talijanske okupacije, na razne natine
smetan, ‘ostavio je duSobriZni¢ku sluZbu i poprimlo
se je drZavne sluzbe u Bcngradu (recie i Ze-
munu).

3. Viekoslav Viskovié, Zupnik v Alturi
(dek. Pula) pocetkom oZujka 1920 napustio je Zu-
pu, otisao na civilnu sluzbu u Jugoslaviiu, -~ &

4. Petar Santié¢, Zupnik v Kasteliru (dek.

‘Motovun) bio je interniran od 1. 8. do 1. 10. u Tr-

stu i na gradu u Liubliani. Dne 20. 11. 1918, traZen
od karabiniera, u pogibelji internacije, pobjegao je
na rodni otok Lastovo u Dalmaciju. Tu je bio od
okupaciju¢e oblasti napSen i interniran u Italiji,



odkuda je nakon vie miesetne internaciie pobje-
gao u Jugoslaviju, gdje se i danas nalazi.

5. Luka Kirac, Zupnik u Medulinu (dek.
Pula) bio je dne 28. 7. 1914. uapsen, eskortiran u
Trst, zatvoren v tamnice »Via Tigore, pa u »ai
Gesuiti« do 12. 8. 1914; do 14. 8. na Gradu u Ri-
henbergu; od 15. 8 do L. 10. na Gradu u Lijublianl.
Od 1. 10+ 1914 do 18. 5. 1915 bio je konfiniran u
vlastitoj Zupi Medulinu. Dne 18. 5. 1915 bio je po-
novno uapsen i interniran do 1. 8 1915 u Leib-
nitzu, Mittergrabernu i Gollersdoriu. Od 1. 8.
1915 do 24. 9. 1915 konfiniran u Wikertschlag a/d
Thaya, a od 24. 9, 1915 do 15.. . 1917 konfiniran u
(iross Sieghortsu (Woidloffen a/d Thaya). Od 1.
5. 1917 do 1. 4. 1918 bio je konfiniran u Gunetrs-
dorin (kot Oberhollabruna), gdie e istudobno vriio
sluzbu dusobrizni¢ku hrvatskih i slovenskih bje-
gunaca, razsijanih u 42 mjesta. Od 1. 4. 1918 bhio
ie konfiniran u vlastitoj gupi Medulinu sve do pro-
pasti Austrije. Dne 14. 3. 1919 bio je uvapSen od
karabiniera, kroz osam dana straZen u privatinom
stanu, 21. 3. odveden u Milijetku, Rim, Civita vec-
chia — Golfo Aranci na Sardiniju. Tu je ostao in-
terniran u selu Osachiri do 24. 9. pa premesien na
internaciju u Perugiu sve do 6. 2. 1920. Dne 7. 2.
dosao je nhligainrnim'puh:i;n listom v Trst. Ovdje
mu je generalni komesar dao dozvolu, da se moZe
povratiti u Medulinu kod Pule. Dosavsi takovom
putnicam u Pulu, ondjesnji civilni, komisar ne do-
zvoli mu povratak u Medulin, zato&i ga v privat-
nom stanu sa dva detektiva pred vratima, naredi
mu nek tu ¢eka odluku sa strane Njegove eccelen-
ze g. admirala, jer da dopust povratka ne ovisio

niemu —= civilnom komesaru, ve¢ o Eccelenzi ad- .

"miralu. Zupnik Kirac slede¢eg dand zamoli audi-
enciju kod admirala Cusani — na brodu Miramar,

-
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preporu¢i mu se¢ osobno za povratak u Medulin,
Koju mu je veé podao genéralni komesar u Trstu.
Admiral mu odgovori: »Le sarrd noto che io an-
cor nell’anno decorso consegnai tutti gli affari
civili al Commissario civile, percid non la posso

e ajutare, ne raccomandare.« Nakon tri dana bu-

de pozvan pred kapetana karabiniera, Keii mu pro-

Cita dekret civilnog komisara, da po nalogu adnii-

ralata mora bezoduladno ostaviti »piazza forte di
Pola,« i izru¢i mu obligatorni putni st za Poredki
koter, kamo da_se mora odnesti ve¢ viakom od 1.
sata po podne. Tim obligatnim putnim listom do-
dje na civilni komisarijat u Pore¢, a onaj mu za-
brani boravak u Poretkom kotaru. Viseé tako iz-
med neba i zemlje, povrati se u Trst, odkuda se
telegraiskim nalogom na civ. komisarijat u Poret
mogao nekako nastaniti u tom Kotaru, Sada Zivi
kano gost kod prijatelja Zupnika Angiela Matelja-
na n Sv, Vrtalu, a od tuda sluZi escurrendo male-
mti zupu Rakotole. Nadopunak kongrue od mije-
seénih L, 284°02 obustavlien mu je ve¢ od 1. 7.
1919; premda je od 15. 2. tg. u sluzbi duSobriz-
ni¢tva, to ipak joS do danas na ponovne molbe
nijc zadobio nizaostali nadokmad ni tekuci. —
Krog 4 godine izgubio je lokalnu kongruu u naravi,
koje ie po tekucim cijenama iznasala do 5000 Lira,
izgubio je svu stolarinu itd. I sada &eka kanb zec
ugrmu, Sto ¢e sutrasnii dan donijeti.

Od talij. sveéenstva internirala je bila Austrija
samo jednoga.

6. Ferdinand Hordy, Zupnik v Sv. Loy~
récu (dekanat Labin) i tada novoimenovani kano-
nik konkatedrale u Puli, bio ie pofetkom okupacije
prognan iz S. Lovreta, kano rodjenom Cehu,
uspielo mu je uteéi se u Jugoslaviju; nasao je sve--
¢enicku sluzbu u Zagrebu,

Po svetu. :
Vera beda duhwnlkov v Nem&kl Avstriil.

Iz »Korresp. Bl fiir Kath. b]erus: §t. 4, 1920 po-
snemliemo iz pisma nekega Zupnika: »Mnogi so-
bratje niti ne slutijo, kake velikanske cene se pla-
tujeio tukaj za najpotrebnejsa Zivila: Vkg drv (to
je par koscekov) stane 2 K; moka v veriznistvu
ke 4050 K, govedina v verizniStvu K 150, svi-
njina K J30—200; krompir 1 kg 10 K. VoZnje so
vsak dan draZje, kaiti 100 kg sena stanc 550 K,

1 kg ovsa 21 K, 1 kg -pSenice ali jeCmena 25—50
K, maSno vino stane 40 K liter. Kako ‘naj kler Zi-
vi? Vidimo duhovnike, ki vsled lakote skoraj pa-
dajo na tla. Vsled pomanikanja Zivil .je vsako de-
lovanije unemognéenu . Jaz nisem jedel mesa Ze
veC mesecev i tako se godi tudi premnogim to-
varlsem «

Y ~
\
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 Vestnik ,,Zbdra“.

O ustroju in cilju ,Zbora“.
% . L.Relédc.

(Zb. — Zbor ; Zbk. — Zbornik.)

V 1. in 3. stev. Zbornika so bila priob&ena
pravila naSega Zbora. To se je zgodilo ne samo
z namenom, da bo imel vsak sobrat pravila vselej
na razpolago, ampak zlasti v to svrho, da bi sle-
herni pravila proudil, ter svoje predloge o tem.
kar bi Zelel imeti spremenjeno ali dopolnjeno, po-
glal ¢im brZe glavnemu tajniku Zbora. Tako bo_
mogote na sobranju meseca julija res smolrne
in s pridom predloZiti 7e skrbno obdelauo toza.
devno gradivo, da pravila izpopolnimo, kakor ter-
jajo sedanje razmere in obseZno podrodje sZho-
ra.« Sobratje, ki bi s takimi predlogi hoteli .po-
streCi, naj bi svojo paZnio posvetili- zlasti temin
problemu, kako bi se sredis¢e Zbora, ki je stare-
Sinstvo, Cim tesneje in smotrno Se spojilo z za-
riséi po deZeli, ki so — ali nai bi bile —— konfe-
rence sveCenikov. A treba tudi ugotov+ii na eni
strani podrocie konferenc, na drugi podroCie odse-
kov, njuno medsebojno razmerje in pa razmerje
obojih do starelinstva. Fukcija konferenc — koli-
kor sluZiio Zb. — mora biti zlasti dvoina: konie-
ference so Zb. temelj, a tudi njegova krona. Kon-
ference so temelj: one podaijeio iz svoiega krajev-
nega okolisa stareSinstvu ali dotignim odsekom
potrebna poroCila in statistiko, iz svoiega ideine-
ga zaklada pa tudi koristne iniciative. Konierence
so krona: one skrbe, da se v niihovem okolisu
ideje, sklepi in programna navodila »Zbora«, kar

le mogoce, dejansko izvrSujejo. — Zato ie o&itno, -

da e kie ni konference, tia ne seZe dejansko delo
»Zborae, in tudi ne more seci. »Konferencas nam-
re¢ ne pomeni samo sestanka duliovnikoy,iz go-
tovega okoliSa po enkrat na mesec — tudi to je
potrebno, a ni $e¢ vse — »konierenca« nam mari-
vet pomeni trajno napravo in statu permanente, v
kateri ima vsaj gotovo 3tevilo lanoy dolofend
funkcije po ciljih in namenih »Zbora«. Te funkcije
naj se dologijo po odsekih, kateri obstojé v Zb.
V javnosti so doslej nastopali $tirje: ;

1. za pravno varstvo in gmotne zadeve du-
hovnikov; '

2. za Solstvo;

3. za narodno in socialno politiko;

4. za kulturno inciativo.

Na vsak nadin-nam bo potreben 5. za versko-
cerkveno Ziviienje.

Nekaterih posebnih nalog pa na tem mestu ni
moci razpravljati. Naj se pomudim 3e dalje s to
organizaciisko zadevo!

Dejavnost »Zbora« je naravnost bistveno od-
visna od téga, da se konference po vsej deZell de-
jansko v tem okviru organizirajo. Dokler tega ne
bo, vkliub prizadevanju mmnogih sobratov ne pri-
demo v resnici nikamor naprei. Kier ne bo orga-
nizirana konferenca, sobratie! tam delate pasivno
rezistenco proti vsemu prizadevanju »Zhora«. Ko
bom problem bolj podrobno razmotril, ne ‘dvomim,
da se bo vsak o tem preprical. Rad bi hil sicer
in sem €akal, da bi se kdo drug oglasil k besedi v
tei stvari, a ker molCite, vzamem nevseénosti pri-
ganjavca nase. !

1.

1. »Odsek za pravno varstvo in gmotne zade-
ve duhovnikov« rabi iz vseh krajev zasedenega
ozemlja toCnih podatkov v smislu 4 tocek, ki so
nastete v 3. Stev. »Zbornika« str. 78, da bo mogel
potem gradive kumulativno izro€iti pravnemu

. zastopniku. Naloga ¢lana, ki ga konferenca poslje

v ta odsek, bo najprej ta, da bo tofno poskrbel
podatke iz svojega okolisa. On bo tudi nadzoroval
v svoiem okoliSu, da bodo vsi ¢lani vriili svole
dolZnosti do »Zborae« (pristopnina, ¢lanarina, na-
ronina in pa tangenta, da dobimo enega proste-
ga duhoynika); on bo opominjal in nadzoroval, da
bodo vsi duhovniki ¢lani ostalih duhovniskih pod-
pornih druZeb, zlasti »Drustva sv. JoZefa v Gori-
cie .(¢lanarina 4 L), in pa Skofijskega podpornega
drustva, n. pr. za GoriSko »Pio sovegnos«. Njego-
va naloga bo, da bo tofno sledil migljajem sredi-
iCa tega odseka, bral njegova poroéila v »Zborni-
kue, ter jih razlagal sobratom na meselnih se-
stankih. Primerjaj Zbk. st. 1. str. 17 Poglavie h
kongruie, o Eemer je vlada pred kratkim razpo-
slala okroZnice na Zupanstva. — Njegova naloga
bo-tudi, da bo napade na Cast posamezn,ilyl duhov-
nikov konferenénega okoliSa maj jih Ze zakrivijo
Casopisi ali drugi, sporofal na naslov: France Ma-
lalan, kapelan v mestni bolniSnici v Trstu. — Nje-
gova naloga bo, da bo sluéaje tefke gmotne stiske
sobratov v okoliSu sporoc¢al stareSinstvu »Zboras,

. da bi se sku3ala najti pomo&. Posebno imej paZnjo
na bolne sobrate! Zato naj ta €lan konference res



ima srce za sobrate na pravem kraju; naj kaZe ne-
koliko oletovske skrbi za naiboli potrebne! — Na
vsakem meseénem sestanku naj bo na vrsti kra-
tko porotilo soteta konference«. — Konferenca

naj po tem svoiem &lanu pozorno spremlia vsako

pravio zadrego sobratov svoiega okolida. Clan,
katerega konferenca izbere v odsek za pravno
varstvo, naj se nemudoma prijavi sbr. Francu
Malalanu, kaplanu v bolniSnici v Trstu. Tja naj se
posliejo tudi poroCila o konfer. okoliSu.

2. »Odsek za 3Solstvox je zapoel akcijo v

svrho, da kri¢anski nauk skupno z verskimi va- -

jami dobi nazai preiSnie mesto v ustroju naSega
Solstva. Najsi se to posreci ali ponesredi; bo imel
odsek zelo vaZno delo — na poliu svobodne Sole.
ltaljanski ucitelistvo v de#eli je Ze v taboru ko-
munisti¢ne demokracije ter je v zvezi s to zapo-
¢elo boj za svobodno Solo. (Primeri »Delo« od 21.
maja t. 1. §t. 14 str. 2: Delavstvo za svobodo Sole
in uciteljstva.) Med resolucijami, za katere je ve-
lela Delavska zbornica 16. maja zborovati po Fur-
laniji in Istri, je tretia, ki slove: »Delavstvo pri-
pozna visoki pomen boja, ki ga je zapolel ulitelj-
ski sindikat in ki stremi za tem, da se monopol
otrofke vzgoje iztrga iz rok burZuaziie, ki je to
vzgoio do danes izvrSevala pod vplivom pretira-
ne in bolehne patrioti¢ne nacionalisti¢ne ideolo-
giie.« Govori na shodih, kakor jih ekcerpira »La-
vaoratore« od 17. maja, so razloéno tolmatili - to
resolucijo v smislu: drZava in — cerkev (du-
hovnik) pro¢ od $ble! Na to polie bomo morali tu-
di mi odloéno stopiti v zvezi s kri¢anskim ljiud-
stvom. Zakai tudi slovensko uditeljstvo, se zdi, je
na isti poti v-socialisti¢ni tabor, kamor ie Ze sto-
pilo italiansko ucitelistvo. OdloCujoo besedo za-
stran Sole bomo morali reklamirati ljudstvu, obe-
nem pa poskrbeti, da se ne bo pedcica brezvercev
predstavliala za »ljudstvoe ter nam vsilievala
‘brezversko $olo kot »ljudsko« Solo. Le po tej poti
bomo mogli tudi komunistino utitelistvo uspesno
opozoriti — na dolZnost do naroda in njegove ve-
re"Osvoiimo si v tem pogledu program krifanskih
stranek v romanskih deZelah, ki se proti drZav-
nemu Solskemu monopolu potegujejo za »svobod-
no Soloe, v katerih ima kriCansko ljudstvo prvo
besedo glede smeri vzgoie. Tako bomo dali tudi
kricanskemu delu uéiteljstva potrebne oslombe.

Odsek za Zolstvo bo moral problem Studirati
in delo voditi, & vsaka konferenca bo morala v
svojem okolidu opraviti delo agitacije in pouka v
smislu navodil iz sredii¢a. To delo naj za konfe-
renéni okoli§ nadzoruje in vodi &lan, katerega je
konferenca poslala v ta odsek. Obenem pa mora
ta sobrat odseku oskrbovati statisti¢nl material za

njegovo delo. Takoj bi odsek rabil podatkov od .

vseh strani o tem, v kakSnem Stevilu se je Hud-
stvo lansko jesen iziavilo za kri¢anski mnauk v
goll in za verske vaje v svrho kriGanske vzgoje.
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A podatki naj bi h:h kar mo¢i specifiéni in pre-

-cizni.

Odsek se tudi resno bavi z idejo katelhetskega
sestanka v &asu folskih poéitnic. Da bo ta prak-

_ tiéno in smotrno pripravljen, je treba ¢im SirSega

sodelovanja deiele. A zopet bodo sklepi sestanka
rodili sad; le ¢e jih bo sprejela sposobna in podro-
bna organizaciia, za delo gotova. -

Ker so blizu po€itnice in nas dogodki z vell-
kimi koraki prehitevajo, ie skrajni Cas, da vse-
povsod neha pasivna rezistenca ter se konference
nemudoma konstituirajo,

Tudi ¢lan odseka za Solstvo imej na vsakem
konferenénem sestanku kratko porotilo o poloZaju
v konferenénem okolidu in pa o tozadevnem gra-
divu, ki ga podaje Zbk.; a porocilo naj zlasti meri
na to, kaj in kako naj bi se navodila izpeliala v
lastnem okolisn. — Clan, katerega je konferenca
poslala v odsek, paj se nemudoma prijavi nagelni-
ku sbr. Leopoldu Cigoiu, vikariu v StomaZu (p.

Sv. Kriz-Cesta).

3. »0dsek za narodno In socialno politiko« ima
v trenotku najvaZnejSe naloge. Komunisti so raz-
bili narodno edinost Jugoslovenov zasedenega
ozemlia. Z njimi po svoji vesti ne moremo, ker
hocejo holj ko kie drugod na svetu kopirati ruski
vzorec: materialistiéni druZabni red, nasilno re-
volucijo, a o mejah in ciliih kemunisti¢nega go-
spodarstva — o ¢emer se po razsulu ruskega na-
rodnega gospodarstva resno bavijo socialisti¢ne
(tudi komunisti¢ne) stranke vsega sveta — ravno
pri nas manjka vsako resne in krifiCno razma- |
tranje. Vrhu tega-izloajo narodni moment na tak
nadin, da bo Jugoslovenom tega ozemlja brez
dvoma v veliko narodno &kodo, saj Ze zdaj vidi-
mo narodno mlaénost v socialisti¢nih vrstah. De-
klamacije o »burZuazijskem patriotizmus pad pri-
stolajo laSkemu socialistu, ki v narodnem oziru
ni¢esar ne pogresa, a v ustih slovenskega socia-
lista so le oliten znak — slovenskega suZenstva v
politiki in mislienju. Najbolj pere¢ je potal polo-
7aj in odlo&na reditev nujna — odkar tudi sloven-
sko uditelistvo obrata korak v komunistiéni tabor.

Odlogitev mora priti nujno in odlogno. A po-
zitivni kr3Canski socialni program mora naiti or-
ganiziranih delavcev najprej v naSih duhnvmsk‘h
vrstah,

Nasproti komunizmu moramo postav:tl izo-
braZevalno, polménc in gospodarsko organizirano
delo. Ako prepustimo izobraZevalno delo podro-
&ju slededega odseka, izpregovorimo tu o politi&ni
in gospodarski organizaciii. IzhodiiCe politi¢ne or-
ganizacije na deZeli morajo biti »Kmetske zvezes,
Ze obstojeCe vedinoma za vse okraje. One vzame-
jo v roke politiéno udruZenje naSega kmetskega
ljudstva, njegovo politino Zolanie po shodih in
sestankih in njegovo stanovsko samopomo&. Tudl

ospodarske organizme v okraju naj kolikortoliko
drZé pod svolim nadzorstvom ter naj jim dajejo
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iniciative. Nata gospodarska organizacija se mora
izpopolniti zlasti § konsumnimi zadrugami, ki bo-
do izlotile oderusko trgovstvo — slovensko in la-
ko — in tudi sedanii nepriliublieni nadin apro-
vizacije. Za prvi zadetek je za GoriSko preskrblje-
no za oslombo tem konsumom pri deZelnem od-
boru, nas kon&ni cilj mora biti, da denarne., kon-
sumne in produoktivie zadruge strnemo v domad
sindikat, ki bo zdrav temelj nase narodne autono-
mije. Brez tega bi vsaka autonomija ostala zgolj
jetitna oblika brez klenega jedra.

Velika industrija bo iskala centralizacije ne-
posredno za celo drZavo; ta je za naSo autono-
mijo izgubliena. Iskati pa moramo naSega kmeta
in obrtnika, in tudi trgovea. A tega poslednjega
moramo uplesti v nas$ konsumni organizem, v ko-

likor ima $e¢ smisel za to. Najvecii problem je, Ce.

bomo mogli oteti slovenskega delavca, ki ga nam
je zaenkrat wvzela komunistiéna ‘internacionala
vsled nafe zamudne nemarnosti.

NaSe postopne naloge morajo biti, da organi-
ziramo kmete in male obrtnike v sindikat, ki bo ~
sku3al upeliati skupno dobavo in pa skupen trg -

za prodajo. S tem bi bili ti dve panogi nacionali-
zirani: dobitek bi — kar le mogole — ostal na
domaci zemlii. Ne smemo pa tudi opustiti misli,
kako bi spet nacionalizirale nade delavsvo. A Ce
govorim o nacionalizaciji, nimam na misli liberal-
nega pojma o narodnosti, marivet mislim na go-
spodarsko-socialno enoto, kI skuSa po moZnosti
najprej sebi zadostovati v mejah svoje autonomi-
je, in le kar potreba sili, i5¢e nadalinje sorodne
zveze in opore. Tako moramo umeti autonomiio
in jugoslovansko diplomati¢no oporo iskati v tej
meri! A temeli moramo ustvariti doma! Kaj nam
bi pomagala diploma o autonomiji, izposlovana
po diplomaciji, ¢e se pa nam delavec (in celo ugi-
telj!) internaciohalizira, a najboljSa delavska me-
mesta tujec zasede! Kainam bi pomagala teoreticno
priznana autonomiia, ¢e pa bi zemlia in obrt pre-
hajala v tuje roke, in bi v interesu tujca orp;ani'-
zirana trgovina nesla oderuski 'dobiek iz deiele!
- Naiboli se ie tuiec iz Italije zajedel Ze med
vrste nasih delaveev v zasebnih in drZavnih pod-
jetiih. To ie naiboli Zalostna stran naSega narod-
nega gospodarstva, ustvarila pa nam jo je Haliia
—. s pomocio svoje socialne demokracije. Interna-
cionalizacija, a_za nas — denacionalizaciia! Da
pridemo temu procesu vokom, moramo ustvariti
gospodarske in stanovske organizme, ki bodo 2z
zdruZeno in zadruZno silo zastopali in  branili
nacionalizacijo nasih- ekonomi¢nih virov in vred-
- not, kakor so: de}a.\_rska- mo&, kmetova zemlja,
obrinikovo proizvajanje, preostanek iz trgovine.
Iz &lanka o socializaciji v tej Stevilki je raz-
‘vidno, da bo drZava v velikih obratih (tudi pri
veleposestvih) in pa v malih obratih (in malih

kmetijah) bveliavila svoi vpliv v smeri sociali-
zma, a drugade v velikih podjetiih, drugate v ma-

lih. Zato bomo morali tudi za to dobo biti pripr‘a?-

_ljeni, da se bodo preosnove na na&i zemlii izvrsile

za na$ narod, ne proti njemu — namred v smeri
autonomne nacionalizacije vseh panog. Ce bomo
to veliko delo zamudili, bo nasa zemlja postala
zgoli koloniia za izkoris¢anie po tuicu. Ze zdai je
italijanska socialna demokracija vrgla na naso zem-
lio 250 do 300 tiso¢ svoijih ljudi, ki so prisli s
trebuhom za bolisim kruhom.

Clani odseka za narodno politiko, izvolieni od
konferenc, nai dogovorno s konférenco sestavijo
nart za politiCno in gespodarsko orgamizacijo
okolisa.

Kdo ne vidi, da_treba odseku za narodno in
socialno politiko kar najbolj delavnega sredista, a
tudi k dejanju vedno pripravljenih ¢lanov v vsaki
podeZelanski konferenci? Upanje obstoji, da se
za to ogromno delo dogovorimo z laiki od smeri
drustva »Edinosti«, da zacnemo z veciim vzma-
hom. A nikakor ni v ofigled te eminentno kr&fan-
ske in narodne naloge na mestu pasivna rezisten-
ca nasih konferenc. Zato nemudoma h konstituira-
niu! Imenuite ¢lana v odsek za narodno in social-
no politiko ter njegovo ime javite naelniku od-
seka dr. Ignaciju Kobalu, stolnemu vikariu v Go-
rici! Obenem upoé&ljite gori ouenjeni nacrt organi-
zaciie na isti naslov!

4., »0Odsek za kulturno iniciative« imej svoic
sredisée v coritki Krifansko socialui zvezi. Njena
zasluga (zlasti pa nienega nadelnika sobr. dr. Li-
¢ana) je kricanski prosvetni list »Mladika«. A
pred vsem moraio krianska prosvetna (izobra-

Zevalna) drustva na plan! Njih naloga ie razvidna

iz vsegaf kar sem gori povedal. K. S:Z. v Gorici
ima v zalogi ponatisnienega pravila za drustva, ki
naj se ¢im br7e narote (Via Orzoni 31), in drustvo
poZivi ali zasnuje. Nasvete in posredovanie v tem
oziru bo gotovo blagohotno nudil natelnik odseka .
za kulturno iniciativo in nadelnik SP K. S. Z. prof.
dr. Josip Litan v Gorici (Via Orzoni 31). Nasa
drustva morajo budifi umevanie naSeca velikega
verskega .jn narodnega programa, ona morajo po-
ucevati javnost glede Solskega vpraSanja, bistriti
razliko med nasim kulturnim nacrtom in materia-
listicno smerico- boljiSevikov; ona nam  morajo
vzghjati sposobnih in poZrivovalnih delavcev za

: n_a§c ideale.

Iz povedanega se zopet posname naloga kon-
ferenc v tem podroju. Konierence so temelj in
krona odsekn za kulturno iniciativo. Odsek rabi
nuino statisti¢nih pedatkov iz vseh krajev domo-
vine o delanskem s anju druStvenega Zivijenja in
Zeli povsod speciainih nadrtov za obnovitev pro-
svetnih kr3tansko-narodnih drustev. Zato izberi
vsaka konferenca Clana v odsek za kulturno ini-
ciativo, ki bo pospeSeval in nadzeroval tozadev-
no delo v konferenénem okoliSu,



Oberem bo naloga tega ¢lana, da bo spodbus
ial k agitaciil za »Mladikoe (er iei skrbel za so-
trudnilie ali vsaj za dopisnike o zajemljivih poja-
vilv verskega, narodnega in gospodarskega Zivlie-
nia v okraju. — Ime izbranega &lana naj se nemu-
doma prijavi nacelniku msgr. dr. Josipu Litanu v
-Goriei (Via Orzoni 3).

1L

Iz orisanih nalog more vsakido razvideti, da
bo naSa najvecja ovira pri delu: nedostatek de-
lavskih moci. Zato je pogoi za vspeh, da dobimo
za zaletek vsaj emega .mladega in zmoZuega du-
hovnika prostega, da sc bo mogel popolnoma po-
svetiti agitacijskemu delu za nafo politi€no in
prosvetno « (izobraZevalno) organizacijo, doc¢im
morajo srediSée gospodarske organizaciie pre-
vzeti strokovné roke. Vse obrazloZene zadeve so
se v nekih obrisih razpravljale na seii starein-
stva v Trstu (27. V.), in tam se je tudi sprozila
misel, naj bi en zmoZen duhovnik prevzel nalogo,
da bi naiprei sobrate same — u. pr. na konferen-
¢iih sestankih — primerno uvedel v te ideje ter
fim bil v izvrievauju po moZnosti na razpolago
s¢ svetom in drugadno pomodio. Imeunovali smo
tudi dohovnika, ki si ga v to svrho Zelimo, kakor
je bil imenovan Ze opetovano prej na drugih se-
stankih. A treba pred vsem ustvariti ekonomiéno
= moZnost njegove cksistence za enkrat vsai za
eno leto. Zato predlagam, da si naloZimo v to
svriic prostovoljen davek, take da bo plaZal vsak
Clan Zba. vsaj Se 20 L v gori obrazloZeni namen:
a tisti sobratie, kateri si morejo vel odtrgati, naj
kaj veC Zrivujejo, zlasti oni, kateri nimaio v inte-
resu Zba. ne posebnega dela, ne posebnih tro-
kov. Zakaj par nas ima v sluzbi Zba. ne. samo
mnogo dela, ampak tudi — na stotake troskov.
Zato si Ze upamo trkati tudi na poirtovolnost so-
bratov, ko gre za prospeh nafega komai zapote-
tega pokreta. Konference nai prispevek &im brie
pobero in odpoSlieio na naslov sobrata blagainika.

" Strnimo svoie vrste, gotovi k delu v smisly
svoiega =Zborae, in potem bomo mogli z zaupa-
njem gledati v bodotnost! — Cim se bo posame-
zna konferenca po obrazloZenem. nacrtu Konstitu-
irala, naj konferenctni tajnik to dejstvo z vsemi
Imeni priiavi sbr. starosti Inaclju Valentiuditu de-

kanu v Komnu, (dobro ho, &e tudi uredniku Zbka!),

a Clanl posameznih odsekov naj se lavilo sobratu,
ki fe srediS¢u odseka natelnik. — Ta &lanek naj
sluzi za - poslovnik naSim organiziranim konferen-
can. : s

0dseki.

»0dsek za pravio varstvo in gmotne zadeve.«

je minuli mesec delal v smislu zadnji& objavliene-
ga programa. Mudi se za zbiranje gradiva v smi-
slu 4 totek (ci. Zbk. st. 3 str. 78). Zato nai konfe-
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reuéani Clani tega odseka podvizajo s svojo dol-
Znostjo!

1. Minuli mesec sta se namerjali dve. seji v za-
devi upokoienih duhovnikov v Trstu — a se nista
mogli vrsiti, ker so élani odseka preve¢ oddaljent.
Tudi se je izkazalo, da je poStni obrat silno neto-
¢en. Tako je nacelnik odseka vazno pismo, ki mu
jie bilo poslano zafetkom meseca; Sele ¢ez 14 dul
prejel — in Cas gine. Zato je nujna zahteva stvarl
samwe, da se srediSCe odseka preloZi v Trst in naj-
blizio okolico, da se bodo ¢lani mogli redno sha-
jati. Da ne bo zopet zamuda Casa, naj pod vod-
stvom in-posredovanjem sobrata starosta clanj
odseka v Trstu”in naibliZji okolici: Josip Knavs,
upokojeni duhovnik v Dragi pri Trstu, in France
Malalan, kapelan v bolniSnici v Trstu, kooptiraio
za Clane druge delavoljne sobrate iz Trsta in bli-
znie okolice. Tako Zelé sobratje iz Trsta, .in - po
vsei pravici. V Trstu imamo pravnega zastopnika,
zato tudi odsek pravnega varstva tie v Trst. To
se mora izvesti, ¢e ne prej vsaj 10. junija, ko bo-
sta v Trstu sbr. starosta in dosedanii nacelnik
odscka sbr. dr. PoZar. :

2. Nekateri ordinariati_so se zavzeli za dra«
ginjske doklade duliovsCini; na druge ordinariate

. (0 katerih to dozdai ni znano) ie skufala vplivati

zadnja seja v Trstu potom sobratov, ki imajo
tam stike (Pore®, Krk). A naj tudi posamezni de-
kanati nemudoma podpiSejo proSnje za 50% do-
klade vsem katezorijam dunhovnikov, najsi so v
sluzbi ali v pokoiu! Podpisane proSnie naj se vpo-
Sliejo sbr. starosti v Komen.

Nekateri sobratje so prizadeti, ker #im odpa-
dejo prejeniki ot avstrijskih obligacij ali iz lokal-
nih naslovov, koder je voiska pustofila. Ti naj
preditajo v 1. &. Zbka. &lanek »poglavie h kon-
groi« str, 17. Vlada je pripravijena tozadevnim
potrebam zafasno odpomoci. Vloge na ordina-
riat!

V' Gorici ima svoi sedeZz podporno druitvo za
duhovnike St. Josefsverein, namenjeno katoligki
duhovS¢ini iz Avstrile in Nemdije. 'Drustvo ima
tri lepe hi%e za bolne duhovnike: na Tki, v Mera-
nu in v Gorici (Rudolfinum). Odbor ima sedeZ v
Gorici: pol je slovenski, pol italjanski.'VaZno je,
da pristopiio vsi ijngoslovenski duhovniki zasede-
nega ozemlja, v kolikor € niso &lani! Clanarina
ie 4 lire na leto. Poslie se na naslov: Msgr. Josip:
Litan, prof. bogoslovia v Gorici, Via Orzoni 31.

Odsek je- prefel seznam v vojnem ¢asu pre-
ganjanih duhovnikov poresko-puliske skofije:

Odsek za 3olstvo. 3

V ospredju razpravljanja je vpralanje o kate-
hetski organizaciji. 2

V- tem smio si vsi edini, da zasluZi in zahteva
katehetiéno vprasanie maso naivedjo skrb in prid-
no negovanie. Gre le zato, kako naj prakti¢no pri-
pomoremo kateheti¢ni misli do najvedje veljave?
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Doslei ie bilo delo osredotodeno v odseku;
na seji staredinstya Zbora v Trstu dne 29. aprila
t. 1. pa je bila izraZena Zelja, da naj bi se odsek
raz8iril v katehetsko druftvo z lastnimi
pravili, kakor Ze pravno obstoillo za ce-
lo Primorije.

Drustvo je bilo ustanovljeno 1. 1911. — s se-
deZem v Trstu. Imenik izkazuje lepo Stevilo Cla-
nov. Se predno pa je moglo dru$tvo s polnim raz-
mahom raziriti in poglobiti svoje delovanje, mu
je svetovna vojska kakor vsem drugim organiza-
cijam pretrgala nit Zivlienja. Sedaj gre za to, ali
naj se druStvo kot tako zopet poZivi ter razsiri
po pravilih svoje delovanie Crez celo zasedeno
ozemlje, ali naj ostane delo za procvit kateheze
osredototeno kakor druge teZnje zbora v razdir-
jenem Solskem odseku? Razni razlogi govorijo za
drustvo, razni za odsek. OdloCitey bo sicer padla
na katehetskem sestanku, vendar je prav, da Ze
prei o tem razmisliamo, in pridejo .na sestanek
razni konferenéni poverieniki kar s Kkonkretnimi
predlogi. ' &

Da nimamo Ze naSega »Zborae, ki nudi do-
voll prostorne in ugodne strehe vsem nasim po-
trebam, bi se seveda takoj izjavili za posebno ka-
tehetsko drustvo. Tako pa se nam vsiliujeio raz-
ni pomisleki. Naj jih na pobudo raznih sobratov
izven odseka mavedemo, ‘da morejo konference o
tem razpravljati in sklepati. Prosimo sobrate kon-
ferenéne tajnike za tozadevna obvestila in nasve-
te posameznih skupin. Veliko, di vse nam je na
tem, da bi konéni ukrepi res odgovarjali splosnim
Feljam, ¢e ne vseh, pa vsaj vedine sobratov, ker
le tako bo zasiguran organizaciji tudi vspeh.

Pomisleki bi bili slededi: 1.) Tudi vse druge
naloge, tako skrb za narodno politiko in druge, so
zaenkrat izroene le odsekom, pag iz edinega raz-
loga, da se kolikor mogode ohrani enotnost v
nadi organizaciji. Bolie je eno druStvo, dobro
urejeno, ki deluje, nego Stevilne organizacije, ki
bi le Zivotarile, StareSinstvo lahko vedno pritiska
na odseke, .da se gibljcio in na plemenit nacin
medseboj tekmuijejo za dobro stvar.

2.) V katehetskem drudtvu bi bili uclanjeni
najbrZe zopet isti sobratie kot v Zboru.
/  3) Odbor bi moral biti izvolien iz ¢&lanov,
razkroplienih Sirom celega zasedenega ozemlia,
kar bi precej oteZevalo shajanje k sejam, vsaj po-
gostej§im. — Sicer bi bilo v tem oziru pa to do-
bro, da bi prisli v odbor najpridnei$i, pa tudi naj-
spretneisi katehetie z bogatim znaniem in veliko
skusnjo. Faktor, ki ga je treba zelo vpoStevati.
Odsek izbran iz sobratov, ki bivaio v bliZini, ne
more tega seveda nikjer nuditi. Govori pa za ed-
sek ta okolii¢ina, da se &lani laZe posvete teme-
ljitemu Studiju in sicer iz teh razlogov: Vsak bi
bil lahko narofen najmanj na en katehetski vest-
nik, kakor jih imajo posebno Nemci veliko, vestno

urelevanih z najbogatejSo strokovno vsehino. Ker
v blizini, bi si lahko knjige krizem posojevali in
vse zadeve pretresali v pogostih sejah.

4.) Na vsak nacin pa bi se moral odsek razsi-
riti v- tem smislu, da posamezne konference ime-
nujejo po enega Clana v 3Solski odsek, kakor je to
hvalevredno storila Ze konferenca za svetogorsko
pogorie dne 15. aprila t. I. v Gregarju. Ti ¢lani bi
imeli nalogo, posvetili se specialno Solskemu ozi-
roma kateheti€énemu vpraSanju in Studiju ; tudi bi
si moral odsek izvoliti svoiega tajnika, ki bi bil v
stalnem pismenem stiku s 3Zolskimi poverienikl
raznih konferenc. ©d ¢asa do ¢asa pa bi zDoro-
vali odsek in poverjeniki na skupnih sejah in si-
cer menjaje se enkrat v ~Trstu, enkrat pa v

Gorici. L. Cigoi.
Tako bi bilo morda tudi vstreZeno vsem za-
htevam in potrebam. Sobratje, kai pravite k
temu ? p B
"Red iz veronauka. — Iz raznih konfe-

renénih porocil je razvidno, da nismo €dini v tem
pogledu.; Ponekod, kakor v Trstu in'na Tolmin-
skem razredujejo, drugod pa zopet ne. Kier ne
razreduiemo, deloma to iz razloga, da protestira-
mo proti zapostavljanju in poniZevanju veronauka,
ki ni v Solskih naznanilih tiskan niti med- neob-
veznimi predmeti, ampak bi ga bilo treba 3ele spl-
sati. Ce so premnogi uéitelii sicer dobrovolino
pripravlieni &rtati rubriko o lai&ni morali ter do-
voliti opis veronauka, je to pa¢ le njih osebna
usluga, na vsak nadin tudi zelo hvalevredna,
ki pa nam ne nudi nobenega postavnega jamstva,
da bo smel veronauk vedno tam ostati. Odvisen
je paé le od dobre ali pa samovolje dotiénikov.

V Trstu i e po stvarni diskusiii prevladalo
pozitivno mnenije za klasifikacijo iz ver'-;t\a
in toradi otrok in starisev, ki hoc.em na
vsak nacin zvedeti za napredek svoiih otrok v
veronauku. Rad se pridruZuiem temu mneniu 3e
tudi z ozirom na veronauk kot tak kakor
tudi z ozirom na kateheta samega.

“Mimogrede nai omenim mnenie raznih sobra-
tov, da bi veroucitelji lahko izdajali Solskim otro-
kom lastna in posebna spricevala,
kier bi zaznamovali napredek otrok v veronauku
kakor tudi v lepem vedenju. Tudi ta izjava bi go-
vorila za razredovanje.

Ce se nadi spomenici in protestu sfarigev
ugodi, postanejo ta razmoirivanja sicer brezpred-
metna. Na vsak nadin pa naj v nastopiem po-
snamem po Dr. Eduvard Krauss-ovem ¢élanku
»Die Religionsnote« v »Christlich pidago-
gische Blitter« — Wien 1919 Stev. 3. 4. sledete
misli : .

Najprej bi otroci le neradi pogresali reda iz
verstva. Vajeni so ga bili videti na prvem mestu
v spricevalih. Ta red je brezdvomno pomenjal za



pridne vselej posebno captatio benevolentae. Po
‘nasih ljudskih Solah so si otroci kaj radi Sepetali
in se povprasevali po redu, ki ga je dal »gospode.
Dr. Kraus podaje nekoliko statistike iz dunajskili
Sol. Liudskih niti ne omenja ampak samo sred-

je %ole, kar dela &tatistiko $e bolj zanimivo. Tam’

je dobilo nezadosten redizveronaukat
v Golskem letn 1918{14 od 15,043 ufemcev: le B0 uéencay,
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S U IOINIE y, 1B4BE, A i e
) " ' 1016117 ,, 15.939 ” n 16 Ll
RIS AR T T (11 [P X T S R ine i

Torej povpreéno komaj 3—5%. Na vsak na-
£in le mal odlomek.

Nasproti temu je pa dobila na povprelno 40

srednjih Solah ved kot tretjina uencev, na 22 za-
. vodih celo nad 50% red »prayv dobro in izvrstnoe.
. In le na pribliZno 10 zavodih je dobilo 30% ucen-
cev red »zadostnos. ;

To razmerje na vsak nalin pria, da se red
iz veronauka zelo uvazuie in se .ima le temu redu
veliko Stevilo odlitnjakov zahvaliti za svoi iz-
vrsten napredek. :

Veroucitelijiu pa nudi red iz veronauka
mocno ucinkujoe placilno kakor tudi kaznilno
-sredstvo kakor tudi izvrsten pripomocek, da more
buditi in ohraniti marljivost uCencev. lus gladii
je tudi najboljifemu in najsposobnejSemu  Solniku
veckrat neizogibno zlo in sredstvo, ki uéinl’cuie pri
katekumenih in njih stariSih. —

Glede veronauka samega pa pripominja
Krauss : Le priznajmo | Komaj najboljsi in najvest-
nejsi Solarji se bodo z vnemo lotili ucenja vero-
nauka, ako odpade javno priznanjé potom reda o
spricevalih. v

Ce pa bi se komu vendar posredilo, da bi do-
segal tako v sploSnem kakor pri posameznikih
traine vspehe le s svoiim to¢nim, vestnim in mi-
kavnim podajanjem in razlaganjem tvarine, temu
klicemo : Admirandi sunt magis quam imitandi.
Polagoma zgubi veronauk kot Solski predmet
vendar na veljavi, ker ne vZiva z drugimi predmeti
istega spoftovanja v spritevalih.

Seveda je moZna, priznava Krauss, tudi zlo-

~rtaba reda iz veronauka v tem smislu, da bi se

otroci udili za red in ne za Zivljenje, da bi jim bil
red v veliko vedji meri cili in smoter nego prak-
‘tiéno vpostevanje in udejstvovanje verskih in mo-
ralnih nacel v Zivljenju ; vendar se pod vplivom
modrega veroucitelja lahko zaobrne ta nalin mi-
Slienja v pravo smer. — Red iz veronauka je in
ostane odloCevalec ali vsaj zelo vaZen faktor pri
versko-nravni vzgoji mladine. Dr. Krauss navaja
na vsak naini dokaj vaZne in tehtne razloge za
klasifikacijo iz verstva. Leop. Cigoi.

Odsek za narodno in socialno politiko

ima v tekofem mesecu najaktualnio vlogo. Polo-
Zaj ie postal tako napet vsled komunisti¢ne agi-
tacije; ki preplavlja deZelo, ne da bi naSla zadost-
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nega jeza v sedanji narodno-politiﬁni organizaciji.
Zato je treba to organizacijo izpopolniti ter Jjo
usposocbiti za obrambo slovenskih ljudskih koristi
— idealnih in materialnih — v sedanjem poleZaju.
Nafa relitev je v naclonalizaciji deloynih modéi in
gospodarskih vrednot zasedenega ozemlja, nikar
pa v internacionalizaciji. S tem moramo postaviti
zdray temelj narodni autonomiii. Le ¢e bomo imeli
tak soliden temelj, bomo mogli potem tudi brez
Skode iskati daliniih zvez sé sorodnimi strankami,
da se bomo uveljavljali tudi v okviru driave, na
katero nas viSja mocd priklene.

Ker se bo morala ta gradha vriiti kamen za
kamnom — od obc¢ine do obéine, od stanu do
stanu — zato treba, da konference &im brie se-
Istaviio podrobne naérte za organizaciio po okra-
jih, in sicer politicrio: kmetiske zveze in podobno,
gospodarsko itd. To bodi pred vsem delo &lana,
ki ga je konferenca imenovala v odsek za na-
rodno in socialno politiko.

Ti ¢lani odseka naj svoje referate nemudoma
posljejo na naslov: dr. Ignacij Kobal, stolni vikar
v Gorici. A treba bo, da se ta odsek decentralizl-
ra, tako da Trst in Istra dobita svoje srediice.

Seja stareSinstva v Trstu 29, IV. je ugotovila,
da moramo za izhodi€e imeti najprej. pregled
sedaj obstojeCih gospodarskih organizacij, ter se
je sestava takega pregleda za Istro izroCila sbr.

‘Alojziju KraSevcu, Zupniku v Brezovici, ki se po-

sluZi pomo¢i gsp. Cucaviti¢a v Klani; za Gorisko
poda pregled »Goriska Zvezaz; za Trst ga zbere
sbr. Andrej Furlan Zpk. v Sv. KriZu pri Trstu. Pri
njem se koncno strnejo referati iz wvseh delov
deZele. 7

Odsek za kulturno iniciativo.

V sredis¢u zanimanja mora Se vedno biti na$
list sMladika« Zdaj treba, da se konéno ugo-
tovi Stevilo placanih izvodov. A da bo list mogel
izhajati, bo potreboval najmanj 3000 zvestih na-
ro¢nikov, Zato pa na delo za list v prvi polovici
meseca junijal — Obenem bodi skrb vsakega &la-
na odseka za kulturno inciativo, da bo list dobival
iz konferen&nih okoliSev poroéil in dopisov.

Poleg tega posvetimo pozornost izobrazeval-
nim drustvom v smislu, kakor je bilo Ze zgoraj
razloZeno. ¢ . '

" Seja s»Zborac v Trstu 24. junija.

Nanien seje bo moral biti pregled dosedanjega
dela v »Zboruc in priprava za sobranje med po-
¢itnicami, Ako ne bo kaj premenjeno, bo ‘dnevni
red sledeci:

Sbr. starosta Ignacij Valentin€icl
bo sporocal o delu stareSinstva kot takega in bo
podal pregled o tem, koliko konferenc irom zase-
denega ozemlja je organiziranih v smislu »Zboras.

Sbr. blagainik in upravnik lista Fran Svara
bo naznanil stanje organiziranih Elanov po Skofi-
jah in poloZaj blagaine,.
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Sbr. France Malalan bo podal porogilo
o delu odseka za pravno varstvo in gmotne zade-
ve. Soporotevavec sbr. dr. PoZar. Sklepanje o
kon¢ui uredbi odseka in niegovem poslovniku,

Shr. Leopold Cigo]j bo podal porocilo o
delu odseka za Solstvo in o njegovem nalriu za
bliZznjo bodo&nost, v katerem je zlasti katehetski
sestanek za pocitnice in pa sestava veroucne kniji-
ge za nizje razrede ljudske Sole.

Sbr. dr. Ignacij Kobal bo podal porotilo
o delu in programu odseka za narodno in socialno
_politiko. SoporoZevavea sbr. Virgili Sek in sbr.
Ivan ,Rejec. Sklepanje o decentralizaciji odseka,
njegovi konéni uredbi in njegovem poslovniku. —
Sklepanje o socialno politiénem programu.

Smernice nadih teZenj v posameznih
odsekih so razvidne iz »Vestnika Zbo-
ra« v vseh dosedanjih Stevilkah Zbka., in je Ze-
leti, da bi sobratie o predmetih samostoino raz-
misljali ter zavzeli stalise.

Konéno bodo prisli na vrsto samostoini pred-
logi in slu€ajnosti.

Koference.

Dekanat Jel3ane, Konferenca Sodalitatis se ie
vriila v Hrusici 6. maja. Glavni predmet: poro-
¢ilo ¢. dekana o konferenci dekanov v Trstu. Eno-

duino je bilo odobreno vedenje dekanov v zadevi

nasih_narodnih pravic in zahtev. Sklenila se ie
resolucija, da se neomajno vstraja pri zahtevi,
da se nastavi pomoZni skof, ki mora biti »rodom
in Cutom« Jugosloven in ki mora imeti popolno
jurisdikeifo. Glede uradnega dopisovania z ordi-
nariatom se sklene, zavracCati vsako izpremembo
stare prakse na Skodo narodnega jezika. V kul-
turnem pogledu se sklene priporo¢ati »Mladikoe.

Na zborovanju Sodalitatis za dekanate Pa-

_ zinski 4 ‘Picanskl obdrZavanom prvih dana miese-
ca marla preiresavalo se o propadanju viersko-
éudorednog Zivota u biskupiii i &to bi treba po-
duzeti, da se dalinje propadanje zaprieci. Za tim
razpravljalo se kako bi se pomoglo bijednom
stanju svedenstva.
obratiti se na svog biskupa, da pomogne, gdle
sile duSobriZznicke ne ‘dostaju. .

U spomenici izrazuje svetenstvo svoju tvr-
du voliu ostati, u zajednici sa sy. apostolskom
stolicom i pripravnost saviestno vrditi duZnosti
preuzete kod- redienja i namjestenja na svoia du-
Sobriznicka mjesta.

2. Konstatira, kako je neugodno djelovalona
viernike, Sto biskup nije u svojoi prvoi poslanici
ni spomenuo hrvatsko-slovenskog naroda, - koje-
mu pripada 300.000 vijernika biskupije,

3. Konstatira -se porazno djelovanje okunpa-
cijone voiske na vijersko-cudoredni Zivot vier-
nika. - Uslied sistematitkoga nastojanja, da se
priredjivanjem plesova i Sirenjen kréama iskva-
ri Zensku i muSku mladeZ, nastala je takva mo-

OdluCeno bi spomenicom

ralna dekadenca, da se moralo razpustiti razna
naboZna druStva sablazni radi i da je mladeZ po-
divjala. '

4. Konstatira se, kako se iSlo za tim, da se
unisti svaki ugled sveéenika i njegov upliv na
poviereno mu stado zastasSivaniem, pretiraziva-
njem stanova, zatvaranjem i konfiniranjem u sta-
nu te dajué¢ zapovjedi i o propoviedi i o bogo-
sluzju.

5. Konstatira se, Kako se ukidanjem obligat-
nog ulenja vjeronauka wSkoli oduzima duSo-
brizniku prigoda viersko-¢udorednog uzgoja mla-
deZi, a pretvaranjem hrvatskih Skola u talijanske
onemoguéuje sveceniku tumacenje vjerskih istina.

6. Konstatira se, kako ¢e porazno djelovati
na \viersko-¢udoredi uzgoj mladeZi namijeStenje
nekog apostate kao ulitelia na jednoi - puékol
skoli. . :

Moli .se biskupa, da uznastoii izposlovati:
a) da se vojnistvo nebi namjestalo po selima,

b) da se zabrane javni plesovi i Sirenie kréama,

¢) da se premijesti apostata,

d) dabudi u Zkolama za Hrvate nastavni jezik
hryatski, '

e) da ostane vieronauk obligatnim predmetom

u Skolama.

Nadalje konstatira® se bjedno stanje svecen-
stva te- moli,- da mu se isposluje a) ispla-
ta onih prihoda, kojih uslied nastalih prilika ne
prima, b) isplata  neprimlienih  trienija i
kvadrijeniia ¢) naknadu za poviseni porez d)
podijelenje polakSica kod aprovizaciie kao ¢€i-
novnicima. X

Napokon protestira se proti obustavi place
interniranim - duSobriZnicima.

Intencije stareSinstva glede odsekov in ostale
organizacije, kar se tice konferenc, je majbolie
doumela konferenca za Svetogorsko pogorie:
Imenovala je 1. tajnika, ki temeljem skrbno
sestavlienega zapisnika o razpravah in sklepih
obvescéaj glavnega tajnika Zbora in urednika; 2.
poverjenika, ki se udeleZuj sej starebmstva
v Trstu kot vezni &len med konferenco in stare-
Sinstvom; 3. vpeliala ie male mesecne prispevke za
tajnika in poverienika, da bosta mogla res trajno
vrsiti svoie obveznosti; 4. imenovala je zasto p-
nike vnekatere odseke, ter ie upati, da jih bo
imenovala takoi tudi v ostale. Zakaj centri odse-
kov okrog dotitnega nacelnika so miSljeni le kot
iniciativni in regulativni aparat strokovnega .de-
la, ki pa naj se v stihu s centrom razprede Sirom
deZele. Vsaka konferenca naj poSlie sobrate
v posamezne odseke, . kakor Ze —kdo Cuti
volio in zmoZnost za specialno delo. V sporazu-
mu in stihu z nacelnikom se potem delo poraz-
deli. — Tojeda s tem niso -izkljuCena druga spe-
cialna dela, le da smatra stareSinstvo delo v tef
podrociih za posebno nuino in trajno potrebno,.
zato ga hoce proZiti in trajno regulirati z upo-—

i

rabo svojega vpliva, R ; :



Konferenca za svetogorsko pogorje 1V. v Le-
TWoveu 20. maja 1920, Navzoli vsi; zost sbr. Rejee
iz sv. Kriza. — Sbr. Siraj referira o0 Srcu J. Du-
"hovniki posnemajmo Jezusa v njegovem znalaju
din vseh ¢ednostih; v njegovem obnaZanju do
uéencev in do liudi. Uljudni bodimo in se varul-
mo vsake samoljubnosti. — Sbr. Butkovi€ govori
«© sredstvih proti komunizmu. — Skle p: Prepo-
trebna je poljudno spisana brosurica o komualzmu
z ozirom na gospodarsko-politi®no stran in ena-
ka broSurica z ozirom na vzgolno - versko
stran. Morda bi Jo poskrbel sbr. Rejec. — Podro-
bno navaja sbr. Rejec program kr3¢. socializma
in naglasa potrebo Studija o tem problemu. Edini
in svesti si svojih dolZnosti nastopimo proti temu
sovrazniku, cetudi bomo morda v nedoglednem
¢asu osamljeni v protiboju. — Govori se o praz-
niku sv. Cirila in Metoda: Sklep: Narole nal
se lepe in umetnitke slike slov. apostolov za cer-
‘kev in liudstvo. Zelo lepe ima v zaloZbi sArchae.
-— Skusa naj se odpreti pot Mohorievim knjigam
v nase kraje. — Sledi porotilo o seji stareSinstva.
— Prihodnja konferenca v Lomu 5. jul. t. I. s peto
maso in pridigo na cast sv, Cirila in Metoda.

Tainik,

Konferenca Sodalitatls za ErniSko dekanijo in
okolico je imenovala v odseke sledece ¢lane: v
rodsek za pravno varstvo in gmotne zadeve: sobr.
Franca Frankéta vikarja v Oseku; v odsek za na-
rodno in socialno politiko: 'sobr. Alojzija Novaka
dekana v Crnitah; v odsek za kulturno iniciativo
(namesto odstopiviega dosedanjega ¢lama): sobr.
Franjota Crnigoja, Zupnika v Kamnah. Odsek za
Solstvo ima v dekanatu sredisCe ter ima zato v
blizini ve¢ ¢lanov z nacelnikom Leopoldom Cigo-
jem v StomaZu (p. Sv. Kriz-Cesta). Sbr. tajnik to
v celoti prijavi sbr. starosti; ¢lani odsekov se pri-
favijo svojim nalelnikom ter &im brZe vpoSljeio
svoie dolZne referate o konferentnem okoliSu. —
‘Sbr. France Franké, izbrani ¢lan odseka za gmot-
‘ne zadeve, je pobral prispevek & 20 lir za finan-
ciranje mesta enemu duhovniku, katerega rabimo
prostega v svrho propagande, ter je denar odpo-
slal blagajniku sbr. F. Svari v Sempolaju (p. Na-
breZira). Vivat sequentes!

OPOZORILO, Prenolis¥e za duhovnike v
Gorlci. Zbor svefenikov sv. Pavla je dobil v
drultvene namene potrebne prostore v Qorici,
“Cosposka ulica (Carducci) 3t. 4, II. nadstr, Isto-
tam naj se sobratje oglaSajo za prenoéliCe proti
primerni odSkodnini, kadar so v Gorici.

Istran. Slovakov so leta 1910 naSteli na
Ogrskem 2,202.165, Madjarov. 8,651.320; Slovaki
so imeli v ogrski drZavni zbornici 2 poslanca,

Madjari pa 393!! To vam je bila pravical! — V
bivsi Avstriji je bilo 35'6% Nemcev, 60'7% Slo-
vanov in 3'7% odstotkov Latinoy (Italijanoy in
Romunoy) in Nemci so imeli vajeti v rokah.
Zupniku na Pivki, Vedeti hoZete, kako da pl-
Sejo italijanski katoliSki listi o Jugoslaviji? Ne
kaj prijazno. O dveh sAvvenire d’ Italia« in »Uni-
ta Cattolicas nam je znano, da piSeta v skraino
imperijalisti€énem tonu. sUniti« ije v zadnijih mese-
cih pisala tako ostro, da je bilo to v€asih celo
cenzorju prehudo, Ceprav v Italiji ni bila cenzura
tako stroga, kakor pri nas. Drugi katoliski listi
bodo gotovo pisali tudi v tem otnu. Tako piSe
v nekem &lanku »Unitd Cattolicas med drugim:
»Ce so morali celo Nemci, ki so velik narod, od-
dati drugim drZavam okolu 9 milijonov sopleme-
njakov, kaj pad tako krifijo Jugoslovani, ¢e pride
dobrega pol milijona Jugoslovanov pod lialijo!l«
Wilsona si seveda Zelijo ti listi na dno Danteje-
vega pekla! — Pozdrayv. X.

IZJAVL

Ker zadnji Folium ecclesiasticum goritiense
piSe, da druga Stevilka »Zbornika« ni bila predlo-
Zena &kofijski cenzuri, ter so mnogi obratie to
tako razumeli, kakor da je urednik to namenoma
in zlobno opustil: na tem mestu iziavliam, da sem
naro¢il vodstvu tiskarne, naj vse Stevilke brez iz-
jeme daje v cenzuro. Da je druga Stevilka izosta-
la, se je zgodilo zgoli po neljubi pomoti ¢. vodi-
telja tiskarne, ki se je pri prevzvisenem knezu in
nadSkofu opraviCil Ze predno je iziSel &lanek w
Foliju. :

V Gorici, dne 5. junija 1920.

Ivan Refec,
urednik.

Potrjujem zgoraiSnjo izjavo in pristavljam, da
le vsled moje krivde se druga Stevilka sZbornikae
ni predloZila prevzviSenemu knezonad3kofu v cen-
zuro. Tisti dan, ko bi moral predloZiti list v cen-
zZuro, sem vsled vaZnih opravkov tiskarne bil od-
soten iz Gorice; pri tem pa sem pozabil narotiti,
naj se list pred natisom predloZi prevzvisenemu v
cenzuro. Kmalu na to me ie prevzviSeni pozval k
sebi, kier sem lojalno izpovedal, da ne zadene
pre¢. gosp. urednika zaradi cenzure nikaka kriv-
da, obenem sem obZaloval neprijeten pripetliaj in
izjavil, da se enak slutaj ne bo ve ponovil, kar
ie prevzviSeni vzel na znanje.

Gorica, dne 5. junija 1920.

Ludvik LukeZzic,
voditelj sNarodne Tiskarnee.
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Narodna Tiskarna“ | &,
=2 =t v QGorici 2 ¢ '
ULICA VETTURINI st. 9

s tiska: Casopise, knjige, trgovske ralune, zavitke s firmo,
posetnice, osmrinice, poroéne liste, placilne liste za gostil-
ni¢arje, vabila in plakate za veselice itd. V zalogn ima
tiskovine za Zupanske in cerkvene urade. % &
Zaloga knjig: Burke in 3aljivi prizori, Veselo:gre, Pra':-
liice, Mladi gozdar, S. Gregoriifeve poezije V. zvezek,
S. Gregoréicev Job, Veliki punl Pesml in kupleil, Lw!ko
jezero itd. itd. & dsioh
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Knjigarna Kat. Tisk. Drustva
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veliko izbero najnovejsih slovenskih leposlovmh in molitvenih knjig
(Solskl molitvenik, V2¢no molitev i. t. d.)
Zaloga roZnih vencev, svetinj, naboZnih podob, sprejemna podoba

za Marijine druzbe. Spomini I, sv. obhajila, podobice za masne knjige itd.

PisarniSke poireb3Cine.

Izvrsijo se po naroéilu narodila knjig z Dunaja in Neméije.




