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Dr. Marian Sidaritsch: Geographie des béuerlichen Siedlungswesens im ehemaligen:
Herzogtum Steiermark Graz 1925.

(Str, 83. z 2 prilogama in 5 skicami.)

Po metodi¢énem uvodu preide pisatelj na sliko selis€, ki jo podaja na temelju indi-
kacijske skice iz | 1823.

Na tip selis¢a vplivata morfologija zemlje in zgodovina. Pri nas previaduje vpliv
morfologije; oCrt zgodovinskih wiplivov tyvori Sibki del sicer klasi¢ne, pregledne knjige.

(ieografijo seliS¢, pri kateri stopa v ospredje njih horicontalna, plo$¢inska in ver-
tikalna razdirienost, deli Sidaritsch v 3 dele: v geografijo parcelacije posameznih po-
sestev, oblike seli$é in oblike kmetskih dvorceyv.

Geografija parcelacije posestev: |. Parcele celega selis¢a se vr-
stijo v dve protivni nebesni strani. Razdeljene so povpre¢no vi velje kose, na katerih
poseduje vsak posestnik en del (Gewannflur). Ta tip parcelaciie ie razvit v ravninah:
ApasSka kotlina, Mursko in Ptujsko polje, Dravska dolina juZzno od Marenberga, Sa-
vinjska dolina in Posavie. 2. Parcele enega posestva leZe v dolgi progi ena poleg druge,
in sicer na eni strani dvorca njive, na drugi travniki, paSniki, gozdovi (Streifengewann-
flur). Dravska dolina severno Marenberga in Ptujsko polje v sredi med Slovensko
Bistrico in Ptujem. 3. Zasel$ka parcelacija (Weilerflur). Parcele enega posestva leZe
meSano, medsebojno lo¢ene v obmodéju gotovih kultur, kot gozd, polje, travnik, pasnik.
Ves vzhod Slov. Stajerske od ¢érte Radgona—Sy. Lenart—Maribor—Sloy. Bistrica—
Vitanje—Braslovée—Vransko—Celje—Lasko—Trbovlje, razen ravnin in ozemlja nad
500 m absolutne vigine. Nadalie okolica So&tanja, Slovenjgradca ter ozemlie med Dra-
vogradom in Marenbergom. 4. ViniCarije: Vinograd leZi na splénem pobocju, pod
njim pa travnik, njiva ali gozd, vse skupaj kot del oddalienega posestva. Haloze, Slov..
gorice, vzhodnl pobogje Pohorja in ozemlje med Orlico, Sotlo in Posaviem. 5. Sa-
motna posestva (Einddilur): a) Posestvo tvori sklenieno ploskev, na sredi katere stoji
dvoree. Zahodno 'od zaselSke parcelacije v viSini nad 500 m ter v ozemlju zaselske
parcelacije nad imenovano visino. b) Posestvo sestoii iz ploskve zadaj za hiSo (Strei-
feneinddilur). LajterSperk, Hardek, Vodranci. c¢) Posestvjp sestoji iz ploskve okoli
dvorca, poleg tega pa Se iz parcel v kosu, ki je razdelien med veé lastnikov. S¢av-
nica, Nasova, Jurski dol. 6. Dominikalna posest. Visii deli Saviniskih planin, Bohorija,
Orlice in Pclioria, v manijsih kosih Slov. gorice in Ptujsko polje.

Povpreéna velikost posestva na Slovenskem Stajerskem je 13% orala. Najvedija
posestva so v okoliSu St. Lovrenca (58), najmanj$a okoli BreZic (3% orala). Splosno
so najve¢ia posestva v goroviu, najmaniSa v vinarskih krajjh.

Mejamed tipi je ostra, pestro mesano pa je glede tipov ozemlie okoli Brezic.

Morfologiiasel i§¢ (Siedlungsformen u. ihre Verbreitung): 1. Samotni dvo-
rec ie skupina poslopij na enem posestvu, ki leZi kolikor toliko oddaljen od seli§¢a na
sosednjem posestvu bivajocega Eloveka. Z niim se druzi skupina dvorcev (Einzelhofgrup-
pe), kier leZi skupaj ve& dyorcev na meji posestev. Pri nas je samotnj dvorec, kot tudi
zaseldka parcelacija iz$el iz delitve posestev. Samotni dvorec je zdruZen z vi§jimi deli
zaselske parcelacie in s samotnim posestvom, 2. Vini¢arije (Kettensiedlung des Wein-
baugebietes) tvorijor zvezo od samotnega dvorca k zaselku. Zidanica za zidanico se
vrsti po grebenjh. Haloze, Slov. gorice v meridijonalnem pasu vzhodno od &rte Svy.
Lenart—Ptuj, med Ljutomerom, Sv. Bolienkom jn Sv. Lenartcg ter juZzno od Radgone
med Murskim poliem in S8avnico. 3. Zaselek je seli$e, ki sestoji iz do 10 dvorcev, ki
se nahajajo -blizu skupaj, toda v neredni razvrstitvi. Zaselki, kier stoje dvorci precej
oddaljeni eden od drugega, so redki, n. pr. Krajna brda pri Sevnici. RazSirjen je v
ozemlju zaselske parcelacije, vendar pa je v najniZijh legah izpodrinjen od zasel$ke:



Slovstvo. 91

vasi, v naivi$iih pa od samotnega dvprca. Zaselki svoje vrste so oni, ki so se razvili
okoli cerkve, predvsem Zupne. Pred sto leti Se cerkev sama z enim ali dvema dvor-
cema, danes zaselek: St. Vid pri Slovenigradeu, mnogo krajev okoli Konjic in Sostanja,.
Negova, Sv. Benedikt, Svec¢ina in Pernica v Slov. goricah, Anoyec, Pleterje, Sromlje,
Pisece, Kapele in Dobova v breZiskem okolisu. Vedii zaselek ie 4. zasel$ka vas (Haufen-
dorf); za njo je znailna posameznost, nesklenjenost dvorcev, n. pr. dolina Séavnice,.
Pesnice, cymoska in slovenjebistriska okolica. Spremlia io zaselSka parcelaciia v naj-
niziih legah; pa tudi kolonizaciiski tip ravnin pod 1.: SrediS¢e, VerZel, PuSenci, Fran-
kovci, Moskanjci ter Loe in Pesje pri BreZicah. Primer, kier se je razvila vas iz
cerkve preko zaselka, so RuSe. 5. PodolZna vas (Lidngsdbri). Znadilna je ena vrsta
his. Pristova pri Ljutomeru, Studenci, Spodnje in Gornje PobreZje. Pojavlja se v par-
celaciii pod 1.: Gornje Ptuisko polie, Savinjska dolina. 6. Vas (Platzdori). Dvorci so ne-
redno zgrajeni okoli progtora sna vasj«, Bezovica severno od Celja, PokoSe, OgljenSak
Videz, Gornje LaZe pri Slov. Bistrici, Selce pri Sevnici, kraiji okoli Planine ter Smarija
pri Jelsah, Golobinjek in Polje ob Sotli. Vas je vezana na zaselsko parcelacijoy Posebni
tip vasi, okrogle in brezlike, imamo na koncih dolin kot zagatne vasi in pa stran od
cest. Proskersdorf, Crnce v Apaski kotlini, Bun&ani in Slaptinci na Murskem polju,
Gornje Svino in Metava v Slov. goricah, Spodnje in Gornje Prebukovie, LuSetka vas,
Cesnjevec in Drazia vas pri Slov. Bistrici, Sp. Hoce in Gorica na Dravskem poliu,
Slakova pri Zredah, Ggrnje Selce, Nova cerkev, Sp. Hudinja in Teharje pri Celju,
Trnava, Latkova in Grajska vas v Saviniski dolini, Lazis¢e, Sv. Peter pri Zidanem
mostu, Zigarski vrh, Mrzlo polie in Planinska ves v goratem Posaviu, Sedlarjevo ob
Sotli. PravilnejSe oblike kaze Cven, kjer so dvojei na enj Strani ceste, na drugi ribnik:
Segovei: dvorci se vrste ravno ob soseskinem paSnjku. Prostor na vasi kaZe trikotno
obliky: Branovci, Sp. Poliskava, Rogoza, Smarjeta, Zupedia vas, Sagoliti; trapecasto.
Drazenci, Sp. Haidina, Hotinia vas; pravokotno: Skoke in Razgor pri Slov. Bistricl
Ce se cesta razdiri, se poveca ploi&inski prostor sna vasi«: Apafe na Dravskem polju.
Zadnji pedtipi vasi so sorodni mestni vasi (StraBendorf). 7. KroZne vasi (Runddorf),
katerih znadilnost je ta, da so vsa poslopja obrnjena s Celno stranjo proti elipsastemu
prostoru na vasi, na Sl. Stajerskem niso izrazito razvite. Kot se omenieni podtipi vasi
pribliZzujejo mestni vasi, tako se vrsta zagatnih vasi pribliZzuje krozZni vasi: SekbZen
pri Marenbergu, Zablick pri Slov. Bistrici, Rihtarovei, Jamna, Krapje, KriStanci, Sa-
linci, Norsinci, Babinci. Nadalje Prvenci, Mezgovei, Sp. Velovlek in Dornava. Edina
krozna vas s Zepovei v Apaski kotlini.

Medtem, ko nastanejo mesta na prometno vazZnih tockah, je za kmetska seli¢a
vazna dosega vseh parcel posestva. PopoZaj ma viSinah kmetska seliS¢a razkrije in
jim vsled gospodarske Sibkosti ne nudi sigurne varnosti. Obrambni jarki vasi kot pri
NorSincih in Babincih pri Ljutomeru so redkost. Kmetsko seliS¢e varuje skrita lega.
Kot taka so razSirjena po dolinskih ravninah in na terasah; pod terasami so Dobova,.
Slovenska Gorca, Grabe, Frankovei in ObreZje, Manja seli3¢a nastanejo na mestih,.
kier so terase mo¢no erodirane: Pudinci in LoperSice. Polni seliS¢ so robovi dolin.
Pri predornih dolinah imamo seli’¢a tam, kier se dolina raz3iri, oziroma v stranski
dolini: Blanca. Sklenjene vrste seliS¢ imamo samo v ravnini. Edjno v poloZnem gri¢eviju
imamp na hrbtih vasi: Kapele, Ce¥njevec. Kdnci dolin so redno poselieni, pobodia pa
radi plazov malo. V glinastem ozemlju so robovi dblin neposeljeni. Prelazno seli§€e-
je Paka. Samotni dvorci sami pa se nahajajo na malih planotah, redkeje na pobo&jih.

Bistvenih izprememb v tlortu seli§& po 100 letih ni. Nov pojav so skupine malih
hi§ pri mestih in kolodvorih.

Morfologiia kmetskib dvoycev (Hofformen). 1. Dvorec, pri katerem so poslopja po-
stavljena med seboj v neredu, naslanjajofa se na hiSe ali gospodarsko poslopje. Vse:
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ozemlje, razen Saviniske doline, Ptujskega polia in Slov. goric vzhodno od &érte Rad-
gona—Dupliek. 2. Pbslopja so eno poleg drugega v pravokotni medsebojni zvezi. 3.
Gospoglarsko poslopie stoji pravokotno na strani hiSe; drugih poslopii ni. Tipa VA
sta meSana v ozemlju vzhodno od krajev: Gornji Ivanjci, Negova, Osek, SekozZen, An-
drenci, Cagona, Bi§, BiSecki vrh, Selce, JirSovei, Vumpoh, StarSe, Smarjeta, Kréovina,
Grajena, Zg. in Sp. Breg, Spuhla, Borovei, Prvenci, Sobetinci, Meretinci, Mala ves,
Gajovei, Zavrée. 4. HiSa meiji na cesto s celno stranjo, gospbdarsko poslopje je ali pri-
zidano hisi ali stoji z njo vzporedno ali pravokotno: Apaska kotlina, Gornje Ptuisko
polie, zlasti na Crti Strasgojnci—Apace; na Sp. Ptujskem polju Zabovci, Markovei, Néva
ves, Bukovci, Stojnci; Savinjska dolina med Celiem in Polzelo ter Mostec, Mihailo-
vec in Lo¢ pri Brezicah.

Mesta, kjer razpravlja pisateli o izvoru tipov, kaZejo slabost sicer dobre knjige.
Medtem, ko je Sidaritsch pri geografskem ofrtu znanstvenik; ki nam poda pregledno
sliko za celo bivio Stajersko, postane pri zgodovinskih razmotrivaniih Zurnalist.

Knjiga klice Slovence na antropogeografski in etnologki $tudij Slov. Stajerske.

Fr. Bas.

Gabriel Majcen: Kratka zgodovina Maribora. Maribor 1926. Str. 113, Cirllova
knjiznica XXI. zvezek.

(. prof. Majcen je podal javmosti kratko zgodovino Maribora, spisano v obliki
kronike, za katero je naSel vzgled v Pufiovem sMariboru«. Del, ki obravnava ma-
riborsko zgodovino do srede 19. stol., nosi ta znadaj tudi v slogu, v zadnji dobi se
omeji le na nastevanje dogodkov.

SploSno je mnenje, da je bila taka knjiga res potrebna. Znanstveno se zveZe s
tem takoj vprasanje, koliko materijala je imel avtor na razpolago, koliko ga je zbral,
kako uparabil literaturo in v kaki pbliki nam je konéno podal mariborsko zgodo-
vino.

Pri materijalu je gotpvo naletel na preceid$njo suso; kajti preddel, znanstveno obde-
lanega materijala za to nam Se manjka. Pa tudi tega, kar imamo, ni avtor izrabil.
Pogresamo Kosa i. dr., ki so objavliali zbrani materijal v CZN, ki med viri sploh
ni naveden, istotako ne »Beitrige«. Ravnotako ni izrablien materijal v gragkem muzeju,
materijah, ki je Se danes last mariborske ob&ine in katerega je obdelal Luschin v,
Ebengreuth, nadalje Schlosserjev spis Marburg a/d Drau 1789 v Deutsche Rundschau
fiir Geographie 1913/14 H. 10. Tudi niso izrabljeni akti, ki se nahajajo na mariborskem
magistratu. Iz tega sledi nemoznost ocenitve Majcenovega dela, kontrola Puffa in ne-
popolnost Kratke zgodovine Maribora glede dejstev, rezvoia in histori¢nih slik.

V knjigi je uporabliena literatura, ki pa ni navedena. N. pr.: str. 35. Trgovske
zveze Maribora z Dubrovnikom. Tp je povzeto ali popularno po Kova&iéu ali stro-
kovno po Kosu., Med viri ne naidemo ne enega ne drugega. Odstavek o Kréevini
str. 13. nas spominia ma Kovalica. Med deli noveiSe literature pogreSamb n. pr.
Pirchegger: Gesch. v. Steiermark. Gotha 1920, edine sploina delo, po katerem bi
si avtor lahko ustvaril vidike za svoje delo. Tudi KovadiCeya knjiga »Slovenska Sta-
jerska An Prekmurie« je iz8la Ze o Veliki nodi 1926 in bi jo bilo treba navesti med
viri, Izostala so tudi Zahnova sMiscellaneae, kier je vendar precei podatkoy o Ma-
riboru. Qceno knjige -zopet otezkoca neznanstveno, citiranje virov: viri pa so zopet
ali- gradivo (Kos; Zahn; o Kosu dvomimi, da bi, se uporabljal), ki zahteva sistematic-
nega dela, ali zastareli, ki rabijo ponovne presoje na temeliu gradiva (Muchat, Pein-
lich, Pufi), ali pa skrajno nesigurni (Schmutz; leto izdaje l: 1822 in ne 1922,), ¥t
., Vidik, s katerega nam g. Majcen razvija dogodke, je preozek., Skoda, da si je
pisatelj vzel za podlago in vzgled Puffa in ne Pircheggerja v Gesch.' Pettaus. bm



