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Vladimir Levstik:

Obnovitev ali preporod?

Misli o ,,Narodnem glediS¢u*.

Modrice se vracajo iz pregnanstva; prvi slovenski oder se odkriva
nanovo, z veselejsimi obeti, pa tudi z vi§jimi nameni, e nas ne
vara ponosno ime: ,Slovensko narodno glediste“... Toda povratek
umetnosti v njen dolgo skrunjeni hram bi bil lehko zmagoslavnejsi;
zato ne pozabimo, da je novo ime opomin in da se zastor pravzaprav
ne dviga nad ,Divjim loveem®, marve¢ nad cilji, ki jih brezpogojno
ukazuje natora zadeve; vse se di igrati, le umetnost ne, ker je, ali
pa je ni. Gledis¢e je tako vaZen pojav v dusevnem bitju narodov, da
‘ne zadok¢a ponarediti ,Narodnemu divadlu® imena, niti ne, slediti
njegovemu gotovo Castnemu in slavnemu zgledu: gmotno kakor vse-
binsko moramo ustvariti ,Narodno glediste® sami, kot Slovenci, iz
svoje lastne sile in z lastnim stremljenjem. Zavedali se moramo Ze
odkraja, da je naSe glediiCe del naSega obraza pred svetom in pred
seboj in da bomo v jutriSnji tekmi svobodnih s svobodnimi le tedaj
obveljali in pridobili, ako vrZzemo tradicijonalno skromnost neusmiljeno
v staro Saro ter olrtamo vse svoje zahteve do sebe, kakor povsod,
tako tudi tu, kratko in pravilno z besedama: ,najvisje in najboljse®.

Na prvi videz se zdi ta naloga mogote preteZavna, zlasti Ce jo
primerjamo z nekdanjimi dejstvi ljubljanske glediSke zgodovine; kdor
pa poiSte za tistimi dejstvi njihovih razvojnih wvzrokov, najde toliko
SuSmarstva in omejenosti obzorja, da v tem slovesnem trenotku
raj§i ne maramo gledati nazaj. Pa¢ pa smemo povzeti iz preteklosti
njena koristna spoznanja in dobre nauke, iz katerih sledi neposredno
jasna in nedvojbena pot do zamiSljenega cilja: ,Slovensko narodno
gledis¢e* ne sme biti ve¢ predmet politicnih kombinacij, varovanec
posamezne politicne stranke, zabaviste privilegiranih druZabnih plasti
in podjetje, ki je primorano zvodni¢iti med dostikrat ‘nasprotujoimi
si zahtevami kakovosti pa kategori¢nim imperativom polne blagajne ;
postati in ostati mora’ ,Narodno glediste“ v pravem pomenu besede
— v tem je vsa tajnost njegovega umetniSskega in kulturnega uspeha.

Razmeroma bogati rezultat vsenarodne zbirke nam prica, da je
potreba po takem ,Narodnem gledis¢u® Ziva in splosna; ta nacin reSitve
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glediskega vprasanja po njegovi gmotni strani kaZe hkrati edino pravo
pot, kako utrdimo obstoj reprezentativnega slovenskega odra in mu
zagotovimo neodvisnost od vseh materijelnih momentov, ki bi ga mogli
kdaj motiti v njegovem vaZnem in vzviSenem poslanstvu. Danes, ko
tvori narod le kulturen organizem v organizmu sile, je naravno, da
reSuje svoje kulturne institucije s prostovoljnimi prispevki; jutri, ko
bo tvoril lastno drZavo, nastane iz teh prispevkov neizogibno drZavna
subvencija v znesku vsakoletnega primanjkljaja. Rajsi bomo varcevali
pri kanonih, je¢ah in izdatkih za tajno policijo, kakor da bi skoparili
v kulturnem proratunu s tistimi bogatimi sredstvi, ki jih potrebuje
umetnost za svoj prosti razvoj. ,Narodno gledis¢e“ nam ne more biti
golo zabaviSte, marve® vzgajaliste k visjemu, svetiS¢e plemenitega
poleta, ki ne sme dvoriti vkusu publike, nego jo mora dvigati k sebi;
ob invalidski podpori pa tako glediSte ne more Ziveti. OdloZeno dobro
je Ze napol zamujeno; zato je potrebno, da se vodstvo ,Narodnega
glediSta“ od zatetka zaveda svoje visoke naloge, sedanji Zrtvovavei
pa se pripravijo na novo pomo¢, dokler jim nase bodoce ministrstvo
za lepe umetnosti ne odvzame tega Castnega bremena.

Zahteva po brezpogojnem nacelu najvisje umetniske kakovosti
je izzvala dosle] vedno strastne ugovore, semtertja celo z avtoritativne
glediSke strani; ta nas je strasil z blagajno, drugi je tarnal v imenu
obiinstva, da si po dnevnem trudu vendar tudi kdo poZeli bolj lahke
hrane. Cas je, da se glede te rekonvalescenéne krme trudnih dus usta-
novi gotova meja dopustnosti. ,Narodno glediste® bo vsekako skrbelo
za potrebno mnogolitje repertoarja; ni ga kritika, ki bi se drznil pri-
takovati sezono samih oper in tragedij. Toda svetovna dramatska in
muzikalna knjizevnost je tako bogata resnitno dobrih komedij in
duhovitih, evropskega uSesa in vkusa ne Zale¢ih operet, da bomo
poslej pat lehko izhajali brez ,Valtkovih &arov®, ,Veselih vdov® in
podobnega budalastega importa. Kdor se ne more odvaditi ,lahke
hrane* — drugim je lezala v Zelodcih kakor svinéena gora! — se vendar
lehko potrudi v kino, dokler nam ¢as ne prinese v Ljubljano varietejev,
~ Santanov in morda celo posebnega gledalis¢a za tiste izvoljence, ki
kl poznajo v umetnosti samo alternativo: purgativ ali uspavno sredstvo!

Dramatskl in operetni Sund, za katerega na deskah ,Narodnega
gledlsca ne bo ve¢ prostora, je bil skoraj brez izjeme nemskega in
dunajskega izdelka. S to ugotovitvijo pristopimo k nacelni to¢ki. Na
nemsikih odrih, vitevii dunajske, doslej niso poznali gostoljubja do
slovanske, zlasti pa ne do jugoslovanske, slovenske umetnosti. Pa ne
samo to;. Zivimo v &asih, ko drapira nemstvo svoje materijalno silo z
nimbom res da znatne, vendar pa v celoti, glede na njen obcecloveski
pomen prevet hvalisane nemgke kulture, ki vsemu naSemu ubogemu
narodu odnekdaj ni bila pomoCnica in prijateljica, nego tlatilka in
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protivnica, ter na podlagi te narejene izvrstnosti odreka nasemu jeziku
pravico do obstanka, naSi kulturi pravico do razvoja. Dokler stoji ta
fakt, je tudi Goethejev ,Favst® na slovenskem odru neumesten in
nedobrodoSel ; tu ne velja noben izgovor, nobeno sklicevanje na umet-
niske in kulturne momente! Za najblizji ¢as nam manjka pripravnega
razpoloZenja, da bi mogli uzZivati v ,Narodnem glediSéu“ nemske
proizvode; in ¢e odklanjamo ,Favsta“, kaj poretemo Sele o fabriskih
burkah, operetah in drugih enakih smeteh! V interesu vsetloveske
kulture moramo upati, da si podamo enkrat tudi z Nemci, celo z
Nemeci, poStene mejaSke roke; takrat pa Zelimo videti na deskah
,Narodnega gledista“ od asa do ¢asa dobro, idealno Nemdijo, ki stremi
preko orgij sile in napuha, Nem¢&ijo prave umetnosti, ki i5¢e in ustvarja
¢etudi ne bolje od drugih, pa vendar, kjub vsemu... Ali trenotek,
ko bo to mogote, §e ni prisel; treba ga bo ¢akati in izbrati s taktom
in dostojanstvom.

ZanaSamo se, da pride v tako nastali repertoarni vrzeli slovanska
umetnost do polne veljave. Treba bo seznaniti nase obtinstvo z reprezen-
tativnimi srbohrvatskimi deli ter posvetiti vso pozornost CeSkim in
poljskim, klasi¢nim in modernim; odkrilo se nam bo obilje dobrega in
dragocenega blaga, ki ga doslej v svojo skodo nismo uvaZevali. Seveda
bi bilo nesmiselno zahtevati Cisto slovanski program; primerno vposte-
vanje svetovnega, zlasti francoskega, laskega in skandinavskega reper-
toarja bo nudilo ob¢instvu in vprizarjajocemu osobju potrebno razno-
litje ter pripomoglo k izveZbanju vkusa na obeh straneh. Cim Sirje
in visje obzorje bo kazal repertoar, tem silnejsi in boljsi bo tudi vpliv
gledista na domato dramsko in operno produkecijo, ki predstavljata
obe Se tako malo obdelano polje

Vzrok, zakaj ta produkeija, zlasti dramska, ni pri nas bolj razvita
je v bistvu dvojen. Prvo zlo je bilo v prejsnjih tasih pomanjkanje
kakovostnih ambicij pri vodstvu gledis¢a. Priznajmo magari, da so
naSi najboljsi pisatelji v tem pogledu prehudi puristi; priznajmo pa
tudi, da ljudi z resnimi umetniskimi cilji ne mic¢e, bleScati se na pro-
gramu med Leharji, Kadelburgi in drugo enako gospodo! Drugi,
enakovazni vzrok je gmotnega znataja. Edini naS pisatelj, ki mu je .
honorar _deveta briga, je Taviar; pa kar se njega tice, bodimo veseli
novel ki jih piSe. Vsi drugn so primorani smatrati svoja literarna
dela za trZno blago, na katerem sloni vsaj del njihovih eksistenénih
ratunov; in bi nam pisali drame, ki zahtevajo dolge mesece gradnje,
tehtanja in cizeliranja, avtorju pa vrZejo nazadnje par desetakov
tantijem? Na knjiZnem trgu je dramatika manj priljubljena; .zaloZniki
se je branijo in jo honorirajo slabSe. Komur je do tega, da se dvigne
domata dramska produkeija kvalitativno, naj se zavzame za to, da se
zajam¢i pisatelju znatna gmotna korist. Povisanja tantijem ne moremo
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smatrati za radikalno sredstvo; treba je, da se ustvari vrhu tega Se
poseben sklad, iz katerega plata glediste avtorju vsake izvirne pre-
mijere dostojen honorar in iz katerega se razpiSejo za najboljSa dela
vsake sezone prav znatne Castne nagrade. Ta sklad bo juiri zadeva
driavnega skrbstva za lepe umetnosti; danes bi ga mogli zatasno
napolniti s pomoé&jo javne zbirke, in prepri¢ani smo, da bi nas privedla
ta pot k zaZeljenemu rezultatu.

Vsi, ki nam je do tega, da se povzpne nase ,Narodno gledisce®
do ¢im vedje popolnosti, bomo pomnili, da je oder tista tribuna, na
kateri se razodeva jezik naroda v svoji najvisji Cistoti in lepoti. Kakor
pa ne pride v francoskem gledis¢u nikomur na um, da bi zavijal
francostino po ladko, tako moramo Ze naprej kategoritno odkloniti
vsako popuitanje zloglasnemu ,biljkarskemu® finesarstvu, ki hoce ,po-
zlahtnjevati® jezik iz golega nepoznanja njegovega bistva in znacaja.
NaSa dobra slovenStina je samo ena, in komur je premalo gospodska,
naj jo rajsi pusti; ostalo nas bo dovolj, ki jo bomo cenili taksno,
kakrSna je. Interes kulture jezika na gledisSkem odru pa nam veleva
hkrati razmisljati o tem, kako pridemo enkrat vsaj v drami do Cisto
slovenskega ansambla. V jeziku bo tu] igralec zaostajal, ne glede na
to, da more najti domace delo samo v domacinu idealnega interpreta.
Res smo videli na slovenskem odru mnogo dragih gostov, ki se jih
spominjamo z veseljem in hvaleZnostjo, in bomo tudi poslej odkrito-
sréno pozdravljali vsako dobro tujo mo¢;-toda za slovensko gledisce
je tudi skromnejsa slovenska sila dragocenejsa, ker pomaga ustvarjati
lastno tradicijo in predstavlja kamen v zgradbi naSe izvirne narodne
kulture. Kvalitativno dober igralski narasStaj pa se nam obeta le takrat,
kadar bo igralec reSen vseh poniZevalnih gmotnih skrbi in ne le idejno,
marve¢ z najsirSo moznostjo udobnega Zivljenja tudi gmotno navezan
na domaco zemljo.

Ko se je raznesla vesela vest, da je obnovitev slovenskega gle-
dis¢a v Ljubljani zagotovljena, so nekateri Zivo poudarjali potrebo,
da bodi v resnici demokratsko. Mi se ne bomo ustavljali ob tej prevec
naravni in tako elementarno opraviceni zahtevi, zakaj prepricani smo,
da se v bodocnosti nikjer na svetu, pa tudi pri nas, ne bo uveljavilo
ni¢, kar ne bo sledilo praveu najSirSega demokratizma. Interes lastnega
obstanka bo vodil ,Narodno glediste® po tej poti; le ako bo demo-
kratsko, more biti v resnici slovensko, le ako bo do dna slovensko
in bo naznotraj in nazven zasluzilo svoj naslov, bo doseglo cilj, ki
smo ga v zadetku oznatili z besedami ,najvisje in najboljSe®, ter bo
deleZno sijajnega razvoja, ki mu ga vrote Zelimo in verno prerokujemo.
Njegova obnovitev bodi smel in slaven preporod!
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