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Pervi splodni zbor avstrijskih utiteljev na Dunaji.

Kedar oseho ali djanje presajujes, glej kdo ga hvali, kdo
ga graja.  Ako tedaj to naéelo na uéiteljski zbor obraéamo, ne
homo delgo dvomili, kake naj ga presojamo, kako naj ga cenimo,
in kaj naj o njem mislimo. Enoglasno so ga hvalili vsi tako ime-
novani liberalni listi, kterih postenost in znaéaj je posebno nam
Slovanom tako zive v spominu, da jih imamo za nikavne priée;
ti éasopisi so povzdigovali governike, kako so neprestraseno
in seréno govorili. Preden pa od tega veé govorimo, omenimo,
da prav malo serénosti kaze ta, kdor z veéino v en rog trobi,
je polem gotov, da ga bodo za to éastili in povadigo-
vali. — Konservativni listi so pa milovali uéitelje, da so tudi
oni polegnili za tisto stranko, ktern podkopuje vero in der-
zavo, in so na cedilo devali njih goverjenje in ravnanje, ter
jim dokazovali, da so njih tirjatve nepremisljene, njih oéito-
vanja kriviéna. Poslednjic pa je zbor katol. skofov na Dunaji
o¢itne zavergel te nacela in izrekel pravice cerkvene do ljud-
ske sole tako, da nihée ne more veé reéi: ,Nevem, na kieri
sirani je resnica in praviea®,

Pred vsem pa moramo opomniti, da je tista vecina, ktera
je gospodovala v tem uéileljskem zboru, stala kakor izurjena
armada za svojimi govornikiz in kdor jim ni po velji govoril, niso
odjenjali , da so ga pregludili in 2z lece odpravili. In kar se
bere, da so bili predlogi in nasveti enoglasno sprejeti, se
mora vzeti ,cum grano salis® prav varno in le relativno ali
oziroma na veéino, ki je tukaj gospodovala. Bila je pa ta



mnozica ze poprej pripravijena; dunajski listi se jim Ze naprej
pravili, kaj da od njih pricakujejo, tudi nov pedagogiéni list:
sFreie pidagogische Blitter® ima v tem zasluge, kakor se je
sam hvalil, Kaj je tedaj ¢uda, da je zbor take ukrenil! déudili
bi se, ko bi se bilo drugadée godilo; in kdor je kaj drogega
priéakoval, je pa¢ moéne in stanovitne vere. Pri takih oko-
liséinah ne prenaredi posamesen govornik nié, ker ,dere¢i reki
nasproti se tezko plava¥,

»Desterreichischer Sehulbote® s pohlevnimi besedami spod-
hija govore na tem zboru, ter od zacetka lega sostavka pravi:
yMislimo, da so govorniki iz lastnega prepriéanja tako govorili,
da jih ni nihée namesto sehe v boj posiljal, in da se za njimi
ne skriva potuhnjeno druga stranka, in zaveljo tega so vsega
spostovanja vredni; kar so pa ftigjali, bi bili lahko z lepsimi
besedami povedali in bolje premislili“.

Mi pa pravimo, Zalostuo je, ako élovek iz svojega pre-
pricanja govori, da ni treba kers¢anskega nauka po Solah, da
se uditelji za konzisiorij, ne pa za svet izrejajo, da naj se olroci
ne izrejajo v kalolicane, v prolestante alijude, ampak le v ljudi.
— Govornik ta je podoben éloveku, ki se je zarotil, da ne bo
vec fizola in graha jedel, ampak le golo soéivie. — Da élovek
pride do takega prepricanja, mora ali popelnoma neveden in
nezmozen biti, da bi samostalno mislil in sodil, ali pa mora za
tisto stranko hoditi, ktere geslo je : zatreti katolicanstvo, Tak
¢lovek zanemarja naj poprej svoje kerdéanske dolznosti; za
njegov dusni zZelodec ni teéna zdrava hrana, 10 bozjih zapo-
ved, kersiga s sladéicami in lizarijami, ki se zovejo: humani-
wem, svoboda, napredek, omika 19. stoletja — do
dobrega pokvari. Poiem pa pride do tega prepriéanja, da ne
potrehuje razodenja bozjega, da zanicuje katolisko vero, in studi
in sovrazi sveéeniski stan, ki shranuje in razlaga bozjo besedo
in reprezentira nravno moé v ¢loveski drugini; ne more viditi du-
hovna, ker to ga opominja, da je 8¢ vera na svetu. Ker pa to
kar naravnost ljudem noéejo povedati, da bi se jih ne bali in
ogibali, pa obrekujejo sveceniski stan; iz javnega Zivljenja bi
ga radi zgolj v zakristijo potisniliy in mu ves vpliv med svetom
vzeli, Da se do tje pride, naj pa pomaga, kar more. — To po-
¢enjanje so vedoma pa {udi nevedoma uéitelji na Dunaji pod-
pirali, ker njih glavna misel je bila, da je duhovséina kriva,
da ljudska Sola v Avstriji ni takosna, kakorsna bi imela bili.




307

Kdor kaksno naprave ali vredbo graja, mora vendar do-
kazati in povedati, zakaj da ni debra, v kterih reéeh je na-
paéna: namesto slabega mora kaj boljsega nasvetovali in vendar
nekoliko biti porok, da bo nove boljse od starega, od dosihmal
navadnega. Kar pervo zadeva, niso utitelji ni¢ stalnega, nié
golovega povedali ali dokazali, in bi tudi ne wogli dokazati,
ragun tega, kar posamesni zamudé, fo pa se ne more vse-
mu stanu  pripisovati. Tiste fraze, klere smo Ze tolikeat sli-
sali prezvekovali, menda ne morejo veljati. — Lahke pa
se iz zgodovine, iz vsakdanjega zivljenja dokaze, da je
cerkev v vseh éasih in povsod ljudstva uéila, uéenost in ker-
scéansko omike razsirjala in vstanovijala ljudsko &olo. Ko je
kerkéanstvo v vélikem rimskem ecesarstvu poéasi zmagalo, so
kristijani osnovali &ole po farah, v ktere so bili razdeljeni,
ali pa so navadne ajdovske #ole v kristijanske spremenili, in
otako je bila kerséanska vera v vseh éasih pri vaznih poéetjih,
in tako je brez dvombe pri vsakem spreobernjenji novih narodov
dokazala boZjo svojo vzvisenosl. Kjer so naredbe ze s slave,
bogastvom in moéjo zvezane, tam se spletkarji in castizeljni
trebuhopasci radi v nje vrivajo; kjer pa sluzha sv. evangelija
drugega ne ponuja, kakor zerive, rane in mucenisko smert, tam
se nahajajo povsod posveéenci, najemnikov se nihée ne zglasuje.
In to je glavni vzrok, da so apostelni narodov: Vinfrid, Mefod,
Anskar slava in lepota vsega clovecanstva in sv. cerkve®.

V eni roki sv. evangeli, v drugi sekiro, so redovniki sv.
Benedikta wapad sv. veri in omiki pridobili, in so ljudstva uéili
sv. vero in umetnosli, ter so spremenili dobrave in gojzde v rodo-
vitna fla. Srednji vek ni bil tako neveden, kakor bi ga nek-
teri radi imeli; nevedno in sirovo ljudsto ne bo zidalo takih
krasnih cerkvi. V 15. stoletji se je pa po znanji starih klasi-
Karjev napacen humanizem v uéenost vsilil, da je vsa nekako po
ajdovsko cikala. Protestantizem 16. stoletja je ljudstvo po e-
nih krajih, kakor na Angleskem, v revigino, povsod pa v ne-
vednost obsodil, razrusivsi samostape, pribezaliséa ubogim in
gojilnice ljudskega izobrazenja. Na Nemskem so se naj poprej
spomnili, da so cerkveno premoZenje pograbili in ljudstve v
nevednost pahnili, tedaj so kmali potem vstanovili ljudsko
solo, ktera pa je bila vendar duhovééini v rokah, in je slugila
verski spoznavi. V Avsiriji je ljudska Sola za éasa Marije Te-

rezije. Slavna cesarica je prosila pri cerkvi pomogi, in du-
20 %



hoviéina je povsod naj veé¢ pripomogla, da se je ljudska sola
osnovala, Ljudska sola je bila cerkvi v skerb izroéena. Kdo,
prasamo, imav soseski naj veé skerbi, da je ljudsive poduéeno,
kdo bolje poznd ljudstvo in njegovo potrebo, kakor duhoven,
ki med njim Zivi; in gospod, ki se je toliko in toliko éasa
golal in uéil, ne bo dosti zmozen, da bi ne mogel voditi Solskega
nauka? Dubovni gospod je marsikje edini prijatel uéitelju, mo-
ralno in materielno ga podpira, in uéitelj dostikrat % njim iz
ene sklede zajema. — Solski ogleda mora pa tudi solske po-
slave poznati; dalje mora vpliv imeli v soseski. Takega solskega
ogleda bi v marsikierem kraji tezko najdili, in nehoté bi mogla
soseska prositi duhovnega, da ogleduje on tudi zanaprej Solo.
Duhovstyvo v obée je zadosti uéeno in omikano, ter ne zaostaja
za svojim casom, in katolicanstve je staro drevo, ki pa zmirom
poganja éverste miladike. Kdo ne vé, koliko je duhovaéina
posebno na Slovenskem v nasih éasih storila za Sole! Dusa
vseh Solskih preparedeb in poprav na slovenski zemlji je bil
rajoki skof Sloméek: % njim se je minister Thun v olskih
reéeh posveloval in po njegovem svélu ravnal, in Se Zivé med
nami duhovni, kierih zasluge za Solstve vsak poznd in ceni.

Koliko zavodov za dijake je priglo ravno iz duhovskih
rok! Slehern uéitelj na Kranjskem vé, kaj je penizni in bo-
goljubni masnik Metelko za uditelje storil. Duhovstvo ali cer~
kev je v vseh ¢asih bilo naj terdnejsi steber in podlaga za
ljudske #ole, in je Se tudi dan danes, in po pravici lahko cer-
kev reée: ,Inimici hominis domestici ejus®. Tega je menda
vsak prepriéan, kdor heée resnico poznali, Za tim germom ne
tiéi zajec ; pojmo ga drugam iskat!

»Die Wissenschaft, also auch die Paedagogik glaubt nur
das, was sie weiss; die Kirche weiss nur so viel, als sie glauhi ;
desshalb hat Galilei die Erdbewegung abschwiren miissen®,
To je bilo glasilo tiste brosure, kiero jo g. Kohler za néiteljski
zbor spisal, in se je uditeljem pred zborom v roke dajala, da
bi bili pripravijeni yjurare in verba magistri®. Tedaj naj élo-
vek veruje le to, kar razumé s svojo kratko pametjo; to naj za
veljavno spoznd, kar odobruje po izvirnem grehu popaéena élo-
veska pamet. Verovati in spoznavati, to je nase glasilo, tedaj
spoznamo potrebo boZjega razodenja, ter smo prepri¢ani, da je v
njem foliko modrosti, da je naj bolj uéeni nikdar ne bo raz-
umel; kaj pa liberalna stranka uéi in veruje? ,Dokler bo ljudstve




na unem svein nebes pri¢akovalo, na {em svelu ne bo sreéno®.
Kam pa pripeljejo taka vodila éloveéanstvo?

Cloveska druzba bi potem ne bila druzega, kakor zavaro-
valna druzba za premoZenje in Zivljenje. Kedar se dva do
kervavega zbijeta in stepeta, pravijo ljndje: ,Glejte za eno sa-
mo besedo sta se tako hudo spoprijela®; sovrasive, kiero globo-
keje tiéi, to pa le malokteri spozna. Tako je tudi tukaj.
plotenje Sole od cerkve¥, to je le glasilo, to je le bandero, pod
ktero se stranki zbirate ; zadej pa stojé vsa drugaéna kardela. —
Naj poprej je treba ljudskega uéitelja osvoboditi. V brezver-
skih seminiséih brez katoliske zavesti izrejen, bo tudi mladost
z besedo in zgledom tako izrejeval #); naj tedaj duhoven ker-
séanski nauk uéi, kakor mu je drago, uéenik bo s svojim zgle~
dom to podiral. — Sedaj smo menda odkrili germ, in pok azali,
kje zajec tiéi; poglejmo bolj na tanko, kaj so uéitelji za dobro
spoznali, da bi se namesto te sedanje zisteme vpeljalo. Kakor
znano, je g. Herman, ki je tudi derZavni poslanec, zboru podal
osnovo za nove solske postave. V Solskem odseku derzavnega
zhora je bila nekoliko prenarejena, in pride enkrat pozneje (7)
v posvet v derzavni zbor. Jedro te postave je, da je &ola
popolnoma derzavi podloZzna; v deZelnem solskem odboru bo
sicer tudi dezela imela svoje zastopnike iz deZelnega odbora,
a sostava tega odbora je v veéini birokratiéna in popolnoma v
vladinih rokah, in vendar se ne da Solstvo po vseh deZelah na
eno kopito rabiti. Teznja bi imela biti v dezelnem gboru. De-
zela sama naj bolje vé, éesar naj bolje potrebuje, in kaj ji naj
veé Koristi; vlada ima pri vsem tem desti vpliva in moéi, da
odbija, kar ni vsi derzavi v prid in korist, Zopet se iz te po-
stave vidi, da derZavni poslanci imajo vedno v ustih svobodo in
avtonomijo ali samouprave dezel; v resnici so pa se hujsi cen-
tralisti, kakor je vlada sama, kiera vendar spoznd, da ima vsaka
vera (konfession) pravico do ljudske Sole, svojih vernih, in da bo
cerkev sama to reé¢ naj bolje vravnala, ker skerbi za blagor
svojih spoznovaveev. — Po (i novi Solski postavi bi prisli ljud-
ski uéitelji iz dezja pod kap, namesio enega gospoda bi imeli
toliko gospodov, koliker bi jih n. p. v srenjskem dolskem odboru

#)  ,Der dffentliche Lehrer lehrt konform den Lehrinhalt seiner Kirche.
Aber niemand hindert iho, sein subjektives Geliihl, seine subjektive Stimmung
hinginzutragen und mit diesen Faktoren, die michtiger wirken, als der buchstib-
liche Inhalt, jo diesen erst lebendig machen, auf die Kinder mu wirken®, (Die-
sferweg.)
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sedelo, in plesali bi radi, kakor bi jim ti godli; poneméevanje
domaéega ljudsiva bi se zopet z novo moéjo ozivelo, kajti du-
hovsivo je bilo od nekdaj in je Se sedaj naj boljsi prijatel
lindstva in naj meénejsi steber narodnosti. — Ko bi med ka-
totiéani res tako daleé prislo, kar se menda ne bo take kmali
v Avstriji, da bi se ljudska sola od cerkve loéila, in bi ljudski
uditelj se take obnasal, da bi duboven, ki ob enem tudi skerbi
za nravino vedenje svojih farmanov, pravico imel pritozevati se
¢ez njega, osnuje duhoven svojo Solo, kiera se pa potem s
svetno Iahko poskusa. — Ce prasamo ljudske uéenike enega za
drugim, ali bi hotel prili izpod cerkvenega nadzorniSiva, bi
menda vsak rekel, da ne, ali iz pod oblasti tega ali unega faj-
mosira inSolskega prednika, to pa, — ker tako in take z mano ravna,
mi nié ne privoséi, mi nepotrebnih sitnosti tu pa tam napravija itd.
— Kaj pa modri in previdoi iz tega sklepa? Zistema, po kteri
je osnovana sola, je zdrava in éversta: ljudje so pa v vsakem
stanu le pomotam podverZeni; sveceniski stan si pa vendar
povsod prizadeva ravnati po kerséanskih naéelih. Ce se res
komu krivica godi, naj se nikar zoper princip ne vzdiguje; ta-
kosna vpraganja so sila imenitna, ter jih je treba reSevali brez
samopridnosti.

Vstaje in prekucije se vadigujejo v derzavah; kedar mogoéni
tega sveta, ki imajo oblast v sveji roki, vajete prenapeto derié
in se zoperstavijajo tudi praviénim tirjaivem; wvstaja pa brez
razlocka dobro in slabo uniéuje. Modri in previdni pa gleda
na znamenja dasa, in iz njih prerokuje prihodnje vreme, ter
grozeéo nevihto dostikral odverne; nikdar ga pa ne najde ne-
pravljenega.

Takosno znamenje nasega casa za cerkev in deriavo je
tudi uéiteljski zbor na Dunaji, ki je sam na sebi éisto nedkod-
ljiva stvar, pa vagen v tem ozirn, ker so bile razodete misli iz
mnogih sere. — Ljubezen in sposlovanje se ne more zapove-
dovati, tudi ne dekretirati, marvec se mora pridobivati in zasluziti.
— Uéiteljem tudi ni toliko zameriti, ée vieéejo za liberalno stranko,
ktera jim obeta hribe in doline, a le to je treba prevdarjati,
da lahke obeta, kdor ne misli obljube derZali, in da liberalei
uditeljem namesto kruha kamen ponujaje.

Iz uciteljskega zbora na Dunaji pa vlada lahko spozna,
da tozhe zoper slabo in neredno placo uéiteljey niso pozames-




ne, in da prihajajo iz katoliskih in tudi iz protestantovskih Sol.
To je tudi g. Herzog, vodja iz Brodi, prav lepo pove-
dal, ko je rekel kaj nam pomaga vse nase zborovanje, kaj
vse lepe besede, ko pa vendar svojim olrokom ne bomo
kruha domi prinesli. Dokler se uéiteljem plaéa ne zboljsa,
ostanejo njih pritozbe resniéne, njih lirjalve res opraviéene.
Ce se pregovor ,po delu pladilo® na uéiteljev trud obraéa, je nje-
gove prizadevanje in sploh ljudska omika silo malo éisla,
ker je meZnar bolje placan, kakor uéitelj. — Vedina uéiteljev
gotove ni &la na Dunaj, da bi slisala tamosnje uéitelje, kako
hodo moZato (?) mahali po cerkvi, marvec ker je od uéitelj-
skega zbora pri¢akovala vgodnejsega vremena za solo. Ko-
neéno prasajmo Se, kaj je namen ljudske Sole ali sploh vse uée-
nosti? Ako ni ta, da je é&lovek bolj sreéen na tem in unem
svetn, kteri pa je? Prasamo pa, ali bi bilo res ljudstve bolj
srecno in zadovoljnise s svojim stanom, ko bi jih uéitelji v vseh
veé ali manj nepotrebnih naukih, ktere se le sami po imenu
poznajo, poduéevali? DerZzava po pravici lirja, da ji ljudska
Sola izreja zvesie podlozne; ali bodo pa ljudje, ki vse pre-
tresujejo, in o tem, kar vedo, ali ne vedo, modrujejo, res zvesti
podloZni? DerZavi tudi ne more vse enako biti, ako se ljudski
uéitelji brez vere izrejajo; ona gotove naj bolj medre ravna in
naj bolj za se skerbi, ako pusti uéitelja pri cerkvi. Koliko da
je ljudska dola kriva obéne vstaje, nas uéi zgodovina badenske
dezele |. 1849. Léta in léta poprej so &e po Solah potuhnjeno
in tudi oéitno pripravljali vstajo, tako da se modri ljudje tej
vslaji niso kar nié éudili; kajti vse je bilo ze pripravijeno,
Poslednji¢ bi pa uéiteljem Se le-to povedali, da moder élo-
vek napotljejev in zaderzkov slabega napredovanja v svojem
posiu ne pripisuje tolike drugim, kaker sam sebi; on zucenja
zheljsevali in popravljati sam pri sebi; komur manjka notranjega
miri, kdor ne vé ali ne spozni, kaj je njegov namen na tem
svelu, ne bo zadoveljen, tudi ne, ée semu vse spolni, kar zah-
teva, kajti ves svet ne more zadovoljiti tega, kdor ni zado-
valjen sam s sabo. Ves svel je dan danes nekake nezadovoljen
sam s sabo, — tudi uéitelji niso drugaéni, kakor so ljudje njihovega
¢asa, — povsod vzroka iscée: in ko misli, da je prifel do svojega
namena, je pa 8¢ bolj zmoten od poprej, in ne bo ga dotlej
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miri in pokoja, dokler svet ne spozni, da je vera edina sfa-
novitna podlaga v druzinskem in derZavoem zivljenji.
wTovars®,

Pomenki

o slovenskem pisanji.

XLI

T. ,lz desctega veka imamo Slovenci (ri kratke spiske
svojih pravih prededov. Cesar Karol Veliki je bil ukazal, da
treba nektere cérkvene reéi njegovim narodom v materni
jeewik prevesti; lako se nasiali tudi spisi, ki jim pravimo
spomeniki brizinski (zato ker so bili najdeni v zdvodu
brizinskem na Parskem), ter jih ne moremo preéislati, zalo ker
nam svedoéijo oéitne, kako si je bila nasa slovenséina v rodu
# jezikom Slovencov panonskih in moravskih®. (Ber, gimnaz,
Viin).

U. Cerkvena reé¢ pa narodna re¢ — kako se je lepo v-
jemala tedaj, zakaj bi se ne tudi sedaj?

T. Dobrovsky je pisal 1. 1826 Kopitarju, da je po sia-
rosti najpred tretji, potem pervi, in naposled drugi spominek,
in tega je spisal morebiti skof Merseburski Boson L. 970, za
Cehe prenaredil sv. Vojteh (Adalbertus), Slovencem poslovenil
pa skof brizinski I. 1020, Una dva spominka sia bila po nje-
govi misli spisana 1. 950 ali pa ze L 900, (Glag. Clox.
str, 41.)

U. Tedaj jih ni spisal Abraham ¥

T. Kopitar je dobil popis in zvést prepis teh spominkov,
in iz vnanje oblike pa tudi iz notranje skaZe nasprot, da je vse
tri spominke pisal ali skof Abraham sam, ali kak uéenece ali
pa udilelj njegov, posebno méni, da je pisala, nemara po Abra-
hamovem narekovanju (‘Abrahamo dictante) 2. in 3. spominek
ravno tista roka njegovega (nemskega) ucenca, ktera je pisala
neke druge latinske pisma Abrahamove, zalo ker se zamenjuje
v le teh (latinskih) spisih soglasnik & pogostoma s soglasnikom
p ravno tako, kakor na ve¢ mestih 2, in 3. spominka.

U. Kako da je Dobrovsky mislil, da je drugi spis po
¢eskem poslovenjen?




