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PROBLEM DVOJEZICNOSTI

Ali eksistira kak problem dvojeziénosti? In &e eksistira, ali je
vreden kakSne posebne pozornosti? Obmejna prelivanja razliénih jezi-
kovnih skupin in migracije najrazlitnejsih vrst so staro zgodovinsko
dejstvo in dvojeziénost je njihova posledica.

Kot v meSancu tréijo znaki dveh ras in ga po bioloskih zakonih
po svoje izoblikujejo-in mu dolotijo barvo polti in temperament, tako
dvojezi¢nik delezi na dveh kulturah, saj je najvaZnejsi pomodnik kul-
ture jezik. Taksno stalno deleZenje na dveh kulturah nujno zapusti na
dvojeziéniku sled. Dwvojeziénik misli v jeziku, ki ga trenutno rabi, to se
pravi, érpa iz Zivega jezika in ne prevaja, Ali je mogoce koreniniti v
dveh kulturah? Ali je élovek, ki uporablja dva jezika, kaj drngaéen
po idejah, éustvih in hotenjih? Ali je dvojezitnik kulturno in socialno
ckrnjen ali pa nasprotno nadkriljuje enojezi¢nika?

Vpradanja, ki jih ni lahko odgovoriti. Prvié, ker vpliv jezika na
¢loveka in druzbo ni razéiséen, feprav se veliko pise o tem. Drugié je
vpliv dveh jezikov lahko medsebojno oplajajoé ali je mogofe vsaj v
nekaterih pogledih negativen, kar je Zal e manj raziskano. Nacionalist
utegne trditi, da je posledica meSanja jezikev kulturna povpreénost in
brezbriZnost in odtod nezavednost in neodlotnost. So to poteze, ki jih
dejansko lahko opazamo pri dvojeziénikih. Svetovljan je nasprotno
prepriéan, da je brezbriznost v resnici samo strpnost in da je povpreé-
nost omejena le na tiste, ki bi tudi v eni sami kulturi ne dosegli visjega
nivoja. V mnogofem sovpada prcblem dvojeziénosti z vprasanjem na-
rodne zavednosti. Mnogokrat se dogaja, da emigrant jezika nove do-
movine ne asimilira, kot bi njemu samemu bilo prar, ker se — podza-
vestno morda — boji, da bo s tem gresil nad materiniéino. V obmejnih
pasovih so druzine, ki iz napacéne zavednosti nofejo govoriti jezika
sosedov. Drugi ekstrem vodi do zatajitve narodnosti: sin se je bahal
pred ofetom s svojo nem#éino, dokler ga niso grablje udarile po zobeh
in je zaklel po kranjsko. (“Proklete grablje” so stale v ¢itankah in v
marsikom zbudile odpor do ufenja nemséine) V (Pregljevi mohorjevki
“Umreti notejo” zZenica ne more kupiti vozovnice, ker nemééine ne zna:
Konflikt med jezikom prebivalstva in “uradnim” jezikom zavojevalca.
Dvojeziénik pa stoji wvselej tam, kjer se jeziki mirno ali nasilno pre-
rivajo in izrivajo.

Dvojeziénik redkokdaj oba jezika enako obvlada in ju enakomerno
uporablja. Med emigranti je opaZati primere popolne opustitve starega
jezika in na drugi strani absolutno nezanimanje za jezik prebivalstva,
med katerim se je emigrant naselil. Prav za prav tu ne gre za emigran-
ta, ker naseljenec misli, da je prinesel staro domovino s seboj. Domafe
in druZabhno obéevanje je v starem jeziku, zaposlitev si najde v podjetju,
kjer govore njegov jezik, otroke posilja v svoje Sole. Gre v bistvu za
kolonizacijo, tudi ¢e politiéno nima te cblike. Poseben primer je “dvo-
jezitnik”, ki si je ustvaril svoj jezik, meZanico starega in novega jezika.
Tipi¢na za to je italijanska emigracija v latinski Ameriki. Kajpak sc
to dogaja le v kulturno niZjih plasteh in pedobnost jezikov pemaga, da
se emigrant s svojo meZanico lahko sporazume med rojaki in v no-
vem sveti.

Problem dvojeziénosti je torej dvogtranski: zadr#anje subjekta spri-
¢o jezikov, ki jih hote ali posili uporablja, ter vpliv stalne rabe dveh
jezikov na posameznika in druZbo,

K. R.
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PSIHOLOSKA IN SOCIOLOSKA ANALIZA
DVOJEZICNOSTI

Po predavanju debata. — Posebnih vabil ni,

Kritik Andre Roussemun
poroéa v pariskem Figaru o
argentinskem pisatelju Bor-
gesu. Prva knjiga tega pi-
§atc1_|a je v francoséini iz-
Sla v letu 1951, Vsi so ugo-
tavljali, da Borges ni poy-
breten pisatelj, vendar je
ze tedaj razotaral. Sedaj je
v knjigarnah Pariza druga
zbirka njegovih del,

“Mogode pri¢akujemo pre-
vet od juZnoameriZkih pisa-
teljev. Vsi vemo, da morajo
biti zakladnice juZnoameri-
Ske duhovnosti globoke in
neizérpne. Kje je lirika te
zemlje, genij narave in in-
stinkta, kje je poezija, ki bi
se morala dvigniti visoko!
Teda pri novih delih J. L.
Borgesa Se nisem odkril ni-
¢esar takega. Zato sem ne-
zadovoljen nad njegovimi
spisi, ki leZe pred menoj.

In pri tem je Borges
osebnost, ki je nad vse bo-
gata, V uvodu piZejo, da bi
se bilo treba zelo potruditi,
ako bi hoteli ugotoviti, ka-
teremu vodu pripada. V
njem je Epanska, angletka
in portugalska kri. Ne mo-
remo ga prisoditi nikomur:
ko je bil otrok, je cdsel v
Svico, kjer je bil potem vsa
studijska leta. Sam meni, da
ie pisatelj “evropskih kul-
turnih smeri”,

Ali je zato v njem kaj
ved univerzalnosti? Tega ni,
kakor ni tistega, kar bi ga
vz(]juéilo v eno samo domo-
vino.

Kar pri€lo mi je pod pe-
ro: Borges nj pisatelj svo-
Jega okolja; je ustvarjalec
del, ki ne spadajo :med umet-
niske kreacije, ampak so
stvaritev intelekta... Inte-
lekt se sprehaja daled od
sveta, v katerem zivi..,.

Iz njegovih del ne diha
tisto, kar s tega kontinenta
pricakujemo;  kozmopoliti-
zem mednarodnih literarnih
Sol se pomno#uje z deli fZe
enega kozmopolita — hrez
duha in wvsebine juZnoame-
riskega kontinenta,
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IGRALCI V IGRI

Gledaliski odsek Slovenske kulturne akeije je pri-
redil dne 21. junija svoj prvi letoinji weder. Prive-
ditev je imela naslov Igralei v igri in se je vrdila v
prijazni dvorani kolegija Ave Maria. Tu je refiser
Jeloénik pokazal igralece v nekaterih monologih ali
dialogih, ki jim najbolj odgovarjajo. Vsak igralec ce
je kar najbolj vzivel v svojo vlogo in nam s svojo
igro pokazal, kako je treba oZiveti mrtve vlogo v
lastni osebnosti

Spored je obsegal tri delé. Prvi del je bhil povzet
iz klasike, ali vsaj zgodovinskih tem. Vanda Majeen-
Martelandeva je zaigrala vlogo Elektre iz Ajshilove
Ovrestiade, prizor, ko Elektra moli za masdevalea in
najde Orestove =ledi ob grobu odeta.

Temu je sledil Sofokles z Antigono. Kreon: Maks
Borstnil: in Hajmon — Frido Beznik sta izdelala
prizor, ko stopi mladi Hajmon nasproti ofetu Kreo-
nu zaradi obsodbe Antigone.

Shakezpeare je bil zastopan z dvema monologoma.
Marija Kitnar-Jeloénilova je oZivila Katarinin sklep-
ni monolog in Ukrodene trmoglavke, in Pavéi Macel-
Eiletzeve je pretresljivo podala Ofelijino blaznost.
Naslednji prizor — Ivana Arika in angel iz Anouil-
hovega Skrjanéka — je moéno podala Naitiy Zaje-
Smersujeva,

Za sklep prvega dela je bil doloéen Pregelj z Aza-
zelom in sicer tisti prizor, ko Joel — Maks Bordtnik
zapeljuje Juda — Nikota Jeloénika, naj izda Go-
spoda.

Po kratkem odmoru se je zadel drugi del, ki je za-
jemal moderna dela z moderno problematiko. Prizor
iz Mauriacove drame Zlosreéna JTjubezen sta igrali
Pavéi Eileétz in Marija Jeloénik. Ena sestra ima mo-
Za, ki je ne ljubi, a ljubi drugo sestro, ki pa se za-
veda, da on ne more biti njen.

Na vrsto je prisel tudi Sartre, prvi¢ med Slovenei
v tujini... Dejanje njegove drame Umazane roke,
ko Hugon ubije Hordererja iz ljubosumja in razo-
¢aranja, ne pa iz partijske pokorséine, so si razdelili
vloge Horderer — Nikolaj Jeloénil, njegov sekretar
Hugon je bil JoZe Rus, Jessica, Hugonova Zena Na-
tadt Smersu in Slick, boree, Frido Beznik. Monolog
iz O'Neillove drame Zalovanje pristoji Elektri je
podala Vanda Martelane, ko izziva svojo héer.

Drugi del je zakljuéil osrednji prizor Greenoveca
Living rooma, ko se Rose razofarana in trpeda za-
strupi, Starega strica duhovnika je igral Jofe Rus,
Rose Pemberton Pavéi Filetz, Heleno Natasa Smer-
su in teto Terezo Marija Jeloénik.

Tretji del je obsegal enodejanko Cehova, Labodji
spev, ko se star igralee in Sepetalec spoznata, da sta
stara in ne moreta vec igrati, To izredno liriéno delo
sta igrala JoZe Rus kot igralec in Nikolaj Jeloénil
kot Zepetalec.

Vse prizore je uvajal Maks Nose, ki je v kratkih
besedah pojasnil delo in vsebino. Sceno je scenograf
Marijon FEilelz zamislil preprosto, v klasiénem delu
stopnice in kak steber, pozneje le miza, divan in stoli.
Veliko je bilo doseZenega s svetlobnimi efekti.

Vecer je bil lep izraz, koliko se nai igralei zmo-
rejo vziveti v delo in vlogo, obenem pa je bil podan
nekak pregled éez klasiko in moderno dramatiko.

Prav je zakljuéil napovedovalec — Igre je konee,
naj Zivi igra!

nasi

NOVACANOV HERMAN CELJSKI NA
EMIGRANTSKEM ODRU V BUENOS AIRESU

Igralska druzina Ciudadelski oder, ki ga vodi I.
Speh, bivij udenec igralske Zole v Ljubljani, je pred-
stavila v nedeljo 29. 6. v veliki dvorani v San Justo
Nm_raéarllqvov zgodovinsko’ igro Herman Celjski. Av-
torja, ki je Zivel in umrl med nami v Argentini, se je
spomnil z uvednimi besedami pisatelj dr, Joje Kri-

obrazi in obzorja

Vii, ki so se udelezili zadnjega na-
stopa Gledaliskega odseka v okviru
SKA, so odhajali z obéutkom, da so gle-
dali nekaj plemenitega, globokega, ne-
kaj Zivega in — predvsem lepega. Ob-
¢utili so vtis gledaliske umetnosti. Tea-
tra. Ce smo lani videli iste osebe v po-
dajanju recitacij, o se zdaj predstavile
v igri igre. S pravimi izbranimi nasto-
pi, kakor nastopajo na primer Student-
Jje dramatskih seminarjev na koncu svo-
Jega Studijskega leta, Hote¢ poudariti
pray to misel ob priliki zadnjega na-
dtopa te skupine, smo se obrnili na
reziserja Nikota Jeloénika z nekaj vpra-
Sanji, kajti zdi se nam, da nastop
zasluZi veé pozornosti v javnosti, kakor
pa mu je prisojeno, Ko sem refizerju
izrazil ta svoj prvi in najgloblji vtis
ob nastopn, mi je odgovoril:

“Zahvaljen za misel: zadel si v pol-
no. Predstava je bila plod naértneea,
doslednega, zvestega in zavestnega Stu-
dija, priprave in zaglobitve. To je bil
tudi osnovni njen namen, to vodilo, ki
nam je dajalo smer v pripravah. Ko smo
osnovali Gledaliski odsek, smo mu tudi
postavili csnovne naédelo, ki nam je zdaj
vodilo Ze skozi pet let. Naj ostane tudi
zanaprej! Namre¢: rast in plemenite-
nje slovenske gledalitke umetnosti, Ne
drznem si trditi, da je kdor koli med
nami igralec-umetnik. A stremljenje
in teZenje wvsepa dela, snovanja in
ustvarjanja v odseku igre erve nujno in
bistveho v smer resnifme gledalitke
umetnosti, tedaj teatra! Potrebo po aka-
demski gledali¥ki umetnosti smo poudar-
jali od vsega podetka. Uspeli smo pred
tremi leti, ko smo zaceli s pripravami
‘za Eliotovo “The Cocktail Party”, vsaj
z uresnicenjem dramskega seminaria. Ta
je v polnem zamahu. Sad teh prizadevanj
s0 vse nafe dosedanje predstave, Se v
posebni  merji pa lanskoletni veder
“Umetnost recitacije” in letodnja pred-
stava “Igralei v igri”. Nagi ustvarjalei
v Gled. odseku so nadelno zavrgli vza-
kr$ni diletantizem. Gre nam resniéno za
— gledalisée. Tega skusa nuditi — v ko-
likor zmore in kakor omogofajo mozno-
sti. Poudarjali smo Ze in ne bomo ne-
hali: & hodemo ohraniti slovensko be-
sedo v zamejstvu Zivo, nam je potrebno,
nujno potrebno — slovensko gledalisse.
Sicer nam bo beseda Se bolj slabela.
Beseda mora med namj Ziveti v svoji
najvisji #Zlahtnosti — na odru, & ho-
¢emo, da obstane,”

Kot sem omenil, nas je zanimal tudi
izbor odlomkov kot tak, se pravi tudi
kot literarni problem, kajti v kratki
dobi vederg smo se seznanili s slavnimi
ofilomki svetovnih klasikov. Si ga sesta-
vil po kakinem notranjem sistemu?

“Spored je bil izbran pod vidikom ve-
f.era. Vse odlomke, ki smo jih pozneje
izvajali, so si igralei samj izbrali: po
tem, kar kdo sebi in svojim ustvarjal-

‘nim moZnostim najblizje éuti; po tem,

kako bo najlazje f22al in izkazal svoj
igralski znaéaj infSnidil svojo poetié-
no ustvarjalno za€l. Da so klasiki v
Plapor — nié cud-
k_réen resen Studij,
pa naj bo v katePli umetnosti, mora
nujno graditi naPsSikih, Tudi gleda-
lisée tako! V izBVanju te nujnosti
je velika pomanjlost tukajinjih ar-
gentinskih gledali® Sol. Slovenskemiu
gledaliskemu éutd @ntiénj in klasiéni
teater Ze po nard®iza, Ne vem, za-
kaj, a je tako. Vid83a pledaliZka zgo-
dovina je prezgov® dokaz tej trditvi.
Kaj nam nista SfPeare in Moliére,
pa dodajmo %e S%a, naravnost do-
maca, skoraj bi & — Ze ljudska av-
torja?... Da nas€talska skupina za-
res trdno gradi I’flaSikih, je dokaz
tudi njeno upodal™e likov modernih,
bodi domaéih kot'®ovnih avtorjev.”

Kje pa si dobif'®*vode? Ne spomi-
njam se, da bi jie bral, kajti tudi
odlomki iz Ovestif® mi ne zde znani,
feprav sem svoj €5am “joral” v njej
v zavodski preds® Umerzovega pre-
voda.

“Res! Z izbirofreda, ki so si ga
zazeleli igralei sal Mo se morali po-
trudit; tudi za pofM€ vredne prevode,
e smo jih hoteli 2Voljiti. France Pa-
pez je bil tisti, k&M je nudil prevod
iz Ajshilovih “N&' DPitanih dari”, ki
je drugi del “Or€*de”. Omenim, ker
je vredno omeniti,, "am je prevajalec
Eliota — Ze posloj! ¥ pesniikem pre-
vodu ecelotng Ajd v0 trilogijo. Sam
sem prevedel Gré¥ “Living Room?”,
Sartreja “Umaza®oke” in J. Anouil-
hovega “Skrjanch Marko Martelune
je poskrbel za préy 9dlomka iz drame
“Preganjani”, ki JiUgi del E, O’Neil-
love svetovnoznané 0gije “Zalost pri-
stoji Elektri” (kof Prejsnjega stolet-
ja, freudijansko nyNJjenj in predstav-
ljeni motiv Aj-shil Ol'estiade”). Mar-
telane se je s temi’MKkom uyrstil med
nafe tukajsnje gled "€ brevajalee. Pri-
cakujemo, da bho M
Fr, Mauriacove
je poslovenila M@
gledalcev smo éul

di'® “Les mal aimés”
Kutnar, Yz vrst
150ve, da bi Zeleli
dramo videti v ¢4 DPrevajalea ¢aka
tedaj hvalezna N lgralei pa naj
skoraj zadosté of Vifeni zelji obgin-
stva. Menim namt d.a “Zlosreéna lju-

ito dramo v slo-

bezen”, kot smo
venséini, prav nié taja za “Asmo-
Yzponu in ele-

dejem”: po notrdy

mentarni dramats¥"8'1zenosti to Mau-
riacovo visoko dIi"%0 stvaritev celo
prekasal Antona &'Va “Labodji spev”
je prvo delo tega §:°22 zadetnika mo-
dernega gledaliséA €2 je nudil kak
slovenski oder Vv 4 LKi. Shakespeare
je seveda Zupan&i§ Pregelj pa je se-
veda njegova bese! “ako se Tj je zdel
v tej druzbi?”

_/\5-—____

Vesel sem bil, da si tudi njega uvrestil
med svetovne dramatike, Prav ni¢ nismo
¢utili v njem tistega slovenskega provin-
cializma, ki se nam o¢ita. Je paé odlomek
iz Azazela, ki je svetovnj problem. Ju-
dezeva odlocitev k izdaji, podana v ten
dvogovoru, je dramatska pray v Mau-
riacovi maniri, Nié¢ ni padel iz okviria.
Se to: V ¢em pa je cbstajala tvoja re-
Zijska naloga? Glavni moj vtis v re#iji
je bil ta, da prehajag tudi ti iz svojeza
znanega patosa v neko umirjenost, vsak._
danjost, kakor se je pokazalo pri Gree-
nu in tudi Cehovu.

“Osnovna rezijska zamisel pri tem
nastopu je bila prav za prav igraléeva
zamisel, ki si je odlomek sam izbral in
ga tudi uprizoril po videnju svoje oseb-
nosti. To =o hili monologi, a tudi dvo-
govori, ko je pritegnil v igro e so-
igraleca. Moja rezijska naloga je bila
predvsem samo: wvskladiti vse rezijske
zamisli, povezati jih v harmoniéno po-
vezave in nuditi obdinstvn zakljuéeno
celovederno gledalisko predstavo. Da sem
se v notranji povezavi skusal drzati
Hamletovega nadela: “Odpravimo na-
paéni patos”, si opazil in mislim, da smo
v Greenovi in Mauriacovi sceni Ze pre-
cej iz njega. Predvsem pa sem hotel pri-
blizati gledalisée gledalen po moéi icre
in besede, kretnje in barve. Zato sem
izbral tudi kostume. V wveliko pomoé nam
je bil tudi scenograf, arhitekt Marijan
Eiletz, ki se Ze od Eliotovega Cocktaila
poglablja v naSe delo in zna z najmanj-
Simi, tako pomanjkljivimi sredstvi, ki
jih premoremo, izvabiti smele, reziji in
igranju skladne ter vabljive uéinke, ta-
ko v sceni, v luéi in Se posebej v izbra-
nozti barve. Kot nenadomestljivi tehnik
pa mase delo z vso prizadevnostio Ze
tri leta spremlja Tine Debeljalk ml., ne-
majhen trud, ki terja resniéno sposob-
nost in ni¢ manj Siroke razeledanosti:
oboje smo v Tin¢ku nagli v polni meri.”

Lepo, da se spominjag svojih sodelav-
cev, sem rekel reziserju, toda povej mi
zdaj raje, kaj pripravljas za bodoénost?

“Za “prvo” bodoénost Linhartovega
Maticka, ki se Zeni, za “drugo” pa, &e
Bog da, krstno predstavo novega izvirne-
ga slovenskega dela... Ce Bog da, pra-
vim in to naj ti bo dovolj.”

Zdi se mi, da niso odved te mislji za
tiste, ki so videli nastop Igralei v igri
in so bili, rekel bi — prife — enajstim
predstavam in sedmim novim dramat-
skim pisateljem, ki so zdaj prvikrat 3l
¢ez slovenski emigrantski oder! Lep iz-
bor moénih dramatskih fragmentov in
lepih odrskih likov skromne skupine
igraleev, ki =0 se morali tudj po trikrat
v najvedji naglici premaskirati, da so
lahko spreminjali svoje like po mkazu
pisatelja in svojega notranjega igral-
skega instinkta. V zacetku sta talent in
studif... in temu sledi uspeh... ki je
bil v tem nastopu v primerju s prejs-
njim kar nazorno viden.

T. Debeljak

vec ter predstavo posvetil njegovemu spominu. Pred-
stava, ki zahteva ne samo mnogo truda, temveé tudi
mnogo oseb, je uspela v glavnih nosileih dejanja
predvsem z igro zida (g. Urh), kraljice Barbare (na-
£a ustvarjalna élanica ga. Zaje-Smersujeva) in Ve-
ronike (gdé. Grumova), pa tudi Hermana (g. Perha-
ri¢), kaplana (g. Speh) in dobrosrénega fratra (g.
Hriboviek). Bogati kostumi so mnogo pripomogli k
zgodovinski slikovitosti tega slovenskega dela, ki je
verjetno bilo tokrat prvikrat predstavljeno na kak-
fnem slovenskem emigrantskem odru. Udelezba je
pri¢ala o ugledu velikega dramatika med nami, in
aplavz obéinstva o zadovoljstvu, ki sta ga mu dala
avior in igralska dwuzina. Tako je vsaj Ciudadelski
oder dal posmrtno priznanje umrlemu emigrantske-
mu dramatiku, kakor bi ga Slovenci v Buenos Airesu
ze zdavnaj morali dati v Se¢ impozaninej$i in repre-
zentativnejéi obliki,

odmevi

“Svobodna Sloveniju” je v tev. 24 z dne 12. juni-
ja objavila kriti¢no porodilo o knjigi Stanka Ko ci-
pra Na boZji dlani. Poroéilo je napisal — jke. Med
drugim pravi:

“...To je prva iz viste knjig, ki jih ima pisatelj
Kociper v zasnovi... Blagoslov Kociprovemu peresu:
slovenski zamejski literaturi se obetajo lepi sadovi.
Celota del In svet se vrti naprej bi bila torej velika
epopeja slovenskega naroda... in prav to dovoljuje
pisatelju svobodno kompozicijo, Sirokost, lastne vlo-
vke...

Roman priéne s prelepim opisom cbredov cvetne
nedelje med goricami... tu so velifastne scene iz
preseljevanja... pisano z modjo peresa umetnika,
pristno doZiveto, naravno... Kompozicija romana je
kronoloska, vendar napeta od zaéetka do konea, pol-
na, priviaéna.

Kociprov roman ni razpravljanje o vzrokih narod-
ne nesreée, niti filozofiranje o njenih posledicah. ..
roman je v izredno lepi besedi opisano Zivljenje go-
ricanskih ljudi in njegovih gorie w prvih tednih
okupacije... z vsemi drobnimi dogodki, ki so razgr-
nili Zalost in poplah éez slovenski svet, obenem pa
verna slika dni moléeée, v vrtinee potegnjene Lju-
bljane. ..

Kakor so njegovi ljudje pristna podoba gori¢anske-
ga sveta, brez olepSavanja ali zakrinkavanja njihovih
slabosti, tako je tudi temu prikladen jezik, Ni& izu-
metni¢en, nepriucen; poln svojskih lokalnih poseb-
nosti, kakor so jih polna vsa Kociprova dela... To
je Kociprova velika odlika, da je kljub &asu in raz-
dalji ohranil polnokrvno znatilnost in svojskost svo-
Jega domacega izraza... Knjiga je posejana z lepi-
mi opisi pomladi iz zgodnjega poletja... ¢élovek ob
br_anjuu éuti puhtedo rast, evetedi zrak med gorica-
e

Kociper se je z velikim naporom skufal otresti pri-
stranske sodbe in slikati v svojem romanu ljudi take
kakor so se v resnici pojavljali. Videl je njihovo
sonéno stran z dobroto in ljubeznijo v &reu kakor
tudi senéno z grobostjo in Zivalsko slo...

Kociprov roman ni kaka visoka literatura... je
pa Kociprov roman branje, ki ga bodo v vseh nagih
domovih radi prebiralj tako zaradi aktualnosti kakor
tudi zaradi preprostega nadina pisanja (pa zaradi
tega Se ni vefernisko) in nadli v njem poglavia s
tako wisoko umetnisko vrednostjo, kakor jih je tedko
najti enaka v vsej nasi slovenski povojni literaturi...”

“Ameriska domovina” pa je v §. 57 z dne 5. maja
objavila o knjigi Na boZji dlani kritiéno poroéilo, ki
ga je napisal Karel Mauser. Med drugim pravi:

“Pisatelj Goriéanca in Mertika... je stopil pred
slovensko javnost z novo knjigo, ki naj bi skusala
biti nas veliki tekst za tragedijo, ki se je za sloven-
sko zemljo pridela leta 1941... V emigraciji so pisa-



telji ta tekst opazovali... Prvi je zdaj vrgel Kopje
KOClpe‘l in zanimivo Je presoditi, v koliko je uspel
in v koliko ni. Kociper je slikar nmplesuumst je pi-
satelj obcutu, refleksov, ki jih vanj odbija Prlekua o
Morda je Ze v tem nekaj odgovora, v koliko se je
Kocipru veliki tekst posrecil. Tezko je namred biti
velik epik pisatelju, ki je samo struna svo_]e zemlje,

Kadarkoli mislim na nas veliki tekst, mi proti vo-
1ji prihaja na misel Solohov Tihi Don. 'Ne morem in
nie morem se znebiti vtisa, da za veliki tekst med nami
Ze ni pravega epika. Nismo Ze dovolj moé¢ni, da nas
éustvovanje ne bi zaneslo s poti... Tudi Kocmra je
zaneslo, zato je vpraganje velikega teksta reSil na
poI . Obéutek imam, da je K. sam c¢util, da je ¥
opisu preseljevanja dosegel vrh in da je zato zadnja
&etrtina romana presibka. ..

In svet se vrti naprej je dobra knjiga, ki je nihée
ne bo odloZil prej, dokler je ne bo prebral. Pisatelj je
naredil pogumen korak, éeprav mu do kraja ne mo-
remo priznati, da je veliki tekst Ze rodil. Spocel ga
je in zdaj je odvisnho, kako se bo razvijal... Kar pa

nam je pisatelj dal v tej knjigi, morem primerjati
lepi ogrliei, ki ima mmoge prave bisere med nepra-
vimi. Zp:ndba Hrgovega Petra in Mimike je tako moé-
na, da je ze zavoljo nje vredno, da je knjiga izsla.
Strani iz preseljevanja spadajo brez dvoma v vsako
antologijo slovenske proze... Segajte po knjigi, zr-
calo pretekle dobe je, v kate:'i smo dozoreli.”

“Duhovno Zivljenje” prinasa v svoji julijski 3Ste-
vilki poroéilo o delavnosti Slovenske kulturne akeije
v Buenos Airesu in pravi med drugim:

“Dva lepa vedera je nudila v mesecu maju Sloven-
ska kulturng akeija svojim élanom in prijateljem. 3.
maja je & Ruda, J.uréec, avtor knjige Ljubljan-
ski triptih, ki je med Slovenci v zamejstvu vzbu-
dila izredno pozornost in toplo priznanje kot dosedaj
malokatera druga knjiga, orisal generacijo med prvo
in drugo vojno, ki je dala ljudi, katere pisatelj v
knjigi popisuje... Pojasnil je pomen nekaterih slik
in naznacil okvir likov, ki jih je obdelal v svojem
delu. Obécinstvo je to pot bilo izredno Stevilno...”

kronika

— Pisatelj Mirko Javornik je v
sredo dne 9, junija predaval v tr-
zafkem radin o knjigi Rude Jur-
¢eca: Ljubljanski triptih. Preda-
vanje bomo objavili v prihodnji
Stevilki Glasa pod zaglavjem Obra-
zi in obzorja.

— Svobedna mednarodna alkademi-
ja zninosti in umetnosti v Parizu
je vnovié zborovala. V soboto, dne
7. VI. t. 1. se je vriila VII. redna
glavna skupsScina =z obifajnim
dnevnim redom. Izvoljen je bil
dosedanji akademski svet, V sobo-
to popoldne in v nedeljo ves dan
se je vrstilo potem skupno Stiri-

najst znanstvenih predavanj. Med
temj je bilo tudi inavguralno pre-
davanje lansko leto imenovanega
rednega ‘¢lana gospoda Marijana
Marolta o nadem velikem mojstru
Ple¢niku. Njegovo predavanje je
vzbudilo med visoko kvalitetnimi
posludalei po svoji vsebini najved-
je zanimanje, a po svoji odliéni
obliki iskreno priznanje vseh. Na-
Semu tajniku g. Maroltu ng tem
pomembnem mspehu prisréno ée-
stitamo in se radujemo, da je ta-
ko dostojno afirmiral slovensko
ime pred tako visokim forumom.

— Za izdajo Debeljtkovega prevo-
da Dantejevega Pekla je Ze pri-
glafenih ¢ez 50 vprednarocmkov
Pohitite tudi drugi, kajti éimprej

bo 800 naroénikov, alj kakfen me-
censki dar, ki bi jih nadomestil,
bomo dali v tiskarno pripravljeni
rokopis, Le od plednawcmkov ie
odvisna ta izdaja najch.je emi-
grantske pesnitve vseh ¢asov.

doma in po svetu

— Umrl je v Londonu univ.
prof. Mathews, prevajalec PreSer-
na in drugih slovenskih del v an-
gleséino. Bil je ugleden slavist in
iskren sodelavec nafega rojaka
prof. Lavrina, ki je profesor na
univerzi v Nottinghamu, Z njego-
vo smrtjo je slovenska literatura

izgubila velikega prijatelja.

100
novih narocnikov!

veéanje Stevila narocnikov.

V PREJSNJI STEVILKI GLASA.

umetnisko sliko.

ko izdaj SKA.

svet in moj ¢as”

tini, do koneca septembra v drugih drzavah.

Pridobimo Slovenski kulturni akciji

Ponavljamo vljudno vabilo vsem nasim naroc¢nikom,
prijateljem in ¢itateljem, da se pridruzijo akeiji za po-

PREBERITE SE ENKRAT, KAR SMO OBJAVILI

Kdor nabere deset novih naroénikov, sprejme
Kdor nabere 5 do 9 naro¢nikov, prejme celotno zbir-
Kdor nabere 3 do 4 naroénine — umetniSko vazo.
Kdor nabere 1 ali 2 naménini — prejme ali: “Moj

(Pregelj), “Ljudje” (Veliku-
nja), “Dhaulagiri” ali Balanti¢eve poezije.

Cas za nagradno prijavo je do konea avgusta v Argen-

ZALOZBA SLOVENSKE KULTURNE AKCLJE

— Majski festival operne gla-
sbe je bil v Wiesbadenu v Nem-
¢iji. Med zunanjimi udelezenei so
bile skupine jugoslovanskih gleda-
li%¢, ki so nastopile z operama
“Prine Igor” (Borodin) in “Kat-
ja Kobanova” (Leo$ Janadek). Pi-
no in Pia Mlakar sta predvajala
balet “Vrag na vasi”. Listi so pi-
sali, da je obéinstvo pozdravljalo
uspeh nastopajoéih iz Jugoslavije
z viharnimi ovacijami.

{Pri zalozbi Lipa v Kopru bo pi-
satelj Bogomir Magajna izdal zbir-
ko svojih novel in értic Na brego-
vih srea.

Anpglezi velikega francoskega
pesnika in pisatelja Paula Clau-
dela gkoraj da niso poznali. Do
konea 1957 je v Angliji izslo samo
eno Claudelovo delo v prevodu in
sicer “Le Soulier de satin”. Lon-
donski kritiki pa so sedaj sprozili
wval in terjajo, da naj angleske za-
loZzbe takoj popravijo veliko napa-
ko, ko na angleikem trgu ni del
“Paula Claundela, tega Titana so-
dobne svetovne knjiZevnosti,” med
tem ko ljudje letajo gledat dala
raznih Brechtov, Beckettov, Iones-
cov in Bettijev...

“GLAS" je Stirinajstdnevnik.
Ureja urednifki zbor. Tiska tiskarna

“Federico Grote”.

Izdajn ga Slovenska kulturna akeiia, Alvarado 350, Ramos Mejia, FCNDFS, DBuenos Aires, Argentina.
(Ladislav Lendek C.M.),

Montes de Oca 320 Buenos Aires



