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NARODNA IDENTITETA ODRASLIH Z VIDIKA
ODNOSA DO MANJSIN

Guy LAZAR
A FELNOTT LAKOSSAG NEMZETI IDENTITASA A KISEBBSEGHEZ VALO VISZONY
TUKREBEN TOBBSEG - KISEBBSEG, TANULMANYOK A NEMZETI TUDAT
TEMAKOREBOL OSSIRIS KIADON, BUDAPEST 1996

VECINA IN MANJSINA. STUDLIE S TEMATSKEGA KROGA NARODNE ZAVESTI

Uvodnicar obravnavanega dela Terestényi Tamds je zapisal, da je malo znane-
g2 o viogi narodno-etniéne pripadnosti, éeprav vzbuja zanimanje, kak3na je last-
na podobu naroda, kako jo vidijo drugi, iz kakdnih elementov je sestavljena nar-
odova samopodoba in kaksne predstave, stereotipi in predsodki nastajajo o
nemadzarskih etniénih skupnostih na Madzarskem. Prav tako je malo znanega o
tem, kako se sistematizira narodna zavest, ali pa kak3en je vpliv generacijskih
sprememb na oblikovanje narodne zavesti.

Na tovrstna vprasanja is¢e odgovor v svoji raziskavi Narodna identiteta
odraslih prebivalcev z vidika odnosa do manjdin, raziskovalec in profesor soci-
ologije na Univerzi v Budimpesti, ki je analiziral podatke, pred politi¢nimi spre-
membami, tezko dostopnih in takrat Se redkih javnomnenjskih raziskav, zbranih
leta 1973, 1983, 1985 in 1987.! V spremenjenih razmerah je leta 1992, ko ni bilo veé
ovir zi raziskovanje narodnega vprasanja, in ko so vprasanja povezana z narodno
identiteto postala osrednja tematika politicnega Zivljenja, so bile opravljene nove
meritve (v posameznih merjenjih je sodelovalo od 874-respondentov). S spre-
membo politicnega sistema je bila podana pravna podiags za pojasnitev
vprasanj, povezanih z narodno identiteto.

Meritve so bile izvedene na reprezentativnih vzorcih. Rezulwati cazliénih
casovnih tock so bili primerjalno analizirani in predstavljeni v publikaciji leta

1996.
Guy Ldzirja zanimajo zlasti tri temeljna vpradanja, ki so med seboj povezana,
in sicer:

- kako se v misljenju javnosti pojavlja narodnostno vprasanje,
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1 avior podiobno nasteva javnomnenjske raziskave (o patriotizniu, internacionaliznmu, 0 poloZaju Madzarov v
sosednjih drzavih, o narodni zavesii prebivalstva, jtd. v katerih je sodeloval 7 drugimi raziskovalci ¢ pred
politicnipii spremembami), ki mu sluzijo kot primerjzlna podlaga za izledke let 1992 in 1993
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- kaj razumejo ljudje s pojmom madzZarski narod in madZzarstvo,

- kak3en je odnos do madzarstva, do manjsin, do madZarstva v diaspori, do
MadZzarov v sosednjih drzavah, do manjiin v domovini, do “Ciganov”2 in Zidov.

Ta vprasanja so v raziskavi Se notranje razélenjena na Stevilne segmente med
katerimi pomembno mesto pripada preuéevanju tolerance do razli¢nih manjdin
in senzibilnosti ve¢ine do problemov manjsin.

Avtor meni, da je pojave, ki so povezani z narodno identiteto, mogoce osmis-
liti v enotnem teoretiénem okviry, ko pojasnimo vsaj naslednje:

- kaj razumemo z narodno (etniéno) identiteto,

- v koliksni meri pojasnjujejo psiholoski in druZbeni dejavniki mastanek
etni¢nih konfliktov,

- pod kak$nimi pogoji vodijo druzZbeni dejavniki do etni¢nega tekmovanja in
konfliktov,

- kako lahko vpliva isto€asno uveljavljanje razli¢nih modelov o narodu na nar-
odno identiteto madZarskega prebivalstva.

G. Lazar kratko in precizno pojasnjuje svoje stali§€e do nastetih vpraani.

Pri razumevanju etniéne identitete izhaja iz izsledkov druzbeno psihologkih
raziskav (Tajfla 1980, Doise 1980 in Turnerja 1980) in meni, da je etni¢na iden-
titeta skupinska identiteta, se je oblikovala v procesu primerjanja z drugimi etni-
jami (narodi ali nacodnimi manjsinami) in tvori skupaj z drugimi skupinskimi
identitetami element druzbene identitete. Hkrati pa meni, da skupinske identitete
ne sodelujejo neposredno v nastajanju druzbene identitete temved skozi “iden-
titetne agregare”, ki so sestavljene iz elemenrtov identi¢nih dimenzij razli¢nih
skupinskih identitet. Med tovrstnimi agregati avtor navaja statusno identiteto
(nastaja zaradi potrebe po ustrezni samopodobi), kulturno identiteto (zreali
jezikovno, etni¢no, versko, itd. pripadnost velikim skupinam).

Pri razélenjevanju narodne identitete in narodne zavesti avtor izhaja iz lastnih
dognanj (1983) kakor tudi iz izsledkov znane madZarske raziskovalke narodnost-
nega vpradanja J. Lendvay (1993) in Martinussena (1986). 1z teh izhodis¢ razvija
misel, da je ¢ustvo pripadnosti in domoljubje znacilno za vse ljudi, vendar pri
vseh ljudeh ni prisotno na enak naéin in v enaki meri. Pri skupinah z nizjim
druzbenim statusom narodna zavest temelji predvsem na afektivnih elementih,
pri slojih z vidjim druZbenim statusom pa se napaja narodna zavest v vedji tmeri s
kognitivnimi elementi (z znanji o zgodovini in kulturi lastnega naroda in drugih
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2 Na Madzasskem je e vedno pretezno v rabi (tako v vsakodnevnem govoru kot tudi publikacijah) poimeno-
vanje Cigani namesto Romi.
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narodov). To pomeni, da je narodna identiteta nizjih slojev bolj apologeti¢na in
nacionalisti¢na, medtem ko je pri vijih slojih bolj samokriti¢na in patrioti¢na.

V okviru prikaza teoreti¢nih izhodi3¢ raziskave je posebnu pozornost namen-
jena vzrokom etni¢nih konfliktov. G. Lizdr poudarja, da je potrebno locevati psi-
holodke (kognitivne psiholoske, druzbeno psiholoske in osebnostne psiholodke)
vzroke od druzbenih (gospodarskih, socialnibh in kulturnih) dejavnikov. Prvi
pojasnjujejo zlasti popaéenje percepcij v interetniénih odnosih, ki pri razumevan-
ju in prepletanju njihovega pomena lahko funkcionirajo tudi kot sredstvo manip-
ulacij.

Druzbene vzroke etniénih konfliktov avtor pojasnjuje na primeru etni¢nih
problemov na Madzarskem, ki jih zaznava na treh ravneh:

1) Asimilacijski konflikti (nastajajo zaradi razlik v jeziku in obicajih kar zaviva
vklju¢evanje v druzbo), ki so nastajali pred letom 1867 v ¢asu priseljevanja Zidov
na Madzarsko, in sicer zaradi verskih razlik in tradicije antisemitizina,

Ti konflikti so se s ¢asoma omilili, ker gospodarske in intelektualne dejavnos-
ti, ki so jih opravljali Zidje niso bile tekmovalno naravnane in niso ovirale
vecinske populacije. Sele z razvojem “kricanskega srednjega sloja” in z osiro-
muienjem plemstva je prislo do prekrivanja interesnega prostora in do tek-
movalnosti med Madzari in Zidi. Asimilacijski konflikti z Zidi so prenehali z
uniéenjem in emigracijo ve&ine Zidov, hkrati z ukinitvijo meséanskega razreda na
Madzarskem. (Ne glede na tragi¢ne dogodke preteklosti je mogoce v Easu tranzi-
cije na Madzarskem, zaznavati v duhovno politicnem Zivijenju kulturni antisemi-
tizem v skrajno desnicarskih gibanjih).

2) Drug primer asimifacijskega konflikta na MadZzarskem nastaja v zadnjih
desetletjih med Ciguni in Necigani. V preteklih letih je nestrpnost vzpodbudila
vecstranska podpora. ki so jo bili deleZni “delomrzni Cigani”. Dandanes pa raste
nestrpnost do ciganske populacije zaradi naras¢anja kriminalz med Cigani.

3) Konflikti, ki nastajajo zaradi spreminjanja narodne identitete, kot posledice
uspedne asimilacije manjsin. Ti konflikti ve¢inoma ne nastajajo zaradi spopadov
med vedino in manjsino termve¢ zaradi spreminjanja kulturne paradigme in
pagenja percepcij. Skupine, ki so navezane na tradicionalno kulturno paradigmo
to spreminjanje doZivljajo kot “raznarodovanje “ kulture.

Avtor meni (sklicujo¢ se na Csepeli 1992, Heckmann 1992, Reiterer 1992,
Kende 1994), da delovanje prej nastetih konfliktov omogoca dejstvo, da so se v
zahodni Bvropi izoblikovali politi¢ni ali drZavotvorni narodi, v srednji Evropi pa
jezikovni-etni¢no-kulturni narodi. Politi¢ni narod temelji na aktualnem empirién-
im konsenzu, ki jih ustvarja delovanje sistema demokrati¢nih institucij med
drzavljani nacionalne drzave. Jezikovno-etniéni narod pa temelji na mitiéni -ide-
oloski identiteti, ki so jo izoblikovale kulturne-poliricne elite ob ustvarjanju
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nacionalne drzave. Zaradi tega je jezikovni-etniéni narod mnogo manj stabilna
konstrukeija kot politiéni narod.

Komunisti¢ni sistemi (“jakobinske dikrature moderne dobe” kot jih poimenu-
je avtor) so razvijale “partijske drzave”, ki so imele nekatere razvojne znacilnost
zahodno evropskih dr7av vendar so sistem demokrati¢nih institucij, ki so temelj-
na znalilnost nacionalnih drZav, izniéili na golo formalnost. V skiadu s tem so iz
“socialisticnega naroda” izkljucili ne le Madzare, ki so Ziveli kot manjsina zunaj
MadzZarske, temve¢ so tradicionalne narodne manjsine na MadzZarskem reducirali
na kulturna predstavnistva, nekaterim (na primer Ciganom in Zidom) pa so celo
odvzeli pravice do narodne identitete.

Iz prikazanih izhodis¢ Lazdr interpretira izsledke raziskave in ugotavlja :

Razli¢na narodnostna vpradanja se v miselnosti ljudi prvenstveno povezujejo
z razliénimi druzbenimi vprasanji. Skladno s tem ljudje manj razmisljajo o naspro-
tjih med “evropskimi” in “narodnimi” ideologijami. V javnem misljenju prevladu-
je pomen tekmovanja med razliénimi politiénimi ideologijami, ki poudarjajo
razlicna narodnostna vpradanja. Vecina ljudi meni, da politiéne stranke za katere
se odlocajo, najbolje prezentirajo narodne interese.

Med dvema koncepcijama o narodu je veéini bliZja koncepcija o naciji, kot
koncepcija o jezikovno-etni¢nem-kulturnem narodu.To pomeni, da kot del nacije
v vedji meri sprejemajo manjSine v domovini, kot MadZare zunaj meja Madzarske,
Pripadnost k madzarsevu pa v prvi vrsti povezujejo z zavestno izbiro posamezni-
ka in ne z jezikovnimi-etnjiénimi dimenzijami.

Kljub temu, da ve¢ina meni, da je treba dobro ravnati z manjsinami, izsledke o
odnosu do manjdin oznacuje visoka stopnja negotovosti.Dolo¢en del ljudi je
neobcutljiv za manjsinsko problematiko, nekatere pua spremlja celo sovrazno
razpolozenje do manjsin.

Mnogi imajo predsodke do Madzarov, ki Zivijo v zahodnih drZavah in jih zato
v manjdi meri sprejemajo kot del naroda.

Se vegja zmeda vlada v pogledih o Madzarih, ki Zivijo v sosednjih drzavah.
Vedina meni, da bi bilo nujno, da vlada zastopa njihove interese, vendar s tem ne
razumejo le dejavnosti vlade v mednarodnih forumih v korist madzarske man-
jsine, temve¢ tudi ponovno prikljucitev teh ozemelj MadzZzarski ali preselitev
MadZarov na MadZarsko. Vedje Stevilo respondentov meni, da nastopi vlade
povzrocajo slabitev odnosov s sosednjimi drzavami kar pa lahko privede celo do
vojne. Stevilo tudi tistih ni zanemarljivo, ki menijo, da naj se madzarska manjgina
sprijazni s poloZajem in se naj asimilira.

Avtor meni, da so vzroki za taka stalid3¢a v dejstvu, da se v znatnem delu pre-
bivalstva ni izostrila senzibilnost za brezpogojno uveljavljanje pravic manjsin in
za manj3inska vprasanja na sploh. To je zlasti razvidno iz dejstva, da mnogi sploh
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dvomijo v obstoj manjsin na MadZarskem, hkrati pa podpirajo uporabo manjsin
za obrac¢unavanje s sosednjimi drzavami.

Ta stalid¢a so bila mocneje prisotna v odgovorih do leta 1985. Politi¢na liber-
alizacija in pribliZevanje Evropi je pospesilo pozitivne trende v odnosu vecine do
manjsine.

Manjsinske pravice bi najbolj omejili fizi¢ni delavci, brez strokovne izobrazbe,
ki prebivajo v mestih. Prav tako skupine z nizjim statusom ne bi manjsine sprejeli
kot del madzZarske nacije.

Vendar so to e vedno manjsi problemi v primerjavi z najteZjim problemom
MadZarske, in sicer z negativnim in sovraznim razpoloZenjem vecine prebivalstva
do Ciganske populacije. Med manjsinami na MadZarskem so Cigani po ocenah
respondentov ¢ najmanj del madzZarske nacije in funkcionirajo kot negativna
referencna skupina. Svoje stalis¢a utemeljujejo z nekulturo in svojevrstnim nadi-
nowm Zivljenja Ciganov. Predsodke do Ciganov nenehno na novo producirajo kon-
flikti, ki nastajajo ob vkljuéevanju Ciganov v doloéeno okolje. Konflikti nastajajo
zlasti v okoljih, ki so v stiku s Cigani, predsodki o Ciganih pa so prisotni tako
rekoé v celotni druzbi. K temu mnogo prispevajo tudi obdila, ki nenehno poroca-
jo o konflikdih s Cigani (kar je v bistvu maskirana proti ciganska propaganda).

Izsledki kaZejo, da javno mnenje Cigane sprejema kot samostojno etniéno
skupino, ne pa kot potencialne asimilante. Pri tem vedina meni, da je potrebno
ohranjati tradicije Ciganov, priznavajo njihove kulturne stvaritve vendar ne Zelijo,
da bi se pomadZarili. Segregacijo Ciganov podpira le neznatna manj$ina.

V nasprotju z Cigani Zidje na Madzarskem funkcionirajo kot pozitivna refer-
enéna skupina. Med vsemi manjSinami na MadZarskem je po mnenju respon-
dentov, ta skupina najbolj drzavotvorna. Pripisujejo jim sposobnost pri dosegan-
ju in uveljavljunju interesov. Antisemitizem je prav tako prisoten v madzarski
druzbi kot sovrastvo do Ciganov, vendar je antisemitizem mnogo oZji in raz§irjen
v tistih druzbenih skupinah, ki niso v stiku z Zidi.

Odnos do manjdin izkazuje, da so pozitivni procesi, ki so se odvijali med leti
1973 in 1992 na tem podrodju, izostrili obcutljivost javnosti do manjdinskih prob-
lemov. S tem so bile podane mozZnosti za oéid¢enje narodove podobe.

Nuradéanje odprtosti do manjdin kaze tudi to, da je med letom 1971 in 1992
naraslo Stevilo tistih, ki reflektirajo o Madzarih zunaj Madzarske in o manjsinah na
Madzarskem, kot o delu naroda. To pomeni, da se je, v skladu z ideoloskimi pro-
cesi v drzavi, monolitna politi¢éna koncepcija o narodu iz ¢asa komunizma, spre-
menila in se preusmerila v “nacionalistiéno” jezikovno-etni¢no in politi¢no plu-
ralne koncepcijo o narodu.

Do MadZarov v zamejstvu so narasle simpatije, po letu 1985 je postopamo
naras¢alo Stevilo respondentov, ki so se zavzemauli za avtonomijo zamejskih



340 Norodna identiteto odraslih z vidiko odnoso do manijsin

MadzZarov. Po letu 1985 se je zmanj8alo Stevilo tistih, ki so zahtevali preseljevanja
prebivalstva, po letu 1987 pa se je radikalno zmanjdalo Stevilo predlogov za
ponovno prikljuéitev podrodij z madzarskim prebivalstvom k Madzarski.

Spremembe politi¢nega sistema spremlja okrepljeno razumevanje poloZaja
manjsin, hkrati pa se je po letu 1993 bistveno zmanjsalo Stevilo tistih, ki bi omejili
njihove pravice ali celo zanikali obstoj manjsin.

Do leta 1992 se je tudi sovradtvo do Ciganov omejilo (manj navajajo negativne
znadilnosti, manj se zavzemajo za segregacijo ali asimilacijo, ve¢ se jih zavzema za
priznanje in samoupravo Ciganov).

Avtor sklepa na tendence iz svojih izsledkov in iz druzbeno psiholoskih
raziskav o narodnostnem vpradanju, da se narodna identiteta ve¢inoma ne mani-
festira v sprejemanju “narodne ideologije” in v znacajski podobi madzarstva,
temved v tem, kako doloéa sebe v odnosu do drugih etnij in do manj3in v domovi-
ni.

G. Lizdr je nalrtoval §e nadaljnje spremljanje in preucevanje odnosa Madzarov
do manj8in na MadZarskem. Izgubljeni boj z zahrbtno boleznijo je v letu 1996
prekinila vse njegove zamisii o nadaljevanju vsestransko raziskovalnega dela.

Renata Mejak



