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Ljubljana, 10. decembra 1957,

Evropa in nemsSko vprasanje

V' Luzernu v zalozbi »Vita novac je izsla ev-
ropskim drzavnikom posvedena knjiga znanega
nemdkega  vzgojeslovnega  pisatelja  Friedricha
Wilhelma Foersterja pod gorenjim naslovom.

‘Ker se Slovenci, kakor je nekako ocitajoce
ugotovil vodilni dnevnik JRZ v Sloveniji. kar ne-
kam 'p]'cvt‘-ft Zanimamo za zu nalnjo olitiko. bo g0~
tovo ta knjiga vzbudila pri nas veliko pozornost.
V tej knjigi so navedeni natancéni dokazi za kriv-
do nem?-"-l\:vful naroda na svetovni vojni. Ta krivda
je mastajala zgodovinsko od zacetkov nemikeea
viteSkega reda dalje. V Bismarckovi dobi je bilo
iragieno. tlfl Je zmagalo med Nemcei misljenje Bis-
marckovo in ne misljenje Konstantina Frantza. ki
je zgodovinsko misijo nemskega naroda pojmoval
ne ozko narodno, ampak zgodovinsko kot nada-
ljevanje rimskega cesarstva nemskega naroda.
lluitl\;lll}lillcli'cfl\::l\'tl:{]u:'[l):-‘-hfl S(‘L imeli za nasledek, da ie
o m\’rl:{.lmn"tlv_hl?!tlztnm'l'm(-l‘o.rmlno mis-
e 5y |m~'|aut1‘-|\-|]| ‘J’*‘“JS prepricanje o 11{1(.]“!!:‘1-
e nemstva,  Namesto sl_afts(-_d.
o air razmerje med Nemei in sosedi. tako
:;‘I‘ _‘“\?-fl “"Ill‘l‘](‘. Znosno, se je postavilo Hta-I-i.:'bE‘('.
¢ poemer in samo Nemei namen vse zgodovine
e it\'ulr _ji_m je na poti, je n‘c‘im poga-
“ . ¢ nastalo s - - k1 100
s nrglnnizirulu tisto neznosno nemstvo, :{‘jluflti.

i clovediva, in

: rg: vse ¢lovedno mislece
proti sebi. Tako je nastalo nem3tvo kot vetna ne-
varnost za mir. Tako je priglo do svetovne vojne.

Potem pisatelj pripoveduje. kako so se tisti
cinitelji. ki so vzdrzevali to mir ograzajode nem-
sko razpolozenje, po svetovni vojni samo trenut-
no potuhnili in potem zaobrnili zopet svoje delo-
vanje v smer, da Nemei niso nicesar krivi, da je
versajski mir nasprotno zanje velikanska krivica,
da so postali Zrtev krivice, in da so pod tem geslom
zaleli zopet organizirati misljenje, ki je svetov-
nemu miru ravno tako nevarno ali pa Se bolj. ka-
kor je bilo pred svetovno vojno.

Pisatelj kot odkrit. pravi Nemec obzaluje, da

se ni zgodilo drugace. da niso 3li Nemei kot narod
sam vase, odkrito in skesano priznali svoje kriv-
de, da je prislo do svetovine vojne, in sklenili
sami v svojem srcu resnicne in odkrite repara-
cije. V tem primeru bi bilo prislo resni¢no do
pPrave zveze narodov, do utrjencga svetovnega
miru,
.V tej zvezi postavlja nasproti miselnosti nem-
Skega nacionalizma pisatelj anglesko federativ-
no stalisée. Kakor je ncm:‘-:tn staliS¢e odbijajoce
za vse narode, tako ima angledko stalii¢e narav-
llusi_nekuil:m privlacno silo za druge narodnosti.
(lat?n?p'-:_z;dg'l'a-"l D'i?i!?idli.ﬁtl.-_a je pa¢ zelo mogoce,
dinavije k bri{fs::lq]:g;:f doZivimo prikljucek Skan-
zak polozaj I B ot hveto.\r"(ﬂ“" imperiju; te-
/ak polozaj Danske nasproti nemskj nevarnosii
mn 1z tega nastajajode ograzanje (:L‘l:: N1‘:.l{vun!1_u.a‘u
vije. katero o srazanje je vodilo Ze do i:;m::::s s
nja misli med Svedsko in Dansko, kaje .k.mj‘a.:;u.-
ravnost na take moznosti.« &
 Pisatelj sploh visoko ceni federativno ureditey
i pravi na strani 70, 3-1!11 je sprava med vedno
wolj rastocim  hrepenenjem po samoodlochi in
med centralo oz centralami prav za prav pravo
VPrasanje nasega casa.c Dobesedno nadaljuje:
*Ali se more poljsko. jugoslovansko in ¢eskoslo-
Vasko vpraSanje resiti drogade. kakor federali-
sticno?«

. Il'hi‘lh‘lf pove tudi svoje mnenje o restavra-
¢iji Habsburzanov, ki jo ima za popolnoma iz-
kljuceno.

~ Krasne besede f’\v posvetil pisatelj Masaryku
in ¢eSki drzavi. Tako pravi na strani 402: >Cesko
osvobodilno gibanje je bilo v posebnem smislu
ganljivo zaradi osebnosti Masarykove, ki je za-
sledoval svoj cilj s podporo ."i\r’()-jt_‘g_'_'u najzvestej-
Sega udenca anhprl.]_ut’v-l_jn vV najvedjih !ciuvu]ll.
ki si jih je mogoce misliti, do izvrSitve, in je potem
utelesil globoko zakoreninjene ¢lovedno in svobo-
doljubno izro¢ilo svoje dezele z nepopisnim do-

stojanstvom: bil je obenem nan'mlr.ljilk "‘“il,h‘_-’ilt’l"
ljem smislu in univerzalist: dal fl svojemu na-
rodu duhovno razlago njegove naloge med Vzho-
dom in Zahodom in je obenem zbiral v Aziji le-
gije. ki naj bi novo drzavo vezale s stranjo za-
veznikov. Po svoji izvolitvi za predsednika je po-
stavil tip politi¢nega voditelja. ki je Dbi u_-“‘-k“l'ﬂj
podoben tipu Lorenza Medici in obenem Ziv pro-
tesi proti vsem voditeljstvom v Evropi. Ravno
ker ni hotel biti diktator, je marsikaj pripustil,
kar je izviralo iz sveta primitivnejSih narodnih
nagonov in izro¢il, ki naj bi bila premagana.« )

Knjiga spada med tisto polititno knjistvo. ki
zopet mhm‘-no postavlja zahtevo. da mora biti vsa
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Rokopisov ne vra¢amo

Oglasi po tarifu

Tiska ZadruZna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

politika strogo nravsivena. da wmora za javno
delovanje veljati prav fako nravstveni zakon

v vsej celoti, kakor za zasebno zivljenje. Pisa-
telj se svojemu vzgojiteljskemu pokllicu ni s to
politicno knjigol izmwcri,, nasprotno. zavzel jje
pedagosko stalisce za ves narod in z vso neizpros-
nostjo postavil zahtevo, da je treba najprej pre-
iekle politicne grehe skesano priznati, skusati po-
praviti in skleniti ne vel jih delati, potem je Sele
mogocCe {udi od sosedov zahtevati, da to uvidijo
in upostevajo.

Danes, ko je toliko prerokov, ki z vso drznost-
jo irdijo, da za politiko nravsivena nacela ne
veljajo. da so nasproino — politi¢ni dejavnosti
samo Skodljiva ovira, je branje takih knjig, ka-
kor je ta Foersterjeva, naravnost potrebno in za
postenc ljudi tudi poseben uvzitek.

Koledar dveletke po uradnih obvestilih

(Dalje)

7. 5. 1957: Med listi, ki tedijo, da se kazejo v
preracunskem predlogu za leto 1957./38. sledi
centralizma, se nahaja letos tudi »Jutro-.

8. 3. 1937: Kmecka zveza zhoruje in sprement

sravila v tem smislu, da bodo udi fantovskih. de-
<liskih in Zenskih odsekov smeli nositi kroj in
znamenja. Ta del spremembe je sprejet z burnim
odobravan jem.
o120 5.1957: Kakor poroca s»Slovenski dome, se
fe vriila véeraj pred okroznim sodiSéem v Ljub-
Jani prvi¢, odkar imamo zakon o zaS¢iti drzave,
razprava proti obdolZencem zaradi prestopka po
¢l. 18 omenjenega zakona, ker so prigovarjali
stavbince k nadaljevanju stavke pri zascbnih
zgradbah v tovarni KID na Jesenicah in na Ja-
vorniku, Sodisce je vse obdolzence oprostilo, dr-
zavni pravdnik pa je takoj prijavil priziv.

19. 3. 1937: »Slovenceve uvodnikar spri¢o praz-
nika sv. Jozefa ni zadovoljen z migljenjem dr. Jo-
zeta Pokorna o uredbi za minimalne mezde, objav-
ljenim v »Delavski pravicic.

22, 5. 1957: Po sprejemu preracuna in financ-
nega zakona v snarodni skups¢inic se preseli de-
bata v senat. Tam poroca senator Smodej o komu-
nisticni propagandi v ljudskih Solah in v knjizni-
cah teh Sol, notranji minister dr. KoroSec pa o
politi¢nem terorju od spodaj. Med drugim omeni,
da se bo volilni zakon spremenil, kadar bo treba
iti na volitve, zato pa je aktualen tiskovni zakon.
— Senator Hribar prosi za zakon o pobijanju ko-
rupcije in za zakon o decentralizaciji drzavne
llI)l'ﬂ\'l'-

24. 5, 1957: »Slovenecs poroca o Kramerju, Ba-
njaninu, Zecu in Puclju kot tistih, ki hoc¢ejo, da bi
bili Slovenci pleme ali pasma, ne pa samostojen
narod. Pripomniti bi bilo tudi, da bi bili Slovenci
pleme ali pasma tudi po programu stranke, v kateri
zgoraj navedeni niso vélenjeni, — ; Jutro« prinada
v porocilu o govoru dr. Kramerja v senatu dne 22.
5 L tudi podatke o dvogovoru med njim in notra-
njim ministrom, oziroma senatorjem Smodejem.
Pri treditvi dr, Kramerja, da so dobili okrajni gla-
varji za obcinske volitve navodila, naj preprecijo,
da bi javni nameicenci nastopali proti JRZ, sc
oglasi notranji minister: >Kdo vam je to rekel?«
— Dr. Kramer: »To je avienti¢noc. — Dr. Koro-
sec: »Jaz vam tega ne verjamems, — Smodej: »Vam
maoeesar ne \r'l‘l'j“‘l”{‘"l‘()(‘- Sy

Spominjajte se tiSkovnéga sklada
tednika ,Slovenije«!

Prepricane Slovence, ki jim je slovenstvo zapoved vesti
in nravnosti, prosimo, da podprejo razfirjevanje &iste
slovenske misli s tem, da nakaZejo primeren zmesek za
tiskovni sklad
nafega tednika »Slovenije«

3. 4. 1937: ‘
sateljev, Namenjeno je srbskim, hrvaskim in s
venskim  pisateljem. toda hrvaski in slovenski
knjizniki so zvedeli o tem drudtva Sele potem. ko
je bilo ze tu. — Belgrajski »Slovenski juge, gla-
silo mladine JRZ, opisuje vrline vseh treh tajni-
kov stranke. namre¢ DuSana Trifunovica. Ljube
Panti¢a in Frana Smodeja; o zadnjem pravi, da
je znan vsej jug()s'luvensll(i javnosti kot velik ju-
goslovenski nacionalist. — 1z kluba senatorjev
INS izstopi Jovan Aleksi¢. — Posredovalna pri-
zadevanja poslanca Branka Cubriloviéa med tabo-
rom dr. Mac¢ka in srbsko opozicijo oznamenjuje
»Slovenece za sbrezuspesne poskuse«, — Dr. Mi-
kus, zdravnik v Vojniku in Le$nik, mlinar v Novi
cerkvi. sta obsojena pred okroZnim sodicem v
Celju, ker sta vodilo agitacijo za obéinske volitve
0. decembra 1936 in razsirjala letake proti JRZ.
V teh letakih so bile omenjene neverjetne laZi na
racun JRZ, toda 1o le navidezno: v resnici so bile
{e neverjetne lazi naperjene proti oblastvom. Oba
obdolZenca sta tafila dejanje. trde¢, da nista po-
znala vsebine letakov, |

V -Belgradu se ustanovi drustve i)i-
0-

5. 4. 1957: V dokaz, kako visoko cenijo vojni
])?osiovql_;('.!_zaﬁly;_"n dr. Stojadinoviéa za domo-
vino, vsrolll‘]u vsi udi zveze vojnih prostovoljcev
iz Dobruc ze v |RZ. sSlovencce omenja to fellﬂ
gesto. Hkrati poroca tudi. da se dr. Madek pogaja
z Banjaninom.

7. 4.1957: 'V Zagrebu se izvaja preosnova orga-
nizacije ] RZ, kar odobrava kar polovica udov or-
ganizacije. — V Belgradu se mudi predsednik Ce-
skoslovaske republike dr. Benes. Pri prihodu mu
priredi prebivalstvo izredno prisréne ovuciIie. ki
se ponavljajo, kjerkoli se pokaze. — V Ljubljani
predava poslanec M ravlje, glavna prica v Sencur-
skem procesu, |)1'{3(l omladino JNS o socialnih vpra-
sanjih podezelja. — >Samoupravac se bavi z odit-
ki. da se zrcali'v njenih sestavkih misljenje vlade
oziroma minisirov. Na to odgovarja, da ministri
in vlada niso odgovorni za tisto. kar napiSe. Pac
pa izraza »Samoupravac vselej, kadar izide, in z
vsem. kar napise, zrelis¢e in misljenje JRZ.

9. 4. 1937: sSlovenece se v uvodniku bavi z do-
zodki, ki so se odigrali »na obronkih dragega nam
obiskac., s ¢imer je misljen sprejem predsednika
Benesa po prebivalstvu Belgrada. S temi dogodki
uvodnikar nikakor ni zadovoljen. — V polemiki
s sestavkom Ljube Davidovica, ki zahteva za
ohranitev. miru sodelovanje demokrati¢nih dr-
zav, odgovarja >Samouprava«, da je v svetovni
vojni caristi¢na Rusija resila demokrati¢no Srbijo
in se celo republikansko in demokrati¢no Fran-

cijo. (Nadaljevanje prihodnjit)

Opozorilo nasim bralcem: Vabimo vse svo-
je naro¢nike, da se javnih predavanj Sloven-
skega druStva v obilnem Stevilu udeleZe,
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SLOVENIJ A

Prekletstvo delavskega gibanja

Nesrecna usoda spremlja skorvaj vsa delavska
gibanja na svetu. prav tako tudi nase, slovensko:
razprtija med delavskimi organizacijami. V Casu,
ko laSizem s pomnoZeno delavnostjo stega roke v
demokratiéne in svobodoljubne drzave in nosi s
schoj najvecjo nevarnost predvsem za delovne
stanove. ti delovni stanovi ne morejo priti do spo-
znanja in po tem do enotne obrambe proti ne-
Varnosti,

Spanija nam je zalosten zgled. kako skodujejo
razpriije med delavskimi organizaci jami. Tezkega
polozaja republikanske Spanije so v prav posebni
meri krivi sindikati sami, ki ge¢ v najhujsi skupni
nevarnosti ne nastopijo enotno. ampak bijejo
drug proti drugemu skrit in odkrit boj. Svetovni
[aSizem je osredil proti temu razbitemu delav-
stvu vse svoje sile. foda tudi 10 ne spametuje
Ljudi. da bi pozabili na prepive in nastopili enotno.

Spanski primer je podoba skoraj vseh delav-
skih gibanj po svetu, tudi slovenskega.

V slovenskem delavskem gibanju previadujela
ze desetletja predvsem dve smeri: socialno-demo-
krati¢na in kri¢ansko-socialisticna. Poleg teh dveh
imamo sicer e nekaj ostankov in zarodkov raznih
polfagisticnih gibanj. ki so si znala dobiti vplis
kvecjemu pri nekaterih delavskih ustanovah. so
pa prej ko slej le gnojni tvori na telesu sloven-
skega delavstva.

Slovensko delavsko  gibanje je bilo doslej
umerjeno predvsem po zgledu politicnih strank.
Namesto enoinega prizadevanja po zboljsanju
delavskega polozaja in uveljavljenja celotnega
delavstva v javnosti se je predvsem vodil boj za
“]ilni(li”(‘ v (]['l“\'!‘i"ki[l ”,"i“ll“l\‘i‘ll i" Zil (I('IEI\H[\('
zaupnike v posameznih podjetjih in industrijah.
Prekletstvo takega pojmovanja delavskega giba-
nja se je kmalu pokazalo: delavstvo je izgubljalo
bitko za bitko. kapitalisticna reakeija je izrabila
nezdravi polozaj med delavstvom in s premislje-
nimi potezami jemala delavstva postojanke ter
za prisilila v najobupnejso defenzivo. Nedemo-
Krati¢no upravljanje delavskih zavarovalnih za-
vodov in ()Lrn,'vmr samouprave delavskih ustanov
S0 samo nusled’ck razdora v delavskih vrstah.

Splosni pritisk na delavsivo je Se povecal tuji
\'clellcapital, Z
kjer ¢rpa velikanska bogastva. Delavsivo
se je moralo proti vsej reakeiji boriti z golimi
rokami, ker je tudi oblast, ki bi morala povsod
uveljaviti socialno zakonodajo, klonila pod pri-
tiskom mednarodnega velekapitala in s svojo pa-
sivnosijo prevzela nase velik del krivde danas-
njega tezkega polozaja delavskega stanu.

nasla v nasi drzavi mnogo poslugnih ucencev, ki
vedno manj skrivajo svojo barvo, Videti je. da
bo Cudovita delavnost kominterne otemnela pred
delavnostjo svetovnega faSizma. Brazilija ni bila
predaled za rjavi nacizem., zato pa se ni¢ ne sme-
mo cuditi, ¢e Ren ni mogel zaustaviti nacisti¢ne
delavnosti. ki so ji nasedli Kapitalisticni in faSi-
sticni reakcionarcr v Franciji,

Fasisti¢na fl‘(}])il{.’.‘illltiil iz avitoritarnih drzav je

Vsak zaveden Slovenec
naj bo narocCnik ,Slovenije“!

Lepi prijateljski obiski gospodarstvenikov so
bili prvi znak pretecega fasisti¢nega prevreala v
Braziliji. Kakor povsod. so sc dobili tudi tam
ljudje. ki so se prodali tujemu velekapitalu in
yod kreposino krinko narodnega reSiteljstva pre-
'Imnili prisego in nataknili Tjudstvu okove, siroko
pa odprli vrata faSisticnim gospodarskim in poli-
ticnim agentoun.

Vedno vecje zasuznjevanje nasega gospodar-
stva tujemu, v zadnjem Casu zlusll_ fadisti¢nemu
kapitalu, vznemirja vse demokraficne ljudi in
redvsem delavsivo. Za gospodarsko bo prisla po-
ﬁtif'.nu in narodna zasuznjenost. Vdiranje pred-
vsem nemSkega kapitala na Balkan pomeni naj-
vecjo nevarnost za naso demokracijo. ki se je pri-
cela pocasi ozivljati in uveljavljati. Delavstvo se
dobro zaveda, da je demokracija osnova svobod-
nega delavskega gibanja. Zavedno delavstvo _\-':-n.‘h
naziranj zato danes trdno stoji v demokraticnih
vistah,

Mnogi pojavi v zadnjem ¢asu kazejo. da fasi-
stiéna nevarnost pri nas ni samo strasilo, ampak
resnicna dejavnost, Razne polfasisticne delavske
organizacije, unilormirane Cete te in one vesic po
nasih krajih. sistematicno razdiranje in tlacenje
svobodnil delavskih gibanj — vse to in ¢ mnogo
drugega nam dokazuje. da je pri nas nevarnosi
fasizma resnicna in ne kako strasilo komunisti¢éne
I)l'ti]}ilgﬂ"ll('.

Sprico vseh teh mevarnosti pa stoji delav-
stvo razbito. Od najmanjsega podjetja, kjer

dela komaj nckaj delaveev, pa do celoinega de-
lavskega gibanja, lezi na delovnih ljudeh pre-
kletsivo razdora. ki uni¢uje vsa njihova prizade-
vanja. Svetoynonazorna gledanja lotijo delovno
ljudsivo v iaki meri. da veckrat svojih nazoros
ue more podredit skupni obrambi pred preteco
nevarnostjo in svojemu naziranju na ljubo zrivuje
svoje socialne in gospodarske Koristi in veck rat
celo obstoj.

Eden najbolj strasilonih primeroy je sindikalna
politika zadnjih let pri K. L D, na Jesenicah, Med-
schojni spori so razbili najmocnejSo organizacijo
ter mnm\nn in gospodarsko strli najboljse  de-
lavee. Od tega dne se pricenja zalosina pot izgub-
Ljanja postojanke za postojanko. Delavsivo. prej
mocno in trdno organizirano. je postalo brez-
brizno in topo. Podjetje je poslalo na svoje stro-
ske razne delavske svoditeljer v Nemcijo. da si
ogledajo tamkajsnji imenitni delavski polozaj in
vzorno industrijo. Ko so se venili. niso mogli pre-
hvaliti nemskih razmer. kjer ni razrednega boja.
ampak viada soglasje med kapitalisiom in delav-
cem, kjer podjetje skebi za delavéevo zabavo po
geslu: Kralt durch Freude (moc¢ z veseljem) in
tako naprej. Kmalu je podjetje zadelo organizi-
rati take delavske izlete v naravo, ki so se veckrat
izrodili v pijantevanje. Ustvarja se dobro sozitje
med fovarno in delavstvom — na racun delavsiva
samega. Zadnja kolekiivna pogodba je kriced do-
kaz. r&uj je delavstvo z razbitjemm svoje organiza-
cije izgubilo,

To je samo eden Stevilnih primerov.

i.\'-ill't"t‘ izmed delavstva Se ni resno sprozil vpra-
sanja enotnega in sporazumnega nastopa delav-
skih organizacij. Res je mnogo ovir. predvsem
osebnih, da je tak sporazum tezko dosedi.

Toda danes je prisel ¢as, ko je treba to vpra-
sanje resno in odkrito resiti. Pogled na zalosino
zgodovino slovenskega delavskega gibanja in na
nevarnosti. ki delavstvu prete v bodoce, mora zbu-
diti v vsch postenih in zavednih delavskih ljudeh
spoznanje in potrebo. da se lotijo dela za ozdrav-
ljenje te rane.

Vemo, da bo mescansko casopisje. posredno ali
neposredno pod vplivom naukov avtoritarnih di-

Najboljsi Sivaini stroji in kolesa

po izredno nizkih
cenah pri tvrdki

Josip Peteling, Ljubliana

za vodo (blizu Presernovega spomenika)

Vedletno jamstvol!
I Pouk v umetnem vezenju brezplacenl

e T ——

ZUYV, hotelo zaznamovati vsako resno prizadeva-
nje po_enotnem delavskem nastopu za nasledek
!"“"“”“”"f'“" propagande. Takih strai] se posieni
in zavedni delaver ne smejo ustragiti, Ne komuni-
sticen ne kak drug vpliv ni potreben, da pridemo
delavei do tega spoznanja, ampak sameo razumen
pogled na stvarnost.

Pretekli ¢asi nasega delavstva so kvivi, da ni
mogoce ustvarili enotne  delavske organizacije.
kakor je n. pr. Trade Union v Britaniji, mogoce
pa je nazorno razlicna delavska gibanja usmeriti
v enoten boj za socialne pravice, odstraniti iz de-
lavskih organizacij vsakrsno zahrbinost in stre-
mustvo in, ¢e treba, onemogociti v delavskih gi-
banjih vse ljudi, ki kujejo iz delavskega trpljenja
le kapital zase in svoje polozaje.

Siroka mnozica delovnega ljudstva zivo obcuti
to potrebo po postenem skupnem nastopu. Zdaj je
vrsta na ljudeh. ki delavstvo vodijo. da svoje be-
sede spremene v dela in se tako oddolZze zaupanju.
ki ga jim delavstvo daje. i

Politi¢ni in idejni nazori se morajo odmak-
niti skupnemu delu za resevanje tega, kar je de-
lovno ljudstvo izgubilo. in priboritey vsega. kar
delavstvu ¢ manjka za njegovo blaginjo in pravo
mesto v druzbi. Tone FFajlar.

Jugoslovensko umovanje

Jugoslovenski list = Javnost: je ocital predsed-
niku >Matice Hrvatske: Filipu Lukasu, da svojo
dni ni bil separatist, ampak jugoslovansko usmer-
jen. »Slovenski narod< poro¢a o tem in prinasa
tudi Lukasov odgovor, ki je izSel v sHrvatski re-
vijic in ki se glasi:

Osvobodilna ideja se je Ze v prvih trenutkih jela
spreminjati v zatiralsko. Tako ni delal Piemont v Ita-
liji, ki ga mnogi Dalmatinei navajajo in primerjajo
vlogi predvojue Srbije pri mas, a ne vidijo. da ta pri-
merjava v nobenem oziru ne odgovarja dejstvom. Pi-
emont se ni prizadeval za tem. da popicmontezi ltalijo,
marved je on utonil v Haliji. Piemont ni vsiljeval Tta-
liji svoje vlade, svojih ministrov, svojih gencralov.
svoje diplomacije, svojih poslanikov, svojih  vigjih
uradnikov in mi zahteval, da bi bil Turin prestolnica
Italije. Najprej se je preselil v Firenco in nato v
Rim. Piemont ni gospodarsko izkoriscal Ialije in ni
zahteval privilegijev za sebe, a to je tudi razumljivo
ker se je Piemont res boril za svobodo. Piemont je
kot drzava izginil. da se je mogla izgraditi ltalija in
italijanski narod. ki je sicer ze v X. veku pokazal
znake narodne zavesti. Pri nas se je vse delalo obrat-
no. in niti jugoslovenske ideje niso vzeli v duhu Stros-
mayerja, marveé ji pustili samo prazno ime. Tako
krivo pojmovanje srhskih strank in politikov (lok'.!—
zuje, da oni nadih zelj niso razumeli, a to krivo poj-
movanje dokazuje tudi to dejstvo, da so kakor Mad-
zari jemali za svoje svetovalee in sodelavee tiste [.il"!i-
ki niso uzivali narodnega zaupanja in izmed katerih
so bili mnogi v casu Avsirije na strani zatiralecey
hevadkega naroda. Tem starim odpadnikom so se pri-
druzili novi, a i so bili edini mentorji za Svbe v gle-
danju na hrvasko vprasanje. Srbi |:E morali uvazevati
pravicne hrvaske zahteve, ne iz f'lfl_“ﬁfi- marved kot
zahtevek hrvaske pravice. Oni bi jim morali pustiti
pravico, da sami vladajo nad seboj. Tako bi bili regili
naéelo, o Katerem so govorili. da so se zanj borili in
da so v imenu tega nacela prisli semkaj. Njihovi proti-
hevaski mentorji niso sicer povzrocili mnogo Skode
svojemu narodu. marved so ka|0_\'u|i Srbiji sami. ker
se je po njihovi krivdi razblinila tista avreola, v kateri
smo mi gledali predvojno Srbijo.. .

Ta odgovor je prav tako mozai in jasen, kakor
tudi resnicen. Ni je tocke v njem, ki bi jo mogel
kdo ovredi. pa ée <e tako po jugoslovensko zavija.
Se vee, odgovor ne tedi drugega, kakor to, kar bi
se dalo navsezadnje celo iz navedb jugosloven-
skih listov, tudi iz »Slovenskega naroda: samega.
potrditi, ¢etudi seveda pri njili te navedbe in dej-
stva niso Se nikoli |}i|’el zbrana in povedana na
enem mestu, kakor se spodobi,

Ce bi kdo sploh hotel kaj na te razloéne besede
odeovarjati. bi moral odgovarjati prvi¢ po vrst
in stvarno. in ali pritrjevati ali dejstva zasukavati

po svoje ali pa sploh tajiti. Moral bi torej reci na
rimer, da je Piemont po zmagi italijanske misli
|mtc[ piemontizirati vso ltalijoin jo podrediti svo-
jim pokrajinskim korvistim. Moral bi (lltiku-zm-'m'i. da
Je Piemont vsiljeval ltaliji svoje vlade. svoje mini-
stre, svoje gencrale, svoje i )L)lﬂ:liv. svoje posla-
nike. svoje visje uradmke, Zlasti bi moral doka-
zovati. da je Piemont zahieval, naj postane Turin
itali janska prestolnica, da je zahteval zase privi-
legije in da je lHalijo gospodarsko izkoriscal. In
seveda tudi, (Ll italijanski narod ni ze v X. stolet-
ju kazal marodne zavesti. ampak menda Sele zad-
nje case, kar so jugosloveni iznashi sstapljanjec v
visje sedinices, '

In nadalje bi moral pobijati Lukasove trditve,
tudi, kolikor se {icejo nasih razmer. Na primer,
da so Srbi jemali za svoje svetovalee izmed [lrva-
tov zmeraj moze, ki so jim le-ti zaupali, kakor
na primer Radica ali Macka. ne pa kakega Kova-
tevica ali Banjanina ali Andjelinovica. Ali da so
zmeraj upoStevali pravicne hrvaske zahteve.

Pa tako naprej!

Kaj pa pravi >Narod: na vse Lukasove otitke
in ugotovitve? Clovek ne bi verjel. ¢e ne bi sam
bral, Takole pravi:

»Pravijo, da je gospod Lukas zgodovinar. Ne mo-
remo tega verjeti, ker kot zgodovinar ne bi smel na
glavo postavljati zgodovinskih resnic. kakor to dela
v svojem zagovoru. Vsakdo. ki je kolickaj preuceval
zgodovino zadujih sto let, je moral ugotoviti frapant-
0o slicnost, skoraj bi lahko rekli — istovnost Piemon-
ta v italijanskem in Srbije v jugoslovenskem zedi-
njevalnem procesu. mediem ko Lukas trdi ravno na-
sprotno in zanika celo to, da bi Srbija imela namen
osvoboditve svojih bratov v .-'\\'H!!‘t}-;\'iﬂtiia-rﬁifl- dasi
mora kot zgodovinar vedeti, da je srbska L_\""{"I,““
skup&cina slovesno razglasila leta 1915., da Je Vojni
cilj Stbije osvoboditey vseh Srbov. Hrvatov in Slo-
vencev izpod avstro-madzarskega jarma. Ako je v
ostalem gospod Lukas tudi tako neskrupulozen v pred-
stavljanju dejstev, potem njegov zagovor v celoti prav
nevarno Sepal

Niti na eno irditey I;":".i -H.Ill\'t'llh'ki narod« de-
jansko ne odgovarja. Fac pa je privliekel nasilno
v razgovor trditev. da so loteli Srbi osvoboditi
svoje brate v Avstro-Ogrski, ¢esar Lukas nikoll
tajil ni. ter da je “il_l'ncln.-t skupscina nekoc¢ sredi
vojne I'EIZE-"l“-‘fllil za cilj Sebije osvoboditey Srbov,
[Hrvatov in Slovencev, kar je navsezadnje zahte-
val tudi Wilson, ne da bi iz tega sledila za ‘("l”\'(‘ll—
ce in Hevate zahteva snacionalnega edinsivac z
Ameriko. »Slovenski narod: bi pad hotel Sspraviti
razgovor na popolnoma drug tir., pa s¢ polem z
ogorcenim obrazom prekljal okrog sivari. katerih
nasprotnik niti omenil ni. In seveda upa. da se bo
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iz centrale

Zeleznicarji imajo svoje samoupravno beluisko za-
varovanje, ki se imenuje bolniski ali humanitarni
fond za prometno osobje. Ustanovljen je bil z ministr-
sko naredbo U, S. 1627/22 in zacasnim pravilnikom ze v
leta 1920, Njezovo poslovanje se ni naslanjalo bogve-
Kaj strogo na naredbo in praviluik. Cleni so nesoglas-
ja med naredbo in njenim izvajanjem kaj lahko opa-
zili. Seveda so se razveselili, ko so leta 1931 zvedeli.
da je naredba bila uzakonjena v aprilu tega leta.

Od uzakonjene naredbe so si moogo obetali. Toda
dan pred vecerom hvaliti ne kaze. Uzakonjena na-
redba namrec ni prav ni¢ vplivala ne na pravilnost
prispevkov ne na pravilnost volilne praviee ¢lenov —
upokojencey,

Nasprotno. Preko uzakonjene naredbe in mimo s
10 naredbo postavljenih samoupravinih organov se je
sele posknsala centralna fondna uprava kot samosto-
Jen organizator nveljaviti.
~ Ker ni dolga leta pobirala praviluih prispevkoy.
1¢ hotela nastalo Skodo izravnati s tem, da bi pobirala
dvojen prispevek ad upokojencev. V ta namen so pre-
-Jf"li eleni - npokojenci (prostovoljni ali fakultativni
Cleni fonda) junija 1933 sledeci nkrep  centralne
Uprave:
~ Po odloku centralne uprave humanitarnih fondoy
SLOI462/35, 2 dne T. junija 1933 morajo fakultativni
cleni placevati od 1. aprila 1955 dalje 3 odstotni pri-
spevek za bolniski fond namesto dosedanjega 1.5%.
it sicer zato, ker drz. prometna ustanova ni dolZzna
placevati za Takultativne élene s svoje strani enakega
prispevka . .. Zaostala razlika na prispevkih od 1. apri-
{a 1933 dalje se bo vsem, ki bodo e ostali fakultativni
¢leni. odtegnila najpozneje 1. septembra 1955, Tistim,
ki bodo izjavili, da ne pristancjo na povifani prispe-
vek, odvzemite Clenske liste in jih értajte iz stalera
7z 1. avgustom (935,

I/ln-;:mli nad takino samovoljnostjo so upokojenei
Laj kmalu ugotovili, da je ta ukrep nasproten §8§ 21
45 in 44 uwzakonjene naredbe. Eni so se [‘ll:i.ll!i”f
takoj. drugi lilk?,i iz fonda izstopili, mirnejsi pa po-
cakali, kaj porete k temu organ fonda. glayna skup-
~cina, ki se pa sestane Sele leta 1934, Med tem je glede
pobiranja poviska ves aparat e dokaj
sloval. Se finanéna direkeija. ki :
po nalogu oblastne fondne
zlede na njegovo
bili upokojencem

pohvalno po-
je povisek resnicno
: uprave izvedla, ni nalog
pPravicnost pretehtala. Prispevki so
s _I\'!'leo in malo podvojeni in za na-
P m“".’ I,ml“'“”'- ceprav § 44, nzakonjene naredbe
e ‘]”\'UI.I”.I‘.' taksnega povizka in posebej ne pobira-
hia za nazaj,

: Cleni - upokojenci, ki so zavoljo zai¢ite svojih pra-
vie v glavni skups¢ini upali najti zmagovitega za3¢it-
nika, so bili kaj nevieéno varani. Glavna skupi¢ina
<o je aprila 1954 sestala. pa v nemalo zacudenje pri-
pozabivii ali nepozabivii dolotila uzake-
sprejela sporni ukrep  centralue

zadetih —
njene
uprave.

narcdbe —

so bili upokojenei uverjeni, da
Je vseeno, ¢oje fondna ustanovna narvedba uzakonje-
na ali ne, kriviee se dogajajo slej ko prej.

(Dopis.)

Fondna centralna uprava je pac pri nas nedotak-
ljiva in le zato nezmotljiva: naj gre za uzakonjeno
ali neuzakonjeno naredbo. ona ostaja sama sodnik v
lastni zadevi. Ni se ji treba bati, da bi mogla biti po-
stavljena pred rvedoega sodnika. Za bolniski fond 7e-
leznicarjeyv je n. pr. v sosedni Avstriji ze v § 1. sta-
tutov  doloceno, da spadajo spori med ¢lenstvom in
upravo pred redno sodisée na Dunaju. Naravno si
takSnega orozja zelijo tudi upokojenci, ker je samo
z njim mogodte ozdraviti na smrt bolno centralo.

Ker t¢ moZnosti S¢ ni, so prizadeti upokojenci S
za nadaljnji dve skusnji obogateli. Eden izmed njih
se je namree nad keSileem uredbe. eentralne fondno
upravo, pritozil na fondno vrhovno nadzorstvo, t. j. na
prometno ministrstvo.

Prejel je pa odlok, ne od ministra, temved od tiste
centralne uprave. zoper katero se je I“'it(‘il‘\‘i\]-

Glasi se
pia tako:

Nu vafo pritozbo od (4. 11 t. 1. (1933), naslovljeno na
prometno  ministestvo, zoper odlok osredn jega upravnega
odbora 3t. 1462/33 od 7. VI 1933, s katerim je odrejeno
povisanje clenskega prispevka za fakultativne ¢lene od 1.5
na 3%, vas obvestamo, da jo je gospod prometni minister
s sklepom pod C. U. §t. 2274/35 od 20. VIIL t. L odbil kot
neumestno in v zakonu neosnovano.

Vale izvajanje v pritozbi ni praviln
¢lenov, ki imajo v bolezni pravico na hr
jansko 6%, ker 3% placujejo cleni, a

o, ker prispevek
anarino, znasa de-
5 9 ravno toliko daje

tudi drzavna prometna ustanova, kot lit”‘_}dﬂiﬂ]l‘('- -~

Pri upokojencih ni delodajalea, ker je z dnem njihove
upokojitve, drzavna prometna .munm’n'pr_trnviu;ln hiti delo-
dajalec. Upokojenci morajo torej placati tudi tisti t]rug{.l
del prispevka, kar ga je prej placeval d(‘l{l(li‘uql(?c. t.iJ.
namesto 15 % morajo I;!nf-p\'n[i 3%, a l_m placujejo tngh
3%, ofitno 1o ni v nasprotju z dolotbumi § 44° naredbe in
¥ 75 zatasnega pravilnika, ker je z ozirom na HI[H'(‘t!ll_j raz-
lozeno njihov prispevek manjsi za polovico od prispevka
tistih. ki imajo v bolezni pravieo na oskrbnino. Glavni
upravnik, podpis necitljiv.

Ta odlok nima sploh nobene zveze z osnovno fondno
naredbo.
jo upokojenee ta odlok zase prepisal, izvirnik pa po-
slal drzavnemu svetn, med drugim s tole motivacijo:
Lahko je sprevideti, da je argumentacija centralne
uprave o razmerju upokojenca do delodajalea brez-
primerno ponesrecena, v vseh ostalih argumentacijah
istotako prav ni¢ v naredbi in pravilniku untemeljena.

Po preteku nadaljnjih dveh let, ko se je ta kriviéna
praksa ze ustalila, je mogel na$ upokojenee po pred-
hodnem placilu takse 400 dinarjev iz razsodbe drzav-
nega sveta izvedeti, da v smislu 88 33 in 38 fondnega
pravilnika postane izvrsljivo, kar glavna skupitina
fonda sklene in kar minister odobri.

Uzakonjena fondna ustanovna maredba seve ne-
opaZena sameva na papirju, centralna uprava brez
nje izborno izhaja, upokojenci pa plac¢ujejo povisek
¢ danes. Ker forej po upravno-sodnem potu zadeva
upokojencev — &lenov fonda — ni mogla uspeti, se jih
je¢ usmilil spreviden narodni poslanec, da jim s par-
lamentarnimi sredstvi izvojuje pravico, ter tako pri-
pomore. da tudi tisti, ki Se niso upokojeni, priblizno
izvejo, kaj jih Se caka. s

Opazovalec

Poglavje o hlapcih

Uvodnik »Pogled na dno<. ki je bil priobéen v
nasem tedniku 3. decembra . L. je zu(lul v sredo
jugoslovenskega drobovja list. ki se vedno izhaja
v Ljubljani in po nemarnem ze nekaj desetleti
nosi ime »Slovenski narod«. Tako ga je zadel. da
.L'-‘ ponatisnil 7. {. m. polovico naSega uvodnika.
Kakor pravi zato, da bi z njim sseznanil Siroko
naso (i, j. svojo) _jll;.:’l)ﬁl(l\’(‘hﬁL() javnost.c Ne sko-
dovalo bi pa. ¢e bi omenjeni list ponatisnil nas
sestavek v celoti, ker bi koristil tudi njegovim
bralcem. Nag uvodnik je ugotovil zgodovinsko
?fgii‘;oﬁ't‘:l:‘ox:“}) ziveli Slovenci, Pl'o(h-n S0 nm_amlv
Javi, da je { 'klll I*_“k‘-'ﬂ(“:‘l_mm drzave, vsi v eni dr-
L Je teklo -*ll{vcnskg gospodarsivo mirno po
Il.ll.l\-m_]mtli naprej, da je l)-illu- Zz mirovnimi po-
;_-mllhuml ne le razsekana slovenska narodna skup-
nost. ampak da je bila razbita tudi podlaga sloven-
~kega gospodarstva ter da so zaradi te prekucije
tudi moed Slovenci HL!fau\'n[v na vrh vse smeti in
vsa gnila mrhovina. Ko so bile omajane tvarne in
duhovne podlage. Nas uvodnik je ugotovil tudi.
da je bilo v {i zmedi med nas zaneSeno od zgoraj
doli tudi jugoslovenstvo. ki je brez sramu odreklo
Slovencem naravnost :mt‘lll]llﬂl bit. ‘/-ill’i_lI(“ vsega
teza se je pokazalo pri nas toliko omahljiveey,
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tako ognil o¢itkom. ki so tezki prav zaradi svoje
osnovanosti in resnicnosti,

Abotnosti »Narodovega: odgovora ne bomo
razmoirivali v podrobnostih. Kdor primerja na-
vedke — in prav toplo priporotamo vsakemu, da
Jih natancno primerja, iz sSlovenskega naroda
od 6. 1. m. 50 vzell — fa ve, pri ¢em je. In morebili
utegne Se _I'NIU zacett razmisljati. kKje je vecje
pomanjkanjc sposobnosti za stvarno preudarja-
nje in obravonavanje: ali pri piscih takih wmskih
izdelkoyv ali pri tistih, ki te izdelke jemljejo resno
in jih berejo.

Jugosloven v tako imenovanem »Slovenskem
Narodu« pa psuje in podtika uvodniku »Pogled na
dno« avstrijakantstvo! Tako hudo so pokvarjenca
zmesale zgodovinske ugotovitve! Logicno sledi iz
njegovega blebetanja. da je pravilno tisio. kar so
mirovne pogodbe napravile s slovenskim  naro-
dom. da je prav, da smo Slovenci razbiti na Stiri
kose. da je prav, da mali slovenski narod ne more
ved dihati itd, — ¢e je slovenska narodna in na-
ravina gospodarska skupnost vsega zaniCevanja
vredno avstrijakantstvo, in ugotovitev krivie, pri-
zadetih slovenskemu narodu od zunaj in od zno-
traj »jok za pokojno Avstrijo«, ’I'uLo dale¢ je
prisla jugoslovenarska pamet! Jugosloveni so da-
nes prisli tako dalec. da boju za svobodo in samo-
bitnost slovenstva ne morejo drugega ocitati.
kakor da mu na smesen nacin podtikajo avstrija-
kantstvo, pa tudi komunizem! Jugoslovensko pa-
met je zmeSalo dejstvo. Ki ga je tudi ugotovil
uvodnik »Pogled na dno<. da slovenskih ljudi ne
plasi ve¢ ne laz, ne nraystveni prepad, in da je
slovensko obcestvo zacelo ziveli samostojno Ziv-
ljenje. Nemskemu pritisku. ki je tlacil Slovence.
so se upirali tisti Slovenci. ki se danagnji dan po-
-““"‘f‘].lilju_ v bran jugoslovenarstvu in to tudi ta-
|\'!'ul. ko je tako imenovani »Slovenski narod: bra-
nil slovensko-nemsko ZVeZO na prejinjem Kranj-
skem in ko je s tem nem3Ki pritisk sam pomagal
ustvarjaii in slovenski narod zasuznjevaii. Suzen
jo tisti, ki izdaja svoj narod in Ki ‘mu je v krvi
Il_lit-!)(l‘\'hf\l} in Ki ne cutl nitt potrehe po svobodi.
Kje so Se dandanes ki Ljudje, pa ve ze sleherni
Slovenec, ]

Bistvo hlapcevske misclnosti namree je. da
sploh ne more razumeti. da so ljudje. ki fm(-t‘,i“
biti svobodni. In ¢e slisi taka suZenjska dusa. da
kdo noce biti nekomu hlapee, takoj ga sumnici, da
ho¢e biti hlapee deugemu. Tak je zakon, ki vlada
suzenjske nature. '

Sicer pa fe dale¢ ne mislimo trediti. da bi ne
bilo avstrijakantsiva med nami. Avsirijakantstvo

namrec, to je nauk. da moramo biii Slovenei vdani
hlapei, da moramo ne samo dovoljevati, ampak biti
veseli, ¢e kdo »skrbic za nas. to se pravi. da nam
Jemlje Struce. vrada pa drobtine. In to je tista mi-
selnost, ki se zgraza ze zgolj ob misli. naj bi bili
Slovenci svobodni na svojih svobodnih I]'r.*ll. naj
bi sami upravljali svoje zadeve. predvsem seveda
tudi svoj denar.

Res pa je tudi. ¢e bi Slovenci imeli tako svo-
bodo, da bi sami upravljali svej denar. da bi de-
narja ne bilo za placilo tistih hlapcev, ki so se
udinjali tujcu, da strahujejo narod, ki so mu ga
izdali. Teh hlapeey je strah svobode. kajti v svo-
bodi bi postali njihovi hlapcevski posti odved. Kaj
bi gospodar s hlapcem. od katerega ni¢ nima!

Ta suzenjski duh avstrijakantstva pa nosi da-
nes jugoslovensko zastavo, ki se ji po tursko tudi
barjak pravi. Tako tesna je povezanost med enim
in drugim, da se lahko rece. da bi jugoslovenar-
stva ne bilo. &e bi ne bilo avstrijakantsiva pred

njim. ki mu je Sele vbrizgalo svojo suzenjsko kri.

Ce se bo torej »Slovenskemu narodue spet kdaj
zdelo, da stika za suznji. naj jih kar med jugo-
sloveni isce. Videl bo. da jih je tam toliko., “da
imajo ze kar vecino.

N (h'ugrm mestu pisemo o neumnem nu]mtlu
»Slovenskega naroda« na predsednika s»Hrvatske
matice« Lukasa, ki ga je priobéil dan prej na
istem mestu. in ko najprej navaja njegove besede,
potem pa namesto da bi Illukamove n-rTil\'u ovrgel,
govori o stvareh, ki s temi teditvami niso v nobeni
stvarni zvezi. Oc¢itno je pa hotel »Narode poka-
zati, da je celo na tem polju mogoc Se napredek.

No, ta edini dokaz se mu je pa res posredcil. In
zdaj bi se nam skoraj zdelo. da je pri njem Se
zmeraj napredek te zvrsti mogoc.

Naroc¢nikom!

Danasnji izdaji »Slovenije« smo prilozili za
vse naslovnike izven Ljubljane poStne poloznice.
Prosimo vse tiste, ki so zaostali z naro¢nino, da jo
blagovolijo nakazati na nas ¢ekovni raéun, Druge
naro¢nike nasega tednika prosimo, da s prejeto
poloZnico nakaZejo narotnino, ko jim sedanja po-
tece, da ne bo v dostavljanju lista presledka. Vse
prejemnike lista pa prosimo, naj pridobivajo no-
vih naroénikov ter jim v ta namen odstopijo pre-
jeto poloznico, ako je sedaj sami ne rabijo,

Uprava tednika »Slovenijac,

Kdo govori v tujini — o nas

V listih beremo, da je povabilo Zenevsko vse-
ucilisée dr. Milorada Nedeljkovica, generalnega
-avnatelja Postne hranilnice, da predava o jugo-
slovanskih poljedelskih vprasanjih.

Dr. Nedeljkoviéevo ime se res zmeraj slisi v
zvezi s kmecKimi ypradanji. Zato je ocitno precej
poskrbljeno. Kaksne kakovosti so pa njegovi na-
uki, na to smo ze nekajkrat opozorili s precej
drasti¢nimi primeri.

Toda v Zenevi seveda srbiCine ne razumejo.
Zato so se morali zate€i Kk raznim uradnim in pol-
uradnim priporocilom.

[_?_qp(_-__h j(" |‘I-‘.'l£(' "ilk.

Nas bi navsezadnje malo brigalo, kaj pripo-
veduje in dopoveduje belgrajski dry. Nedeljkovié
bolj ali manj vernim poslusalcem v Zenevi. ée ne
bi bil tja poklican kot ¢lovek. ki bojda pozna ju-
goslovanske poljedelske razmere. in ¢e ne bi svet
pri vseh takih sivarch hotes noces zmeraj mislil,
da gre pac tudi za slovenske. V resnici bo mogel
dr. Nedeljkovié¢ govoriti samo o srbskih poljedel-
skih zadevah. kajti gotovo je, da niti hrvaskih ne
pozna. kaj Sele slovenske. Ravnateljevanje v
Postni hranilnici, kjer se dovoljujejo posojila
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predvsem za Belgrad in okolico, je tudi prav zut_]—
nja naprava. iz katere bi bilo tako spoznavanje
mogode.

Sicer moramo omeniti, da ne verjamemo prav
niti v Nedeljkoviéevo poznanje srbskih poljedel-
skih razmer. Clovek, ki brez umskega spotikanja
mesa drzavnopravne pojme, kakor federacija in
centralizem, z gospodarskimi, kakor zadruznistvo.
pa¢ ne more narediti viiska, da ima v (-(.“mcr.‘kolr
trdne in jasne predstave in misli. Toda to naj na-
zadnje opravijo Srbi s tistimi, ki so tega ¢loveka
oznamenovali kot sposobnega. da poucuje svet v
njihovih zadevah. Proti ¢emur ra moramo odloéno
ugovarjati, je to, da bi govoril o jugoslovanskib,
torej tudi o slovenskih :ptﬂjvdvlskih stvarch nekdo,
ki jih niti od dale¢ ne more poznati. In mislimo.
da so Hrvatje v tem pogledu istega mnenja.

Je pa to tudi primer, ki nam zZivo kaZe potre-
bo, da Slovenci ze kedaj organiziramo delo za
strokovno obvescanje tujine o naSih sivareh. Mar
nam res ni dovolj skuenj. ki jih imamo in ki so
nam prizadejale ze toliko skode. V Masarykovih
spominih lahko beremo, kako slabo so ga liu-;_’;u:-'.lu-
veni obvestili o nasih osnovnih prizadevah in za-
hievah.

Res. to bi bilo delo. najvecjega truda in naj-
boljsih moc¢i vredno. In — mudi se!

Resolucija Drustva medicincev

Prejeli smo:

Slovenski medicinei, zbrani na svojem velikem
sestanku, smo po korenitem pretresu nove medi-
cinske uredbe prisli do sklepa, da {a uredba ne
odgovarja upravicenim in ze nestetokrat postav-
ljenim zahtevam Studentov, posebno pa ne zahte-
vam slovenskih Studentov.

7. ozirom na to konstatacijo smo sprejeli sle-
decdo

resolucijo.

Pri sestavi nove medicinske uredbe. kljub ob-
ljubam, niso bile upostevane zahteve medicincey,
podane v prosnjah. resolucijah, konferencah in
sestankih, ampak je bila izdana uredba. ki je Sla
mimo teh nasih zahtev. Ta naSa resolucija je po-
slednji poizkus resiti vprasanje uredbe o medicin-
skih i!aku'ltciu.h na miren nadin.

Zahtevamo:

1. da se medicinski fakulteti v Ljubljani prizna

10 semestrov in da se postavi v Ljubljani nova

bolnica s klinikami;

da se uredba z dne 12. VI. 1957 takoj odpravi

in uveljavi za vse Studente medicine uredba.

ki je veljala pred 26. XI11. 1936:

5. da se sestavi nova uredba z enakopravnim so-
delovanjem gg. profesorjev medicinskih fakut-
tet in Studentov,

Odgovor na fe naSe zahteve pricakujemo v
najkrajsem ¢asu, ker v nasproinem primeru, ka-
kor '-tm:'li pri negativhem odgovoru, ne bomo vec
ostali pri samih resolucijah in proS$njah, ampak
bomo za dosego nagih upravicenih zahiev posegli
tudi po drugih sredstvih.

To resolucijo posiljamo: dekanatu, rektoratu,
ministrsivu za socialno politiko in narodno zdrav-

£

-

je, ministrsiva prosveie. ministroma dr. Koroscu
in dr. Kreku, banu, Zupanu, vsem profesorjem in
docentom medicinske }u-kultt-i(‘ v ‘,_ill'hljmli. tov.
drustvom v zagrebu in Belgradu, Savezu Medici-
nara v Belgradu, Zdravniski zborniei. Slovenskemu
zdravniskemu drustva v Ljubljani in Mariboru.
Kirurgicnemu drustvu in tisku.

Dr. Puc in pelin

Dr. Dinko Puc piSe v svoji »Slovenski besedi
o 1. decembru. Tele besede so pa res zapisa in
omembe vredne:

sTa dan pozabljamo svoje tezave. Tudi letos smo
to storili. Kelih pelina, ki pijemo iz njega. pojde mimo
nas . . .«

Ne bomo se ustavijali ob omledni solzavosti teh
besed, ¢etudi je gotovo, da ni¢ ne pristajajo k
obrazu realisticne preteklosti dr. Puca. Ce pa go-
vori Puc o tezavah, na nade slovenske gotovo ne
misli, sicer bi jih bil omenjal takrat in jih pomagal
odstranjevati, ko je imel priloZnost. Takrvat jih je
l}a raje Se stopnjeval. saj je skufal pomagati ve-
ikosrbstvu Jeviica na noge. Gre mu torej ocitno
bolj za osebne tezave, ki jih ima s tem. da ljudje
ne drve pod njegovo edinstveno dravobansko za-
stavo, kakor bi rad. Mislimo pa, da so te tezave
take vrste, da jih je moral po svoji jugoslovenski
preteklosti kar pricakovati, in da. mu zato skrb
glede njih ne zatemnjuje vedrosti obraza. A zla-
sti mislimo. da je tista beseda o kelihu pelina. ki
sa pije. bolj alegoricen ;_‘:{)V{)I'Hi;-'ki pripomocek.
kakor resni¢na zadeva. V resnici gre kvecjemu
za kozarcek pelinovea. Ta je sicer tudi nekoliko
grenak. Vendar ga nekateri radi prenasajo, z nje-
govo grenkobo vred.

Avtarkija in njeni nasledki

V sPrager Taghblattiu« pise Herrmann Schefier
o prizadevanjih za aviarkijo in njihovem revolu-
cionarnem pomenu za svetovno in narodno gospo-
darstvo. Glede na medsebojno gospodarsko pove-
Zﬂn”'ﬁt Il'ﬂl'(](l{)\’. (Hl killl'l'ih ne more IH)I}N.'.(](‘“ p"i'
dobivati vseh dobrin na svojih ileh. morajo aviar-
ki¢na prizadevanja povzrocati stiske. Pri tem pa
trpijo vsi: narodi in drzave, ki proizvajajo suro-
vine, in tisti, ki jih predelujejo. Schefter opozarja
tudi na pomen tako imenovanega nadomestilnega
gospodarsiva, ko skusajo vse drzave z novimi, zla-
sti !kemif:nimi izumi nadomestiti surovine, ki jih
ne morejo pridobivati doma, in koncuje:

»Zado je nadomestilno gospodarstvo mnogo res-
nejsa zadeva, kakor veCina med nami 3e danes
misli: povzrocuje preobrat uvoza in izvoza in sili
nekdanjega :fu‘fmviu-[ju prav tako v aviarkijo.
Iz milijonov plantaznih delaveev morajo postadi
solagoma industrijski delavei. Gospodarstvo vsa-
.Lc dezele se 1ako globoko revolucionira, toda na-
sledki utegnejo biti kaj razli¢ni: V fe redko na-
seljenih prekmorskih drZavah, gledana na dalje
razdalje, bo avtarkija vsckako bolj znosna, kakor
v gosto obljudenih srednjih in majhnih evropskih
drzavah.

Urednik in izdajatelj: Tone Fajlar v Ljubljani.

Mali zapiski
Prepovedani listi
Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepove-
dalo prodajadi in Sirviti tele liste:
»Seljadka misao« od 22 .oktobra t. 1.
3t. 3 tednika »Novi liste,
gt. 5 lista sHrevate,

ol Id =

Vsi ti listi izhajajo v Zagrebu.
Sy

Izgnan porocevalec

Hubert Harrison, porocevalec angleske casni-
ske agenture Reuter, je bil te dni izgnan iz nase
drzave. ¢es da ne obvesta pravilno sveta o nasih
notranjih razmerah. Harrison Zivi ze 8 let v nadi
drzavi. Bil je ze enkrat izgnan in sicer o priliki.
Ko se je obravnaval pri nas v parlamentarni in iz-
venparlamentarni javnosti zakon o konkordatu.
Vendar pa je takrai notranji minister ta izgon
preklical na ]](mrt.'(luvalljv angleskega 'ptr:-:htniir«'.d
v Belgradu.

Ceste se grade. ..

Za cesto iz Subotice do Niga je dala bel-
erajska viada doslej skupaj ze 723 milijonoy. in
sicer 400 milijonov iz rednih pl'l'l’lll\"lll‘lfﬂl{ih sred-
stev, 325 milijonov pa iz milijardnega posojila 7
javna dela. '

Slovensko drustvo.

Iz pisarne Slovenskega drudiva smo prejeli s
prosnjo za priobcitev tole:

Prvi redni mesecni sestanck ljubljanskilh udov
se¢ bo visil 17, &. m. v Trgovskem domu v Gregor-
¢icevi ulici. Zacetek ob 20. uri. Na sporedu jo
predavanje prof. dr. FFerda Kozaka: .--,\"Lmau"\'k in
demokracijoc. Po predavanju in diskusiji bo sle-
dilo porocilo o polozaju in delu drustva. Vabimo
vse ljubljanske ude, da se sestanka udeleze.

Prvo javno predavanje priredi Slovensko dru-
sivo za petdeseto obletnico Levstikove smrti,
21.t.m. v Beli dvorani hotela Uniona. Zacetek oly
20. uri. Predava prof. dr. Slodnjok o predmein:
»Levstik kot nul-mlni vzgojitelje.

Temu predavanju bodo sledila v zimskem pol-
letju druga javna predavanja, izmed katerih na-
vajamo sledeca:

Lojze Ude: Slovenei in leto 1918,

Franjo Ba%: Na¥ narodni polozaj na severni
meji.

ido Kocbek: Baski in problem malih narodov.

Rudolf Mencin: Smisel in bodo¢nost nase na-
rodne ideje.
~ Dr. Angela Piskernik: Nemska propaganda nax
Korofkem in njene psiholodke osnove.

Mirko Kokolj: Na%e narodno vprafanje v Prek-
Mur .

Glede vrstnega reda si pridrzujemo svobodo
spremembe.

Predmet vsakokratnega
sproti priobcevali v tem listu,

predavanja  bomo

L e —

Janez Kocmur:

K Tumovim spominom
(Nadaljevanje)

Ali bi se ne spodobilo, da dobi Zvrien na mestu,
kjer je bil ubit, nemara Se bolje na Soli, katere
uc¢enec je bil, skromno spominsko ploséo. Ce ima
spomenik neznani francoski vojak, ki mogoce niti
ni bil Francoz, ga zasluzi toliko bolj Zrtev, ki je
znana in slovenska. Cas je ze, da za¢nemo spozna-
vati in ceniti tudi same sebe. Plos¢a ali karkoli Ze
naj bi ne hila v -puw;:lh'rcvu-nf'u vojne, temvec v Spo-
min na naSo najvecjo narodno nesreco, pa tudi na
irdnost zavezniske besede Savojske zvezde, ki je
dobila tretjino Slovencev kot napitnino za svoj
sacro egoismo. Tako vidno znamenje bi bilo po-
irebno tudi v bodrilo nadi mladini. Se bolj pa v
opomin vsem samurajem in Inol‘i}lni_ln smetarjem
med nami, ki nas enadijo z Abesinci, pa si priza-
devajo, da ¢imprej izginemo v duhovnem in e
druga¢nem objemu peterokrakega polipa. col

talijani so svoj napad na Ljubljano opravicili
kot povracilo za enake avstro-ogrske napade na
neutrjene kraje v njihovem zaledju. Avstro-
ogrska letala so v resnici dan za dnem !)'m.nlm-r(h-
rala mnoga nezavarovana mesta v gornjr in sred-
nji laliji. Napad na Benetke je nazadnje zdruzil
ves omikani syet v ogorCen profest zoper tako bar-
barstvo.

Pridrzano je bilo nemski nadutosti, da je prva
uvedla dotlej neobicajne nacine bojevanja z red-
nimi napadi na mirno prebivalstvo v zaledju, 7
uporabo barbarskih ognjemetoy in strupenih pli-
nov. Enako divjasko je bilo nem&ko bojevanje na
morju. Vsaka vojna je nasilje, vendar so neka
pravila, ki se jih drZe Se divjaki. Pruski skorenj
in njegov avstro-ogrski podplat pa sta pogazila ta
pravila v blato.

Utinkoviti barbarski zgledi v svetovni vojuni so

dali prve zarodke za poznejii nauk kljukastcga
»socializma« o stotalni vojnic in »vojni brez vojne
napovedic. Hiiler sam je razglasil. da je treba
splaniti iz teme kakor macka« — »wie cine Kalze
aus der Nacht emporschnellen<. Macka je kajpada
previdna. pa ne skate rada v negotovost: zato
mora biti prej vse pripravljeno, da pade na za-
nesljiva tla. Z drugimi besedami: najprej morata
opraviti svoj posel spletkar in vohun.

Klasi¢en primer za to. kaj je potrebno, da
macka ne plane iz teme v temo. so najnovejsa
odkritja v Franciji. Tu so se znaSli v objemu na-
cionalizmi in pairiotizmi vseh odtenkov: rokave
so si zavihali Se sognjeni kriZie, 'du pripravijo
macki ¢im udobnejsi skok. Prostor je hil Ze izgla-
jen. manjkal je le Se znak kak I‘m““k".lel} po-
zig, da ga primerno razsvetli in izzove Zmesnjavo.
V zmedi se lazje skace s tilnika na tilnik, Prej-
$nji atentati in ugrabljenja so bili samo nekaka
prozna vaja, poskus. kako se bo ?d?‘\jill-n fran-
cosko javno mnenje in svet za mejami. Poskusi
so se obnesli $e dosti dobro. organizacija je delo-
vala izvrstno: samurajski tisk 'dm}m in drugod se
je oglagal kakor na povelje. Je ¢udovito, kaksni
rodci so se znasli pod eno faktirko.

Vse je zbujalo nado na boljsi uspeh. Po-
trehno je bilo le $e znamenje za pravi Spanski
ples. Ali tisti, ki mu je bila namenjena krvava
podoknica, je bil buden: segel je v temo. zgrabil
macko za tilnik in jo tres¢il. kakor se spodobi. Sa-
murajski godei vseh dezel so nekaj zajavkali, a
so jim hifro omahnile roke. Najprej so skusali
p(){lllakni‘li hudodelsivo drugim. sedaj pa razgla-
Sajo lahkovernemu svetu. da je vse skupaj prav
za prav malota, da je zarotnikov premalo, in po-
dobno. Maé&ja taktika.

Ren¢anje macke na Ceskoslovasko je bilo samo
za prevaro, Njen pogled je obrnjen drugam. I'ran-

i niso_Abesinci, pa si je izmislila zanje drugo

cozi
taktiko. Zaradi »belega stricas, ki se ga macka

posteno hoji. Tudi John Bull F- ne hod; pray v
rac¢un, Skusala je zanestl med ‘rancoze zmesn ja-
vo: ko bi se ti posieno klali med -‘il‘hll__]. bi se ze
nasla priloznost za poscg v dogodke. Kjerkoli: v
Avstriji ali Spaniji, Maroku ali celo v Franciji
sami. Nazadnje bi se Se na Ceskoslovaskem nadel
kdo, ki bi ga lahko razglasili za bojujoto sc
stranko. Kaj bi se ne; saj je %e na Slovaskem
moz, ki ze ima pripravljene maralske palice.

!1“’“5"11“-!*“1&&1 zahteva mnogo casa. truda in de-
narja. Treba je poiskati, vzgojiti in vzdrzevati
trumo ogleduhov in vohunov, iskati zaveznikov in
izdajalcev, spletkariti, izmisljati si udarna gesla,
<ovaii lazna porocila. Najbolj zanesljivi pomoc-
niki so samuraji vseh zvrsti. Ricinovo olje, zobne
klesée, revolverji, bombe in pozigi so v boju za
svzviseno stvarc ze iz mode. Prva leta po vojnt
so mogla uspevati taka sredstva le, ker i‘ imcel
veliki svet prevec drugih skrbi. Danes veljajo 4
na¢ini za barbarske. Ucinkoviti so pa §e vedno. in
kar more bojevniku za »pravo omikos Iklfl‘lsllh..
od tega se ne lo¢i rad. Zato se ;posiuzujle dodel-
skih na¢inov %e vedno, a sedaj m_'.ko, da jih pod-
tika drugim. Po dokaze za 1o Nl treba hoditi v
Franciio ali na Cedkoslovasko; na izbiro jih je
dosti ljiﬁu in vseh vest. +

Treba je le odpreti ocl 1n misliti s svojo glavo.
Kdor se bo zanasal na samurajska porocila, ali
poslusal novice spotnikove iz Caribroda. Varsave
in te ali one Koromandije. bo slabo poucen. Tudi
o je neke vrsie Z“}'Nhl. (]ll_hm-'nu priprava za macjt
skok. Izmisljajo si hudobije, obrekujejo, sumni-
¢ijo; nobena nicvrednost jim ni preumazapa. 04
je ne bi obesili svojemu bliznjemu za vrat. Na je-
ziku eno. v srcu drugo; podnevi licemerc, ponoc
rokomavhi. Ljudsivu vsiljujejo ceneno meglo,
sami pa baSejo svoje zu-k[lutlln'iu.- z vsemi dobri-
nami tega sveta, Zahtevo po krubu in "l'l}\"t‘:(tll(‘.ls'll
razglaSajo za surovo tvarnost. Macja taktika —
priprava za madji skok. (Dalje prihodnjic.)



