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merilne indtrumente, tak$ne pac, kakréni so bili takrat v
rabi.

Predvsem nemsko govoreci in gorniki svet pozna od-
slej Valentina Stanica kot izvrstnega slovenskega gor-
nika in prvopristopnika na vec visokih gorskih vrhov,
Slovenci, predvsem z Banjske plancte, kjer je sluzbo-
val kot duhovnik, so ga poznali tudi kot ucitelja, zdravil-
ca, umnega kmetovalca, tiskarja in vsestranskega ljud-
skega prosvetitelja, poleg tega je v odroénih krajih sam
cepil ljudi proti kozam, v Gorici je ustanovil zavod za
gluhoneme, pa tudi prvo drustvo proti mucenju zivali v
tem delu Evrope.

O tem mozu pripoveduje 50-minutni dokumentarni TV
film »Valentin Stanic«, za katerega je scenarij napisala
Marjeta Kersi¢ Svetel, v naslovni viogi pa nastopa Miro
Nagode. Film je deloma dokumentaren, deloma igran,
v njem govorijo o Stani¢u preucevalci njegovega Ziv-
lienja iz Slovenije in Nemgije.

Nemci so 3. julija letos pred 200-letnico prvega (Sta-
nicevega) pristopa na Watzmann pri svoji koci pod
vrhom gore ob zacetku »Watzmannovega leta« pripra-
vili slavje, kakrénega niso Slovenci niti ob 200-letnici
prvega pristopa na Triglav, katerega rakterji« so bili
sami Slovenci. Prihodnje leto bodo podobno slavie ob
200-letnici prvega pristopa na Grossglockner pripravili
pod to avstrijsko goro in spet ne bodo mogli mimo Slo-
venca, ki jim je goro prvi izmeril.

O takih (tudi turistiénin, saj je pravzaprav vse turizem)
promocijah Slovenije nimamo priloznosti prav pogosto
pisati.
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Valentin Stani¢, kot ga je v dokumentarnem TV filmu upodobil Miro
Nagode, sicer tudi jamarski reSevalec.

KDO JE KLEMENTA JUGA PRVI PELJAL V GORE - TRETJIC IN CETRTIC

VPRASANJE SE JE RAZVILO V POLEMIKO

Najraje bi kar pritrdil dr. Tonetu Strojinu, ki na zacetku
svojega odgovora na moj clanek o Klementu Jugu
izraza upanje, da se vprasanije iz naslova ne bo izrodilo
v polemiko (svoj prispevek v PV 7-8 1999 na strani 304
je naslovil s podobnim vprasanjem: »Kdo je koga prvi
peljal v gore?«). Ne glede na to najino — upam, da do-
bronamerno — uverturo pa mi vest ne da miru. Menim,
da sem bralcem, ki so temu vprasanju na straneh
Vestnika sledili, Ze zaradi nacina odgovora dr. Strojina
dolzan nekaj pojasnil. Brez sprenevedanja je (hoces
noces) torej polemika tu.

Pa pojdimo lepo po vrsti!

NE VEMO, KDO GA JE NAGOVORIL

Dne 20. 3. 1999 sem glavnemu uredniku Planinskega
vestnika poslal prispevek z naslovom »Stoletnica roj-
stva Klementa Juga« in ga prosil za objavo v rubriki
»Odmevi«, po lastni presoji pa lahko tudi kje drugje.
Prispevek je bil objavljen uokvirjen v letosnji majski ste-
vilki PV pod naslovom »Kdo je Klementa Juga prvi
peljal v gore«. \/prasanje, ki je ob celovitem obravna-
vanju osebnosti dr. Klementa Juga lahko le eno izmed
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zvezi z Jugom osrednji pomen. Dr. Strojin celo pravi,
da je =»lo vprasanje danes za nekatere problem«.
Lahko le sklepam, da med »nekatere« pristeva tudi
mene.

Sicer pa se s tem »problemome« ukvarja tudi sam, ko v
svojem prispevku v lanskoletnem decembrskem Pla-
ninskem vestniku (Dr. T. S.: Stoletnica rojstva Klemen-
ta Juga — Filozofski nazor in etika dr. Klementa Juga v
alpinizmu in alpinistiki, str. 529-531) pise o Jugu: »Ne
vemo, kdo ga je nagovoril, da je Sel v gore.«

Na to, da ga je za prvo planinsko turo na Triglav prav-
zaprav nagovoril prijatelj Zorko Jelinéié, sem ga opo-
zoril na posvetovanju ob stoletnici Jugovega rojstva v
Solkanu, kasneje pa v svojem omenjenem prispevku v
PV. l1z8el je letos v maju, torej priblizno soc¢asno s
knjizico Dr. Klement Jug 1898-1924 - gradivo pogovo-
ra ob stoletnici rojstva dr. Klementa Juga (Solkan, 4.
12. 1998). V njej je v prispevku »Filozofski nazori in
etika dr. Klementa Juga v alpinizmu in alpinistikie« v po-
glavju »Jugova pot v gore« (str. 33) dr. Strojin svojo pr-
votno tezo popravil in zapisal: »Zorko Jelin¢ic ga je na-
govoril, da je Sel v gore. |z njegovega spisja vemo, da
Jje pokazal Zilavo naravo in pristnost tovaristva v go-
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rah...« Smatram, da je slednja, popravljena trditev ko-
rektna. Ce bi bila v taki obliki izreéena in napisana ze
poprej, se gotovo - vsaj jaz — ne bi spuscal v polemiko.

Tolike v pojasnilo vprasanju, ki za celovito oceno pri-
spevka dr. Klementa Juga k razvoju alpinizma, filozof-
ske misli in splosni narodni kulturi gotovo ni osrednje,
je pa tako kot vsako drugo dejstvo kamencek v zgradbi
poznavanja zivijenja in dela te osebnosti.

Zelel bi komentirati $e nekatere izjave in dele citatov, ki
jih je dr. Strojin uporabil v prid svojih pogledov. Tudi
meni je iskreno zal, da mu ni uspelo izkoristiti prilozno-
sti in izvedeti kaj vec podrobnosti od pokojnega Albina
Torellija in dr. Vladimirja Kajzelja. Vsak podatek bi bil
pri preucevanju osebnosti Klementa Juga dobrodosel.
Dovoljujem si celo trditi, da ga je med skalasi Kajzelj
kot plezalca gotovo najbolje poznal, saj sta bila — kadar
Jug ni plezal sam — nekaksna »zlata naveza«. Poleg
njega je bil najpogostejsi Jugov soplezalec Se Volkar.
Torelli je kot plezalski tovari$ sodeloval ob Janezu
Kvedru samo pri plezanju variante Kaltennegerjeve
smeri v severnem ostenju Razorja (4. 8. 1924). Morda
ga je poznal sicer, ne pa kot pogosti soplezalec.

SPORNA JUGOVA PRVA TURA

Res je to, da je Klement Jug plezalska nagnjenja nosil
v sebi; najmanj toliko ¢e ne Se veé kot povprec¢en otrok.
V obdobju, ko so se otroci merili v obvladovanju vseh
mogocih naravnih ovir, ki jih je bilo v skalovju vzpetin
nad rodnim Solkanom na pretek, je po spretnosti in
vztrajnosti med vrstniki vsekakor izstopal. To pa gotovo
ni bil zadosten pogoj, da je Jug postal vrhunski alpinist.
Med instinktivnim otroskim obleganjem bliznjega ska-
lovja in zavestno opredelitvijo za plezalca v zreli dobi je
treba vendarle potegniti loénico.

S Strojinovo trditvijo, da Triglav ni bil prva Jugova tura,
ne morem soglasati, vsaj dokler niso znani njegovi mo-
rebitni prejsnji podvigi. Ne bom uporabljal iztrganih ci-
tatov iz posameznih virov, ¢eprav se jih tudi dr. Strojin
posluzuje. To pa kaj rado zamegli popolno predstavo o
dolo¢enem problemu. |z celotnega »Pregleda planin-
skih izletov in plezalnih vzponov« Klementa Juga
(Jelincié, dr. Kajzelj, dr. Bartol: Dr. Klement Jug — Ljub-
liana 1956), iz poglavja »Planinec« (isti vir), iz spomin-
skega ¢lanka »Neiztrohnjeno srce« (PV 1924, str. 239,
avtorja J. Z. /Podmelec/), pa tudi iz zapiskov in price-
vanj Zorka Jelinéiéa in Franceta Struklja (studentska,
stanovska in planinska tovarisa Klementa Juga) lahko
zakljucim samo to, da je Jug svojo prvo gorsko turo
opravil na Triglav v druzbi in na pobudo Zorka Jelinéica
(leta 1920). Temu so sledile Stevilne v omenjenem pre-
gledu zapisane ture, pa tudi tiste, katerih datum ni toc-
no zabelezen. Vsaj v obdobju do leta 1922, ko je Jug
vstopil v TK Skala in se preizkusil na prvi plezalni turi
(Mojstrovka), je bilo tudi vec ilegainih prehodov grebe-
na tolminsko-bohinjskih gora v poletnih in zimskih raz-
merah s ciliem prenesti propagandni material in slo-
vensko literaturo na drugo stran rapallske meje. Po
poroéilih Jelinéiéa in Struklja je v njih sodeloval tudi
Jug. Tako je pocasi gomisko dozoreval. V svojem
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stremijenju  po razvoju, po vedno zahtevnejsih
preizkusnjah samega sebe in popolnem obviadovanju
sveta vertikal je postal tudi alpinist.

O tem, koliko lahko mladostno obéudovanje vrhov, div-
jin globeli Alp in narave vpliva na usmeritev nekoga v
alpinizem, ne mislim na Siroko razpravljati. Dr. Strojin
se namrec¢ v zvezi s tem v svojem odgovoru posluzuje
iztrganega Jelin¢i¢evega citata. Poleg filozofije je bila
Jugova Studijska usmeritev izrazito naravoslovna, o
éemer pri¢a njegova personalna dokumentacija, ki sem
jo imel priloznost preuciti v univerzitetnem arhivu. Ven-
dar so znani tudi stevilni pasivni castilci gorske narave,
ki se niso e nikdar odpravili niti na resen izlet v gore,
kaj sele v stene. Zato se mi zdijo taki dokazi majavi, z
njimi pa je priblizno tako kot s tezo dr. Strojina, da na
Triglav leze na desettisoce ljudi, pa zaradi tega vzpona

Ena od redkih fotografij dr. Klementa Juga

Se nobeden ni postal alpinist Jugovega kova. Lahko jih
obracamo kakorkoli zelimo.

KDO JE DAL POBUDO ZA ZIMSKO TURO

Dr. Strojin mi pripisuje tudi pretiravanije in pravi: »Govo-
riti danes, da je imel Zorko Jelinéi¢, ki ga izjemno cenim
kot zavednega primorskega Slovenca, kljuéno viogo pri
nastanku in razvoju Jugove plezalne poti, je malo preti-
rano.« Tega nisem napisal jaz. Nisem namre¢ tako nai-
ven, da bi verjel, da je samo zaradi tega postal Klement
Jug vrhunski alpinist. Lahko pa sklepamo, da je
Jelin¢iceva pobuda in njuna prva skupna tura zbudila

pritajena Jugova gorniska in plezalska nagnjenja. O 423
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Prva stran Jugovega dnevnika iz leta 1920

tem navsezadnje pri¢ajo tudi stevilni (Ze nasteti in dru-
gi) viri, iz katerih se zelo lepo vidi kronologija Jugovega
razvoja. Svojevrsten dokument Jugovega gorniskega
dozorevanja pa je tudi njegovo literarno ustvarjanje v
Planinskem vestniku: od ¢lanka » Trije krti v snegu« -
1922, preko »Zgodbe planinskega trmoglavea — Na
Jalovec« — 1923 do »Plezalnih tur v vzhodnih Julijskih
in v Kamniskih planinah« — 1924 in 1925). Tako je
predvsem po zaslugi silne volje zaradi odmevnih alpini-
stiénih dosezkov, podkreplienih z znanstvenimi preu-
¢evanji, postal osrednja in spostovanja vredna oseb-
nost nasega tedanjega alpinizma. To vlogo so mu
priznavali vsi, tudi Jelinéi¢ in dr. Bartol, kot pravi dr.
Strojin. Skoda je le, da za dokaz tega ni izbral
kakénega bolj primernega citata kot je Bartolova izjava
o »prifateljih smrti«. Ta se zlasti v dnevnem tisku, ne da
bi upostevali celoten kontekst, kaj rada napaéno rabi
pri dokazovanju suicidnih nagnjenj Klementa Juga in
njegovih tovarisev.

O tem, kdo je dal pobudo za zimsko turo Juga, Struklja
in Jelin¢i¢a na Grintovec, obstajajo tudi drugacne trdit-
ve, kot jih navaja dr. Strojin, vendar se mi o njih ne zdi
pomembno polemizirati. Je pa¢ potreboval dokaz za to,
da me prepri¢a o Jugovi vodilni viogi, o kateri sem tudi
sam prepri¢an, a mu jo priznavam $ele po letu 1922, ko

424 e postal vse bolj uspesen in samozavesten alpinist.

O njegovi tedanji samozavestnosti prica kar nekaj pri-
merov iz korespondence s tovarisi skalasi, kjer dobe-
sedno naroé¢a, kdo bo z njim plezal in kdaj. Po letu
1922 so bile tudi njegove ture z Jelinéiéem in Strukljem
vse bolj poredke. Strukelj se je povsem predal $tudij-
skim obveznostim na tehniski fakulteti v Ljubljani, Jelin-
¢i¢ je v Studijskem letu 1922/23 nadaljeval filozofski
Studij v Padovi (7. in 8. semester) in kasneje izgoreval v
prosvetno-politiénem delu na Primorskem, Juga pa so
zakljuéni izpiti in doktorska disertacija za pol leta od-
maknili goram. Ostali so jim posamezni, redki in kratki
obiski gora, predvsem pa hrepenenje, o ¢emer pricajo
nekateri primerki korespondence iz tega obdobja.

ODNOSI JUG-JELINCIC

V zacéetku poletja 1923 je Klement Jug uspesno opravil
vse Studijske obveznosti, vkljuéno z doktorsko diserta-
cijo. Tedaj se je pravzaprav intenziviralo njegovo krat-
ko in uspesno plezalsko obdobje v druzbi z ostalimi
tovarisi iz TK Skala, najpogosteje z Volkarjem in Kaj-
zeljem. Za to obdobje se povsem strinjam z dr. Stroji-
nom, ko pravi, da dr. Klement Jug ni potreboval vod-
stva in vodenja drugih. Dober tovaris mu je bil
dobrodosel, kadar je ta zatajil, se je brezkompromisno
podal v steno tudi sam - tako kot na svojo poslednjo
pot.
Preden sklenem svoj odgovor odgovoru dr. Strojina, ki
me je nekako ex cathedra oSvrknil, da sem =»Zal,
povrsno prebral Zorka Jelin¢i¢a ¢lanek. .. «, bi rad vsem
tistim, ki ste ves ¢as pazljivo sledili tej razpravi, natoéil
cistega vina. Zagotavljam vam, da sem zelo pozorno
preucil Jelinéiéev ¢lanek in e Stevilne druge vire. Ne
morem pa mimo dejstva, da imamo vsi, ki se za to pro-
blematiko zanimamo, le doloéen krog razpolozljivih ori-
ginalnih in sekundarnih virov. Na podlagi prou¢enega
gradiva si lahko vsakdo ustvari in izree svoje mnenje,
ki je lahko zelo razlicno. Osebnost Klementa Juga si
tudi sicer, ne samo ob jubilejih, zasluzi pozornmega
preucevanja.
Rad bi opozoril $e na napotilo Borisa Pahorja bo-
docim piscem Jugove biografije (B. P.: Triglavske raz-
seznosti, PV 1965/5t. 10), ki je na kratko spregovoril
tudi o odnosih Jug-Jelinéi¢. Priporo¢a primerjavo njune
usode, ki bi odkrila »sorodnosti in raziocke« obeh
osebnosti. Priloznost, da — vsaj planinci — kaj veé spre-
govorimo o Zorku Jelinéi¢u, pa je ob blizajoci se stolet-
nici njegovega rojstva (leta 2000) tako reko¢ pred
nami.

2arko Roviéek

WA

ZELO POMEMBNO JE, KDO JE JUGA PRVIC
PELJAL V GORE

Zelo nerad se oglasam v zvezi s polemiko o tem, kdo je
Klementa Juga prvi¢ peljal v gore, vendar pa menim,
da moram pojasniti nekatere stvari, ker se neposredno
ticejo mojega pokojnega oceta Zorka Jelincica.

Dr. Tone Strojin trdi, da ni znano in pravzaprav niti ni
pomembno, kdo je prvi peljal Klementa Juga v gore,
Zarko Rovséek pa pojasnjuje, da je iz njegovih raziskav
jasno razvidno, da je bil to nihée drug kot njegov



T S T e e e e e L O DT R

najboljsi prijatelj, sosolec in pravi zivljenjski sobrat
Zorko Jelingié. Tisti Jelinéi¢, ki je nato ustanovil domo-
lijubno revolucionarno tajno organizacijo TIGR, ki se je
prva s silo uprla fagizmu v vsej Evropi; tisti Jelin¢i¢, ki je
pod fasizmom ustanovil okrog 80 in vodil kakih 400
drustev na Primorskem; tisti, ki je nato presedel vrsto
let v jeci in si s svojim delovanjem prisluzil naziv »le-
genda slovenskega naroda«; in ne nazadnje tisti, ki ga
je po koncu vojne oblast odrinila na stran, ker je bil po
srcu, razumu in dejanju »le« odprt levicar, napreden
clovek in dosleden narodnjak, ne pa registrirani komu-
nist in e najmanj tipiéni slovenski povojni ortodoksni
komunist z izkaznico v Zepu in kariero v glavi, tak, kot
jih je bilo tedaj toliko na povrsju in ki jih je oblast potre-
bovala, da je obnavljala samo sebe, po vojni seveda.
Marsikoga od teh »do srca rdeéih« ljudi so namre¢
pred in med vojno videvali po nasih vaseh in trgih s
¢érno srajco; a to je ze druga zgodba - ali pa ne. Ko so
le nekaj let po Jelin¢i¢evi smrti predlagali, da bi po njem
poimenovali ulico v Novi Gorici, je prav neki tak kame-
leon cyvilil, da si Jelin¢i¢ ne zasluzi ulice, ker je premalo
Zrtvoval za narod! Seveda na ulico Se vedno ¢aka.

Ne bom obsirno dokazoval, da je bil prav Zorko Jelinéic
tisti, ki je Juga prvi peljal v gore, ker se mi to zdi ze
razéiséeno. Sam Jeliné¢i¢ je namre¢ veckrat napisal,
kako in predvsem zakaj ga je navdusil za hribe. Pisanih
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virov je s tem v zvezi mnogo. Ne bom povzemal
Jelinéicevih citatov iz znamenite zelene knjizice o Jugu
iz leta 1956 (predvsem na strani 34, kar pa je ze omenil
Rovscéek), saj je prav Jelinéi¢ ze na 240. in 241. strani
oktobrske Stevilke Planinskega vestnika iz leta 1924, ki
je v celoti posvecena ponesrecenima Jugu in Topolov-
cu, pa tudi na 124. in 125. strani Jugove spominske
knjige iz leta 1926, jasno zapisal to dejstvo.

Kaj niso dovolj ta pricevanja iz prve roke, da je dilema
dokonéno resena, ko pa jih je izpostavil tisti, ki je Juga
najbolj je poznal in ga je torej tudi znal najbolje interpre-
tirati?

Citiral bi kvecjemu Se uglednega zgodovinarja in
najbolisega poznavalca zgodovine Primorske sploh dr.
Branka Marusic¢a. V septembrski Stevilki Planinskega
vestnika iz leta 1966 je med drugim zapisal: »Prebral
sem Stevilne Jelin¢iceve biografske prikaze Jugovega
zivlienja, polne tovariske predanosti, socutja, naklonje-
nosti in ne nazadnje obéudovanja. Jug mu je bil
nekaksen ucitelj, ¢eravno ga je Jelingic leta 1920
navduseval za gore in mu tako odprl novo podrocje
razvoja njegove filozofske misli. O odnosih Jug-
Jelin¢i¢ je spregovoril tudi Boris Pahor v svojih
Triglavskih razseznostih in pokazal na potrebo, da se
primerja usoda obeh — primerjava, ki naj bi odkrila nju-
ne »sorodnosti in razlocke«, brez dvoma vredno na-

Skalni odlom v Veliki Mojstrovki
4. 6. 1950

Po delovni akciji na starem Ticarjevem domu 3. junija
1950 in prespani noci na Vrsi¢u smo Stirje udelezenci
v nedeljo, 4. junija, Zze ob 5. uri zjutraj odsli na predvi-
deno plezalno turo v »Urosev raz« Travnika. Preko
Vratc smo se podali do Slemena in od tam po poti, ki
vodi v Tamar, dokler nismo nasli precej Siroke gredi-
ne, ki je v spodnjem delu severne stene Velike Moj-
strovke vodila do vznozja Travnikovega stebra.

Hitro smo prisli nekako do polovice stene in se ustavi-
li blizu vpadnice Mojstrovkinega vrha. Od tam smo
imeli lep pogled na steber, ki smo si ga tako lahko
ogledali iz blizine, obenem pa smo Se nekoliko pose-
deli in se pripravili k malici, ki si je nekaj ur pozneje
verjetno ne bi mogli privosciti.

Ko smo tako sedeli in jedli, je od ¢asa do ¢asa prav v
naso blizino priletel kaksen kamencek. Pomislili smo,
da je morda v steni nad nami kaksen gams, ki bi nam
utegnil poslati Se kaj vecjega, zato smo takoj pobrali
nahrbtnike in se podali naprej pod raz. Pod gredino
so bili v grapah tu in tam $e precejsnji skladi snega,
nas raz pa je bil popolnoma kopen.

Pri vstopu smo se navezali: v prvo navezo Janez in
Peter, v drugo pa jaz in Joza. Steber je po tezavnosti
ocenjen od spodaj navzgor s peto in tretjo - ponekod
¢etrto — stopnjo, zato nas je spodnji del tudi zamudil
malo vec c¢asa. Ko smo se Ze blizali sredini stebra, je
v steni Mojstrovke prav nasproti nas zahreséalo. Po-
gledal sem v tisto smer in videl, kako se je prav takrat
od roba stene nagpnila velika, morda 30 ali ve¢ metrov

visoka luska, se v sredini prelomila in zgrmela v globi-
no, kjer se je razbila. Slisali smo silno grmenje, prav
ni¢ podobno ropotanju kamenja, ampak kveéjemu
streljanju tezkih topov. V nekaj sekundah se je dvignil
oblak prahu vse do vrha stene, da je bilo videti, kot da
jo je ovila megla. Stali smo tam in éakali. Ko se je
prah polegel, se nam je nudil neverjeten pogled.

Od vznozja in visoko v steno je lezal kup nagrmade-
nih skal in kamenja. Vse je bilo na debelo pokrito s
prahom in v grapah snega ni bilo ve¢. Drobece se
skale so ga zdrobile ali pa ga je pokril prah. Pod
vrhom stene, od koder se je odtrgala luska, je samo
velika rjava lisa $e kazala kraj odloma. Tu in tam je
preko stene $e priletel kamencek, nato pa se je poca-
si vse pomirilo. Nastala je prava grobna tisina.

Ostali smo nekaj ¢asa na mestu, da smo se nekoliko
pomirili, nato pa smo plezali naprej. Po dobrih petih
urah plezanja od vstopa smo si na vrhu Travnika po-
dali roke. Tam smo nekaj ¢asa sedeli in pocivali, zra-
ven pa ugibali o podoru, ki smo mu bili prica pred
nekaj urami. Pomislili smo, da se je luska verjetno
premikala ze takrat, ko smo sedeli prav pod njo na
gredini, kar je verjetno prozilo kamenije, ki je padalo
okrog nas. Kaj bi bilo, ¢e bi se luska odtrgala takrat?
Zmlelo in zasulo bi nas tako, da za nami ne bi ostalo
niti sledu. Toda - ni nam bilo $e usojeno. Tako lahko
le reéemo s tistimi, ki so v gorah kaj podobnega ze
doziveli in preziveli: »Gora ni hotela!

Raz Travnika smo 4. 6. 1950 plezali Janez Krusic,

Peter Ferjan, JoZa Bas in Slavko Koblar.

Slavko Koblar,
Jesenice
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potilo bodocim piscem Jugove oziroma Jelin¢iceve bio-
grafije.

JUG DO SRECANJA Z JELINCICEM NI BIL
GORNISKA DUSA

Seveda se strinjam, da samo na sebi vprasanje, kdo je
Juga prvi¢ peljal v gore, ni pomembno; pa¢ pa postane
pomembno, ko se vprasamo, zakaj je Jelinéi¢ peljal
Juga v hribe. Ne smemo namrec pozabiti, in to zgodo-
vina slovenskega gorniétva prepogosto pozablja, da
sta bila Jug in Jelinéi¢ paritetni osebnosti in sta si bila
stalno drug drugemu ucitelja. Jug ni bil Jelin¢iéu vodi-
telj, ker sta bila oba rojena voditelja, kot se spominja
sam Jelin¢i¢ v knjigi z naslovom »Pod svinéenim ne-
bome« in pojasnjujo¢im podnaslovom »Spomini tigrov-
skega voditelja«. Jelinci¢ je po dolgih in poglobljenih
pogovorih z Jugom, $e najraje med skupnimi sprehodi
na Roznik, razumel, da bi bila hoja in piezanje v gorah
kot nalas¢ za njegov vedozZeljni znacaj in da bi v hribih
najbolj u¢inkovito sprostil svojo ustvarjalnost na pod-
ro¢ju znanstvenega duha. Jelinéi¢ je vedel, da je Jug
na poti filozofskega nauka, ki ga je treba podkrepiti s
psihologijo iz vsakdanjega Zivijenja, kjer prednjacijo
¢lovekova volja, hrepenenje po izpopolnjevanju in zelja
po uspehu in po vodenju drugih h kulturnemu raz-
svetljenstvu, nato pa dognal, na katerem terenu bi
lahko bil Jug najbolj uspesen in ga je zato napotil tja.
Skratka: zelo pomembno je, kdo je Klementa Juga pr-
vic peljal v gore, ker je vedel, zakaj ga je peljal. Ne
smemo med drugim pozabiti, da Jug ni bil do sreéanja
z Jelinéicéem »gorniska dusa«, kot je bil sam Jelinci¢,
ki je prakticno vedno zivel v hribih in s hribi. Rojen je
bil v Logu pod Mangartom, do univerzitetnega studija
v Ljubljani je Zivel v Podmelcu v Baski grapi - torej
spet v hribih —, gimnazijo pa je opravil v Idriji, torej v
notranjskem hribovju. Hribe je torej zapusiil le v slo-
venski prestolnici. V dolgih letih, ki jih je prebil po
jetnisnicah v Italiji, pa so mu poleg najdrazjih manjkali
prav hribi.

POJASNILO SE JE IZRODILO V POLEMIKO

Mimogrede: Koliko je Jugu pomenil Zorko Jelingi¢, do-
kazuje Ze pisatelj Vladimir Bartol v noveli »Zadniji
vecer« iz zbirke »Al Araf«, ko je spremenil zadnje Ju-
gove besede, zapisane v dnevnik dan pred smrtjo:
»Dez. Rozmana ni. Kdo ve, zakaj. Ako bo jutri lepo,
pojdem sam.« v »Rozmana ni od nikoder. Doslej je
vselej drzal besedo. Vidim, da se tudi nanj ¢lovek ne
more prav zanesti. Sicer pa mu no¢em delati krivice.
Morda je prislo kaj nepri¢akovanega vmes. Skoda, da
se nisem dogovoril z Jelinéicéem. On bi prisel ¢ez drn in
strn. Tak je, kot jaz: zanj ni zaprek. Pojdem pa sam v
stenol«

Se beseda o pojasnilu, ki se je, zal, izrodilo v polemiko.
Sam sem v svojem literarnem, novinarskem, esejistic-
nem in raziskovalnem delu mnogo napisal, sklepal, pri-
merjal, odkrival, postavijal hipoteze in oblikoval teze.
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Dr. KLEMENT JUG
1898-1924

Gradivo pogovora
ob stoletnici rojstva
(Solkan, 4. 12. 1998)

Naslovna stran knjige, ki jo je izdala zaloZba Branko iz Nove Gorice

dopolnil, dodal motivirano pojasnilo ali stvarno razsiril
moj argument, saj sem se pri tem zavedal, da vsako
pojasnilo ovrednoti Ze sicer znane podatke. Vsi pag niti
na svojem podroéju, ki ga lahko orjemo desetletja, ne
moremo vedeti ali odkriti vsega. Tako je storil Zarko
Rovséek, ki je konstruktivno in prav gotovo ne pole-
mi¢éno dodal nekaj pojasnila na neko strokovno pisanje.
Namesto zahvale za argumentirano precizacijo pa si je
dobil obtoZzbo o povrdnosti, ali natanéneje stavek:
»Zarko Rovscéek je, zal, povrsno prebral Zorka
Jelinéi¢a...« S tem se je, Zal, zadeva sprevrgla v pole-
miko, ker je povrSnost v strokovnem delu eden od
najhujsih grehov.

Zarka Rovicka poznam kot vestnega in natanénega
raziskovalca, ki je ob neki trditvi, ki se mu je zdela ne-
toéna, kot marljiv izvedenec ¢util potrebo do pojasnila.
Za sabo ima vrsto strokovnih élankov, sestavkov in
esejev, pa tudi Zze kvalitetno samostojno publikacijo o
planinstvu na Primorskem, ki ji bodo v kratkem sledile
$e druge.

Da ne bo nesporazumov: dr. Strojina globoko spostu-
jem kot pomembnega gorniskega izvedenca, ki je s
svojimi knjigami - naj omenim samo zadnjo, »Gorni-
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Stvo« — uokviril nase planinsko gibanje v celovit sistem
in mu dal dodelan okvir. Zato moja pojasnila noéejo biti
polemika, temvec le tisto, kar dejansko so: pojasnila.

OBJEKTIVNEJSI POGLEDI NA ZGODOVINO

Giloblji namen, ki me je silil k temu pisanju, pa je bil ne-
prijeten obcutek, ki sem ga imel ob branju Strojinovega
pojasnila pojasnilu in se tice lika Zorka Jelinci¢a, ko
pise: »Govoriti danes, da je imel Zorko Jelinéi¢, ki ga
izjemno cenim kot zavednega primorskega Slovenca,
kljuéno vlogo pri nastanku in razvoju Jugove plezalne
poti, je malo pretirano...« Mislim, da je imel Zorko
Jelin¢i¢ zelo pomembno viogo ne samo pri razvoju Ju-
gove plezalne poti, temve¢ tudi pri razvoju njegove razi-
skovalne in ustvarjalne poti. In seveda tudi Jug na
Jelinc¢i¢a, saj sta bila, kot receno, paritetni osebnosti, ki
sta drug drugega dopolnjevala in vzgajala.

VESTNIK

Na to, zal, prepogosto pozabliamo, saj je ta »zavedni
primorski Slovenec« prizgal prvo baklo antifasisticnega
upora ne samo na Primorskem, ampak v vsej Evropi in
je nato dolga leta gnil v zaporu, da bi povelical ves slo-
venski narod, ki se danes lahko pred svetom pohvali s
svojo trdnostjo in pokonénostjo. Dozorel je ¢as, da se
na zgodovino slovenskega naroda gleda objektivneje
in prav zato ne more in ne sme biti lik Zorka Jelincica
veé odrinjen vstran, niti pri stvareh, ki se zdijo le navi-
dez malenkostne. Saj so ga pisatelji Vladimir Bartol,
Sasa Vuga in France Bevk, pa slikarja BoZidar Jakac
in Tone Kralj - ¢e se hoéem omeijiti le na umetnike, na
katere se trenutno spomnim — imenovali legendo slo-
venskega in ne samo legendo primorskega naroda.
Naroda, ki mu le v tezkih kréih poéasi in sumnicavo
zacenja dajati priznanja, ki mu pripadajo in ki mu jih je

Ze izrekla zgodovina.
dr. Dusan Jelingié

NITI CISTOCE NA POBOCJIH EVERESTA NI MOGOCE KUPITI LE Z DENARJEM

KUPOVANJE GORE

MARJAN BRADESKO

Pred kratkim mi je prisla v roke revija Highstyle, ki jo za
svoje goste izdaja zdruzenje hotelov Inter-Continental
in Crowne Plaza. Ze z naslovnice je vabil zanimiv pri-
spevek: Peak Practice: Is Everest too Commerciali-
sed? Torej znova razmisljanja o trzenju Everesta, na
katerega vrh se je danes mozno povzpeti za najmanj
dvajset tiso¢ dolarjev, cene pa so vedinoma precej
vije, tudi do petinsestdeset tiso¢ dolarjev. Clanek, ki
sicer nosi naslov Natural High, je pisan tako, da izsled-
ke lahko konec koncev prenesemo tudi nizje, povsod
tja, kjer danes govorijo o organiziranem dviganju adre-
nalina. Ker je vse seveda kupljeno, se kaj rado zgodi,
da sicer premozni ljudje, ki imajo kaj pod palcem, ni-
majo dovolj v miicah in glavi - prav to pa je nujni pogoj
za sre¢no vrnitev z adrenalinske odprave, najsi bo na
Everest ali pa le, denimo, v naso Sosko dolino. Clanek
v celoti povzemam, saj odpira nove vidike sodobnega
osvajanja narave, zanimive tudi z vse pomembnejSega
ekoloskega staliséa. Na koncu dodajam nekaj komen-
tarjev.

* W ow

»Cutil sem, kot da se je moje telo spremenilo v ena
sama velika plju¢a, ki se borijo za zadnje molekule ki-
sika. Toda navkljub tezavam sem uspel. Bil sem gori...
Bilo je, kot bi gledal nebesa sama. Kot bi segel narav-
nost gor in prijel za zvezde. Kot da bi vse, kar sem pred
tem storil v Zivljenju, ne pomenilo ni¢ v primeri s tem.
Se &tirje drugi so dosegli vrh, dva sta se prej obrnila.
Vse skupaj od odhoda iz Londona do vzpona na vrh je

trajalo osem tednov. Vecino ¢asa smo preziveli v prila-
gajanju na velike visine, sam konéni naskok je trajal le
pet dni — na trenutke se je zdelo, kot da traja pet let.«
Citirana izjava prihaja od moza, ki nima veliko izkusenj
z gorami — nekaj plezalnin vzponov v skalah in nekaj
trekingov v vznozju Skalnega gorovja (Rocky Moun-
tains). Tako kot mnogi danes je tudi on dal velike vsote
denarja, da bi ga poklicni vodniki pripeljali na vrh
najvisje gore sveta.

Od prvega vzpona na Everest, leta 1953, ko sta nanj
stopila Edmund Hillary in Tenzing Norgay, pa do
konca sedemdesetih let je bila vecina poskusov vzpo-
nov opravljena z velikimi, dobro opremljenimi odprava-
mi, pogosto podprtimi s strani viad, zdruzenj, ¢asopis-
nih hi$ ali podjetij. Sredi osemdesetih let je vecji del
prejénje obseznosti izginil. Spremenil se je tudi tip ple-
zalca in Everest ni veé v izkljuéni domeni klasiénih alpi-
nistov; postal je tudi cilj manj izkusenih in tudi starejsih
alpinistov. Posledica tega je bilo rojstvo podijetij, ki po-
nujajo vodene ture na najvigji vrh planeta.
»Komercialni vidik vzpona na Everest pa je vendarle
drugacen kot pri podjetjih, ki ponujajo klasiéne trekin-
ge« (Andy McNal, britansko planinsko zdruzenje).
»Stranke, ki pla¢ajo, so nujno potreben dodatek v pro-
raéun mnogih raziskovalnih projektov, ki potekajo na
gori. Brez tega vecina dela ne bi bila mogoca.« Ob raz-
iskovalnih odpravah pa danes vendarle vecji del strank
plaéa le za to, da pridejo na vrh. V vsakem trenutku je
med obdobjem, primernim za plezanje, tudi do petnajst
mostev, ki se socasno vzpenjajo na goro. Mostvo po-

navadi tvori vsaj sedem nenepalskih plezalcev z do 427



