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RESNOBA JE
SCIT BEDAKOV

Charles-Louis de Montesquieu, Perzijska pisma,
Mariborska literarna druzba, Maribor 2000, 285
strani.

»Clovek pa ni ni& manj druzabno kot razumsko
bitje: vendar ne more vedno uZivati prijetne in za-
bavne druzbe. Popuscaj svoji strasti do znanosti...,
vendar naj bo ta znanost ¢loveska in taksna, da bo
imela neposredno zvezo z delovanjem in druzbo...
Bodi filozof, toda ostani v svoji filozofiji clovek .«

Charles-Louis de Secondat baron de la Bréde et
de Montesquieu je zagotovo bil filozofirajoci ¢lo-
vek v smislu pravkar citiranega Humovega vodila.
Danasnji svet ga pozna predvsem kot avtorja ob-
seznega traktata O duhu zakonov, ki je iziel leta
1748 v Zenevi. V tem delu je ob analizi angleske
nikoli zapisane ustave razvil moderno teorijo o de-
litvi oblasti. Njegova misel je s¢asoma dobila status
samoumevnosti; postala je temelj novodobne poli-
tiéne teorije. Kmalu je prodrla tudi v druzbeno
prakso: razprava o duhu zakonov je Montesquieuja
povzdignila v enega od najpomembne;jsih idejnih
utemeljiteljev ustave Zdruzenih drzav Amerike. Nje-
gova Perzijska pisma, ki so bila natisnjena na Nizo-
zemskem leta 1721, pa odkrivajo poleg politicne
vsebine e igrivega duha, ki ne samo razmislja o sve-
tu, v katerem Zivi, ampak ga zna tudi (pre)obleéi v
Zivopisan plas¢ so¢nega humorja in jedke satire.

»Kaksno nasprotje! Kakien nenaden prehod!
Hierarhija, disciplina, red, ki jih zagotavija avtori-
teta, dogme, ki Cvrsto uravnavajo Zivljenje: vse to
so ljubili ljudje sedemnajstega stoletja. Prisiljene
vezi, avtoriteta, dogme: vse to so sovraZilt ljudje
osemnajstega stoletfa, njihovi neposredni nasled-
niki.«* Stoletje razsvetljencev je prav tako kot pred-
hodno dobo uveljavljajoc¢ega se empirizma zazna-
movala svojevrstna »kriza zavesti«, ki ni prinesla
zgolj novih idej, razgrnjenih na temelju vere v ra-
zum, ampak je pomenila tudi pomemben psiho-
loski korak od stalnosti h gibanju, od »anti¢nega« k
modernemu, od juga k severu, od dogmati¢nosti k
heterodoksnosti - in 3e naprej h koncepciji narav-
nosti...

Montesquieu se je rodil leta 1689. Absolutna mo-
narhija Ludvika XIV. je bila v zenitu svoje mo¢i,
Leibniza pa so - vsaj za javnost - prevzemale sanje

! D. Hume, Raziskovanfe cloveskega razuma, Liubljana
1974, str. 24.

2 paul Hazard, Kriza evropske zavest{ (1680-1715),
Liubljana 1959, str. 5.

o velikem pomirjenem kr3¢anskem kraljestvu ter o
povezovanju evropske in kitajske civilizacije.*> Na-
zadnje je prevladala netolerantna evropocentri¢na
miselnost. Gotovo je bil to tudi ¢as zanimanja za vse
druga¢no in oddaljeno - a hkrati na neki paradok-
salni nacin $e preve¢ domace. Orient je postal ozna-
ka za drZave, deZele in pokrajine, ki so v domisljiji
bralcev in piscev dobile poteze vsega, kar Evropa ni
bila in ni hotela biti. V Franciji je vladavino Son¢ne-
ga kralja v zacetku 18. stoletja zamenjalo regentstvo
Filipa Orleanskega; navidezno mogoéna drzava se
je v smrtnih kréih stresala pod teZo obupne finané-
ne krize. Socialni nemir se je nevarno $iril ter vnasal
v duhovno ozradje rojevajocega se rokokoja nela-
godnost in negotovost. Medtem pa so na delovni
mizi »Zlahtnega me3¢ana« iz Bordeauxa nastajala
Perzijska pisma... Literarna oblika, ki si jo je izbral
Montesquieu, je bila tedaj zelo priljubljena: 18. sto-
letje je ¢as pisemskega romana (spomnimo se samo
na Goethejevo Trpljenje mladega Wertherja ali Lac-
losova Nevarna razmerja). Pravo odkritje je pome-
nila izdaja pisem gospe de Sévigné ¢lanom svoje
druZine in prijateljem, ki so se kmalu izkazala za
eno najimenitnejsih pri¢evanj o »stoletju« Ludvika
XIV* Za velicastnim videzom se vedno skriva kaj
nemonumentalnega. Vsakdanjost je mnogo manj
majesteti¢na kot t. i, velika zgodovina. Sonéni kralj
je pa¢ razpolagal z dobro naoljenim propagandnim
strojem...5

Montesquieu se je s svojo fingirano orientalsko
korespondenco v trenutku uvrstil na francoski in-
telektualni Olimp. Epistolarna forma mu je omo-
godila kar najbolj svobodno in prostoduino izra-
Zanje mnenj in sodb. Hkrati pa je nasel prostor za
»eksotiéno« zgodbo dveh Perzijcev, ki mo¢no pre-
sega pripovedke iz Tiso¢ in ene nodi. Zvedava
Orientalca si izmenjujeta pisma, ki kriti¢no reflek-
tirajo stanje druzbe na Zahodu ter podajajo analizo
njenih navad in razvad. V ozadju se zarisuje tudi
»vzhodnjaska drama« (v haremu).

Kam nas torej popeljejo Perzijska pisma? Na
Vzhod, kjer nasa popotnika za¢enjata svojo avantu-
ro (pravita: »Rojena sva bila v cvetolem kraljestvu, a
ne domisljava si, da so njegove meje mefe modrosti

3 Leibnizeva sfavna filozofijax (1. 1. filozofija za princese)
se je opazno razlikovala od njegovih najglobljih misli;
Silozof st je navsezadnje dal opraviti tudi s preprideva-
njem Francozou, naf rafe poskusajo osvojitt Egipt kakor
Neméifo (vendar so mu agrestuni »Galcie dall vedeti, da
so krizarske vojne Ze od casov Ludvika Svetega neak-
tualne). V praksi je toref bil nemski modrijan kar dober
revropocentrists. Prim. B. Russell, History of Western
Philosophy, London 2000, str. 563.

4 Prim. Madame de Sévigné, Pisma, Ljubljana 1973.

5 Prim. Peter Burke, The Fabrication of Louis XIV, New
Haven 1992.
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in da bi nama moralo sijati samo vzhodno sonce.«)
ali na Zahod? Dejansko bi lahko veéino ugotovitev,
ki se najdejo na straneh Montesquieujeve knjige, za-
pisal tudi kak Britanec lockovske duhovne prove-
nience (le oblika izrekanja ugotovitev bi bila pri
njem bolj stroga in suhoparna, se pravi puritanska).
Eden od »intelektualnih (avan)turistov« iz Perzije
denimo zapise tole globokoumno in hudomugno
sodbo o novoveskih »Galcihg, ki bi ji gotovo pritrdil
vsak Otodan: »Francozi, o Raterili imajo sosedje po-
vedati veliko slabega, zaprejo nekaj norcev v nori-
$nico, da bi tujci mislili, da preostali zunaj niso no-
ri...« Kraljestvo slepil naturnega ¢loveka - tj. takega,
ki kaj misli - nikakor ne more pretentati. Nasa rado-
vedna junaka se znajdeta v Parizu, kjer pa je preko
globine njunih misli tudi Montesquieu. Njegova du-
hovna senca je povsod.

Montesquieu se dotika vsega, kar v francoski
druzbi diha in se premika. Pri miru ne pusti niti
tistega, kar je le 3e navidezno Zzivo. Prav tako pa se
vse dotakne njega. Brati Perzijska pisma zato po-
meni zacutiti tesnobo 18, stoletja in se z mislimi
sprehoditi po svetu, ki so ga 3e vedno moéno za-
poslovala verska vpradanja. Cloveska absurdnost -
ki ji lahko re¢emo tudi dogmati¢na doslednost - je
tu in tam prignana do skrajnih meja. Tako je bilo
mogode zapisati tudi daljnosezno hipotezo: »...ce
bi trikotniki imeli boga, bi imel tri stranice.« Mon-
tesquieu ne prizanada nikomur in ni¢emur; neu-
smiljeno udriha po vsem, kar je mogoce oznaditi
za gnilo, razpadajode, zgolj formalno, zavrto, fana-
ti¢no in versko blazno. Ukvarja se z bozjo naravo,
¢lovesko majhnostjo in svobodno voljo. Roga se
nevednosti $kofov in obtoZuje verske vojne, ki jih
ni »povzrocila Stevilcnost ver, temvel duh nestrp-
nosti, ki je gnal domneuvno previadajoco med nji-
mi.« Katoliska cerkev, ki se je v veliki meri identifi-
cirala z rigidnim »starim rezZimomg, je blla nespre-
gledljiva in hvalezna taré¢a...

Gnevu filozofa se v 18. stoletju ne moreta izmak-
niti niti papez, ki se zdi naturnemu ¢loveku (Perzij-
cu - hm, kako je mogoce biti Perzijec?!) kot nekak-
3en vrhovni ¢arovnik, niti kraljevsko viso¢anstvo.
Montesquieu se prav tako zapi¢i v prodajo ¢astnih
nazivov ter v vlogo oziroma pomen monarhove
mo¢i, ministrov in parlamenta. O3vrkne celo vladar-
jevo duso, ki naj bi bila »kalup, po katerem so viili
vse ostale«... In ne¢rmrnost podloZnikov je plemeni-
ta ruda, iz katere se pridobi izvrstna lakajska litina!

Montesquieu posveca svoje misli tudi pravnemu
redu in zbode nosilce ustaljenih predstav o njem s
trditvijo, da je spravo, kakrsno obstaja danes, zna-
nost, ki uci vladarje, koliko sile lahko storijo pravi-
ci, ne da bi $kodili svojim interesom.« Nasprotje
med zamislijo naravnosti in idejami, ki se rojevajo

v druzbenih institucijah, postaja neznosno. Med-
tem ko avtor Perzijskih pisem razmislja o samomo-
ru, razkrije svoje ostro nasprotovanje vsem shola-
sti¢nim usedlinam determinizma in usojenosti v
civilnem pravu.

Zaskrbljenost, s katero zre Montesquieu na polja-
ne bojne slave, se izrazi v temle stavku: ».. zmeraj
trepetam, da ne bi navsezadnje odkrili kaksne na-
prave, ki bi omogocila po veliko krajsi poti pobijati
ljudi, uniciti cela ljudstva in narode.« Avtorja Per-
zijskih pisem zanimata dobrobit in blagostanje, ki
naj bi ju prinesel tehni¢ni napredek, hkrati pa ga
kot magnet privladijo znanstvene iznajdbe - zato
tudi kriti¢no pretehtava moZznosti tak3ne ali dru-
gacne zlorabe le-teh. Z nagubanim ¢elom razmis-
lja o upadanju 3tevila prebivalstva, po drugi strani
pa se potopi v mnoZico in opazuje norosti mode,
navade Zena in njihovih moz ter vse vrste poseb-
nezev, ki jih je v Franciji regentske dobe kar mrgo-
lelo. S pomo¢&jo miti¢ne zgodbe o Eolovem sinu
prodre do samega Johna Lawa, arhitekta dokon¢-
nega brodoloma francoskega finanénega sistema,
medtem ko je idili¢na saga o Trogloditih imenitna
alegorija. Z malo miselne senzibilnosti lahko zaslu-
timo Montesquieujevo inacdico Utopije. Njegov
sveliki na¢rt« temelji na teZnji po enotnosti naroda
ter skriva v sebi vizijo sijajne prihodnosti, ki bi bila
v znameniju ¢lovednosti in razumevanja. Perzijska
pisma zagotovo niso samo ble3¢e¢ druzbenokri-
ti¢ni spis; v njih je tudi nemajhen »terapevtski na-
boj« Francozi 18. stoletja so ga ve¢inoma spregle-
dali. Sébastien-Roch Nicolas Chamfort se gotovo
ni motil, ko je zapisal: »V Franciji Zive poZigalci na
varnem, tisti pa, ki bijejo plat zvona, trpijo prega-
njanje.<

Perzijska pisma so na eni strani mikavno branje
o evropskem duhovnem podnebju v »stoletju filo-
zofove, na drugi pa miselno pobudna knjiga za vse
&ase. So zgodovina, vendar jo hkrati tudi presega-
jo. Pri¢evanje o dobi regentskega rezima v Franciji
in o ¢loveski naravi je nadvse duhovito. Montesqu-
ieu vsekakor ustvarja filozofijo - treba je re¢i, da je
hkrati problemski in sistemski filozof (v smislu ti-
pologije Nicolaia Hartmanna, ki je bila predstavlje-
na v 3tudiji Der philosophische Gedanke und sei-
ne Geschichte leta 1936) -, toda v ni¢ manj3i meri
tudi literaturo. Vseh resnic pa¢ ni bilo mogoce
izre¢i v nezastrti obliki. Perzijska pisma gotovo ni-
so bila po nakljué¢ju natisnjena na Nizozemskem,
ki je slovela kot otok svobode na evropskem konti-
nentu (tudi vojvoda La Rochefoucauld je svoje
znamenite Maksime objavil v Haagu in celo John
Locke je priob&eval svoje misli v deZeli tulipanov’

6 Francoski moralisti, Ljubljana 1977, str. 146.
7 B. Russell n. d, 584.
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Za objavo prispevka INZ ni pridobil soglasja

- pa je bila Britanija, zlasti po »slavni« revoluciji le- .
avtorja

ta 1688, veliko bolj svobodna kakor Francija ob zo-
ri 18. stoletja!).

Zdi se, da je Montesquieu briljatno obvladal vse
registre pisanja. Treba je re¢i, da jih slovenski pre-
vod, ki je delo Cirile Toplak, ohranja v zavidljivi

meri.
Petra Testen

Za objavo prispevka INZ ni pridobil soglasja
avtorja
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