Pogtnina pla¢ana v gofovini.

SLOVE NI

UredniStvo: Ljubljana, TyrSeva cesta §t. 17
Naroénina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne stevilke 1.50 din

Vzamejstv o celoletna naroénina 90 din

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 29. decembra 1939,

Ob 150 letnici Linhartove ,Zupanove Micke*

28. decembra leta 1789, so igrali prvi¢ v sta-
novskem gledaliséu v Ljubljani v slovenskem
jeziku in to 238 let poiem, ko je zagledala beli
dan prva slovenska knjiga. Solski k(l’l‘l‘l].ﬁil[', l![]
druge sAcademiae operosorume, zgodovinar in
dotlej nemski pesnik Anton Tomaz lalllhill'l'l je
priredil po nemikem izvirniku »Zupanovo P\II(‘I-E(_)-:-::
nemsko komedijo je predelal in jo presadil v
slovensko zemljo. Uspeh je bil naravnosi nena-
vaden in nepricakovan in je poklical na dan na-
vdufenje za slovenske stvar, za kalero je llill.l
se komaj seme v brazdah. Leta 1790. so ponovili
v ljubljanskem stanovskem gledaliséu »Zupanovo
Micko«, ki je izsla to leto v tisku, ko je Anton
Tomaz Linhart privedil v slovenskem jeziku tudi
Beaumarchaisovo komedijo ter jo krstil s sloven-
skim imenom »Veseli dan ali Maticek se Zeni

sZupanova Mickas je »prisla v spored vseh pri-
reditev v dobi narodnega prebujenja in zbudila
prve tipe nafe starejSe navodne igree, kot pravi
eden izmed najboljsih poznavalcev slovenskega
zledalista Irance Koblar. Jernej Kopitar. na-
sprotnik I'ranceta PreSerna, je pripoznal Linhar-
tovo delo. Matija Cop ga je povzdigoval in FFrance
Preseren ga je visoko cenil. Ni ga menda ne slo-
venskega, ne tujega odrskega dela, ki bi bilo v
150 letih tolikokrat pri nas igrano kot Linhartov
slovenski prvenee, ¢eprav je druga Linhartova
prireditev »Veseli dan ali Mati¢ek se Zenic boljia
im zajemljivejSa.

Anton Tomaz Linhart je bil razsvetljenee iz
konca 18. stoletja, vzgojen v fevdalni druzbi in
fevdalni miselnosti, skozi kadero so se bliskale
ideje francoske revolucije, Bil je svetovljan in
po evropsko izobraZen ter po evropsko misled
moz, kakrsnega pozneje do Copa in PreSerna ni
bilo v slovenskem knjistvu, Ce bi Linharia ne bila
pokosila smrina kosa Ze leta 1793., torej dabrih
pet let potem, ko je spravil slovensko besedo na
gledaliski oder, bi -lbil najbrz spisal tudi prvo slo-
vensko izvirno dramo, Ker je spisal 9 let pred
Zupanovo Micko« nemsko izvirno dramo in 8 let
pred sZupanovo Micko« nemsko pesnisko zbirko
Blumen aus Krain<., PreSeren, ki je sam sanjal
o slovenski tragediji. bi bil Ze nasel prvo sloven-
sko dramo.

Linhart je podobno kol Preseren nastopil brez
vsake organske zveze s fedanjim slovenskim
knjiznim okoljem. Ni imel mobene sivarne ne
duhovne zveze s sPisanicami« in z Markom Po-
hlinom. Bil je pa ena izmed najbistrejsih glav
kroga Zige barona Zoisa. Linhart ni bil po rojsivu
plemenitnik, bil je pa plemenitnik po duhu, kot
je bil France PreSeren duhovni plemenitnik in
zadnji duhovni aristokrat v slovenskem knjistvu.
Bil je kot Preseren odmey ¢iste kulture. Lahko,
da bhi bilo slovensko kulturno prizadevanje e
pred Prefernom doseglo evropsko raven, ¢e bi bil
Linhart Zivel nekaj desetletij ved, posehno &e bi
bil zivel in delal 8¢ ob ¢asu Napoleonove 1lirvije
in jo tudi l]:roi':i\«'cl in bi ne bil do Preferna slo-
venski jezik le jezik hlapcev in dekel. Naravnost
presenctljivo je Linhartovo stalis¢e glede ilirstva
in imena llirija za slovensivo in Slovenijo, ko je
Anton Tomaz Linhart — kakor poudarja France
Koblar — zavratal ime Ilirec, ker so Ze izza
0. stoletja prebivalei nasih  pokrajin Slovenci.
Bilo bi tudi nafe polititno prizadevanje zrastlo
iz drugacnih podlag, ¢e bi bila Ze pred 1. 1848,
kulturna raven, ki se je doilej v splognem gibala
le v vsakdanji potrebnosii in utilitarstvu, bolj ev-
ropska in bolj sveiovljanska. Ne bila bi ne tudi
slovenska politika tako klayvrna in nje uspehi
tako nadvse ponizni celih 90 let do danasnjih dni.
¢e bi bilo kulturno gibanje ustvarilo ob pravem
casu_globokejSo narodno zavest med takrat od-
lo¢ujocim mestanstvom in za njim med Sirokimi
plastmi vsega ljudsiva. Mogoce ne bi bila slo-
venska zemlja tako razdeljena in razirgana kot
je danasnji dan.

V Linhartu in PreSernu sta bila zdruZena slo-

stva je pa povzrofalo zavest o manjvrednosti in
majhnosti slovensiva v odlodilnih
tudi Se dandanes. Za to je 150 letnica Linhario-

vega slovenskega odrskega dela za nas zraven |

poudarka slovenstva tudi poudarek evropstva.
Stopetdesetletnica  3Zupanove Micke« je pa
tudi velik praznik slovenskega gledaliséa,

Napatna je trditev, ki je bila Ze veckrat na-
pisana in izre¢ena, da je slovensko gledali$e na- §

28. decembra 1782, Razvijalo se je sicer res po-

Vendar pa so Ze pred 50., 40. in 30.

vensko gledaliide svoje izrocilo,

Res je. da slovensko gledaliste potrebuje ge
veliko izpopolnitev. da bo dobilo posebno slo-
vensko barve in zven. O tem smo priobeili o
leta 1937. v »Sloveniji« celo vrsto sestavkov in
podali nekaj misli kako bi se dalo to dosedi.

28. decembra (. 1, je uprizorilo v reziji dr. Brat-
ka Krefta slovensko »Narodno gledaliie« v Ljub-
ljani »Zupanovoe Micko« z izvirnim Linharfovim
besedilom. Ta predstava je bila zares za vse

trenutkih in |

| da smo pripruv[feni braniti

Leto VHI. st.52,

Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 5t. 17
Postnoéekovni racun:

Ljubljana §t. 16,176

Rokopisov ne vra¢amo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejee) v Ljubljani

Ali odpira novo leto nove razglede tudi za
slevenstvo ali ne, ali bo za slovenstvo sreénejse
kot pretekle ali pa bo hujse kot vsa nesrecna
slovenska preteklost — to vpraSamje vstaja v

venstvo in evropstve, Rayvno pomanjkanje evrop- § glavi vsakega pravega Slovenca,

Svetovnih degodkov ne vodimo mi in jilh ne
moremo voditi — to vemo vsi.
Vse kar moremo, pa tudi moramo storiti je to,
i svojo svebodo in da
smo prepricani do zadnjega, da bo tudi nam pra-
vica zasijala.
Zaradi tega moramo bifi ¢ujedi in ne smemo
biti brez brige za dogodke v velikem svetu. Ne

| smemeoe spati, kadar, je treba gledati z obema ode-

i e F 8] . H sy Itrdifl s b <1y "‘S!; SIS 141
stalo prav zua prav Sele po letu 1919, Tudi io na- § SO Utrditi se moramo v notranj » pospravifi

ziranje izvira iz naSe malodufnosti in je popol- §
noma napacno. Slovensko gledalisée je bilo rojeno §

smeti, ki so se nabrale na slovenski gladini, po-
mesti z zajedavei in mevzami, da bo slovenstvo
trdno in odlogno. Zavedati se moramo, da je dol-

casi. ker nismo imeli do zadnjih 50 ali 60 let § Best vsakega pravega vff]‘“t*f‘Sk‘*R"‘ cloveke, da
razvilega meStansiva in neodvisnega razumnistva, § stori vse, da prekvasi ¢ista slovenska misel sle-
leti zrastli §
med nami resni odrski umeiniki: Josip Nolli, Fr. § sk ’
Gerbic. I'r. Naval-Pogatnik, BorStnik, Nigrinova, § nikom in prijateljem naSega fednika za slo-
Borstnikova. Vehundeva, Verovikova itd. Ze pred- §
vojno slovensko gledaliste je med leti 1902, do 8
1914, doseglo tuintam. Ceprav s skromnimi sred- §
stvi resno umelnosino vigino, Zato ima tndi slo-

hernega, ki je rojen na slovenski zemlji,
V tem smislu zelimo vsem sodelaveem. narod-

venstvo
SRECNO IN VESELO NOVO LETO!
Urednistvo in upravnistvo
tednika »SLOVENI]E«,

PSR TR IR Y ORI T ) I T

slovenske kuliurne ljudi velik praznik in opomba
v Linhartov spomin ter poudarek slovenskega
gledalizkega izrocila. Slavnostni govor je imel
vseuc. prol. dr. France Kidric. Naj bi bila stop-
njica. ki pelje do vrha slovenske dramske, prave
samobitne  slovenske nmetnosti in glasen klic
po nji.

Kaj je bolj nujno:
volitve ali ,nove banovine“?

Tako se glasi glavno vprasanje. ki ga po-
stavlja trenutno stanje politi¢nega razvoja izza
26. avgusta na vsakogar med nami. Za Slovence.
demoralizirane po trajnih in doslednih neuspe-
hili tistih, ki so si prisvojili priloznost, da pred-
stavljajo Slovenijo v diZavi in v notranji po-
litiki, je gornje vprasanje % tem tezje. Vendar
je dolznost vsakega Slovenca, najmanj pa vsa-
chu postenega Slovenca, da si najde odgovor na
postavljeno vprasanje in da pripomore k temu,
da bo v slovenski javnosii zavladalo pravilno
gledanje na stvar.

Objava sporazuma z dne 26, avgusta in prvih
z njim zvezanih novih predpisov je treitila Slo-
vence kakor iz popolne teme naenkrat na sonce.
Za slovenske razmere nezasli¥ana novost je bilo
spoznanje, da se Se dobijo politi¢ne stranke, ki
izposlujejo mnajprej svoboS¢ine svojemu narodu
1 _samoupravo svoji narodni pokrajini, vsaj v
zaCasnih oblikah in mejah, nato sele pristanejo
na fo, da smejo biti njihni zastopniki ¢leni vlade.
V' slovenskih razmerah vemo e od dr. Lovro
Tomana dalje, da je pri strankah prvo in edino
pravilo, da prides na oblast in zase zanjes, na-
sprotnika pa Sibas. Zato je zgled taktike vodilnih
strank v Tlrvaski slovensko javnost razgibal
pred vsem v nravnem oziru. Seveda 10 je dudi
oslepil uspeh te taktike v tem smislu, da je vsa
slovenska javnost na mah uveljavila zahicvo po
takojsnji preureditvi Slovenije po zgledu bano-
vine Ilrvaske.

Ta zahteva je bila tako glasna in zagnana, da
so hitele tudi vse politi¢ne skupine in jo povzele,
oziroma jo poskusale celo monopolizivati za sehe.
Vendar je bilo med staliséem teh skupin ved prav
vaznih razlik. Tako so zahtevale skupine sloven-
ske demokratiéne opozicije, da se ustvarijo na-
rodne pokrajine z najmanj vsemi tistimi pristoj-

nostmi, ki so bile priznane banovini Hrvaski,
medtem ko je kaka druga skupina ofitno Zelela,
da se za zdaj ustanovi samo Se >banovina Slove-
nijac z vsaj nekaterimi pristojnostmi banovine
Hrvaske. in je napovedala. da Ze premisljuje,
katere od teh pristojnosti so za Slovenijo upo-
rabne, katere pa ne. Tihi nasprotniki in laZni
zagovorniki uvedbe samoupravnih narodnih po-
krajin so uprizorili vmes fe svarila »gospodar-
stvenikove, vendar se je tudi ta poskus razbil na
sploino veljavnem in trdnem prepri¢anju, da
imajo Slovenci pravico do najmanj enake samo-
upravne pokrajine, kakrina je ali nasiaja bano-
vina Hrvaska, Neutakanost slovenske javnosti —
in ne prikrivamo, da jo delimo — napravlja tisti
zagon, zaradi katerega sedaj posebno »oficielne«
siranke glasno  zahtevajo takoj$no preureditev
drzave, tako zelo takoj$no, da naj bi se tudi
volitve v parlament odloZile za pozneje. To sta-
lis¢e podpira zlasti banovinska JRZ v Sloveniji
in njena casnikarska sluzba. Izven Slovenije je
istega misljenja in prizadevanja JRZ. nic manj
pa niso iega misljenja mnoge srbske in %e danes
opozicionalne stranke ter seveda tudi muslimani
v JRZ, &eprav le-ti v nasprotnem oziru, kot n. pr.
srbske stranke. Muslimani zahtevajo avionomijo
Bosne in Hercegovine, srbske stranke Stejejo pa
Bosno in Hercegovino za srbsko pokrajino,
Politiki, ki so odgovorni ljudstva v banovini
Hrvaski, predvsem pa vodstvo 1ISS, pa pravijo,
da je izvedba volitey bolj vazna in holj nujna,
Kakor preureditev drzave, in zahtevajo, da se
izvedejo najprej tajne, sorazmerne in svobodne
volitve. Ker kazejo v Sloveniji v zadnjem casu
z neko nedostojno vnemo na Zagreb kot krivea,
da S¢ nimamo »banovine«, za katero smo se ven-
dar (1. decembra 1938 tako zelo borili, se nam
zdi pravilno, ¢e pojasnimo natancneje, kakSna
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je osnova tega stalis¢a, V tem oziru je Ze »Hrvat-
ski dnevnike kaj pouden,

Hrvati pravijo priblizno tako-le: Mi smo si
yriborili sedanjo, zacasno ureditey z opozicionalno
vorbo skoraj povsem sami. Razen SDS in malo-
§tevilnih Slovencev in Srbov ni bil nihée prisino
na nadi strani. Sedaj je prva dolznost, da si posta-
vimo to, kar v natelu imamo, in da si to tudi zava-
rujemo. V tej smeri pa je predvsem potrebno, da
se pojavijo viestalem delu drzave pravi zastop-
aiki ll_jmlrii.vu, oziroma sploh: da se pejavi tak
parlament, ki v resnici zrcali prizadevanja ljud-
stva v ostalem podrotju drzave. Ta sivar je
pojasnjena vsaj priblizno le na podrocju, kjer
prebiva hrvaski narod. Mi se ne moremo vet
razgovarjati z ljudmi, o katerih ne vemo, ¢e imajo
korenino v ljudstvu, kakor smo se morali celo
rlede ze dosezenega. To bi bil priblizno nas,
Ttrva?&ki razlog. Je pa fe nadaljnji razlog v tem.
da mora biti ljudsivu v vsej drzavi dokazano, da
gre nova politika po movih potih. Tako sredsivo
so pa edinole svobodne, tajne in sorazmerne
volitve. 1z teh volitev porojeni parlament ne bo
ve¢ sad »provokacije«, temvel Lo izraz |ljudske
volje, s tem pa Ze i{udi zaradi izida volitey pri-
kaz, v katerem obsegu je treba drZzavo porazdeliti
na narodne, samoupravne pokrajine, v koliko
pokrajin in s kaksnimi medpokrajinskimi me-
jami. Ce bi se volitve odlagale za ¢as po izvedbi
preureditve, je zelo mogoce, da bi bila poraz-
delitev nepravilna — saj se na drugi strani govori
le o treh sbanovinahc — in da bi se celo spre-
menila v dokon¢no — polovi¢nost. S tem bi pa
bil na¥ zacetni uspeh izigran. Nazadnje je v
politiki treba vedeti, da so le z borbo pridobljeni
uspehi trajni in stvarni. Kar bi se napravilo
takole, poceni, pred volitvami, bi znale stranke,
ki niso do 26.avgusta niti mignile, temved spo-
razumu in hrvaskemu narodu sploh nasprotovale,
imenitno in za smal denar« zlorabiti kot volilno
omamo nezavednih in nepoutenih svojih volilcev.
Bolj praviéno je, ¢e se tem strankam nalozijo
svobodne, tajne in sorazmerne volitve pred pre-
ureditvijo drzave, ker bodo na ta natin prisiljene
iti v volitve na podlagi tega, kar so doslej pocele,
in ne bodo mogle vnovéili tujih zaslug za svojo
nadaljnjo oblasi. Ko so tudi nasproiniki tega
misljenja za to, da se preureditev ostale drzave
izvrsi za vso ostalo drzavo skupno in soCasno, in
ne za posamezne pokrajine posebej, je pred-
hodna izvedba volitev v celi drzavi Se bolj upra-
vitena. Torej najprej — seveda svobodne, tajne
in sorazmerne volitve z novimi politi¢nimi zakoni
za zborovanja in za tisk, potem Sele preureditev
drzave po — sklepih as\«'nllmdnegal parlamenla.

Tako Hrvati. Njih politiki pa so pri tem pri-
zadevanju osamljeni. Zato se zelo bojimo, da
svojega prizadevanja ne bodo mogli sioodstotno
uresniciti. To bi znalo iti na ra¢un svobodnih
volitev, za katere se preucujejo nafrti. O ich
nalrtih bi kazalo govoriti drugi¢. Vendar mo-
ramo v fej zvezi opozoriti na namere, da sc tudi
pri bodo¢ih volitvah uveljavi ustanova »drzav-

nega seznamas, kar se nam ne zdi preved soglasno
z zagotovili sporazumske listine.

Ce se llrvalom posreci, docela uresni¢iti svoje
stalisée, moramo reci, da imajo prav in da je sedaj
bolje poirpeti, Hrvaie podpreti in zahtevaii vo-
litve pred urediivijo drzave, zaio pa volitve za
takoj. Zahievo po izvedbi volitev je treba seveda
zdruziti z zahtlevo, da se odpravijo vsi drugi
predpisi, ki bi izigravali porosiva volilnega za-
kona, zlasti zakon o drudtvih in zborovanjih.
zakon o tisku in zakon ¢ varsiva drzave, kakor
tudi vse predpise o sedanji pristojnosti policije.

Predcéasna, pred volitvami izvedena preure-
ditev drzave bi znala biti v obmod¢ju Slovenije

Franc Jeza:

Marsikateri slovenski izobrazenee — morda celo
ve¢ina —, da o povpreénih mescanih sploh ne go-
vorimo, komaj kaj ve, kako je s posesinimi raz-
merami na nasem podezelju. Od tega pride potem,
da si izobraZensivo in mescanstvo predsiavljaia
slovenskega kmeta Se vedno kot nckakega male-
ga, neodvisnega kralja na njegovem posesivu in
kmecko zivljenje kot neko vrsto zdruzenih uzit-
kov iz sonca, ¢istega zraka, svezega masla, vonja
suSecega se sena, no¢ne fantovske pesmi ter nag-
ljev in rozmarina na oknih »tihih (Lfkli.&kih kam-
rice, Ta predstava sesiavlja prav za prav podstave
vsega znanja naSega meS¢anstva o slovenskem po-
dezelju, katerega »spoznava« povprecen mescan
le ob svojem vsakonedeljskem izprehodu do pr-
vega boljSega vinotota v mestni okolici, ali kvec-
jemu 3¢ o potitnicah na sletoviitue. Zato je pri
nas — celo v knjistvu — %e vedno toliko govor-
jenja o »kmetki idili« itd. Morda je zadnje Case,
odkar se je zatelo uveljavljati najmlajse poko-
lenje slovenskega izobraZenstva, ki se Cuti bolj
ozko povezano s slovenskim kmeckim ljudstvom
in soodgovorno za njegovo bodoco usodo, v tem
oziru ze nekoliko bolje, toda v nekih krogih je
stara »mescanskac miselnost fe modno zasidrana.

Statistika posesinih razmer na slovenski kmec-
ki zemlji pa nam hitro prevrne in razprii vse idi-
licne predstave o naSem podezelju. Ta statistika
nam pravi, da imamo v jugoslovanskem deln Slo-
venije priblizno 155.000 zemljiskih posesiev, od
katerih jih obsega manj kot 2 ha 35%, od 2 do
5 ha 24.4%. od 5 do 10 ha 18.7%, od 10 do 20 ha
158%, od 20 do 50 ha 7%, od 50 do 100 ha 0.8%.
nad 100 ha 0316%. K temu pride Se 30.000 po-
sesinikov, ki posedujejo samo hifo. in 44.000 dru-
zin, ki nimajo ne hise in ne zemlje. Okrog 50.000
posestev je taksnih. da ne morejo prerediti niti
ene krave.

Letni donos* povpreéne kmetije izpod 2 ha je
icoreti¢no in zalo previsoko preracunan na 2.155,
kmetije od 2 do 5 ha na 7.048. kmetije od 5 do

* Seveda je tukaj midljen kosmati donos, ne pa &ist
dobicek.

zvezana s skrajsano pristojnostjo bodole Slove-
nije, Tisti, ki bi radi to Slovenijo pred volitvami
izposlovali — sedaj po 26.avgustu —, bi morali
govoriti o iem zgolj s Srbi, kateri so preved
politiki, da ne bi izrabili priloZnosti v ta namen,
da skréijo pridobiive Slovenije na kar najniZjo
mero, In to bi jim ne bilo prelezavno, ¢e so-
dimo po — zgledih preteklosti. Slovenija z manj
pristojnostmi, kakor jih pa ima llrvaska, bi ne
bila enakopravna. bi zato tudi ne bila svobodna
in bi sploh ne bila narodna, kaj Sele demokra-
ticno upravljana pokrajina; pocakajmo forej na
boljso in priborimo si jo pri — volitvah in z

volitvami. £ D,

Slovenski kmet in zemlja

10 ha na 12570, kmetije od 10 do 20 ha na 20.950.
lj_(mt‘.ll_]c od 20 do 50 ha na 33.640 in kmelije nad
>0 ha na 125.000 dinarjev.

_Med kmetije, ki morejo prezivljati svoje last-
nike same, ne da bi se bilo treba tem ukvarjati
$e s kaksnim drugim poklicem ali jim biti nave-
zanim na kakrino koli drzavno pokojnino, smemo
pristeti le posesiva od 10 ha navzgor, vse druge
posesinike pa moramo z ozirom na povpreéno
slabo kakovost nafe zemlje pristeii med skocarjee.
ki si morajo iskati Se drugega zasluzka poleg
svoje kmetije, bodisi da hodijo k drugim, vecjim
posesinikom na dnino, ali pa v kaksno bliznjo
tovarno itd., pri cemer ostane vse delo na kmetiji
prepusceno zeni in otrokom. Iz tega s'edi, da 76.1
odstotkov ali nad tri ¢etrtine slovenskih kmeckih
druzin ne more ziveti samo od svoje zemlje, ako
pa se lo vendar zgodi, kakor zlasti pri kmetijah
od 5 do 10 ha, je treba iskati vzroka v izredni
rodovitnosti zemlje, ki je ravna in dobro namo-
cena: v velikanski vedini “primerov pa lasiniki
pri tem stradajo, ker si morajo odtrgovati od usi
najvaznejsa hranila, katerih dovolj ne pridelajo.
ali pa jih morajo iz potrebe po denarju za nujne
izdatke prodati. Nositi morajo obleko najslabie
kakovosti in Cevlje iz svinjskega usnja, vse dru-
go jim je ze »luksuse, Od skupaj 117,614 posesi-
nikov kmeiij, ki merijo do 10 ha, jih zaio tudi
kar 30.504, ali ved kot ena Cetrtina, Zivi v glavnem
od kakega drugega poklicnega dela, od obrti. to-
varniskega dela itd. Ostali sicer ne navajajo ka-
kega drugega poklica za svoj glavni poklie, ven-
dar je jasno, da se tudi velika vecina teh havi
poleg dela na svoji kmetiji Se s kakSnim drugim
delom kot s stranskim poklicem. Izmed teh malib
posestnikov in kodarjev se namred rekrentira lisiy
ogromna mnozina obrinih SuSmarjev, ki so poklic-
nim obrtnikom vzrok neprestanih pritozb na ob-
lasti. Seveda pa bo to zlo Sele takrat odpravljeno.
ko se bodo izpremenile posesine razmere v Slo-
veniji, te pa kazejo tendenco, da se bodo prej po-
slabsale kot zboljfale. Zato so zaenkrat vse tozbe
in pritozbe zaman. Z uradnimi dekreti se stiska
ne da odpraviti. drugace bi je Zze paé ne bilo ved.

Ivan Hrovat:

Ob ,Kocevskem zborniku“

(Nadaljevanje.)

Sola pa bi ne smela biti edino polje dela za
slovensko uciteljstvo na Kocevskem. Iéut sem ze
omenil, je nujna slovenska zadeva, da se v vsaki
narodno meSani vasi (in to so na Kolevskem vse)
ustanovi slovenska skupina. Ta skupina, pod ka-
terim koli imenom, naj nudi vsem Slovencem V.
vasi brez izjeme skupen prostor za zbiranja, za
skupno izobrazbo s predavanji, ¢italnico, drama-
ticnimi priredilvami itd. Samo na ta nacin_ja
hitlerjanstvo doseglo v zadnjih letih zadnjo ko-
¢evsko vas. Samo na ta nac¢in bomo tudi mi zbu-
dili slovensko zavest, Seveda bi lahko bile sku-
ine tudi za ve¢ vasi skupaj, a vendarle tako, da
»i zajele zadnjega slovenskega ¢loveka, Vse to
bi moral voditi ucitelj, ker je on danes edina
slovenska inteligenca v kotevski vasi. Za taka
delo bo sposoben seveda samo tisti, ki se bo zanj.
prostovoljno javil. lmeti bo moral pogum, da bq
pustil na strani vse strankarske koristi, ker sama
na ta nacin bo lahko zbral vse Slovence. Biti ba
moral tudi dovolj izobrazen, da bo nastopil profi
Steviinej&i nemski inteligenci, zlasti pa proti stru-
penim nemsko na(-.iunallfnim duhovnikom, ki pa
svojem delu in svojih izjavah gredo dale¢ Cez
svoje podrotje in se tudi ne ustraSijo gaZzenja,
drzavnih zakonov. Res je to delo tezko, a za uci-
telja, ki gleda na svojy poklic tudi z idealnega
staliséa, ne zgolj s kl-ullml:()rskvgu, nekaj naj-
lepsega. Tu bo Zel tudi mnogokrat za svoje delg
hvaleznost, ki je nikjer drugje ne bi, ¢eprav pri-
dejo seveda tudi zalosine skufnje. In &e so nem-
ski ucitelji vesili in deloma menda e vrfe tako
delo za placilo iz tujine, ga bodo menda tudi slo-
venski ucitelji zmogli, ki po naravni infeligenei
one dale¢ prekaSajo. Resno oviro jim tudi ne
bodo mogli delati tisti kmecki, ozir. napol kmecki
fantje in dekleta, ki so bili za nemsko nacionalno
delo na posebnih tedajih vzgojeni in so zanj pla-
¢ani. Vzgoja in delo teh kot nemskih uditeljev se

—

paé pri¢ne in neha pri denarju. Zato bo pa fisti,
ki dela iz idealizma, zlahka zmagal, ¢e bo seveda
res iz idealizma delal. 1z tega pa seveda nikakor
ne gre sklepati, da bi ne bili potrebni podpore
tudi v denarju. Samo tisti, kdor je sam vodil {n'n-
svetno delo. ve, koliko take stvari stancjo, zlasti
v zacetku, ko ni nikjer dohodkov. Mnogo sivari
mora biti placanih iz lasinega zepa, ki jih ni mo-
goce nikamor vpisali. Za take siroike bi pa¢ lahko
skrbela narodna drustva. Odlo¢no pa sem proti
temu, da bi se placevalo delo samo. Kdor bo delal
zaradi denarja, ne bo nikoli kaj prida naredil.
Tisti, ki danes res kaj prida naredijo na Kocev-
skem, tudi najmanj vpijejo za denar. Tudi za
prosiore ne bo take sile. Vedinoma bodo zadosio-
vala folska poslopja za posamezne Solske okolise,
ki bodo redno [llr{:]](n zbirala vse Slovence iz oko-
lita, ker so Solski okolisi na Kotevskem majhni.
Ponckod se bo pa dobil za oddaljene vasi prostor
v posameznih kmeckih higah slovenskih gospodar-
jev. Vse drugo, knjige. casopise, odrsko in igral-
sko opremo itd. bo pa treba pocasi preskrbeti.
To je naloga narodno obrambnih drustev. Pone-
kod bodo pocasi tudi ze sami nckaj preskrbeli,
kjer igre ze nekaj neso, V krajih. kjer je mnogo
nezavednih Slovencev, poschno pa Slovencev od
Drage, Trave in od Prezida ter Cabra. bo vsaj
v zacetku nuditi skoraj vse brezpladno.

Morda bi se po vsem tem kdo vprasal, kaj je
z drustvi. V vseh I8 Zupnijah. ki so vsaj deloma
narodno meSane, imamo danes izven mesia Ko-
¢evja: eno Prosvetno drustvo. dve ali tri Ciril-
Metodove podruznice. dve kmecki sokolski ceti.
Vse iroje je v Mozlju, sokolska Ceta e v Stari
cerkvi. morda tudi Se v Koprivniku, Ciril-Meio-
dova podruznica tudi se v Kocevski Reki. Poleg
teh bi bila % Kmecka zveza v Kodevski Reki. ki
obsega enako kot ona v Mozlju samo Slovence.
Vidimo torej. da je prosveinega dela malo Ze na
papirju, ¢ manj pa v praksi.

Zadnji tas se Se najved dela v Civil-Metodovi
podruznici na Kocevski Reki in v Boroveu, kjer
ni bilo prej mnobenega slovenskega drusiva in
predstavljajo vecino slovenskih naseljencey ljud-
je od Cabranke in Kolpe. V Mozlju je bila prej

samo sokolska ceta, ki je pa zdruZevala tudi
kricansko misle¢e ljudi. 'V zadnjih leiih se je
ustanovilo Prosveino drusivo, ki je zbralo zlasti
ribnigki del, med tem ko so Primorci, vsaj ne-
ku.t('ri, ostali pri Sokolu. Zdi se pa, da se doslej
pri nobenem ni mnogo delalo. Morda se bo odslej
ved pri Prosvetnem druStvu, ki je dobilo lasten
dom. V Koprivniku se pri H(:kufski Ceti menda
bolj malo dela, odkar je odsel g. Kontler, ki je
skusal sokolsko ¢eto obdrzati v versko strpnih
vodah. V Stari cerkvi je prav za prav poleg
Sokola %e Prosveino drustvo Sloga in tudi Rdeci
kriz ter %¢ Jadranska straza, a vse skupaj trepi
zelo na razporih med osebami, ki so vse v vseh
drusivih. — Malo dela torej. a e (o je mnogokral
na stranpoti. Cemu deliti ljudi na razlicna dru-
§tva in razvnemati med njimi razpor, ki ga
menda ni nikjer drugje kot pri Slovencih, ko za
svetovni nazor nihe ni¢ ne vpraSa pri Nemcih,
ki so v premodi, pa imajo vendarle samo eno
kulturno dru$tvo. Svoje mnenje bo gotovo vsakdo
vedno imel, a vendar je toliko vmesnega dela, ki
se tite enako vseh Slovencev, da bi zlahka ostali
pri skupnih slovenskih drustvih. Kjer je Ze
deljeno ozra¢je, naj bi pa vsaj druitva med-
sebojno prijateljsko delovala in v skupnih za-
devah skupno nastopala. Zato pa je treba vna-
prej izkljuciti vsako vmeSavanje oseb, ki is¢ejo
na Kocevskem le svojih osebnih koristi v tem,
da delajo razpor med Slovenci.

V Kofevju samem je slovenskih druStev
obilici. Jugoslovenska zhirajo v svojem okrilju
vedinoma uradniiivo, po vedini ribniskega po-
rekla. Njihov Dboljii del tvorijo Primorei, ki
imajo tudi svoje drustve, ki je D_t'il't‘tlih) za Pro-
svetnim tudi vec svojih izletov in priveditev po
dezeli. Nekaj let sem hodejo l'""[_ pritiskom javne-
saomnenja ta jugoslovenska drustva pokazati bolj
narodno barvo. Znacilno je bilo prei namreé to,
da so bili v Sokolu ¢lani tudi zavedni nemsko-
nacionalni Kocevarji. Najlepie je menda Dbilo
takrat, ko je na sokolski privedityi v Stari cerkvi
lobil vodifelj nemikonacionalnih duhovnikoy na
Lotevskem Zupnik Eppich odlikovanje sv. Save.

(Dalje.)
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SuSmar paé gre »sedete, a ko se vrne, opravija
svoje fuSmarsivo naprej, ker je k f.‘e'muJ)rlstl,]('n.

Vseh oseb, ki se prezivljajo s kmedkim {]l:lti'l}l.
je 'v jugoslovanski Sloveniji okrog 700.000, to je
yriblizno 58% vsega prebivalstva. Na 1 kvadratni
kilometer polja Zivi v jugoslovanskem delu Slo-
venije 238 kmetkih prebivaleev, in na eno pose-
stvo odpade povprecno 8,5 ha, od cesar pa je le
slaba 2 ha njiv, drugo so travuiki, |m.~:n;k|.}:u?.{.l,
modvirje itd. Tako odpade na enega kmeckega
yrebivalea komaj slabega pol ha obdelane zem-
je, na encga prebivalca Slovenije (v _]u;.‘;pslu\-'_ul)
sploh pa celo samo Cetrt ha, kar je najmanj v

ugoslaviji. Pri tem so veleposestva seveda viteta,

Za primerjavo bom navedel Stevilke za povprecne
kmetijske obrate in gostoto poseljenosti na_en
kvadratni kilometer polja v Danski, kot tipi¢ni
svzornic agrarni srednjeevropski dezeli, v An-
gliji kot tipicni zahodnoevropski industrijski de-
7eli, in v Franciji Kot tipu nr:.]r\'uku uravnofezene
industrijsko-agrarne dezele. Na kvadratni kilo-
meter polja pride v Danski 37 kmeckih prebival-
cev, v Angliji 47 in v ranciji 77, mediem ko v
Sloveniji, T{uf(or 7e redeno, kar 238!

Povprecna velikost kmetije pa znafa na Dan-
skem 18 ha, zaradi Cesar jo imamo lahko vy na-
sprotju s Slovenijo za dezelo velikih kmetij. Pri
tem moramo vzeti v ozir S¢ dejstvo, da znasa na
Danskem povresina orne zemlje 35%, medten_lvl-go
je je imela jugoslovanska Slgy_eni_}uv samo [milah
25% celotne povriine. V Angliji znasa povprecna
velikost kmetije 25 in ].)ol ha. V l‘_,runm_]. meri
povpretna kmetija 11,7 ha, pri 46.6% zorane po-
vriine in 14.5% nerodovitnih tal na celoini po-
vriini Francije. 14.5% nerodoviine |.1h:sll.v-u__v Fran-
ciji proti 7.87% v jugoslovanski Sloveniji je se-

veda spet nad vse znadilno razmerje. Vsakomur
bo brez nadaljnjega jasno, da bi znagal ‘odstotek
nerodovitnih tal sprico po veliki vecini ravninske
in zelo rodovitne, z ugodnim podnebjem obdar-
jene francoske zemlje kvecjemu 0.5%, ¢e bi upo-
rabljali Francozi pri presojanju tal enako merilo
kot Slovenei, ¢esar pa jim ni treba, ker ima I'ran-
cija ob povprecni gostoii 75 dovolj zemlje in pro-
stora na razpolago za svoje prebivalsivo, ne gle-
de na svoje velikanske kolonije. Odsiotek orne
zemlje v kakini drzavi je seveda zato vaZen, ker
odloca o donosnosii povpreénega posestva. Orna
tla (njive, vrtovi, vinogradi) so v vecini drzav
kajpada mnogo donosnejia kot travniki, pasniki,
cozd itd. Zato ni vseeno, koliko odstotkov pov-
pretne kmeiije v kakini drZavi odpade na obde-
lano, to je orno zemljo, in koliko odsiotkov na
travnike, gozd, neplodna tla itd. Lahko ra¢unamo,
da ima z ozirom na to danska kmetija 75%, fran-
coska pa celo 130% veé njiv kot slovenska kme-
tija enake velikosti. '

Kdor se bo nekoliko zamislil nad temi Stevil-
kami, pa¢ ne bo ved govoril o »idilah< na nasem
podezelju. Nasprotno, zdrznil se bo spri¢o stras-
nega pomanjkanja zemlje, ki vlada na »idili¢ni«
slovenski zemlji. Tistega znanega, tako zelo po-
gostega tozarjenja nasih kmeiov za nekaj kva-
dratnih metrov zemlje, za mejnike, zato ne bo
ve¢ prisojal trmoglavosti in nespameti naSega
kmeckega ljudstva, ampak ga bo vrednotil kot
pojav brezozirnega in trdega boja za zemljo, za
szivljenjski prostore, ki ga bije nas kmet in z
njim ves slovenski narod. Jasna mu bo postala
preprosia resnica, da postaja slovenski kmet{ —
skmet brez zemljec, da pa postaja obenem ves
slovenski narod »narod brez prostorac.

Slovensko delavstvo naj bozavarovano domal

Na plenarni seji Zbornice za trgovino, obrt in
industrijo je predlagal zbornitni svetnik Anton
Fazarine decentralizacijo socialnega zavarovunja.
Svoj predlog je podprl s podrobnimi _nuvedl.mm:
in Sievilkami. Vsi ti navedki dokazujejo, da je za
Slovenijo skodljiv vsak centralizem, }m_]tl tudi za-
erebiki je upoiteval in videl najprej samo Hrva-
iko. l)of&uzu_iujo pa nadalje, da je noﬁn}rvﬁc[ in
snamenje politicne nezrelosti, ¢e kdo pritakuje
resitve od kaksnega »reformiranegac unifarizma,
za kakrinega delajo reklamo zlasti ju;.‘;os'-ou:ul.
kadar od njegove gnilobe le preved zasmrdi v
svet. Ta predlog pa je hkratu tudi vabilo in sva-
vilo za vse nase ljudi, naj ne premisljujejo, am-
pak delajo. Ker sicer bodo tekli 3¢ mesece in leta
tezki, nenadomestljivi milijoni delavskega denarja
po njihni krivdi iz nase Ze dovolj obuboZane de-
7ele na jug. Kajti navsezadnje se nam zdi fe prav
moéno verjetno, da se Hrvaije z dur;cnil:aﬂlmmjp
delayskega zavarovanja ne bodo prevet pehali,
ko je pa ta centralisti¢na naprava izjemoma tudi
zanje donosna, da jo bodo marvec odloZili na ko-
nec. Tudi ¢e bi trajal ta odlog samo eno leto, bi
pomenil za slovensko delavsivo zgubo kakih treh
milijonov dinarjev.

Prav te dneve se je na pobudo in zahtevo He-
vatov decentraliziral Pokojninski zavod, in nje-
govi dalmatinski zavarovanci bodo poslej zavaro-
vani v Zagrebu. Bila je to edina naprava, ki je
imela sredisée v Sloveniji, ker pa¢ ni kazalo za
Dalmacijo osnovaii poseben zavod, drugod pa za-
varovanje zasebnih namescencev do zadnjega 3e
ni bilo izvedeno. Bila je to tudi edina naprava v
nadi drzavi, ki ni z denarjem razpolagala po cen-
tralisti¢nih vidikih, ampak je nalagala de‘mlr tam,
kjer je bil zbran, namred slovenskega v E‘slof_tfmll_s
dalmatinskega pa v Dalmaciji, torej na nacin, Ki
smo ga mi zmeraj zastonj hoteli dosedi glede na-
laganja vsega denarja iz javnih dajatev. Zato bi
vavnali Hrvatje samo dosledno, ¢e bi delali in za-
htevali pri delavskem zavarovanju enako in isto,
kakor so delali in zahtevali pri names¢enskem.

Nasim premisljujo¢im Slovencem pa ponatisku-
jemo spodaj iz 'l rgovskega lista« predlog g. Fa-
zarinca z zeljo, da preidejo Ze kedaj od premis-
ljevanja k dejanju: ‘

Za vse gospodarske kroge v dloveniji je vpraianje
decentralizacije delavskega zavarovanja velike vaz-
nosti in bila bi velika &koda, ako bi zamudili priliko,
da s¢ to zavarovanje uredi I)r;],\'ilnﬁ. da bo zavaro-
vancem v korist. ne pa v skodo, da bo tudi v korist
delodajaleem, ne pa le v breme.

Glavni nosilec zavarovanja je SUZOR. Ni usiano-
ve, ki bi bila bolj centralizirana, kakor je SUZOR, vsa
vplacila, izplacila, nakupi, vse se vrdi na njegov racun.
Poglejmo. kakino je bilo poslovanje SUZOR-ja z ozi-
rom na Slovenijo.

SUZOR je imel po svojih 20 krajevnih organih v
zadnjem Casu 706.000 zavarovanih &lenov, od teh od-
pade: na Slovenijo priblizno 15% (to je okoli 169.000):
na hrvasko banovino 30% in na ostale dele drzave pri-
blizno 55% (zavarovancev).

Celotni dohodki SUZORja so pa znaSali za gornje
¢lenstvo priblizno 700 milijonov dinarjev. Ti dohodki
izvirajo iz pladil za: 1. bolezensko panogo zavarova-
nja; 2. nezgodno panogo zavarovanja: 3, onemoglosino
punogo zavarovanja; 4. borzo dela: 5. za Delavske
zhornice,

K tej vsoti je dala Slovenija priblizno 16,5%, Hr-
vaska 32% in ostali deli drzave 31,5%.

SUZOR ima del svojega premoZenja v nepremic-
ninah, in sicer za priblizno 235 milijonov din. Od in-
vesticij odpade priblizno 46% na Hrvaske, éeprav so
dohodki le priblizne 32%. Na Slovenijo pa priblizno
1257%, feprav so dohodki znasali priblizno 16,59 . Na
ostale dele drzave le priblizno 37,59, éeprav so do-
hodki 51,5%.

Dolgoroénih hipotekarnih posojil je dal SUZOR
dosedaj: Sloveniji priblizno 18,5 milij., Trvadki pri-
blizno 53 milij., Srbiji in Vojvodini priblizno 43 milij.,
drzavi priblizno 53 milij.

Mislimo, da se bo pri tako kriviénem zapostavlja-
nju Slovenije vsak gospodarstvenik tako v pogledn
investicij kakor v pogledu posojil zahvalil za takino

skupno gospodarsive, Enako nezadovoljni so pa tudi
stbski gospodarstveniki, ki hotejo glede delavskega
zavarovanja pro¢ od SUZORja. -

Se huje pa je, kar se fite kritja deficita okroznih
uradov. Da nastajajo deficiti, so vzroki razli¢éni. Izva-
janje socialnega zavarovanja odvisi od ljudi, to je od
rigoroznosti zdravnikov, pritiska ¢lenstva na OUZD
itd. Deficiti so odvisni tudi od uspednosti izierjavanja
prispevkov, Ponekod se prispevki slabo izterjujejo.
Morda je vzrok vsega tega prav to, da je SUZOR vpe-
ljul to prakso, da iz suficitov nekaterih okroZnih ura-
dov krije deficite dragih okroZnih uradov. Tako mnogi
slabo upravljani okroZni uradi Zive na racun tistih;
ki vestno izvajajo socialno zavarovanje.

Tu ni druge pomoti, kakor decentralizacija. Ce pre-
gledamo denarni efekt gornjih nedostatkov, tedaj vi-
dimo iz posameznih bilane. da so v letih 1922, do 1934.
e v bolnigki panogi okroZzni uradi v Jugoslaviji imeli
naslednje rezultafe:

Okeool uradi: v soilffoath, v slgo
Banja Luka 8,72

Bjelovar 1,74

Belgrad 51,95

Brod na Savi 1,53

Dubrovnik 7,34
Karlovac 4,58
l.jubljana 21,72

Mostar 0.78
Nis 1,02

Novi Sad 6,54

Osijek 1,20
Sarajevo 2,58

Sombor 4,02

Split 12,49
Subotica 0,67

Susak 3,31
Travnik 1,27

Tuzla 1,05

Varazdin 0,76
Veliki Betkerek 3,84

Vrsac 4,69

Zagreb 1,19

Zemun 0,20
Merkur 7,26

Trg. boln. podp. dr. 3,70 \

Trg. omladina Belgrad 1,43

Rezualtati so taki, da se nikakor ne morejo zago-
varjati. Samo dva hrvaSka zavoda sta bila za dobo 12
ilet aktivna, vsi ostali hrvaski zavodi pa so bili za
29,76 milijonov delicitni.

Ljubljanski urad je v tej dobi imel 21,72 milijona
suficita, ki je Sei za kritje deficitnih okroZnih uradov.
Te Stevilke govore dovolj jasno in se jim ne more
ugovarjati.

Ce pogledamo sedaj Se nezgodno panogo, tedaj
bomo videli e vecje deficite (SUZOR je iz previd-
nosti ne vodi posebej. ¢eprav bi jo moral).

Celoini deficiti samo hrvagkih zavodov so dosegli
do danes vsoto 65 milijonov. To breme nosijo suficitni
zavodi, med katerimi je tudi ljubljanski okrozni urad.

Kaj bi se z vsemi temi milijoni v Sloveniji v korist
zavarovanja naredilo, si lahko vsak sam misli. Resitev
je samo ena: da se Cimprej decentralizira SUZOR.

Decentralizacija bo v korist tudi drzavi, ker bodo
posamezne pokrajine skrbele za pravilno in vestno iz-
vajanje delavskega zavarovanja in ne bodo zaprav-
ljale tjavendan denarja delodajalcev, oziroma delav-
skega, nazadnje pa iudi drzavnega denarja.

Opazovalec

ol . - -V v
NaSe najviSje sodiSce

Kako malo se brigajo tisti, ki so odgovorni.
za naso najvisjo sodno stopnjo, o tem pise dr, Vik-
tor Macek v »Velerniku«:

Dejstvo je namred, da je 8la ustanovitev vrhovnega
sodigta v Ljubljani mimo nafe javnosti skoraj neopa-
7eno, da je bila zabeleZena v dnevnem Casopisju kot
vsak drug reporierski dogodek in da tudi v slovenski
javnosti mi zbudila tiste radosti, ki bi bila primerna
zavesti in dejstvu, da se je en del iz natela narodne
samobitnosti  Slovencev izvirajotih drZzavnopravnih
politi¢nih zahtev narodnega programa urcsnicil. Slo-
venci smo bili od nekdaj ponosni ma hitrost, nepri-
stranost in strokovno vifine nafega sodstva. Sodnik je
v nadi druzabni sredini take na dezeli pa tudi v me-
stth od nekdaj uzival najvetji ngled. Vrhovno sodisce
Jje zato naravno Ze samo po sebi zvezano z dostojan-
stvom, ki zahteva §¢ posebnega ozira in ki je uteme-
ljeno v izjemnem in odlitnem poloZzaju sodsiva med
slovenskim narodom in v drZzavnopravnem pomenu
vrhovnega sodi$ta za Slovence,

Ako nam je ozir do tega dostojansiva zabranil

hrupen in slovesen pozdrav in manifestacije ob pri-
hodu vrhovnega sodi¥¢a v naSo sredino, pa je bilo
vsaj pricakovati, da bodo sredstva za nemoteno po-
slovanje vrhovnega sodis¢a ¢im skrbneje pripravlje-
na in ze vnaprej zagotovljena. Casa za to je bilo do-
volj. saj se je ta preureditev pripravljala od skle-
nitve sporazuma dalje. Temu nasprotno pa je osup-
ljiva resnica, da je nase vrhovno sodis¢e danes brez
bistvenih sredstev za nemoteno poslovanje, ker zlasti
Se doslej nima v Ljubljani svojih prostorov, tako da
se je moralo zate¢i pod gostoljubno streho Mestne
hranilnice ljubljanske. Pozornost te ustanove je sicer
hvale vredna. S stalista dostojanstva nareda in sa-
mega vrhovnega sodiséa pa je nevzdrzno, da uZiva vr-
hovno sodis¢e gostoljubje zavoda, ki zna prej ali slej
pred njim nastopiti v svoji lasini pravdi kot siranka.
Na§ slovenski ¢lovek ni zlepa tako zelo obéutljiv za
kako stvar, kakor za pravico in za hitro ter neodvis-
no sodno poslovanje. Ako se danes v eni vedji sobi
stiskajo vsi nai vrhovni sodniki s pisarno in posirez-
nim oschjem vred in se morajo vrhu tega od Casa do
casa winikati Se gospodarju proslora, polem je narav-
no, da bo vrhovno sodsive trpelo v svojem rednem,
poslovanju. Taka hiba ne more biti maloten spre-
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gled in mapaka v upravnem aparatu, temved je ma-
dez, ki kazi narodovo obli¢je in ki ga narod me more
trpeti.

Juarezove besede

V Ljubljani smo imeli priliko, videti lep zgo-
dovinski film »]Juareze«. Preiti holemo iu raz-
misljanje o ¢asu, v katerega se film vsebinsko
bolj ali manj prilega, tudi nofemo razpravljati
o umetniski kakovosti igralcev in splosni umet-
niski vrednosti tega filma. Pa¢ pa nas v zvezi s
tem filmom zanima vprasanje tolmacenja bese-
dila v filmih, ki jih moramo gledati v nasih kine-
matografih. Dobili smo Ze druzbo, ki bo skusala
kot izposojevalnica filmov preskrbeti tudi slo-
vensko besedilo. Kar se tega ti¢e, Se nismo ne-
odvisni, Filmske izposojevalnice so namre¢ do-
zdaj v lasti le nekaterih zagrebskih in belgrajskih
tvrdk in so v teh dveh mestih na razpolago za
izdelavo domacdega besedila tudi vse priprave, ki
jih v Ljubljani Se ni. Zeleti bi zato bilo, da se v
tem pogledu ¢imprej osamosvojimo, da ne bo
filmsko pojasnjujole besedilo le duhovno nasa
last, temve¢ tudi tehni¢no. Med besedilom in
besedilom utegne veckrat biti razlika, celo bisi-
vena razlika., zato bi prav Zeleli, da bi ¢imprej
v vseh filmih mogli doZiveti spremljajote bese-
dilo, ki bi iz3lo iz delavnic nasih slovenskih ljudi.
Seveda so z besedilom zvezane posebne tezave.
Pa ne mislimo s tem samo gledalca, ki doti¢nega
jezika, v katerem govorijo filmski igralci, ne
razume, in mora zato s svojimi pogledi bolj sle-
diti spodnjemu delu slike z napisom koi pa zgor-
njemu, ki kaze igralski izraz in fineso mimike.
Nedvomno so zato prikrajSani v svojem uzitku,
kolikor jih v o ne sili Ze samo neznanje {ujega
jezika. Besedilo utegne biti tudi pomankljivo,
oziroma lu jezik lahko neke tenkosii izrazi mnogo
bolje kot prost prevod, ki je poleg vsega Se v
hrvaSkem jeziku. Povrhu Se {o: kdo se more za-
nesii, da je prevod tudi to¢en in popoln? Saj se
nepazljivemu prevajalcu kaj hitro morejo iz-
muzniti kake besede, ako ne zna dovolj vladati
sebe, kar je po Jaurezovih besedah bisivo demo-
kracije. Ze samo iz tega razloga, ¢e Ze ne tudi iz
drugih, bi bilo po splosnem razvoju kinogledalis¢
v Sloveniji zeleti, da dobimo ¢éimprej v vseh slo-
venskih filmih slovenske napise, slovensko be-
sedilo. Ako bi prevajalci besedila v slovenski
jezik ne bili docela zmoZni svojega dela, bodo
tembolj izpostavljeni upraviceni kritiki iz ne-
posredne blizine, ],{riiiki, ki bo tudi mogla doseci.
da se stvar izboljfa, kar zdaj ni mogoce.

Zeleznisko vpraSanje

je postalo v nadi drZavi zelo perete, zlasti odkar

je leta 1919. Jugoslavija prevzela vse na njenem

feritoriju obstojece zeleznice v svoj obrat,
Gle([e odikodnin za te Zeleznice se je naSa

zeleznice na Dunaju, ki ji plac¢uje vsako leto
zato dolofeni znesek za amortizacijo, in to dolo-
¢eno dobo.

Vse druge proge pa je drZava prevzela in jih
obratuje Se <danes, ne da bi placevala za nje
obresti in wvrsila Zrebanje zu.{ﬂnlinic, kakor je
bilo to v prvotnem nad¢rtu. Na ta nacin so postali
lastniki teh zadolZnic popolnoma brezpravni.

Na pritisk zamejskih bank, nem&ke drzave in
slednji¢ na spomenico domadih denarnih zavodov,
Trgovskih zbornic in Zveze jugoslovanskih hra-
nilnic in zadrug, da se po 20 letih vendar kedaj
uredi to Zeleznisko vprasanje, je drzava leta
1938 odkupila Kranjske lokalne Zeleznice in jih
plac¢ala po cenitvi. ’{‘0 je bil tedaj drugi primer
v resitvi tega vprasanja.

Sedaj je pa nada drzava sklenila pogodbo tudi
z Nemdcijo in podpisala dne 28. XI. 1939 zavezo
za izplacilo 4% v letih 1895. in 1909. za vsoto
75 milijonov francoskih frankov, in 412 % v letih
1902. in 1914. za 300 milijonov zlatih kron Zelez-
nic, narejenih v Bosni-Hercegovini, ter se zave-
zala, da bo za zapadle obresti placala na leto za
to doloceno vsoto.

Ker je pa teh zadolZznic obilo tudi v nasi
drzavi, ki se rabijo za kavcije in nalaganje
denarja, je po 20 letih tudi Ze ¢as, da priéne
drzava domacinom, {. j. lastnim drZzavljanom 2z
izplacilom svojega dolgae.. .

Po senzermenski fairovni pogodbi ¢len 204, in
ob¢. drz. zak. § 1409., je bila nasa drzava vezana
z aktivi priznati tudi pasiva in redno izplacevati
po nalriu obresti in vrsiti Zrebanje vsako leto,
kakor je to delala vso dobo od leta 1902, do 1919.
bivia Avstrija. Zato je sedaj kot dolznica dolZna
poravnati vsa dosedaj zamujena izpladila obresti
kakor vsak drug dolZznik brez vsakrinega odieg-
ljaja. F. Z

Jalovo spoznanje

Jugoslovenski »Narodni list« poro¢a o nekem
zborovanju Hrvaske kmetke siranke v Herceg-
novem, ko so zborovalei vzklikali dr. Macku, pa
pravi, ¢e bi s¢ vsako zborovanje tako lepo kon-
¢alo, da bi o njem obSirno porocal.

Take opazke se zde kakor norcevanje, naj-
manj pa kot apel na nepresodnost ljudi. Kajti kako
naj bi bili n. pr. prejénje Case sploh klicali kaksni
koli hrvagki zborovalei, ko so pa pod vladavino
JNS bili prepovedani vsi shodi pravih hrveskih
ljudi? In kako naj bi bili Se povrh pozdravljali dr.
Macka, ki je bil za ¢asa jugoslovenske nacionalne
vladavine sploh v jedi. in ko so ljudje, ki jih
predstavlja sNarodni liste, sploh takoj prijeli in
kaznovali vsakogar, ki bi se bil upal javno odo-
bravali Mackovo delo?

A da niti ne vidijo. da je moglo priti do
dejanja, ki je celo JNS po volji, sele potem, ko

topoglavcu, da je samo za drzavo dobro, ¢e nima
INS veé besede v njej.

TeZko je podati boljsi primer in dokaz tkod-
Ijivosti jugoslovenarstva za drZzavo in njene na-
rade, kakor so ga prav ti jugosloveni sami podali.

Le da manjka ob tem spoznanju prave volje.
izvajati vse nasledke. In zato bo ostalo jalovo.
kakor sploh vse jugoslovenarsko delo.

Mali zapiski
Ob razlo¢ni besedi slovenskih emigrantov.

sIstarski glase, glasilo primorskih Slovanov.
ima tudi posebno slovensko prilogo »Primorski
glase. V bozi¢ni stevilki beremo tudi icle besede:

Duhovna osnova za celotno delo v nasi emigraciji.
P()“‘HEDO, kulturno in gospodarsko, je in mora nujno
tudi za vse Case ostali zavest, vsesana v dufe #e iz
df.)nmée.mnnlju, da smo predvsem in v vsem odkriti
Slovenei, ker nas ta atribut kot glavni opravicuje
polnem za borbo in delo v obrambo nadega ljudstva.

: To so bt-‘ij(ll‘-‘, ki bodo razveselile vse prave
Slovence, kajti dejansko postavljajo visoko mejo
med pravimi slovenskimi ljudmi, ki so se morali
izseliti iz slovenskega Primorja, in med raznimi
jugoslovenarskimi zajedavei, ]{i so zbezali iz slo-
venske narodne bojne Crie, pa bi sedaj hoteli nas
u¢iti — na primerno udobnih polozZajih seveda!
kako se je treba bojevali za naSe narodne koristi.

Kenee »savezovanjac«

Zadnje Case se preusmerja vse naSe Sporino
— kakor tudi drugo — Zivljenje v smislu decen-
tralizacije. Ustanavljajo se narodne slovenske,
srbske in hrvaike sportne organizacije in vrhovne
zveze. Upamo, da pomeni to konec tistega neznos-
nega »savezovanja«, (namre¢ vseh mogodcih ssa
vezove, »saveznihe sodnikov, »saveznihic okroZnic,
ssaveznih« skupicin), ki je zadnja leta stragilo do
ogabnosti po slovenskem dnevnem Casopisju, in
da bo nafa slovenska szveza« prisla spet do prave
veljave,

»Nasi« filmi

V bliznji prihodnosti namerava ogrska film-
ska indusirija napraviii {ri nove, in sicer ogrsko-
srbohrvaske filme. Igrali bi naj tudi jugoslovan-
ski igralei, Snemanje se bo zadelo baje Ze v me-
secu januarju 1940,

Kdaj bomo dobili v Jugoslaviji svojo lasino
filmsko industrijo, o kateri govorimo Ze dvajsel
let? In kdaj bomo dobili mi Slovenci svojo? IFilm
je dandanes en najvaznej$ih nacinov uveljav-
ljanja v svetu, vsaj v kulturnem svetu, in to zlasti
za male narode, ki se ne morejo uveljavljaii »
orozjem in nasiljem.

drzava najprej dogovorila z direkcijo JuZne nima |NS nobene mo¢i., to dokazuje pac iudi  Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.
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Janez Kocemur:

Brez naslova
(Nadaljevanje.)

Za zgled kratek primer, kaj je v¢asi potrebno.
da se doZzene resnica. Na prvaka Sovjeiske zveze
je nenehno prezala nevarnost, da postane zriev
svojih nasproinikov. Da zmanjsajo nevarnost, so
poiskali moZ. njemu popolnoma podobnih. Nasli
so jih devet. Odslej je vozilo v Kremelj desetero
avtomobilov, v njih moZje, do dlake podobnidrug
drugemu. Prezunom je omahmila roka: Kaj —
namesto enega jih je sedaj deset?! BrZz pot pod
noge, le enega so prijeli. Pojesti je moral bombo,
ki jo je imel pri sebi, da se prepritajo o njenem
u¢inku. Kemi¢na analiza izlotka je dognala —

ustni krof. — A to Se ni vse. Podobnost moz je
sila toliksna, da je spravila ves Kremelj v za-
drego. Se mozje sami so prisli v dvom glede svo-
jih oseb. Sleherni se je imel za pravega. Da
doZenejo resnico, pokli¢ejo na pomo¢ Jefremova
Vasilija Vasiljevi¢a, Castitljivega puscavnika s
¢astitljivo pleso. Starfek pogleda v knjigo s ¢ud-
nimi znamenji, pomiga z ufesi. pomrda s Sibo in
rece: »Postavite jih v vrsto, zavezite jim ocil«
Reéeno, storjeno. Sam stopi nazaj, potegne iz
7epa top in ustreli. sPreglejic njihova sedala,«
rece. In glej ¢udo: samo eden je imel suhe hlace;
ta je 'huilg pravi, Casnikarji pa. ki vedno vohajo
ijam okoli, so slifali strel; brzojav je raznesel v
svet novico: Stalin devetkrat ustreljen ...

Podobno se dogaja tudi drugod tako pogosio.
da tega %e opazimo ne. Gospodje Reuter, Havas,
Kljukee in drugi nas seznanjajo le z najbolj kri-
tetimi primeri, da smo pouceni vsaj za silo.

Domace dogodke lahko opazujemo sami, pa
ni treba pisati o njih. Tako na primer vidimo
sleherni (ﬁm, kako se obtozenci delajo neumne,
izvedenci pa_dokazujejo zoper njihno voljo, da
so pametni. Clovek ¥e nmeumen ne more bifi, tudi
te bi hotel; kar za uSesa ga vlefejo k pameti.
Neumne oproicajo, pametne obsojajo. zaradi ne-
umnosti seveda. Zato toliko butastih modrijanov,

Dogaja se tudi narebe: da se kandidai dela

utenega. strokovnjaki pa izjavijo, da je m:vvsl-
nez Zgodi se seveda tudi, da 1-uz;:;iasv.n(.‘\-'g‘tlnezu
za ucenjaka: a to so le izjeme, ki poirjujejo pra-
vilo. Sicer je pa tudi za to pregovor, ki pravi:
Butelj ima veé srefe ko pameti. Zadnjic je zadel
v loteriji glavni dobitek notori¢en butec. Sedaj
se mu odkrivajo Se tisti, ki so ga imeli za butlja.

Rimskih senatorjev ni nih¢e izpraSeval po pa-
meti — zadostovala je Ze sama plesa. Nazadnje
je bila potrebna Se polna mosnja. Pred to so se
pripogibali Ze tedaj. Bodimo vredni nasledniki
svojih prednikov, spoftujmo mjihne Sege in na-
vade.

Danagnjim kandidatom tudi ni treba nikak-
fnega dokaza. Izprasane bodo morale biti le Zen-
ske. ¢e bodo hotele izvrsevati volilno obrt. Babice
tudi izprasujejo. Babistvo in volitve so namre¢
obrt. Pri volitvah se kupuje in prodaja zaupanje.

Zupan&i¢eva pitijska izjava je sprozila yrsto
o drugih vprafanj. Najprej me ima firbec, kako
je z mojo zeno. Ce bodlo drugim priznali volilno
yravico, njej pa ne, bom vedel, {la_l ni pametna.
huzlog za locitev zakona, Vsi mozje z ncpamet-
nimi zenami se bomo locili. Sklicevali se bomo na
Zupancica.

Pred tridesetimi leti je Zupanci¢ zapel »Ko-
vaskoe«. Zapel jo je za {)ruznik razdedinjenih in
poniZanih, za prvi maj. Tudi za delovne Zene jo je
zapel. Obljubil je peti in kovati, dokler sne pride
tas. ko sine dan, da vstane, plane kladivar silni
iz nas!<

Zato bomo mi kovadi kovali,

trdo kovali, tenko poslusali,

da ne bo med nmami nespoznan,

ko pride ¢as,

ko sine dan,

da vsiane, plane. kladivar silni iz nas!

Kkovac prislubme, tezko trkanje ga je zbudilo
iz sladkega dremeza. Vrata se odpro, sobo napolni
teta mo%. Neki siopi naprej, drze¢ v roki polo
papirja in zacne:

»Prigli smo. oj Kovad¢, ¢rni rudarji iz [([riljc.
iz Trbovelj — iz plavigvegorenjskih, iz Kaplje

in Borovelj — od NatjodZ

wbele kamenarji —

devinski opaljeni ribarji — polnagi mosadi iz luke
irzatke — Ceta, ko da kiparju usli smo izpod dle-
ta in skljuceni tkalei od stativ, sirojarji

smrdljivei, zaviti v ¢resla ostri duh — pa miinarji.
ki ti meljemo kruh — zidarji iz Rend, mizavj
Sentviski, Solkanci — drvarji iz Sum, Soto vozedi
[Zanci — in moz, ki orje in seje, nad rodno se
grudo poti — in Stajerski vinicar, ki jim vince
medi — ler s svincem v pljucih, z ofmi gasnedimi
stavec — v vriinee mirno zrodi savinjski plovee
— Vipavee bsbljavi, zamigljeni briski kolon

\'.qiq ]\1 p(}znamo V“’ch Zilfl)t‘.ﬁil]i.(l — spon,
ya tudi zavezniki daljnih modrih bluz,
yrodarji v bodoénost, tihi sinovi Muz...

Tenko smo posluali, Kova¢, kdaj pride cas.
kdaj sine dan, da stopimo na plan. Prisel je, o]
Kova¢, tisti dan, pa smo se oglasili, da s¢ nam
pridruzii: prej pa podpisi, kar si neko¢ pel.c

>Res je napolnil sobo ¢uden duh, pa tudi po-
znam vas ne ved vseh,« zatne Kovac zmedeno.
»Dolgo je e od tiste pesmi, skoraj sem bil Ze
)oznhil nanjo. Sicer pa, kaj ne vidite, da lezim?
I'ruden sem, roke so mi otekle od kovanja, da
e s prsti ne morem ganiti. Pa drugi¢, gospodje:
saj boste Se prisli mimo. ..« _

Pa planil je tudi ze Kovac, o, pa Se kako je
planil! Kar v copatah je planil, pa lop z m}lha]-
nico. Nad muho vendar ne bo hodil s kladivom.
Te sitnice so res vsiljive, da ¢loveku Se spati ne
dado... .

[van Cankar je dejal meko¢: »Zupancica ne
bo nikdar zadel noben kamen, vedno se bo prej
umaknil za vogal.c Cankar je sicer vedno zn(lei
pravo, tu se je pa zmotil. Tedaj namre¢ Se ni
bilo pusk, ki bi streljale okoli ogla. Listi pa Ze
pisejo, in ¢e Ze me pisejo, pa bodo — na 'rrvi'h
stranch bodo pisali, in 2 najdebelejSimi ¢rkami.
da jih Finci e imajo. Ce pa ne bodo pisali, bomo
zvedeli tudi tako: saj Finska ni dale¢, celo blizja
nam je od Hrvaske in nafih potreb. Da je tam
tudi neki Kolander., Ze vemo; mogode je kaj v
sorodu z Zupanéicevem Kovacem: s Cankarjevim
Klandrom ni. Ta je bil drugafen junak.

(Dalje prihodnjid.)



