CELJSKO GLEDALISCE V DRUGI POLOVICI
SEZONE

Statisti¢ni podatki celjskega Mestnega gledalis¢a za preteklo sezono delajo
moan vtis. Spet je zmoglo 12 premier, gostovalo v Mariboru in Ljubljani,
kakor prejinja leta redno v zdraviliséu Topoli¢ici, precejkrat v Ravnah na
Korotkem, v Vojniku, v Zaleu, ki imata reden abonma, v Konjicah, Storah,
Polzeli, Mezici, prodrlo je celo do Brezic in Se dalje ob Krki do Kostanjevice in
Novega mesta, Vprasanje publike je za mesto s 27.000 prebivalei razmeroma
zadovoljivo refeno, saj ima gledalisée pet abonmajev in &tiri Solske abonmaje.
Glede repertoarja je hotelo ostati kakor v prejsnji sezoni pogumno gledalisée,
ki ne pobira drobtin, marvet hoé¢e prinasati predvsem moderna dela in z njimi
nuditi podezelskemu gledaliSkemu entuziastu okno v svet, prodor v sodobno
odrske ustvarjalnost po svetu in doma.

V drugi polovici sezone je bila domac¢a dramatika zastopana z enim samim
delom, z Griinovo dramatizacijo Polfréevega »Zloé¢inac, ki jo je dramaturg krstil
za dramsko kroniko. pravzaprav pa je dramska ilustracija k tekstu, ki ga ob
odru bere Bralka. Reziserju in igralcem se je posretlilo, da so skopo in pre-
prosto pisano Potréevo besedilo podali z enako pretehtano in trdno igro, naravno
in silovito obenem, tako da so dosegli viis slavnostne Zalne igre, pretresljive in
utinkovite hkrati. Dramaturgu ni 3lo za to, da bi dal deln dramsko kompozi-
cijo, prizori si slede epsko prilozeni drug k drugemu, reziser in inscenator
Sveta Jovanovié pa je poskrbel za gladko tehniéno izvedbo in dostojno odrsko
upodobitev. Stirinajst prizorov se odigrava na istem prizoriiéu, ogoljenem vseh
tradicionalnih rekvizitov, s prostorom pa razpolaga Iué, tako da predstava ne
traja niti dve uri z enim odmorom vred. Predstava je uspela, $koda le, da ni
bila vkljufena v redni abonma in se je zato morala zadovoljiti s slabo zase-
denim avditorijem. Zabeleziti je treba impresivni lik Djuroviéa, ki ga je dal
na novo angazirani Albin Penko, plasti¢no igro JerSina, ki je igral dr. Bede-
koviéa, izvrstno kabinetno figuro Dolinarja, ki je oblikoval policijskega pisarja,
in dobro igro Krosla, ki je igral Selimovi¢a. Taka dramatizacija, zvesta avtorju,
je smotrna in izredno uporabna, terja pa globok oder in primerna tchniéna
sredstva. Kljub skepsi, ki nekatere navdaja ob takem prirejanju epskih tekstov,
je treba to predstavo celjskemu odru 3teti v nedvomno zaslugo. Griin je imel
do Poirfevega besedila neomajno spostovanje, prav tako so se nanj zanesli
igralci z reziserjem, tako da je Poiréeva beseda prepricevala brez vsake nareje-
nosti. zanosa in pretiranega poudarka.

Dramatizacija pa je tudi Woukova sZadeva Caines, ki jo je kritika brez
izjeme razglasila kot najboljSo predstavo v drugi polovici sezone. Predmet, ki
ga Wouk obravnava z velikim pisateljskim darom, je splofno pomemben in
zanimiv in zato v vseh ¢asih predmet epske in dramatske obravnave. Gre za
vpraSanje oblasti in svobode, €lovefke osebnosti in druzbe, za spopad med
pravicami zakonite oblasti in pravicami osebnosti, ki po poStenem presodku
spozna, da oblast ne ravna tako, kakor bi zaradi skupne koristi morala. V
zgodovini dramatike ta konflikt ni prav nié¢ novega, poseben mik. ki ga Woukov
komad ima. pa je v neposrednem sodobnem dogajanju in v tem, da se ne
razpleta med c¢loveskimi korifejami, marve¢ med vsakdanjimi, povpreénimi
ljudmi brez izrazite zgodovinske pomembnosti, Ceprav so soustvarjali zgodo-
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vino. Wouk gleda na ¢loveka s poStenim, prizanesljivim ofesom, z globokim
spoStovanjem pred resnico. ki veékrat oporeka najrazli¢nej§im teorijam v psiho-
logiji, psihoanalizi, filozofiji itd.

Reziser Gomba¢ je z moskim delom ansambla poskrbel, da je bilo to po
svelu po pravici razglaSeno delo v redu postavljeno na oder. S predstavo je
Celje potastilo petdesetletni jubilej gledaliskega dela, ki ga je opravil upravnik
gledalis¢a Fedor Gradiinik. Najmoc¢nejsi igralski lik je astvaril Skof, ki je
igral komandanta Craiga intenzivno, iznajdljivo. z veliko igralsko moéjo.

Komaj teden dni za premiero Woukove »Zadeve Caines je Skof v vlogi
Gledaliskega ravnatelja z Griinovim okvirnim in veznim tekstom uvedel novo
premiero z izvirnim naslovom sNesmrini don Juan«, s katero se je dramaturg
Herbert Griin predstavil obéinstvu tudi kot reZiser. Spretno je druzil dve drobni
igrieci, snovno, idejno in stilno protislovni, v eno, smiselno in oblikovno prijetno
u¢inkujofo enoto. Mnogo zahtevnejfe Puskinovo delce je seveda nasloe v celj-
skem ansamblu 8ibkejSe interprete. Kar je manjkalo v slogu in intenzivnosti
igre, je nadomedcala prizadevnost, s katero so se igralci spoprijeli s to ko¢ljivo
nalogo. »Don Juanove pismos, ki ga je napisala Luise Treves, pa je Zenski del
ansambla odigral z velikim smislom za ucinkovito, hvaleZno komi¢nost situacije
in znacajev.

Se dalje kot s Puikinom je posegla v gledaliko izro€ilo naslednja predstava
Fonvizinovega »Brigadirjac. 7 njim je prisla v celjskem gledalii¢u po veé letih
na vrsto starejSa ruska literatura, literatura s tako pristnim smislom za realizem,
kakrinega zlepa ne kaZe kaka druga literatura na svetu. Fonvizin sicer ne
spada med zvenele evropske dramatike, nedvomno pa med tiste ruske pisce,
ki so naredili iz literature javno tribuno, &isto posebno ruske ogledalo razmer,
znafajev in nravi. Ob Fonvizinu je velik del obéinstva doZivljal nekak povratek
v tisto mikavno obfudovanje starejSe ruske literature, ki je zrasla pod geslom:
Kritika je dihanje literature. Ta literatura je §la od Kantemira, Hemnicerja,
Fonvizina in Gribojedova po poti druzbene kritike do Puskina, Lermontova in
Gogolja. Komedija »Brigadire je duhovita satira na nravi ruskih podeZelskih
plemicev in posebej na galomanijo, na pretirano obfudovanje in posnemanje
francoske kulture. OsmeSiti je hotel tiste, ki se jim zdi vse tuje dobro, vse
domaée pa zanié, na drugi strani pa tiste skrajneze, ki ne vidijo preko domacega
plota in se jim zdi vse tuje zani¢ in celo nevarno. Satira, ki je ohranila mutatis
mutandis do danes svojo aktualno vrednost in pomen. '

Reziser Kislinger je v prizadevanju, da bi karikature te ruske druzbe &m
u¢inkoviteje upodobil, malce preve¢ spadil smeha vredne Sirline Fonvizinovih
oseb. Brez pretiravanja seveda ne gre, saj je v tem pretiravanju glavni izvirek
komi¢éne mo¢i. Vendar se mi zdi, da je komedija izgubila na vrednosti zaradi
rezije, ki se je odlocila za groteskno v mimiki, pantomimi in celotni igri. Tako
je predstava zaSla sem in tja v burko in hlastala za cenej$imi uéinki ter tako
zgreSila pravo mero izumeinienosti, neprirodnosti in groteskne afektacije.
Pohvaliti je treba stilno-izrazno soglasje kostumov, lasulj in slikarskih del,
med igralei pa predvsem Cervinkovo, ki je z Brigadirko pokazala mo¢no karak-
terno igro s posebnim nadihom. s katerim je ozivela pristnost te ruske figure.
Tudi po rusko prenarejena precioza Klio Maverjeve spada med pomembnejie
igralske dosezke, dobro naStudiran je bil tudi Belakov Ivanuska. Kljub pretirani
spakljivosti je bil Fonvizinov Brigadir s stalii¢a repertoarja prijetno osvezilo,
pravocasna transfuzija z neuni¢ljivo plazmo tiste dramatike, o kateri se je
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Napoleon neko¢ izrazil. da je pomenila nastop meSéanske revolucije, brz ko je
oblastniki niso mogli zatreti.

Ob Eliotovem »Osebnem tajnikuc, ki je v Celju dozivel svojo jugoslovan-
sko praizvedbo, so se razvnele precejSnje debate. V repertoar je zaSel kot zgled
modernega poeticnega teatra, kot filozofska komedija, ki na starih komedijskih
osnovah obravnava probleme sodobnega Cloveka. in kot zgled moderne konver-
zacijske drame v vezani obliki sodobnega verza. Tako v Casnikarskih napovedih
kot na razgovoru z obéinstvom se je Eliot utemeljeval kot darilo zlasti literarnim
sladokuscem. Nerodna je stvar vsaj malce zato, ker literarnih sladekuscev med
abonenti in zunaj abonmajev ni toliko, da bi se morala repertoarna politika
nanje ozirati. Eliotovo delo je bilo za celjski ansambel trda Sola ped vodstvom
bistrega in bistvoglednega reZiserja Hienga, ki je reziral s preciznim razume-
vanjem vsebine in s finim obutkom za stil. Dobil je iz igralecev najbolje. kar
morejo dati, in to pri igri, ki povpreénemu nivoju ansambla ne lezi. Tako je
Cernctova z Elizabeto dala doslej svojo najboljSo vlogo takeo po intenzivnosti
igre kakor po vnanjem igralskem izrazu. Tudi Krosl je odkril publiki nov
obraz in prodrl v Eliotovo subtilno stvaritev. Isto velja tudi za ostale igralce,
pa tudi za sceno Svete Jovanoviéa, ki je stilno podprla poeti¢nost in subtilnost
besedila. Mnenja angleskih literarnih zgodovinarjev in estetov o tem Nobelovem
nagrajencu so razlitna in deljena. Nekaterim med njimi ni v3eé niti njegova
vsebina niti oblika. Ti mu ne obetajo, da bi se v nekem smislu srazvijal $e po
smrtie. Tudi celjska dramaturgija je trdila, da je Eliot teZko prebavljiv, teze
dostopen. S tem seveda ni receno, da bi ga ne smeli igrati oziroma da je bil
v repertoarju odveé, a prav tako bi bilo napak, ¢e bi se tolazili z nekim nedo-
lo¢ljivim uspehom, ki ga je Eliot poZel vsaj pri srednjeolski mladini in pri
vajencih. »Osebnemu tajnikus manjka prepri¢evalne uéinkovitosti in dramaiske
naperjenosti, ne manjka pa mu pesnitke modrosti in globokih in tudi duhovitih
razmisljanj o ssvetu videza in svetu globlje resniCnostic, 0 enotnosti sveta in
fe o marsicem. Govoriti bi se dalo tudi o Eliotovem konverzacijskem verzu,
ki naj bi bil nekaka oblikovna revolucija. Oblikovna revolucija najbrz ne
nastane iz anarhiénega odnosa do tradicionalnega okrasja pesniske oblike,
do pesniske mere in ritma. Ritmic¢na stilistika je eksperimentalna veda in se
ne sme zanesti na intuitivne trditve. Verz brez vsega nekdanjega dekorja je
v nevarnosti, da je tik pred kvalitetnim skokom v prozo, ali pa jetak skok 7e
opravil, posebno fe povprefnim ufesom ni veé fizikalno zaznaven kot verz,

Debate, ki so se pletle zaradi Eliota znotraj gledalii¢a, Se bolj pa zunaj
njega, so bile koristne in zato Eliot ne bi smel biti gre¥ni kozel, na katerega
bi nalozili vse tezave, s katerimi se je celjski feater spoprijemal v pretekli
sezoni, §e manj pa tiste, s katerimi se bo moral spogledati v bodoce.

Razgovor z ob&instvom po udelezbi sicer ni pokazal ni¢esar pomembnega,
saj zastopnikov »éiste« publike, ki z gledalis¢em ni kakorkoli o%e povezana,
skoraj ni bilo. Besede, ki so bile na razgovoru izre¢ene, pa vendarle kaZejo, da
je celjsko gledalisée nekaj, kar je prelo v kulturno zavest mesta in okraja. in
da na demontazo ali likvidacijo gledali¢a dejansko ali pravno v Celju me
moremo in ne smemo misliti kljub varéevalnim ukrepom, ki so zadeli v zadnjem
¢asu tudi to ustanovo, doslej izdatno dotirano v primeri z drugimi kulturno
prosvetnimi ustanovami v mestu, Tako na razpravi umetniskega sveta kakor na
razgovoru je prisla na dan Zelja, naj bo repertoar natanéneje dolofen, naj bo
publika vnaprej obve§¢ena o njem, dalje. da naj bo repertoar &m bolj pester,
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ne sicer vulgaren, ljudski v slabem pomenu besede, vendar pa tudi ne preved
tuj in pretezko prebavljiv. Za celjsko gledalisée je pozitivno znamenje, da so
o teh stvareh govorili tudi preprosti ljudje na mnozi¢énih sestankih, ¢eprav
so se izjavljali zoper Eliota in zoper Fonvizina (pri prvem jih je verjetno
odbijala miselna preoblozenost, zagonetnost in prevelika odmaknjenost, pri
drugem pa deloma pretirano padenje in spakovanje, ki si ju tudi groteska ne
bi bila smela dovoliti). Za uspevanje teatra je tudi odklanjanje kakega komada
koristno, smrt teatra pa je, ¢ postane publika ravnoduina. Umeinisko vodstvo
se seveda ne more uklanjati povpreénemu okusu in mora kazati prst naprej
in navzgor, vendar pa mora pri tem upostevati razdaljo in dejanske razmere.
Repertoarja ne dolofata samo vloga in kvalitetni nivo celjskega gledaliséa,
marve¢ prav tako dejanske potrebe publike in deloma tudi njen nivo. Sicer
pa pride do tezav v tem pogledu predvsem v sodobnem resnem in zabavnem
repertoarju, ki ga Se ni prereetal Cas. '

Mislim, da bi moraloe biti pri vseh sestavinah v repertoarju eno stanovitno
vodile, ne prvi¢ izrefeno in poudarjeno: Izbrati je treba umetnisko kvalitetna
dela. to pa taka, ki vsebujejo privlacne stvari za povprefen okus, obenem pa
ustrezajo vzviSenim zahtevam gledalifke umetnosti. Priznam, da to ni lahko,
da se véasih to komu celo zdi kvadratura kroga, vendar je treba vse tvegati
za to, kajti teater je socialna ustanova. stvar mnozic, javna vzgojna ustanova,
ne stvar posameznikov, sladokuscev in izbrancev. Obéutek za to resnico je
ireba prav tako gojiti kakor obéutek za idejo, za smer, za umetnidki program,
treba je sluZiti in »dopastic Taliji, a to tako, da bo hasek pripadel tudi njenim
mnozi¢nim Castilecem. To nacelo je praktitno vselej veljalo, bodisi da je bil za
delo gledalig¢a osebno odgovoren ravnatelj sam, bodisi samouprava gledaliske
druzine, sodobni upravni odbori ali bodo¢i gledaliki sveti. Naj bo s to odgovor-
nostjo kakorkoli, naj bodo pravice in dolZnosti kakorkoli porazdeljene, presodek
za repertoarno politiko je nerazdruZno vezan z obfutkom za resni¢nost, za
resniéne potrebe in razmere, za dejansko druZbeno vlogo gledaliSke umetnosti
v konkretnem prostoru in Casu.

Ta nafela bo moralo celjsko gledalifée v prihodnji sezoni upoStevati v
dokaj spremenjenih materialnih razmerah. Nedvomno bo to tezko, kajti z
dobrega na slabie je tezko premeniti. Vendar zato ni treba sklepati, da bo
gledalii¢e zdrsnilo spet na diletantske metode, da bo zaradi manj ugodnih
razmer za razvoj in napredek ogrozen tudi obsto]. Amaterska izroéila v Celju
s0 mocna, trnova pot slovenske kulture tudi v Celju toliko znana. da bo celjsko
gledalis¢e znalo Ziveti in ustvarjati tudi ob skréeni dotaciji in se s Sirse,
gladke poti prebijalo do cilja po teZji in bolj strmi, saj ni nikjer receno, da bo
vedno tako. Po uspefno izvrieni metamorfozi iz amaterskega v poklicno gle-
dalis¢e bo celjsko Mestno gledalidte, ki pripravlja spremembo svojega naslova
v Slovensko ljudsko gledalisée v Celju, vodilo in gojilo gledaliSko kulturo ne
samo v mestu, temveé v vsem okraju in preko njegovih meja ne samo z gosto-
vanji, marve¢ z zivim sodelovanjem in pomoéjo delavskim in ljudskim odrom,
z zgledom in poukom. Ljudje. ki jim je napredek celjskega gledalis¢a najbolj
pri srcu, prav te dni mnogo razmisljajo in govore o tem. kako razSiriti njegovo
druZbeno vlogo, kako poglobiti njegovoe vsebino in jo ¢imbolj povezati s
koristmi ljudske izobrazbe in omike.

Naj bi pri tem pri§lo do trdnih, jasnih zakljuc¢kov in stvarnih uspehov.

Tine Orel
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