Postnina plagana v gotovini,

StOVE

Ljubljana, Wolfova ulica st. 12
Naroc¢nina cetrtletno 15 Din,
za pol leta 30 Din,

+a vse leto 60 Din.

Urednistvo:

Fosamezne Stevilke 1°50 Din.

20 Din

Za inozemstvo celo'etna narocdnina

Pot iz

Sedanja velikanska gospodarska stiska je po-
tegnila skoraj vse ¢lovestvo v svoj vrtinee. Vzroka
dovolj, da so se zamislili nad voraSanji gospodar-
skega Zivlienja tudi tisti, ki so sicer stali doslej
na staliS¢éu brezobzirne rabe motnejsih komolcev
v gnedi obestvenega Zivljenja. In ki so k vsaki
graji svoje brezobzirnosti skomignili: »Je Ze res,
da je to za marsikoga hudo, pa kaj hotemo! Povsod
v zZivljenju je tako, pri ljudeh in pri Zivalih, da
mora propasti slabotni, da razvije mo€ni vse svoje
sposobnosti in moti.¢

Da, ¢e bi bila resni¢na tista beseda o zmagi
sposobnejSega, boljSega, motnejSega, Toda 3e za
svet Zivalstva ne velja, vsaj v veliki veéini ne, ko-
likor je sploh &loveku mogote doumeti ta svet po
smotrnostnih vidikih. Nezmisel pa je, uporabljati
ta bioloski zakon na socialno Zivljenje ljudi. Po-
habljen, bebast dedi¢ milijonov, recimo, na eni,
zdrav, sposoben, nadarjen otrok siromakov, reci-
mo, na drugi strani, v nizinah druZabnega zivlje-
nja. Pa bo prvi uspeval povsod in vseskozi, oZenil
se bo in postavlial dedno obremenjene otroke na
svet, ki jim bodo njegovi milijoni prav tako lajsali
zivljenje, da ne bodo niti Cutili, kaj se to pravi,
Zivljenjski boj. Cutil bo ta boj tembolj drugi. In
testo mu ne bodo pomagali ne napori, ne sposob-
nost, ne pridnost in postenost, da bi zmagal, zlasti
¢e nima prekosmate vesli, &e torej ni Skodljiv ob-
testvu. In %e, e bo mogel govoriti o kak3ni zmagi:
kako klavrn bo njen uspeh v primeri s tistim, ki
je padel prvemu sam v narocje. '

Vse to je tako ofitna resnica, da se tlovek tudi,
kako je moglo spri¢o nje sploh kedaj dobiti v ¢élo-
vedkem umu veljavo reklo o zmagi vetvrednih v
sodobni druzbi. Prav v tej druzbi, v kateri tako
javno zmaguje z denarjem poZlahtnjena brezobzir-
nost, nepoStenost, laZnivost, sebitnost. In da je
moglo celo obdrzati to veljavo dolgo dobo. Pa je
7e tako pri ljudeh: preprosta, navidezno logiéna
in kakemu skrivnemu slabemu nagonu se laskajo-
¢a laz zajemlje duha mnoZice bolj, nego manj pre-
prosta, bolj zamotana resnica. K temu je treba Se
pristeti zaneSeno povdarjanje
strani tistih, ki jim je Zivlienjski pogoj, da se
laz ohrani. In da prikrijejo njeno goloto in osam-
lienost, jo spopolnjuiejo z novimi: o plemenskih
vrlinah naciie, zgolj lastne seveda, o zavrZenosti
demokracije, in kar je 3e podobnih spoznanj za
izkoristanje lahkovernih in nespametnih ljudi.

Pa je prisla naenkrat velika svetovna stiska, in
%ez not so se zactele Sibiti noge temu nauku, tej
lazi o zmagi boljsega. Saj ni Slo gladko, niti zlahka,
to spoznanje. Ali le vse preve¢ drastiéni so bili
njeni nauki: eden za drugim od >najbolj sposob-
nih¢ je odletel, propadel. Nazoren pouk, kakor ga
Se ni bilo! In e nekaj je postalo ofitno, kar je
bilo prej le bolj v globino in daljavo zro¢im um-
ljivo.
; Prej se je dtelo za dognano resnico, da je dobi-
%ek podjetnika &m vedji, tim manjSe so plate de-
laveev. Je to precej preprost nafin rafunanja pov-
pretnega kramartka: &m manj dam za place, tem
vet bo ostalo meni. Nepreglednost odjemalcev
do voine, ko je bil vsakemu podjetniku odprt Se
ves svet, je utrjevala to mnenje.

Ali kar ¢ez no¢ je prisla vojna, zaprla je meje
gospodarskih ozemelj tako trdno, da jih Se mir ni
ved mogel dobro odpreti. In danes se spet zapirajo
te meje leto za letom motneje. VEasih je lahko
iskal tovarnar odjemalca po vsem Sirokem svetu,
in e ta v enem kraju ni imel denarja, ga je po-
iskal v drugem.

Carinsko zaprtje mej pa je prisililo podjetnika,
da je iskal poglavitnega odjemalea v lastni dezeli. In
mahoma mu je postalo jasno: ljudje morejo kupo-
vati le, te zasluZijo, in tem ve& morejo kupovati,
&im ved zasluZijo. Ce torej podjetnik-sosed izpira
delavee, jim zniZuje mezde, jih sili v stavke,
zmanjSuje njihovo kupno mo¢ za moje izdelke,
zmanjSuje tudi moj dobitek. Sicer res, kotljivo je,
to spoznanje preve¢ glasno pripovedovati, Ze iz

laznivih gesel s -

izhaja vsak petek.

I.jubljana, 25 maja 1934.
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Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica &t. 12.

Postnocekovni racun

Ljubljana $t. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.
Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

stiske

neke solidarnosti in pa seveda tudi, ko Elovek Se
ne ve, kako bo z zadevo v lastni hiSi. Morebiti bi
moral celo svojim delaveem poyiSati mezde, in pri
lastnem Zepu kaj rada odpoveduje vsaka boljsa
vednost. Da ostanemo pravi¢ni: treba je res Ze do-
brega pogleda v razvoj in povezanost gospodar-
stva, da more premagati tesnosréno in bojazljivo
kramarsko-racunarsko miselnost in dati Cloveku
potrebni zalet. Ali ta povezanost je ofitna, in kar
veseli ¢loveka, da se je vsaj v nadelu tako dobro
zaveda »>Trgovski liste. Ta asnik je sicer glasilo
pridobitnih krogov, vendar pa v prvi vrsti trgoveev,
in zlasti mali podeZelski trpovec ¢uti v lastnem Ze-
pu vsako stisko odjemalca.

»Trgovski liste torej pise:

»V tekstilni stroki gre n. pr, 30 odstotkov vseh
izdatkov za delavske mezde. Ce placuje n. pr. eno
podietie delavce ali delavke po 8 Din za celodnev-
no delo, potem drugo podjetje ne more platevati
svojih delavecev po 20 ali 30 Din dnevno, ¢e hote
konkurirati s prvim podietiem, To je gospodarsko
absolutno evidentna resnica, § tem pa seveda ne
retemo, da bi bila plata 8 Din na dan primerna
in tudi ne nameravamo tako nizke plate kolickaj
ragovarijati. Ce torei hotejo delavei prepreciti tako
nizke plade, potem morajo delati nato, da se do-
lo&i z zakonom, koliko sme v vsaki stroki znaSati
minimalna plata, Naj bodo delavei prepri¢ani, da
iim bodo stali vsi doma#i, in zlasti vsi solidni pod-
jetniki krepko ob strani. Kajti nikakor ni namen
domatih gospodarskih krogov, da bi bili delavei
tako slabo placani, da je njih potroSna mo¢ skoraj
enaka ni¢li. Tudi nasi gospodarski krogi dobro ve-
do, da bi visja zivljenjska raven delavstva pove-
tala tudi odjem vsega blaga, da bi visje plate oZi-
vile gospodarsko Zivljenje. Zato tudi gospodarski
krogi niso nikdar zahtevali zniZanja pla¢ javnih
namestencev, in zato so zlasti v slovenskih pod-
jetiih names&enci povpretno e vedno bolje placa-
ni ko v drzavnih.«

K temu bi samo pripomnili, da »gospodarski
krogic v resnici niso bili vedno tega misljenja. In
brikone e danes niso vsi. Mislimo tudi, da Se ni
dovolj, ¢e se kako Ze prevet ofitno dejstvo sicer

prizna, ali le bolj mimogrede in potem, ko ga ¥e
prezirati ni ved mogole, ne stori se pa prav ni¢
zato, da bi se mu priznalo pravo mesto v gospo-
darskem ustroju, in da bi se iz njegovega priznanja
in spoznanja izvajale tudi posledice. Nadi pridobit-

- niki in podjetniki imajo vendar svoje organizacije.

Pa skoraj ne slifimo, da bi delali kaj drugega, kot
posredovali in moledovali okoli »kompetentnih
mest¢. Ali ne bi kazalo, da bi poverili sposobne
ljudi z znanstvenim raziskovanjem pogojev in
osnov gospodarstva sploh in zlasti Se slovenskega
posebej. Kar se je na tem polju doslej pri nas
storilo, je najmanjSa zasluga tistih, ki se jih naj-
ves tide. In pri vsej stiski — tudi sredstva za tako
raziskovanje bi 3e najlaZe utrpeli, laZe vsaj, nego
kdorkoli drugi.

Kajti le v pravem, znanstvenem spoznavanju
razmer in osnov gospodarstva moremo najti vzvod,
ki bomo z njim lahko nasli pot do pametne ure-
ditver gospodarskega reda in hkratu praviéne pre-
osnove druzbe. DruZzbe, v kateri bo zmagoval in
zmagal sposobnejsi, boljSi

Prepri¢ani smo, zmagalo bo boljSe, sposobnejse
na svetu. Pa ne v sedanii razrvani druzbi, ampak
mimo in preko nje. Zmagalo bo, kadar bo dalo
sposobnemu, dobremu priliko in mogotost, da sto-
pi na mesto zanikarnega, slabega. Ta nasa vera
sloni na zaupaniu, ne da bo zmagala dobrota sama
na sebi, dobrota je paé sirota, ampak da bo zma-
galo spoznanje, da je le v brezobzirnem zatoru
laznivih osnov druZzhe reSitev Glovestva. Morebiti
ni mnogo zaupanja v ¢loveSko krepost na sebi v
teh besedah. Toda optimisti na slepo srec¢o niti no-
temo biti. Na$ optimizem je resnien, realen: ni&
vet ne zaupamo cloveStvu in ne pri¢akujemo od
njega, ko da se ravna po bioloSkem zakonu samo-
ohrane. Sodobni gospodarski red klice v svoji sti-
ski ljudem: »Plavaj na breg, sicer utonesl¢

Ni tukaj prostor in &as, da pokaZemo nov go-
spodarski red v vsem njegovem ustroju. Tudi se
ne bi hoteli vezati na katerikoli dogmati¢ni druz-
boslovni nauk, ceprav se prav dobro zavedamo
propagandne moéi takih naukov. Kajti zgodovina
in psihologija ¢loveStva nas utita, da se Zivljenje
ne uklanja rado doktrinam, da si marve¢ isce
\dvojevolino vedno mnovih potov. I3¢imo torej fte
poti! Morebiti bomo hodili véasih bolj ob strani.
A da le smeri in cilja ne zgreSimo!

Dollfussova Avstrija in njena ustava
IIL

To je torej nova avstrijsk_a ustava, ki je bila
ssprejetac zadnjega dne aprila, dne 1. maja pa
razglaena in proslavljana z »navdusenimi patrio-
ti¢nimi manifestacijami po vsej Avstriji¢, kakor po-
rotajo listi. Kako in kaj je s takimi manifestacija-
mi, nam menda ni treba 3¢ posebej govoriti, saj
jih poznamo Ze dolga leta iz vseh faSisti¢nih drzav
in tudi vemo, kako se uprizarjajo. Kakor ni proti-
zakonitosti, ki bi ne nadla svojega advokata, tako
tudi ni dejanja in ideje, za katero bj se ne naslo
manifestantov, zlasti & se gkriva za temi »ideja-
mi¢ primerna koli¢ina — ovsa in bida. Manifesta-
cije so sploh eden najznatilnejSih spremljevaleev
fadizma, kajti kjer 3epa preprifevalnost ideje sa-
me, tam jo skulajo podpreti s takimi smanifestaci-
jamic. Mussolinijeva Italija celih deset let ni pri-
ila iz njih.

Da jih nujno potrebuje tudi Dollfuss, bo Ze iz
najega kratkega pregleda nove avstrijske ustave
vsakomur jasno, saj je dobila z njo do lani res de-
mokratiéna Avstrija sedaj — faSizem najtistejSega
kova. Res je, da se ta na zunaj nekoliko loc¢i od
Mussolinijevega in Hitlerjevega, v bistvu so pa ven-
darle duce, Fiihrer in kancler &stokrvni in rodni
bratje.

Ne bomo analizirali posameznih delov nove
avstrijske ustave, ker govori ta sama dovolj jasno
in glasno. Poteptan in izruvan je sleherni demo-

kratizem, kajti zatetek in konec vse oblasti je le
pri kanclerju, vsi zbori in sveti so pa gola kulisa
in komedija, »DrZavni svete je sploh ves imenovan
in ne svobodno voljen, prav tako tudi vetina dru-
gih svetov in iz teh se potem precedi zakonodajni
zvezni zbor, s katerim se pa zopet lahko kancler
poljubno igra. Pravi cinizem te komedije je pa
dejstvo, da niti tako znamenito sestavljeno zako-
nodajno telo sploh nima pravice odpretj ust, tem-
vet le nemo prikimavati k modrostim, ki mu ai:ih
servira vsemogodni kancler. Res, udimo se, kako
je mogel pri tem dejanskem stanju stvari neki nas
dnevnik, ki je sicer oster in gotovo tudi iskren
nasprotnik vseh fasizmov, 3e govoriti o »demokra-
tiénih momentih nove ustave.

Bistveno vsebino daje demokraciji &m naj-
velja samouprava niZjih sestavnih delov, pa naj
bodo ti socialnega ali teritorialnega znadaja. V tem
pogledu je nova Dollfussova ustava direktna nega-
cija vsake demokracije, saj se nadrejeni organi s
podrejenimi lahko poljubno igrajo ter njih nagel-
nike (deZ glavarje, okr, glavarje, Zupane) skoraj
po mili volji postavljajo in odstavljajo. Na Angle-
Skem nimata niti vlada in kralj, kaj Sele kak okraj-
ni glavar, pravice odstaviti najskromnejsega va-
tkega 7upana, temved pristoji ta pravica le sodis¢u
na podlagi konkretnih obtozb obtanov samih. Sta-
nje, kakrinega je ustvaril Dollfuss ni ne demokra-
cija in ne korporacijski sistem, temvet najéistejsa
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policijsko-fasisticna diktatura vsemogonega kan-
clerja,

Kar pri malem avstrijskem kancelrju 3e prav
posebno odbija, je pa njegova strahopetna hinav-
S¢ina, Medtem ko sta utemeljila italijanski duce in
nemski Fiihrer svojo diktaturo z nekakim novim
lastnim ideoloskim sistemom, in je priSel vsaj
Hitler do oblasti nekako po legalni poti, se je pa
uveljavil mali kancler na protizakonit nadin in se
ie v]n'i tem vse Cas strahopetno skrival za — pa-
peZzev hrbet,

Poznamo znano papeZevo okroznico »Quadra-
gesimo anno« in ji brez nadaljnjega priznavamo
tudi veliko vrednost ter globok pomen. Glede na
ocividno krizo, v kateri se nahaja skoraj po vseh
(Iriavahnliberalna, to je parlamentarna oblika de-
mokracije, svetuje papez v tej okroZnici, naj bi se
poskusilo zgraditi nov druzabni red na stanovsko
‘podlago. PapeZ torej nikakor ne zametuje demo-
kracije, ker ta nujno sledi iz katoliskega svetov-
nega naziranja samega o naravnem pravu in ne-
dotakljivih pravicah osebnosti, temve¢ priporota
za njeno ozdravljenje le novih, poglobljenih oblik,
zgrajenih na prirodno socialno diferenciacijo druz-
be, kajti, dosedanjo parlamentarno obliko demo-
kracije” fe ‘vladajoti kapitalizem skoraj povsod-iz~
maliéil. To je zmiS‘eI’:,\Quadrag!esimo-anno&.--ln-‘kaj
ie naredil i7 te ideje — mati Dollfuss!? Ze nad po-
snetek 12! njepove. tistave nam'’ jasno in glasno do-
kazuje, 'da e — ciniéno: karikaturo, ne, nitj-te ne,
temvet le-njeno dirékino negacijo; saj nova Avstri-
la niti najmanj ni-postavljena na stanove in njih
samoupravo, kakor priporota papez, temvet- iz-
kljugpg:-lc na kanclerjevo vsemogotnost. Stanovi
t\fqnjo pri_tem vozitku nekako — peto kolo. In
niti o teh e sploh ne vemo, alj in za koliko bo v

njih prisla res do izraza kaka demokrati¢na samo-
uprava.

Cudimo se zato, kako morejo nekateri nadi ka-
toliski listi ta nestvor $e nekako zagovarjati in
opravicevati vsaj posredno s tem, da na vso moé
podértujejo v njem to, Cesar sploh nima, namred
resniéne stanovske ureditve. Se bolj se pa ¢udimo
poklicanim katoliskim avloritetam, da trpe, da se
mali avstrijski kancler pri legalizaciji svoje dikta-
ture skriva pa hrbet Cerkve, kajti ¢e kaj, potem
to more in mora danes Cerkev le kompromitirati.

Prav tako moramo Dollfussa in njegovo ustavo
odklanjati kot Slovenci: Vsi vemo, da je S¢ danes
v Avstriji 100.000 Slovencev, na tisote Hrvatov in
desetlisoce Cehov, toda tudi ta, s cerkvenim pla-
Stem pokrita ustava ne vsebuje niti ene trke, ki
bi dajala kakrinekoli narodne pravice Nenem-
cem. Da, bojimo se, da bodo nasi koroski bratje
izgubili Se tista majhna zastopstva, ki so jih imeli
doslej. Res je, da je Dollfuss zadusil Se nevarnejsi
hitlerizem in prepreéil za nas e nevarnost An-
schluss, toda nikjer Se ni zapisano za koliko ¢asa.
Nova ustava je bila dejansko oktroirana, zato bi
bil kot katolitan moral vnesti vanjo nekaj dolotb
za varstvo narodnih manjdin, ée ima res kaj zmi-
sla za kritansko praviénost, a v vsem tem ni niti
sledu. Se vet, iz Korotke prihajajo glasovi, da bo
nedavno izvrseno Dollfussovo ljudstvo Stetje Fe
dale¢ prekosilo vsa dosedanja. .
= Trajne polititne tvorbe morejo temeljiti le na

. demiokratiénih‘in etiénihynacelih, a nadela so samo

enojna. Kakor odklanjamo- ducejevo, Fiihrerjevo;
boljSevisko in sploh vsako diktaturo, tako moramo
tudi Dollfussovo, pa naj bo ta zavita v $e tako po-
boZne fraze. Res je, da je danasnja doba zmesala
ljudi-in pojme, toda so tudi nadela, ki morajo biti
neodvisna od kraja in tasa. —C.

Industrijsko delavstvo in nas kmet

V »Kmetovaleuc od 15, januarja t, 1. je napisal
dr. Joza Bohinjee, ravnatelj OUZD, é¢lanek: Ali se
naj kmet zanima za delavsko, zavarovanje? Ta &la-
nek mi je poklical v spomin nekatera dejstva, o
katerih je prav, da tudi.drugi o njih razmidljajo.
~ i Pisec je pravilno povdaril povezanost vsega na-
Sega gospodarstya in njegovih panog. Vendar pa
se le vse preveé kreta v miselnem krogu industrij-
§kega sveta in si osvaja njegovo gledanje na polo-
28j. Kmetovalei ;morajo iti vpraSanjem, ki se tu
nacenjajo; Ze male bolj do dna in si ne smejo de-
lati iluzij, da bi bilo kmetu res ¥e pomagano, &e
bi:imela uradnik in delavec nekoliko boljSe plade.
Razkosanost kmetke zemlje; premajhen obseg
zemljis¢, zastarelo gospodarstvo, slaba organizacija
kmetkega stanu onemogodajo, da bi nad kmet mo-
gel uspedno tekmovati s kmetijskimi veleobrati,
ki obvladujejo svetovni trg in ograZajo danes kme-
tov obstanek -enako, kakor svoje dni veleindustri-
ja po cehih - organizirano obrt. Kmet se mora za-
vedati, da je kapitalistini - gospodarski sistem
njegov neizprosen sovrazmik.

Vsa vprasanja o razmerju do industrijskega
delavea mora presojati z vidika, da ga druZi s tem
ista usoda in imata oba skupnega izkoristevalca v
mednarodnem kapitalu. Ta se iz umljivih razlo-
gov prizadeva, da prepreéi zdruZitev in skupni na-.
stop obeh, kar se mu je doslej Se vedno posretilo.
Odtod Zalostno dejstvo, da imata oba povsem lo-
¢ene organizacije, oba Zibke, brez udarne moti.
Zlasti velja to Se za organizacijo nafega kmeta.
Ko bi bil kmetki stan v drZavi trdno in enotno
organiziran, bi ga ne bilo mogoce v tej meri izko-
riséati kot danes in mu narekovati cene njegovih
pridelkov, _ \

Tozbe o neugodnem poloZaju nade industrije so
pretirane. To velja posebno za kartelirane in mo-
nopolne industrije. So industriie, ki delajo $e da-
nes, v dobi najtezje gospodarske krize, s prav mast-
nim dobickom in ki se jim obratni kapital obre-
stuje po 20 in ve# odstotkov. Ker so po carini zasdi-
tene, ‘lahko svobodno ‘izkoriStajo konsumente in
sploino 'bedo Fe stopnjujejo. Kmetijski obrat pa
je od leta 1929. naprej odlotno pasiven, in ta pa-
sivnost se mora pri sedanjih razmerah iz leta v
leto stopnjevati. Industrija si v dobi slabe kon-
junkture pomaga z racionalizacijo obrata, odpu-
Séanjem delavstva, vedjim izkori&¢anjem zaposle-
nih, z zmanjanjem obratnih stro¥kov in si z zvi-
#§anjem carin’ ter izrabljanjem svojega monopolne-
ga poloZaja zagotovi svoj dobitek, V najslabSem
primeru za¢asno ustavi obrat. Vsega tega kmet ne
more, Ce bi imel upanje, da ‘dobi zaposlitev kot
mezdni delavec, bi sicer lahko svojo posest pro-
dal, ajteh upov danes nima; in zato.mu ne kaze
ni§ drugega, kot garati naprej; skréiti tudi najnuj-
nejde: izdatke zase in, za druZino do skrajne meje
n ‘gledati, kako -mu- gospodarstvo kljub.vsem na-
porom in, vsej odpovedi propada. Analiza. danas-
njegaskmetkega gospodarstva nas preprita, da. pri
sedanjih razmerah za nasega kmeta ni izhoda, In-
dustrijalee izda: morda .za; mezde: 20%  vrednosti
letne proizvodnje, kljub temu 3e zasluZi delavec
povpretno 85, Din na  dan,, Ge ocenimo vrednost
letne -proizvodnje najega kmeta, - pridemo do. za-
kijulka, da zasluZi dosti manj in da je v resnici
najslabSe platani:delayee v: drZavi., Ocenil sem, v

obéini vrednost letne proizvodnje posameznih kme-
tij in pri bilanci vstel hrano, stanovanje, pijato za
kmetovo. druZino pe najvisji trzni ceni vy, akraju
in prisel do zakljucka, da kljub Zivljenju, ki se
svoji: skromnosti ne, da vet stopnjevati, kljub slabi
prehrani, pretirani varénosti, ki se kaZe v pogledu
na higijeno, gospodari nas kmet z izgubo. Ce.ce-
nim dnevni zasluZek odraslega moskega samo z
20 Din, znasa letna pasivnost kmetkega gospodar-
stva toliko, da ga tira neogibno v propast. Lahko
delamo ' bilanco. kmetkega gospodarstva po. kate-
remkoli na¢inu in kriteriju, vedno se kaZe pasiv-
nost. Danasnji kmetijski obrat ne prenaga ve¢ no-
benih investicij, ve¢jih popravil, nobenih slabih
letin, nesre¢ pri Zivini ali bolezni v hisi. Kjer ga
Se tiste dolgovi, kjer je treba izplatevati dedéine
in prezZivljati vecje Stevilo gospodarsko neproduk-
tivnih oseb, postaja njegov poloZaj obupen. Prav bi
bilo zato, da se kmet zave, da je po svojem polo-
Zaju mnogo blize mezdnemu delaveu kot kapitali-
stu kljub zemljiski posesti, da je v resnici le de-
lavec z lastnim orodjem (sveojim Zivim inmrtvim
inventarjem). Kapitalist se okoris¢a z delom mezd-
nih delaveev, kmet Zivi le od svojega lastnega dela
in. dela svoje druzine. Stevilo poslov je tako ne-
znatno, da resno ne steje.

Ali se naj kmet pri teh razmerah zanima za
delaystvo in delavsko zavarovanje? Sam kot dela-
vec ni zavarovan ne proti boleznim, ne protj ne-

zgodam, Se manj za primer onemoglosti, Torej bi -

se moral ne samo zanimali za svoje zavarovanje,
odloéno bi moral stremeti za njim, Prav slabo
predstavo imamo o tem, kako obremenjujejo
kmetko gospodarstvo preskrba prevzitkarjev in
razne bolezni v hi%i. Manj kot kdajkoli prenasa
danes kmetijski obrat ta bremena, Zato bi moral
OUZD postati ustanova, ki bi zajela tudi nasega
kmedtkega ¢loveka in se v tem smislu korenito
preobraziti, ker danes ne sluZi prav ni¢ kmeskim
interesom., Clankar pravi, da je prav,. e za sred-
stva zavarovanja prispeva tudi delavee, V. resnici
nosi danes delavee izkljuéno vsa bremena ZaVAro-
vanja, kajti kolikor prispeva podjetnik, toliko daje
delaveu manj place, Prav tako je, kakor pri tro-
Sarini in-earini, ki tudi dejansko ne obremenjuje
gostilnicanja' ozir.. trgovea, ampak le konsumenta;
Krivicalje samo v tem, da vodijo zavarovanje. tisti,
ki zanj nié ne prispevajo. .. , I ik

i Zavarevanje podeZelskih sezonskih delavcev
nudi ' tem: prav malo. Zdravljenje je omejeno na
dolotena; Stevilo tednov. Ze zavarovanje stalnega
delavstva pri-QUZD je ve& kot pomanjkljivo. Pra-
vo zavarovanje ge¢/ mora pri nas Sele ustvariti, ker
tako, kakrino je danes, komaj zasluzZi to ime. Vet:
jega pomena je danes za kmeta zavarovanje dplqv-
cev play:‘éarslﬁ in rudarske stroke. Tu mls}lm
predvsem:na Me#3ko dolino, Trbovlje in Jesenice.
Kmetki dom je oddajal v plavzarsko in rudarsko
industrijo velik odstotek svojih delovnih moé. Ker
je obstajalo v 'tej industriji starostno’zavarovanje,
je bila vsaka kmet¢ka hiSa mnenja, da bo njen
¢lovek na starost preskrblien. Zal se je tudi tu
izkazalo, da industrija zvaljuje bremena na kmed-
ko ljudstvo in pofilja delavce, ko so pustili v pod-
jetjw svoje: najboljSe mogi, domov na kmete. Pri
nas nimamo, kakor: v. drugih drzavah, industrij-
skega delavstva, ki bi bilo Ze; po. dedu ali pradedu

zaposleno v industriji, Nase industrijsko delavstvo
izhaja po vecini neposredno iz kmeékega rodu.

V bivsi Avstriji so imeli rudarji in plavZarji v
tako zvanih bratovskih skladnicah sicer skrommno,
a za ledanje razmere zadostno in zanesljivo sta-
rostno zavarovanje, Mo¢ne rezerve teh bratovskih
skladnic so proti, volji delavstva nalozili v vojna
posojila, Tako so ti skladi skopneli, in po vojni
prejemajo upokojenci meseéno po 20 Din (1) po-
lzojnine. Zaman je bilo vse razkrivanje krivie, ki
se lem ljudem godi. Decembra 1924 je izdalo mi-
nistrstvo za sume in rudnike »Pravilnik bratovskih
skladnice, ki je sicer uredil primernejSe pokojni-
ne (po dosluzeni dobi najve¢ 800 Din), zal pa
drzava takrat ni vrnila bratovskim skladnicam,
kar je prejela v obliki materialnih reparacij, Bra-
tovske skladnice so tako prisle ob rezervni fond
100 milijonov Din. Ker tega fonda ni bilo, se niso
dali spraviti v sklad prejemki in izdatki bratov-
skih skladnie, in te so zniZevale pokojnine, dokler
niso dobile skoraj znacaj miloS¢ine.

Huje kot to je drugo zlo. Ko je povojna kon-
junktura minila, so imela tujezemska podjetja
svoje obrate Ze zracionalizirane in opremljene z
rajmodernejSimj stroji. Ta podjetja so v dobi kon-
junkture pridno odpirala nove zile in sklade ter
donosnejse: hranila za slabe tase. V rovih nasih
podjetij pa se je v tem ¢asu vrsil srop¢, izrabljale
so se samo izdatne Zile, Ko so cene na svetovnem
trgu padale, so bila’ tujezemska podjetja ¢ vedno
aktivna, nasa pa kljub svoji- zaostalosti v dobiku
niso hotela zaostajati in pomagala so si na ta na-
¢in; da 'so- bremena prevalila na delavstvo. ZniZes
vala so plage in si na ta radun poskrbela nove
stroje, potem pa pometala na cesto delavee, ki S0
sluZili Ze po 30, 20, 10 let pri podjetju, po potrebi
pa najela nove, mlade s kmetov, cenejie in neiz
¢repane. Deloma so starejie delavstvo, ki bi 3e
lahko delalo kakih 10 let, upokoiili. Danes, ko bre-
mena starostnega zavarovanja ne morejo vet zva-
ljevati na preSibka -ramena delavstva, kratko in
malo izgarano delavstvo; ki je prislo s:kmetov, od+
puscajo. Tako nosi danes kmeko gospodarstvo
breme prekomernega-debiCka, ki ga je-industrija
uZzivala v-dobi kenjunkture. Izgaranega delavea, ki
ie dal-podjetju. vsé svojemoei, posiljajo nazaj nd
deZelo, da’ ga mora kmetija preZivljati kot pre-
vzitkarja. Delavske organizacije so tu povsem od-
povedale. Froiy : ST ‘

Vse to se godi kljub temu, da imamo pravil-
nik, ki dolofa, kdaj se mora priznati delaveu po-
koinina, Celo, rudarsko razsodiste imamo, ki naj
razsoja, kdaj pritite rudarju, pokojnina. V tem raz-
sodistu sta dva inZenjerja kot 'zastopnika‘deloda-
jalcev in dva delavea. Odlo¢ilna je beseda pred-
sednika, ki se sklicuje na mnenje zdravnika-izve-
denca. Zakonodajalee je dal v élenu 106, pravil-
nika razsodistu navodilo, da je upraviten spreje-
mati pokojnino {isti zavarovanee, ki je po */y ne-
zmozen izyvrievali svoj poklic. Na to dolofilo se
menda razsodiSte sploh ne'ozira in sljSijo se lako-
niéni izgovori: Kam bi prisla br:atmrglm':r.klauln.ma'1
¢e. bi se ozirali'na to dolotbo: Zdraynik se izjavi
0_sploSnem telespem stanju preiskanca in Ce - jé
kopa€, rudar tudi do 90% nesposoben za-izvrié-
vanje svojega poklica, je¢ e vedno 100% sposoben
za pastirja. In veridar ni bil zavarovan kot pastir!
Ta krivica se je dogodila Ze stotinam rudarjev z
nasega podeZelja. Navajam zna€ilen primer kotar-
ja Smagurja JoZefa iz naSega kraja. Po 20 letih
sluzbe kot kopat je bil pri TPD reduciran. Zdrav-
nik bratovske skladnice (plagan od Druzbe) mu
je priznal 30% sploine zmoZnosti za delo. Trije
banovinski zdravniki so dognali */, nezmoZnosti in
njecovo holezen totno Opiﬁllli. zdravnik rudarske-
ga razsodiséa — obenem Zelezniski zdravnik —
pa je ugotovil, da sploh ni bolan, Preiskava pred
razsodiitem se je vrsila kar med razpravo, s pre-
¢ej¥njo naglico. o

- 'Ta slu¢aj gotovo ni osamljen, prej bo tipien
za postopanje industrijskega kapitala z na3im de-
laveem s podeZelja. Zato je prav, da se zalnejo
kmetke organizacije boli brigati za usodo teh svo-
ith ljudi. PoloZaj kmeta je.Ze dovolj Zalosten, bre-
mena, Ze dovoli neznosna, upreti se mora praksi,
da industrija izrablja mlade delovne mo¢i s kme-
tov,, ko iih, je izrabila, pa jih poSilja nazaj na de-
Zelp v, breme Ze, tako vse prevet pasivnega kmed-
kega .gospodarstva, Prav je, da se kmet zanima
tudi za wsodo svojega sotrpina’ med industrijskim
delavstvom in se zaveda l-;Elupne usode vsega de-
lovnega ljudstva. i V. M-T.

OPAZOVALEC

+ Josip Kostanjevec
" glovenski pisatelj,

H koncu prejsnjega stoletja, ko se je prikazal
v slovenski knjiZzevnosti naturalizem, je zatel na-
stopati rajnki Kostanjevee kot novelist v »Ljub+
ljanskem zvonu<. Prva njegova vedja povest je bi-
ta »Kotanjska elitac (1. 1898), nato Gojko Knafelje
(1. 1899); No& (1. 1902) itd. Napisal je za Knezovo
knjiznico 1. 1903 povest Ella, pisal je za »Slovanac,
za Mohorjevo druzbo »Zivljenja trnjeva pote, pisal
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je za »Dom in svete, za dnevnike itd. Rojen je bil
1. 1864 v Vipavi, umrl je 20. maja t. 1. v Mariboru.

Kostanjevee je bil ucitelj na ljudski Soli, 1.1902
je pa postal vadniski uéitelj v Ljubljani. Upokojen
je bil 1. 1910, Nekaj ¢asa ravno pred svetovno voj-
no je zivel tudi v Celoveu.

Kostanjevee ni bil vodilen knjizevnik, bil je pa
spreten pisatelj, dober pripovedovalee, ki je po-
dajal slovensko Zivljenje brez olepievanja in brez
mt}:_lm\ranj;l in, zavijanja v megle. Slovenstvo,
trzanstvo in mestanstvo manj$ih mest je popisoval;
zato so Kostanjevéevi pripovedni spisi prav domagi,
Prav nasi, prav slovenski pa Se posebej zato, ker
Je Kostanjevee poznal sam iz lastnega spoznanja
in izkuinje vse slovensko ozemlje: Kras in Trst,
Kranjsko in Stajersko in Korofko, in pa ljudi v
teh pokrajinah: Kdor dandanadnji bere Kostanjev-
teve novele in povesti, se mu zazdi, kot bi se mu
prikazal v ogledalu nas ¢lovek in na$ kraj na raz-
dobju stoletja in sicer tisti. dnevni ¢lovek in tista
vsakdanja druzbha, ki je obiskovala Se ¢italniske
prireditve in se shajala v gostilnah zveler ter po-
litikovala. in; ljubkovala. Kostanjevee je deloma
bolj Zivel literaturo kot jo je pa pisal; bolj tempe-
ramenten je bil v Zivljenju in v druzbi, kot pa v
svojih, spisih.. Je pa bil darovit ¢lovek in vidna
osebnost med tedanjim uditeljstvom. Ni bil hlap-
tevske nature in ni spadal med figure doline $ent-
florijanske. Ce bi bil Zivel v drugatnih razmerah
In v drugatnem okoliSu in ga ne bi bila podrla Ziv-
lienjska teZa, bi bil gotovo drugate ustvarjal in
zapustil Se SirSo sled za seboj v 'slovenski knji-
Zevnosti. T
<> SuKostanjeveem je legel v grob eden zadnjih
nosileev- slovenskega realizma, ki je prehajal v
naturalizem in ki je: obvladoval slovensko knjigo
pred tridesetimi leti.

Kostanjevec 'je bil tudi odbornik »Slovenske
Matice« in je urejeval nekaj tasa leposlovne. iz-
daje »Slov. Matice«, —p.

Bojevniki, Jutro

Z »Bojevnikic ni sJutroe¢ ni& zadovoljno, Naj-
raje bi jih zamolcalo, Ge;bi —; Slo. Precej Casa se
je tudi prizadevalo v tej smeri. Pa le ne gre. Pre-
vet je danes Jjudi pri nas, ki niso presinjeni jutra-
nje samozadovoljnosti, ki Cutijo stisko, kakor io
»Jutrovic gospodarji seveda ne ¢utijo, in ki is¥ejo
izhodov,

Pretekli teden mu je leglo na duSo zborovanje
»Bojevnikove v Ribnici. Torej si je dalo napisati
takSenle dopis:
5V Ribniei je bilo res mnogo ljudi; najvet je
bilo takih, ki so $e danes odkriti punktasi -

sSlovenija« hote delati za koncentracijo vseh
nasih duhovnih, moralnih in politiénih sil v borbi
za trajne pogoje naSega svobodnega Zivljenja kot
nared (kot kulturno-zgodovinska individualnost).
V tem zmislu. be posebno povdarjalo to, kar vse
zavedne rojake druZi, ne da bi hotela s tem zani-
kati diferencijacijo duhov, v kolikor je utemeljena
v dejansko obstojeti lotitvi duhovnih, socialnih in
gospodarskih interesoy, Kdor te teZnje odobrava,
ga vabimo v krog naSih rednih naroénikov.

»Kar 50 nam samo grozili, to so punktasi, ko
S0 Se vragali z ribniskega shoda, drugim Ze res
naredili. Tudi iz Strug je prislo na shod nekaj So-
kolov. Ko so se vradali domov, so jih na hribu
punktaski bojevnikj pridakovali in napadli z noZi.
Enega so tezko ranili. Vso glavo so mu razbili. Pri
tem so vpili proti drZavi in rekli, da je prisel zdaj
nov prevrat, ko ustava in postave ne veljajo vet,
Kricali so: »Zmaga je nasal« »Svinje dolt¢

(Dopis navaja $e druge, Se hujge vzkli-
ke proli najveéjim svetinjam naSega naroda in na-
3¢ drzave.) Kakor pravijo, so nekatere napadalce
orozniki Ze zaprli.c

Ljudje, ki so bili zraven, pripovedujejo sicer,
da je bila stvar precej drugacna in da ni »Jutrovoe
porocilo nitji v najdaljSem sorodstvu z resnico. Pa
je kljub temu menda ta dopis Ribni¢ana le pre-
malo zalegel in ni mogel pomiriti razburkane krvi,
Zato si je takoj za drugi dan preskrbelo »Jutro«
dopis podeZelana sploh o Bojevnikih. Takole se
krega:

»Spri¢o vse te hinavitine more postenemu ro-
doljubu zavreti kri od ogorfenja in sramote. Zato
vam klitemo: Jugoslovenski dobrovoljei, ¥e imate
Se kaj casti in poStenja v sebi, potem izistite svoje
Cestite vrste hinavske navlake, sicer boste postali
zrtey lastne neprevidnosti z nedoglednimi posledi-
cami za yse Slovence! Zahtevajte od vsakega lana
pismeno prisego, da je brezkompromisen za Jugo-
slavijo in da je za kralja in drZavo in pripravljen
dati vsak Zas svojo kri in Zivljenje, pa boste takoj

imeli razCiStene vrste.¢ " s e

»Jutrovoc oroZje je torej tistih najvetjih kali-
brov, ki jih. je imelo njega dni pripravijene zgolj
za »klerikalce, kar pria o resnih skrbeh. In o
tleh, ki se spodmikajo.

Veéd luéi!

Prve vprasanje. Po Sloveniji se vrse Stevilna
zborovanja, ki wvabijo k sebi obCinstvo. Gospod
urednik; povejte mi, ker hodite po svetu: Ali je
res udelezba na teh zborovanjih velikanska?

Drugo vprasanje. Zakaj prihajajo te mnozice
na zborovanja? Meni se zdi, da se hotejo odskodo-
vali za dolga suha leta, ki so bila huda za Zelodec
in moZgane, Ali ni tako?

Tretie vpraSanje. Ali ni prav, gospod urednik,
da vlada na teh zborovanjih kritika? Gotovo je
treba rusiti, ako je kaj preperelega in strohnelega,
ker mora biti pri vsaki stavbi najprej trdna pod-
laga, da se zidovje ne krha in podere. Seveda:
vseh govorie med ljudstvom ne smemo jemati za
pristno kritiko. Sicer pa ne gre za osebe, ampak
za nacelo, Vprasanje je v tem, kako prepretiti v
danasnjem gospodarstvu  izkoristanje delovnega
ljudstva, in tu bi bilo treba zastaviti sekiro.

Cetrto. vpraSanje. Gospod urednik, ali se Vam
ne zdi, da novi ljudje malo povedo, kiako si pred-
stavljajo zboljSanje? Tu je jedro vprasanja. Ni do-
volj, ako namesto starih imen pridejo nova. Tudi
ne zadoSca, ako v splodnem terjamo odpravo tega
ali onega zla, Najti moramo natin, kako se da: od-
praviti zlo, in ta nadin skuSajmo izvesti. Kakor v
zmanosti, tako je tudi v politiki potrebna metoda,
ken; gesel je kmalu dovolj. 1 _

Peto ypraanje. Po mojem ne gre to novo ljud-
sko gibanje do bistva vprasanja;-ampak se naslanja
na staro ogrodje, ki ga hofe prepleskati in tako
utrditi proti rji. Ali ne, gospod urednik? Resni¢na
demekracija ysega javnega zivljenja, ki odpira pot
delovnemu ljudstvu, ne sme gledati nazaj, ampak
naprej, Vet Iudil ; A-a.

Pogovor na cesti
(Dopis iz celjskega okraja.)

Sedel sem ob cesti pod lipo na koncu hise tt_er
poslusal pogovor dveh. vas¢anov. Pogovor se je
sukal takole: .l . .

»Ti si bil na zborovanju sBoja< v Celju, kaj
ne? Kako se ti je dopadlo?¢

»»Ne vem, kaj naj bi prav za prav rekel o tej
stvari. Vpili so zoper korupeijo in govorili so o sla-
bih ¢asih.¢ ) : -

»Po kom so pa udrihali?¢

»»Udrihali so po nekaterih. Krivi so pa men-
da le vsi. Zakaj bi naj bil eden razkritan, drugi
pa skriti? Udrihali so po »Jutruc; toda med nji-
mi so bili Tjudje, ki so »Jutroveic ali' pa so bili
se-nedavno.Jeseni 1. 1931 je bil marsikateri priga-
njaé za tiste,' po katerih sedaj udriha . . .c<

2Alj je bilo dosti Hudi®« : . '

»»Pac, ljudi je bilo veliko. S tem pa 3e ni re-
teno, da so bili vsi njihovi, Njih natela mi sploh
niso jasna. Videl sem v Celju ljudi, ki so bili Se
vieraj politicno z dr, Kramerjem, sedaj pa Ze ska-
¢ejo okoli »boreeve. Lani oktobra meseca sem vi-
del mozice, ki so lovili ljudi za dr. Kramerja,
malo da niso hlaé¢ izgubili, a danes so Ze y»Prelo-
moveic, Tu pri nas vsaj je Se tako.ce

»Ali pa mislis, da bodo ti skaka®i sedaj odpo-
vedali * Pohod¢ in »Jutro<?

»oMislim, da ne., Dosedaj tega Se menda noben
izmed njih ni storil, vsaj tu pri nas ne. Ti bodo
de naprej podpirali tisto, o emer sPrelomoveic
vpijejo, da je gnilo, da je ovadudko itd, Vidi§, tako
ie na svetul¢« ‘

»Kaj pa tvoj sosed, ki je bil s teboj?¢

s»Prav tako misli kot jaz in drugi Stirje, ki so
se peljali z menoj v Celje. Mi kmetje, ki delamo
in trpimo, ne moremo kar tako zaupati ljudem, ki
ne povedo, po kateri poti in S kak3nimi politi¢nimi
ureditvami naj hi bilo zboljfano Zivljenje sloven-
skih ljudi, nasega slovenskega ljudstva. Na »Pre-
lomue pa tudi ni napisanega tistega pgesla, ki ga
ima na ¢elu list »Bojevnik¢, namreé: »Svoboda,
praviénost, mirle Slovenskemu gloveku-trpinu je
pa treba svobode, pravitnosti in mirulee

Ali o svobodi in pravitnosti niso e posebno
govorili?« e

»»Grmeli so zoper korupcijo in to zelo moéno,
da smo se ¢udili. Bile so to Korajine besede.c«

»Vozili 50 se pa s posebnim vlakom, ne?¢

»Menda! Sploh bi Zelel ¢lovek malo vel jasno-
sli na vse strani, toliko retem. Bolj razloénih meja
je treba med enimi in drugimi, sicer se Se zgodi,
da bodo tisti, ki so na eni strani, obenem tudi na
drugi, in da bodo takali, kakor je neki .govornik
dobro povedal, da bo zmagal, potem pa vpili, saj
smo bili vedno z vami.¢, - feear vi
- /Tak je bil pogovor dveh resnih domatih moz.
Vstal sem s klopi pod kosato lipo ter se hotel
vtakniti v pogovor, da bi Se kaj izvedel .in gem imel
celo vrsto vprasanj na jeziku, pa sta moZa stopila
naprej ter se oddaljila, gt 1 FE (B

Temu dopisu dostavljame, da krajevne organi-
zacije stare zveze slovenskih bojevnikov, ki je bila
naslednica »Zveze slovenskih vojakove, ki je bila
ustanovljena kmalu po vojni, 3¢ obstajajo, &eprav
je /bila zveza sama: razpuséena. Tudj staro glasilo
»Bojevnike §e-izhaja v Ljubljani in lahko vsak
pristopi k starim, slovenskim bojevnikom, katerih
krajevne .organizacije so sicer v&lenjene v »Bojug,

¥
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v katerem so pa vélenjeni tudi invalidi, cet-
niki in jugosl.; prostovoljei,

Stari slo-
venski  bojevniki imajo edino res pravilno geslo
»Svoboda, praviénost, mir!s »Prelome je pa glasi-
lo »Boja«, ne pa slarih slovenskih bojevnikov, ki
pa nimajo v »Bojug zastopnikov po Stevilu svojih
udov, kar bi bilo edino pravilno, ampak v enakem
Stevilu kot druge skupine, ki nimajo niti priblizno
toliko udov kot stari slovenski bojevniki. V $Bo-
juc odlotajo sedaj predvsem jugoslov. prostovoljei
in nekateri novi ljudje.

e

»Slovenija« hoée postati glasnik vseh strem-
lienj, teZeéih po duhovni svobodi in pravi demo-
kraciji, po zbiranju in zenotemju nasih sil v borbi
zi trajno pogoje naSega obstoja kot narod. Kdor
ie z nami enih misli, ga prosimo, da se spomni
svojih dolZnosti do lista.
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Zopet znan g]aé |

Dne 24. marca t. I. je govoril v senatu gospod
senator Svetozar Tomic. Iz njegovega govora, ki ga
je priobéil »Utiteljskij tovaridc = dne 17, maja t. 1,
posnemamo, da je med drugim dejal: »...vsem
nasim-Solam (osnovnim) primanjkuje neka va’na
stvar, primanjkuje jim skupnost v Solskem jeziku,
terminologija pouka in popolna unifikacija pouka.c
1+~ Urednistvo »Utiteljskega TovariSa¢ je pravilno
pripomnilo, da bi bila potrebna jasnejia izjava
glede slovenskega knjiZzevnega jezika. Vedno se
ponavlja stari postopek: govori se o zenalenju je-
zika, ne da bi se povedalo dolotno, kateri jezik naj
se-zenaci, ali slovenski in hrvaSko-srbski ali samo
hrvasko=srbski. Zadnje *:bi bilo pravilno; toda o
slovenskem jeziku to ne more veljati, ker je prav
tako knjiZevni 'in. drZavni . jezik kakor hrvasko-
srbski. .’ - :

- Gospod senator Tomié je pa tudi dejal: »Ta ve-
liki nedostatek v nasih Solah moramo ¢imprej od-
praviti; kajti brez enotnosti v Solskem jeziku, brez
terminologije pouka in brez popolne unifikacije
osnovnega in srednjega Solstva si ne moremo mi-
sliti vzgoje enotne duse nase mladine, enotne lju-
beznj do domovine in naroda. Jugoslovanska na-
cionalna stranka, ki je danes na vladi in ki stoji
na stalid¢u integralnega edinstva Slovencev, Hrva-
tov in Srbov, mora ta nedostatek popraviti v nasih
osnovnih in srednjih Solah.¢. ‘
= Tukaj je el gospod senator Ze dalje. Integral-

A-a.

no edinstvo je celotno, popolno edinstvo,

»Slovenija¢ se zavzema za pravo, ¢isto demo-
kracijo v javnem Zivljenju, za to, da se ‘v praksi
uveljavijo nagela, ki se v teoriji proglagajo kot vo-
dilna, 0dloéno borbo hote voditi preti vsakemu sle-
pomiSenju v nadelnih vpraSanjih in proti- dvoZiv-
karstvu v narodnem’ Zivljenju.

Nasa slovenska narodna pesem

Pod tem naslovom pide ilustrirani tednik za
radio-fonijo »Radio Ljubljanac med drugim:

»Nas radio se slejkopre] zadovoljuje z reproduci-
ranjem starih, to se pravi, Ze dolgo fiksiranih
narodnih pesmi. Pa Se ta krog je zelo ozek.
Fantje na vasi so sicer primorani, da poi3tejo od
tasa do Casa kaj novega, to se pravi, manj znane-
ga. To pa je tudi vse. !

Mi pojmujemo nalogo domace postaje v tem po-
gledu vse Sirje, zato bi mo¥no priporocali, da po-
seze bolj neposredno v aktivno delo za nado na-
rodno Kulturo. Zakaj sicer preti njej in vsaki njej
podobni postaji po FinZgarjevih besedah, ki nam
jih je povedaliza petletnico slovenskega radia, ne
varnost, da, postane zgolj —. industrija -duha in
umeltnosti. .. Koliko ¢asa pa ostaneta duh in
umetnost v takem »obratu¢, pa ni nikako vpra-
sanje;, - :

Predlagamo zato nasi postaji, naj zaéne akeijo
za nabiranje novejSih slovenskih narodnih pesmi,
Ne le uciteljstvo, vsak posluSalec postane lahko
sodelovalec pri tej akciji. Postaja naj zbira mate-
rial, v pravem okrilju naj se ustanovi arhiy. in
pravi ljudje naj takspo lokalno wezano narodng
blago urede in prirede. Nekoliko se bo, potem Ze
nblazila stiska za sporede narodnih pesmi in ne-
koliko zanimiveje jih bo lahko oblikovati. -

Nasa postaja naj bi:pa tudi podpirala ysako Ze
obstojete stremljenje v tej smeri, To je njena mo-
ralna dolinostc .. - . ., . - . : : :

nNas val”
PiSejo nam: o
Komisarijat radijske postaje v Ljubljani je od-
kril, da slovenskim kulturnim potrebam ne more
zadostiti en sam radijski tednik.  Zadel je zato iz
dajati pred tedni glasile »Nas vale, kateremu- del
slovenskega Fasopisja ‘posvefa posebno veliko po-
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zornost in pocasca skoraj vsako stevilko s posebno
laskavo notico,

Zeljo imate glede spopolnitve lista? Priznavate
potrebo njegovega obstoja, le predstavljali ste si
ga drugacnega, reprezentativnejsega! Omogodite
dvig lista z rednim pla¢evanjem naro¢nine in z na-
biranjem naroénikov-plaénikov!

V rubriki, ki se je v deveti Stevilki »NaSega
vala« pojavila pod demokratitnim geslom: »Slike
po zeljah naSih naroénikove bo urednistvo najbrz
priob¢evalo slike priljubljenih ¢etnikov in tivol-
skih junakov.

__Ne malo nas je iznenadilo dejstvo, da je ured-
nistvo odprlo to rubriko z dvema Kreftovima sli-
kama. Krefta so, kakor znano, hitlerjevski &etniki
zaprli v koncentracijsko taboriste, ker je bil osum-
ljen protifasistitnega delovanja.

Ve¢ radijskih abonentov.

LJ

Nova faSisti¢na Zrtev

Fasisti so nedavno zaprli Slovenca Marijana
Cotarja iz Rojana pri Trstu. V jefi so ga mudili,
kakor je to Ze navada pri nacionalnem zaslideva-
nju. Sedaj pa poroca fadistitna lagka policija, da je
sko€il Cotar 11. t. m. s tretjega nadstropja trzagke
kvesture na dvoriite in se pri tem ubil. Poro¢il o
ta_kih in podobnih samomorih smo Ze precej vaje-
ni, kar vlada v nekaterih drZavah prerojeni nacio-
nalizem. Ljudje po navadi takim novicam ni¢ kaj
preve¢ ne verjamejo, to se pravi verjamejo Ze, da
Je tisti nesre¢nik umrl zaradi padca na dvorisce,
ne verjamejo pa, da bi bil skoédil sam, temved se
lim zdi verjetneje, da je bil »skoten« od policije.
Sicer pa tudi, Fe bi bilo fasistitno policijsko poro-
tilo v tem ali drugem primeru resni¢no: ali ne go-
vori prostovolina smrt mladega, odloénega Cloveka
v_jeti najmanj toliko, &e ne vet, zoper fadistitne
biri¢e, kakor naravnost zasnovani in izvedeni umor.
Clovek, ki ima Zivljenje pred seboj, ki po-
trjiuje to Zivljenje vsak dan v trdem boju, ne
tak ¢lovek ni nameren, premisljen samomorilec.
Ce se je pa kljub temu odlodil za prostovoljno
smrt, je moralo postati Zivljenje zanj Ze taksna mu-
ka, da mu je ubila vso Zivljenjsko silo, vso moé in
brzkone tudi Ze vso razsodnost,

Od primera do primera je dobro, ¢e se usta-
vimo pri takih dogodkih in &e malo razmisljamo o
njih, o vseh okolis¢inah, ki so jih povzrogile in o
okolju, ki jih je rodilo. Pa bomo razumeli marsi-
kaj. Zlasti Se fadistino zablodo, tega zakonitega
potomea zoologi¢nega nacionalizma,

Okoli iorupcije

Nedavno tega
napadel »Bojevnike«, ki da podtikajo moZem
sedanjega rezima vse mogole, ne upajo si pa s
stvarnimi obtozbami na dan.

Dejansko mu je odgovoril osebno omenjeni Sta-
ne Vidmar 3¢ na celjskem zborovanju »Bojevni-
kove, kakor beremo v »Prelomus:

»Visoki generalj brez vojske so napovedali div-
jo ofenzivo proti nafemu pokretu. Trobijo alarm,
bijejo plat zvona, kli¢ejo v boj vse, kar leze ino
gre. Samo smola je to, da za njimi tako malo ali
ni¢ ne leze in ne gre.

Toda oni trobijo in kli¢ejo, pozivajo in rotijo,
kajti nevarnost je velika in strasna. Prekucuhi so
pred vrati, boljSeviki, defetisti, punktasi, avstri-
jakanti, celo protidrzavni elementi, separatisti,
skratka cel pekel se je zdruZil proti nedolZnim In
angelsko gistim praviénikom.

r Tovarigi| Bridka resnica je, da je nevarnost ve-
lika in stradna. Velika in straSna nevarnost je za
mastna korita in udobne in donosne stol¢ke.

Strasna nevarnost preti lepemu, udobnemu in
komodnemu Zvljenju teh laZi-generalov.

To neumno ljudstvo, pravijo generali, naseda
,nekim borcem’ in se zbira proti volji, da celo
proti izrecni prepovedi teh strahovalcev, kar na
zborih, da protestira in obsoja tako grozno plodo-
nosno in tako stradno nesebiéno delo teh Zrtev za
narodov blagor.

S kaks8no pravico, tovarisi se prav za prav zbi-
rate? Kako si predrznete sploh odpreti usta vi,
vojni dobrovoljei, ki ste na bojnih poljanah preli-
vali kri za osvobojenje naroda, za vstajenje nade
velike Jugoslavije? Kako si predrznete izrekati
svojo sodbo vi, vojni invalidi, ki ste Zrtvovali svoje
najdraZje, svoje zdravie domovini, kako vi, bojev-
niki, ki ste na So& krvaveli in padali, brane¢ lag-
nemu tujeu dostop v nade slovenske pokrajine?
Kaj hotete res, vi bojni tovarisi in Zetniki, dvigniti
svoj glas proti vsem krivicam, proti zlorabam, ne-
postenosti in nemorali? Kaj niso vendar poklicani,
da govorijo v prvi vrsti tisti, ki imajo patent za to,
ki so med Voin() 6epeﬁ doma in tuhtali in kalku-
lirali, kdo bo zmagal? Morda pa je mnajbolj pokli-
can tisti, ki je med vojno imel v Zepu potni list, da
bi lahko priSel v inozemstvo in se prikljutil borcem
za svobodo in neodvisnost Jugoslavije, pa je to
odklonil, ker 3e ni bil gotov, kdo bo zmagal.<

. Zato tovarisi, in samo zato nas izzivajo, da bi
privlekli na dan razne korupcijske zadeve iz oZje
domovine. Radi bi, da bi se zapletli v razne pro-
cese, ki bi radi izbiranja dokazov vezali naSe sile
in v katerih bi kon¢no s pomocjo zvez in vplivov,
ki jih imajo, koné¢ali brez pravega rezultata. Po-
znamo te stvari, pa ne gremo na to polje, Eeprav
bi prav lahko povedali n, pr., kako so svoj cas i
angelsko ¢isti veljaki dobivali delnice neke premo-
gokopne druzbe po tetaju Din 89.75 ter jih takoj
oddali nazaj banki po Din 600.— in Din 625.—.
Lahko bi povedali, da je na ta nac¢in veliki mojster
teh 'fudnih idealistov in njihov prvoboritelj za-
sluZil ogromen znesek. Lahko bi povedali tudi, ka-
ko in na kak3en nadin je hotel vriniti ta mogo¢nez
ljubega bratea v upravni odbor iste druzbe, da mu
osigura dobro korito in ga preskrbi. Pa kam bi
nas zavedlo to nastevanje. V raznih arhivih se
zbirajo dokazi, katere znaSajo brez naSega poziva
razne Zrtve te brezvestne pozreSnosti. Lep kupéek
iih je, zelo, zelo zanimivi so in ¢akajo dneva, ko
bodo prisli na vrsto, da izvrSe svojo nalogo.«

Pesem ,,Soéa voda“ je — protifasi-
sti¢na

Dne 19. maja je bil v neki goriski gostilnj are-
tiran 32letni delavec Ivan Gorjup. Policija je Gor-
jupa po dvodnevnem zaporu izroéila sodis¢u, ki ga
je obsodilo na 14 dni zapora in 250 lir globe. Kot
vzrok obsodbe navaja sodi$¢e, da je omenjeni Gor-
jup »s prepevanjem protirezimskih in protidrZav-
nih popevk v javnem lokalu, vzbudil nerazpoloZe-
nje do faSizma in italijanske drzave«. Kakor smo
informirani, je na tej obtoZbi le toliko res, da je
Gorjup prepeval razne nedolZzne slovenske pesmi,
kot so »Sota voda«, »Ti si Milka moja«< in sli¢no.
Ostro obsodbo moramo potemtakem tolmaéiti kot
zlobno teroriziranje vseh, ki se le v najmanjsi
stvari pokazejo Slovenci, ali pa kot visoko omeje-
nost sosedov, ki imajo ljubavno slovensko pesem
za protidrzavno! Oboje je mogoce! »Istra.c

Zloé¢instvo kvestorja Modestija. —
Njegovi zloéini prihajajo na dan

V zadnji stevilki smo prinesli vest o koncu
Modestijeve kariere, ki je bil po premestitvi iz Go-
rice v Bologno in bil tam odstavljen radi vzrokov,
ki nas prav za prav ne zanimajo. Modesti nas za-
nima le toliko, kolikor je bilo njegovo brezvesino
delo v zvezi z nasim toliko preganjenim in trpin-
cenim ljudstvom, Modestijevo delo so izgoni slo-
venskih duhovnikov iz Goriskega, ki so sledili v
malih presledkih: Zupnik CemaZar Franec iz Opat-
jega sela, Franke Ivan iz Ogerskega i. dr. Njegovo
delo so bila tudj razna podtikovanja, kot smo zZe
zadnji¢ porocali; celo po faSistih organizirani zloti-
ni so bili storjeni po njegovih navodilih samo zato,
da se je lahko zna3al nad nedolZnimi domatini in
si tako skusal utrjevati svoj stoltek. Pa vse to mu
ni mnogo pomagalo ali mu je morda celo Skodilo.
In danes, ko vemo za navedena in druga njegova
dela, se vprasujemo: kdo je poSkodoval Arnaldov
drevesce v Rihemberku in drugod po Gorigkem?
Ni li morda tudi Modestijeva zasluga, da éaka Ze
skoraj leto dni sedem fantov iz Rihemberka ob-
sodbe v zloglasni rimski je¢i Regina Coeli? ‘Ves
Rihemberk ve, da so navedbe. ki obteZujejo sovas-
¢ane, neresniéne, izmisljene od kdo si vedi koga.
Vsi domadini dobro vedo, da so bile klicane price
v Gorico, kjer so bile primorane potrditi uradne
navedbe, in da so se prite, ki so bili sami domadéinf,
izrazile, ko so se vrnile, da ne bodo mogle obto-
Zenim vet odkrito pogledati v ofi. Kaj naj retemo
na take izjave danes, ko vemo o drugih celo urad-
no ugotovljenih podtikanjih? Samo eno je res, da
so Rihemberéani: Krizman, Pi3¢anc, Zgonik, Se-
ver, Cebron, Pegenko in Birsa popolnoma nedolZzni
in da so samo Zrtev enega ali drugega oblastnika,
ki si hote pridobiti zaupanje v fadistiénih vrstah.

- »Istra.c

Svoboda znanosti in ,, Jutro®

sdutro¢ je véasih hudo vneto za svobodo. Vsaj
za svobodo pri drugih in seveda za tako, ki je
zgolj njemu vied. Tako se razgoréuje nad »svobodo
znanosti pod klerikalnim reZimome na Dunaju, &es
da je ta odvzel narodno-socialistitnemu profesorju
Otmarju Spannu pravico predavanja. Saj je &isto
gotovo, da pod Dollfussovo diktaturo ne bo preved
svobode, kakor je pat pod nobeno diktaturo Se
ni bilo. In le tisti, ki je vedno in povsod za svobodo,
ima pravico, da pove ob takih in enakih prilikah
svoje mnenje, Tu bi pa samo ugotovili, da je Span-
nova znanstvenost precej take vrste, da bi — s
primernimi spremembami seveda — lahko sode-
loval pri kak$nem listu. Samo
en primer njegovega stvarno-znanstvenega duha.
Vseudiliska knjiZnica je sklenila, nabaviti si Ma-
sarykova znanstvena dela. Spann je to odklonil z
zaznamkom: »Masaryk je sicer predsednik neke
tatarske republike, pa Se davno ne ucéenjak.x Torej
zaznamek, ki bi odlikoval vsakterega nacionalisti¢-
nega »znanstvenikae¢ in »vodnikac,

ki ji pripadajo. Narodi in ljudstva, ta
se ne bodo brigala za take »znanstvenikec.

Davéni zakon

0 nadem davénem sestavu je govoril predsed-
nik trgovskega zbora v Skoplju Nedeljko Savic,
kakor porocta »Trgovski liste:

»Novi davéni zakon je trgovstvo materialno ta-
ko zadel, da gre Ze za eksistenco trgoveev. Vemo,
da drzava potrebuje denar, vemo tudi, da bodo
trgovei vedno eni prvih drZzavijanov, toda tudi
trgovec se sme obdaditi le po njegovi pridobitni
sposobnosti. Nesorazmerno manj od trgoveev pla-
tujejo davkov delnidke druzbe in veliki bogata8i.
Kdor ima manj otrok, plata prav tako manj
davka, ko tisti, ki da drZavi mnogo sinov. Ali je to
pravical V Borovu je tvornica (klici: Bat'a), ki
ima svoje lastne taksi-aeroplane, da % njimi obi-
skuje stranke. Ta velikanska tvornica pa platuje le
162.000 Din davka! Nad 20.000 na3ih éevljarjev Je
uni¢enih zaradi te pri nas popolnoma nepotrebne
industrije, a vseeno se ta podpira in pospesuje-
Ce bi vsak teh unienih Eevljarjev platal na leto
samo 200 Din davka, bi dobila drZava na leto 4 mi-
lijone. A kaj plac¢a Bat'al¢c

MALI ZAPISKI

Prepovedana knjiga.

Minister za notranje stvari je prepovedal uva-
zati in razdirjati knjigo »Egy tolpalatuyi Flod Az
elszeketot Devilvidek regenye, ki jo je spisal
Tomas Istvan in je izSla v Budimpesti.

Sodnik umoril odvetnika,

V Boljeveu v Srbiji je ustrelil sodnik Nikola
Stojanovié odvetnika Zivka [Pavloviéa. Vzrok fe
sovrastvo, ki se je 3e stopnjevalo zaradi odvetniko-
ve groZnje Stojanovitu, da ne bo veé dolgo sodnik
v Boljeveu.

Hrvaski emigrant obsojen.

Na Dunaju je bil obsojen hrvaski emigrant stu-
dent Vladimir Singer zaradi hudodelstva po zako-
nu o razsirelivih na Sest mesecey tezke jece in iz-
gonom iz drZave. Razprava se je vrsila tajno.

Zveza slovenskih kmetov

se je osnovala v kranjskem okraju. MiSljena je
kot nepolititna in nestrankarska organizacija.
Gorenjece porofa, da namerava prirediti ta zveza
v nedeljo 10, junija t. 1. ob 15. uri v Naklem velik
kmecki tabor,

Tudi znamenje, kako skuSajo danes ljudje iz
ven priznanih polititnih strank uveljaviti svoje Ze-
lie in teZnje.

Svoboda besede v Bolgariji.

Otitno zadovoljnega sreca poro¢a »Jutroc o bol-
garskem prevratuin o prejénjem ministrskem pred-
sedniku MuSanovu, ki so ga izprasevali »novinarji<:

sNovinarji, ki so se medtem na poziv vlade
zbrali na policijski direkeiji, so takoj obkolili Mu-
3anova in ga obsuli z vpraSanji, kaj se dogaja.
,Obrnite se na koga drugega’, je r{talobesedno od-
vrnili, sicer vedno naproti novi.nﬂ!']elfl zelo zgovor-
ni g. Musanov, ,menc pa pustite pri mirul Sedaj
boste #e videli tudi novinarji, ka se pravi pa-
riratil’«

Kritanstvo in demokraeija.

Na zborovanju kri¢ansko - socialne ljudske
stranke v Kraslicah je govoril ravnatelj Magerl
tudi o fasizmu, kakor beremo v »Prager Presse«:

»FaSizem pri nas, to je unienje dolotene de-
mokracije, pomeni za nas Nemce in nemske kato-
licane politicno smrt, Odloéno stojimo za demo-
kracijo, ker moremo le tako uveljavljati svoje zad-
nje pravice. Celotna drZava je tudi v nasprotju do
kritanskega naziranja, ki odklanja tako drZavo, ki
se je postavila samo sebe za najvi§jo vrednoto, ki
hote vladati nad vsem prav do globin preprianja.
To nasprotuje naravnemu pravu, kritanskemu na-
ziranju o osebnosti in je povratek v antiéno pojmo-
vanje drZave.c

Zadol¥enost slovenskik obrtnikov,

Na obrtniskem kongresu vy Skoplju je predlo-
7ila ljubljanska Zbornica za TOI zanimive podat-
ke o zadolZenosti slovenskih obrinikov. Po tej sta-
tistiki znaSajo vsi dolgovi slovenskih obrtnikoy
(pri Gemer krediti pri Zan. banki niso vsteti)
111,701.000 Din. Od te vsote je 29,321.000 kratko-
roénih, 82,309.000 pa dolgorofnih kreditov, od ka-
terih se eni ko drugi obrestujejo po 7 do 12%, Po-
sojila pa so bila dovoljena slovenskim obrtnikom
od 21 regulativnih hranilnic za 41,342,000, od 4
bank za 8,790.000 in od 173 kreditnih zadrug za
61,568.000. 0d teh dolgov bo, kakor se pritakuje,
v redu plaganih za okoli 30,000.000, 56.4 bi se mo-
glo dobiti v obrokih in s teavo, 25.4 milijonov pa
le s prisilno izterjavo. Od 22 tiso& obrtnikov je za-
dolZzenih v denarnih zavodih 5251 obrinikov.

»Trgovski list.«

Urednik in izdajatelj Drago Kornhauser v Ljubliani.



