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MoZ se mora drZati nacela. Pol nacdela je

toda castna, zmagovita. Usoda kri¢anskega
nacela je usoda Onega, iz katerega to nacelo |

izhaja, Jezusa Kristusa, Nagelo vodi po poti

zatajevanja in trpljenja, po poti kriza. Kristus

ni iskal lrenutnega uspeha, oznanjal je res- |
nico, dopadaj ali ne, grajal, bical je napake, §
dasi je videl, da bo moral zaradi tega v smrt §
— a njegov evangelij je koncno vendar pro- j
drl in svet si vpokoril. Tako moramo tudi mi, §
bodi usimeno ali neusimeno, véec ali nevied, §
pred vsem izpoznavati prave kriansko na- §
éelo, Z njim moramo zvesto vzirajati, tudi da Jj
bi ne dosegli najmanjiega uspeha. Uspeh ne
izostane; kri€ansko nacelo je bo % je nacelo, fi

ie_bofja mo&; omo zmaga podasi sicer, a §

gotovo, kakor je gotovo Bog, njegov uzor. To
je zmaga, ki premaga vse, vera nasa, recimo:
naéelo naSel«

(RK VII, 430, dr. A. Mahnig.)

Memiki katolicani
braniiosvoiesvetinie

Skofijski list miinsterske &kofije je priobgil
30. novembra 1936 sledete poroéilo: Minister
za cerkve in fole oldenburike dezele je izdal
4. novembra odlok, da ni dovoljeno blagoslav-
ljati javna Solska poslopja, da javna poslopja,
ki so last drZave in obéin, ni dovoljeno oprem-
liati z verskimi znaki (vkrizi" ali podobami
Luthra«<); zato naj se odstranijo vsa do-
sedanja znamenja s teh poslopij, ¢e§, da so
vsa ta poslopja last vsega nemskega ljudstva
brez ozira na posamezne veroizpovedi. Ta
odlok naj se izvrsi do 15. decembra.

Vest o tem odloku se je razsirila z blisko-
vito naglico po vsej deZeli in je vzbudila silno
ogoréenje. Ljudstvu je bilo logi¢no neumlijivo,
da bi morali odstraniti kriz iz $ole, kjer naj
se otroci vendar vzgajajo v veri in ljubezni
do kriza,

Zato je miinsterski Skofijski ordinariat od-
redil, da se mora z vseh p{'iénic precitati o d -
logen protest proli tej odredbi, v ka-
terem izraza bojazen, da tudi kritanstvo ne
bo imelo prostora tam, odkoder hotejo z od-
redbami odstraniti kriz. Opozarja nadalje vse
katolike na dolznost braniti kr&cansko vzgojo
in znamenje nadega odreSenja ter kaZe na
Spanijo, kjer nacionalisti spet uvajajo kriz v
Sole, iz katerih ga je odstranila brezverska
vlada, ker vidijo v krizu znamenje boja proti
boljevizmu. Ta protest se je bral 15. novem-
bra v vseh cerkvah. Ogoréenje ljudstva je ras-
lo od dne do dne in ves narod je v cerkvah
in domovih vprizoril pravo molitveno oblega-
nje pred znamenji kriZa ter molil rozni venec
za roznim vencem. Obéinski sveti so za&eli

Ljubljana, 21. jan. 1937

Zadnji¢ smo ugotovili, da je carska ruska
| viada po svoji tajni policiji vodila in place-
fl vala Lenina in njegovo skrajno socialisti¢no
strujo z namenom, da bi razdvojila socialiste,
ni pa slutila, da ji bo placanec Lenin pozneje
sam vrat zavil.

Danes hotemo pogledati drugo, prav tako
zanimivo stran Leninovega delovanja, njegov
j delikatni in zanimivi odnos do vlade drugega
{ absolutnega vladarja Evrope, Viljema ll., nem-
Skega cesarja.

Spet smo v usodnem letu 1907! To leto je
¥ prineslo Leninu »tako dragoceno zvezo« z ju-
§ dovskimi revolucionarji; v istem letu pa stopi
Lenin tudi v stike z nemiko vlado in pre-
¢ vzame sluZzbo njenega vohuna, Kako to?

V Stuttgartu v Nemdiji se je vrsil 1. $907
kongres druge internacionale in Le-
@ nin je nastopil v svojem govoru silno ostro
i proti militarizmu, tako da se nemdki socia-
8 listiéni »tovaridic niso mogli dovolj navdusiti
# ob tem govoru in se mu naduditi. Toda govor
8 so poslusali $e drugi ljudje — detektivi nem-
i $ke cesarske vlade! In glej: tudi ti so se na-
i vdusili za Lenina, seveda po svoje! Se na um
§ jim ni prislo, da bi Leninu motili »prijetno bi-
vanje med neméikimi tovarii«. Nasprolno, Se
istega vetera je povabil Lenina visoki funk-
cionar nemske vlade na tajni sestanek, ki je
kon¢al zadovoljivo za oba s pravcato po-
godbo: Isti Lenin, ki je %e podnevi grmel
proti militarizmu, seveda tudi nemgkemu, je
z velikim »srazumevanjem« prevzel vodstvo
razkrojevalne antimilitaristitcne propagande
med sovrainiki Neméije: torej v Franciji in
Rusiji, pa tudi vohunjenje v prid Neméije. Po
komunisti¢ni morali je seveda Lenin sijajno
ravnal, ko je na eni strani kot plaanec car-
ske vlade razdvaial svoje prejnje tovariSe-
socialiste, na drugi strani pa za neméki denar
razkrojeval in demoraliziral svoj lastni in
francoski narod, oz. ga prodajal Nemcem.

Lenin je vrdil od |. 1907—10 svoje »plo-
donosno« delo v interesu ruske in nemike
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Lenin — platanec tudi Nemdije

sicer ozka In tezavna, pol nacela je dolga, §

vlade v Parizu. Toda 1. 1910 je prenesel na
|'I:elia nemskih in avstrijskih vojaskih krogov
| svoj delokrog v neposredno blizino Rusije, v
| Krakov! Napetost med centralnimi silami in
antanto je namret rastla in je bilo treba imeti
vohune v bliZini bodofega vojnega ozemlja.
Tam je ostal do izbruha vojne. Meseca avgu-
sta 1914 je njegovo tajinstveno delovanje
vzbudilo sum krakovskega policijskega komi-
sarja, ki o njegovi posebno zaupni vlogi ni
bil obvesten in ga je aretiral kot ruskega vo-
huna. Toda Lenin ga je poutil, da bo vrhovni
gel avstrijske armade Vom Hoetzendorf sam
jamcil zanj. Res ni preteklo 24 ur od areta-
cije, da je komisar prisel osebno k Leninu z
brzojavko Hoetzendorfa, se najvljudneje opro-
stil za neljubi incident in Lenina takoj izpu-
stil. Ze 1. 1914 sta se Neméija in Avstrija za-
Geli zavedati, da 2z oroZijem samim ne bo
mozZno zmagati in da bo treba izpodkopavati
moralo nasprotnikov. Primerno orodje zato
je bil Lenin. Poslali so ga v Zirich v Svico,
naj stopi v pismene stike z revolucionarji an-
tante: saj so bili njegov pisateljski in govor-
niski talent kakor njegova izkusenost v vo-
hunstvu, najboljfe poroitvo za nadaljnje
suspeino delovanie«. In res: na njegovo po-
budo so se vriila socialisticna zborovanja v
Kienthalu (1915) in v Zimmerwaldu (1916), ki
so potem 3&irila defetizem v Franciji tako, da
je bil celo notranji minister Malvy kom-
promitiran v tej propagandi proti vojni in da
je bil skoraj obsojen na smrt. Lenin je usta-
novil tudi nov list s»la Vague«, za katerega
sta na njegovo pobudo prevzela odgovornost
dva socialista — poslanca Brizon in Blanc;
v stotiso¢ih izvodih so delili ta list na fronti
vojakom, ki so se zaceli upirati vojadkim po-
veljnikom: »Tovaris«, »boljsevik«, »proleta-
recs, so bila gesla v strelskih jarkih. Lenin
je torej izvrstno vrdil naloge svojih visokih
mandatarjev: velenemikega Sefa generalnega
Staba Ludendorffa in avstrijskega vrhovnega
poveljnika Hoetzendorfa. (Prihodnji¢ dalje.)
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protestirati, kmalu so zacele prihajati depu-
tacije ,v mesto Oldenburg k ministru. Samo
24. novembra je stalo 75 voz z deputacijami
iz vseh krajev deZele, ki so vse zahtevale pre-
klic odredbe. Tudi izjava ministra, da se
lahko za uro verouka kriz obesi, ni zalegla.

Dne 25. novembra so nacionalno sociali-
sti®ne organizacije imele svoje zborovanje za
vso dezelo v Cloppenburgu, kamor je prislo
7000 ljudi. Na sporedu je bila ena sama togka:
-Kaj bo vodja stranke povedal dezeli«., Ljud-
ske mnozice so neprestano vzklikale: »Kaj je
s krizem? Kaj je s krizem?« Minister je spo-
znal, da vidi ljudstvo v odstranitvi kriza na-
pad na kri¢anstvo in da hote svojo vero bra-
niti do skrajnega. Zato je minister sam izjavil
na zborovanju: Modra drZavna vlada mora
tudi preklicati, ¢e je kaj zagresila; odlok s
4. nov. je preklican, kriZzi na Solah ostanejo.«

Zato so darovali 29. novembra v vseh cer-
kvah zahvalno boZjo sluzbo, sker je Bog od-

vinil {oliko nesrefo od nas« in pri tej priliki
so prebrali poslanico §kofa grofa Galena, ki
pravi v njej, da se je prav v Oldenburgu po-
javil prvi poizkus odstraniti kriz in Kristusa
iz javnosti, kakor to zahteva »Deutsche Glau-
| bensbewegung«. V svojem listu »Durchbruch«
 namre¢ pise: »Kriz pada, poderi ga popolno-
me, poslovite se Nemci od Kristusove podo-
he« vse v duhu Rosenbergove knjige
(»Mythus des Christentums«), ki zahteva, naj
»nemika cerkev polagoma v cerkvah namesto
krizev, ki predstavljajo kriZanje Kristu-
sovo, upodablia duha ognja«; tembolj seve-
da na kriZpotih, v %olah in na drugih poslop-
jih. Skof se predvsem zahvaljuje moZem za
njihov pogum, ki je zdaj bolj potreben kot
kdajkoli poprej in poziva vernike, naj vero
v Kristusa in Njegov sv. kriz branijo, &e tre-
ba, tudi do jete in smrti. Ni¢ ne sme, ni¢ nas
ne bo odtrgalo od kriza.

Na Vigarjih stanujes,

v nebesih kraljujes,
le prosi Marija
Vigarska za nas!

Euthanazija,
umetnost ubijania

Britanski narodni zastopniki bodo kmalu
odlo¢ali o sprejemu zakonskega nalria za
svobodno euthanazijo, t. j. zdravnisko usmr-
titev neozdravljivih bolnikov. Posledice takega
zakona obravnava $panski meseénik »Religion
y cultura« z medicinskih, socialnih in verskih
vidikov. Opira se zlasti na delo znanega zdrav-
nika dr. Regnierja, ki je izlo v zaloZzbi kluba
francoskih zdravnikov.

Z medicinskega stali¢a je treba redi:
Zdravnik mora za bolntka skrbeti do zadnjega
trenutka s prepri¢anjem, da ga more fe ozdra-
viti. Pri tem mora uporabiti vsa sredstva in
vso svojo spretnost, in &e ne uspe, mora iskati
novih metod, ki bi koristile zdravju ¢lovestva.
Vprav ta boj zdravnikov z boleznijo je gibalo
vsega napredka. Ali bi bil na%el Pasteur se-
rum proli steklini, &e bi bil pristai euthana-
zije? S socialnega stalis¢a: Po tem zakonu bi
lahko zdravniki usmrtili mnogo ljudi proti nji-
hovi volji. Kdo bi mogel potem logiti zdravni-
sko usmrtitev, ki izvira iz usmiljenja, od ome,
ki jo vodijo kakr#nikoli zlotinski motivi?

Kongno pravi dr. Regnier: »Clovek nima
pravice, razpolagati s svojim Zivljenjem, ima
le pravico za ohranitev Zivljenja.«
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Tako govori Gospod ...

(za ¢as maskerad in karnevalov)
Zenska naj se ne oblaéi v mosko oblaéilo,
tudi moski naj ne nosi Zenskega oblacila; za-
kaj gnusoben je pred Gospodom, kdor to dela.

(5 Moz 22, 5)

»Narodna delovna zveza novega ruskega
pokolenja« (NDZNRP), v Lkateri so zdruzeni
mladi Rusi, ki so morali v zadnjih 20 letih
beZati iz nekdaj slovanske Rusije, oziroma ze
otroci tistih Rusov, ki jim je rezim v njihovi
domovini stregel po Zivljenju, je izdala iskren
proglas »na javno mnenje vsega sveta«, zlasti
pa na »kulturno« Evropo, naj se vendar zgane
in poizkusi vsaj spoznati, kaj se v Rusiji pod
toliko hvalisanim boljdevizmom godi. Proglas
v glavnih potezah omenja netlovesko trplje-
nje, ki ga mora ruski narod prenafati, odkar
je na milost in nemilost prepus¢en brezdomo-
vinskemu Zidovskemu framasonstvu, ki je v
svojem sovradtvu do vsakega ljudstva, ki ima
domovino, iznaSlo najbolj satansko oroZje —
komunizem. »Ne nastopamo z nameni politi¢-
nega tekmovanja«, pravi ta zveza. »Sinovom
Rusije se ne spodobi, da bi izrabljali njene
brezkonéne muke in si s tem delali politi¢ne
karijere. — Nofemo nove drZavljanske vojne.
Eno smo Ze preziveli kot otroci. Grozni spo-
mini na njo so vklesani v nadih dusah. Hoce-
mo se ji izogniti, naSemu narodu ho&emo pri-
hraniti nove boletine. Ne zagovarjamo
stare Rusije. Ce so bili njeni grehi veliki,
jih je poplaéala stokrat. Ne branimo prejinje
ruske aristokracije, plemstva ali kapitalistov:
teh ni veé v Rusiji. Hocemo samo bra-
niti ruski narod, one, ki jim ni mogoce of€itati
grehov preteklosti. V koncentracijskih tabori-
§¢ih, v sibirskih tundrah, v severnih moévir-
jih, v neprehodnih gozdovih, v jeah ne umi-
rajo ved predstavniki stare Rusije, temveé
milijoni kmetov, delavcev in njihovih sinov,
torej tisti, katerim so boljSeviki obljubljali
raj na zemlji. Njihovi domovi so porugeni in
oplenjeni, njihove druZine pregnane z doma-
¢ih ognjis¢ in razkropliene po Sirni Rusiji.«

Toda »Narodna delovna zveza novega ru-
skega pokolenja« se je najbrZ zavedala, kako
tezko bo njen glas prodrl v svetu, ki je poln
tako nasprotujo¢ih si porogil o stanju v so-
vjetski ‘Rusiji. Zato pravi: »Ne zahtevamo, da
nam verjamete«, in se za trditev, da pod so-
vietsko zvezdo nekaj ni v redu, sklicuje samo
na vprasanje: »Kaj se mora goditi v drZavi,
€e fje za poizkus bega preko meje zagroZena
smrina kazen? Ali morda samo zato, da ostali

|Poglavia iz zgodovine nafte

JOHN D. ROCKEFELLER

Stoletje gospodarskega liberalizma pozna
mnogo izrednih osebnosti, ki so se izkazale
kot genialni izumitelji ali dobri organizatorii,
toda J. D. Rockefeller nima primere. On je
brez kapitala in brez posebnih izumov tako
reko& ustvaril veliko petrolejsko industrijo in
jo iz povojev privedel do vrhunca.

John D. Rockefeller je zanimiva oseba.
Ves divji je na denar, obenem pa globoko
religiozen kalvinec, ki pojmuje materielno
blagostanje kot posebno znamenje bozje izvo-
litve. Se kot multimilijonar se je veselil vsa-
kega pridobljenega dolarja.

Ko so bili njegovi dohodki se picli, je re-
dno daroval 5% % za cerkev in nedeljsko 3o-
lo, ki mu je bila draga Se v poznejiih letih.
Vetkrat je hodil v njo poulevat in je otro-
kom pripovedoval o $tednji in porednem deé-
ku, ki ni hotel obiskovati nedeljske 3ole.
Udejstvoval se je tudi kot nedeljski pridigar.
Sam je dal zgraditi cerkev v ta namen, toda
pobozne pridige najveéjega ameriskega krvo-
sesa niso vplivale na ljudstvo. Zjutraj mu je
moral tajnik prebrati najprej odstavek iz sve-
tega pisma, nato pa borzna porotila,

Njegovo ime je bilo v Ameriki zasovra-
zeno kot morda $e nobeno. Njegov brat Frank
je dal odstraniti krste svojih otrok iz rod-
binske grobnice in je javmo izjavil: »Nihée
od mojih naj ne poc¢iva v zemlji, ki jo obvla-
da posastni J. D. Rockefeller.« Od 1. 1907—
1912 je bil Rockefeller kriv vsega, kar je bilo
slabo. Ni se smel prikazati na ulici, ker so
mu vozilo obmetali z blatom in kamenjem,
in pred njegovo hifo so stali zabavljaéi, ki so
ga preklinjali. Rockeleller si je najel oseb-
no strazo in kupoval vplivne &asnike, pa vse
zaman. Umaknil se je v zasebno zivljenje,

toda sovradivo se ni poleglo, ker mu nihc¢e
ni verjel. Njegova poro¢evalska sluzba je tudi
v privatnem Zzivljenju delovala tako dobro, da
je imel vsa vazna porocila vsaj 24 ur poprej
kot najboljSe organizirani &asniki. Konéno se
mu je z veliko dobrodelnostjo posrecilo do-
seti tako razpoloZenje, da ga je ljudstvo vsaj
trpelo. Svojo dobrodelnost je organiziral v
obliki trusta. Vse je moralo biti dobro pre-
misljeno, naértno urejeno, da ni ni¢ slo v
izgubo. Daroval je ogromne vsote, ki so tudi
za petrolejskega kralja bajne. Rockeleller se
zaveda, da njegove »poslovne metode« niso
v skladu s kr$€anskim pojmom morale, toda
njemu je spridobivanje denarja najvi§ja mo-
rala«. Na denar prezi kot zver. lz svojega
.-zaschncgah stanovanja mece mrezZe, nastav-
lija pasti in ii¢e zriev, ob ugodnem trenutku
plane nad njo in jo zadavi. Razlika med njim
in zverjo je samo v tem, da se zver nasiti,
John Rockefeller pa nikdar. Komaj uni¢i eno
Zrtev, se Ze vrze na drugo. Da slab utis omili,
dela »dobra dela« po sistemu. O sebi misli,
da mu-je dan ves svet kot predmet izZema-
nja in da on iz krvi nagrabljeni denar veliko-
dusno deli v napredek kulture in &lovetanstva.

Svoje dni je naro¢il 20.000 drobiza po 10
centov. Delil jih je ljudem, ki so ga srecavali
in jim svetoval: »Neko? sem tudi jaz imel
samo 10 centov, s stedljivostio in bogabojet-
nostjo pa sem se dokopal do tega, kar sem.
Poskusite tudi vil«

V svojem dolgem zivljenju je z veseljem
bral samo tri knjige: sv. pismo, zvezek moli-
tey v verzih za dnevno uporabo in pridige
dr. Jowetta. Pesmi in pridige so nanj tako
vplivale, da je 86 leten sam spesnil pesem,
ki jo navajamo v prozi:

Zgodaj so me uéili dela in igre.

Zivljenje mi je nudilo veliko sreénih dni

polnih dela, polnih igre,

malo skrbi sem si prizadejal na poti k cilju

in bozZja milost se je vsak dan razlivala

name.

Sicer je bral le ¢asopise in napade na
svojo osebo. Tolmacil jih je bodisi kol iz-
raze blaznosti ali pa zZeljo, da bi jih podkupil.
Tudi svoje poslovne nasprotnike je tako oce-
njeval. Po navadi je zadel, pri nizozemski pe-
trolejski druzbi, poznejSem trustu Schell, ki
je pokupil vrelce nafte po drugih kontinen-

| tih in celo v Ameriki, pa se je zmotil. 1z ne-

svet ne bi izvedel za »blagostanje« in »lepo,

veselo Zivljenje«, kakor ga oznanja boljsevigki
in boljsevikom prijazni tisk?« Da bi pa svet
kontno, po tolikih letih, vendarle mogel priti
do zanesljive sodbe o stanju v Rusiji, proglas
predlaga: »PoloZaj je resen. Milijoni zapeljanih
verjamejo, da se gradi v Rusiji socialno pra-
vicnejSi, boljsi Zivljenjski red. Omogoéite ti-
stim, ki verjamejo boljieviskim laZzem, da bodo
videli rusko stvarnost. Poiljite tja opazovalne
komisije iz €lanov, ki dobro znajo ruski jezik.
- Naj bodo to nepristranski in nadstrankarski
Hudje. Zahtevajte od sovjetske vlade, da jim
dovoli: 1. svobodno potovati po vsej drZavi,
2. izprasSevati kogarkoli in karkoli, 3. obi-
skati vsa koncentracijska taboris¢a in prisilne
delavnice, 4. svobodno fotografirati.« — Kdaj
bo »kulturna« Evropa poslala prvo tako ko-
misijo?

Vera in politika

V sedanjem, politi¢no tako razgibanem ¢asu,
ko vsak dan dozivljamo tezke boje strank za
mo¢ in vpliv, &esto sliSimo otitke, da se vera
in verska oblestva preve¢ vmedavajo v poli-
tiko, da svoj vpliv in duhovno mo¢ strankar-
sko politiéno izrabljajo itd. Kaj bi odvrnili na
te otitke?

Demokratiéna oblika drzave, ki je danes
kljub vsem napadom in nedostatkom Je ved-
no majbolj razdirjena, prepusta izbiro nosilcev
drZavne oblasti in drZavne avtoritete ljudski
volii. S tem je meizogibno zvezano, da se
zdruzujejo drzavljani, ki imajo iste nazore,
iste cilje in isto pojmovanje. Cilja, ki bi ga
morale imeti vse stranke: blagor drZave, red,
pravica in nravnost, pa ne morejo nikoli in
nikjer doseli, ne da bi vzele za osnovo kate-
rokoli svetovno naziranje ali vero in na pod-
lagi teh principov iskale in stremele za name-
nom. Tudi nevera in materializem socialisti¢-
nih in komunisti¢nih strank sta svetovno na-
zorna; seveda je to popolnoma na tostranosti
osnovan mazor, toda prav ta jim kaZe pota za
njihovo politi¢éno udejstvovanje. Ce pa hote
stranka pospesevati in zavarovati sreto, pra-
vico, mir in napredek drzavljanov proti ysem
pretresom ¢asa, moramo stati na trdnih tleh
nespremenljivih moralnih mnagel kritanstva.
Kajti prva zahteva, ki jo moramo postaviti
zdravi notranji politiki v kaki driavi, je
spoitovanje vere in nravstvenih osnov, na ka-
terih temeljijo vsi odnosi ¢loveka do samega
sebe in do druzbe.

Ce politi¢na stranka naslanja svoj prosvet-
ni in socialni program na katolitka nagela, s
tem ni in ne more biti vera sama isto kot

neposredni cilj vendar tostranstve in se mora
posvetiti posvetnemu Zivljenju ¢loveka in s tem
zvezanim telesnim in duhovnim potrebam;

ljem. Z nalogami politi¢ne stranke, ki zadeva-

in bojev, dalje velikanski aparat v tasopisju,

zborovanjih- in govorih, ki z religijo kot tako §
nimajo ni¢ opraviti. Bilo bi za vero z njeno

glavno skrbjo za Boga, veénost in duso poni-
Zujoce, ¢e bi se spuséala tako daleé in si dajala

ne da bi s tem sama postala stranka.

od katerega prihaja avioriteta,

meslo,

Bog,
trdno

Toda sodobne drzave so se skoro vse bolj ali
manj logile od vere in Cerkve; v njih vlada
brezobzirna makiavelistiéna politika, katere
bistvo je politika brez Boga, brez vere, brez
nravnosti, politika gole kalkulacije in smo-
trene preracunljivosti z uporabo vseh, tudi
nenravnih sredstev, da se doseze cilj. Zaradi
velikega 3tevila nevernih v modernih drzavah
in strankah z materialistiénim svetovnim na-
zorom je nujna stalna obramba in zastita teh
pravic. To je najodliénejSa naloga onih strank,
ki spostujejo verska nacela. lz tega pa se vidi
tudi dolZnost vseh katolikov in kristjanov, da
se pridruzZijo le takim politiénim strankam in
jim oddajo svoj glas, ki branijo tudi te naj-
viSje dobrine ljudi.

Iz kafolicizma Zivimo za slovensfivo v okviru
svobodne in mocne krscanske Jugoslavije!

dolZnega nasprotnika, ki se ni dal kupiti, je
zrasel mogoéni konkurent.

Dolgo je osebno vodil svoj trust. Konéno
je prepustil svoje delo drugim. Dekleta je po-
moZil, sinu je zapustil primeren zavoj delnic
in odgovarjajote mesto v trustu, ne pa vod-
stva, za katerega ni sposoben. In sedaj ¢aka
na stoti rojstni dan (8. julij 1939). Nekaj ¢asa
je Se igral goll, sedaj ga ne veé, bral je na-
lai¢ zanj pisani &asopis, ki je izhajal v enem
izvodu, sedaj se je Se tega navelital. Moz, ki
je bil skoraj gospodar Amerike in sveta, je
samega sebe prezivel. In sedaj ima samo Se
eno Zeljo — da doZivi 100-letnico rojstva ter
se je predal zdravnikom in biologom kot —
poizkusna zZival,

Skof Fillon iz Bourgesa je v pozivu ude-
lezencem »verskega tedna« tako oznaéil so-
dobne naloge katolitanov: »Katolicizem bra-
niti pred marksistiénim komunizmom je nujna
dolznost. K tej obrambi pa spada priznanje
nujnosti poklicno stanovske ureditve. Prav
in pametno je braniti zasebno lastnino, obe-
nem pa je kri¢anska zahteva jasno povedati,
da ima bogastvo tudi socialne dolznosti. Ce
branimo kapital, ki je sad dela, 3tednje in
zakonitega dedovanja, sledimo nauku papezev,
toda javno ozigosati zlorabe anonimnega,

§ skrivnostnega, neodgovornega in nikamor pri-
# stojnega kapitalizma je nasa lojalna dol?nost,
§ brez katere ne bomo mogli odpraviti zavist
stranka. Politi¢na stranka ima kot majblizji in §

in sovrastvo. Braniti domovino proti brezdo-

¥ movincem odgovarja zadrZanju otroka, ki lju-
4 bi svojo mater. — Vsa skrb dejavnih katoli-
® Canov mora biti posvefena boju zoper nemo-
posredno seveda mora sluziti tudi ve¢nim ci-

ralo in amoralo, povdarjati pa, da mora biti

4 morala odloc¢ilna za vse ¢lovekovo dejanje in
jo zemsko Zivljenje, je dana cela mnozica skrbi

nehanje in da ni v politiki ali v druzbenem
zivljenju ni¢ dobro, kar ni v soglasju z mo-
ralo, kaze pogum in voljo do pozitivnega
dela.«

S A " L I IR0, T SN BN AT T P R

'S Studentovsko

opravka s takimi drobnarijami. Vera lda :loliei \
stranki osnove za prosvetno in socialno delo, § pa|i‘° PO Bali Kraiini
V urejenem drzavnem Zivljenju naj bi imel 2
svoje |
Cerkvi kot nositeljici vere v #
Boga pa naj bi se dovolil svoboden razmah, §
kot najbolia podlaga drZavnemu zivljenju.

IL
Ljudje.

Gotovo te bo zanimalo, kakini so ljudje,
ki Zivijo po teh bornih vasicah, samotnih na-

¢ seljih, raztresenih kofah in v boljsih trikih
# ali celo malomestnih hisah., Vse to si videl

na potu, a v naglici se nisi mogel viiveti v

¢ miselnost, duso, znataj — skratka v vsakda-
i nje Zivljenje belokranjskega &loveka. Recimo,

da te nekdo povabi te zimske dneve v Belo
Krajino — na domaé praznik — koline. Vze-
nimo, da je to starejsi Student, ki mnogo zivi
med ljudstvom in ga torej pozna. Seveda se
prej domenita, da bo pripovedoval stvarno,
io&no, brez olep3avanja in kake sentimental-
nosti. Tri dni si njegov gost, vsak dan bosta
po obedu kramljala o enem vpraSanju: prvi¢
o kmetih in delavcih, drugié o industriji in
obrtnistvu, tretjic o izobraZenstvu in Ztu-
dentih.
Kmetje in delavci.

Belokranjski kmet ne tvori kake posebne
izieme v poloZaju slovenskega kmeta, ki da-
nes prezivlja nadvse tezko dobo. Vendar je
njegovo stanje v marsitem svojstveno: je paé
rezultat mnogostevilnih okolis&in in pogojev.
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Razvoi silovasSke

Zelo zanimivo je, kako se je razvijala slo-
vaska narodna zavest od najstarejsih casov
do danes.

Po razpadu Velikomoravske drzave je
dolgo casa kazalo, da bo izginilo narodno Ziv-
lienje in narodna zavest pod pritiskom ¢im
dalje hujie madzarizacije. To pa se je le zde-
lo, do¢im je bila resnica povsem druga. Slo-
vaske gore in slovatki gozdovi so odmevali
od slovaike narodne pesmi in slovaskega je-
zika, oddaljene vasi, ki so bile izolirane od
madzarskih intrig, so ozZivljale narodno za-
vest, katero so utrdila dradiita ter gradovi
takratnega plemstva. S pravim prebujenjem
pa so priceli Sele pesniki, pisatelji in zgodo-
vinarji, potensi Ze v ¢asih Pribine, Cirila in
Metoda. S ponosom so kazali na veliko mot
in slavo Svetopolka, dalje Matusa Trenéian-
skega in na druge znamenite osebnosti na-
radno e zveste zlahte. So to postave in do-
godki ne koliko narodni kot verski in poli-
tieni. Imeli so pa izredno velik vpliv na slo-
vasko narodno zavest, Velika slava Pribino-
va, obsezna drzava Svetopolkova in vetkrat-
na lo¢itev Slovaske od ostalih ogrskih zemelj
je privedla nekatere odli¢ne Slovake na misel
o slovadkem narodu kot popolnoma zgodo-
vinskem dejstvu ob spominu na krasno samo-
stojnost. Papanek, Sklenar, Severini in cela
vrsta manjsih delavcev je pripravljala svoje
lijudstvo na narodno prebujenje. Prve iskre
resnicne narodne zavesti so katoliski Berno-
lakovei. Oni so prvi razumeli v polnem obse-
gu, da je najboljse sredstvo’ za prebujenje je-
zik. Zato so za&eli izdajati slovaSke knjige za
preprosto ljudstvo in za inteligenco (v zapad-
nem nareé&ju). V tej prebujajoti dobi so naj-
glavnejsi Bajza, Bernolak, Flandli, Holly. Ce-
prav Bernolakov jezik ni spajal Slovakov je-
zikovno, ima njegova vpeljava kljub temu ve-
lilx pomen. Pokazati je bodolim generacijam
pot, po kateri se pride k narodu, pot narod-
nega jezika kot naravnega sredstva.

Nadaljnje prebujevalno delo krene v fri
smeri. Eni so videli v Veliki Moravi moéno
slovasko drZavo, katera jim je bila zaZeljeni
cili. Drugi so obratali pozornost veliki sorod-
nosti s Cehi in se navduSevali za oZjo zvezo
obeh narodov, tako na kulturnem, jezikovnem
in mnogi tudi na politiénem podrocju. Toda
teh je bilo le malo. Pravi slovaski buditelji,
katerim je bila bodoénost naroda res pri sreu,
so bili proti tej orijentaciji.

zavesti

zavesti zelo vazne, ker so odvracale narod
od pospesene madzarizacije in okreplicvale v
narodu upanje in vero v mo¢ in zmago pravi-
ce, v obnovitev stare samostojnosti v novi
obliki. Silnej$i madzarski pritisk je le okrepil
slovasko narodno zavest. Leto 1848. jc naslo
na Slovatkem Ze mnogo vzgojenih borcev za
pravice Slovakov in slovas¢ine (Stir, Hodza,
Hurban, Francisci, Daxner). V to dobo spada
tudi pomembna Sturova pot na Devin. S to
je podaljsal slovasko narodno tradicijo k Ve-
liki Moravi. S tem korakom se je Stur zvezal
z Bernolakom in Hollym, katera sta za daljsi
¢as pred njim dala slovaskemu narodu pro-
gram.

To dejanje je bilo naravno, logitno in v
slovaski preteklosti utemeljeno. Saj so v tem
¢asu vsi narodi, ko so iskali oporo narodni
zavesti, iskali to v preteklosti, da bi poiskali
trdno in varno pot, po kateri morajo kreniti
v bodoé¢nost. Znadli smo se pred trdno voljo
ostalih narodov v monarhiji, ki so postali nagi
narodni eksistenci skrajno nevarni.

(Dalje prihodnjig.)

(Pite tovaris Slovak.)

Kniige

Akademski klub kemikov je izdal knji-
zico: »Za boljsi kemi¢ni indtitut«, Uvodna be-
seda ¢. rektorja dr. M. Samca izzveni: Dajte
kemiénemu indtitutu univerze kralja Ale-
ksandra 1. v Ljubljani namenu odgovarjajoci
dom! V ve& &lankih govori knjizica o pomenu
kemi¢nega in3titula, ki nam daje u¢ne moéi za
folo, kvalitativne domage inZenirje, ki naj
dobe mozZnost, da poleg mest, ki jih imajo, za-
sedejo tudi ona, ki jih hot¢e kapital pridrzati
tujcem! O pomenu kemije za sicer nezazeljen
primer vojske ni treba posebej govoriti. Nas
indtitut je doslej vzgojil 11 srednjesolskih pro-
fesorjev in 120 kemiénih inZenirjev. Clanka
»Razvoj indtituta« in »InStitutska knjiznica«

opisujeta razvoj indtituta in slabe razmere, o :

katerih smo Ze porofali. V dokaz znanstvene-
ga dela naj navedemo samo 137 publikacij, ki
so izSle v znanstvenih revijah velikih kultur-
nih narodov, kar samo pri¢a o kvaliteti dela
na nadem inStitutu. Najte¥je poglavie so do-
tacije. InStitut, ki bi moral imeti vsaj 300,000
dohodkov, da bi kril nujne-izdatke (120.000
dinarjev za inventar in kemikalije, 52.000 Din
za vodo, plin in elektriko, 80,000 Din za knjiz-

Vse tri smeri pa so bile za razvoj narodne | nico in 50.000 Din za nujna popravila in

| vzdrZzevanje kletnih prostorov) naj izhaja z
89.200 Din rednega kredita? Krediti so e bolj
zmanj$ani, ker dobi drZava na troSarini in
carini nazaj 19.054.25 Din. Delicit krijejo stu-
dentje s taksami (105.000 Din ali 118 odstot-
kov drz. kredita) in zasebni dobrotniki. Slika
drzavnih dotacij je naslednja:

Krediti Izdatki Deficit

Leto Din Din Din
1929 154,998 — 458.500-—  303.502-—
1930 242.499-— 519.000— 276501 —
1931 168.750-— 277.900-— 109.150-—
1932 123.750-—  138.000— 14,250 —
1933 109.794-— 113.600 — 3.860-—
1934 98.598 —  270.000-— 171.502—
1935 90.960-—  140.000— 49,340 —
1936 89.200 —

Zato ni ¢udno, ¢e Studentje v takih raz-
merah priCenjajo akcije, da opozore na obup-
ne razmere, v katerih Zive in delajo in za-
htevajo pomoé¢i od drzave. Vsako namigova-
nje, naj pusite akcije v miru in posvete svojo
skrb $tudiju, je nesmiselno v danadnjih ne-
urejenih razmerah, ko tisti, ki bi vedno mo-
rali skrbeti za te polrebe, svojih dolzosti ne
vrie.

Resitev problema slovenskega kemiénega
initituta je: drZava naj k letni najemnini doda
$e 116.000 Din letno. V 15 letih bo izplacala
posojilo 2,250,000 Din, kolikor je potrebno za
zidavo novega instituta, ki bi s 300.000 Din
rednega kredita na leto dobil moinost nemo-
fenega znanstvenega delovanja. Kraljevska
vlada mora z amandmajem k drZ. proracunu
za leto 1937-38 vnesti postavko 212.000 Din
kot anuiteto posojila 2,250.000 Din za zgrad-
bo novega kemiénega institula na univerzi
kralja Aleksandra I v Ljubljani.

Knjizico slovenski javnosti toplo priporo-
¢amo.

| ——

Nova fakultetna
uredba za medicino

Nova fakultetna uredba za medicinske fa-
kultete Jugoslavije je bila objavljena te dni v
»Sluzbenih novinahe.

Ne da bi se hoteli spuitati v prenaglieno
analizo te tako vaZne uredbe, se nam zdi ven-

dar poirebno epozorili na ono tocko uredbe,
ki zadeva obéutno predvsem nafs medicinsko
fakulteto in nad slovenski nara$¢aj na tej [a-
kulteti.

Dolotba, da morajo dijaki koné¢atli prvi
rigoroz pred vpisom v V. medicinski se-
mester in da se jim pecli semester, med kate-
rim bi kdo delal kot doslej se kake izpite, ne
Steje, pomeni, da morajo akademiki biologijo,
kemijo, anatomijo, histologijo, fiziologijo, kon-
¢ati v 4 semestrih z izpiti vred. Toda ti pred-
meti so na eni strani osnovna podlaga za ves
nadaljni medicinski Studij, na drugi strani pa
teoretic¢no tako tezki, da jih povpre-
¢en dijak ne more obviadati dovolj teme-
liito v tako kratkem ¢asu; dvoino bo mozno:
Ali bodo akademiki, ki bodo nujno ta §tu-
dij podaljsali, zgubljali semestre brez svoje
krivde, ali pa bo nivo teoreticnega studija
medicine padel, zlasti ker so zaposleni medi-
cinci s praktiénimi vajami. Oboje je nezaZe-
leno. Fakultetna uredba bi 'bila morala to
vpostevati in razlegniti teoreti¢ni studij na
5 semestrov, s tem bi imela Ljubljana é&isto
naravno medicinsko fakulteto s 5 semestri.

Nova uredba, od katere smo pri¢akovali,
da bo Slovencem vsaj v naéelu priznala pra-
vico do popolne medicinske univerze, nam je
celo vzela peti semester, ki smo ga doslej
imeli,

Nada zahteva je, da se v doloéitvi izpitnih
terminov uredba spremeni in omili, in da pri-
zna slovenski univerzi nacelno deset seme-
strov, rekterju slovenske univerze pa prizna
pravico, da odpre nadaljnje semestre, kakor
hitro bodo za to dani pogoji.

W

V USA pritegnejo mnoegokrat v sporih
med delavei in podjetniki vodilne katoliske
duhovnike, da spor razsodijo. Pred nedavnim
je msgr.Smith, gen. vikar clevelandske $kofije,
dosegel zviSanje delavskih plag. V utemelje-
vanju sodbe beremo med drugim: »V ¢loveski
druzbi je enota druZina, ne pa posameznik.
Delodajalec torej ne sme upoStevati delavca
samo kot posameznika, temve& kot glavo in
¢lana druZine. Delodajalec mora enako upo-
§tevati potrebe posameznika in druZine...
Zadostna plata delavecem je pred
dividendami delnidarjevs«.

Slovenska mladina,
ivoj list je »Siraza«!

Omeniti moram predvsem pes¢eno zemljo, ki
ji 8kodi vsaka suda in ki je kaj skopa. Res, da
je pas ob Kolpi kvalitativno vzoren, vendar
je dosti premajhen, da bi odtehtal nerodovit-
nost ostale pokrajine. Prav zaradi tega je val
izseljenstva v veliki meri zajel Belo Krajino
in ji vzel ne le vse odveéne delovne moéi,
marve¢ tudi mnogo nepogresljiivih. V onem
¢asu, ko je bilo poljedelstvo Se znatno aktiv-
no, bi se dala skréiti marsikatera goli¢ava,
gmajna, stelnik — &e ne bi bila zemlja Ze za
Zito, za sadno drevie bi bila dobra. Tudi iz-
seljenstvo bi navsezadnje ne bila taka nesre-
¢a, ako ne bi nastopila danaSnja kriza in
zapr!a redcn dotﬂk dolariev iz Ame.rike. Ce
se ze ni mogel vrniti, vsaj denar je posiljal in
ta denar je nekaj zalegel. Koliko je zalegel,
se tuti Sele zdaj, ko pride le Se redko kako
prazno pismo, polno tozb o slabem Zasu, ki
tudi Ameriki ni prizanesel.

Sedanje razmere niso negativne le v
gmotnem oziru, marveé tudi v moralnem. Pro-
centualno visoki prirastek prebivalstva nima
kam, dusi se po domovih, tujina je zaprta in
nobenega znamenja ni, da bi se to kako iz-
beljsalo. Otroci dorastajo, star§i ne vedo kam
s posestvecem, noben starej$i se ne upa po-
rotiti in prevzeti 3e obilico novih skrbi na
svoje rame. Tako vse ¢aka, Zivotari in je
mraéno. Res — kaka dekle %e pride v Ljub-
ljano, Zagreb ali Belgrad in piSe domov, da

ji je vse dobro. Morebiti tudi kaj poslje. De-
nar je nadvse dobrododel, a domaéi take malo
pomislijo, kako ¢udna in tezka so pota do
njega premnogokrat.

Neugodne gospodarske razmere hudo ovi-
rajo Zenitve, zato ni ¢udno, da druZine, ki
versko pesajo — to so k sreéi redki pojavi —
moralno propadajo, ker si pad iitejo izZivetja
izven zakona. Da so taki ljudje najbolj do-
vzetni za utopiéni komunizem, ni treba po-
scbej poudarjati,

Edini vir dohodkov je belokranjskemu
kmetu v majhni meri Zivinoreja, v malo vegji
vinarstvo. Ves zapadni del dezZelice je posut
s trtji, ki so skoraj modna in uZivajo vso
skrb in ljubezen svojih gospodarjev. Vino je
v splognem srednje vrste in danes, ko je trgo-
vina Z njim kaj klavrna, sluzi prav za prav le
domaéi porabi ali se prodaja na drobno. Be-
lokranjei radi pijejo. Nekje sem slisal, da je
vsak belokranjski kmet poet. To v marsi¢em
drzi. Gre v zidanico, se napije, teZave in skr-
bi mu za majhen &as 3e Ziveje stopijo pred
oti, in tedaj v druzbi dveh treh fantazira,
kako bi ne smelo biti oziroma kako bi moralo
biti. Nasteva krivce: gospoda ima prevelike
plate, carine so odve¢, tega in onega goljufi-
vega ministra ali poslanca bi bilo treba pri-
viti. Nato vse tegobe izginejo in &udovito pri-
jetno je ¢loveku, ko ga enkrat omami sicer
kislasta, a zdrava pijaéa. Natogi si boriléek

in se opoteka domov, vso pot modruje. Cesto
pride do ¢éudovitih zaklju¢kov in primer. —
Prodaja na drobno potasi razpeta vino, de-
narja pa ne prinese. Liter stane zdaj 4 Din,
tako da si ga nazadnje lahko vsak privosci.
Ob nedeljah in praznikih popoldne, zveter in
ponoéi je hripavega vriskanja in slabo ubra-
nega petja ve¢ kot kadarkoli prej. Da hodi s
prekomernim popivanjem roko v roki vse-
stranska razbrzdanost, je samoposebi umevno.

Mlad izobrazenec je priSel k nekomu v
Belo Krajino na obisk. Po mnenju, da je za
Eelo Krajino resitev v kolektivnem gospodar-
stvu, sem spoznal prvi¢, da je komunist, dru-
gi¢, da prilik in ljudstva samega ni¢ ne pozna.
Bela Krajina je tip malih posestev, ki so si
tudi po kvaliteti zelo podobna. Kaksna agrar-
na reforma tu Se zdavnaj ne bi prifla v po-
$tev. Ne kriviéno razdeljena zemlja, marveé
nedostatek zemlje je za pet in dvajsetl tisoé
ljudi udarec. Ce $e pomislimo, da je ljudstvo
naravnost ljubosumno na svojo skopo odmer-
jeno posest, najsi bo to potlej polje, stelnik,
loza, hisa, Zivinte, trtje, se moramo utopiji
kolektivnega gospodarstva samo pomilovalno
nasmehniti.

Dati prilike mladim, delavnim ljudem, da
si poiétejo lixuha izven doma — to je prvi lek
belokrajinskemu kmeékemu Zivlju. Drugo
zdravilo je poZivitev doma&e lesne industrije,
ki je bila do nedavnega na lepi viSini. Tretja

pomo¢ bodo javna dela {vodovod, ceste, vod-
njaki, Zeleznica na morje), Eetrta podpiranje
naprednega kmetijstva na terenih, ki odgovar-
jajo pogojem. Torej: zasluzek izven Bele
Krajine in zaposlitev pri domac¢ih podjetjih
bosta dvignila sedanji nizki nivo Zivijenja. Res
—- tu nastopa Ze delavstvo, toda delavsko
vpra$anje je nujno povezano s kmelkim. Ste-
vilo kmetov se v Beli Krajini ne da veé¢ pove-
¢ati, medtem ko ima delavstvo moZnost pre-
cejinjega razmaha., Treba bi bilo le smotrno
zateti in kmetko vpraSanje bi se kaj kmalu
zelo omililo, ¢e Ze ne &isto odpravilo.
Delavstvo, ki je po prenehanju ali skrée-
nju lesne industrije prislo na cesto, se je vrni-
lo domov in zdaj tolée pomanjkanje z doma-
¢imi vred. Kolikor je meni znano, je bilo
strokovno slabo organizirano, deloma zaradi
narodnostne mesanice (Slovenci in Hrvati),
najve¢ pa, ker je zivelo v prevelikem stiku s
svojci, zemljo in tradicijo in torej ni zaslo v
¢isti proletariat, kakor se to zgodi v izrazito
industrijskih krajih in pokrajinah. Res: eno-
litno, tezko telesno delo in duh fabrik samih
kvarno vpliva na preprostega, bolj iz navdde
nego iz doZivljanja vernega &loveka, in zato
se kaZe verska mla¢nost, ki je pri takih lju-
deh danes splofen pojav. (Dalje.)

A s O N T G i T N T P e A

Poravnajile narocnino!
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Francé Vodnik o Mahni¢u

O Mahnitu je govoril g, prof. Fr. Vodnik
na tefaju, ki ga imajo te dni drustva Danica,
Zarja, Savica. Ker je predavatelj vsaj jasno
postavil tezo glede Mahnica, se nam zdi ume-
stno, da kolikor mogote izérpno objavimo ta
referat, da lahko vsak zavzame svoje staliite
do Vodnikove teze; »Straza v viharjus je tem
bolj prizadeta pri tem, ker Vodnik oznatuje
njeno stalii¢e kot nepravilno. Imeli bomo pri-
liko o tem %e nadalje razpravljati.

Vodnik je izjavil:

Z imenom A. Mahni¢a je zdruzZeno veliko
vprasanje, ki nas Zivo zanima, ki se tudi nas
zivljenjsko tice. Povedati hocem nekaj misli,
ki naj predstavijo bistvo tega vprasanja. V
zadnjem desetletju se je Mahnitevo ime ime-
novalo tolikokrat kot morda samo &e Slom-
skovo ali Krekovo, tako v govoru kakor v ti-
sku. To dokazuje, da je Mahni¢ res posegel v
nase zivljenje tako globoko, da je na vseh
koncih in krajih vzbudil moéan odmev in da
je njegov pojav res zadel na nekaj, kar v nadi
narodni kulturi moéno Zivi. Na& odnos do
Mahnita e ni precisten, Se ni jasen. Znaéilno
je posebno za na§ &as, ko si vsi znova sku-
Samo najli pravilno razmerje do tega naSega
zgodovinskega in idejnega pojava. Eno sta-
lis¢e se jasno kazZe iz lista »Straza v viharjue.
Zdi se mi, da jerto stalis¢e nepravilno zaradi
tega, ker gleda v Mahni¢u nekaj absolutno
veljavnega, nekako avtoriteto kot pojav, ki
ga je treba brezpogojno sprejeti. V tem je
precej nekritiénosti. Vetkrat prehaja vse go-
vorjenje [posamezne misli so tudi izjeme) v
panegirik. Ce se -pojavi misel, da se je Mah-
ni¢ motil v literaturi, da pa je drugod Ze da-
nes veljaven in zmozZen dati naSemu kulturne-
mu zivljenju moéen pogon, ravno to mi je
dokaz, da ta rod, oziroma struja bistva Mah-
ni¢evega problema ne razume. Da je tak od-
nos napaten, se vidi Ze iz tega, da je celo
Mahni¢ sam, ko je delal na Hrvatskem, zla-
sti na koncu veliko svojih tez in metod javno
popravil in omilil, torej izrekel kritiko o sebi.
Dokaz je tudi v tem, da so njegovi u&enci
sami opozorili na ve¢ zmot: A, USeni¢nik na
pretirani intelektualizem, zlasti pa Srebrni&
na zgreieno metodo MahniCevega javnega na-
stopa, ki bi prisla, &e bi jo hoteli posplositi,
ne samo v opreko s tradicijo prvih krican-
skih stoletij, ampak bi lahko videli celo na-
Zelne spore s kat. naukom. Dokaz je tudi to,
da se je Ze v njegovem ¢asu éutil rahel od-

por v kat. krogih in da je iz klic te smeri
vzklila moé¢na kultura in da je iz nje zrasla
generacija, ki je v kulturi vet pomenila kot
Mahni¢eva. Drugo smer zastopa »Akad. glas«
in sedaj »1551«, ki ima nestvaren in neobjek-
tiven odnos do Mahnita. Po obliki pisanja
prehaja vetkrat v pamfilet (blato slov. tradi-
cije, ki je dalo Mahnita). Tudi {ak odnos do
Mahni¢a je nestvaren in ga zavraca dejstvo,
da so tudi nasprotni zgodovinarji gledali na
Mahni¢a drugate. (Prijatelj »kladivar«, Lon-
¢ar »sekularni duh«, Slodnjak »problem v ve-
likem in malem«.)

V resnici je Mahni¢ problem. To se vidi
iz del, ki so nastala, bodisi pozitivnih ali ne-
gativnih., Pomembnost in veli¢ina Mahniceve
osebe je nedvomna. Nas danes ne zanima to-
liko oseba kakor problematika tega, kar nam
Mahni¢ ponazoruje, v ¢emer nam je simbol.
Ne gre samo za oceno delovanja kot izraz
njegove osebnosti,'ampak za duha, ki da iz-
Zareva njegova osebnost. Dolo¢iti moramo, kaj
je pri njem negativno, kaj dobro samo rela-
tivno (veljavno samo v njegovem é&asu) in
kaj je sploino veljavno. Presoditi moramo
upravitenost klica »pro¢ od Mahni¢a« v kat.
generacijah, ki niso mogle ustvarjati na nje-
govih osnovah, pa so hotele moénega zivlje-
nja, pa tudi upravicenost klica »nazaj k Mah-
nicu«.

VpraSanje Mahniga se dotika osnovnega
vpraganja naSega Zivljenja. Tu naveiem na
fizvaianja g. urednika Terseglava. Za naSe
kulturno Zivljenje se slovenstvo razodeva kot
osnova. Iz razgibanosti Sele se lahko ustvari
sinteza religiozne kulture ali pri nas katoliske
kulture. V prvih stoletjih novega .veka vidi-
mo nasprotje, ki nastane z reformacijo in s
protireformacijo oz. dobo katolitke obnove.
Dasi ne po tistem zakonu, ki ga nekateri svo-
bodomiselni zgodovinarji hotejo prikazati,
namreé da bi nujno iz bistva nekega svetov-
nega nazora izvirala veéja kulturna sposob-
nost, med tem ko bi bila drugemu ta spo-
sobnost odvzeta, vendar zadenemo takoj na
tragiko, ki se je izkazala v manjrednosti kat.
kultur. delovanja. Delo kat. protireformacije
ni samo tako kot je v naSem slovstvu, ker
slovstvo $e ni vsa kultura. Ne smemo poza-
biti, da je bil zaradi duhovne usmerjenosti
pogled drugod: pridige, -poglobitev verskega
zivljenja, umetnost, stavbe: Globlje, znatil-
nejse in usodnejie se je to nasprotje poznalo
tako v odnosu na$ih Staroslovencev do nasih

velikih kulturnih tvorcev — do PreSerna ali
pozneje med Staroslovenci in Mladoslovenci.
Med Staroslovenci so se zbirali predvsem pri-
padniki kat. svet. nazora. Najhujie se je raz-
vilo med kulturnim ustvarjanjem in neko mi-
selnostjo, ki v resnici zavira kulturno delav-
nost — ki se imenuje janzenizem. Med nami
se janzenizem ni razvil v teoloki obliki,
pravim pa, da je to treba obzalovati.
Ce bi' se bil pojavil v pravi obliki =z
zahtevo po spiritualizmu, bi bil manj nevaren
nadi kulturi zaradi globlie problematike, ka-
kor pa tista oblika, ki se je pri nas prakti¢no
uveljavila — nenaravni abstraktni idealizem,
puritanstvo, svetobeZnost, ki ji je bil na-
sproten vsak pojav erotike, bodisi ide-
alno ali bolj bolj telesno pojmovanie v nasem
slovstvu. Veéinoma so se besede strast, oseb-
no doZivljanje, naravno, preganjale. Znacilno
je razmerje med Levstikom in Globoénikom.
Iz istth osnov izhaja tudi Luka Jeran, urednik
Zg. Danice. Dasi ni bil pod neposrednim vpli-
vom janzenizma, je bil vendar nosilec dejan-
skeda janzenizma. Napacno pojmovanje aske-
tizma (kakor pri Mahnicu, dasi iz drugih
osnov). MNastop Mahnita spada v drug cas,
Zagelo se je polagoma razlikovanje v nadem
lkult, Zivijenju. Ta liberalizem se je pojavil de-
loma v ¢asnikth, viden je zlasti v »Slov. Na-
rodu« pa tudi v slovstvu. Direkino je prisel
iz Cetke, vendar je idejno temeljil na nem-
fkem in francoskem wvplivu. Mimo vplivov
zunanjega sveta ga moramo pojmovati v zvezi
z nafo tradicijo, kot reakcijo na napaino
pojmovani idealizem, ki ne uposteva narave.
Take so bile razmere, ko se je pojavil Mah-
ni¢. Ni bil prvi, ki je skuSal ustvariti neki
idejni red v slov. Zivljenju (zaustaviti nov
tok liberalizma in ustvariti prodor katolici-
zma v vsem javnem Zivljenju). Ze pred nje-
govim nastopom si je isto prizadeval F. Lam-
pe, ki je 1881 ustanovil Cirilsko drudtvo, da
bi gojilo leposlovie. SluZaj je hotel, da se ta
prizadevanja niso javno pokazala do Mahni-
tevega nastopa. [Dalje.)

Kaj pravite?

Nekdo je v rubriki »Slovenca« »Kaj pra-
vite?7« prajal akcije akademikov za univerzo
itd. Vprasamo: Ce’ rastejo v Belgradu in Za-
grebu kar naprej stavbe in instituli iz tal, pri
nas pa doslej nili ena prava stavba ne stoji,
ali ne smejo, ali ne morejo celo akademiki
vodili upraviteno borbo za elementarne po-
trebe akademskega &tudija?

Sestanek A. A.

V smislu sklepa zadnjega obé. zbora se je
vrdil v soboto, 16. t. m. ob 3 pop. na univerzi
sestanek AA za izpopolnilev univerze.

Preds. Derkat je zelo podrobno porotal o
delt sedanjega odbora, prav posebno pa se o
uspehih oziroma neuspehih, ki jih je dozivela
deputacija AA v Belgradu. O naértu odbora
za izpopolnitev univerze v treh etapah, je
»StraZa« Ze porocala v zadnji Stevilki, zato
tozadevno porocanje predsednika samo ome-
njamo. TezZiite borbe lezi sedaj na priskrbi
kreditov za kemiéni institut, ki jih v prora-
cunskem predlogu za . 1937-38 Zal ni in se
bodo morali na vsak naé¢in poiskati v amand-
manih.

Nato je porocal podpredsednik Muha, re-
ferent za tehniko, ki v bistvu ni povedal nié
novega, pa¢ pa se je v svojem poroé&ilu stru-
peno zaletaval, tako da je vse njegovo po-
rotilo izzvenelo v politi¢ni pamilet.

Na sestanku je poro¢al se tajnik Stular,
referent za rudarski oddelek. V debati so se
obravnavali $e problemi $olnin, menze, hidro-
tehni¢nega laboratorija, bolniSnice nove medi-
cinske uredbe, o kateri piSemo Se na drugem
mestu.

Malenkost dneva., »1551« glasilo marksi-
stiénih akademikov (oznatba Tineta Debelja-
ka, jan. 1937), nam ocita potvorbo, kot da
hi hoteli s svojo interpretacijo namenoma za-
vajati v zmoto, V &lanku »Polom slov. lite-
rarnega liberalizma« (v 12. Stev. S.v.v.) je v
resnici napaéno naveden Javornikov stavek
iz »Besede«, v katerem pifemo, :da so ne-
kateri katoliski pesniki izsli oblikovno iz Zu-
pancica«, dodim piSe Javornik v »Besedi«
smimo Otona Zupanti¢a in nad njega«. V
resnici je smisel obeh stavkov popolnoma raz-
Jigen, Urednidtvo se je, kar zadeva tocnost
zdodovinskih dejstev, zaneslo na pisca in le
obzaluje, da pisec ni pogledal originala, ker
bi se zaradi stavka, kakor je zapisan v S.vv.
»Zvonovski« in -Sodobniski« tabor ne bi imel
kaj razburjati. Njegsa je zbodla prav trdilev,
da so §li »vsebinsko stilno in jezikovno...
mimo Otona Zupanéi¢a in nad njega (Beseda)
in bi s trditvijo, da so iz8li »iz Zupantita«
(S. v v.) morda se soglasal. Upamo, da gg.
okrog 1551« zmote v lastno Skodo ne ime-
nujejo — potvorbo. Glede navedene »Malen-
kosti dneva« pa si naj napravi komentar
vsakdo sam.

W

Nasa Koroska

400.000 dus Steje danadnja Koroska. Od

teh je morda 100.000 pravih Nemcev, potom-
cev nemskih dedov, ki so se kot kolonisti

priseljevali na Korosko od 9. stoletja naprej.

200.000 je poneméenih Slovanov. In samo
100.000 je Slovencev, t. j. Koroscev, rojenih

iz slovenskih mater. A komaj ena tretjina te- |
ga stotisoca jih je narodno zavednih, nadaljna

tretjina je skupina narodno mla¢nih, Ze neo-
predeljenih, neodlo&nih;
predstavlja narodno mrtve Slovence, ki Se
znajo svoj materin jezik, a ga ne govore, ker
se ga sramujejo. S ponosom zatrjuje ta tretjina
povsod, da je nemska do mozda, »urgerma-
nisch«. Narodno zavedna tretjina koroskih
Slovencev, to je na§ kmet v Podjuni, v Ro-
#u, ob Vrbskem in BaZkem jezeru ter ob
Spodnji Zili. Nekaj zavednega naSega Zivlja
je %e¢ v Kanalski dolini od Vrat do Lipalje
vesi. Narodno zavedno inteligenco predstavlja
na Korotkem skoraj izkljuéno le duhoviéina,
en sam slovenski zaveden uditelj se ukvarja
z nemiko Zeleznitarsko mladinc v beljaskem
predmestju, 1 srednjefolski profesor, kakih
10 do 20 zasebnih uradnikov, 1 zdravnmik, 1

Obiscite naso Zadruzno kiet, Kongresnitrg 2 ¢

zadnja tretjina pa |

#ivinozdravnik, 1 inZenir — ti trije seveda
niso ne v drZavni ne v dezelni sluzbi, in si
morajo pat pomagati, kakor znajo in morejo;
nadalje imamo 2 uradnika bolniske blagajne
in — pri kraju smo. Kakor imamo porotila,
pride zdaj v Pliberk nemski sodnik, ki ne zna
slovenski; dosedanji Kocevar 'je prestavljen v
Gradec.

Druga tretjina korogkih Slovencev je od-
lotila plebiscit za Avstrijo. To so bili omah-
liivei, neopredeljeni, ki gredo vedno z mot-
nejiim. To so mlajdi kmetje in delavstvo,
obriniki ter del podezelske polinteligence.
Njih obljubljena deZela je Podjuna severno
od Drave, celovika okolica in Spodnja Zila,

Tretja tretjina koroskih Slovencev, to so
nemikutarski Sovinisti, ki sovraZijo bolj ali
manj sloveni¢ino, je nofejo govoriti in so pre-
pojeni od nemske kulture. Sedijo na mnogih
odlotilnih mestih: so uéitelji, so sodniki, so
orozniki in financarji, so davkarji in ekseku-
torji, so trgoveci in gostilni¢arji, so industrijci,
so me§dani v Pliberku, Borovljah, Smohoriju,
Velikoveu, Trbizu, Celoveu in Beliaku, so ho-

telirjii ob Vrbskem jezeru, so gozdarii in upra-

vitelji podjunskih veleposestev. Oni so naj-
bolj zanesljiv element vsake vlade; so vedno

patriotje in ne menjajo svoje svsenemskex
duse, &eprav so nosili Ze vse plaite od land-
bundovskega in hajmverovskega do hitlerjan-
skega. Oni so vedno ob jaslih, ker imajo pa-
tent na dezelna in drzavna korita. Oni so
predsedniki in odborniki v nems$kih drustvih.
Oni sedijo v Schulvereinu in Siidmarki. Oni
predstavljajo deloma vodstvo in zaupniski ka-
der mogoénega drustva Kirntner Heimatbund,
o katerem bomo Ze govorili.

300.000 Nemcev na Koroskem nima prav
za prav listega vpliva, ki bi odgovarjal nji-
hovemu &tevilu. Ali sledijo prej omenjeni So-
vinisticni tretjini zagrizenih odpadnikov ali
pa so v opoziciji proti sedanjemu politi¢nemu
redu v dezeli.

Velik vpliv pa so si znali v deZeli prido-
biti tudi razni tujci, ki so se zatekli posebno
po razpadu stare monarhije v novo avstrijsko
republiko iz novih obdonavskih narodnih
drzav; tako je posiala Koroska tudi zatoéi-
§¢e kocevskih uciteljev. Med tem ko so do-
matini ostali brez sluzbe in slovenskim za-
vednim dijakom sploh ni mogoie, da bi bili
sprejeti v celoviko utiteljis€e in da bi po-
stali ugitelji, so bili postavljeni za utitelje
stevilni absolventi kotevske gimnazije, jugo-

slovanski drZavljani — Kotevarji, torej ne
absolventi utiteljis¢a. UradniSka mesta so de-
loma zasedli razni gospodje z lepimi sloven-
skimi, hrvaskimi, nemgkimi in poliskimi ime-
ni. V deZelo so prisli Stevilni rajhovski bo-
goslovei in tudi duhovniki. Oficirski zbor
nove Avstrije je prav posebno prepojen s
slovanskimi oficirji. Tudi bivia dezela Kranj-
ska je tu prispevala svoj bogati delez. Jan-
%a je n. pr, fef avstrijskega generalnega &taba,
general Perko iz Skofje Loke je vrhovni Sef
varnostne sluzbe na Koroskem, general Malej
je komandant mesta Beljaka, Juvan iz Kam-
nika pa komandant koroskega Heimwehra.
Da je tudi deZelni svetnik in referent za
obrtne zadeve Schuschnig iz Skofje Loke in
da je najvplivnejsa oseba na Koroskem, ge-
neralni tajnik Heimatbunda in generalni taj-
nik deZelnega  vodstva druzbe Deutscher
Schulverein - Siidmark, kapetan Majer - Kaj-
bitsch, Hrvat, smo izvedeli Sele pred kratkim.
Theodor Veiter navaja v svoji knjigi o ko-
roskih Slovencih, da je le reakcija krvi, ki
diktira vsem tem gospodom njihovo srdito so-
vraitvo proti vsemu, kar jih $e spominja na
njihovo pokoljenje.

(Dalje.)

Dobra in cenena hrana e Pristna
vina vseh vist » Toina postreiba




