
Tebi se pa napačno in smešno zdi. 
ako hočemo pri n a i n a v a d n e i š i soc. 
noHtični študiji, ki govori ravno o tem na­
meni sedaniem živlieniu. »delovati z naj­
težjimi stroji znanstvenega izsledovania.« 
Zato Te prosim, da ooveš. oni kateri n e ­
n a v a d n i soc. politični študiii o n e ­
v s a k d a n j o m živlieniu našem le le sa­
mo to potrebno. 

IX. 
Praviš da smatram naše žitie kot 

;'roces v monističnem zrni slu. Zares stna­
*>­am svate in vsakocar žitie kot indivJdu­
e!ni Droces v fizičnem ;n psihičnem oziru. 
Dalie na tudi trdim, da smo navzlic temu 
ravno vsak za sebe indfviduelni Droces. 
vsak za sebe ločeni svetovi, da živimo 
vsak za sebe svoie lastno živlienie. Cesar 
na ne uči monizem tudi ne Danteizem. 
oren še dualizem Nisem iaz nrvi ki to 
konstatira. a zdi se m;. da te še naiboli 
stvarno. Pri konsta tiran iu stvarnosti 

; (VVirklichkeit) pa ie edino Dravilno. da 
i °mo nrosti in osyoboten« vsake teoriie. 

Žal bi mi bilo. ako bi nostala moja 
orva raznrava le novo netilo za nenotre­
bf.n razDor. Kakor to oismo. sem niša] 
tudi nio edinole z namenom, da oridemc 
vsai v n a š i h vrstah z brezplodnimi ore­

: pekarni do kraia in s tem v prepotreben 
sklad. 

V tem smislu Dresoiai tudi ta moi od­
covor na svoie kritične misli! 

Tvoi udani 
i Kveder. 
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tične misli o moti studili: 
Svetovno naziranje in na­
ša stanovska organizacija. 

(Konec.) 

Rcligiioznost namreč ni istovetna z 
brezpogojnim verovanjem na ukaz v smi­
slu bistvenega interesa cerkve. KHub 
vsem naporom cerkve uvdiavliati povsod 
svoi interes no brczpogoiinem verovanju 
na docme in teze. kliub res takšnemu vero­

; vaniu nji veruiočih. opažamo In lahke 
i konstatiramo nrav nizko stanie religiioz­
| nosti nri nas. Pokliči, dragi oriiateli ored 
| sebe vse sodnike no Slovenskem, in iafor­
i mirai se enkrat nri irih o staniu relig­iioz­
| nosti našeca naroda. Poglej dezolatne raz­
i mere v Evropi! Glede učinkovanja religi­
i ioznih idei izkazuie človeštvo v Evrop 

morda naivečii deficit. Az.iiati nas imaic 
naravnost za nereligiiozne. Kai nam po­
maga, ako se učitmo in znamo samo m 
pamet >'Liubi svoiega «. \ 
araksi se na vsi novorek vedno le Dreni­
ramo kregamo, ore/iramjo in zartfčuiemo 
sovražimo in obrekuiemo. Dosebno še ceh 
PO časoDisiu. Kai pomaga tako oerfektnc 
rnanie. ako orcaniairamo boie Droti vse­
mu, kar se nam ne pokorava in DCKlrejuje 
ata snujemo proti vsaki že obsroieči or 
canizacrii in naoravi ravno toliko protior 
^anizacii. S tem le sami stvariamo razlike 
neskladnosti in naSDrotstva. 

Ko b« delovali v nasDrotnem smisli 
in nivelirali nasnrotstva in razlike ču 
vali. da se ohrani prepotrebna sloga ti 
vzajemnost, kier še obstoiaio. potem s< 
mi zdi imamo šele pravico, oropovedat 
Hubezen. Inače vendar zveni kakor DO 
ruga 

Pri nas na se le neznatno nožna uan 
kovan te reliciiozniii idei s takim civiliza 
toričnim vplivom, ker nam iih manjka, od 
nosno, ker so ideie. ki nai bi bile religi 
iozno učinkuioče DO večini le v docme 
okamenele mrtve trditve, o katerih D< 
sebi odDade vsako raznravlianie. 

In ako vlačim leliciiozne ideie. ki jiil 
: imenuieš težko umiiiva_ sistematična vDra 

f­ania \rerstva. v vsakdaniost storim to na 
m enotna. Ker ravno to sedanie vsakda 
rde živlienie mi ie vsak hfc>. sedai. narino 
membneiše naivažneiše. ki niti za treno 
tek ne sme pogrešati voliva religiioznil 
idei. 


