PRVE TETRADRAHME ALEKSANDRA VELIKEGA
Z ORLOM — NJIHOV IZVOR IN CAS NASTANKA

EFREM PEGAN
Ljubljana

Na$a razprava je posvetena redki tetradrahmi s Zeusovo glavo na averu
in orlom in napisom AAEZANAPOY na reveru. Tetradrahma, ki je znana
pod sploSnim imenom »orlovski tip«, se nam je ohranila do danes samo v
petih primerkih (T.1: 1—5). Ze domala celo stoletje zbuja ta novec zani-
manje znanstvenikov in prav tako dolgo velja njegova dodelitev kot neza-
nesljiva. Nekateri ga imajo za satrapski novec iz postumnega éasa iz skraj-
nega jugovzhodnega dela Aleksandrove velike drZzave, drugi vidijo v njem
najbolj zgodnjo emisijo Aleksandra Velikega, ki naj bi bila kovana v Ma-
kedoniji neposredno po smrti njegovega oceta Filipa II. Nobena od teh
dodelitev ni veljala prav do najnovejSega ¢asa kot dokonéna, Ceprav so
obe nasprotujéi si trditvi znanstveniki vneto zagovarjali.

Preden bi se dotaknili same razjasnitve problema, bi poskusili v krat-
kem pregledu podati sliko o izsledkih dosedanjih znanstvenih raziskav. Im-
hoof-Blumer je v Monnaies grecques kot prvi prepoznal v tej itetradrahmi
prvo emisijo Aleksandra Velikega v Makedoniji neposredno po smrti Filipa
II.! Kasneje je hotel videti Head v §tudiji za Cambridge History of India®
in nato v ob8irnem ¢&lanku v Numismatic Chronicle®* v teh novcih emisijo
neke vzhodne kovnice, najverjetneje v Indiji, ki naj bi jo bil koval neki
satrap Sele po smrti Aleksandra III. Temu mnenju sta se prikljuéila tudi
Newell v svojih Reattribution* in Hill v Guide.? Whitehead je v katalogu
Panjab muzeja v Lahore ta novec pripisal Aleksandru III. in ga dodelil neki
kovnici v Indiji ali blizu nje, pri tem je bilo za tako dodelitev odlogilno
najdis¢e londonskega primerka.® Istega mnenja je bil tudi Babelon v svojem

! Imhoof-Blumer, Monnaies Grecques itd. Amsterdam (1883), 118 sl. 19, T.D.
8, 120 ss.

? B. V. Head, Cambridge History of India, 6786.

3 B. V. Head, The Earliest Graeco-Bactrian and Graeco-Indian Coins, Num.
Chron. 4, 1906, 12 sl., T.2: 9; Historia Numorum?® Oxford (1911) 225 in 834.

4 T. Newell, Reattribution of Certain Tetradrachms of Alexander the Great,
AJN, XLV, New York (1911), 8 ss.

5 G. F. Hill and B.V. Head, A Guide to the Principal Coins of the Greeks
itd. London (1932) 53, T. 29: 3. V izdaji 1959 na strani 96 vsekakor pod popravki:
»This is now once again regarded as an early, and probably western, issue.«

& R.B. Whitehead, Catalogue of Coins in the Panjab Museum, Lahore, Oxford
(1914) 1, 87 (i), T. 9.
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Traité.” Njemu je sledil Gaebler in na podlagi prepriéljivih Headovih izva-
janj je imel ta novec za »nicht makedonischen Ursprungs« in menil, da je
bil: »zwischen 323 und 305 in Indien geprigt«® Nasprotno pa le obéasni
in slabo utemeljeni dodelitvi tega novea v Epir niso nikdar pripisovali veé-
jega pomena, o Ze zaradi samega atiSkega standarda epirotskih novcev ne.?
Headovemu mnenju se je kasneje, kar zadeva tetradrahme, prikljucil tudi
Robinson na podlagi izsledkov izkopavanj v Olynthu.l?

Po vet kot 3tiridesetih letih je Kleiner spoznal ugotovitve Imhoof-
Blumerja v svoji monografiji Alexanders Reichsmiinzen kot edino pravilno
refitev tega problema. Prav tako se je zavzel za tak$no interpretacijo
problema Jenkins v recenziji tega dela.'? To sta podprla e Curiel in Schlum-
berger na podlagi eksaktnih analiz novénih najdb z najjuZnejiih podroéij
nekdanje velike drzave Aleksandra III.»® Vendar je proti Kleinerjevim iz-
vajanjem nastopil Seltman.!* Odlo¢no se je medtem zopet Cahn zavzel za
griko dodelitev.’> Toda kmalu zatem so isti novec, ki so ga pri firmi Miin-
zen & Medaillen A. G. v Baslu opisali za severno grikega, oznaéili pri firmi
Kricheldorf za »Posthumes Tetradrachmon, Indien...«.!* V zadnjem c¢asu
se je Bellinger v »Essays« prikljucil izvajanjem, ki so zagovarjala baktrijski
izvor tega novca, ne da bi bil pri tem sam kaj novega prispeval k podkre-
pitvi te teze ali pa k razjasnitvi problema.” Whiteheadovo argumentacijo
je imel za prepriéljivo za baktrijski izvor naSe tetradrahme.!® Kakor vidimo,
sta obe, povsem si nasprotujo¢i dodelitvi izmeni¢no zopet in zopet nasli
zagovornike; vsekakor so tisti, ki so zagovarjali vzhodno dodelitev, skoraj
dvakrat tako S$tevilni.

Preden pa preidemo k reSevanju samega problema, bi se na kratko
spoznali z najvaznejSo argumentacijo, ki je bila podlaga dosedanjim dode-
litvam.

7 E. Babelon, Traité des monnaies grecques et romaines, Paris (1928) deuxie-
me partie, TV, 551 sl. T. 311, 17 ss.

§ H. Gaebler, Die antiken Miinzen Nord-Griechenlands, III, Makedonia und
Paionia, Berlin (1935), 169, 4, T. 31, 18.

9 Prim. Tmhoof-Blumer. 1. c. in Babelon, 1. c. 551. V zadniem ¢asu tudi Franke,
Die antiken Minzen von Epirus, I, 252, z epirotskim primerjalnim gradivom.

' D. M. Robinson in P. A. Clement, Excavations at Olynthus, IX, 1938. 229.
Osem pri izkopavanjih najdenih manjiih nominalov tega tipa postavlja v Make-
donijo; prim. 328 ss, in 236, T. 31, 19.

1 G. Kleiner, Alexanders Reichsmiinzen. Abh. Akad. Berlin, 1947, 5 (1949),
7ss, in isti: Philipps und Alexanders Miinzbildnisse, Berl. Num. Zeitschrift. 1949,
1. 9. passim. Na tabli 1. 7 odslikani in na strani 12 (op. 7) opisani primerek je iz
zbirke Philipsen (Kat. Hirsch XXV, Miinchen 1909, 504, T. VI) in Prowe, Mos<kva,
(Kat. Egger XL, Wien 1912, 575, T. XI) in ne iz Pariza, kot je pomotoma navedeno.

12 JHS 1049, 121.

13 Raoul Curiel et Schlumberger Daniel, Trésors monétaires d’Afghanistan, Pa-
ris (1653); Appendix V, 58—62, »Monnaies d'Etalon présumé ,Indien’ ou ,Rhodien’«,

4 C. Seltman, Class. Revieuw, 1950, 67.

15 Monnaies et Médailles S. A. Bile, Vente aux enchéres XIII, (Juni 1854),
1097, T. 40.

1 H, H. Kricheldorf, Auktion V, (Oktober 1958), 65, T.III.

17 A. R. Bellinger, Essays on the Coinage of Alexander the Great, Num. Stu-
dies 11, New York 1933, 28 ss.

8 R. B. Whitehead, The Eastern Satrap Sophytes. Num. Chron. 1943, 60—72,
Fo L
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Prve tetradrahme Aleksandra Velikega z orlom — njihov izvor in éas nastanka

Pri Imhoof-Blumerjevih!? izvajanjih so bile odloéilne stilistiéne znaéil-
nosti. V Zeusovi glavi nasih tetradrahem in tetradrahem Filipa II. je prepo-
znal najozje stilisti¢ne afinitete. V priznaku je videl proro; v teZi fenikijski
standard tetradrahem Filipa II. Redkost teh novcev je razlagal s Sibkim

emitiranjem pred uvedbo novih kovancev atiSke uteZne enote in pa hitro
ukinitvijo nominala.

Headova®® jzvajanja slonijo na tehle ugotovitvah: Na priznaku, tiari,
znatilnem perzijskem satrapskem pokrivalu, kot znaku za satrapsko ko-
vanje, orlu kot tipu revera, ki je zaradi makedonskega vpliva stopil na
mesto razsirjenih grsko-indijskih modifikacij atiske sove. Od atiskih tetra-
drahem naj bi bil prevzet tudi oljéni list, ki ga sicer pri evropskih kovih
Filipa II. in Aleksandra III. nikdar ne najdemo. Zaradi domnevne podob-
nosti s Zeusovo glavo na novcih grSke provenience vladarjev Seleuka L
Nikatorja in Antioha I. Soterja. Teza 14,70 (= 227 grains) naj bi bolj ustre-
zala staremu indijskemu standardu kot standardu, ki ga imajo novci Filipa
II. v Makedoniji. In konéno je Head imel, ko se je odloé¢il za indijsko do-
delitev, za zelo vazno tudi indijsko provenienco enega od treh do takrat zna-
nih primerkov, ki naj bi ga bili nasli v Ravalpindi v Pandzabu. Kasneje je
Head®! tudi znane podnominale s Heraklovo glavo in orlom na reveru sicer
dodelil neki drugi kovnici, jo je pa prav tako zopet domneval v Indiji.

Newell** je prevzel Headova izvajanja brez komentarja, pri tem pa je
podnominale imel za makedonske. Prav tako Babelon, ki je zopet posvecal
vaznost provenienci enega od treh znanih novecev. Njemu se je zdel prepri¢-
1jiv za indijsko dodelitev priznak — tiara.®® V drugi vrsti pa je menil, da
je teza azijatska, stil nikakor isti kot pri tetradrahmah Filipa II. Se veg;
njemu se zdi stil Zeusove glave na orlovskih tetradrahmah sorodnejsi stilu
novcev Seleuka I. Nikatorja in Antioha I. Soterja, ki so bili kovani v Indiji,
kot pa novcem Filipa II. Menil je celo, da j2 orlovski tip tudi hkraten s
temi in da izvirajo iz iste kovnice na bregovih Inda.** Gaebler se je potem
povsem prikljuéil Headovim in Babelonovim izvajanjem. ManjSe nominale s
Heraklovo glavo in z orlom je postavil na zatetek kovanja Aleksandra IIL;
tetradrahme je zopet postavil v Indijo.?

Kleiner pa je nasprotno v orlovskem tipu prepoznal najbolj zgodnji
kov Aleksandra III. TeZa, tip in stil govore za neposredno prikljucitev na
prehodne emisije Filipa II. PiSe: »gleichwohl hat man diesen Zusammenhang
aufgegeben, weil ein Beizeichen als Satrapenmiitze erkannt wurde; und
man hat die Pridgung in die Zeit nach Alexanders Tode nach Indien ver-
legt, da der Miinzfuss auch indisch sein kann und eine der drei Miinzen
tatsichlich in Rawal-Pindi erworben wurde.« Dalje piSe: »Was sonst fiir
diese Zuweisung ausgefithrt worden ist, besonders der Olzweig der auf
attischen Eulen wie auf deren gleichzeitigen Nachbildungen von Agypten

-

% Imhoof-Blumer, l.c.p. 118 ss; 120 ss.

20 Num. Chron. 4 (1906), 12 ss; glej tudi zgoraj opombo 2.
21" Hist Num.2 225,

22 Newell, 1.c. 9, op. 6.

3 Babelon, 1.c. st. 551.

24 Babelon, 1. c. st. 553 ss.

% Gaebler, 1. c. 158, 169, T.31.
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bis Persien vorkommt, kann heute freilich nicht mehr fiir diese Annahme
ins Feld gefiihrt werden.«0

Curiel in Schlumberger sta podprla Kleinerjeva izvajanja na podlagi
Ze omenjenih analiz novénih najdb. Herbert Cahn prinasa kot dodaten argu-
ment nahajaliS¢e novega primerka, ki naj bi ga bili po lastnikovi izjavi
nasli v Elidi?* Whitehead®® je v izérpni $tudiji v Numismatic Chronicle
stavil redke emisije satrapa Sophytesa v Baktrijo. Hkrati je pritegnil e
tipolo§ko podobne in po standardu sorodne kove. Tudi za tetradrahme orlov-
skega tipa misli, da spadajo v to skupino. Pri tem pa meni, da je Head
posvetal preve¢ vaZnosti standardu, pri ¢emer je tudi kraj nabave Raval-
pindi ali drugi¢ Panjab nekriti¢éno imel za najdii¢e. Whitehead meni, da
je treba podro¢je Sophytesove oblasti, proti drugaénim prejinjim mnenjem,
iskati v predelu Oxusa. Prav tja pa je treba postaviti tudi vso skupino, h
kateri pripada tudi orlovski tip, in je zato tudi standard treba oznaé&iti kot
»baktrijski«.2®

V zadnjem ¢asu se je pridruzil Whiteheadovim izvajanjem tudi Bellin-
ger® in se zavzel za baktrijski izvor orlovskega tipa. Toda vsemu problemu
ne pripisuje nobenega vetjega pemena, ker po njegovem mnenju ta novec
zaradi redkosti ni mogel pri financiranju drZave imeti pomembnejge vloge.

Tako smo se na kratko spoznali z argumentacijo za razli¢ne dodelitve
tega redkega novca: Lotena mnenja bi bila verjetno Se nadalje obstajala,
¢e ne bi bil k razjasnitvi problema pripomogel novo odkriti primerek.

Pred nekaj leti se je na trZistu na Dunaju’! pojavil novec, ki je kazal
znake prekovanega, ne natan¢neje dolotljivega novénega tipa.’® Novec je
stater Patraosa, ki so ga prekovali na tetradrahmo Aleksandra III. t.i. orlov-
skega tipa. Dokaj neugleden novec je neostro izkovan in deloma zelo ne-
jasen; bil je mocno obrezan in sedaj tehta 12,47 g (T.2: 6, 2 X povecava; 7
in 9 nav. vel.). V prodajnem katalogu je bil opisan kot prekovani stater
Filipa II. z vprasajem.

Na sprednji strani (sl. 1 in T.2: 7) je znana Apolonova glava, kot jo

najdemo na Patraosovih staterjih (T.2: 7a); na vratu je visok izrastek v
obliki krogle.*® PovrSina je kot obi¢ajno pri Patraosovih in Damastionovih
* G. Kleiner, Reichsmiinzen, 7s; 37 (op. 6).
*" Glej zgoraj op. 15. V Stadtbibliothek v Winterthuru je med Imhoof-Blu-
merjevo zapu$¢ino mavéni odlitek od tega primerka, vendar brez vsakih podatkov.
Obstoji mozZnost, da je Imhoof-Blumerju Ze takrat bilo kaj znanega v zvezi s
provenienco tega primerka. Za ljubeznivo posredovanje kopije mavénega odlitka
se na tem mestu zahvaljujem prof. dr. H.-J. Bloeschu v Winterthuru.

2 Num. Chron. 1943, 68 ss.

% R. B. Whitehead, 1. c. 71.

3 A. R. Bellinger, l.c. 28ss.

31 Sammlung Hollschek, Dorotheum. 244, Miinzversteigerung, Wien Oktober
1961, 461.

2 Na tem mestu se najtopleje zahvaljujem prof. dr. Robertu Goblu, Uni-
versitit Wien, da mi je omogo¢il pridobitev tega novca.

3 Isti Zig za aver Se: London BMC, Macedonia, 3 (12,30 g, preluknjan), slabo
ohranjen, zato samo $e sled o vzboklini na vratu. London BM, Parkes Weber Gift
1906 (brez navedbe teze) z moc¢nim dvojnim kovom (T. 3: 21). Za ljubeznivo posre-
dovanje mavénih odlitkov se zahvaljujem gospodoma G. K. Jenkinsu in R. A.G.
Carsonu iz Britanskega muzeja. Nadaljnji primerki: Cambridge, Fitzwilliam Mu-
seum, Grosse 3695 (12,33 g) in prav tam General Coll. SNG 1875 = ex O’Hagan
Coll. 359 (12,33 g) (T.2: 7a). Za posredovanje mavénega odlitka se zahvaljujem

350



Prve tetradrahme Aleksandra Velikega z orlom — njihev izvor in ¢as nastanka

prepredena s Stevilnimi znaéilnimi risastimi poSkodbami Ziga. Od starega
kova (T.2: 8, 8a) so 8e vidni ostanki orla (deli krila), priznak (t.i. tiara)
in zadnje Stiri érke imena Aldefarv APOY.

Na reveru novea (sl. 1 in T.2: 9, 9a) vidimo jezdeca v oklepu in Celadi,
ki s kopjem zabada na tleh leZetega nasprotnika z okroglim $¢itom. Zgoraj
od leve proti desni je videti napis, od katerega so ohranjene prve 3tiri érke
od retrogradnega rho imena [1AT9ao0y.3* Povrsina je lahko razdrapana, kot
je znaéilno pri zigih za kovanje Patraosovih staterjev. Kovna ploSé€ica je bila
le deloma pokrita z Zigom in kaZe Stevilne radialne vzbokline, ki so nastale
pri kovanju zaradi uhajanja kovine izpod Ziga. Vsi znaki kaZejo na hitro in
povrsno kovanje. Od starega kova (T. 2: 10) se je ohranil Se zadnji del Zeu-
sove glave; drugo je bilo pri kovanju zabrisano.

Sprednja stran prekovanega novca nam je znana in je identi¢na s pari-
$kim primerkom?®® (T.2: 10 a) ali pa morda z nekoliko dograviranim Zzigom

Ostanki prekovane tetradrahme Aleksandra III.
Reste einer ilibergeprédgten Tetradrachme Alexanders IIL

- Stater Patraosa
< Patraos’ Stater

Sl. 1. Prekovana tetradrahma Aleksandra IIIL
Abb. 1. Die libergeprigte Tetradrachme Alexanders III.

gospodu J. B. Pollard, Dept. of Coins and Medals, Fitzwilliam Museum, Cambridge;
dalje Naville V (Geneveé 1923), 1481 in Ars Classica XIII (Genéve 1928), 548, 553
in Sammlung Hollschek, 1. c., 460, T. 2 (moZno iz istega vira kot na$ primerek).

3 Od veé sto primerkov, ki jih je avtor evidentiral po mavénih odlitkih ali
avtopsiji, ni bilo mogoée ugotoviti niti enega samega novea, ki bi bil kovan z
istim Zigom za rever. Velike najdbe iz RaZincev (Bolgarija), ki je poleg 1446 te-
tradrahem Filipa II. vsebovala tudi 1208 staterjev Patraosa, 2 Lykkeiosa in ene
tetradrahme Damastiona, si avtor kljub temu namenjenemu obisku v Narodnem
muzeju v Sofiji ni mogel ogledati. Za dobro voljo in ljubeznivost se avtor na tem
mestu zahvaljuje dr. Theodoru Gerassimovu.

3 Cabinet de France 306 A, 14.37g. Pariski primerek ima polozaj zigov t1
medtem ko je na naSem prekovanem novcu **t. Polozaj Zigov tetradrahme iz
zbirke Philipsen mi ni znan (glej zgoraj op. 11).
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tetradrahme iz zbirke Philipsen iz Kébenhavna (T.2: 10 b). Zadnja stran je
nasprotno tako nejasna, da je vsaka zanesljiva primerjava zigov izkljuéena.
Se najverjetneje je isti Zig kot pri primerku Philipsen ali pa imamo opra-
viti celo z novim, torej Sestim Zigom.

Ze samo to, da je bila tetradrahma orlovskega tipa prekovana od Pa-
traosa, absolutno potrjuje Imhoof-Blumerjeva in Xleinerjeva izvajanja.
Popolnoma neverjetno je namreé¢, da bi bil novec iz baktrijsko-indijskega
obmotja zasel v Paeonijo Ze tako zgodaj in bi ga bili potem v tako krat-
kem ¢asu prekovali s Patraosovimi®2 Zigi. K temu je treba Se dodati, da
moramo racunati z velikim Stevilom prekovanih primerkov, ¢e se nam je
prav eden od teh lahko ohranil do danes. Tudi pozna datacija je s tem do-
kon¢no ovrZena.

Ce se $e podrobneje ukvarjamo s problemom orlovskega tipa — zaradi
boljSega pregleda sledimo Headovi argumentaciji, ki jo primerjamo z nadimi
ugotovitvami®® — pridemo do tehle zakljuékov:

Priznak moramo Se naprej imeti za nepojasnjen. Prav tako je lahko
prora kot tudi tiara (T. 2: 8 a). Za tiaro kot priznak nam ni poznana nobena
analogija, najsi bo potem v sami Gréiji ali pa v vzhodnih satrapskih pod-
ro¢jih. Primerjalno gradivo, ki ga je zbral Babelon za podkrepitev svojih
izvajanj, ne zadovoljuje.’ Medtem pa je prora kot priznak znana v 3tevil-
nih primerkih in celo na postumnih tetradrahmah Filipa II.,°® ki so jih torej
emitirali Ze pod Aleksandrom III. Priznati je treba, da na$ priznak kot pro-
ra kaZe neke posebnosti, pa tudi §e mo¢nejSe modifikacije ne bi bile izklju-
¢ene. Lahko pa imamo, in to domnevamo, opraviti z nekim novim, e nepo-
jasnjenim priznakom, za katerega tudi ne poznamo nobenih analogij. To
v numizmatiki vendar ne bi bilo ni¢ novega. Priznak v desnem polju mo-

ramo iz teh razlogov torej predhodno imeti za proro ali pa kot e nepojas-
njen simbol.

Orel z nazaj obrnjeno glavo kot motiv nedvoumno bolje spada v ma-
kedonsko likovno podrogje kot v baktrijsko ali celo indijsko. Motiv ima v
makedonskih kraljevih kovih tako predhodnike® kot vzporedne tipe®. Ra-

%2 Najdbe iz Gréije ali severno od tod, ki vsebujejo izjemoma in v zelo
majhnem S3tevilu tudi seleukidske novce, so vse iz dosti poznejSega ¢asa. Tako je
zakop najdbe iz Srbije, cfr. Virginia Joyce Hunter, A Third Centry Hoard from
Serbia and its Significance for Celtic History, Mus. Notes 13 (1967), 17 ss, za veé
kot sto let mlajSa. Primerjaj tudi naidbo iz Epidaura, J. N. Svoronos, Journ. Int.

d’Archéol. Numismatique, 10, 1907, 35 ss, ki je tudi zakopana konec tretjega stol.
pred n. §t.

i Num. Chron., 1. c. 13'ss,

37 Babelon, 1. c. st. 551 in T. 88, 4 ss,

3 cfr. Sylloge Fitzwilliam Museum III, 2041 (Amphipolis) in 2049, 2050 (zgo-
den postumen). Z ustno pripombo dr. L. Mildenberga na kongresnem referatu,
¢e§ da je treba priznak imeti za plug, se ne morem strinjati; zaenkrat nam niso
znane zadovoljive analogije.

3 Na srebru starejSe skupine Amyntasa III. (389—383 in 381—369), cfr. Gae-
bler, 1. ¢. 159, 3, T. 20. 1 (T. 3: 11) in na bakreniakih Perdikkasa III., cfr. P. Naster,
La Coll. Lucien de Hirsch, Bruxelles 1959, 1026, T. 54 = ex Bompois (1882), 805 in
Wigan Coll.; efr. H. Gaebler, 1. e. 162, 5, T. 30, 17 (T. 3: 12). Za ljubeznivo posredo-
vanje mavénega odlitka se zahvaljujem vodji novéne zbirke Bibliothéque Royale
de Belgique — Bruxelles, gospodiéni dr. J. Lallemand.

40 Vzporedne emisije atiSke uteine enote, ki so jih splo$no imeli za make-
donske, imajo presenetljivo podobnost, predvsem v stilni sorodnosti revera, in to
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(Aleksander III., tetradrahme orlovskega tipa)

1. M. & M. A. G. Bile XIII (Juni 1954), 1097, T 40; po lastnikovi navedbi najden v Elidi, in
H. H. Kricheldorf, Auktion V (Oktober 1958), 65, T.3. Odlitek v Stadtbibliothek Winterthur
(glej op. 27). — 2. London, BM iz zbirke Montagu: B. V. Head, N. C. 1906, 12, T. 2, 9; omenjen
pri H. Gaebler, Ant. Miinzen Nord-Griechenlands III, Makedonia und Paeonia, Berlin 1935,
169, 4 (opomba), T. 31, 18; Babelon, Traité, st. 551, 910, T. 311, 18. — 3. London, BM iz Raval-
pindija; B. V. Head, 1. c¢. 12. — 4. Iz zbirke Philipsen, Kébenhavn. (Kat. Hirsch XXV, Miinchen
1909, 504, T.6) ter zbirke Prowe, Moskva (Kat. Egger XL, Wien 1912, 575, T.11). — 5. Paris,
Cabinet de France 306 a: Imhcof-Blumer, Monn. Grecques, T. D. §; B. V. Head, 1. c., 12; Ba-
belon, 1. c., 909, T. 311, 17






6. Patraocs, stater prekovan na tetradrahmo Aleksandra III., orlovskega tipa. Zasebna zbirka
Miinchen = iz zbirke Hollschek, Dorotheum, 244, Miinzversteigerung, Wien, OKktober 1961, 451
(2-krat povefano). — 7, 8 kot &t. 6 (aver), maravna velikost. — 7a Patraos, stater (aver),
Cambridge, Fitzwilliam Museum, General Coll., SNG 1875. — 8 a Aleksander IIL, tetradrah-
ma, orlovski tip (rever): London, BM iz zbirke Montagu — kot tabla 1: 2. — 9, 10. kot 6 (re-
ver), naravna velikost. — 9 a Patraos stater (rever), Winterthur, Stadtbibliothek, mavéni od-
litek brez podatkov. —10 a Aleksander IIIL., tetradrahma, orlovski tip (aver), Paris, Cabinet de
France 306 a —_glej zgoraj tabla 1: 5. — 10 b Aleksander IIIL, tetradrahma, orlovski tip (aver).
Zbirka Philipsen Kébenhavn (Kat. Hirsch XXV, Miinchen 1909, 304, T.6) = iz zbirke Prowe,
Moskva (Kat. Egger XL, Wien 1912, 575, T.11) — kot zgoraj tabla 1: 4
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11. Amyntas IIL., hemidrahma. Zbirka Gwinner, Berlin in zbirka Philipsen Kébenhavn (Kat.
Hirsch XXV, Miinchen 1909, 480, T.5), omenjen pri H. Gaebler, 1. c., 159, 3, T.30, 1. — 12
Perdikkas III., bakrenjak (rever), iz zbirke Bompois (1882) 805 in Cabinet Wigan. Omenjen
pri Gaebler, 1. ¢, 162, 5, T. 30, 17. Sedaj Cabinel des médailles, Bruxelles, cfr. P. Naster, La
Coll, Lucien de Hirsch, Bruxelles 1959, 1026, T.54. — 13. Aleksander III., drahma, Gaebler
L. c., 168, 1 (rever). — 14. Aleksander IIL, bakrenjak (rever), Berlin (Imhoof); Imhoof-Blu-
mer, 1. c., 119, 37; Gaebler, l.c.,, 169, 5. — 15. Aleksander III., drahma, Imhoof-Blumer, 1. c.,
118, 23; Babelon, 1. c., 545, 890; T. 311, 1. — 16. Indija ali Baktrija; modificiran =atenski tip«
z orlom na reveru; drahma, B. V. Head, L c., 10, T. 2, 3. — 17. Filip IL, tetradrahma, Hirsch
XII, Miinchen 1904, T. 3, 106, odslikan pri G. Kleiner, Berl. Num. Zeitschr. (1949), T.1, 5. —
18. Seleukos in Antiohos, tetradrahma, B.V. Head, l.c., 14, T. 2, 11. — 19. Seleukos in Anti-
ohos, drahma, B. V. Head, 1. c., 15, T. 2, 12. — 20. Indija ali Baktrija; kopija po »makedonskem
vzorcu«, diobol, B: V., Head, l.c., 12, T. 2, 8, nabavljena v Taskentu. — 21. Patraos, stater,
London BM = Parkes Weber Gift 1906. — 22. Lykkeios, stater, Berlin (Lobecke). — 23. Falsa,
Teheran, zbirka dr. Mesrob Abgarians



Prve tetradrahme Aleksandra Velikega z orlom — njihov izvor in ¢&as nastanka

zen tega je v najoZji povezavi s Zeusovim kultom, kar je Ze Kleiner pre-
pri¢ljivo obrazloZzil.*! Orel je namre¢ Zeusov pti¢; kasneje ga sretujemo na
drzavnih tetradrahmah Aleksandra IIl. s Heraklovo glavo in sede¢im Zeu-
som. Motiva revera pa nikakor ne bi bilo primerno imeti za baktrijskega
ali indijskega, najsi bo tudi, da se v tem podroé&ju tak$ni tipi pojavljajo. Ce
se namreé izjemoma tudi pojavijo, potem posnemajo vedno le makedonske
predloge, ki so obi¢ajno potem tudi zvezani z Atenino glavo na averu.** Ne-
mogoc¢e bi bilo naSo tetradrahmo priStevati med tovrstne posnetke.

O1ljéni list je kot argument za vzhodno dodelitev ovrgel Ze Klei-
ner." Vse nam znane tetradrahme ta izvajanja samo Se podkrepijo. Tetra-
drahma iz zbirke Philipsen (T. 1: 4) in pariSki primerek (T. 1: 5) imata na nje-
govem mestu kij. Ti priznaki torej niso ni¢ drugega kot znaki kovnicarjev
ali pecCatorezcev in so torej za vzhodno lociranje naSe tetradrahme brez
vsakega pomena. Headova izvajanja, da se oljéni list ni nikdar pojavil na
kak3nem zahodnem kovu Filipa II. ali Aleksandra IIL, izgube vrednost Ze ob
samem dejstvu, da se nasprotno v skupini atenskih in makedonskih posnet-
kov v Indiji ni nikdar pojavil kot priznak kij.

Zeusova glava kaZe najoZje stilistitne sorodnosti do tistih na te-
tradrahmah Filipa II. (T.3: 17). Seveda pa moramo pri tem tudi omeniti
Kleinerjeva opaZanja.** Vzporednic namre¢ ne smemo iskati med tetradrah-

zelo sam orel kakor tudi risba in namestitev érk (T. 3: 13, 14 — bakrenjak). Tudi
vsa kompozicija spominja na isto ukrojitev. Za primer samo érki Ksi in Ny.
Znan nam je celo manjsi nominal z isto delitvijo legende in izrazito kompozi-
cionalno podobnostjo, kot jo poznamo pri tetradrahmah (T.3: 15); cfr. Imhoof-
Blumer, 1. c., 118, 23 = Babelon, Traité, 4, 546, 890, T. 311, 1 (Paris). Vsekakor
stoji tu orel na gorja¢i namesto na streli. Zanimivo je, da se gorja¢a pojavlja
kot simbol v polju tetradrahem orlovskega tipa. Da imamo tu opraviti s simbo-
lom, si je mogoce razlagati zato, ker na tipih, kjer stoji orel na gorjaci, manjkajo
simboli v polju, pri tipih pa, kjer stoji orel na streli, jih redno najdemo. Za po-
dobne primerke, kjer stoji orel na streli, glej 8e Babelon, 1. c., n. 891, T. 311, 2; ter
L. Forrer, The Weber Coll., 2084, T. 80 = sedaj v zbirki ANS, New York; glej tudi
A. R. Bellinger, l.c., 28, T.19, 20, vendar tam pomotoma v opisu »orel na streli«
namesto praviloma na kiju. Razen tega je znan $e tip, kjer orel stoji na thyrsosu,
cfr. Gaebler, l.e¢. 168, 1; T.31, 19 (T.3: 13) ter Bellinger, l.c. 28, T.1, 23 (hemi-
drahma). Manjse enote je Robinson na podlagi izkopavanj v Olynthu z zaneslji-
vostjo pripisal Makedoniji. Ker so tetradrahme takrat popolnoma manjkale, se je
potegoval za Headovo »Opinio communis« (glej zgoraj op. 10). Tako je prislo do
neupraviéene delitve tipa revera, o ¢emer je Ze Kleiner (Reichsmiinzen, 37. op. 6)
menil: »...dass eine Trennung der Teilstiicke von den Tetradrachmen nicht an-
zunehmen sei.« V nekem razgovoru je takemu mnenju pritrdil tudi G. K. Jenkins.

41 Reichsmiinzen, 7; 9.

42 Dokazila pri Whitehead, 1.¢c. 68, T.3, 3, 4 (T. 3: 16). Head, Num. Chron,, L c.
T.2, 1—8; zadnji — redki diobol — ima na averu Zeusovo glavo, ki pa stili-
sti¢no odlo¢no spada med seleukidske novee (T.3: 20).

43 Reichsmiinzen, 8.

4 Berl. Num. Zeitschr. (1949), 1, 5ss. Glej tudi F. v. Schrotter, Worterbuch
der Miinzkunde, s. v. Miinzbildniss, p. 411 ter postumni stater Filipa II. pri G.
Kleiner, Alexanders Reichsmiinzen, Abh. d. Deutsch. Akad. d. Wiss. zu Berlin,
Philosoph.-hist. Klasse, Jhg. 1947, Nr. 5, Berlin 1949, Abb., 2 Reihe, 6; H. Gaebler
Die antiken Miinzen Nordgriechenlands, III. Makedonia und Paionia, Berlin
1935, T. 30, 26, s. 163, §t. 8; dalje C. Seltman, The Temple Coins of Olympia, Ber-
lin 1914, 193, 194; K. Lange, Gotter Griechenlands, Berlin 1946, Abb. 16 ter na-
zadnje zelo prepri¢ljiva izvaijania pri K. Lange, Zur Frage des Bildnisgehaltes
bei Képfen auf Miinzen, v E. Boehringer, Wissenschaftliche Abhandlungen des
deutschen Numismatikertages in Goéttingen 1951, Gottingen 1959, p. 29 f.

23 Arheolciki wvestnik 353
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mami iz ¢asa vlade Filipa IL, temveé med njegovimi postumnimi emisijami.
Zato tudi ni izkljuéeno, da je pri orlovskem tipu Aleksandra III. mogote
prepoznati individualne poteze otetovega portreta. S tem pa so seveda do-
lo¢eni odkloni od portreta olimpijskega Zeusa neizbeZni. KaZe celo, da tudi
postumne emisije Filipa II. ne moremo pritegniti kot paralele, ker te pre-
prosto sledijo stari tradiciji in so torej Sle povsem svojo smer. Podobnost
z novcei Seleuka I. Nikatorja in Antioha I. Soterja (T.3: 18, 19) je nasprot-
no tako majhna, da za lociranje nasSe tetradrahme v Indijo ali Baktrijo
na stilisticni podlagi nima nobene vrednosti.

T eZza petih znanih primerkov je taka:

LONDON 1 iz zbirke Montagu, 14,417 g,

LONDON 2 iz Ravalpindija, slabo ohranjen, 13,219 g,

PARIS (pri Headu in Whiteheadu 227 grs (= 14,709 g) — pri Babe-
lon, Traité, st. 551, 909, 14,68 g; po navedbi iz Pariza vendar
le 14,37 g),

PHILIPSEN, 14,44 g,

M & M XIII, 14,22 g.

Na§ primerek ima 12,490 g, je pa mot¢no obrezan, torej je bil Se pred
prekovanjem reduciran na teZo peonskih tetradrahem. Popreéna teza Stirih
primerkov (eden med njimi je slabo ohranjen in povriinsko obdelan; moéno
korodiran primerek iz Ravalpindija tu ni bil upoStevan) znaga 14,36 g. Torej
je nizja kot idealna teZa fenikijske tetradrahme s 14,58 g in nikakor vi§ja,
kar se odli¢no ujema s povpre¢nimi teZami tetradrahem Filipa II. Headova
izvajanja, ki so vse preve¢ slonela na teZi, to je Ze Whitehead ugotavljal,
so tako Ze zaradi nenatantne teZze pariSkega primerka izgubile vsako vred-
nost. Tudi Whitehead ni preverjal, kako je natanko s teZo tega primerka.

Provenienca londonskega primerka, na katero sta se tako Head
kot Whitehead opirala, je Ze s podatkom o najdii¢u pri Cahnu »...il a été
trouvé en Elide, selon l'atestation de l’ancien propriétaire« izgubila po-
men.** Po odkritju naSega primerka, ki je bil prekovan z Zigi vladarja iz
sosednje deZele Peonije, je indijska oz. baktrijska provenienca londonskega
primerka samo Se kurioziteta. Dale¢ bolj verjetno je namreé, da je zgodniji
novec Aleksandra III. zaSel z velikimi denarnimi depoji za vojaske namene
iz Gréije v Baktrijo ali Indijo kot pa narobe. Tu je nadaljnja razlaga odvec.

Tako smo skusali ovre¢i glavne argumente, s katerimi so Head in za-
govorniki njegovih trditev locirali tetradrahmo orlovskega tipa Aleksandra
ITI. v Indijo ali Baktrijo. Ceprav Ze sama tipologija avera in pa teZa zgo-
vorno govorita, da je orlovski tip lahko koval samo Aleksander III. nepo-
sredno po smrti Filipa II, bomo poskusili s pomoéjo naSega prekovanega
primerka dokazati tudi zgodnjo datacijo teh tetradrahem in ob tem opozo-
riti na rezultate, ki iz tega sledijo. Zato pa je potrebno, da vrzemo pogled
na vrste peonskih kraljevih emisij.

Zatetek Patraosove vlade so splofno postavljali v leto 340. Ze Gaebler
pa je zaletek postavil na leto 335.*¢ Tu ni mesto, da bi se nadalje spuiali
v ta problem, vendar ugotavljamo: e je Patraos res zatel vladati leta 335,
se to zelo dobro ujema z naSo prekovano tetradrahmo. Z nadim prekovan-

4 glej zgoraj op. 15 in 27.
@ ZfN 1927, 225; H. Gaebler, Die Ant. Miinzen Nord-Griechenlands III, 2, 201.
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cem je namreé¢ datiran tudi Patraosov zig. Ta je (T.2: Ta; 3: 21) namreé
lahko nastal 8ele po letu 336/5. K temu je treba Se dodati, da kaZe Apolo-
nova glava naega Ziga do dolo¢enih Apolonovih glav na noveih Lykkeiosa,
prednika Patraosa, tesne stilistiéne in tehnoloSke sorodnosti (T. 3: 22). Tudi
znaéilna pika na obeh Zigih ni nakljuéje,*” temveé govori za tesno ¢asovno
povezanost obeh Zigov. Razlog imamo, da jih tudi lahko pripiSemo istemu
petatorezcu. Tako smo v sreénem polozaju, da ta Patraosov Zig lahko pri-
klju¢imo neposredno zadnjim emisijam njegovega predhodnika Lykkeiosa.
S tem pa je tudi potrjen zatetek Patraosove vlade za leto 335. Ker tudi
kasnejsi nastop Patraosove vlade ni verjeten, je s tem hkrati tudi podano,
da so naSo tetradrahmo prav kmalu, najkasneje pa dve do tri leta po nasto-
pu Aleksandra III. prekovali.

Zacetek emisije orlovskega tipa je z nastopom vlade Aleksandra IIIL.
jasno datiran; ¢as njenega konca smo pravkar ugotovili. Sedaj preostane
samo Se vpraSanje: zakaj so ustavili to emisijo? To mora biti v zvezi z uved-
bo novih drzavnih emisij atiSke uteZne enote; Sele tedaj je mogoce misliti,
da so tetradrahme orlovskega tipa vzeli iz prometa in jih prekovali.

O tem, kdaj so zaceli kovati drzavni denar, so se ukvarjali Ze mnogi
strokovnjaki in tu ne moremo navajati Stevilnih izvajanj, ki so bila Ze kdaj
podana. Imhoof-Blumer*® je prve emisije datiral v leto 331. Do istih za-
kljut¢kov je prifel tudi Kleiner?’, toda zacetnega datuma teh emisij Se ni
mogote imeti za dokonénega, to Ze zato ne, ker se je drZavno kovanje v
sami Makedoniji kot priprava za kasnejSe obseino kovanje lahko zatelo Ze
nekaj ¢asa prej. Ce vzamemo omenjeno leto 331 kot zacetek novega drzav-
nega denarja atiSke uteZne enote, potem je preostalo za izkovanje emisije
orlovskega tipa nekako pet let, kar pa se nam zdi nekoliko veliko. Kot smo
omenili, ta emisija ni mogla trajati tako dolgo Ze zaradi nastopa vlade
Patraosa v 1. 335. Tetradrabme orlovskega tipa so torej kovali le krajsi ¢as.

Vzporedno s tetradrahmami orlovskega tipa so za trgovino s severom
kovali Se veé let naprej tudi postumne tetradrahme Filipa II. Tetradrahme
orlovskega tipa so tako krile samo del denarnih potreb v obtoku. To pa
nikakor ne pomeni, da so jih emitirali le v manjsih koli¢inah, kot to meni
Bellinger.’® Nasprotno dokazujejo Stevilni razliéni Zigi pri razmeroma malo
znanih primerkih veliko zasnovano naklado, ki je morala imeti pri finan-
ciranju drZave pomembno vlogo. Danasnjo redkost teh tetradrahem je treba
pripisati finanéno-politi¢nim okolis¢inam, torej dejstvu, da so jih kmalu
in pa v velikem obsegu pretopili oz. prekovali.?!

47 Ali je neke vrste oznaka ali ima sploSen pomen oz. da je tehniéne narave,
naj bo tu pus¢eno ob strani. Vselkakor pa spominja na podobne pojave na neka-
terih drugih, posebno starejSih kovih makedonskega ali sosednjih podroc¢ij. Za
Lykkeiosove tetradrahme z vboklino na vratu glej Berlin (Lobecke). Za poslane
mavéne odlitke se zahvaljujem gospodu dr. E. Erxlebnu, Minzkabinett, Staatli-
che Museen zu Berlin. Naville X (Genéve 1925), 4535. Za Patraosove novce s po-
dobno vzboklino glej zgoraj op. 33.

8 Imhoof-Blumer, l.c. 119, 120 ss.; isti Num. Zeitschr. Wien 37 (1905), 5, ter
J. P. Six, Num. Chron. 4 (1884), 102, 143.

19 G. Kleiner, Reichsmiinzen, passim; isti, Berl. Num. Zeitschr. (1949), 1, 5 ss.

i A. R. Bellinger, l.c. 28.

51 Patraosove tetradrahme so bile, kot znano, ¢esto prekovane na druge nov-
ce. Zal je vecina starih kovov zelo zabrisanih. Se en prekovanec s Zeusovo glavo
nam je znan iz Cambridgea, Fitzwilliam Museum, SNG 1875. Lykkeiosova tetra-
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Iz zgornjih izvajanj je torej mogoée napraviti tele zakljudke:

Patraosov Zig z okroglo vzboklino na vratu je nastal kmalu po letu
336, in ker je treba Zzig postaviti na zacetek njegovih emisij, je treba tudi
nastop Patraosove vlade postaviti v leto 335.

Orlovski tip — tetradrahma z Zeusovo glavo na averu in orlom z
nazaj obrnjeno glavo in napisom AAEZANAPOY na reveru je zadetno
kovanje Aleksandra Velikega v Makedoniji. Vsakrino vzhodno lociranje je
nemogoce. Emisija je zgodnja in verjetno vzporedna z manjSimi srebrnimi
nominali atiSke uteZne enote in bakrenjaki. Poznej$a datacija kot med 336/5
in najkasneje 331 ni moZna. Verjetno je vendar, da je ta emisija kontala Ze
okoli 334/3. Ta emisija se je morala umakniti novim drZavnim emisijam
atiSke novéne uteZne enote. Iz tega pa sledi, da zatetek kovanja drZzavnega
denarja atiSkega standarda v Makedoniji, poudarjam, v matiéni deZeli, lah-
ko datiramo Ze nekaj let prej.

Na koncu bi samo #e na kratko omenili nekaj ponaredkov te redke te-
tradrahme. Znan nam je samo en Zig (ali morda model za brizgano litino),
od katerega so evidentirani najmanj trije ponarejeni novei. Ponarejevalec je
uporabil za predlogo londonski primerek (T. 1: 2), ker ta tetradrahma ni dobro
centrirana, manjka detajl na vratu. Ta partija sedaj manjka na sicer okrog-
lo dopolnjenih ponaredkih, ki so tudi sicer zaradi kopiranja disproporcio-
nirani in so bili deloma v Zigu dodatno gravirani. Tovrstni ponaredki so
nam sicer Ze znani in jih je zbral Kraft.”> Nafe primerke je treba e tam
dodati. Od teh ponaredkov ima en primerek prof. H. Seyrig v Beyrutu in
je bil nabavljen v Kabulu.® Drug primerek sem naSel v zasebni zbirki v
Teheranu® (T.3: 23). Nabavljen je bil na iranskem antikvitetnem trgu.
Tretji primerek je bil predloZen na vpogled kraljevemu novénemu kabinetu
v Den Haagu in objavljen.’

Die ersten Adlertetradrachmen Aleksanders des Grossen; ithre Herkunft
und Entstehungszeit

Dieser Aufsatz wird im Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte XVIII,
Miinchen 1968 in deutscher Ubersetzung erscheinen.

drahma, prekovana na Damastionov stater, je bila svoj ¢as v Beogradu; sedaj
izgubljena. Primerjaj ZfN 37, 228, T. 11, 4, in Numizmatiéar, Beograd 1935, 33. Mav¢-
ni odlitek fega noveca se nam je ohranil v Imhoof-Blumerjevi zapuicini v Stadt-
bibliothek Winterthur. Za posredovanje kopije tega odlitka se na tem mestu za-
hvaljujem gospodu protf. dr. H.-J. Bloeschu.

52 K. Kraft, Zu einigen Filschungen griechischer Gold- und Silbermiinzen,
JB Num. 8, 1957, 51ss. T.V, VI

3 Pismo z dne 29. junija 1964. Za ljubeznivo posredovanje podatkov se za-
hvaljujem gospodu prof. dr. H. Seyrigu, direktorju Franc. arh. instituta v Beyrutu.

5 Za ljubeznivo dovoljenje, da sem od tega primerka napravil odtisk, in za
privolitev v objavo se zahvaljujem gospodu dr. Mesrob Abgarians, Teheran.

% Po pismenem sporoé¢ilu z dne 4. okt. 1963. Za ljubeznivost se zahvaljujem
gospe dr. A. N. Zadoks-Josephus Jitta in gospodu dr. J. P. Guepinu. Novec je na
ve¢ mestih, verjetno namenoma, poskodovan. Glej: A. N. Zadoks-Josephus Jitta,
»Korte Bijdragen«, Een vroege fetradrachme van Alexander, v Jaarboek voor
Munt- en Penningkunde 41. 1954, 87, T.III, 3. Kot je tam navedeno, je novec v
nizozemski zasebni zbirki. Najdis¢e ni navedeno. Avtorica datira novec zgodaj in
ne dvomi v njegovo pristnost.
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