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Zadnja dva dni septembra in 1. oktobra je potekal v Trstu mednarodni kongres
na dokaj siroko in odprto (zato pa tudi nekoliko abstraktno) temo Pristaniséa in
kulturni pristani Sredozemlja. Razprava, med udeleZenci so bili vecinoma univerzi-
tetni profesorji, je bila strpno akademska, drug ob drugem (in spostjivo drug do
drugega) so nastopili, denimo, Judje in Arabci, kajti znova se je tudi na tem kongresu
pokazalo, da so si dileme, travme in problemi sredozemskih narodov, driav in kultur
precej podobni, ¢eprav znotraj tega prostora pogosto tudi razlicni in celo sovraino
antagonisticni, toda primerjalno, v SirSem kontekstu danasnje globalizacije sveta,
vendarle razpoznavni kot skupni ali vsaj kot del skupne usode. Na kratko bi jih lahko
opredelili kot ponovno in zaskrbljeno iskanje lasine identitete, od ekonomske do
etnicne, ob rastocem nelagodnem obcutku, da Mediteran z vso svojo multinacionalno
zgodovino, kulturo, kulturno dediscino, religijami in civilizacijami ni ve¢ nekdanji
popek sveta’, referencna tocka mnogih in marsicesa, ampak precej neusklajena
zdruzba narodov in drZav, ki so jim danes, kljub nepregledno bogati preteklosti,
skupne predvsem teZave, problemi, travme, negotovost in podrejenost v soofanju z
novimi pobudami deZel in skupnosti z obal Atlanskega in Tihega oceana.

Prav naslov te rubrike, Nas$ daljni bliZnji svet, morda $e najbolj primerno
oznacuje stanje in odnose na tem podrocju, kamor sodi, bolj kot si véasih mislimo,
tudi mlada slovenska driava, se prej pa najbri slovenski narod z vsemi s svojimi
manjsinami, ki jih ne posebno posreceno imenujemo ‘zamejce' in jih, Zal, najveckrat,
tako tudi oblutimo: kot nekaj, kar nismo mi sami, kot tisti odrezani kos naSega
narodnega telesa, ki je pac ostal "zunaj’.

Toda to je Ze druga zgodba.

V pricujoci stevitki objavijamo razpravi obeh slovenskih udeleZencev in zani-
mivo razpravo dr. Nagibe Jerad, profesorice na eni izmed tuniskih univerz. Nasa
objava se drzi vrstnega reda, reda nastopov vseh treh, tu zastopanih razpravijalcev.

Veliko pristankov, malo ’zasidranih’

Morda so krive izkusnje mojega relativno dolgega Zivljenja. v katerem sem bil,
ne da bi bil zapustil svojo dezelo, drzavljan treh drzav. udeleZenec dveh vojn,
prezivel politicno konfinacijo in dva diametralno nasprotna si druzbena sistema in




zdaj zivim v tretjem. ki noc¢e imeti nobene zveze ne s prvim ne z drugim. imam
dolgoletne pisateljske in tudi nekaj politicnih izkusenj, ki so se v moji domovini
enako pogosto prekrivale, kot se znasle v bolj ali manj konfliktnem medsebojnem
odnosu z druzbenimi. Dovolj razlogov torej, da gledam na svet okrog sebe z
doloceno mero skepse. Toliko bolj, kadar je vmes kultura. Svet je slab, bi lahko
potozil kot pesnik, nikoli pa me ni zavedlo. da bi trdil. kako je posameznik, kot
njegovo psiholosko nasprotje ali vsaj kontrapunkt, Ze tudi a priori dober.

Ce zaupam knjigam in svoji prvi mladosti, bi pritrdil mnenju nekaterih sociolo-
gov, da smo ljudje druge polovice naSega stoletja najbolj preizkusana generacija
doslej: potisnjeni, ali povzdignjeni?, v polozaj — odvisno od naSega zornega kota —,
ko moramo nepretrgoma izbirati, ker nas ¢as nam ponuja vec. kot zmoremo spreje-
mati, tudi ve¢ kot lahko z razmislekom odberemo. Predvsem na podrocju informa-
cij. Ko je bil dostop do njih Se do nedavna omejen na ozek krog izbrancev, smo to
imeli za privilegij in mu pripisovali vsakrSno mo¢, ekonomsko, politiéno in oblastno.
Zdaj pa ze tozimo, da postajamo Zzrtve nadlezne ponudbe vsakrsnih informacij,
ceprav brez njih ne moremo vec ziveti. Informacija nam je postala pomembnejsa od
tega. o Cemer nam poroca: dogodki ostajajo lokalni, parcialni. informacija o njih pa
univerzalna. Bolj kot nedavna vojna v Bosni in v Ceceniji, mnozi¢ni plemenski
pokoli v Ugandi in drugih afriskih drzavah, bolj kot krvava konfrontacija med
Izraelci in Palestinci, teroristicni napadi v Baskiji in na Severnem Irskem itd. itd.,
nas zanimajo informacije o vsem tem, sprotne, natancne, v sliki in besedi. dramatur-
ko prilagojene nasemu pricakovanju. Se tako strasne stvari, Se tako veliko zlo so
zanimivi samo toliko, dokler trajajo, dokler vznemirjajo naso fantazijo. dokler so
novica dneva, dokler so novost. Ponavljajoca stanja nas dolgocasijo: vse, kar dolgo
traja, nas utruja.

Univerzalizacija informacije. predvsem nasa nikoli potesena lakota po njej. je
zabrisala sleherno vrednostno razliko, tudi eticno, papezeva verska popotovanja po
svetu na primer, projicirana skozi satelitsko in posredovana prek internetske mreze
na naSe druzinske tv ckrane, so medijski dogodek, vendar, ker se ta potovanja
stereotipno ponavljajo, se nas manj dotaknejo. kot sta se nas, denimo, v zadnjem
casu, ekranizirana pogrebna obreda dveh karizmaticnih Zensk: nesreéne princese
ljubezni Diane in medijske zvezde skromnosti in dobrote, matere Tereze.

Navadili smo se, da res zazivimo samo s tistim, kar se pravkar dogaja ali na kar
smo kot na izjemen dogodek Ze vnaprej, prav prek medijev. pripravljeni. Samo Se
videti ga moramo. V taksni simbiozi s svetom zivimo dan za dnem. vse dni. vsak dan
od jutra do vecera, nespecnezi, ¢e so pri volji, tudi vse noci.

Volumen nase sprejemljivosti je torej poln, prepoln, preprosto ne sprejema
vec.

In kak$no vlogo se lahko ima pri tem kultura, ki Ze po svoji naravi terja
zbranost, svoj ¢as in prostor v tej zbranosti, samorefleksijo in njeno soocanje s
samorefleksijo drugih, pripravljenost in usposobljenost za individualen notranji
dialog z njo? Tezko si je priznati. tudi meni, toda ne gre si zatiskati oéi: visoke,
napol pobozanstvene kulture v slonokoStenem stolpu ali vsaj v njegovi senci, tudi
demokraticno mescanske in. v dobri veri, revolucionarne kulture, med katerima je
na$a generacija lahko izbirala ali ju po lastnem okusu in potrebi premeSala, ni vec.
Vsaj ne v smislu relevantne socialne sile, s katero naj bi racunala vsaka politika. Kot
da druzba, narod, drzava ne morejo ve¢ iztrziti iz Kulture tistega, kar od nje
pricakujejo. Kultura je torej v novih razmerah le Se ena od dejavnosti, ki mora sama
skrbeti za svojo promocijo.Vse, kar ima v sebi naravo mnozicnosti (gledalidce., film.
televizija, velike glasbene prireditve) iz cksistenénih nujnosti vse bolj streze, tudi ko



ostaja umetnost. predvsem razpolozenjsko konzumnim potrebam najsirSe javnosti;
vse, kar je intimnejSe, komorno, naravnano na individualno percepcijo. postaja,
kolikor ni Ze postalo, stroka, namenjena specialistom, sladokuscem. To je najbolj
vidno pri literaturi. Ostaja nam seveda upanje, da bo vsaj ucinkovala kot stroka. po
zakonu radiacije, prek vpliva tistih, ki jo poznajo, sprejemajo in Zivijo z njo, na vse
8irsi krog tistih, ki niso ve¢ v osebnem stiku z njo. ki so zunaj polja njene nepo-
sredne radiacije.

Pesimisti¢no razmiSljanje? Pesimisticno morda celo do te mere, da je zavaja-
joce in v nasprotju z dejanskim stanjem?

Ne, pesimizem mi je po naravi tuj, razmigljam pa s skepso, ki mi jo priSepetava
izku§nja. da se ne bi vdajali naivni idiliki. roZnatemu gledanju na stvari in potem
uzaljeni pestovali svojo 'zalostno’ usodo ‘nerazumljenih’,

Po mojem globokem prepricanju gre, kar zadeva kulturo danes, za eno od
Stevilnih znamenj preloma civilizacije, ¢e ne Ze kar za prve korake nove, ki se ji vse
teze prilagajamo. Vsak na svojem podrocju in vsi skupaj jo na vseh ravnch ustvar-
jamo v takSnem tempu in tako nepreklicno. da je kot celoto resniéno vel ne
dohajamo, da je v njeni celoti tudi ve¢ ne razumemo. Tako imamo po sili razmer
samo dve moZnosti: da postanemo specialisti ali ostanemo nevednezi. Mnogi smo $e
zmerom malo tu, malo tam, Na smeh mi gre, ko vidim, da nekateri tudi najbolj
modernisticni pesniki piSejo svoje pesmi ob obveznem poslusanju Bacha, ni¢ manj
paradoksalen ni ta ustvarjalni odnos jaz-drugi med slikarji in glasbeniki. Marsikdo je
tudi sam, kot osebnost, razklan na dvoje.

Pred to novo civilizacijo stojimo zmedeni kot Kolumb, ki je odpotoval v Indijo
in prijadral v Ameriko: teze kot za katerokoli doslej bi kolikor mogote zanesljivo
ugotovili, da jo zaznamuje in povezuje kako skupno. razvidno ebcutje ¢asa. kot bi
dejal Ungaretti; tak$no skupno obc¢utje, cutenje, razpoloZenje je bilo znacilno $e za
sredino naSega stoletja, ko so agonijo zdaj Ze mrtve civilizacije odkrivali v absurdu,
gnusu, sizifovstvu, Nicu, Ceprav je bilo to njihovo odkrivanje hkrati tudi protest,
upor.

Proti komu in zaradi cesa bi bilo mogoce danes protestirati? Proti komu in
zaradi Cesa se upreti?

Vse, kar je in se dogaja, je v dolocenem smislu normalno. razvojno logicno,
domala brezosebno, pragmaticno pravicno v slogu Zivi in pusti Ziveti, demokraticno,
celo v clovekov blagor je usmerjeno, tudi poti do kulture ta na$ ¢as ne zapira
nikomur, ki si jo Zeli, celo gmotno in organizacijsko pomaga do nje mnogim, ki jo
se(!) potrebujejo. toda temeljnega pecata civilizaciji, po katerem bi jo v prihodnje
prepoznavali in ocenjevali, kultura danes Zal ne daje ve¢.

So bili prelomi dosedanjih civilizacij drugacni? Pri vseh je bila, ¢e naj verja-
memo zgodovinopisju, v odlocilni meri prisotna kultura v najsirsem smislu. Morda
se je zdaj premaknila s podro¢ja idej in bolj ali manj humanisticne sporocilnosti na
tehni¢no in tehnolosko raven, ki je usmerjena v trzno uspesnost in samo z njo tudi
merljiva. Nisem prvi, ki to govorim. niti prvi, ki to ponavljam: prav v zadnjih
desetletjih se je. recimo, dobrsen del literature po vsem svetu. hkrati ko se je na
ravni sporocilnosti hermetiziral, z uvajanjem tako imenovane estetike grdega posku-
Sal priblizati domnevnemu okusu mladine in plebsa. Poraz je popoln. Tradicionalno
estetiko lepega, celo lepotno vSecnega, je prevzela industrija in jo do fantazijskih
razseznosti razvija neprestano. Zapolnjuje ta skrb za lepoto uporabnih predmetov,
ki determinirajo vsakogar izmed nas, tudi splosno Elovesko potrebo po estetskem,
kar je bila doslej ena od temeljnih lastnosti umetnosti kot samostojne, nicemur zunaj
sebe podrejene kategorije? Ceprav je vsa dosedanja umetnost 7e ob svojem
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nastanku, Se bolj pa pozneje, kot izbor najboljSega. uspesno opravljala tudi marsikaj
drugega, vzgajala je in izobrazevala, oblikovala in ohranjala nacionalno in tudi kako
drugo zavest, prinasala in omogocala pa je tudi politi¢no in ideolosko indoktrinacijo,
bila glasnica miru in sovradtva, zal tudi najbolj surovih vojn in najbolj krutega
nasilja.

Taksna kultura, v razlicnih in Stevilnih vlogah, se je v preteklosti, skozi vso
¢lovesko zgodovino, pretakala tudi skozi mediteranska,vhodno in izhodno zmerom
odprta pristaniS¢a. Njihova zgodovina je znana. Ceprav je njihov promet, statisticno
gledano, danes vegji kot kadarkoli doslej. zlahka postanemo plen nostalgije ob
ugotovitvi, da so bila resni¢na civilizacijska Zaris¢a tudi kulturna, kajti bolj ko se
pomikamo v preteklost, bolj se nam zdi. da je bilo Zivljenje celovito, umetnost in
kultura, pogosto tudi religija, sta Ziveli iz istih pogojev kot pomorsko gospodarstvo
in politicna mo¢. ki je iz njega izhajala.Toda pri tem ne pozabimo: hkrati in
uravnotezeno s trgovskimi ladjami so po Mediteranu plule tudi bojne ladje. Tudi
danes ni ni¢ drugace.

A bi sploh lahko bilo?

Z danasnjo filozofijo in Ze tudi s prvimi koraki dejavne politike soZitja in miru,
mednarodnega sodelovanja in spoStovanja drug drugega bi lahko prav Mediteran
duhovno in kulturno navdihoval svet, mu bil zgled v prakti¢nem sobivanju razlik in
drugacnosti. Pa se to ne dogaja: politicna mo¢. oprta na uspesno. svetovno ekspan-
zivno gospodarstvo, se je premaknila na obale obeh oceanov, Atlantskega in
Tihega. tam nastaja nova civilizacija. o kateri tu razmi§ljam.Tako imajo mediteran-
ske dezele vec¢ razlogov za ponos ob tem, kar so sebi in svetu dale v preteklosti in
kar je $e zmerom z nicemer primerljiv patrimonij kulture in umetnosti, kot pa
razlogov za upanje, da bi to podrogje lahko tudi danes in v prihodnje realiziralo vse
svoje ustvarjalne potenciale ob znanih naravnih in zgodovinskih danostih. Nastopil
je ¢as, ko Evropa, in v njenem okviru Mediteran z vecjimi posledicami kot njen
Sever ali Zahod, placuje Ameriki ratune za njeno pomo¢ v prvi in drugi svetovni
vojni in pri povojni obnovi. Pobuda epohalnega premika, ¢e ne celo zacetka nove,
prvic v zgodovini zares globalne civilizacije. je v njenih rokah.

In tega se tudi sama zaveda.

Ni na meni, da zgodovino vrednotim, le razumeti jo poskusam.

Morda je Evropa prav v tem delu zamudila moZnost, da bi se obdrzala v polni
dinamiki razvoja nove civilizacije. Se ve¢: zamudila je priloZnost. da bi jo prezarila s
svojo kulturo z danasnjo politicno filozofijo komplementarnosti razlik in drugacno-
sti. Zal so se mediteranski narodi v ¢asu svetovne globalizacije preve¢ ukvarjali z
globokimi travmami znotraj samih sebe in v odnosu s sosedi. In vecina teh travm e
ni odpravljenih.

Sam sem sicer preprican, da se bo nastajajoca civilizacija kapitala in trine
uspesnosti prej ali slej znasla, ne v estetski, ampak v eksistencialni zadregi prav
zaradi svojega odmika od kulture kot najpomembnejSe prvine civilne druzbe. ki je
danes domala po vsem svetu marginalizirana in razbita, a se marsikje Ze spet pobira.

Nesmiselno bi bilo ne videti in ne ceniti genialnega razmaha tehnologije, tudi
komunikacijske, ki je s svojimi dosezki demokrati¢no dostopna vsakomur; tudi nas
ne sme spravljati v obup nova demokrati¢na filozofija in literatura grafitnih zapisov.
ki dandanes marsikomu nadomes¢ajo knjigo. Dragocen pa je lahko pouk iz tega:
tudi kultura in umetnost morata hitreje odgovarjati na radovednost in Stevilne
dileme sodobnega cloveka, ki je razvajen, zahteven, zapleteno travmatiziran in
neucakan; pisanje ‘za veCnost’ se le pri genijih pokaze, pa Se to praviloma
naknadno. istovetno z namenom. ki ga spodbuja. Pomembne stvari, ki ostanejo. ki



prezivijo. izpricajo to svojo vrednost praviloma a posteriori. Pa tudi redke so, kot je
redko vse veliko in vredno.

In vendar je prav, da vsi delamo in ustvarjamo ‘za vecnost’. kot da smo od
boga poklicani, navsezadnje pa tudi v nasi. spreminjajoci se ali Ze novi civilizaciji se
najpomembnejSe v ¢loveku dogaja v njegovih najbolj temnih plasteh, kamor je
mogoce prodreti samo pes in posamic¢no.

Tudi v tem smislu gledam na pomen tega mednarodnega srecanja v Trstu na
temo Mediterana kot materialne realnosti v preteklosti in danes: mnogi so ustvarjali
za svoj Cas, a mi Se zmerom z obéudovanjem razpravljamo o tistem, kar je za njimi
ostalo.

Bodimo ob tem spoznanju vsaj malo tudi samoljubni: Smo mi manj kreativni
kot nasi predhodniki?

Ljubljana, 21. 9. 1997




