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Prestopili smo v novo leto. Ob koncu
prejinjega smo v bistveno spremen jenih
ewropskih razmerah zakljucili dvajset-
letno dobo nasega svobodnega narodne-
ga in driavnega Zivljenja. Za mlad na-
rod v razvoju, ki si Sele ustvarja skupno
tradicijo, zadostna doba, da jo kritiéno
premotri za dolocitev svojega nadaljn je-
ga razvoja. Bilg je to doba polna notra-
njih in zunanjih peripetij, porodnih te-
Zav, iskanja, poskusov, uspehov in ne-
uspehov. Poleg lastnih razmer, bremen
preteklosti in zablod so oteZevale nas
razvoj splosne, duhovno in gospodarsko
presnavljajo¢e se razmere v svetu, ki so
s svojimi vplivi posegle v nase zivljenje.

Za seboj imamo dvajset let debat o
smislu drzave, o silah, ki so jo ustvarile
in o potih, po katerih naj bi morala ho-
diti. V razpravo smo potegnili same te-
melje, na_katerih smo si zgradili svojo
narodno in drZavno svobodo. Gresili
smo celo tako daleé, da smo misel nase
narodne skupnosti proglasali za navadno
sredstvo, s katerim naj bi varali medna-
rodni svet, ko smo gradili drzave »jugo-
slovanskih narodov« in ne jugosloven-
skega naroda. Svoje najboljse moéi smo
izérpavali ob vprasanjih: ali smo eno ali
troje ali $e veé. O tem smo teoretizirali
do onemoglosti na $kodo konkretnih
Zivljenskih nalog, misleé, da v tem ti&i
kljué za resitev nasih driavno-upravnih
problemov, za doloditev oblike nalega
politiénega soZitja in razmerja med in-
teresi celote ter posameznimi deli. Eni
so gradili in si zamisljali drZavo na raz-
likah in ne na skupnih lastnostih in in-
teresih posameznih delov naega naroda
in drZave. Strastno so se zaverovali, da
se da samo na tej osnovi doseéi stvarna
ravnopravnost, kakor da bi misel narod-
nega edinstva izkljuéevala moZnost
uspeine borbe za enake pravice in dolz-
nosti vseh. V tej naéelni ali takticni od-
klonitvi nale vodilne zgodovinske misli,
ki bi morala biti tudi v bodode osnova
vsega nasega prizadevanja, vidimo naj-
vecje zlo. Mi ne bi bili tam kjer smo,
¢e bi se borba za pravilnejso driavno
upravo in praviénejse Zivljenje, razvija-
la v idejnem okviru naSega narodnega
edinstva. Tisti, ki so iz taktiénih razlo-
gov zapustili ta idejni teren, gotovo niso
storili. usluge svojim smotrom, ker ta
vsled zlorab &esto kompromitirana misel
je in ostane edina formula za modro,
praviénejio in-trajno resitev vseh naiih
tezav,

Kljub vsemu temu je bilanca nase
dvajsetletne svobode visoko aktivna na
vseh podro¢jih., Primerjava sedanje-
ga poloZaja s proslostjo in z Zivljenjem
nasih ljudi za mejami, ne dovoljuje no-
benega ugovora. To nam je ponoven do-
kaz prirodnosti naie nacijonalne drzav-
ne tvorbe, neprecenljive vrednosti svo-
bode in neizmernih ustvarjalnih sil na-
Sega naroda, Samo na ra¢un mladih in
sveZih elementarnih sil, ki pofivajo v
nas, smo si drznili luksus mnogih brez-
plodnih prepirov. Te nase modi pa so
nam tudi upanje, da bomo ob njih pa-
metni izrabi, iztreznjeni po dogodkih
okoli nas, uspeli urediti na$ drzavni
dom, na katerega smo wvsi brezpogofno
Zivljenjsko navezani, preko notranjih in
zunanjih ovir, v zadovoljstvo vseh. Ta

Nasa specifiénost i ideali

Sva naga davna i skora proélost svaka-
ko je dokaz, da smo na jugo-istoku Ev-
rope, ma da usamljeni, ostali velik i jak
rod Slovena. To svako mora da prizna,
ako se slu¢ajno ne odusevljava »moder-
nim« separatistickim intencijama i gnus-
nim tudinskim politickim aspiracijama
zbog nastale krize zdrave nacionalne
misli,

Nismo li vekovima bili prepusteni
gorkoj i patni¢koj sudbini malenog po-
deljenog mnaroda, koga su tladili razni
narodi tude krvi, razni krvoloéni zavo-
jevaéi i ratnic¢ki pustolovi? Dugo, suvige
dugo vremena podnosili smo jaram rop-
stva, da ga konacno, ujedinivii se, zba-
cimo sa sebe herojski uz divljenje Evro-

_pe. DozZiveli smo konaéno, posle nadéo-

vecanskih napora i poZrtvovanja nagih
dedova 1 oéeva, posle njihove silne i ne-
popustljive oslobodilacke agresivnosti i
vel'ikoga. rada za ujedinjenje — bezbroj
priznanja.

Ovu prazniénu godinu dvadesetogo-
dignjice nasega ujedinjeja slavimo u ¢ast
i hvalu nage narodne herojske proslosti,
uz ponos i diku Zivih svedoka — pobed-
nika i uz svetost znanih i neznanih gro-
bova, o ih gledamo svakodnevno kao
uzvifene i svete humke nase rodne gru-
de, koja materinski pokriva za domovi-
nu pale borce —— svoje junadke sinove.

Mi se dubokim pietetom seéamo ta-
kode grobova i onih junaka, koji su po-
padahi kao Zrtve svetskog pokolja. Ti ju-
naci uzbuduju u nama &uvstva teike
uspomene, sto nisu doziveli veliki dan
ujedinjenja i §to su njihove kosti zase-
jane po tudim zemljama.

Sva nafa dosadanja pokolenja borila
su se za evoju domovinu oruZjem i du-
hom. Mi smo bili razdeljeni medusobno,
plemenski, sve od vremena naSeg iselje-
nja iz zemlje pramatere. No svi nadi ro-

vera v nas same ni dopustila, da bi se
omajala nasa vera v bodofnost nasega
naroda in nale driave niti v najtemnej-
§ih dneh _kratke skupne preteklosti. Mi
globoko verujemo, da bo nas narod prav
tako velik v svobodi, kakor je bil velik
v suznosti, ko se je za svobodo boril. S
svojim borbenim, heroiénim nacijona-
lizmom smo zadivili ves svet in prav ta-
ko smo dali dovolj dokazov izrednih du-
hovnih kvalitet na vseh podroéjih kul-
ture, Ni bistvena poteza nasega narod-
nega znadaja razdiralnost, nego je
ustvarjalnost, zato ne verujemo, da bi
bili vetii kot suinji, kakor pa svobodni
driavljani. Sreéni in zadovoljni bomo,
ako bomo razvili v svobodi tiste modéi,
s katerimi smo si svobodo izbojevali in
Jih izrabili za nas napredek in varnost.
Fizicnim in duhovnim vrlinam pa mo-
ramo pridruziti najveéjo moralo, ker le
v pravici in po§tenosti bomo popolni.

S temi zeljami in upi gremo na delo
v novo leto, ki bo gotovo zafetek nove,
urejenejie in srecnejie dobe jugosloven-
skega naroda. Mi verujemo, da nam bo
prineslo refitev naSega driavnega pro-
blema, tako v duhovnem, kakor mate-
rijalnem smislu.

dovi Ziveli su na novoj udaljenoj zemlji
ipak potpunim slovenskim Zivotom i
obiéajima i tako ispravno reprezentovali
Slovenstvo sve od Save i Dunava, pa do
Jadrana. Ostali smo verni i odani nafoj
krvi i rasnosti. Mi danas ne potrebuje-
mo reklamu i veitacku propagandu svo-
je rasnosti, kao pojedini drugi krvno i
moralno oslabeli narodi, koji moraju da
izmiiljavaju razne rasne teorije u svrhu
afirmacije svoje narodne propale indi-
vidualnosti i koji nagladavaju svoje na-
obrazene osobine kao realni kriterij za
pravo nadvlade nad drugim narodima i
rasama.

Mi se nismo nikad borili u tu svrhu,
da izvan svojih etnickih granica podjar-
mimo i zarochimo slabije narode, pak
smo se borili za to da se oslobodimo i
ujedinimo i tako ojacani Zivimo zajed-
no.

U nafoj proilosti mi smo bili uvek
¢kromni; nismo tezili k tome da svoje
neprijatelje zverski unistimo, veé samo
da ih otstranimo i onemoguéimo, te da
bi tako osigurali svoj Zivot i slobodu.

Zato Eto je nafa domovina natopljena
tudinskom i nafom krvlju mi nismo kri-
vi. Toliki potoei krvi u nasoj zemlji koji
su je, doslovno receno, sirom natopili,
nisu nastali nafom krivicom. Braneéi se-
be, svoj narod i Slovenstvo mi nismo
drugo &ta ni mogli &niti, nego pravdu
otkupovati prolivenom krvlju. Naia
odanost materi domovini pobudivala je
uvek u nama sve najuzvifenije vrline, te
fmo se mogli Casno Zrtvovati bez straha
i kajanja.

Nafa osobina neograni¢enog pozrtvo-
vanja za slobodu zemlje 1 naroda, za
opstanak i slavu slovenskih rodova i za
pobedu nad neprijateljima — bila je a
takode i preostala nafa glavna specifié-
nost, na¥ moral i narodna veliéina, koja
nas karakterife ne po sluéaju veé po
Stvarnom ¢inu, nama svojstvenom, te mi
ne mozemo biti nobrazeni kao pojedini
duhovno ograni¢eni narodi, veé svojom
zaslugom ponosni na svoj borbeni rod,
Slovenstvo i slobodu,

Nage jedinstvo je dokaz naSe moéi i
nas Zivot u slobodi je opomena neprija-
teljima, da se danas nije lako suprotsta-
viti protiv jedne udruZene, jedinstvene
sile; oni moraju imati tu samosvest da
su JuZni Sloveni nepobedivi,

Za pravdu se hore samo robovi i siro-
masi. Kada smo se borili za slobodu i
stvaranje svoje drZzave mi smo se borili
za pravdu. Bili smo zarobljeni siromasi,
1 pored svega bogastva £lo nam ga je na-
fa zemlja mogla pruZati. Gledali smo sa
strepnjom u tudinske ruke nasilnih go-
spodara §to su nam odrezivale i delile
nas sopstveni kruh. A u dnu nade pat-
nicke narodne due neprestance je Zubo-
rio jedan nepresahljivi izvor vefite i
uzvisene plemenitosti, izvor koji je osve:
Zavao i napajao nafu narodnu svest. Ta-
ko smo mogli satuvati svoje Slovenstvo,
evoje obicaje i sve pozitivne vrednosti
slovenskog roda.

Danas mi imamo u nasim ercima ide-
ale, koji nam mogu biti duhovna hrana

isto onako kao sto su nafim nekadanjim
robujuéim rodovima bile nade duhovna
hrana, Ti nadi ideali su naSa svetinja.
Mi imamo uzviseni cilj da ofuvamo svo-
ju slobodu tako, da je uvek izvan opas-
nosti i nepravde, koje bi, zadesivii je,

 mogla da nas postave u polozaj tolike

puf gorko i tefko podnofen, — u polo-
zaj roba.

NaZe Slovenstvo je i pored sve tefke
proélosti ostalo neokrnjeno. Nagi ideali
su nam s toga danas jos svetiji, jer idu
u prilog trajne pobede Slovenstva nad
njegovim opasnim protivnicima, Treba
u buduénosti da imamo u vidu to, da
uvek ostanemo na najéistijoj livadi slo-
venske jake rasnosti, te da se, osposob-
ljeni za samostalni Zivot, oslobodimo tr-
zavica, komeSanja, predomidljanja i na-
silja i da ofuvamo najvernije simbole
naseg porekla u medusobnoj zajedniei i
apsolutnoj slozi. A da nam to bude lakée
treba da nasu livadu narodnog bujanja
i distote prokudéimo i unidtimo Stetodini
korov.

Neka pak niko ne bude razofaran po-
javom raznih pitanja i problema adek-
vatnosti jedne ili druge nase narodne
gredine! To je samo dokaz i opomena,
kako je potrebno da izravnamo sve one
mladike koje izrastaju prenaglo na na-
fem narodnom deblu, sebi¢no iskoriséa-
vajuéi hranu na ra¢un ostalih grana i
razgranaka. Pojava pitanja takve vrste
je istovremeno i potvrda da moZemo po-
stati ono éta Zelimo, a to je apsoluino
jedni i jedini, ukoliko to joi do danas
nismo, Pored toga ne smemo zaboraviti
da svi nadi juzni Sloveni nisn iz ropstva
oslobodeni.

Mi sebe poznajemo kao i na& narodni
kulturni Zivot, koji zavisi od vise ¢inje-
nica, a u prvom redu od naseg ekonom-
skog progresa 1 nac¢ina vodenja politike.
Mi unapred odbijamo svaki onakav eko-
nomski progres, koji ne ide preteZno u
narodnu korist i epremni smo da osudi-
mo podjarmljivanje naSih zdravih pri-
vrednih sila u korst Stetnih finansiskih
diktatora i cicijaskih trgovaca.

Iz uzvisenosti nasih ideala mi ne pod-
lezemo onoj politici, koja zapostavlja
duhovni razvoj omladine. Nade pravilo
je da omladina dobija moguénost da se
nacionalno pripremi u najzdravijem,
najkorisnijem 1 najobrazovanijem du-
hu, Tako neée biti potrebno u budué.
nosti da fabrikujemo oruZje samo zato
da nas ono brani, ve¢ kao i1 do sada da
nasledujemo hrabrost kroz omladinski
zdrav Zivot. Tako se ne¢emo sluZiti lazju
i obmanom da nam Zivot izgleda lep&i
i tako éemo moéi da neustrafivo gleda-
mo u ofi i najlezim strahotama i pre-
prekama u Zivotu,

Mi se danas veselimo pobedi i jedin-
stvu i u ovom dobru smo optimisti¢ni.
Jer znamo pridobiti svoje pravo i prav-
du, znamo neogranieno ceniti slogu i
postenje. Neka se zna i neka bude na-
glafeno: mi imameo ljubavi prema do-
movini, te ¢emo ostati dostojni sinovi
svojih hrabrih i zasluznih minulih po-
kolenja ... Z. Cvetkovié,



Stran 2.

»sNASA MISEL«
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Misel in delo

Jubilejna Stevilka ob 20-letnice Jugoslavije

Dvajset let v razvoju driave predstav-
lja razdobje, ki Ze dopuiéa izvestno kri-
tiko in omogoca, da ob njega koneu na-
pravimo bilanco. Bilanca nam je nujno
potreben zakljuéni racun, ako v sledeci
periodi razvoja naroda odnosno drzave
ne Zelimo ponovitve starih pogreik, ako
zelimo aktiva povedati, zmanjdati izgu-
be — povecati dobicek. Gospodar, pod-
jetnik, trgovee, ki ob koncu leta ne dela
bilanee, s pomoéjo katere bi edino lahko
napravil naért in usmeril svoje delo za
sledede leto — ni dober gospodar!

Muenja smo, da je dvajsetletnica ob-
stoja Jugoslavije, osvobojenja in ujedi-
njenja jugoslovenskega maroda, dovolj
pomemben historijeki datum in da dvaj-
set let predstavlja dovolj dolgo in za-
okrozeno &tevilo let, da bi se ob tej pri-
liki moralo polagati rafune, zbrati ak-
tivne in pasivne postavke, ugotoviti po-
greike in nedostatke, dobre in slabe stra-
ni »poslovanja« — in konéno iz vsega
izvle¢i potrebne zakljucke, stvoriti na-
ért in usmeriti delo za sledece krajge ali
daljse razdobje.

Sestava takine bilance dvajsetletne
razvojne dobe Jugoslayije in sestava
»proratuna« —— nacrla za, recimo,
isto itevilo let v naprej — ni majhen
posel. Vse jugoslovenske revije, politic-
ne, umetnigko-kulturne, gospodarske, so-
cijalne itd. — vseh strok in podroéij —
bi iz sklopa problemov, vpradanj in na-
log, ki jih je postavil dvajsetletni obstoj
Jugoslavije, iz izkustev, neuspehov in
dosezenih uspehov — lahko érpale teme
in materijal vse leto in tako zadostile
(tako vsaj mi mislimo) svoji prvi nalo-
gi in opravi¢ile v mnogem potrebo svo-
jega obstoja,

Med tem, kaj se dogaja? Mesto da
danes na tem mestu nastevamo nedéastne
izjeme med nadimi revijami, Ki niso
smatrale za potrebno (niso mogle, niso
hotele, niso znale) opremiti stevilke, po-
svedene tako vainemu historijskemu ju-
bileju — lahko, na Zalost, samo registri-
ramo pojav prvega in do sedaj edinega
jubilejnega zvezka med nasimi revijami
— edino ¢astno izjemo - - impozanten,
vsebinsko bogat in odliéno urejen zve-
zek (knjiga!) nade kulturne in socijalne
revije sMisel in delo«

Na 370 straneh zvezka, ki nosi naslov
»Ob dvajsetletnici Jugoslavije«, je ured-
nik dr. Branko Vréon zgostil materijal
tridesetih avtorjev (in to iz vseh delov
Jugoslavije), ki predstavlja ne samo
spomine »iz bojev za nao samostojnost«
(1. del), nego podaja v glavnih in naj-
firéih obrisih tudi bilanco dvajsetih let
v svobodi (II. del). Verujemo, da bo
uredniéki odbor »Misli in delac v no-
vem letu posvetil dobrien del svojega
prostora resavanju problemov, o katerih
je bilo govora v drugem delu jubilejne-
ga zvezka in da bo ob sledeéem jubileju
lahko zapisal, da razvoj dogodkov ni sa-
mo vestno zasledoval, nego da je v ta
razvoj moéno in odloéno posegel — da
je dogodke sousmerjal. Kader sotrudni-
kov te nafe najodliénejie kulturno-soci-
jalne revije je po svojih moralnih in
intelektualnih sposobnostih in zmoZno-
stih gotovo poklican, da v slededéem raz-
vojnem razdobju Jugoslavije odigra tak-
#no vlogo.

Preobdirno bi bilo na tem mestu izna-
fati glavne mishi in vsebino &lankov ju-
bilejne Stevilke »Misli in dela<. Prostor
niti ne dopuita, da bi o poedinih &lan-
kih kritiéno razpravljali.

Kakor Ze reteno, je prvi del te jubi-
lejne publikacije posvefen spominom
»1z bojev za naso samostojnoste, V ¢lan-
ku »Ko smo pripravljali pota ...« obu-
ja Rasto Pustoslemiek spomine in izna-
fa interesantne poedinosti iz medseboj-
nih stikov Beograda in Ljubljane po le-
tu 1900, Dr. Niko Zupani¢ iznada isto
tako zelo zanimive spomine iz svojega
udejstvovanja na uresni¢evanju jugoslo-
venskih idealov in opisuje v svoji
trodelni razpravi: Osnovanje dunajske
omladinske revije »Juge (1901), vpliv

politiéne brofure »Macedonija in turski
problem« (1903) in prvi klic »Zivel
kralj Jugoslavije« (na dunajskem kolo-
dvoru 1903). Dr. Zupani¢ v uvedu svo-
jega ¢lanka duhovito dostavlja: »Nekaj
manj kot tiso¢ tednov Steje Jugoslavija.
Ko se veselimo jubileja, je prav, da se
spomnimo njenih roditeljev in botrov,
ki so ji ob krstu kumovali.

Pa je ¢udna reé¢ z rojstvom Jugosla-
vije, ker je treba ugotoviti, ali je ona

zakonski ali nezakonski otrok dogodkov

okoli leta 1918. Ker jo je rodila revo-
lucija — in svetovna vojna, ho najbrie
nezakonski otrok, legitimiran na konfe-
renci miru v Pariza (1919). Pri neza-
konskih otrokih je obifajno, da sta ne-
srena mati in oce, kajti oée navadno
bezi od otroka in taji oéetovstvo. Pri
rojstvu Jugoslavije pa je nastopil cuden
politiéno-psiholoski paradoks: vse hoéce
biti njen ofe ali vsaj boter. Se tisti, ki
g0 hoteli njen zapoceti plod na najostud-
nejii nacin odpraviti, se danes laskajo
in dobrikajo zorni mladenki, vsiljujoé
il svoje laZno oéetovstvo in svojo lazno
ljubezen . . .« :
Sledijo zanimivi prispevki BoZa
Borstnika: »0 nadi mafijic in Rasta Pu-
stoslemska: »Pod skrbstvom Avstrijec.
Dr. Bogumil Voinjak je zastopan z malo
trodelno studijo, v kateri se je dotaknil
skoroda prav vseh problemov, ki so se
v teku 20 let pojavili na tapetu nasega
narodnega in drZavnega Zivljenja. V
prav kratkih stavkih je poizkusil celo
naznaciti sliko in moZnosti bododega
razvoja Jugoslavije in resitve cele vrste
pereé¢ih problemov, Ceprav mu je hilo
na razpolago vsega par strani, moramo :
priznati, da je v zgoi&enih vrstah iznesel
zelo tehtne misli, h katerim se drugié!
gotovo se povrnemo. Prvi del te njegove
studije nosi naslov: »Jugoslavija v emi-
graciji« in je poln aviorjevih spominav,
Pri iskanju vzrokov tezko¢ notranje evo-
lucije Jugoslavije se dr. Voinjak poslu:
Zuje citalov iz knjige Vladimira Velmar-
Jankovifa: »Pogled s Kalemegdana«, ki
jih radi interesantnosti in karakteristi¢-
nosti tudi mi navajamo: {
Dr. Voinjak pravi: »Velmar-Jankovié
nam je stvoril pojem Beograda — pre
laznika. Ako globlje zajamemo ta pre-
hodni znacaj Beograda in tako zvanega
»beogradskog éoveka«, laze razumemo
vee teikofe notranje evolucije Jugosla-
vije. Na& prijatelj Velmar-Jankovié sam
govori: »Toga prekretnickog i prelaznic-
Kog, toga u nastajanju i previranju ima
svuda: u politiki i u umetnosti, u pri-
vatnom i javnom Zivolu, u mastavi i dru+
tvenosti, u ekonomiji i u religiji, u ad-
ministraciji i u diplomaciji... Zhog te
kobne neodredjenosti, zbog te improvi-
zacije Zivotne i nesaoseanja sa Zivim
tokom vremena, stalno smo zatefeni u
dogadjajima i katastrofama, i spolja i
iznutra.« To je torej ta prehodni »beo-
gradski éovek«, ki nosi veliko odgovor-
nost za danadnje stanje v Jugoslaviji. Na
svoj hrbet je vzel ogromno breme ure-
ditve nove velike drzave, toda nastopil
je to pot silno oslabljen od vseh grozot
svetovne vojne, ako se jo je sploh ude-
lezil. Prehodni ljudje, ki so prisli po
vojni, pa so bili f¢ manj pripravljeni na
veliko misijo, ki naj polaga temelje nao,
ve drZavnosti, nove druzbe. Kako lepo
pravi Velmar - Jankovié, ki je drugade
navdufen za Beograd: »Poluubedjenja,
polumere, polurezimi, poluljudi, polu-
vera i polugrad. Prelazniftvo u punom
jeku. Svuda vlada prelazni¢ko nejedin.
stvo. Nejedinstvo druftva, naroda, zajed-
nice, ciljeva, volja, organizacija. Svuda
nepodvrgnutost velikim ciljevima, svuda
vladavina mehani¢kog, blifeg, posebnog,
osobenog, uZeg, na itetu organskog, op-
éteg, daljeg, ukupnog, fireg.« Boljga sli-
ka te prehodne dobe, skozi katero nas
je vodila pot, ne bi bila mogoda.«
In nagé komentar k temu? To v polni
meri velja i za Ljubljano i za Zagreb!
I. del jubilejne dtevilke »Misel in de-
lo« izpolnjujejo Ze sledeci prispevki.

Dr. Ernest Turk: »Nasi vojni dobrovolj-
ci. Marko Markovié »Udeo dobrovoljaca
u oslobodiladkom ratu.« Dr. Prvislav
Grisogono: »Na terenu londonskog pak-
tag, Vekoslav Spindler: »0d majske de-
klaracije do Jugoslavije«. Dr. Fran Ile-
sic: »Ekstenza zagrebike univerze v
Ljubljani«, Vojislav Bogidevié: »Pre-
gled politickih prilika Bosne i Hercego-
vine 1878-1918¢« in kod zakljucek — ne-
krolog dr. Anti Trumbiéu.

V 1L delu razélenjujejo odliéni avtor-
ji dvajsetletno razvojno dobo Jugoslavi-
je in obdelujejo vse vaZnejie probleme,
pojave in faze te prve etape v evoluciji
jugoslovenstva in Jugoslavije.

Dr, Prvislav Grisogono pife o osnovah
in evoluciji jugoslovenske zunanje po-
litike, Dr. Gorazd KuSej je prispeval
¢lanek: »Nad ustavni razvoj«, a dalje
sledijo — Dr, Stefan Sagadin: »Vpraga-
nje nase upravne ureditve«, Bozidar
Borko: »Slovenska kultura v Jugoslavi-
ji«, Josip Ribi¢ié: »Nafe mladinsko slov-
stvo v svobodic, Dr. Lavo Cermelj: »Bi-
lanca naSega naroda za mejamic, Josip
Breznik: »Nekaj statistike in pripomb
k razvoju nafe srednje Zole«, Gustay Si-
lih: »Razvojna slika nafe ljudske sole«,
Engelbert L. Gangl: sRazvoj in delo so-
kolske organizacije«, Anton Melik: »Po-
pulacijski problemi Jugoslavije v dobi
1918—1938«, Dr. Stojan Baji¢: »Nasa
socijalna politikae, Ilija P. Perié: »0
razvitku sluzbe zbiranja nezaposlenih u
Jugoslaviji«, Dr. Alojz Zalokar: »Krizi
in teiave jugoslovenskega zdravstvac,
Dr. Crtomir Nagode: »Nasa komunika-
cijska mreZa, nje razvoj in dopo]niie_v«,
Milan F. Rakodevié: »Dvadeset godina
Crne gore u novoj drzavie, Dr. Vasilij
Rundo: »DrZava kao kulturni pro-
blem«, Dr. Bogumil Voénjak: »Tri Ju-
goslavije« in Jelo Janezi¢: »0d naeijo-
nalne k drzavljanski vzgojic, Revijo za-
kljuc¢ujejo »Sklepne misli« uredniskega
odbora.

* '

Na mnogih mestih II. dela jubilejne
ftevilke »Misli in dela« smo zasledili, da
pisci 8 posebnim akcentom udarjajo po
zavozeni vlogi nase inteligence, nekorist-
nosti in brezuspeinosti nase prosvetne
politike in narodne vzgoje, ki nosi naj-
vedji del krivde za mezdravo stanje, v
katerem se danes nahajamo. Odgovor-
nosti nade inteligence posveéa dr. Vasilj

Rundo (Sarajevo) v svojem ¢lanku po- -

seben odstavek, v katerem pravi, nava-
jajo¢ citate iz Bicanic¢eve knjige »Kako
narod Zivig, sledece:

»Problemu vasi se prikljutuje pro-
blem delavstva in problem proletarizi-
ranih intelekinalcev. Ti problemi niso
samo problemi Savske banovine, nego
problemi — Jugoslavije.

Inteligenca, nesposobna za refevanje
socialnih problemov, obraéa marodne
energije »uskom, separatistickom 1 po-
lutudjinskom idealuc.

Bicani¢, sprafujod »vest inteligence«
jo obenem Kkarakterizira: (Citiramo to
Bi¢ani¢evo misljenje v prevodu in ga
podpisujemo, éeprav z njegovo politié-
no koncepcijo ne soglasamo!) »Tudi jaz
sem se preprical, da se zna o stvarnem
zivljenju naroda med Zolanimi ljudmi
v mestih zelo malo. Naga gospoda zna
ve¢ o kulturnih strujah Dunaja in Pa-
riza nego o kulturnih problemih Cude-
rije in Novosavskih bregov (vasi v bli-
zini Zagreba) deset kilometrov od Za-
greba. Znajo ved o politiénih ideologi-
jah AngleZev in Nemeev, nego o mis] je-
nju, o ureditvi drudtva in driave med
narodom. Ona se bolj peda z ekonom-
skimi problemi Daljnega vzhoda, nego
li razglablja, kako Zivi, in od fega Zivi
kmet in delavee v najblizji okolici. In
sedaj, ko je najbolj nacionalisti¢na, nafa
inteligenca je to samo formalno, a ne
stvarno. Ko je najbolj socijalna, ona je
to v doktrini in ‘abstrakeijah. No, ne
samo da se ve zelo malo o stvarnem na-
rodnem Zivljenju, nego obstojajo po-
gosto tudi nepravilni pojmi. Ona slika

tako, kakor je nekdaj bilo, ali kakor se
komu dopade, a me kakrfen je. Prav
malo pozornosti se poklanja temu, da
se objasnijo in razloZe poedini pojavi in
tezkofe naroda, da se jih poveZe v ce-
lino...

Potrebno je iti med narod in videti
kako zivi... Hrvatska javnost gleda
vsa vprasanja preved s staliséa Zagreba
in streh zupanij¢ okoli Zagreba,

Torej narodna inteligenca pri Hrva-
tih je »nacionalisticno-formalna¢, a so-
cijalno doktrinarna in abstrakina. In
danes izgleda to¢na konstaticija dr. Cvi-
jica, da s»narodna intelizencija nema
pun znacaj pred inteligencijom stranog
porekla i u osnovi tudjinskog osecanja«.
Ta je inteligenca »bez veze sa proslos-
éu«, brez »osefaja za marodnu budué-
nost«, brez »prijegovora za narodne ide-
alec. Taki inteligenci je edini ideal:
»vlast i osvetac.

To kar velja po Bitaniéu za zagreb-
tko inteligenco, velja v dobréni meri
tudi za ljubljansko in beograjsko. In kar
se nam zdi najnevarnejie — za staro,
prezivelo generacijo nade inteligence, ki
je bila podvriena tako razliénim vzgoj.
nim vplivom, prilikam in miljejem, ko-
raka v marsiéem Se bolj razdvojena no-
va generacija jugoslovenske inteligence.
Pojav in posledica naSega prosvetnega
sistema, brez na¢rtnosti v narodni vzgo-
ji, odsotnosti vsake velikopoteznosti in
povezanosti v naporih za dosego edin-
stvene dufe, edinstvene volje in dela ju-
goslovenske nacije.

Vsa vzgoja nasih povejnih mladih
generacij je Ze v osnovi zgresena. Nase
folstvo kri¢i po reorganizaciji, In to od
osnovnih ol navzgor do samih univerz,
ki so potrebne najradikalnejsih reform,
saj prvi paragraf zakona o univerzah pri
danasnjem stanju stvari kar sme&no zve-
ni. Kako bi si neki mogli zamiiljati
dobro organizacijo vojske brez vojnih
akademij, organizacijo cerkve brez bogo-
slovij, angletko demokracijo brez Okes-
forda in Cambridgea ter angleikih »8ol
znacaja¢, italjanski fafizem in memski
nacijonalizem brez odgovarjajoce vzgoje
itd,? Idealna tvorba Jugoslavije in ju-
goslovenstva brez jugoslovenskih 3ol in
(to poudarjamo) brez jugoslovenskih
univerz, bo fe dalje ostal cilj, kateremu
se namesto pribliZujemo — oddaljuje-
mo.

Kar smo ugotovili za Solsko, velja tu-
di za izveniolsko vzgojo nase mladine.
Kolikim wplivom in raznim vzgojam
stoterih verskih, politiénih, telovadnih,
lokalno - patrioti¢énih, esperantskih (!),
strokovnih (!!) itd. organizacij je pod-
vrzena mladina v Jugoslaviji,

Problem folske in izvenZolske vzgoje
(obée in drzavljanske) je prinas od vse-
ga pocetka zanemarjen. Posledice niso
izostale, Dezolatne prilike, v katerih Zi.
votarimo, pojava stoterih peretih naeci-
jonalno-politiénih, kulturnih in gospo-
darskih problemov, ki se iz due\:a v dan
kopi¢ijo in minimalni izgledi in nade,
ki jih lahko polagamo na nafo mlado
in najmlajéo generacijo — so rezultat
tega.

*

Zadrzali smo se namenoma malo da-
lje pri problemu nase prosvetne politi-
ke, ker pa¢ mislimo, da je to nade naj-
bol perece vprasanje, Ki aka reditve.
Tu so klice najvecjemu delu zla in ne-
uspehov, ki mo jih dozivljali v teku
20 let.

Jubilejna ftevilka »Misli in dela« je
pa seveda tako bogata na vsebini in ob-
ravnava tolike nase probleme, da se je
v prikazu, ki nam ga dovoljuje prostor,
nemogode dotakniti vseh. K posameznim
¢lankom, zlasti 1L dela revije, se zato
B povrnemo.

Priporodamo to edinstveno reprezen-
tativno delo ob dvajsetletnici J ugnﬂlnvi-
je, z bogato, pestro in aktuelno vsebino,
posebno fe nadi srednjeSolski in akadem-
ski mladini. R, S.

Ulem naroénikom, so-

trudnikom in prijate-
ljem Zeli ,,Na¥a Misel*
SRECNO NOVO LETO!
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Koéevski zbornik

O kocevskem ozemlju in njega pome-
nu za nemstvo se je dosti pisalo in go-
vorilo e za ¢asa nekdanje Avstrije, to-
da fe bolj se je v nemiki publicistiki to
ozemlje zacelo pojavljati v povejnih
spisih in obravnavah. Podértuje se nje-
gova vmesna lega med strnjenim nem-
§tvom in morjem, govori se o veliki nje-
govi prostranosti in zakljudenosti; pred-
stavlja se njega prebiva'lce. kot prave in
resni¢ne Germane, ki so izkréili Se nedo-
taknjeno zemljo Kotevsko in ki so ob-
drzali vso svojstvenost svoje pradoma-
Gije itd., itd.

O tem ozemlju in njega prebivaleih
razpravlja tudi »Kocevski zbornike, ki
ga je izdalo in zalozilo vodstvo Druibe
sv. Cirila in Metoda v Ljubljani.

Deset temeljitih in po veéini ob#irnih
¢lankov in Studij vsebuje ta svojevrstna
in prepotrebna knjiga. (Ing. J. Mackov-
sek, Uvod; L. Simonié, Geografski pre-
gled kocevskega jezikovno meSanega
ozemlja; 1. Simoni¢, Zgodovina kodev-
skega ozemlja; dr. J. Rus, Jedro kocev-
skega vprasanja; F. Marolt, Slovenske
prvine v koeyski narodni pesmi: I. Ko-
étial, O Kodeveih in koéeviéini; S. San-
tel, o izvoru kofevske narodne nose;
dr. J. Lokar, Kocevarji in Bela krajina:
J. Kumer, Koéevska gimnazija; O. F. So-
le na Koéevskem in J. Simonié, Lite-
ratura.)

Ugotoyitve, ki iz teh prispevkov izha-
jajo, so izredno zanimive spri¢o raznih
nemékih trditev. Dobili smo zbirko do
sedaj de neobdelanega in neobjavljene-
ga gradiva in zanimivih ugotovitev ter
zakljuékoy, éeprav nam Uvod izdaja, da
je moralo izpasti marsikaj, kar pa ni
bilo odvisno niti od volje piscev, niti
znloZnice.

V tem kratkem referatu naj opozo-
rimo samo na nekatere znadilne izsledke
in ugotovitve iz velike mnozZice zadev-
nega gradiva,

" Narodnostno mesano kodevsko ozem-
lje ne predstavlja v svoji celoti nikake
zakljucene geografske enote, kajti vsa
glavna podolja izhajajo ali prehajajo
brez kake pregraje iz jezikovno mesa-
nih na ¢isto slovenska tla. Kodevsko
ozemlje je od S proti JV lagodne pre-
hodno, doéim so preéne zveze posamesz-
nih dolin na tem ozemlju radi relativno
visokih slemen zelo otezkoéene in redke.

Glede tipov naselij zavzemajo na je-
zikovno mesanem kodevskem ozemlju
zaselki med vsemi oblikami sploh prvo
mesto in s tem relativno vedino; zaselek
pa je po mnenju nekaterih nemskih
geografov po poreklu — slovanska na-
selbinska oblika. Na tem ozemlju ima-
mo poleg nekaterih nadaljnih tipov tu-
di & one ohcestne vasi, v katerih je raz-
firjena vaska cesta postavljena pravo-
kotno na prometno Zilo tako, da se z
njo kriza; po zatrdilu nemékih geogra-
fov pa se to evojstvo nahaja zlasti pri
vaseh, ki so imele slovensko prednase-
litev ter smatrajo tako obliko za slovan-
gko poreklo,

Studij krajevnih, ledinskih in rodhin-
skih imen podaja zakljuéek, da niso
tvorili Nemeci na Koéevskem nikoli &-
stega jezikovnega otoka, marveé so bili
vedno med njimi Slovenci, ki so tudi
znatno Stevilo naselij ustanovili Ze pred
prihodom nemikih kolonistov. To trdi-
tev potrjujejo tudi izsledki zgodovin-
skih ugotovitev na podlagi listin in ur-
barjev ter nam posebna karta predoéuje
one kraje na Kocevskem, ki so obstojali
ze pred naselitvijo Nemcev na tem
ozemlju, Zanimivy je nadalje ugotovi-
tev, da je bilo v 16. stoletju v kodevskem
gospostvu zadruZno gospodarstvo tako
razvito, da je imelo priblizno pet sed-
min naselij vsaje enega ali vegd primerov
dveh ali treh gospodarjev na enem po-
sestvu, Poleg slovanske znadilnosti zadru-
garstva imamo na Kodevskem tudi na-
daljno slovansko znadilnost: Zupanstvo,
Tako o Slovenci z okolico vred tudi v
tem pogledu vplivali na doseljene nem-
fke koloniste. Kulturni vpliv slovenskih
starincev na tem ozemlju in slovenske
sosesc¢ine sploh pa je moral biti izreden,
Kajti pridleki niso osvojili samo stvari

in navad, ki jih dolofa vsakodnevno
praktiéno zivljenje, marveé so povsem
podlegli celo glede narodne nose, ko so
prevzeli poljansko-belokranjsko. In e
vet: Sege in narodne pesmi nove okolice
so jih osvojile v toliki meri, da je pred
stoletjem Emil Korytko vzkliknil: Ziv-
ljenje tega ljudstva je v nemidino pre-
vedena slovanska knjiga.

»Kodevski zbornik« pa se posebno
ozira Se na sedanje Zivljenjske prilike
na tem ozemlju. Uporabljeno je najno-
vejse gradivo in bralea preseneti skoraj
neverjetna ugotovitev, pridobljena iz
podrobne ankete, ki jo je izvedlo vod-
stvo CMD: med okroglo 4600 hifami na
tem ozemlju jih je le Se okroglo 3600
obljudenih, do¢im je ostalih 1000 neob-
ijudenih, med temi dobrih 600 takih
his, ki so Ze veé¢ ali manj razpadle. Beg

iz domace grude je tako znatilen za
nekdanjega nemskega kolonista, da se
tezko najde podoben primer v nasi bli-
zini. Teznja za lahnim zasluzkom, pa
bodisi da je to sezonsko ali stalno kros-
njarenje, bodisi da je stalna izselitey
v vec¢ja mesta tudi zadnjih mogkih moéi
iz posestva je privedla do stanja, ki se
tudi z nemske strani opisuje takole: Na
Kodevskem je zdaj dve tretjini njiv ne-
obdelanih, katere preraiéa redka trava;
mnogo pasnikov in gorskih travnikov pa
je poraslih deloma ali popolnoma z gr-
movjem in trnjem,

Pri takem stanju stvari pa je tem bolj
¢udno, da oni naéi ljudje, ki so tod ko-
carji ali gozdni delavei, do zapuidene
zemlje mnogokje ne morejo. Rodna in
plodno zemlja lezi v puséi, ratar je tu,
ali obdelovati je ne more, ker ni njego-
va; miti je ne more kupiti in festo jo ne
more dobiti niti v najem. — Nadi ljudje
stradajo ob polnem loncu.

Uspesno delo
Druzbe sv. Cirila in Metoda

Z mnogimi uspeinimi akeijami in po-
membnimi deli v poslednjih letih je
Druzba sv. Cirila in Metoda dokazala,
da ima aktivno in iniciativno vodstvo.
Ob éuvanju vsega prejinjega delokroga
je Druzba ubrala mnogo novih poti.
Med prvimi dokazi novega duha v vod-
stvu je bila organizacija narodno-ob-
rambnega mladinskega tedaja, zamislje-
nega kot stalna redno ponavljajoda se
prireditev. Dokaz razumevanja potrebe,
vzgojiti marodno obrambni naraitaj,
sposoben nadaljevati lepo tradicijo te
nage najpomembnejie narodno-obramb-
ne organizacije, Takrat iznefeni referati
so bili tiskani v posebni knjigi »Nasi ob-.
mejni problemi«, katero so dobili brez-
plaéne vsi &tevilni udeleZenci tecaja.
Preostala naklada pa je bila v najkraj-
fem ¢asu razprodana. Temu tecaju je
gledila organizacija pregledne in siste-
matiéne narodno - obrambne razstave,
prav tako zamisljene Kot osnove za stal-
no narodno-obrambno razstave — mu-
zej. Tej sploini razstavi bi morale sle-
diti specielne, posveiene posameznim
narodno - obrambnim problemom. Kot
prva te vrste bi se imela vriiti Kodevska
razstava, ki pa se — &eprav Ze popol-
noma pripravljena — iz ¢itatel jem lahko
razumljivih razlogov ni mogla otvoriti.

Druzba izpolnjuje delo tudi tam, kjer
bi ga morala vrditi predvsem drzava ali
samouprava. Druzba je sicer Ze festo na
vseh merodajnih mestih poudarjala svo-
je naéelno staliéée, da bi morala drZzavna
in samoupravna oblastva izvajati v na-
rodno ogrozenih krajih posebno Siroko-
grudno politiko, vendar je bila prisilje-
na zlasti na podroéju Solstva angaZirati
svoja sredstva, Katera bi sicer pri pra-
vilnejsi nagi politiki lahko uporabila za
druge narodno-obrambne svrhe. Ker pa

s¢ vsi 1i njeni iniciativni predlogi niso
uvazevali, se je odloéila, da sprido stvar-
nih in neodlozljivih potreb sama po
svoji moZnosti popravlja razmere, V
tem smislu je zgradila za tezke tisotake
ze eno Solsko poslopje, med tem ko je
drugo v gradnji. Ganljivo je bilo poslu-
fati na zadnji glavni skupi&ini, kako se
je preprosta Zenica v imenu obéanov
zahvaljevala Druzbi za dobroto, ki jo
je izkazala deci v Gradiicu s tem, da ji
je omogoéila Solski pouk sploh.

'Z izdajo reprezentativnega »Kodev-
skega zbornikag, o katerem pifemo na
drugem mestu, se je Druzba obogatila
za novo koristno delo. »Nagi obmejni
problemi« so bili zacetek Druzbinega
ustvarjanja nase narodno-obrambne li-
terature. S tem delom na dostojni vi-
Zini bo Druzba gotovo sistematiéno na-
daljevala. Kakor doznavamo, ima v za-
misli mnoge od vodstva v nacelu odo-
brene knjizne izdaje. Med temi bo go-
tovo eno najpotrebnejsih in najkorist-
nejsih del tisto, ki be v sliki in z leksi-
konskim komentarjem prikazovalo geo-
grafske lepote, folkloristiéne zanimivo-
sti, kulturne ustanove, gospodarske raz-
mere itd. v narodno-obrambno podroéje
spadajocega nafega ozemlja,

7, veseljem pozdravljamo namero, o
kateri smo bili obveiteni, da se letos
v drugi¢ ponovi mladingki narodno-ob-
rambni tecaj. Resna mladina se ga bo
gotovo z veseljem in hvaleZnostjo ude-
lezila,

Navedli smo nekaj primerov najno-
vejée mnarodno - obrambne delavnosti
Druzhe sv. Cirila in Metoda, ki dokazu-
j¢s» da so idealna prizadevanja nagih
ljudi na terenu, ki zbirajo neutrudljivo
za nafe razmere pomembna sredstva v
tej obliki zadostno poplacana.

2a veljo aktivnost nac. visoko¥olcev

Ze nekaj let sem, ne kaZejo nacijonal-
ni visokodolei tiste Zivahnosti na univer-
zitetnih tleh, kakor so jo njih predniki,
ki so obvladali vse vaZnejie visokoolske
ustanove, razvijali izredno inicijativnost
in bili sploh reprezentanti nasega inte-
ligenénega narascéaja,

Zadetek pasivnosti velikega dela naci-
jonalne akademske mladine se krije z
uvedbo Zestojanuarskega rezima, ko so
nasprotniki jugoslovenske narodne in
drZavne misli spretno izkoristali oéitke,
da je jugoslovenstvo oficijelna in privi-
iegirana idealogija. Mnogi so temu oéit-
ku v svoji sentimentalnosti podlegli in
si pustili zvezati roke, V svoji skropu-
lantni obé&utljivosti niso bili zmoZni raz-
vijati tiste delavnosti in odpornosti, ki
bi jo smela terjati prav velika festoja-
nuarska zamisel. Redki so bili, ki so pro-
povedovali, da je prav takrat nastopil
¢as za jugoslovensko omladino. Pogres-
no je bilo ¢akati na vabila in proinje.
Nastopiti bi morala iz lastne pobude in
z vso svojo sposobnostjo.

Nasprotniki jugoslovenske misli pa so
prav tedaj razvili najveéjo aktivnost. V
tem negativisticnem delu je prednjaéila

predvsem akademska mladina raznih
razdiralnih in reakecijonarnih smeri.
Spominjam se, da so pokrovitelji te
mladine prav njo oznadevali za svojega
vernega glasnika. Takrat se je avtono-
mija univerze zlorabljala za najrazlié.
nejie demonstrativne nastope, strajke,
zborovanja itd. Z vidika svojih reakei-
jonarnih in razdiralnih interesov je ta
del visokotolske mladine gotovo mojstr-
sko opravljal svoje delo.

Medtem so se ¢asi bistveno spreme-
nili, jugoslovenska misel je postala vse
prej kot privilegirana — vsaj v natih
krajih, toda pasivnost nacijonalne aka-
demske mladine je S vedno ostala. Kot
razlog sedanjega mrtvila pa se navaja
prav spremenjeno stanje, lorej prav na-
sprotno opravicilo, kot so se ga nekateri
posluZevali za ¢asa Zestojanuarskih rei-
mov. Niti ugodni, niti tezki poloZaj ne
razgibata mafe jugoslovenske akadem-
ske mladine. Sklicevanje na te razloge
gotovo ne more opraviditi sedanjega ma-
loduénega razpoloZenja v vrstah nacijo-
nalnih visokofoleev. Oni pozabljajo, da
je bila jugoslovenska misel program na-
§ih revolucijonarjev, ki so bili tolike

VOLITVE V AKADEMSKO AKCIJO

V pravilih AA je doloceno, da se
mora izvriiti obéni zbor najkasneje me-
seca novembra. November je potekel,
december je Ze za nami, obfnega zbora
pa fe ni bilo. Vse to je zasluga fenome-
nalnega predsednika AA g. Fischerja
(gospod se sicer v novejiem &asu pod-
pisuje Fifer: zakaj ne kar Ribic?!), ki
je istodasno tudi voda akademske mla-
dine JRZ in ki se je skufal na vsak na-
¢in obdrzati na vladi. Za dosego tega
namena se ni sramoval nobenega sred-
stva, delal je toéno po priznanem jezuit-
skem nacelu, ki pravi: namen posvecuje
sredstvo! Gospod Fischer je Eel mirno
preko pravil, saj ljubi Bog vse odpusti.

Morda bo pa ta korak predsednika
AA le nekatere osupnil in vprasali se
bodo: le kako je mogel ta katolizki aka-
demik, tako reko¢ vzor vsakega res pra-
vega katoliskega akademika, ki tako ra-
dodarno siplje naokrog fraze o Kristu-
su, o kri¢anski |jubezni, praviénosti itd.,
zavestno storiti tako protipravnost?

Ne hojte se! V hozic¢ni stevilki »Stra-
ze v viharju« pise na prvi strani v ¢lan-
ku: Besede nagih skofov »Strazi v vi-
harju« sam presvitli ljubljanski skof g.
Gregori} RoZzman tako-le:

»Med oroZjem, s katerim moramo biti
pripravljeni na duhovni boj, je v prvi
vrsti resnica in milost boZja.«

0, komu so namenjene te besede, e
ne pray Strazarjem in vsem Llistim svet-
lim vzorom katolizkih akademikov in
njihovim listom! Le #koda, da bodo na-
letele na gluha ufesa!

No, gospod Fischer bo imel priloz-
nost ¢itati svoj zagovor 20. januarja t. 1.
Zanimajo nas preprifevalni argumenti,
s katerimi bo utemeljeval svoje »uspes-
no in korekino« delo.

Na svidenje!

L. B.

VOLITVE
V D.S. J. F. RAZVELJAVLJENE

Od veé strani je bilo slisati, da je uni-
verzitetni senal na svoji seji razveljavil
letoinje volitve v D. S. J. F. Cudno se
nam pa zdi, da gospod rektor do sedaj
e ni uradno objavil sklepov seje. Pa tu-
di sicer se da v druftvu opaziti, kdo ga
vodi, ¢eprav ilegalno! Odborniki nacio-
nalisti so predlagali, da bi D. S. J. F.
tudi letos, v tej poslovni dobi, priredilo
8voj reprezentancni ples, ki je lani pod
vodstvom nacionalnih akademikov od-
li¢no uspel in prinesel druitvu lepe do-
hodke. Toda katoliski odborniki, ki si-
cer vedno gledajo le na strokovne kori-
sti, so ta predlog zavrnili, oziroma za-
vlacevali, tako da sedaj, ko so menda le
pristali, ni ve¢ ¢asa za izvedbo. No, res
lepo izpri¢evalo =o si dali Ze v tej kratki
dobi, ko »strokovno« vodijo drustvo!
Morda se pa zavedajo svojega neprijet-
nega poloZaja! Zato pa zahtevamo na-
cionalni akademiki, da izda rektorat ta-
koj uradni sklep senatove seje in z njim
naredi konec temu zaviranju dela v D,
S. J. F. s strani »katolizkih akademikove,

moénejéi, delavnejii in odloénejsi, koli-
kor veéje so bile ovire na poti njih po-
hoda, Cas in razmere so odrejale meto-
de njih dela, ki ni hilo nikdar preki-
njeno.

Po tem pravilu se bo morala v bodote
ravnati tudi sedanja nacijonalna aka-
demska mladina. Poglobiti bo morala
delo svojih drustev in biti glasnik mis-
ljenja in razpoloZenja vse nacijonalne
javnosti na svobodnih univerzitetnih
tleh.
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Danski prosvetni minister in danska

Intervju dopisnika beograjskega »Vre-
mena« z danskim prosvetnim ministrom

Donosimo nekoliko pasusa iz veoma
interesantnih izjava koje je dao danski
prosvelni ministar g. Jergen Jergensen
kopenhaskom dopisniku »Vremenac.

Danski prosvetni ministar g. Jergen
Jergensen je naime seljak. I to ne seljak
po imenu ili »8kolovani seljak« — nego
seljak od pluga. On sam hrani u jutro
svoje konje i krave i svinje, pa se tek
onda automobilom, koji sam tera, vozi
tridesetak kilometara u prestonicu da
preuzme duZnost ministra prosvete,

Taj danski seljak, koji je svriio samo
osnovnu £kolu, koji svojim rukama vodi
svoje imanje »Bispegord« od 50 jutara
zemlje, a koji istovremeno odreduje
glavne linije celokupne prosvetne po-
litike u Danskoj, toj besumnje najpro-
sveéenijoj zemlji u Evropi, sam je po
sebi vanredno interesanina licnost.

Evo nekoliko pasusa iz njegove iz
jave:

—s»Da &ovek kod nas u Danskoj bude
valjan zemljoradnik, mora dugo da se
sprema za svoj zanat, da uéi i udéi i
opet uci. Zaista i poljoprivreda je za-
nat, ali kakav zanat! Nema lepfeg ni
mteresantnijeg zivota od Zivota seljad-
kog. I kakvo je uzivanje za moje sinove,
kada hrane, ¢iste i paze konje i krave,
kada zajedno samnom po ¢itave noéi
prosede uz krmacu da joj pomognu, da
malena prasad &to lakse i Sto bolje dode
na svet ... Svaki dan pun je doZivljaja.
Utakmica je danas velika i zato onaj,
koji hoée da postane zemljoradnik, da
obraduje zemlju i podiZe stoku, mora
mnogo da nauéi. Od oca dobijaju sinovi
prvo znanje. Doenije idu u poljopri-
vrednu gkolu, koja kod nas traje devet
meseel i to za vreme zime. Nastavnici
su najvecim delom Ekolovani seljaei koji
i sami imaju imanja i tu izvriuju sav
rad, pa tako ujedinjuju teoriju i praksu,
Tu ljudi znadu na umetan naéin da kod
nasih sinova razviju ljubav prema zem-
ljoradnji pa se vanredno retko dogodi,
da se sinovi ne vrate prakti¢nom poljo-
privrednom radu posle zavrietka poljo-
privredne gkole. Oni razumeju, da treba
da se ozbiljno spremaju za svoj zanat
kao &o znaju, da je njihov zanat —
seljacki Zivot i rad — najlepii od svih
zanata . . .«

~— »Moram da kaZem, da za nas pi-
tanje seljaka kao ministra prosvete
uopite ne pretstavlja nikakav problem.
Zasto da ministar prosvete bai mora i
sam da bude nastavnik? Obi¢no ee kaze
zhog toga, &to on kao nastavnik poznaje
potrebe ikole. Ali zar roditelji ne pret-
stavljaju isto toliko vazan faktor kao i
nastavniei? Ja shvatam samoga sebe
kao ministra prosvete u svojstvu pret-
stavnika roditeljskih krugova. Kao mi-
nistar uvek imam tu dobru stranu, da
mogu da se okruZim saradnicima, éinov-
nicima, koji su, da tako kaZzem, »izuceni
u toj brani« i oni mogu da budu moji
savetnici tamo, gde meni ponestaje
»struénoge znanja i iskustva. I, eto, ja
gam ve¢ ministar prosvete pune detiri
godine pa je do danas moja saradnja
koliko sa nafim univerzitetima toliko sa
svim podredenim organima bila idealna.«

— »Moja je najveéa Zelja oduvek bi-
la, da nasa 8kola sprema decu za Zivot.
Po mome uverenju to se najbolje posti-
ze ako uditelji ne budu vezani nepotreh.
nim propisima nego slobodni u svome
radu. Pri tome je, naravne vanredno
vaino, da sami uéitelji budu 3to bolji.
Sve nafe uciteljske Skole nalaze se u
unutraénjosti, u malenim selima. Ne u
gradovima, kao &to je to sluéaj u dru-
gim zemljama, nego u samoj zemlji u
neposrednom kontaktu sa zemljom i se-
ljacima podiZe se nas uditeljski pod-
mladak po selima, gde provode cetiri
godine, koliko traje to ikolovanje...

Mi u nasem skolovanju imamo i prin-
cip slobodnog ikolovanja. Ako koji sta-
riji ¢ovek najedanput oseti Zelju, da stu-
dira, mi neéemo da mu oduzimamo pre-
vige vremena i da tako moze da studira
hez obzira na to, da li ima maturu i da

ii je presedio toliko i tolike godina m
tkolskim . klupama. Imamo sluéajeva,
gde su pojedinei kod nas dobili i titule
doktora, a uopéte nisu ulazili u srednju
skolu. Glavno je da imaju potrebno zna-
nje, a sporedno je, koliko imaju svedo-
canstva i koliko su ispita polozili. Na taj
nacin moze zreliji covek, koji brze 1 lak-
se shvata, zavriiti studije u mnogo kra-
¢em vremenu. A to isto vredi i za selja-
¢ku omladinu, koja se mozda tek uzre-
lije doba pojavi Zelja, da profiri svoje
znanje i da se posveti nekom naroéitom
studiju.

-»Mi smo uveli takoder jednu novost
za danske roditelje. Oni mogu sami da
prate rad u Skoli i to ne u razgovoru s
nastavnicima i sa Sefom doti¢ne Skole,
nego mogu zajedno sa uéenicima da sed-
nu i da prisustvuiju obuci.«

Iv.

»Nasa je poljoprivreda tehnicki van-
redno dobro razvijena. Blagodareéi za-
drugarskim pothvatima prodaja poljo-
privrednih produkata ide gotovo auto-
matski. Selak mora samo da proizvodi
kvalitativno &to bolje. Ali nada seoska
omladina ima danas mnogo bolje i lak.
fe uslove rada nego pre. Omladina treba
da se savesno sprema za rad u buduéno-
ti a mi stariji bas kao i nage vlasti mo-
raju u tome da joj svojski pomazu. Seo-
ska omladina treba da bude zdrava i da
u mladosti sakupi toliko teoretskog po-
ljoprivrednog znanja, da moZe samostal-
no ne samo vriiti fizicki rad nego 1
upravljati svojom imovinom. Blagoda-
re¢i nafim kreditnim zadrugama svaki
i najsiromasniji mladi¢ moZe u doba
izmedu 25 i 30 godina svoga Zivota da
bude gospodar na sopstvenom posedu,
ako je samo proseéno vredan i valjan.
Druga je medutim stvar, da li on ume
da upravlja. 1 zato treba da se ta omla-
dina &to bolje spremi za Zivot. Veé sama
dinjenica, da nase poljoprivredne gkole

prosvetna politika

ne daju nikakvih svedoéanstva o zavrie-
nom skolovanju niti imaju bilo Kakvih
ispita, pokazuje nai pravae rada. Skolo-
vanje zbog interesa za samo #kolovanje,
da se stekne ito veée znanje. Skolovanje
omladine, jer ona samo to zZeli i trazi,
dakle bazirano na prineipu pune dobro-
voljnosti. A mladié¢i, koji i1z sopstvene
volje idu u poljoprivrednu Zkolu (u njoj
i stanuju devet meseci) znade da to
vreme &to bolje izkoriste. — Ispita
i svedocanstava nema. Nije tu glavno
ona ocena, Sto stoji na komadu mrtvog
papira, nego Zivo znanje, koje svaki mla-
di¢ nosi u sebi i sa sobom, kada napu-
éta gkolu.

Ja bih sve to mogao i ovako da ka-
Zem: u prijasnja vremena vladao je obi-
¢aj, da se najdarovitija seljacka deca
Zalju u grad u £kolu. A ona manje daro-
vita ostala su kod kuée i pomagala ocu
u poljoprivrednom radu. Danas je skoro
obratno: shvata se, da majdarovitija de-
ca treba da ostanu kod kuée i da iz te-
melja izuéavaju poljoprivredni zanat,
jer ¢e bag najdarovitija deca u tome ra-
du moéi da postignu najbolje rezultate.
Docnije, ona ¢ée i lako moéi da upotpu-
ne svoje teoretsko znanje. Ona druga
pak deca manje ili slabo darovita, treba
da nastave da idu u skolu da nesto vige
naude pa tek onda da se vrate praktic-
nom radu.«

»0Ovako, eto, govori mudar danski se-
ljak, koji je ujedno ministar posvete.«
— konstatuje na kraju dopisnik »Vre-
menac.

L

Odgovorni faktori nafe prosvetne po-

litike mnogo bi tu mogli da nauce. Isto

i nadi pedagogi. Osobito kad uzmemo u *

obzir da je i nada zemlja tipi¢no selja-

¢ka i da nam nas seljak iz godine u go-

dinu sve vie beZi u gradove — a da o

kakvoj racionalizaciji nadeg zemljorad-

niétva i stoéarstva opcée i ne govorimo.
Fi 8!

Politicna morala ,SCovenske besede”

V Ljubljani izhaja tednik »Slovenska
beseda«, glasilo znanega omizja. Pred
¢asom je bilo njeno nadaljnje izhajanje
prepovedano, kljub temu je bilo tedni-
ku dovoljeno ponovno iziti tik pred vo-
litvami pod istim imenom, &eprav ni
preteklo eno leto od prepovedi, ki ga
zakon predpisuje kot pogoj za izdajo
takega dovoljenja. List je propagiral ab-
stinenco. To bo najbrie vsakomur za-
dostno pojasnilo za naklonjenost, ki jo
je bila »Slovenska beseda« delezna.

Toda stvar s . »Slovensko besedo«
8 tem Se ni opravljena. Eden od dveh
»stebrove tega tednika se je zlasti ogre-
val za abstinenco nacijonalnih in na-
prednih Slovencev, poudarjajoé, da je
»zavesina abstinenca od volitey prav ta-
ko politi¢en akt, kakor glasovanje ga-
mo!« Iznagel je razloge, ki uteme]jujejo
to stalidte % na predveder volitev, sam
pa je 11. decembra 1938. krepko glaso-
val za listo JRZ. Res, polititna morala
brez primere! Tudi s tem stvar »Sloven-
ske b‘eaetieﬂ & ni opravljena. Kljub zgo-
raj izneienemu ‘e namreé isti gospod
imel po volitvah pogum napisati v tem
di¢tnem glasilu: »Precejinje tevilo vo-
lileev v Sloveniji se je volitey zavestno
vzdrialo, tako, da je mogode govoriti o
posebni skupini, ki je ostala med vladno
stranko in opozicijo. Glasnik te skupine
Jje hila »Slovenska besedax.

Politi¢na morala »Slovenske besede«
in skupine, ki jo izdaja, pa je zanimiva
fe z druge strani. Se pred kratkim se je
oznaceval ta list za zastopnika szdrufe-
ne opozicije« v Sloveniji ali tofnejge,
staroradikalske stranke. Res mnogo ko-
risti_je imela zdruZena opozicija od glo-
venske staroradikalske skupine, ki je
propagirala abstinenco, feprav je bila
usoda celokupne opozicije odvisna od
uspeha v vsej drzavi. Toda, da bo do-
slednost fe vedja, je ta skupina v svojem
abstinenénem proglasu poudarila, da
abstinenéno geslo »ne velja, — kot se 10
razume ob sebi, — za one okraje, v ka-

terih so bili postavljeni nadi kandidati,
predno je bil sprejet gornji sklep.« Kdo
naj to razume spri¢o volilnega zakona,
po katerem je usoda ikofjeloskega, dol-
njelendavskega, dravograjskega in ¥mar-
skega mandata odvisna od rezultatov v
ostalih srezih!? To stalif®e bodo znali
razloZiti in utemeljiti samo v »Slovenski
besedi¢, kakor bodo gotove znali tudi
razloZiti in utemeljiti, da razlogi, ki so
ukazovali abstinenco v Ljubljani in dru-
god, niso bili merodajni za abstinenco v
zgoraj navedenih srezih, kjer so kandi-
dirali kandidati »Slovenske besede« in
vai skupaj dosegli par sto glasoy,

Kolikor je nam znano, se je ta sku-
pina odlo¢ila za abstinenco fele potem,
lm_ niso uspela njena pogajanja z ostali-
mi opozicijskimi strankami, zlasti v
Ljubljani. Pogajanja so se razbila na
¢isto osebnem vprasanju in ne na kakih
natelnih razlikah. Ako bi torej ta poga-
janja uspela, bi se »Slovenska besedac,
¢e bi v tem primeru sploh smela iziti,
z vso silo zdruZila z opozicijo in bi od-
padli vsi tisti tehtni razlogi, ki jih je
kasneje navajala za utemeljitev svojega
abstinenénega stalid¢a, Pri tem smo se
spomnili na enega odbornikov nekega
druitva, ki je na obénem zboru stavil
kot pogoj svojega nadaljnjega sodelo-
vanja v druStvu zahtevo, da bo izvoljen
za dolodenega drudtvenega funkcijonar-
ja. Ker ni bil izvoljen, je potegnil iz
Zepa napisan napad na drudtvo in ga
predital. Ta napad bi bil zamoléal, ako
bi bilo ugodeno njegovi zahtevi. Kakor
ta ¢lovek, tako se je razkrinkala tudi
»Slovenska beseda¢, ker niso uspela po-
gajanja zgolj zaradi razlogov osebne
vrednosti,

‘Skupina s politiécno moralo, kakrino
izpricuje »Slovenska beseda«, ne- more
rafunati na uspehe v nafem javnem Ziy-
ljenju. Ostalo bo omizje in nié vet, lju-
bosumno Guvajoé »neizvestnost« svoje
stvarne politiéne veljave kot sredstvo
svoje malenkostne ratunarske taktike.

NAJVAZNEJSE TOCKE PROGRAMA

NOVE CEHOSLOVASKE MLADINSKE

ORGANIZACIJE STRANKE
»NARODNEGA EDINSTVA«

Driava mora podivati na sledecih te-
meljih: Na zelo moéno razviti zavesti o
nacionalni zajedniei, socijalni praviei,
korporativizmu, kréfanski morali in
vzgoji mladine v nacionalnem in kri¢an-
skem duhu. Ta nafa drZava je nacio-
nalna drzava, v katere mejah i'ivi.jo tri-
je slovanski narodi: Cehi, Slovaki in
Podkarpatski Rusi. Nacija je prirodna
tvorba krvi, rodnih tal in jezika, Radi
tega se Zidje, tudi v primeru, ako govo-
rijo kakfen slovanski jezik. smatrajo
kot manjsina in ne predstavljajo sestav-
nega dela ¢ehoslovaskega naroda. Zidje
bodo izkljuceni iz javnih sluzb in jim
bo onemogbéen vpliv na vzgojo nacije.

Prej, ko bi zavzeli kakrienkoli polo-
zaj ali se posvetili kateremukoli pokli-
cu, bodo morali vsi drzavljani brez raz-
like narodnosti in starosti odsluZiti po
leto dni sluzbe v delovnih taboris¢ih.

Cehoslovatka mladina je za ukinitey
skolektivne neodvisnosti in vapostavo
osebne odgovornostic.

Glasilo katolizke visokosolske mladine
»Straza v viharjue z dne 22, decembra
1. 1938. je priobéilo pod naslovom »Po-
litika in morala« sledeéi ¢lanek:

»V roke nam je prisel letak, ki za je
izdal zagrebski nadékof dr. Alojzij Ste-
pinac. Ko smo prebrali vsebino, nas je
bolelo in skelelo in da bi tudi mi do-
prinesli veaj majhen del zadoi¢enja za
storjeno krivico, povemo vsebino. Radio
postaja centralnega presbiroja v Belgra-
du je na dan glasovanja javila, da je
nadikof Stepinac glasoval za listo JRZ.
Na zahtevo nadgkofa, da naj to vest de-
mantirajo, je radio isto neresnico pono-
vil. Nadgkof je ¢akal 5 dni, da bi radio
preklical; ker tega ni storil, je dal nad-
gkof izjavo, da je trditev presbiroja po-
pelnoma zlagana. Vest je nadikofu na-
lagala, da je glasoval za listo, ki repre-
zentira teznje hrvatskega naroda.

Nas list se ne vmeSava v politiko, paé
pa moramo v tem primeru obZalovati in
obsoditi laZnjivo poro¢anje presbiroja.

Nedvomno bo pristojna oblast onega,
ki je zlorabljal radio za Sirjenje neres-
ni¢nih vesti o volitvah, primerno kazno-
vala.«

NA OBE STRANI

V nekem kraju ob nasi severni meji
#ivi bogat ¢lovek, ki je ob zadnjih
drzavnozborskih volitvah prispeval ves.
ji znesek v opozicijeki volilni fond, sam
pa 11. decembra 1938, glasoval za drugo
listo.

: Karah‘er.isliéen primer nafe pla¥nosti
n neznacajnosti.

B T
Veédno se ho odlotila za abstinenco, ka-
dar ji ne bo uspelo skriti se pod drug
klobuk, ker drugega izhoda ne bo imela.
Tako je ravnala tudi ob zadnjih volit-
vah, &eprav bi bil njen samostojen pa-
ralelen nastop na npozi_cijaki listi naj-
castnejii in mogoé,

»Nafa misel« je strogo nestrankarski
list, zato nikdar me posega v dnevno,
strankarsko politifno brozgo iz kakih,
mladega &loveka nevrednih nagibov. Tu.
di v tem primeru nam je lé nadelnost

ukazovala obsoditi tako politi¢no mora-
lo in taktiko. '
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