6. MEDNARODNO ZNANSTVENO SRECANJE
MLADIH HUMANISTOV

SLOVANI OD PRELOMA
19. IN 20. STOLETJA
DO DANES: JEZIKOVNE,
ZGODOVINSKO-
POLITICNE SPREMEMBE
IN KNJIZEVNI DOPRINOS

Ljubljana 2019

Uredili Lidija Rezoni¢nik in Nina Zavasnik



6. Mednarodno znanstveno srecanje
mladih humanistov

SLOVANI OD PRELOMA
19. IN 20. STOLETJA DO DANES:
JEZIKOVNE, ZGODOVINSKO-POLITICNE

SPREMEMBE IN KNJIZEVNI DOPRINOS

THE SLAVS FROM THE TURN OF 19TH AND
20TH CENTURIES UNTIL NOW:
LINGUISTIC, HISTORICAL AND POLITICAL
CHANGES AND LITERATURE

Konferen¢ni zbornik

Uredili:
Lidija Rezonicnik in Nina Zavasnik

Studentska sekcija
Zveze drustev Slavisti¢no drustvo Slovenije

Ljubljana 2019



Mednarodno znanstveno srecanje mladih humanistov /
International Conference for Young Humanists

Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes: jezikovne, zgodovinsko-politicne spremembe
in knjiZevni doprinos

The Slavs from the Turn of 19th and 20th Centuries until Now: Linguistic, Historical and
Political Changes and Literature

Videm/Udine/Udin, 27. in 28. september 2018 / 27 and 28 September 2018
Konferencni e-zbornik / Conference e-compendium

Organizatorji konference / Conference organizers
Lidija Rezoni¢nik, Nina Zavasnik, Rok Mrvi¢ (Studentska sekcija Zveze drustev Slavisti¢no
drustvo Slovenije / Student Section of the Association of Slavic Societies of Slovenia)

Urednici konferen¢nega e-zbornika / Editors
Lidija Rezoni¢nik, Nina Zavasnik

Tehnicno urejanje / Technical editor
Lidija Rezoni¢nik

Racunalniski prelom in oblikovanje: Rok Mrvi¢

Izdala in zalozila / Published by: Zveza drustev Slavisti¢no drustvo Slovenije (Studentska
sekcija) / Association of Slavic Societies of Slovenia (Student Section);

Askerceva cesta 2, 1000 Ljubljana

Leto izida / Year of publication: 2019

Prva e-izdaja. Publikacija je v PDF obliki brezpla¢no dostopna na spletni strani ZDSDS.
Naslov: <https://zdsds.si/tiski/izdaje-studentske-sekcije/>

©00]

To delo je ponujeno pod licenco:
Creative Commons Priznanje avtorstva-Deljenje pod enakimi pogoji 4.0 Mednarodna licenca

Za jezikovno ustreznost prispevkov so poskrbeli avtorji sami. / The articles were edited,
translated and proofread by the authors.

Katalozni zapis o publikaciji (CIP) pripravili v Narodni in univerzitetni knjiznici v Ljubljani

COBISS.SI-ID=304208640
ISBN 978-961-6715-32-4 (pdf)




KazALO / TABLE OF CONTENTS

UVODNA BESEDA / INTRODUCTION .....couiiiiiiiiiiiiieiieettesite sttt et ettt sttt st esaeesaneenes 5
Maciej Metrak
Wymysorys (Vilamovicean) and Halcnovian: Historical and Present-Day

Sociolinguistic Situation of Microlanguages in a Southern-Polish Language Island ........... 7
Rok Mrvi¢
Slovenski jezik na TrZaSKeM ........ccceeviiiiiiiiiiiiiieieiceeeee e 21
Nina Pahor
Slovenski jezik na GOTISKEIM ....cc.eouiriiriiiiiiiiiiiienesnc ettt 37

Jbuipana IItununa
VYuemwe pycKor je3uka y OCHOBHHMM IIIKOJIaMaHa Teputopuju ommruae CoMbop

y neproay m3Mehy 1950. TOTHHE T 2017, ....ooiiiiiiiiieiieeeee et 51
Urska Vranjek Oslak
Besedotvorni razvoj slovenske kolesarske terminologije po prvi svetovni vojni ............... 69

Busana CrojaHoBcka
Cnyeama Jephej u necosomo npago — ja3udHa aHaIM3a HA MaKEJOHCKHOT IPEBOJ ........... 81

TomaZz Podbevsek
Subjektivizacija zZivali v Cankarjevi kratki pripovedi ........c.cocvevveiieriiiieniieienieeeeieeeeevene 89

Konstantina Puneva

Expanuzanusita KaTo METaUHTEPIPETALHS Ha JIUTEPATypPHOTO NIPOU3BEJCHUE ............... 101
Felix Oliver Kohl
Prva svetovna vojna kot izvor generacijskega romana? Zanru na sledi ..........c..c.ccoo.co..... 109

Claudia Mayr-Veselinovi¢
The Political Use of “Forgotten” Historical Memory: The (De)Construction
of the Slovene Minority in Austrian Carinthia in Selected Memoir Literature ................ 127

Ana Sela, David Hazemali
Nove interpretacije izbrane pisne zapuscine slovenskih vojakov z vzhodne fronte
PIVE SVELOVIIE VOJIIC ..eovvireierrieiieteeetesteesteseessesseessesseessesseessesseessesssessesssessesssessesssensesssenseenns 141

vvvvv

Ana §ela, David Hazemali
The Great Battles of 1914 Between Austria-Hungary and the Russian Empire
on the Eastern Front: A Slovenian Perspective ...........cceverieieiieiieienieeeee e 171

AVTORII / AUTHORS ....ccooiiviiiieeeiiieee e e eeeiee e e e eeetae e e eeettaeee e e eeeaaeeeeeeeetaaaeeeeeeaaeeeeeeenraeeeeeans 187

RECENZENTI / REVIEWERS ......cuvviiiiiiiiiiiiee et eeettee e e ettt eeeeaae e e eeeaaaeeeeeeenreeeeeeennes 195






UvoDNA BESEDA / INTRODUCTION

Spostovana bralka/spostovani bralec,

v pricujocem zborniku so objavljeni pisni prispevki referatov, ki so bili 27. in 28.
septembra 2018 predstavljeni na VI. mednarodnem znanstvenem srecanju mladih
humanistov. Slednje je pod naslovom Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do
danes: jezikovne, zgodovinsko-politicne spremembe in knjizevni doprinos soca-
sno s slovenskim slavisticnim kongresom potekalo v Vidmu v sosednji Italiji.
Srecanje se je prvikrat selilo preko slovenskih meja in je bilo prvikrat dvodnevno.

Tri vodilne teme srecanja so bile lokaciji primerne in so se navezovale na glavne
teme slavisticnega kongresa: na stoto obletnico konca prve svetovne vojne, jezik
v zamejstvu in Cankarjevo leto. Izbrali smo 16 prispevkov, ki smo jih razdelili v
stiri sekcije: sekcijo o manjSinskih jezikih, jezikovno, prevajalsko in didakticno
sekcijo, literarno sekcijo in sekcijo, posveceno prvi svetovni vojni. V zborniku
so glede na omenjena tematska podrocja objavljeni le tisti ¢lanki, ki so prejeli
pozitivno recenzentsko oceno. Vecina jih je napisana v slovenskem jeziku, po-
leg slovenscine pa jih boste lahko brali Se v angles¢ini, bolgarS¢ini, srbs¢ini in
makedons¢ini.

V urednistvu se najlepse zahvaljujemo vsem recenzentom, ki so bili pripravljeni
opraviti recenzijo prispevkov, nekateri so recenzirali tudi ve¢ ¢lankov. Ob branju
vam zelimo veliko uzitkov in da boste izvedeli ¢im ve¢ novega.

Nina Zavasnik
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Wymysorys (Vilamovicean) and Halcnovian:
Historical and Present-Day Sociolinguistic
Situation of Microlanguages

in a Southern-Polish Language Island

This article describes the history and the present situation of a Germanic language island
in the southern-Polish town of Bielsko-Biata and its neighbouring settlements. While most
of the inhabitants were expelled as German nationals after 1945, the town of Wilamowice,
isolated from the rest of the enclave, survived and today became a “laboratory” of language
revitalisation efforts. The signs of the former multilingualism in other nearby settlements,
however, are almost nonexistent, as shown in the example of Hatcnow.

Keywords: microlanguages, language islands, Wymysorys, Halcnovian, Wilamowice, Hatc-
néw, language revitalization, Germanic-Slavic linguistic relations, Poland

Vilamovs¢ina in halcnovs¢ina: zgodovinski in sodobni sociolingvisti¢ni poloZaj mikroje-
zikov na jezikovnem otoku na jugu Poljske

Clanek opisuje zgodovino in sedanje stanje germanskega jezikovnega otoka v juznopoljskem
mestu Bielsko-Biata in njegovih sosednjih naseljih. Medtem ko je bila vecina prebivalcev
germanskega porekla izgnana po letu 1945, je mesto Wilamowice, izolirano od preostanka
enklave, prezivelo in je danes postalo »laboratorij« prizadevanj za ozivitev jezika. Vendar
pa znakov nekdanje vecjezicnosti v drugih bliznjih naseljih skorajda ni, kot je prikazano na
primeru nekdanje vasi Halcnow.

Kljuéne besede: mikrojeziki, jezikovni otoki, vilamovs§¢ina, halcnovs¢ina, Wilamowice,
Hatcnow, revitalizacija jezika, Poljska

The impact of German language on Slavic languages, especially those used in
the areas once governed by German-speaking states, is well known and stud-
ied. Contrary to the popular belief, it’s not only Slavs who were influenced by
their larger and politically stronger Germanic neighbours (with Lusatian Sorbs
being the epitome of a Slavic “island” surrounded by the German “sea”). Over
the years German dialects were also heavily influenced by the Slavic loanwords,
grammar and morphological structures (Siatkowski 2015: 13-22). Some of the
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most interesting cases of language contact happened in the linguistic enclaves or
“language islands” (Sprachinseln), as they are called by the German dialectol-
ogy. One of such enclaves surrounded by the Slavic speaking population thrived
until 1945 in the southern Polish twin town of Bielsko-Biata' (German: Bielitz-
Biala) and its neighbouring settlements on the historical border of Silesia and
Lesser Poland regions. Most of its inhabitants were expelled from communist
Poland shortly after the II World War as members of the German nation. Today
the only visible remnant of the former multilingualism in the area is the town of
Wilamowice. As it was separated from the rest of the Germanic language enclave
by Polish villages, its inhabitants developed their own ethnic and linguistic iden-
tity, distinguishing them from both the Poles and the Germans. With the number
of native speakers of the local language (called Wymysiderys?) still dwindling,
it has become a laboratory for language revitalisation efforts.* The aim of this
paper is to describe the historical and current linguistic situation of Wymysorys
and to compare it with closely related but less fortunate linguistic variety (called
Alznerisch or Pauerisch) spoken in the nearby village of Hatcnow, since 1977
the northeastern most district of Bielsko-Biata. The article is based on the ex-
isting literature and over 4 years of involvement in studying and documenting
Vilamovicean culture, including a cursory fieldwork in Hatcnéw during the En-
gaged Humanities Field School (18-28 September 2016), an international event
coordinated by the Faculty of “Artes Liberales”, University of Warsaw.

Kistoerys fald (Historical background)*

The origin of the linguistic enclave near Bielsko-Biata dates back to the medieval
times. First groups of Western-European settlers came to Silesia and Lesser Po-
land in the 12 century, but the large-scale colonisation of the area happened in
the 13™ century, when — according to the legend — the colonists were invited to re-
populate the areas ravaged by the Tatar incursion of 1241. The exact origin of this
so-called first wave of Germanic colonisation is almost impossible to establish

1 Throughout this paper I decided to use the current hyphenated form in both current and historical context for
clarity, but until 1951 there were officially two separate towns: Bielsko and Biata.

2 Simplified spelling without diacritics is recommended when referring to the language in English (Andrason, Krol
2016: 3) and will be used throughout this paper. The adjective Vilamovicean more closely resembles the Polish
place name Wilamowice and is used to describe the local culture and people.

3 Different aspects of the Vilamovicean revival were lately described by Metrak (2016), Wicherkiewicz, Olko
(2016), Wicherkiewicz, Krol, Olko (2017).

4 The section titles were translated to Wymysorys as an example of its contemporary spelling and as a proof that
this microlanguage can be used in different modern contexts, including academic works.



Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes 9

today, but it is highly probable that the settlers were not only of German descent
but also Flemish, Frisian, Dutch or even Walloon and French (Wicherkiewicz
2003: 7). While different non-German traits were sometimes preserved, all of
the local Germanic dialects can be classified as East Central German (Ostmittel-
deutsch) colonial varieties (Andrason, Krol 2016: 4-5).

The first written account of the existence of today’s Wilamowice (Wilmesau in
German, Wymysoii in Wymysorys) comes from 1325. Its inhabitants must have
arrived in the area sometime earlier, as the newly established village was called in
Latin Novovilamovicz, in contrast with the already existing Antiquo Wilamowicz,
today Polish village of Stara Wies, originally called Wilhelmsdorf (Wicherkie-
wicz 2003: 5). The first information about Halcnéw is slightly more recent (1404),
and in the following centuries its inhabitants were often referred to as colonists,
which may be considered an evidence of their late arrival (Dolatowski 2015: 36).
The whole Bielsko-Biata enclave consisted of three types of settlements: those
with mixed Polish-German population, those polonised in the centuries following
their establishment, and — most importantly — 14 settlements that preserved their
mainly German(ic) identity until 1945.°

The whole area developed rapidly in the next centuries thanks to the growing
textile industry. In 1808 the village of Wilamowice bought itself from serfdom
and shortly after (in 1818) gained the town rights. Vilamoviceans became famous
for their rich costumes, proficiency in weaving and their involvement in the Pan-
European textile trade. Unlike their Polish peasant neighbours, Vilamoviceans
retained a strong sense of inter-group identity and preferred to marry inside the
town, protecting both the accumulated wealth and their culture. As Wilamowice
was separated from the closest German settlement of Hatcnow by Polish-speak-
ing villages, their sense of ethnic and linguistic independence grew. Most of the
inhabitants identified with the Austrian state but thought of themselves as de-
scendants of Flemish or even Anglo-Saxon settlers, according to the local eth-
nogenetic legend. The rest of the Bielsko-Biata enclave, while speaking dialects
similar to Wymysorys, identified with the larger German nation and culture. This
identity is in a way reflected by the Halcnovian legend of origin, placing the origi-
nal homeland of their forefathers in the Lower Franconian town of Alzenau.® In

5 In alphabetical order: Alexanderfeld (Aleksandrowice), Altbielitz (Stare Bielsko), Alzen (Hatcnow), Batzdorf
(Komorowice Slaskie), Biala (Biata), Bielitz (Bielsko), Bistrai (Bystra), Kamitz (Kamienica), Lobnitz (Wapieni-
ca), Kunzendorf (Lipnik), Nickelsdorf (Mikuszowice Slaskie), Ober Kurzwald (Migdzyrzecze Gorne), Ohlisch (Ol-
széwka) and Wymysoil/Wilmesau (Wilamowice).

6 The only reason for this idea is the apparent similarity between the names Alzen/Alza (Hatcnéw) and Alzenau. It
is refuted by the fact that before the 15th century Alzenau was known as Wilmundsheim.
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more urban-type settlements local Germanic dialects were gradually replaced by
standard German. Traditional varieties were preserved mainly in rural communi-
ties such as Hatcnow, and referred to as Pauerisch (peasant-language).

While life under Austro-Hungarian rule was fairly peaceful, modern national
conflicts arrived in the region when Poland regained independence in 1918. The
whole Bielsko-Biata enclave became a part of the Polish state, but as one of the
centres of German minority it posed a problem for the state policies. Both Pol-
ish and German activists tried to convert the local population for their cause. In
the interwar period German nationalist-oriented scholars and ideologists treated
the linguistic enclave inhabitants as exemplary “Arch-Germans”, who have been
struggling for centuries to preserve their identity surrounded by Slavic “barbar-
ians”. Most of the German population of Bielsko-Biata fell for the Nazi propa-
ganda (as seen in the voting results of the Young German Party)’, and the German
army arriving to Bielsko-Biata on September 3rd, 1939 was greeted as liberators.
The inhabitants of Hatcnow, however, traditionally supported the Christian Dem-
ocratic Party. When the war was lost for Germany, some of the people evacuated
with the fleeing Wehrmacht, others awaited the advancing Red Army. When in
February 1945 Soviet troops marched into the city, its German population was
subjected to harsh persecution: arrests, murders, rapes and looting. Out of almost
50 thousand Germans of Bielsko-Biata only a few “indispensable” specialists or
pro-Polish activists were allowed to stay as the rest was forcibly resettled to Ger-
many. The only settlement of the former enclave whose inhabitants were not of-
ficially persecuted was Wilamowice, due to their non-German identity.® The price
they had to pay was still extremely high, as the local language and costume were
legally banned and lots of people were illegally thrown out from their houses,
faced arrest and humiliation or even were sent to the Soviet penal colonies as a
result of false accusations, post-war demoralisation, and general chaos. Although
the ban was lifted in the 1950’s, the intergenerational transmission of Wymysorys
was already severed (Wicherkiewicz, Krol, Olko 2017: 181).

7 Jungdeutsche Partei in Polen (Polish: Partia Mtodoniemiecka w Polsce), a National Socialist political party foun-
ded in 1931 by members of the German ethnic minority in Poland.

8 The lack of state-organised repressions has not stopped discrimination on the local level, often performed by
Poles from the neighbouring villages, envying the Vilamovicean wealth.
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Sprohkontakt (Linguistic contact)

As can be deduced from the brief summary of regional history, varieties spoken in
the Bielsko-Biala enclave were to some extent influenced by both Polish dialects
spoken in the area and literary German language (in its Austrian variety). While
Wymysorys and Alznerisch/Pauerisch retained most of their Germanic traits,
they have also borrowed Polish forms into their lexicon, conformed to the Slavic
phonology and adapted some Polish grammatical structures. Even some of the
most basic words were replaced by their equivalents based on Slavic roots, such
as Wymysorys “der ktop” or Halcnovian “a klop” — a man, from Polish chiop,
and Wym. “dy bow” or Halc. “a bohf” — a woman, probably from Polish baba
(Dolatowski 2013: 7). As can also be seen from those examples, another possible
Slavic influence is the lack of definite articles in Halcnovian.

Polish language became the official language in school and public administration
in 1875 and was also used by the local Catholic parish. Since the end of 19th
century the percentage of Wymysorys speakers was slowly decreasing but still
remained quite high. In the 1910 census 67% of Vilamoviceans declared Ger-
man mother tongue (probably meaning Wymysorys, as there was no other way
to describe it), while in 1921 only 1.4% claimed the German national identity.
The situation was different in Hatcnow, where the percentage of German speak-
ers was even higher (77% in 1910) and most of them identified with the German
nation (66.3% in 1921). In 1943 in both places 74% of inhabitants were described
as German, but the result does not show their real ethnic or national feelings, as
signing of the German national list (Volksliste) was hardly refusable. Today, with
less than 30 fluent Wymysorys speakers out of around 3000 total inhabitants of
the town, we might say that 1% is still using the language and about 10% has
some passive knowledge of it. In Hatcnoéw the situation is even worse with less
than 10 rememberers amongst over 7700 inhabitants of the district forming less
than 0.1% of the population.’

With the dominance of Polish in the media and everyday communication even
fluent Wymysorys speakers tend to switch codes mid-conversation or use Ger-
manic-Slavic hybrid words (Andrason 2015: 73). This centuries-long immersion
in the framework of Polish culture and language, strengthened during the last 70
years, has even led some scholars to consider Wymysorys a Germanic-Slavic
mixed language (Andrason, Krol 2014, Andrason 2015).

9 Sadly these numbers are dwindling fast. Two of the native speakers actively collaborating with researchers have
passed away in 2019, before this paper was published.
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The main difference between Wilamowice and other Germanic varieties of the
Bielsko-Biata island can be described using the terms developed by Heinz Kloss
(1967, 29-41, Wicherkiewicz 2014: 38-43). While in the whole enclave most of the
local population were bi- or trilingual (speaking Polish, local Germanic dialect and
often literary German), the Dachsprache — Ausbausprachel/Abstandsprache relations
were different.’” For Vilamowiceans Polish became the Dachsprache and their own
language — being clearly different — may be considered an Abstandsprache, which
contributed to the perceived Vilamowicean “independence”. Outside of Wilamo-
wice, however, local Germanic dialects were considered a bastardised, less presti-
gious spoken variety of standard German (Hochdeutsch), and not an independent
fully developed language. Considered a “peasant language” they may be described
as an Ausbausprache, a dialect closely related to the official Dachsprache (in this
case literary German), which yet has to develop its own codified version.

Srajwnantradycyj (Literary traditions)

The described difference in language ideologies surrounding Wymysorys and Halc-
novian became a reason for the different development of literature in those eth-
nolects. While some examples of the Bielsko-Biata German dialects were collected
by the 19th and 20th century ethnographers, only in Wilamowice the language was
used outside of the traditional folk culture context in a written form. The “father”
of the literary Wymysorys was Florian Biesik (writing under his nickname Flioera-
Flidera, “Florian son of Florian™).

He was born in 1849 and after receiving education in Krakéw became a railway
clerk for the Austro-Hungarian Eastern Railway company. As a state servant, he
moved to Trieste where — out of longing for his hometown — he started writing po-
ems in the Wymysorys language. Married to an Italian woman he lived in NabreZina/
Auresina until his death in 1926, and participated in the local Slovene cultural life
(Wicherkiewicz 2003: 41). His greatest work was the epic poem “Uf jer welt” (In
the other World) inspired by the “Divine Comedy” and written in 1921 but almost
unknown in his hometown. The discovery of the manuscript by Tomasz Wicherkie-
wicz in the 1980’s started modern academic interest in the language and in a way
sparked the whole revitalisation movement (Wicherkiewicz, Krol, Olko 2017: 182).

10 The term Dachsprache or a “roofing language” describes a variety used for formal communication and in the
wider area. Ausbausprache (“language by development”) is a locally used variety with lower prestige related to the
Dachsprache and considered its dialect (and as such needing a gradual development to be considered an independent
language). Abstandsprache (“language by distance”) is a local variety significantly different from the Dachsprache,
in which case the linguistic distance helps to preserve the autonomy of such language.
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After the II World War the local language was used to write poetry by local artist
Jozef Gara (Toter-Jiiza, 1929-2013) who wrote his own short poems and collected
traditional songs (published in 2004 and 2007). In the 2000’s larger works were
published by local activists Tymoteusz Krol (Tioma fum Ddokter, 2009) and Justyna
Majerska (Jiisja fum Biodetul, 2014). Australian linguist Carlo Richie, under his
Vilamovicean nickname Karol Siidkrojc, also published a short book for children
(2014). The current spelling standard for Wymysorys, universally accepted by the
writers, was developed by Krol and is partially based on Gara’s orthography.

Halcnovian (and other Bielsko-Biata dialects) was almost never used in a written
form, as the official role was covered by literary German. There is no standardised
spelling and only a few written examples exist. The only author known to use the
local ethnolect in his works was Karl Olma (1914-2001), writing under the pen-
name Michael Zollner. He was active amongst the Halcnovian exiles living in the
West Germany as a journalist and a translator, and published the compilation of
traditional Halcnovian songs and poems (1988), local chronicle (1983) and a novel
about the fate of a Silesian-German family “Pfliiger im Nebel” (1960), where in
some dialogues he used the local Pauerisch dialect.

Sprﬁhdokumentacyj (Language documentation)

Bielsko-Biata enclave and other Silesian German dialects were subject of German
academic research from the 1850’s until the Il World War (with works by Jacob Bu-
kowski, Walther Kuhn etc.), and Wymysorys itself has been studied since the begin-
ning of the 20th century (Adam Kleczkowski, Jozef Latosinski, Hermann Mojmir). In
addition to the published studies by the aforementioned authors, the “raw” linguistic
data available from the Bielsko-Biata island comprise of pre-war Wenker’s dialecto-
logical questionnaires and post-war recordings made for the German Language Atlas
— DSAr (Dolatowski 2015: 27).

Modern Wymysorys is being recorded and documented since the early 2000’s by
Tymoteusz Krdl and other young activists (today over 1000 hours of recordings are
slowly being transcribed and analysed). An academic grammar of contemporary Wy-
mysorys is available (Andrason, Krol 2016) and further theoretical works are being
prepared. There is currently no comprehensive dictionary, but it is also being slowly
developed using the language corpus gathered in the modern recordings supported by
older studies. Temporarily short word list style dictionaries are available for the inter-
ested and a picture dictionary was devised for children learning the language (Krol,
Majerska, Wicherkiewicz 2015).
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While researchers and activists working in Wilamowice are trying to at least par-
tially include Halcnow and the last speakers of Halcnovian in their actions, both
the possibilities and the local interest is much smaller. The recorded corpus in-
cludes mainly several dozen hours of recordings gathered by Marek Dolatowski,
out of which less than twenty hours are Halcnovian proper, the rest being mixed
Polish-German-Halcnovian conversations.

Spriihstatus (Language status)

None of the Germanic varieties native to the Bielsko-Biata enclave is officially
mentioned in the Polish law, only standard German is being protected as a minori-
ty language.'' Wymysorys, however, is included in various international databases
(e.g. The Ethnologue) and was given an official ISO 639-3 code (wym) in 2007.
The main local organisation supporting the revitalisation efforts is the Vilamo-
wicean Society (Stowarzyszenie Wilamowianie), created during the reestablish-
ment of the local folk ensemble “Wilamowice” in 2000. Since November 2013
there also exists a possible regulatory body for Wymysorys, the Vilamovicean
Academy (Wymysioerysy Akademyj — Accademia Wilamowicziana), created to
facilitate the cooperation between local activists, native speakers, language learn-
ers and scholars from Wilamowice, Poland and beyond.

While in the current Polish political climate the chances for success are almost non-
existent, the struggle for officialising the status of Wymysorys has begun in the Pol-
ish parliament. The draft law granting Wymysorys the status of a regional language
(and the resulting state support in education etc.) passed the first voting in the Com-
mittee of National and Ethnic Minorities in March 2018, due to the absence of the
opposing deputies. Sadly the hope of it passing in the further votings is very slim.

Halcnovian in Poland has no organisation to support it. Some of the last speak-
ers are members of the German cultural society in Bielsko-Biata, others stay com-
pletely uninvolved in any form of cultural or political activism. The most active
few often participate in the official events in Wilamowice, some efforts were also
taken to arrange meetings of different Central-European Germanic minorities (in
cooperation with Carpathian Germans from Slovakia).

11 This further complicates the Vilamovicean efforts of including Wymysorys as a second regional language (after
Kashubian, protected by the law since 2005) in the Polish Act on Ethnic and National Minorities and the Regional
Language. Its objectors, mainly from the ruling Law and Justice party, claim that it’s already being protected as a
German dialect and as such does not need any more legislative (for similar examples of discrimination by forced
inclusion into another group see Mgtrak 2018: 10-11).
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Sprohtjyn (Language education)

Intergenerational transmission in Wilamowice was severed after the II World
War, and the last generation to learn the language at home are people born in
the 1930’s. The only exception being Tymoteusz Krdl, the main Vilamovicean
activist, who was raised by a Wymysorys speaking nanny (Krol 2016: 55-63).
As the local language was repressed and ridiculed during the communist era, the
first attempts to teach it to the interested children began only in 2004-2006 when
the language was taught by Jozef Gara. Since 2011 the teaching was resumed by
Tymoteusz Krol with a small group of children meeting in a private house. In
2014 their efforts received support from the local primary school and a group of
20 children was established. Today around 30 children, not all of them from the
town of Wilamowice itself, are being taught by 2 teachers and the first language
exam for the new speakers was conducted at the University of Warsaw in 2015
on the B2 level.

In the academic year 2015/16 and 2016/17 Wymysorys was taught at the Univer-
sity of Warsaw (Faculty of “Artes Liberales’) with a group of about 15 students
each year, some of whom stayed involved in the documentation and revitalisa-
tion efforts afterwards. The teaching materials (such as “Hec¢i Pe¢i” coursebook
for children) are well prepared and supported by the academic language teaching
expertise. In Hatlcnoéw there is virtually no interest in the local linguistic heritage
amongst the local population.

Masmediamytuin (Media presence)

In the communist period, the former multinational and multilingual character of
Poland was rarely brought up in the media as a threat to the mononational state
ideology. The only safe element of the minority cultures seen in the media was
their folklore. The situation changed after 1989 and in June 1995 Polish state TV
broadcasted the first documentary about Wilamowice and Florian Biesik (“Dante
z Wilamowic”, directed by Dorota Latour, produced in 1994). Different short
programmes about the region and local traditions were created in the following
years and since the revitalisation activities started, there is a small but steady cov-
erage by nation-wide media (daily newspapers and magazines, television and the
radio). The information is available in Polish and has a small impact on the local
community, serving rather as a means of promoting the already existing culture
and the language than a space for creating something new.
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Far more interesting and useful for the community itself are the theatre plays
prepared since 2014 by the local children and teenagers learning the language.
The first two were based on popular literary works (“Der Kliny Fjy$t”/“The Little
Prince” and “Hobbit. Hejn an cyryk”/“The Hobbit”). The third text to stage —
chosen by the young actors themselves — was Biesik’s poem “Uf jer welt”, para-
mount for the modern Vilamovicean identity. The most recent show, prepared
for the 2018 Mother Tongue Day under the title “Ymertihta” (“The shawl”), was
written collectively for this occasion and tells the story of the post-war persecu-
tions against Vilamovicean culture and language. Some of the plays were shown
outside of Wilamowice in Warsaw, Bielsko-Biata and Katowice, and were an
important opportunity to present the language as living and able to cope with the
modern world."

Another interesting instance of Wymysorys being publicly used and available
for everyone to hear (even outside of Poland) was the 2011 movie ,,The Mill and
the Cross” directed by Lech Majewski, a biopic about Pieter Bruegel, where the
recordings of Vilamovicean extras were used to simulate the language spoken in
the 16" century Flanders.

Sprohtandsoft (Linguistic landscape)

The final aspect in which the minority language presence in the community can be
measured is the so-called linguistic landscape: the ability and will to use the lan-
guage in the public space. It helps not only to promote the language amongst the
locals but also creates a tourist attraction by allowing people to see the “physical”
language at any time even without organised minority celebrations and events
(Ritchie 2016: 67-70).

In Wilamowice the local language is getting more visible in the last few years,
but its presence in the public sphere still serves more as an identity marker than a
real area of language development. Although without political recognition there
can be no official bilingual signs at the town limits or on streets, two unoffi-
cial welcome-signs were placed by the roads leading to the town in 2011. Apart
from that Wymysorys can be seen at the main town square in form of a trilingual
(Wymysorys-Polish-English) tourist information panel and (together with Polish)
on the pedestal of a monument commemorating the local saint, Archbishop Jozef
Bilczewski (interestingly, in his lifetime unfavourable towards Vilamovicean

12 Another play, this time a comedy, entitled “Ojeruma! Czyli lepsze deko handlu niz kilo roboty”/“Oh gosh! An
ounce of merchantry is better than a pound of work”, permiered in 2019.
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cultural independence). Several more trilingual tourist information plaques are
hanging on the main historical buildings in town: the inn, textile factory, orphan-
age etc. A few privately placed Wymysorys inscriptions can be seen on an insur-
ance company sign, local graveyard and in form of a faded graffiti near the main
street in the town centre — swear words written there being the first public use of
the language in the 1990°s.

In the case of Hatcnow the local language was never used publicly, being consid-
ered a spoken-only variety of the German language. Hochdeutsch, however, was
openly used until the II World War in its written form on signs, house numbers
etc. Nowadays there are only a few examples of German writings and inscriptions
in the public space. The first being recently renovated crossroads shrine in the
centre of the district with a 19"-century inscription mentioning its funders. The
second is a plaque unveiled in 2010 in the churchyard with a bilingual, Polish and
standard German description of the so-called “St Hedwig’s linden tree”, planted
to commemorate the Halcnovians expelled from their hometown.

Bajspil fur socjolingwistySy sytuacyj (Comparison of the sociolinguistic
situation)

The history of different settlements belonging to the former Bielsko-Biata enclave
shows how some easily overlooked and seemingly unimportant factors can influ-
ence the whole future of a language. Wymysorys — while still critically endan-
gered — is documented and popularised surprisingly well for its small size. Even
if the revitalisation projects fail and the language would not survive long past its
last native speakers (today mostly in their 80’s and 90’s), the knowledge of its
existence and the sense of local pride will be preserved for the future generations.
The main reason for that being the sense of distinctiveness gradually formed on
the basis of geographical separation (smaller influence of literary German), un-
usually rich folk costume, and traditions different from the neighbouring Polish
and German ethnographic groups. Because of that, the Vilamoviceans were able
to persuade the Soviets and the Polish authorities not to treat them as Germans.
Local identity, while latent in the communist period, was revived thanks to rela-
tively strong literary traditions and a few coincidences sparking new interest in
the youngest Vilamovicean generation. Without young people who decided to
take the fate of their grandparents’ language into their own hands, there would be
no academic interest, funding and generally positive attitudes towards Wymyso-
rys inside the community and in the academic debate.
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For Halcnovians and the rest of Bielsko-Biata Germans, the irredeemable break-
ing point was the II World War after which they had no chance to rebuilt their
communities. After being resettled to Germany they abandoned their local dia-
lects for the official state language. Those few who were able to stay in their
hometown switched to Polish fleeing from the discrimination. With only a few
speakers of the language left the following years are the last moment to help them
be heard and to preserve their memories and what is left of their language for the
future generations.
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Slovenski jezik na TrZzaskem!

Prispevek v sociolingvistiéni luci osvetli podroéja druzbene dejavnosti trzaskih Slovencev,
s ¢imer prikaze, kdaj in kako je v javnih govornih polozajih lahko potencialno uporabljan
slovenski (knjizni) jezik. Kriterij pregleda javnih govornih polozajev niso zgolj funkcijske
zvrsti, saj te ne omogocajo popolne prekrivnosti z osnovnimi podro¢ji govorcevih dejavnosti.
Ta podrocja so: uradovalni jezik, javno Solstvo, kulturna, $portna in verska dejavnost, mediji
mnozi¢nega obvescanja, zalozni$tvo in znanstvenoraziskovalna dejavnost. Pregled je posebej
zanimiv zato, ker je slovensc¢ina v Trzaski pokrajini manjSinski jezik in Ceprav je zascitena z
ustreznimi zakoni, ki zagotavljajo jezikovne pravice, ostajajo po pricevanjih Slovencev, ki na
tem obmocju Zivijo, pogoji za uresni¢evanje teh pravic neizpolnjeni.

Kljuéne besede: sociolingvistika, slovenski jezik, javni govorni poloZzaji, slovenske ustanove,
Trzaska pokrajina

Slovene language in Province of Trieste

In this paper several spheres of social activities among Slovenes in Trieste province are pre-
sented, which shows us when and how (standard) Slovene language can potentially be used on
a public platform. This review of public platforms is not based only on the criterion of variety
according to the field of discourse, as it cannot fully cover all of the basic spheres of public
interaction. This paper covers the following spheres: official language, public education, cul-
tural, sport, and religious activities, mass media, publishing, and scientific research activity.
The review is particularly interesting because Slovene in the Province of Trieste has a formal
status of a minority language, and although it is regulated by legislation which provides basic
rights for Slovenes, many of them can confirm that some terms are still to be met in order to
ensure their rights.

Keywords: sociolinguistics, Slovene language, public platforms, Slovene institutions, Prov-
ince of Trieste

1 Prispevek je bil predstavljen na 6. Mednarodnem znanstvenem srec¢anju mladih humanistov septembra 2018 v
Vidmu, v tiskani obliki pa objavljen oktobra 2019 v 29. zborniku Slovenskega slavisti¢nega drustva Slovenski jezik
in njegovi sosedje, ki je izSel v sklopu Slovenskega slavisti¢nega kongresa v Novem mestu.
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1 Uvod

Prispevek je nastal v zelji podrobno se seznaniti z Zivljenjem Slovencev v Trzaski
pokrajini in obenem raziskati, v katerih sferah druzbenega udejstvovanja pripa-
dnikov slovenske narodne manjSine se uporablja slovenski jezik.

Polozaj slovenskega jezika na Trzaskem (kot avtohtonega jezika na tem obmo-
¢ju) in njegovih govorcev je ena izmed pogostih, javno obravnavanih tem tako v
slovenskih dnevnih medijih? kot tudi v znanstvenih jezikoslovnih delih,’ a ¢e se
poglobimo, odkrijemo, da v SirSem slovenskem prostoru redko naletimo na za-
res celostno in sistemati¢no obravnavo. Tezavo pogosto predstavlja pomanjkljivo
ozavescanje prebivalcev znotraj drzavnih meja Republike Slovenije o jezikov-
nih ovirah ter onemogocanju enakih moznosti, s katerimi se vsak dan sreCujejo
pripadniki slovenske narodne skupnosti v Italiji, zaradi ¢esar je lahko v javnem
diskurzu odziv javnosti na probleme zamejstva marsikdaj neustrezen.

Razlog, da bi morali bolje poznati stanje na Trzaskem, ti¢i tudi v dejstvu, da smo
Slovenci mocno vezani na ta prostor, kar je v Furlaniji - Julijski krajini uradno
priznano (Mezgec 2015: 37), obenem pa dokazano tako z zgodovinskimi* kot tudi
z jezikoslovnimi razpravami.’ Med slednjimi so posebej pomembna dognanja, do
katerih je priSel Pavle Merku z analizami slovenskih osebnih imen (antroponi-
mov) v srednjeveskem Trstu in krajevnih imen (toponimov) slovenskega izvora
na tem obmocju. Omeniti pa velja tudi njegovo objavo slovenskih pisem plemi-
Skih druzin Marenzi in Coraduzzi s konca 17. stoletja (od 1685 do ok. 1700), ki so
prisotnost Slovencev in slovenskega jezika na Trzaskem dodatno potrdila. Sicer
pa je Ze Gregorio Alasia da Sommaripa v svojem slovarju Vocabolario Italiano,
e Schiauo (Videm, 1607) zapisal, da se je slovens¢ine v Devinu naucil s pomocjo
monsinjorja Mattia, sina devinskega gospoda Raimonda VI.

2 Javna raba slovensc¢ine v Trzaski pokrajini

Med vecje sociolingvisticne obravnave polozaja slovens¢ine na Trzaskem sodi
doktorska disertacija Majde Kaucic-Basa (1998), v kateri postavi Stiri temeljna
izhodisca, ki dolocajo pogoje za uspesen nadaljnji razvoj slovenskega jezika med

2 Npr. prispevka Peter Kreci¢: Misliti Trst, Dnevnik, 8. 1. 2011 (spletna objava), in Peter Ver¢: Slofest, da bo Trst
bolj slovenski, Primorske novice, 18. 9. 2015 (spletna objava).

3 Npr. Kauci¢-Basa 1994, 1998. Med novejsimi npr. Mezgec 2015 in Jagodic, Kauci¢-Basa, Dapit 2017.
4 Npr. Stih, Simoniti, Vodopivec 2016.
5 Npr. Merku 1980, 1994, 2004.
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pripadniki slovenske narodne skupnosti v Italiji, in sicer: 1) treba je ustvarjati
pogoje za nadaljnje sporazumevanje v slovens¢ini znotraj manjsine, 2) manjsina
mora svojemu jeziku izboriti dostop do javne rabe, 3) javne ustanove in teritorij
mora opremiti s slovenskimi napisi in sporo¢ili, 4) v okviru pouka na Solah z ita-
lijanskim u¢nim jezikom pa bi se moralo poucevati o slovenskem jeziku in kulturi
(Kaucic-Basa 1998).

Osrednji namen tega prispevka je oblikovati jasen povrSinski pregled organizi-
ranosti in delovanja slovenske narodne skupnosti na TrzaSkem, torej pregledati
osnovne pogoje, ki omogocajo rabo slovenskega jezika v javnih govornih polo-
zajih. To nam omogoca vpogled v odnos med slovenskim jezikom na eni in ko-
lektivom, ki je v naSem primeru slovenska narodna skupnost, na drugi strani, kar
pomeni, da se tudi ta obravnava uvrsca na podrocje sociolingvistike (Brozovi¢
1996: 91). Slovenski knjizni oz. standardni jezik je v javnih govornih polozajih
na Trzaskem prisoten ze dolgo Casa (Jagodic, Kauci¢-Basa, Dapit 2017). To po-
meni, da govorimo o razviti in uzavesceni tradiciji rabe knjiznega jezika, Cesar ne
moremo trditi za vsa zamejska obmocja. Govorci slovens¢ine v Trzaski pokrajini
se lahko do neke mere zanasajo na razvite kulturnozgodovinske mehanizme, kot
je tradicija slovenskega Solstva, kljub temu pa se dandanes slovens¢ina kot jezik
narodne manjsine nahaja v izrazito izpostavljenem polozaju (Jagodic, Kaucic-
-Basa, Dapit 2017: 71).

Kot vsak knjizni/standardni jezik se slovens$¢ina ponasa s Siroko funkcijskozvrstno
raz¢lenjenostjo (delitev na prakticnosporazumevalni, publicisticni, strokovni in
umetnostni jezik) (Toporisi¢ 2000: 27), ki sluzi kot eden izmed kriterijev pri obli-
kovanju nadaljnjega pregleda, vendar upoStevanje zgolj funkcijske raznovrstnosti
(Brozovi¢ 1970) ni dovolj, saj z njo ne moremo dovolj podrobno predstaviti po-
drocij clovekove oz. govorceve javne (druzbene) dejavnosti. Popolne prekrivnosti
v razmerju funkcijska zvrst : podrocje govorceve javne dejavnosti se ne da zago-
toviti. Potrebujemo vpeljavo podrocij, ki bodo hkrati prikazala javni govorni polo-
7aj in razvitost ustanove, ki ta polozaj govorcu omogoca. Namen je torej usmeriti
pregled v SirSo druzbeno rabo slovens¢ine in ne v o0zjo druzinsko, kajti le znotraj
slovenski manj$ini namenjenih ustanov, organizacij in drustev je raba slovenscine
samoumevna (Jagodic, Kauci¢-Basa, Dapit 2017: 76). V nadaljevanju v ta namen
vpeljemo osem podrocij, ki se ravnajo po postavljenih kriterijih, in so po vrsti pred-
stavljena kot: uradovalni jezik, javno Solstvo, kulturna, Sportna in verska dejavnost,
mnozi¢na obcila, zalozniStvo ter znanstvenoraziskovalna dejavnost.

6 Primer sociolingvisti¢ne obravnave jezikovne situacije v Reziji v Sekli 2015 in Valentingi¢ 2014.
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2.1 Uradovalni jezik

Trzaska pokrajina (it. Provincia di Trieste) je ena od Stirih pokrajin,’ ki tvorijo de-
zelo Furlanijo - Julijsko krajino (dalje FJK) (it. Friuli-Venezia Giulia, furl. Frial-
Vignesie Julie, nem. Friaul-Julisch Venetien), eno od dvajsetih dezel, ki se zdru-
zujejo pod Republiko Italijo. Slovenscina je v polozaju manjSinskega jezika, ki
ima v TrzaSki pokrajini priznan status drugega uradnega jezika, kar velja za vseh
6 trzaSkih obcin: Devin Nabrezina, Repentabor, Milje, Dolina, Zgonik in Trst.
Pravica do rabe slovenskega jezika je zagotovljena v celotni Trzaski pokrajini po
Posebnem statutu iz leta 1954 in Osimskih sporazumih iz leta 1975. Leta 1999
je Italija sprejela zakon §t. 482 oz. Predpise o varstvu zgodovinskih jezikovnih
manjsin, leta 2001 pa t. i. zaS¢itni zakon §t. 38 za Slovence v Italiji, ki natan¢neje
opredeljuje slovensko narodno skupnost v Italiji in ji zagotavlja pravice ter fi-
nanc¢na sredstva, s ¢imer naj bi bil pravni polozaj slovenske narodne manjsine re-
Sen. Pomisleke vzbuja politi¢no ozadje sprejema zakona in dejansko izvrSevanje,
¢etudi so leta 2007 na upravni ravni Furlanije - Julijske krajine sprejeta Dezelna
dolocila za zasc¢ito slovenske jezikovne manjsine 26/2007. Republika Slovenija
je pravni polozaj Slovencev v zamejstvu v odnosu do maticne domovine uredila
zelo pozno — Sele leta 2006 z Zakonom o odnosih Republike Slovenije s Slovenci
zunaj njenih meja (Bandelj, Pahor, Rupel 2010).

Kaksna je torej razsirjenost slovens¢ine kot uradovalnega jezika na Trzaskem?®

a) Komunikacija Slovencev z usluzbenci na uradih je velikokrat odvisna od srece
tistega, ki urad obis¢e — ¢e je v danem trenutku na voljo nekdo, ki zna sloven-
sko, bo komunikacija v slovens¢ini omogocena, sicer pa je pogovor mogoc le v
italijansc¢ini.’

b) Uradni dokumenti po posti prispejo le v italijanskem jeziku. Vsak Slovenec
je upravicen do slovenskega izvoda uradnega dokumenta in tega lahko vedno
zahteva, vendar to bistveno podaljsa birokratski proces. Posledi¢no pri izbiri je-
zika pogosto prevlada pragmaticna plat, zlasti pri urejanju zadev, ki so datumsko
omejene z roki za oddajo, kot so pritozbe, proSnje in prijave.

7 Pokrajine so bile sicer leta 2016 ukinjene in danes v administrativnem pomenu ne obstajajo vec, a je njihova
razdelitev v prispevku ohranjena, saj je imela pomemben vpliv na .

8 Informacije o razsirjenosti slovenséine kot uradovalnega jezika so bile pridobljene v pogovoru z ve¢ Slovenci, ki
prebivajo v razli¢nih trzaskih ob¢inah.

9 O pomembnosti in na¢inih postavljanja pravnih osnov za rabo slovenséine v javni upravi podrobneje v Jagodic,
Kauci¢-Basa, Dapit 2017.
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c¢) V srediscu Trsta le 1,7 % napisov (krajevni napisi, cestni smerokazi ipd.) po-
leg italijanscine vsebuje slovensc¢ino, kar pomeni, da se v mestu uradni krajevni
napisi prakticno ne pojavljajo, zastopanost slovens¢ine na dvojezi¢nih napisih
pa je visja na podezelju: na Proseku je dvojezi¢nih napisov 23 %, v Nabrezini pa
58,1 %. Skupno je v celi Trzaski pokrajini dvojezi¢nih napisov 9,2 %, pri Cemer
vidimo, da so razlike med mestom in podezeljem ocitne. Na podlagi teh podatkov
je Maja Mezgec v svoji raziskavi sklenila, da je Trzaska pokrajina pretezno eno-
jezi¢na (2015: 37). Na umikanje dvojezi¢nih napisov enojezi¢nim italijanskim
pogosto opozarjajo lokalni mediji, vendar imajo njihovi odzivi navadno majhen
ucinek.™

¢) Slovenscina se kot jezik ostalih javnih napisov (denimo jezik obvestil na za-
bojnikih za smeti ali opozorilnih tabel v muzejih) uveljavlja le mestoma, ce se
7e pojavi, pa pogosto vsebuje slovni¢ne in pravopisne napake, kar lokalnim me-
dijem ne uide.'' Med lokali in manj$imi podjetji (tudi v sredis¢u Trsta) pa kljub
temu najdemo izjeme, najveckrat primere, ko so lastniki Slovenci, ki svoje table
ali izveske dosledno opremijo z ustreznimi napisi v slovenskem jeziku.'

2.2 Javno Solstvo

V 18. in v prvi polovici 19. stoletja je imela ve€ina trzaSkih osnovnih $ol dva u¢na
jezika: italijans¢ino in slovenscino. Kasneje je italijanska oblast po prvi svetovni
vojni do leta 1928 postopoma povsem ukinila slovensko Solo, ponovno pa so
jo vzpostavile Sele zavezniske sile leta 1945 (Kauci¢-Basa 1994). Leta 1961 je
italijanski parlament sprejel zakon §t. 1012 o Solah s slovenskim jezikom, s ka-
terim se je oblast obvezala k pravni izenacitvi Sol s slovenskim u¢nim jezikom s
Solami z italijanskim u¢nim jezikom. Danes so slovenske Sole Se vedno vkljuc¢ene
v italijanski Solski sistem in sodijo v pristojnost italijanskega Ministrstva za Sol-
stvo, univerzo in raziskovanje (it. Ministero dell’Istruzione dell’Universita e della
Ricerca). Na uradni spletni strani ministrstva je dostopen seznam javnih izobra-
zevalnih ustanov v Trzaski pokrajini za Solsko leto 2016/2017, kjer vidimo, da je
na TrZzaskem skupno 54 izobraZevalnih ustanov s slovens¢ino kot u¢nim jezikom.
Od tega je 20 vrtcev (35 let), 23 osnovnih Sol (610 let), 7 srednjih Sol prve

10 Portal Regional Obala o odsotnosti slovens§¢ine na javnih napisih: <http://www.regionalobala.si/novica/dvoje-
zicnost-pa-taka-v-trstu-ne-bo-plakatov-v-slovenscini>. (Dostop 12. 5. 2018.)

11 Portal Regional Obala o napakah na javnih napisih: <http://regionalobala.si/novica/v-trstu-bodo-zamenjali-sra-
motne-table-nic-vec-spakedrane-slovenscine>. (Dostop 11. 5. 2018.)

12 Po ¢lanku Primorskega dnevnika: <www.primorski.it/stories/trst/236942 dvojezini_napisi_so_redkost/>. (Do-
stop 8. 5.2018.)
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stopnje (11-13 let) in 4 srednje Sole druge stopnje (14—18 let) s skupno 11 u¢nimi
smermi.”* Ucbeniki so lahko nac¢eloma uvozeni iz Republike Slovenije ali pre-
vedeni (Bogatec 2015), dejansko pa je stanje precej zapleteno: uvoz ucbenikov
povzroca neujemanja z uénimi nacrti, prevajanje zahteva veliko finan¢nih vloz-
kov in €asa, uvajanje italijanskih u¢benikov, da bi ustrezali u¢nim nacrtom, pa je
sploh problemati¢no, zaradi ¢esar dolgoro¢ne sistemske resitve $e ni na vidiku.'

K sodobnemu dojemanju situacije v Trzaski pokrajini pripomorejo raziskave in-
Stituta SLORI (gl. 2.8.). Mednje sodi tudi raziskava, ki jo je inStitut opravil skupaj
z Zdruzenjem slovenskih Sportnih drustev v Italiji (Maver 2015), v kateri avtor
ugotavlja, da gledano na ravni celotne pokrajine na Solah s slovenskim u¢nim
jezikom prevladujejo otroci iz meSanih zakonov (italijansko/slovenski). Avtor
izpostavi podatek, da je na slovenskih Solah kar 19 % otrok iz popolnoma neslo-
venskih druzin, kar je po mnenju strokovnjakov posledica pospesevanja procesov
evropske integracije. Slednja skupaj z velikimi prednostmi prinasa tudi velike
izzive za pedagoske delavce (Bogatec 2015), predvsem pa se v povezavi z drugi-
mi druzbenimi procesi skupaj z njo spreminja nabor identitetnih izbir med mladi-
mi Slovenci v Italiji. Zaradi hitrosti druzbenih procesov se jim bo humanisti¢éna
stroka morala prilagoditi predvsem s sodobnejSo metodolosko zasnovo, ugotavlja
Susanna Pertot (2017: 98-99).

Slovenscino se je na nekaterih Solah z italijanskim u¢nim jezikom zacelo pouce-
vati zlasti po sprejetju Zakona o zasciti zgodovinskih jezikovnih man;jSin §t. 482
leta 1999. Od leta 2009 naprej je slovenscina eden od $tirih tujih jezikov, ki jih
poucujejo na italijanski srednji Soli prve stopnje Francesco Rismondo v Trstu.
Gre za prvi primer vklju¢evanja pouka slovensc¢ine v italijanski ucni program,
ki se je kasneje razsirilo na italijansko srednjo Solo prve stopnje Nazario Sauro.
Tovrstnih poskusov je bilo na italijanskih Solah v minulih letih Se ve¢. Zaradi
dobrih odzivov ter zaradi naras¢ajocega zanimanja za slovenski jezik in kulturo
med vecinskim italijanskim prebivalstvom nasploh se sistemati¢no uvajanje po-
uka slovenscine v italijanskih Solah napoveduje tudi v prihodnje (Bogatec, Lokar
2016). S Solskim letom 2018/2019 se je slovens¢ino kot drugi tuji jezik zacelo
poucevati na nizjih srednjih Solah z italijanskim u¢nim jezikom na obmoc&ju Tr-
zaske in Goriske pokrajine.

V okvir (sicer zasebnega) Solstva sodi mreza glasbenih $ol, ki nudijo glasbeni

13 Seznam javnih izobrazevalnih ustanov s slovensc¢ino kot u¢nim jezikom na Trzaskem: <http://www.scuola.fvg.
it/usr/fvg/USRFVG/Scuole in_lingua slovena/sole_scuole/>. (Dostop 12. 5. 2018.)

14 Podatki pridobljeni v pogovoru z dr. Matejko Grgic¢, raziskovalko na SLORI.
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pouk uc¢encem in dijakom, sodijo pa pod okrilje Glasbene matice,'s ki je bila
ustanovljena v Trstu leta 1909 in deluje kot deZelna profesionalna izobraZevalna
ustanova z izpostavami v Trstu, Gorici, Spetru in Ukvah. Na Trzaskem znotraj
Glasbene matice deluje Sola Marij Kogoj, nekoliko manj pa je v tej pokrajini pri-
soten Slovenski center za glasbeno vzgojo Emil Komel, ki prav tako deluje SirSe
v zamejskem prostoru in je bolj razsirjen v Goriski kakor v Trzaski pokrajini.

2.3 Kulturna dejavnost

Krovni slovenski politi¢ni organizaciji, ki delujeta na Trzaskem, sta Slovenska
kulturno-gospodarska zveza (SKGZ)'® in Svet slovenskih organizacij (SSO)."”
Obe si za glavni cilj postavljata zaS¢ito pravic in interesov slovenske narodne
skupnosti v Italiji in njenih pripadnikov na vseh podro¢jih druzbenega udejstvo-
vanja, obenem pa sta vkljuceni v Slovensko manjsinsko koordinacijo (Slomak).'®

Na podrocju kulture pomemben delez prispevata Zveza slovenskih kulturnih dru-
Stev (ZSKD), ki kot ¢lanica SKGZ povezuje kulturna drustva in posameznike
cele pokrajine ter skrbi za podporo, svetovanje in ostale usluge ¢lanicam.!” Prav
tako je pomembno delovanje kulturne organizacije Slovenska prosveta,” ki kot
¢lanica SSO na TrzaSkem povezuje katoliska prosvetna in kulturna drustva s slo-
venskimi Zupnijami in trzasko Cerkvijo.

Skupno lahko nastejemo priblizno 50 drustev v ZSKD in v okviru Slovenske
prosvete priblizno 30.2! Vecina kulturnih drustev deluje Ze od zacetka 20. ali celo
od druge polovice 19. stoletja, takrat so se namre¢ vzpostavljala kot pevska in
bralna drustva v znamenju narodnega preporoda in v slovenskem prostoru zelo
priljubljenih ¢italnic. Citalnigko gibanje se je zatelo v Trstu leta 1861 in se v de-
setletju razsirilo po vseh vec¢jih mestih na Slovenskem. Kaksnih dejavnosti pa je
v slovenskih kulturnih drustvih najvec? V grobem jih lahko razdelimo na pevske
zbore, jezikovne tecaje (zlasti knjizne slovenscine), pohode, kulturne prireditve,
koncerte, natecaje, ekskurzije, bralne krozke in literarne vecere, pravlji¢ne urice

15 Glasbena matica v FJK: <http://www.glasbenamatica.org/>. (Dostop 15. 5. 2018.)

16 Slovenska kulturno-gospodarska zveza: <http://www.skgz.org/sl/>. (Dostop 13. 5. 2018.)

17  Svet slovenskih organizacij: <http://www.ssorg.eu/>. (Dostop 13. 5. 2018.)

18  Clanice Slomak: <http://www.skgz.org/sl/¢lanice-slovenske-manjiinske-koordinacije>. (Dostop 12. 5. 2018.)
19  Zveza slovenskih kulturnih drustev: <http://www.zskd.eu/>. (Dostop 13. 5. 2018.)

20 Slovenska prosveta: <http://slovenskaprosveta.org/>. (Dostop 12. 5. 2018.)

21  Celoten pregled drustev in njihovih dejavnosti je dostopen na uradnih spletnih strani Zveze slovenskih kulturnih
drustev in Slovenske prosvete. Podatek o zadnji posodobitvi spletnih vsebin ni dostopen.
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za otroke, predstavitve knjig, druzabne (tematske) vecere, najrazlicnejse delav-
nice za odrasle in otroke, praznovanja lokalnih praznikov (odmevna Majenca v
Dolini), vaske Sagre,” pokusine domacih dobrot, vinske festivale, pustovanja,
postavljanje m(l)aja, kresovanja, razstave, izdajanje publikacij o lokalnih poseb-
nostih in svojih kulturnih prispevkih, in nasploh aktivno ohranjanje duhovne in
snovne kulturne dedis¢ine. Med ohranjanje slednje sodijo tudi Stevilne pobude
— kot primer lahko navedemo pobudo Kulturnega druStva Kraski dom, ki je v
letih 2003 in 2004 zbiralo hiSna in ledinska imena v Repnu. Domacini so prejeli
kamnite tablice s hiSnimi imeni, drustvo pa je pripomoglo tudi k izidu zemljevida
obcine Repentabor z vnesenimi ledinskimi imeni.”

Na podroc¢ju folklornega delovanja je najbolj prepoznavna Trzaska folklorna sku-
pina Stu ledi, ki deluje od leta 1973 in je ob svoji 25. obletnici delovanja prejela
Maroltovo plaketo za izredne dosezke na podroc¢ju folklorne dejavnosti. Skupina
ima svoj sedez v Kulturnem centru Anton Ukmar — Miro pri Domju.*

Med najvecje prireditve za pevske zbore sodi Primorska poje, ki se je trzaski
zbori mnozi¢no udelezujejo. Tudi na lokalni ravni se redno odvijajo koncerti in
revije pevskih zborov, ki ne le predstavljajo slovenske pesmi, temvec tudi utrju-
jejo medsebojno sodelovanje med vasmi in ob¢inami Trzaske pokrajine. Naste-
jemo lahko vsaj 50 razli¢nih zborov ter raznolikih pevskih sestavov, h katerim
pa moramo pristeti Se cerkvene pevske zbore, ki delujejo pod okriljem Zveze
cerkvenih pevskih zborov Trst. Najve¢ medijske pozornosti je usmerjene v Trza-
Ski partizanski pevski zbor Pinko Tomazi¢, ki je prejemnik vrste priznanj. Med
najbolj odmevnimi priznanji je zlati red za zasluge Republike Slovenije, ki so ga
leta 2013 prejeli za izjemni prispevek k utrjevanju slovenske narodne zavesti v
zamejstvu.

Razvita je tudi tradicija godbenistva in orkestrov: stiri godbe v Nabrezini, Prose-
ku, Treb¢ah in Boljuncu ter dva pihalna orkestra: Pihalni orkester Ricmanje ter
Pihalni orkester Breg iz Doline.

Zacetki nekdanjega trzaSkega Dramati¢nega drustva, ki segajo v leto 1902 oz. v
leto 1904, ko se je to naselilo v prostore kasneje pozganega Narodnega doma, so
hkrati zaCetki edinega slovenskega poklicnega gledalis¢a zunaj meja Republike

22 Sagre so tradicionalni vaski prazniki, s katerimi vag¢ani obelezujejo god zavetnika vasi.

23 Vec o pobudi na spletni strani Zavoda za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije: <http://www.zvkds.si/sl/entity-
form/464>. (Dostop 13. 5. 2018.)

24 Uradni profil folklorne skupine na druzabnem omrezju Facebook: <https://www.facebook.com/stuledi/>. (Do-
stop 13.5.2018.)
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Slovenije — Slovenskega stalnega gledalisc¢a (SSG) v Trstu. Po fasisticnem pozigu
je to s svojim delovanjem nadaljevalo po vojni leta 1945, leta 1964 pa se je prese-
lilo v Kulturni dom v Trstu, kjer si danes lahko ogledamo predstave na velikem in
malem odru. Vloga gledalis¢a kot posredovalca slovenske kulture italijanskemu
prostoru se v zadnjem ¢asu obcutno krepi, s ¢imer vodstvo gledali§¢a nadaljuje
tudi v sezoni 2018/2019 z abonmajem, ki odpira vprasanja vloge umetnosti v
dialogu med razli¢nimi kulturami. Osrednji nosilec organizacije in izvedbe gleda-
liskih dejavnosti SSG je Drustvo slovensko gledalisce, v sklopu katerega deluje
tudi gledaliska $ola StudioArt, ki skrbi za razvoj mladih igralskih talentov.?

Druga pomembna gledaliska skupina je Radijski oder, ki je nastala leta 1946,
ko je ZavezniSka vojaska uprava v Trstu ustanovila slovensko radijsko postajo.
Danes pod svojim okriljem zdruzuje ansambel Radijski oder, ki ustvarja radijske
igre, ter ansambel Slovenski oder, ki pretezno uprizarja gledaliske predstave za
otroke, izvajajo pa tudi otroske igralske tecaje v okviru Male gledaliske Sole Ma-
tejke Peterlin.2® Stevilne so tudi amaterske dramske skupine posameznih kultur-
nih drustev — v razli¢nih sestavih sem jih nastel vsaj 12.

Za umestitev kulturnega dogajanja v prostor so nujni kulturni domovi, dvorane in
sredis¢a. Nekoc je temelj vsemu dogajanju predstavljal Narodni dom na Filzijevi
ulici, ki je bil leta 1920 pozgan, zatem pa med letoma 1988 in 1990 obnovljen. V
obnovljenem poslopju je danes sedez Visoke Sole modernih jezikov za tolmace
in prevajalce, ki je del Univerze v Trstu, od sredine leta 2004 pa dom gosti tudi
slovensko informativno sredi$¢e in razstavo o prvotnem Narodnem domu, ki je
bil v zacetku 20. stoletja slovensko in slovansko sredis¢e v Trstu.”” Poleg kon-
ferencne in razstavne dvorane v pritli¢ju Narodnega doma sta v osr¢ju mesta Se
dve dvorani: Peterlinova dvorana, kjer je sedez Drustva slovenskih izobrazencev,
ki organizira sreCanja in strokovna predavanja v okviru SSO, ter Gregorcieva
dvorana, kjer ima sedez kulturno drustvo Slovenski klub, ki prav tako organizira
kulturne dogodke in strokovna predavanja v okviru SKGZ. Izven Trsta so nosilci
kulturnih dejavnosti slovenski kulturni domovi po trzaskih ob¢inah, ki jih je sku-
paj z navedenimi prostori v samem Trstu priblizno 30.

een e

Trzaskem, ki se je za javnost odprla leta 1949 in ima v mestu Se dve dislocirani

25 SSG: <http://www.teaterssg.com/> in predstavitev Drustva slovensko gledalisc¢e: <http://www.skgz.org/sl/dru-
Stvo-slovensko-gledalis¢e>. (Dostop 14. 5. 2018.)

26  Radijski oder: <http://www.radijskioder.com/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
27 Narodni dom: <http://www.narodnidom.eu/sl/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
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knjizni¢ni enoti: Odsek za zgodovino in etnografijo, ki je zacel delovati tri leta
po odprtju knjiznice, ter od leta 2014 Se Oddelek za mlade bralce v poslopju
Narodnega doma. V Trstu je tudi Knjiznica Dusana Cerneta, ki je specializirana
za zdomski tisk, po ostalih trzaskih obc¢inah pa delujejo Se: Knjiznica Pinko To-
mazi€ in tovarisi na Opc¢inah, Ob¢inska knjiznica Milje, ki ima lo¢eni oddelek s
slovenskim gradivom, Obc¢inska knjiznica Nade Pertot na Nabrezini ter Ob¢inska
knjiznico Zgonik.”® V prvem nadstropju Kulturnega doma Prosek Kontovel na
Proseku je od leta 2013 tudi knjiznica Borisa Pahorja, Ljudski dom Trebce se po-
naSa s CiciknjiZnico, upostevati pa moramo Se bogate arhivske in knjizne zbirke
lokalnih kulturnih drustev.

Edina in s tem osrednja slovenska knjigarna v pokrajini je TrzaSko knjizno sredi-
s¢e (TKS) v centru Trsta. Nastalo je leta 2015, leto po zaprtju njegove predhodni-
ce — Trzaske knjigarne. Pomembno je zlasti zato, ker ni le prostor, ki domac¢inom
omogoca seznanjanje s knjiznimi novostmi, temvec je tudi prostor organizacije
literarnih in SirSe kulturnih dogodkov, obenem pa igra klju¢no vlogo pri oskrbi
slovenskih $ol na Trzaskem s slovenskimi u¢beniki.?

Med najsodobnejSimi in najbolj obiskanimi muzeji je v zadnjem Casu zagotovo
Ribiski muzej Trzaskega primorja, ki se je vzpostavil na pobudo istoimenskega
etnografskega drustva, ustanovljenega leta 2000 v Krizu pri Trstu.*® Med slo-
venske muzeje uvri¢amo e Skedenjski etnografski muzej,’' Muzej Kraska hisa
v Repnu,** Hiska u’d Ljenckice, ki je najstarejSa hisa v Trebcah in od leta 2000
urejena v muzej, ter Muzej sv. Jozefa v Ricmanjih.

2.4 Sportna dejavnost

Med ¢lani ZdruZenja slovenskih $portnih drustev v Italiji (ZSSDI)* lahko na-
Stejemo 56 drustev in klubov, vklju¢no s Slovenskim planinskim drustvom Trst
(SPDT). Clani ZSSDI nadaljujejo dolgoletno tradicijo telovadnih drustev, ki so se

28 Celoten seznam zamejskih knjiznic s slovenskim gradivom na Trzaskem je objavljen na spletni strani Narodne
knjiznice Trst: <http://www knjiznica.it/slovenci-v-italiji/slovenske-knjiznice-v-italiji-2/>. (Dostop 13. 5. 2018.)

29  Prispevek o odprtju Trzaskega knjiznega sredis¢a na spletnem portalu MMC RTV SLO: <https://www.rtvslo.si/
kultura/knjige/foto-zgodovinski-trenutek-v-trstu-trzasko-knjizno-sredisce-je-odprto/368184>. (Dostop 15. 5. 2018.)

30 Ribiski muzej Trzaskega primorja: <http://www.ribiski-muzej.it/muzej/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
31 Skedenjski etnografski muzej: <http://www.skedenj.net/>. (Dostop 11. 5. 2018.)

32 Kraska hiSa v Repnu: <http://www kraskahisa.com/slo/index.php>. (Dostop 13. 5. 2018.)

33 ZSSDI: <http://www.zssdi.it/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
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pricela popularizirati ze v 19. stoletju. V Trstu je bilo najpomembnejse telovadno
drustvo Sokol, o katerem je iz$la celo samostojna publikacija.**

Regionalni TV program Koper - Capodistria Ze leta pripravlja posebno oddajo
Sportel, namenjeno $portnemu dogajanju v zamejstvu. V nespremenjenem polur-
nem formatu se oddaja redno predvaja ze vse od leta 1991, in sicer vsak ponede-
ljek zvecer ob 18.00.

2.5 Verska dejavnost

Trzaska pokrajina sodi pod cerkveno upravo Trzaske Skofije.** Slovenskih ver-
skih obcCestev znotraj Skofije je 14, v vseh Zupnijah se bogosluzje in verouk izva-
jata v slovenskem jeziku. Stevilo slovenskih duhovnikov v Trzaski nadskofiji je
prav tolik§no — 14, poleg duhovne sluzbe pa so duhovniki e pomembni nosilci
kulturnega dogajanja, zlasti v drustvih, ki so del Prosvetne zveze. Mnoge Zupnije
redno izdajajo tudi verska glasila, kot je denimo Kriski zvon iz Kriza.

2.6 Mediji mnozZi¢nega obves¢anja

Sodobni slovenski tiskani mediji na Trzaskem so osnovani na dolgi tradiciji slo-
venskega tiska, ki sega vse do leta 1849. Takrat je izhajal slovensko-hrvaski me-
secnik Slavjanski rodoljub, ki je bil po Sestih Stevilkah ukinjen, v letu 1850 pa ga
je nadomestil mesecnik Jadranski Slavjan, ki prav tako ni izhajal dlje od enega
leta. V obeh Casopisih je prevladovala slovenscina, izdajalo pa ju je Slavjansko
drustvo v Trstu. DolgotrajnejSa slovenska periodika se vzpostavi s trzaskim poli-
tiénim glasilom Edinost leta 1876 in prvim slovenskim Zzenskim ¢asopisom Slo-
venka, ki za¢ne izhajati leta 1897.% Med sodobnimi ¢asopisi je najvidnejsi lokalni
medij Primorski dnevnik,’” ki tako na spletu kot v tiskani obliki dosledno poroc¢a o
dogajanju doma in po svetu in se Se posebej osredotoca na problematiko narodne
manjsSine. OsnovnoSolcem do nekje 6. razreda je namenjenih 10 letnih Stevilk
mladinske knjizevne revije Galeb, priljubljene med mladimi v Trzaski, Goriski in
Videmski pokrajini. Spregledati ne smemo druzinske revije Mladika, ki jo ze od
leta 1957 izdaja istoimenska izlozba (gl. tocko 2.7.), ob njej pa za mlajse bralce

34 Telovadno drustvo Sokol: <http://www.slosport.org/sokoli-trzaskega-sokola/>. (Dostop 11. 5. 2018.)
35 Trzaska skofija: <http://www.diocesi.trieste.it/slo/?cat=41>. (Dostop 15. 5. 2018.)
36 V preteklem letu je iz§la samostojna monografija, posvecena ¢asopisu Slovenka. Ve¢ v Verginella 2017.

37  Primorski dnevnik: <http://www.primorski.it/>. (Dostop 6. 5. 2018.)
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izhaja mladinska priloga Rast.*® Revija 6krat je namenjena vzgoji in izobraZzeva-
nju mladih, izdaja pa jo dobrodelna organizacija Sklad Mitja Cuk. Pomemben vir
informacij za Slovence na tem obmocju je tudi katoliski tednik Novi glas, ki ima
urednistvi v Trstu in Gorici, vanj pa sta se zdruzila dva nekdanja tednika — trzaski
Novi list in goriski Katoliski glas.®

Radijski in televizijski program sta prilagojena zahtevam slovenskih poslusalcev
in gledalcev, zanju pa je odgovoren RAI FIK, dezelni sedez italijanske nacional-
ne radiotelevizijske mreze RAI za FIK. V sklopu tega delujeta Radio Trst A, ki
ima 73-letno tradicijo, in RAI 3 bis, ki deluje od leta 1995. Oba medija oddajata
vsebine v slovenskem jeziku. S kanalom RAI 3 bis je vzpostavljena slovenska
televizija v Italiji, ki je rezultat sklenjenega sodelovanja med deZelnim sedezem
RAI in Televizijo Koper - Capodistria, nakar so bile programu dodane Se vse-
bine dnevnikov RTV Slovenija. Z uvedbo digitalne televizije se je RAI 3 bis iz
Trzaske in Goriske pokrajine razsiril na celotno dezelno ozemlje in se od takrat
vse bolj uveljavlja kot samostojna televizijska mreza FIK.** Dnevna oddaja slo-
venske televizije v Italiji Telednevnik se v no¢nih urah predvaja tudi na Televiziji
Slovenija 1.

2.7 ZalozniStvo

Na Trzaskem se z dolgo zaloznisko tradicijo ponasata dve zalozbi. Od leta 1945
zamejskim in $irSe primorskim avtorjem izdajo njihovih del omogoca Zalozni-
Stvo trzaSkega tiska (ZTT)," ki daje poudarek zlasti leposlovju, esejistiki ter
znanstvenim in poljudnoznanstvenim delom. Letno pripravi priblizno 40 predsta-
vitev knjig. Druga trzaska zalozba je Mladika, ki je leta 1957 zacela izdajati isto-
imensko revijo (gl. 2.6.), leta 1961 pa je izdala prvo knjigo. Uspesno zaloznisko
dejavnost nadaljuje vse do danes, ko se ponasa z ve¢ kot 350 izdanimi naslovi in
Stevilnimi priznanji iz Slovenije in mednarodnega literarnega prostora.*

38 Miadika: <http://www.mladika.com/revija-mladika/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
39 Novi glas: <https://www.noviglas.eu/o-nas/>. (Dostop 11. 5. 2018.)

40 Mreza RAI FJK: <http:// http://www.sedezfjk.rai.it/>. (Dostop 15. 5. 2018.)
41 Zaloznistvo trzaskega tiska: <http://www.ztt-est.it/>. (Dostop 15. 5. 2018.)
42 Zalozba Mladika: <http://www.mladika.com/>. (Dostop 14. 5. 2018.)
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2.8 Znanstvenoraziskovalna dejavnost

Glavni nosilec znanstvenoraziskovalne dejavnosti na TrzaSkem je Slovenski raz-
iskovalni institut (SLORI),* slovenska ustanova, ki se od leta 1974 ukvarja z raz-
iskovalno dejavnostjo in danes predstavlja srediscCe za intelektualne in strokovne
razprave. Jedro raziskovalne dejavnosti instituta predstavljajo raziskave s podro-
¢ja antropologije, geografije, jezikoslovja, pedagogike, politi¢nih ved, prava, psi-
hologije in sociologije, posebej pa se osredotoCajo na interdisciplinarno obrav-
navo manjSinskih vprasanj. Med novejse projekte, namenjene krepitvi jezikovne
ozave§cenosti, sodi vzpostavitev spletnega portala Slovenscina kot manjSinski
jezik (SMelse),* na katerem so zbrana orodja, gradiva in informacije, s kateri-
mi si lahko obiskovalci pomagajo pri razvijanju jezikovnih ves¢in v slovenskem
jeziku.

3 Sklep

Ob zakljucku pregleda organiziranosti in delovanja slovenske skupnosti na Trza-
Skem lahko sklenemo, da so pogoji za javno rabo slovenscine relativno ugodni.
Javno rabo omogocajo vse obravnavane oblike organiziranja (ustanove, orga-
nizacije in drustva), ki so bile predstavljene v obliki osmih podrocij, s katerim
smo poskusali zajeti vse ravni govorcéevega javnega udejstvovanja. Pri tem smo
ugotovili, da so moznosti za rabo slovens¢ine najslabse razvite v javni upravi,
zaskrbljujo€i pa so tudi rezultati raziskave Maje Mezgec (2015), ki kazejo na
nizko zastopanost slovenscine na krajevnih napisih in obvestilnih tablah. Napisi
na Trzaskem so pretezno enojezicni italijanski v Trstu samem, v drugih krajih pa
se na dvojezi¢nih tablah poleg italijan$¢ine pogosteje pojavlja tudi slovens¢ina.

Kot zelo razvito podroc¢je lahko izpostavimo slovensko Solstvo, in sicer moc-
no vzgojno-izobrazevalno mrezo javnih vrtcev in $ol, ki jih je skupno 54. Kljub
uveljavljanju slovenscine kot predmeta na italijanskih Solah, ki daje spodbudne
rezultate med italijanskimi ucenci, na podrocju Solstva najvecji izziv za stroko
predstavlja uc¢beniska problematika.

Na lokalni ravni s svojim dolgotrajnim in raznolikim delovanjem izstopajo kultur-
na in Sportna drustva, hkrati pa lahko omenimo tudi dobro infrastrukturno razvi-
tost, saj na TrzaSkem nastejemo vec kot 30 poslopij, v osnovi namenjenih kulturni

43 SLORI: <http://www slori.org/>. (Dostop 15. 8. 2018.)
44 Spletni portal SMelse: <http://www.smejse.it/>. (Dostop 16. 8. 2018.)
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dejavnosti. Organizacija delovanja kulturnih drustev znotraj ZSKD ali Slovenske
prosvete je na visoki ravni, vec kot 150-letna tradicija slovenskih tiskanih medi-
jev se nadaljuje s Stevilnimi Casopisi in revijami, vsi mediji imajo vzpostavlje-
ne spletne portale, ustaljena zalozniska in znanstvenoraziskovalna dejavnost pa
omogoca uveljavljanje slovenskega jezika v intelektualni sferi. Vsi predstavljeni
dejavniki kazejo, da ima slovenska narodna skupnost na Trzaskem razvito pod-
poro vzgojno-izobrazevalnih in kulturnih ustanov ter Stevilnih strokovnjakov, ki
se z novo metodologijo uspesno prilagajajo spremembam in so se pripravljeni
soocati z izzivi, ki jih manjSini na TrzaSkem prinaSajo sodobni druZbeni procesi.
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Slovenski jezik na Goriskem!

Prispevek obravnava polozaj slovens¢ine in slovenske narodne skupnosti na Goriskem
(Goriska pokrajina?, dezela Furlanija Julijska krajina, Italija). Osrednji del je posvecen rabi
slovensc¢ine v javnosti: v Solstvu, v sklopu kulturnih, $portnih, verskih dejavnosti, v medijih,
zalozniStvu in gospodarstvu. Posebna pozornost je namenjena zakonodaji.

Kljuéne besede: slovenscina, slovenska manjSina, zas¢itni zakon, GoriSka pokrajina
Slovene language in Province of Gorizia

This paper presents the situation of the Slovene language and the Slovene ethnical group in
the Province of Gorizia (in the region Friuli Venezia Giulia, Italy). The central part of this
paper focuses on the use of Slovene on a public platform: public education, cultural, sport,
and religious activities, mass media, publishing, and economics. Special attention is given to
legislation.

Keywords: Slovene language, Slovene minority, protective law, Province of Gorizia

1 Uvod

Prispevek obravnava polozaj slovens¢ine in slovenske narodne skupnosti na
Goriskem v Furlaniji Julijski krajini (FJK) v Italiji. Gorisko obmocje je Ze stoletja
povezano z ostalim delom slovenskega kulturnega prostora. Preko analize govo-
rnih polozajev, v katerih se pojavlja slovenscina, skusa prispevek nuditi celo-
vit pregled nad zivljenjem slovenske narodne skupnosti na Goriskem in njeno
jezikovno identiteto.

2 Javna raba slovens¢ine v Goriski pokrajini

V obdobju Avstro-Ogrske je opismenjevanje na obmocju Gorice potekalo
tudi v slovens¢ini. Posledi¢no se je knjizni jezik s svojo narodnopredstavno in

1 Prispevek je bil predstavljen na 6. Mednarodnem znanstvenem sre¢anju mladih humanistov septembra 2018 v
Vidmu, v tiskani obliki pa objavljen oktobra 2019 v 29. zborniku Slovenskega slavisti¢nega drustva Slovenski jezik
in njegovi sosedje, ki je izSel v sklopu Slovenskega slavisticnega kongresa v Novem mestu.

2 Pokrajine kot administrativne enote so bile sicer leta 2016 ukinjene, v prispevku pa se pokrajina ohranja kot kri-
terij, ker so pokrajine v preteklosti imele velik pomen in to Se danes vpliva na stanje na razlicnih obmocjih.
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narodnopovezovalno vlogo uveljavil v mnogih govornih polozajih, kar Se danes
razlikuje GoriSko (in Trzasko) od Videmske pokrajine. Ta ¢asovna kontinuiteta
rabe slovensc¢ine v javnih govornih polozajih, kot npr. v Solstvu, v sklopu kul-
turnih, $portnih, verskih dejavnosti, v medijih, zaloznistvu in gospodarstvu, je v
zadnjih 70 letih sprozila val prizadevanj za zakonsko ureditev zajamcene pravice
javne rabe jezika in posledi¢no tudi dejanskih zakonskih ukrepov v tej smeri ter
hkrati omogocila, da se je kljub pomanjkljivostim italijanskega zakonodajnega
sistema slovensc¢ina ohranila in se Se dodatno razvijala v vseh zgoraj omenjenih
polozajih.

2.1 Pravni poloZaj slovenske narodne skupnosti v Italiji

Pravni poloZaj slovenske narodne skupnosti v Italiji ureja vrsta zakonov itali-
janske drzave. V prispevku bodo zakoni navedeni po kronoloskem zaporedju,
da bi prikazali stopnje razvoja zascite slovenske manjsine v letih. 6. ¢len ustave
Republike Italije, ki je stopila v veljavo leta 1948, se glasi: »Republika s poseb-
nimi dolo¢ili §¢iti jezikovne manjSine«.”> Omembe vreden je Londonski memo-
randum iz leta 1954 s prilozenim Posebnim statutom, v katerem italijanska in
jugoslovanska vlada po pridobitvi con A oz. B Svobodnega trzaskega ozemlja
(STO) v civilno upravo izrazata skupno namero zascititi slovensko manjsino v
Italiji in italijansko v Jugoslaviji. V okviru te zaS¢ite naj bi manjSini imeli pravico
do razvoja tiska v svojem jeziku, ustanavljanja svojih organizacij, pouka v svo-
jem jeziku, rabe maternega jezika v odnosu z oblastmi. Na obmo¢ju, kjer zivi
znaten delez pripadnikov manjSine, naj bi se pojavili krajevni napisi tudi v nje-
nem jeziku. Statut je bil referencni vir pri oblikovanju ¢lena o zas¢iti manjsin v
kasnejsih Osimskih sporazumih (Zobec 2017: 124-25). Italija ni nikoli ratificirala
Londonskega memoranduma, zato njegova dolocila o zasc€iti manj$in niso imela
prave pravne veljave. S podpisom Osimskih sporazumov leta 1975 je prenchal
veljati Posebni statut iz 1954, drzavi podpisnici pa sta se obvezali, da ohranita
enako raven varstva, kot je bila doloCena prej. Posebni statut je urejal zaScito
samo v coni A STO (danasnji Trzaski pokrajini), z Osimskimi sporazumi pa naj
bi se ta zascita razsirila na celotno naselitveno obmocje slovenske manjSine v
Italiji (Zobec 2017: 190-92). Osimski sporazum naj bi torej ohranil dolo¢ila iz
Londonskega memoranduma kot merilo zas¢ite manjsSine, vendar je tukaj prislo
do zapleta: Jugoslavija je trdila, da je treba to merilo razumeti v vsebinskem smis-
lu, glede ravni zascite, Italija pa tudi v teritorialnem smislu, torej da velja samo za

3 Pri tem velja opozoriti na terminolosko vprasanje jezikovna : narodna manjsina (Brezigar 2010, Benedetti 2015).
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Trzasko pokrajino (bivSo cono A). Do sprejetja zas¢itnega zakona je zato vsaka
pokrajina imela svojo raven varstva: od Osimskega sporazuma Goriska pokrajina
torej ni dobila dejanskih pravic.*

Ustavno sodisce je leta 1983 z razsodbo 312/1983 dolocilo, da zaS¢ita manjSin ni
samo vsebina zakonskega dolocila, temvec mora postati nacelo in cilj, h kateremu
naj drzava, dezele in druge oblike krajevne uprave tezijo v okviru svojih pristo-
jnosti (Sanzin 2015: 11). Z razsodbo 62/1992 je bila kasneje priznana pravica
do rabe manjSinskega jezika v odnosu do javne uprave. Leta 1999 je italijan-
ska drzava odobrila Okvirni zakon o pravnem varstvu zgodovinskih jezikovnih
manjsin Norme in materia di tutela delle minoranze linguistiche storiche (zakon
St. 482/1999). Zakon, ki ga sestavlja dvajset clenov, vsebuje seznam dvanajstih
manjsin, med katerimi je tudi slovenska, in zagotavlja moznost rabe manjsinskega
jezika v Soli in v odnosu do javnih uprav, v medijih, v zalozniStvu in v tisku.
Doloca tudi, da sta jezik in obmocje naselitve bistvenega pomena za manjSinsko
skupnost in da so vse avtohtone manjSine priznane in za$€itene na ozemlju, na
katerem so zgodovinsko prisotne (Sanzin 2015: 11-12). Odlocen (vendar ne Se
dokoncen) korak v smeri zascite slovenske manjsine v Italiji pomeni t. i. zas¢itni
zakon (zakon §t. 38/2001), ki je namejen samo slovenski narodni skupnosti.
Avtonomna dezela Furlanija Julijska krajina, v kateri zivi slovenska narodna
skupnost, je nekaj let kasneje sprejela Se Dezelna dolocila za zaS¢ito slovenske
jezikovne manjSine Norme regionali per la tutela della minoranza linguistica
slovena (zakon §t. 26/2007).

Zakon 38/2001 je bil objavljen v Uradnem listu marca 2001 z naslovom Dolocila
za za$cito slovenske jezikovne manjSine v Furlaniji Julijski krajini (Norme per la
tutela della minoranza linguistica slovena della regione Friuli - Venezia Giulia)
in je znan pod imenom Zas¢itni zakon za Slovence v Italiji (Brezigar 2010: 15).
Sestavlja ga 29 ¢lenov in slovenski narodni skupnosti podeljuje nekatere temeljne
pravice: rabo slovenskih imen, priimkov in poimenovanj, pravico do slovenske-
ga imena, pravico do pravilno zapisanega ali natisnjenega imena v javnih aktih,
pravico do brezplacnega vracanja poitalijancenega priimka v izvirno slovensko
razli¢ico. Zakon ureja rabo slovens¢ine v odnosu do krajevne uprave in oblasti
(vsaj s prevodom) in v osebnih dokumentih ter pravico do rabe slovenscine v
izvoljenih organih. Doloca sistemati¢no uvajanje vidne dvojezi¢nosti (krajevni
in drugi napisi).

4 Dobila je slovensko $olstvo, ki pa so ga obnovili ze zavezniki (s Solskim zakonom 1012/1961 je bila nato formal-
no priznana slovenska manjsina na Goriskem), in moznost uporabe slovens¢ine pred sodnimi in upravnimi oblastmi,
to pravico je dalo Ustavno sodisce v odlocbi 28/1982 (Valentinc¢i¢ 2014: 411-13).
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Zakon 38/2001 obravnava slovensko manjSino v Italiji na razmeroma celovit
nacin, kljub temu pa ne dolo¢a natanc¢no, na katerem obmocju naj se izvajajo vse
pravice, ki jih priznava slovenski skupnosti. 4. ¢len zakona pravi, da se ukrepi
izvajajo na obmocju, kjer je manjSina zgodovinsko prisotna, to obmocje pa mora
dolo¢iti novoustanovljeni Institucionalni paritetni odbor za vprasanja sloven-
ske manjSine. 3. ¢len istega zakona namre¢ doloc¢a, da se mora Sest mesecev po
zacetku veljave zakona ustanoviti institucionalni paritetni (slovensko-italijanski)
odbor, ki ga imenujejo razne institucije in ki je pristojen za reSevanje nedorecenih
dolo¢il v zakonu, med katerimi je ravno ozemeljski obseg izvajanja zakona.’ V
vsaki ob¢ini, ki bi zelela biti vkljucena v seznam krajev na ozemlju izvajanja
zakona, mora 15 odstotkov prebivalcev oziroma tretjina obc¢inskih svetnikov v
roku 18 mesecev od zacetka veljave zakona sproziti postopek in zahtevo poslati
Paritetnemu odboru, ta zadevni odlok potem sprejme predsednik. Postopek za
vkljucitev ob¢in v obmocje zas€ite je v praksi trajal veliko vec in se je zakljucil
Sele leta 2007 (Brezigar 2010: 16). S tem je zakon dejansko tudi zacel veljati.

Goriska pokrajina je v obmocje zaSCite za slovenski jezik vkljucila naslednje
obcine: s sklepom Stev. 3 z dne 7. februarja 2001 ob¢ine Krmin, Doberdob, Trzi¢,
Ronke, Steverjan, Sovodnje; s sklepom $tev. 13 z dne 11. julija 2002 obg&ino
Gorica; s sklepom $tev. 28 z dne 24. novembra 2003 obcino Zagraj (Brezigar
2010: 17). Septembra 2007 je Predsednik republike Italije Giorgio Napolitano
podpisal odlok o veljavnosti seznama 32 obc¢in, vkljucenih v obmocje zascite,
med katerimi sta bili tudi ob¢ini TrZi€ in Zagraj. V vseh teh ob¢inah naj bi se izva-
jale individualne pravice, predvidene po zakonu 38/2001, na izvajanje 10. ¢lena
o vidni dvojezi¢nsoti pa je pristalo samo 23 ob¢in, prej omenjeni ob¢ini Trzi¢ in
Zagraj sta izostali. Decembra 2007 je bil zadnji seznam izpopolnjen in so se mu
dodala tri naselja v Zagrajski ob¢ini (Zobec 2017: 472-76).

2.2 Uradovalni jezik

Polozaj slovensc¢ine kot uradovalnega jezika urejajo 8. ¢len (Raba slovenskega
jezika v javni upravi), 9. ¢len (Raba slovenskega jezika v izvoljenih telesih) in
10. ¢len (Javni napisi in toponimi) zakona 38/2001. Dolocila iz teh Elenov se
izvajajo v vseh obc¢inah Goriske pokrajine, ki so vkljucene v obmocje zascite. V
ob¢ini Gorica so dolo¢ene &etrti izvzete, zato se dolocila izvajajo le v Standrezu,

5 Od konca oktobra 2018 ima paritetni odbor nov poslovnik. Paritetni odbor bo odslej imel 5-letni mandat, odbor-
niki lahko pridejo ob mesto, ¢e so odsotni na petih zaporednih sejah ali na treh zaporednih sejah v istem sonénem
letu. Spremembe kazejo, katere so bile dosedanje nedorecenosti in pomanjkljivosti odbora, ki so ovirale njegovo
ucinkovitost.
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Pevmi, Stmavru, na Oslavju, v Podgori, na Placuti in v Svetogorski Cetrti (Brezi-
gar 2010: 72). Mestno sredisce je izostalo, v Svetogorski Cetrti in na Placuti pa
ne, ker je bila tam slovenska manj$ina tradicionalno prisotna, kar dokazuje veliko
Stevilo slovenskih ustanov in toponimov na tem obmocju (Zobec 2017: 476-78).

V komunikaciji z oblastmi (jezik javnih uradov, pravna dokumentacija, javna ob-
vestila) je Slovencem v Italiji priznana pravica do rabe slovens¢ine tako v odnosih
s krajevno upravno in sodno oblastjo kakor tudi s podjetji, ki na osnovi koncesij
opravljajo storitve javne koristi in imajo svoj sedeZ na obmocju, na katerem se
priznavajo in $¢itijo pravice slovenske manjsine.

Na istem obmocju se izdajajo tudi dvojezi¢ni osebni dokumenti: obcan lahko iz-
bere samo italijansko razli¢ico ali dvojezi¢no italijansko-slovensko.® Izdajajo se
lahko dav¢ni obrazci v slovenscini. Obvestila javne uprave so dvojezicna (razen
v iz zas¢ite izvzetih predelih).

Na obmocju, dolocenem po zakonu 38/2001, so krajevni napisi dvojezi¢ni (ital-
jjansko-slovensko). Postavitev slovenskih krajevnih napisov doloca 10. ¢len za-
kona: njegova dolocila se izvajajo v vseh ob¢inah Goriske pokrajine, vkljucenih
v obmocje zascite, z izjemo ob¢in Gorica in Krmin. V ob¢ini Krmin so slovenski
napisi samo v nekaterih predelih, v obé&ini Gorica pa samo v Standrezu, Podgori,
Pevmi, Stmavru in na Oslavju (Brezigar 2010: 72). Tudi ostali napisi (Parkiranje
prepovedano, Bioloski odpadki) naj bi bili na tem obmocju praviloma dvojezicni.

2.3 Javno Solstvo

V Goriski pokrajini (prav tako tudi v Trzaski) loCujemo Sole v sistemu javnega
Solstva glede na ucni jezik: obstajajo Sole s slovenskim ucnim jezikom in Sole z
italijanskim uénim jezikom. Solski sistem ol s slovenskim uénim jezikom sledi
drzavnemu italijanskemu sistemu, (obvezno) Solanje je torej razdeljeno na: os-
novno $olo (5 let), nizjo srednjo Solo (3 leta) in visjo srednjo Solo (5 let). Poleg
tega so Se otroske jasli in otroski vrtci. VisokoSolskih zavodov s slovenskim u¢nim
jezikom v Italiji ni; v okviru raznih Studijskih programov je mogoce Studirati oz.
se uciti slovensc¢ino (kot samostojni Studijski program ali kot izbirni predmet), pri

6 3. odstavek, 8. ¢len, zakon 38/2001: Akti in katerikoli ukrepi namenjeni javni uporabi in natisnjeni na pripravl-
jenih obrazcih, vklju¢no z dokumenti osebnega znacaja, kot so osebne izkaznice in potrdila mati¢nega urada, se v
ob¢inah, o katerih govori 4. ¢len, izdajajo na zahtevo zainteresiranih drzavljanov bodisi v italijan$¢ini in slovens¢ini
ali tudi samo v italijans¢ini. Raba slovenskega jezika je predvidena tudi v zvezi z javnimi sporocili in uradnimi
objavami.
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takem pouku je tudi slovens¢ina, ob uradni italijans¢ini, u¢ni jezik, ni pa slovenskih
fakultet in univerz, tako kot velja za obvezno Solo.

Otroski vrtci, osnovne Sole in niZje srednje Sole so po obmocjih povezane v
t. i. vedstopenjske Sole. Sole s slovenskim u¢nim jezikom v Goriski pokrajini
so razdeljene na Vecstopenjsko Solo Gorica in Vecstopenjsko Solo Doberdob, ki
imata loceni ravnateljstvi.

V vecstopenjsko Solo Gorica spadajo:

» otroski vrtci: Ringaraja (Brolova ulica, Gorica), Soncek (Ulica Maxa
Fabianija, Gorica), Pika Nogavitka (Standrez), Pikapolonica (Pevma),
Kekec (Steverjan), Mavrica (Bra¢an);

+ osnovne 3ole: Otona Zupané¢i¢a (Brolova ulica, Gorica), Frana Erjavca
(Standrez), Josipa Abrama (Pevma), Alojza Gradnika (Steverjan), Lud-
vika Zorzuta (Bracan);

* nizja srednja Sola: Ivana Trinka (Gorica).

*  V vecstopenjsko Solo Doberdob spadajo:

«  otroski vrtci: Cri¢ek (Doberdob), Cira ¢ara (Sovodnje), Bar&ica (Romjan
in Ronke), Ziv zav (Rupa);

* osnovne Sole: Prezihovega Voranca (Doberdob), Petra Butkovica Domna
(Sovodnje), Romjan, Vrh Svetega Mihaela;

* nizja srednja Sola: Doberdob.

V Gorici delujejo obcinske jasli s slovenskim u¢nim jezikom Tika-Taka. Visje
srednje Sole so zbrane v slovenskem Solskem centru na Puccinijevi ulici. Delijo
se na licejski in tehni¢ni pol. Licejski pol zdruzuje Humanisti¢ni licej Simona
Gregorcica, Znanstveni licej Simona Gregorcica in Klasi¢ni licej Primoza Trubar-
ja; tehniéni pol pa v Zavodih Ivana Cankarja, Zige Zoisa in Jurija Vege zdruzuje
turisti¢no smer, smer za upravo, finance in marketing ter smer za informatiko.’

Od aprila 2018 italijansko ministrstvo za Solstvo priznava polnopravnost
poucevanja slovenscine kot drugega evropskega jezika na italijanskih Solah. V
Solskem letu 2018/2019 naj bi slovenscina postala u¢ni predmet v Solah z itali-
janskim uc¢nim jezikom, kot se ze poskusno dogaja na nekaterih Solah v Trstu
(natecajni razred za poucevanje slovenscine kot drugega jezika Ze obstaja).®

7 Seznam $ol s slovenskim uénim jezikom v Goriski pokrajini je dostopen na spletni strani Dezelnega Solskega
urada za FJK: <http://www.scuola.fvg.it/usr/fvg/USRFVG/Scuole in_lingua slovena/sole scuole/>. (Dostop 28. 8.
2018.)

8 Pouk slovensc¢ine bo, Primorski dnevnik: <http://www.primorski.eu/stories/trst/297372/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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Na Goriskem delujeta tudi dve slovenski glasbeni Soli: Slovenski center za glasbe-
no vzgojo Emil Komel® in Glasbena matica, ki ima v Gorici svojo podruznico.'’

Na Goriskem na podro¢ju izobrazevanja deluje Se Slovenski izobrazevalni kon-
zorcij — SLOV.LK., ki s strokovnimi tecaji nadgrajuje formalno izobrazevanje
in Slovencem v Italiji omogoca izpopolnjevanje na razli¢nih podro¢jih za bolj
konkuren¢no vkljucitev na trzisce."

2.4 Kulturna dejavnost

Kulturna dejavnost na Goriskem poteka pod okriljem dveh zvez, v kateri so
v€lanjena posamezna slovenska kulturna drustva. Zvezi drustev sta Zveza slov-
enske katoliske prosvete (ZSKP),"? ki ima 10 ¢lanic in je del krovne organizacije
Svet slovenskih organizacij (SSO)," ter goriska pokrajinska enota Zveze sloven-
skih kulturnih drustev (ZSKD),'" ki ima 16 ¢lanic in je del krovne organizacije
Slovenska kulturno-gospodarska zveza (SKGZ)."

Bogato kulturno dejavnost na Goriskem dopolnjujejo pevski zbori. Po starosti
in sestavu se delijo na otroske, mladinske, mesane mladinske, dekliske, zenske,
moske in meSane zbore (Steviléno manjsi zbori se v€asih imenujejo vokalne sku-
pine). Dejavnih zborov je skoraj 30. Vsi zbori imajo slovenske dirigente, ki za
svoj repertoar segajo ve¢inoma po ljudskih in umetniskih skladbah izpod peres
slovenskih skladateljev. Na podroc¢ju zborovstva deluje Zdruzenje cerkvenih pe-
vskih zborov Gorica (v Trstu deluje Zveza cerkvenih pevskih zborov Trst), ki
zdruzuje cerkvene zbore posameznih Zupnij in tudi druge zbore, ki redno sodelu-
jejo s slovensko pesmijo pri slovenskih bogosluzjih.

Slovenska gledaliska dejavnost je na Goriskem razvejana. Slovensko stalno
gledalisce Trst ponuja v Gorici abonma produkcij, ki se izmeni¢no odvijajo v
Kulturnem centru Lojze Bratuz in v Kulturnem domu Gorica. Vse predstave v

9 SCGV Emil Komel: <http://www.ssorg.eu/scgv-emil-komel/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
10  Glasbena matica: <http://www.glasbenamatica.org/go/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
11 Slovenski izobrazevalni konzorcij: <http://www.slovik.org/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

12 Zveza slovenske katoliske prosvete Gorica: <https://www.zdruzenje-sim.si/seznam_drustev/5/48/>. (Dostop
28.8.2018.)

13 Svet slovenskih organizacij: <http://www.ssorg.eu/gorica/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

14 Zveza slovenskih kulturnih drustev: <http://www.zskd.eu/home-fullscreen-sections/gorica/>. (Dostop 28. 8.
2018.)

15 Slovenska kulturno-gospodarska zveza: <http://www.skgz.org/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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sklopu goriskega abonmaja so v slovens¢ini in so opremljene z italijanskimi nad-
napisi.'® Aktivni so tudi slovenski ljubiteljski gledaliski sestavi, med kateri-
mi redno delujejo Gledaliska skupina O’Klapa (Gorica),'” Dramska druzina
F. B. Sedej (Steverjan)'® in Dramska skupina PD Standrez (Standrez).'® Sled-
nji sta v zadnjih letih poskrbeli za podmladek, zato pod njihovim okriljem
delujeta $e Mladinska skupina M+ Dramske druzine F. B. Sedej (Steverjan)
in Mladinska skupina Mladi vrzotini pod PD Standrez.

Kulturna dejavnost vec¢inoma poteka po slovenskih kulturnih domovih, ¢eprav
nimajo vsa druStva svojih prostorov in se zato vc€asih posluzujejo poslopij
drugih (slovenskih) organizacij. V Gorici sta dva kulturna domova, Kulturni
Center Lojze Bratuz®® in Kulturni dom Gorica.?' Slovenske organizacije za
svoje dejavnosti lahko uporabljajo dolocene prostore v Trgovskem domu,
ki je nastal na zaCetku 20. stoletja kot kulturni, gospodarski in Sportni cen-
ter Slovencev v Gorici in je kmalu po nastopu faSizma moral nehati sluziti
svojemu namenu. Zakon 38/2001 (19. ¢len) predvideva vracanje Trgovskega
doma v roke slovenske skupnosti oziroma namestitev kulturnih in znanst-
venih institucij slovenskega jezika, za¢ens$i z Narodno in Studijsko knjiznico,
v njegove prostore. Narodna in Studijska knjiZznica naj bi se v obnovljene
prostore vselila leta 2019,%? vracanje celotne nepremicnine pa se do danes Se
ni uresni¢ilo.” V okolici Gorice so po vaseh $e drugi domovi, v katerih domu-
jejo lokalna kulturna drustva.

Na Goriskem delujeta dva slovenska muzeja: Muzej kmecke kulture Brincelj
(Bukovje, Steverjan)?* in Gradina — Naravni rezervat Doberdobsko in Prelos-
no jezero (Doberdob). Oba muzeja ponujata vodene oglede v slovenscini po

16 SSG, Abonma v Gorici: <http://www.teaterssg.com/abonma-v-gorici/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
17  Gledaliska skupina O’Klapa: <https://soncnica.it/gledaliska-skupina-oklapa/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
18 Dramska druzina F. B. Sedej: <https://www.sedej.org/dramska-druzina/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

19  Dramska skupina Prosvetnega drustva Standrez: <http://www.pdstandrez.org/index.php?option=com_conten-
t&view=article&id=77&Itemid=27&lang=sl/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

20 Kulturni center Lojze Bratuz: <http://www.centerbratuz.org/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
21 Kulturni dom Gorica: <http://www.skgz.org/sl/kulturni-dom-gorica/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

22 Obnova vogalnih prostorov bo stekla prihodnje leto, Primorski dnevnik: <http://www.primorski.eu/stories/
Za_rtvslo/296577/#.W4SltylaaqB/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

23 Usoda Cetrtega nadstropja Trgovskega doma ostaja negotova, SKGZ: <http://www.skgz.org/sl/novice/uso-
da-Cetrtega-nadstropja-trgovskega-doma-ostaja-negotova/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

24 O Muzeju kmecke kulture Brincelj: <http://www.zskd.eu/wp-content/uploads/2016/10/12.pdf>. (Dostop 28. 8.
2018.)



Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes 45

predhodni rezervaciji.”* Na Bukovju (Steverjan) ima sedez Galerija 75, v kat-
eri redno potekajo razstave slovenskih fotografov iz Italije.?

V goriskem mestnem jedru deluje goriski odsek (trzaske) Narodne in Studijske
knjiznice, slovenska Knjiznica Damir Feigel.?” V nekaterih slovenskih ob¢inah
so tudi obcinske knjiznice, v katerih hranijo slovensko knjizno gradivo: Ob¢inska
knjiznica Doberdob, Ob¢inska knjiznica Sandro Pertini (Ronke), Obcinska
knjiznica Sovodnje ob So¢i, Obéinska knjiznica Steverjan.?

Poleg knjiznice se v goriSkem mestnem srediscu nahaja tudi slovenska Katoliska
knjigarna, ki je bila ustanovljena leta 1910 in je ena najstarejSih knjigarn v dezeli
FJK, vpisana je v seznam zgodovinskih knjigarn pri Ministrstvu za kulturne
dobrine Republike Italije. V knjigarni se prodajajo slovenske knjige in Solski
ucbeniki, v njej redno potekajo literarna sre¢anja (npr. pobuda »kava s knjigo«).*

2.5 Sportna dejavnost

Na podro¢ju Sporta za slovenska drustva v Italiji skrbi Zdruzenje sloven-
skih $portnih drustev v Italiji (ZSSDI), ki je nastalo leta 1970 in je danes ena
najpomembnejsih ingtitucij slovenske narodne skupnosti v Italiji. V ZSSDI je
vclanjenih 57 slovenskih Sportnih drustev, med katerimi 19 drustev deluje na
Goriskem.* Delovanje $portnih drustev poteka v slovenskem jeziku, drustva pa
naceloma nimajo omejitev za italijansko govorece Clane.

2.6 Verska dejavnost

Versko dejavnost v Goriski pokrajini ureja goriska nadskofija (pod katero spadajo
sicer tudi nekatere zupnije iz danaSnje Trzaske pokrajine). V sklopu nadskofije
je bilo leta 1972 ustanovljeno Slovensko pastoralno sredisée Gorica®' s sedezem

25 Gradina — Naravni rezervat Doberdobsko in Prelosno jezero: <http://www.riservanaturalegradina.com/sl.ht-
ml/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

26 O Galeriji 75 na spletni strani fotokluba Skupina 75: <http://www.skupina75.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
27 Narodna in $tudijska knjiznica: <http://www.knjiznica.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

28 Seznam knjiznic s slovenskim knjiznim gradivom je dostopen na spletni strani Narodne in Studijske knjiznice:
<http://www.knjiznica.it/slovenci-v-italiji/slovenske-knjiznice-v-italiji-2/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

29 Katoliska knjigarna: <http://www katoliskaknjigarna-gorica.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
30 Zdruzenje slovenskih $portnih drustev v Italiji: <http://www.zssdi.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

31 Uradna stran Slovenskega pastoralnega sredis¢a — Gorica na druzabnem omrezju Facebook: <https://it-it.face-
book.com/pages/biz/Slovensko-pastoralno-sredis¢e-Gorica-251073392319274/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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pri Svetem Ivanu v Gorici, ki je nastalo z namenom, da bi slovenske vernike, do
tedaj razkropljene po raznih italijanskih Zupnijah, zdruzilo v slovenske Zupnije in
jim nudilo bogosluzje v slovenskem jeziku.*? Med Zupnijami, ki jih oznacujemo
kot slovenske, so Zupnije, v katerih potekajo samo slovenske mase, ter Zupnije
z lo¢enimi slovenskimi in italijanskimi masami. Izjema je zupnija Podgora, kjer
imajo le dvojezicno italijansko-slovensko maso. Slovenske Zzupnije so: Podgo-
ra, Steverjan - Jazbine, Pevma - Stmaver - Oslavje, Zupnija sv. Ivana (Gorica),
Zupnija sv. Ignacija (Gorica), StandreZ, Sovodnje, Gabrje - Vrh Sv. Mihaela,
Rupa - Pec¢, Doberdob. Za slovenske vernike skrbijo slovenski duhovniki, ki jih
je v Gorici sedem.Obcasno darujejo slovenski duhovniki slovensko maso tudi v
zupniji Ronke in na Subidi.

2.7 Mladinske organizacije

Na podrocju vzgajanja slovenske mladine delujeta na Goriskem dve organizaciji:
taborniki Rodu modrega vala (Doberdob, Standrez, Vrh)® in Slovenska zamejska
skavtska organizacija (Doberdob, Gorica).** Na istem podroc¢ju delujeta Se dve
vzgojno-izobrazevalni ustanovi: vzgojno drustvo Mladinski dom (Gorica), ki v
svojem poslanstvu temelji na vrednotah slovenstva,® in Slovenski dijaski dom
Simon Gregorc¢i¢, ki preko dodatnih dejavnosti ob rednem delovanju utrjuje in
bogati znanje slovenskega jezika svojih u¢encev.’® V vseh omenjenih organizaci-
jah potekajo delavnice izklju¢no v slovenskem jeziku. Pod okriljem nekaterih
kulturnih drustev delujejo tudi mladinski krozki, ki dopolnjujejo redno drustveno
kulturno in rekreacijsko ponudbo.

32  Mineva 45 let od ustanovitve pastoralnega sredisca za Slovence v Gorici, Radio Ognjisce: <http://radio.ogn-
jisce.si/sl/195/aktualno/25464/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

33 Taborniki Rodu modrega vala: http://www.tabornikirmv.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

34 Slovenska zamejska skavtska organizacija: <http://www.szso.org/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

35 Mladinski dom: <http://www.mladinskidom.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

36 Slovenski dijaski dom »Simon Gregorcic«: <http://www.dijaskidom.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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2.8 ZaloZniStvo, tisk in mediji mnoZi¢nega obvescanja

Na Goriskem deluje zalozba Goriska Mohorjeva druzba, ki je nastala v prvi
polovici 20. let 20. stoletja in je v vseh teh letih, z izjemo v letih najhujsega
fasisti¢nega pritiska, skrbela za opismenjevanje in izobrazevanje Slovencev v
Italiji. Vsako leto izdaja knjizno zbirko t. i. mohorjevk in druge publikacije, njena
stalnica pa sta Koledar Goriske Mohorjeve druzbe in stenski koledar Nas kole-
dar.*” V 90. letih 20. stoletja je bila ustanovljena Zadruga Goriska Mohorjeva, ki
pod svojim okriljem zdruzuje vecji del slovenske goriske zalozniske dejavnosti:
poleg GoriSke Mohorjeve druzbe Se otroSko mesecno revijo Pastircek in ted-
nik Novi Glas, ki je nastal leta 1996 z zdruzitvijo trzaskega tednika Novi list in
goriskega tednika Katoliski glas ter ima urednistvi v Trstu in Gorici.*®

Primorski dnevnik, dnevnik Slovencev v Italiji, ima v Gorici del urednistva, ki
skrbi za porocanje o dogajanju na Goriskem.* Omembe vredna je tudi ljubiteljs-
ka tiskovna dejavnost druitva F. B. Sedej iz Steverjana, ki od leta 1969 redno
izdaja tromeseénik Steverjanski vestnik, glasilo vasi Steverjan. Naklada presega
500 izvodov, ki jih prejemajo Steverjanci po vsem svetu.*

Dezelni sedez Rai za Furlanijo - Julijsko krajino ima posebno urednistvo za slov-
enske programe, ki skrbi za slovenske oddaje na lokalni televiziji in radiu. Na
(nacionalni) mrezi Rai 3 bis je vsak vecer na sporedu Slovenski TV Program:
slovenski dezelni Telednevnik ob 20.30, slovenske oddaje Rai FIK, Cezmejna TV
(prenosi TV Koper - Capodistria in RTV Slovenija, Dnevnik SLO 1). V sklopu
Radia Trst A (dnevno priblizno 12,5 ur slovenskih oddaj, namenjenih sloven-
ski narodni skupnosti v Italiji) urednistvo vsak teden pripravlja oddajo Z goriske
scene, posveceno goriski stvarnosti, tj. kulturnemu in druzbenemu dogajanju med
Slovenci v Goriski pokrajini. Oddaja je ob Cetrtkih ob 12.15.#!

Na Goriskem izhaja tudi revija, ki pa ni samo slovenska, temve¢ italijansko-slov-
enska. Revija ima naslov Isonzo - Soca in ponuja informativne vsebine o SirSem
goriskem prostoru. Nekatere njene vsebine so dostopne na spletu.*?

37 Goriska Mohorjeva druzba: <https://www.mohorjeva.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
38 Novi glas: <https://www.noviglas.eu/o-nas/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

39  Primorski dnevnik: <http://www.primorski.eu/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

40  Steverjanski Vestnik: <https://www.sedej.org/vestnik/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
41 Rai FJK: <http://www.sedezfjk.rai.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

42 Isonzo—Soca: <http://www.isonzo-soca.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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2.9 Gospodarska dejavnost

Gospodarska dejavnost pripadnikov slovenske narodne skupnosti na GorisSkem
je razvita tako v mestu kot v okoliskih vaseh. Slovenski podjetniki se lahko s
svojo dejavnostjo v¢lanijo v Slovensko dezelno gospodarsko zdruzenje, ki je bilo
ustanovljeno leta 1946 in ima za Gorisko pokrajino sedez v Doberdobu (za Trzasko
pokrajino je sedez v Trstu, za Videmsko v Cedadu). SDGZ zdruzuje podjetja, ki
se ukvarjajo z mednarodno trgovino in storitvami,* trgovino na drobno, gostin-
stvom, obrtjo in samostojnimi poklici, nudi sindikalne usluge, prireja strokovna
izobrazevanja in skrbi za promocijo slovenskega (manjSinskega) gospodarstva
v FIK.** Na podroc¢ju gospodarstva do danes $e ni bila predvidena vzpostavitev
posebne jezikovne politike za slovenska podjetja.*> V 2. odstavku 7. ¢lena zakona
38/2001 se slovenskim podjetjem priznava pravica do poimenovanja, znakov in
napisov v slovenskem jeziku, v praksi pa je ta pravica malo uveljavljana, zlasti
zaradi tezav pri uveljavljanju podjetij z neitalijanskim poimenovanjem na itali-
janskem trgu in tezav pri rabi ¢rkovnih znakov, specifi¢nih za slovenski ¢rkopis,
ki niso predvideni v italijanskih vnaSalnih sistemih. Raba slovenskega jezika v
okviru delovanja in poslovanja slovenskih podjetij je odvisna od ve¢ dejavnikov,
in sicer od jezikovne in narodne identitete osebja, jezikovne in narodne identitete
strank, lokacije sedeza podjetja ter vrste gospodarske dejavnosti, zato ni mogoce
podati enotnih ugotovitev.*

Na Goriskem je do leta 2017 samostojno delovala Zadruzna banka Doberdob in
Sovodnje, ki se je oktobra 2017 pripojila Zadruzni kraski banki (s sedezem na
Trzaskem). Obe banki sta ze pred zdruzitvijo poslovali dvojezi¢no in tako tudi
nadaljujeta, saj sta priznavanje in zaScCita jezikovnih (ter kulturnih) znacilnosti
njenih ¢lanov in ostalih pripadnikov lokalnih skupnosti del poslanstva banke.
Obc¢ni zbori potekajo v slovenskem jeziku (za italijansko govorece Clane je priskr-
bljeno tolmacenje v italijanski jezik), osebje govori slovensko, na ban¢nih avto-
matih je moznost izbire poslovanja v slovenskem jeziku. Vsa podrocja predvidene
rabe slovenskega jezika v okviru bancnih storitev so navedena v 2. ¢lenu statuta
Zadruzne kraske banke.?’

43 Seznam podjetij, v€lanjenih v sekcijo Mednarodna trgovina in storitve SDGZ, je dostopen na spletu: <https://
issuu.com/sdgz-ures/docs/brosura-sekcija_mednarodna_trgovina/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

44 Slovensko dezelno gospodarsko zdruzenje: <http://www.sdgz.it/>. (Dostop 28. 8. 2018.)

45 Beri: podjetja v lasti podjetnikov, ki so pripadniki slovenske narodne skupnosti v Italiji.

46 Podatki pridobljeni v pogovoru z nekaterimi goriskimi podjetniki, ki vodijo podjetja, v¢lanjena v SDGZ.
47  Zadruzna kraska banka: <http://www.zkb.it/home.html/>. (Dostop 28. 8. 2018.)
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3 Sklep

Ob zakljucku analize danasnjega stanja slovenske narodne skupnosti na Goriskem
in vlogo slovens¢ine znotraj nje ugotovimo, da ima slovenska manjSina na
Goriskem pestro in razvejano izobrazevalno, kulturno, $portno, versko in gos-
podarsko strukturo ter da se slovensc¢ina pojavlja v vseh obravnavanih govornih
polozajih.

Kljub temu javna raba slovenscine Se ni dosegla v celoti vseh svojih moznosti
in zmoZznosti. Formalno obstajajo zakoni, ki rabo slovens¢ine jamcijo na vseh
analiziranih govornih polozajih, v praksi pa je izvrSevanje teh zakonov veckrat
podvrzeno politicni volji drzave, v kateri narodna skupnost zivi, volji posa-
meznikov na vplivnih polozajih v okviru vecinske in manjSinske politike ter
razpoloZljivim finan¢nim sredstvom.

Literatura

BENEDETTI, Ezio, 2015: Pravna zas¢ita italijanske manjSine v Sloveniji in slovenske manj-
Sine v Italiji. Analiza, izvajanje in razvoj zascite narodnih skupnosti v Sloveniji in Italiji.
Maurizio Tremul et al. (ur.). Koper: Italijanska unija. 13-28.

BREZIGAR, Bojan, 2010: Pravno stanje zascite slovenske manjsine v Italiji. Ljubljana: In-
Stitut za narodnostna vprasanja.

DezZelni Solski urad za Furlanijo Julijsko krajino v Trstu, 2013. Porocilo o slovensko-itali-
janskih odnosih 1800—1956: Dopolnilo k pouku zgodovine v V. razredu visje srednje
Sole / Reazione sui rapporti italo-sloveni 1800—1956: Contributo allo studio della storia
nelle classi V. degli istituti secondari di secondo grado. Gorica: Dezelni Solski urad za
Furlanijo Julijsko krajino.

SANZIN, David, 2015: Zasciteni!?: Manjsine in njihove pravice. Trst: Slovenska kulturno-
-gospodarska zveza.

VALENTINCIC, Dejan, 2014: ,,Ta rozina dolina” med dvema ognjema: pogled na zgodo-
vinske razloge za razdeljeno identiteto v Reziji in kratek opis danasnjih konfliktov. Acta
Histriae 24/2 (2016). 401-27.

ZOBEC, Miha, 2017: Prizadevanja slovenske manjsine v Italiji za dosego zakonske zascite
(1975-2009). Doktorska disertacija. Maribor: Filozofska fakulteta.






Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes 51

Jbubana Iltununa
dunozodeku pakynTer
Hosu Can
panteraster(@gmail.com

Ydyeme pycKoOr je3suKka y OCHOBHUM HIKOJIAMAHA
Teputopuju onmtune Com00py nmepuoay
usmely 1950. ronune u 2017.

VY pany he OuTH HCTpaKEHO H3ydyaBamE PYCKOI je3MKa y OCHOBHOIIKOJCKHM yCTaHOBaMa
Ha teputopuju ommrtuae Combop ox 1950. mo 2017. romune. Mcrpaxkupame fie momohu
TPEHYTHHUM TEXIbaMa Jla PyCKH je3UK JoOHje CBOj 3Hauaj Kao IPBU CTPAHHU Je3MK Y IIKOJIaMa.
[Maxxma he 6uTH ycMepeHa Ha 3aCTyIJbEHOCT PYCKOT je3uKa y Ijiany u nporpamy. [locBerunhe
ce MaxKmba KopUIIheHM MeTo/lama MoyyaBama AaHac, aHaJu3upaHa Ha OCHOBY YITUTHHUKA U
uHTepBjya. AHanm3upahe ce JOKyMEHTalMja U3 IKOJICKKX apXUBa U HA OCHOBY TOTa YTBPAUTH
Jla JM Cy YYEHMIM MOCTH3aJM HEKM 3alakeH ycrexX M3 OBOI Ipeamera. KBanuTaTHBHOM
W KBAaHTUTATHBHOM METOJOJIOTHjOM aHaju3upahe ce mojanu J00WjeHH YNUTHUIMMA H
HHTEPBjyOM. YTIUTHUKOM he OUTH UCITUTAHN CTABOBH YUCHHKA BHIIIAX pa3peiia MpeMa yuewy
PYCKOT je3uKa, 0 CTaBOBUMa IIpeMa MeTo/jaMa U yIIOSHHIIMMa KOjU Ce KOPUCTE, KA0 U CTABOBH
0 pyckoj kyatypu. Kpo3 ynmuTHHK U uHTEpBjy Ouhe aHalM3MpaHd M CTABOBH IpeaBada
PYCKOT je3uKa y OCHOBHMM IIIKOJIaMa KOjH C€ OJJHOCE Ha YCJIOBE 3a IPEeaBahe OBOI' je3HKa,
3aWHTEPECOBAHOCT ljaka, METOIE KOje Ce MPUMEbY]Y Y MOIydaBamy U CIMYHO. VIcTpakuBame
j€ MoKa3aJIo Ja MOCTOj1 3aMHTEPECOBAHOCT 32 YUCHE PYCKOT je3UKa, aJli HEJJ0CTaje TUPEKTaH
KOHTaKT ca je3UKOM. Y OCHOBHHUM IIIKOJaMa Ha UCIIUTHBAHO] TEPUTOPHU)U OH j€ IPUCYTaH ca
21%, anmu caMo Kao Jpyrd CTPaHU je3HK.

KibyuHe peun: pycku je3uk, HacTaBa, OCHOBHA IIIKOJIa, 0Opa3oBame, Cpouja

Teaching of the Russian Language in Primary Schools in Sombor Muncipality between
1950 and 2017

In the paper the teaching of the Russian language in primary schools in the Sombor munici-
pality from 1950 to 2017 will be analysed. The research will support current trend to make the
Russian language more significant as the first foreign language in school system. The focus
will be on the presence of the Russian language in the curriculum. Data on teaching methods
used will be analysed based on questionnaire and the interview with some teachers. Archival
material in the schools will be examined and the achievements of the students in this subject
are analysed. Quantitative and qualitative methodology will be used to analyse data from
questionnaires and interviews. A questionnaire for the students from the 5" to 8" grade will
be used to analyse their attitude towards the study of Russian, coursebooks, teaching methods
and Russian culture. A questionnaire and an interview for teachers will be used to analyse the
teaching conditions, the students’ interest in the subject and teaching methods. The research
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has shown that students are interested in learning Russian, but there is a lack of direct contact
with the language. Twenty-one percent of primary schools in the researched area have Rus-
sian in the curriculum, but as a second foreign language.

Keywords: Russian language, teaching, primary school, education, Serbia

1. YBox

Yecta TeMa HayYHHX PaJOBa Cy CTPaHH je3UIH M HUXOBO IOJAYYaBamkE, KAKO
NPEHETH 3HAalke YYEHHUIIMMA pPa3InuuTe CTapocHe a00M, O HajeuKacHUjUM
U CaBpEMEHHMM MeETOJaMa ydema M MOAy4YaBama, alld Ce 4ecTo 3a00paBibajy
aHaJM3e MPETXOTHOI CTama yderma M IIoJydyaBama je3uKka. Pycku je3wk Kao
CTpaHU TIOHOBO IOCTaje¢ 3aHMMJBHMB MUPOj jaBHOCTH y CpOuju, mpe cBera 300r
criospHe Tiosiutke CpoOwje, Te yTuIaja Meuja KOju Hac CBaKOIHEBHO 00acHIIajy
HaciioBuMa o ogHocy Cp6Ouje u Pycuje. Ty ce jaBiba MuTame KOJHUKA je 3amMcTa
Ta 3aMHTEPCOBAHOCT U OKPEHYTOCT PYCKOM j€3HKY U KYJITYpH Kaja Cy y MUTamby
Jp>KaBHE OCHOBHE IIIKOJIE U Ha TO IIUTambe TIOKYIIaBaMo J1a OJJrTOBOPUMO aHAIN30M
TPEHYTHOT ¥ npehanmer cTama y OCHOBHUM IIIKOJIaMa Ha TEPUTOPHjU OTIITHHE
Com00p Kaja ce pajay 0 yuemy CTpaHuX je3uka. McrpaxuBamem cy oOyxBahene
caMO OCHOBHE IIKOJIE jep Cy OHE OpOjHHUje y OJHOCY Ha Cpelbe IIKOJE, a C
003UpOM Ha YHIHLCHUILY Jla HAaIll OOpa30BHH CHCTEM IOJpa3yMeBa y4yeme JBa
CTpaHa je3uka (jemaH cTpaHU je3uk of 1. 1o 4. pa3pena OCHOBHE IIKOJIE, a JIBa
CTpaHa je3uka of 5. 10 8. pa3pe/ia OCHOBHE IIIKOJIE), 32 OYEKHBATH j€ JIa CE PYCKH
J€3UK M J1ajbe HyIH Kao OIIIHja.

AyTOp T0J1a3u 01 XUIIOTE3€ J1a j€ PYCKU je3UK y MOCIEABUX HEKOJIMKO TOIMHA
nomynapu3oBal y Permy6munu CpOuju, Ha 1mTa Hac HaBOJE MOJAIM U3 JHEBHUX
HOBHHA, TIOTOM CBe OpoHHje cTumeHauje koje Pycka depeparuja gonesbyje
3a CTyJHHpame HammM rpahjaHuma', Opoj yYHHKAa Ha TaKMHUYCHHMa KOjU CE
nosehasa (I'muuh 2018: 115). ITouwto ce u o nmoceOHUX MPETNOCTaBKU Aa he
UCTpaXUBambeM OWUTH YTBphEeH M CcTaB ydyeHHKa MpeMa yderwy PYCKOT je3uKa,
npeMa pycKOj KyJITypH, KaO0 W CTaBOBM NpeAaBada O 3aWHTEPECOBAHOCTH
YUYEHHKA 33 YUCHE PYCKOT je3HKa, O TPEHYTHOM CTakby Y M3/IaBallITBY, OJHOCHO O
PacIIoNOKUBUM YIIOSHUIIMA U O 3HAIY U 3aMHTEPECOBAHOCTH CBOJUX YUCHHUKA.

HcTpakuBameM ce JKellu yTBPAUTH: 3aUHTEPCOBAHOCT YUCHUKA 33 PYCKHU jE3HK,
cTaBoBM 0 Pycuju, pyckoj KynTypu, Hanmpeaak y MeTojaMa pajia HaCTaBHUKA U
KaKo OHE yTWYy Ha 3aMHTEPECOBAHOCT YYCHHMKA, CTATUCTHUYKA 3aCTYIIJbEHOCT

1 http://www.russia-edu.ru/
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PYCKOT je3HKa y 331aTOM BPEMEHCKOM OKBHUPY, T€ ce cMaTpa j1a he ncrpaxnupame
CBOJUM IOJIAIlMa U OIKMCOM CTama JONPUHETH HACTOjamy Ja C€ 3aCTYIJbEHOCT
PYCKOT je3uka Kao IPBH CTPaHU je3uK noseha u pa30ujy CTepeoTUnH ,,0 pyckom
Kao Mame CTPAHOM M Mame NpecTkHOM je3uky* (Imaunh 2018: 117).

2. llpersien auteparype

lomune 2015. EBponcka koMucHja je 00jaBuiia KpaTKy aHaJIH3y O MPUCYTHOCTH
CTPaAHOT je3uKa y OCHOBHHUM lIKojaMa 3eMasba EBporicke YHuje. Iloganu Hucy
OWTM JOCTYITHU 32 CBE 3eMJbe, Ia Tako HU 3a CpOujy, ajnr ©MaMo OTIITY CIUKY
U nojarak a 84% yueHuKa OCHOBHHX HIKOJIa yue OapeM jelaH CTpaHU je3UK, a
0KO 5% yum nBa ctpaHa jesuka win Buine.” Tume ce CpOuja cBpctaBa y rpyiy
3eMajba y K0jOj YUECHHIIM OCHOBHHUX IIKOJIa yue (bapem)® 1Ba cTpaHa je3uKa.

VY4yeme CcTpaHuX je3uKa je MPUCYTHO Y OCHOBHOIIKOJICKOM cuctemy CpOwuje
MPWINYHO JIyTO, a,y3 PYCKH j€3WK, MPOydaBajy C€ M JPYTH CTPaHH jEe3UIH.Y
JIeJTy aHaJIM3e MmoiaTaka BujaehemMo KOjuM MPOIEHTOM CY 3aCTYIIJbEHU OBH jE3HIIH
y CPIICKOM IIKOJICTBY, OJHOCHO y ommTiHA CoMOO0p, y 33aTOM BPEMEHCKOM
OKBHDY.

Mopa ce HamOMEHYTH Ja JI0 MHOTHX JOKyMEeHaTa WU IojaTaka HUje OWiIo
moryhe nohu. Ha npumep, THEBHUIM, MaTHYHE KEUTE, JIETONMCH, PETYJIATUBE O
Mpenopyiy yBohema cTpaHor jesuka Beh y 3. pa3peny OCHOBHE IIKOJIE U CIIMYHO.
VY Illkosnckoj ympaBu, McTopujckOM apXWBY W MHOTHM IIKOJIaMa HHje OHIIO
Mmoryhe nohu 70 mojaTtaka jep, M0 HBUXOBUM TBp/Hhama, OHH HUCY Y HUXOBOM
MOCEACTBY. Y HEKHMM MIKOJaMa Cy TBPIWIM Ja Ce KOJ UX O] OCHHBama (Ha
npumep, O ,,ABpam Mpa3zoBuh®, ocHoBana 1963. roaune) yun eHIJIECKH je3HUK.
3acTyIJbEHOCT PYCKOT je3UKa Y TOM IEPHOAY YBEIMKO je 3aBHCHIIA O] OJHOCA
C®PJ u CCCP-a. llle3meceTnx roAMHA 3aCTYIJBEHOCT PYCKOT je3HUKa y IIKOJIaMa
ce moBehaBa U TO y3 momoh naBa JMoKymeHTa: [IpaBUIHHKOM O crpoBolemy
IUTAaHOBA M MpOrpaMa MIKOJa y MOTJIEAy HAcTaBe CTPAHHUX je3uKa U YIIyTCTBOM
3a peanuszanujy naror I[lpaBminuka, ob6a o6jaBimena 1961. rogune (I'mnuh
2018: 110). Hakon Tora, m0 modYeTka CeIaMIeceTHX ,,JO0JIA3H JIO TOMEpama
3aCTYIJBEHOCTH PYCKOT je3UKa: OH C€ MOTUCKY]e U3 TPAJCKUX CpPeluHA Y KOPHUCT
SHIJIECKOT je3HK, a IMOCTOjaHuju je y ceockuM mkonama‘ (I'mauh 2018: 110), a
Taj TPEH/ je ¥ TOTBplEeH Ha TepPeHy, OHOCHO, Y CECOKUM ILIKOJIaMa PYCKH je3UK

2 Bwumie nogaTtaka JI0cTyIHO Ha http://ec.europa.eu.

3 Ha npumep, y OcHOBHOj mKomu ,,bparcTso jenqunctBo® y CoMO0py, YISHHIH 4ecTo yde i MahapCku je3nk kao
nU300pHH.
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y HaBEJCHOM IIEpPHOJAY TPEOBIaNaBa CBE JIO JICBEIECETHUX, KaJa ra 3aMemyje
erusecku jesuk. Ha HuBoy apxase, pycKH je3uK ,1koisicke 1977/78. ronune yun
51% y4enuka, 10K eHriuecku yuu 22%, gppanuyckn 20% u Hemaukn 7% ydyeHHuKa“
(I'muauh 2018: 110).

[TormymapHOCT HEKOT CTPAHOT je3WKa y IIKOJiaMa JAWKTUPaHA j€ MOTUTUYKHM
U IpymITBeHUM yTunajuma. O pyckuM M COBjeTCKUM yTunajuma Ha CpOujy u
IBEHO JPYIITBO muine u aAp ['opan Munopamosuh?, Te oOjainimaBa Taj yTHUI]
Ha OCHOBY TpU HMHJIMKATOpPA: 3aCTYIUbEHOCT (PUIMOBA Ha jJyroCIOBEHCKOM/
CPIICKOM MEIHjCKOM HpPOCTOpY, MOTOM IpeBOheHy JIUTepaTypy W, Ha Kpajy,
yU€HE PYCKOT je3MKa Y jYrOCIOBEHCKHM/CPIICKUM IikoinaMa. OH HaBOIM J1a je
HakoH 1946. roauHe PYCKH j€3WK MOCTAa0 MPUMapHH Ha OBHM IPOCTOpUMA Y
OCHOBHHMM W CpeAmUM MIKoiaMa. MelhyTuM, cuTyamnuja ce JpacTUYHO MeErba.
JlemaBa ce oOpHYT HpoLec — ,,yKUJIakhe PYCKOT je3uKa Ka0 HaCTaBHOT IpeaMeTa
HakoH Pesonymje MapOpMONpOa 1 pauKaiHO CMamkbekhe Opoja yueHnKa luMe
oOyxBahenux — roaune 1953. pycku je3uk y 4MTaBoj TaJalimoj JyrociaBuju yuu
ceera 1% hauke monynamuje (Jlamspanosuh, Konwapesuh, 2010: 255). Y1umaj
MOJIMTUKE Ha 0/Ja0HMp CTPAaHOT je3uka Koju he ce mojaydaBaTH je HEIITO ILITO
pa3matpa u odpasznaxe nu @unumnosuh ca rpynomM ayropa, HaBoiehu 1a ce KaCHUX
1950-ux KkpucTanuiry pyckd M SHIJIeCKH Kao mpeornal)yjyhm Ha Tepuropuju
Jyrocnasuje (Filipovi¢, Vuco, Duri¢, 2007: 11). V ucroj cryauju HaBoau ce
HEJOCTaTaK CTPYYHOT Kajpa 3a moaydaBame crpaHor jesuka (Filipovié, Vuco,
DBuric¢, 2007: 11), mTo ce Moke OTBPJUTH U HA TEPEHY, y JHEBHUIIUMA, TJE Ce
HABOJIC IMEHA W Mpe3uMeHa IpeaBaya, Kao U mUXoBa cTpyka. Ha tepuropuju
ormmruHe CoMO0p, HauMe, Kao TMpeaBayn PYCKOT je3uka y OCHOBHUM IITKOJIamMa
npeoBial)yjy yuuTesbH U yuuTesbHIle, a He (PUiono3u.

4. MeTto/0J10rHja HCTPAXKUBaHA

IIpoGyem ucTpakuBama

Kenu ce yTBpIMTH 3aCTyIJBEHOCT PYCKOT je3MKa Kao CTPAHOT Y OCHOBHHM
nIKojiaMa Ha Teputopuju ommTHHe COMOOp, a OCHM TOTa JKeje Ce UCIHUTATH
METOJIe pajia ca yYeHHUIMMa U HBUXO0Ba IpoMeHa y nepuoay ox 1950. mo 2017.
roauHe. AHAJIM3HUPAjy Ce U CTAaBOBU YUCHHUKA M HACTAaBHUKA IPEMa yIeHmy PYCKOT
je3uKa, TOCTYITHUM yIOCHHITMMA, T€ ITPeMa PYCKO]j KYJITYpH.

4 Marepwujan npeyser ca https://www.isac-fund.org/en/.
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n/b ucTpakuBama

[lwp ucTpakuBama je MOKa3aTH y KOjOj MEPH j€ 3aCTyIJb€H PYCKH je3UK Yy
3a1aTOM BPEMEHCKOM OKBUPY, IITO he OUTH BUAJBMBO HA OCHOBY CTaTHCTHUYKHX
nojataka JAOOMjeHMX Ha OCHOBY IOJaTaka M3 LIKOJICKUX apXuBa ca OMNIITHHE
Combop. buhe mpukazaHa W 3acTyIJBEHOCT JPYTHX CTPAHHUX je3WKa KOjU ce
1I0jaBJbYjy Y OCHOBHOIIKOJICKOM 00pa3oBamby, T€ TEHAEHIMja pacTa WM Majaa
BUXOBOI npucycTa y Ilmany u mporpamy. Y3 To he ce mpokomeHTapucaTH
JPYUITBEHO-TIOJUTUYKHA OKBHPH KOJU CYy AMKTHUPAIU HPUCYCTBO MJIHM OJACYCTBO
onpeheHux cTpanux jesnka y o0Opa3oBamy.

Kpo3 ananu3y apXuBCKHX IoJaTaka crioMeHyhe ce M 3aKOHCKE pEryiaTHBE O
pa3IMYUTUM ITpOMeHaMa Kaja je y TUTalky yU9eHhe CTPAHNX je3HKa, Kao IITO je, Ha
npuMep, yBoheme CTpaHOT je3uKa Kao 00aBE3HOT Y HUKHM pa3peIuMa OCHOBHUX
IIKOJIa.

Orpannyema HCTPAKUBAHA

ITpBoOuTHA Hamepa je Mojapa3yMeBaja aHKETHpame YUEHHKa CaMO 3aBpIIHUX
paspelia OCHOBHHX IIIKOJIa O FhHXOBHUM CTaBOBHMA IIPeMa PYCKOM je3UKY U PYCKO)]
KYJITYpH, HO aHKETHUPAHE j€ CIIPOBEAECHO HaJl CBUM YYECHHUIMMA jep Ce PYCKH
jesuk y ommruan CoMO0p M3y4yaBa caMo y BUIIUM pa3periMa OCHOBHE IIKOJIE, a
y MEpUOAY Y KOjeM C€ aHKETHPAhe BPIIIJIO M YUCHUIH MIETOT pa3peaa MOIJIH Cy
na ohopMe CTaB IMpemMa HOBOM je3HMKY KOjH Cy IOYelH J1a yue y cenreMopy 2017.
roxune. [ToroM, ogycrano ce o1 HaMepe MpoBepe 3Hamba PyCKOT je3UKa yUYeHHKa
ocMuX paspena. Hanme, mkose cy Temko oTBapalie Bpara 1 3a 0Ba HajOCHOBHH])a
UCTpaXXHMBamka, a aHAJIM3y YCBOJEHOT 3Hama M MPeAaBavyd W yIpasa IIKole Ou
MOTJIH JIa IPOTyMaye Kao NU3BECHY KOHTPOITYy HHMXOBOT pajia.

Kao orpannuaBajyha okolHOCT MOXKe J]a ce HaBelIe M cama Ipupoja paaa Ha
TEpeHy, jep je Helmo3HaHUIa Ha KOju HauWH he ympaBa IIKoJe ofpearoBaTd Ha
MOJIOy MCTpakuBaya Aa My C€ YCTyIe MOJAIM WM apXuB, a C Apyre CTpaHe
HETO3HATO j€ yHalpeJ CTambe y KOJeM Ce apXuBe Hajlase, IITO 300T 3aKOHCKE
onpende na ce MHEBHHIM cTapuju o 10 ronxuHa HE MOpajy M Jajbe dyBaTH y
IIKOJICKOj apXHBH, IITO 300T (PU3NYKOT CTama apXuBCKe rpale.
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Kopnyc ucrpaxupama

[Tpeamer Harmier UCTpakuBama Cy MPEBACXOAHO MOJAIM JTOOUjEHH HAa OCHOBY
IIKOJICKUX JIHCBHHUKA, MATHYHHUX KEbUTA U JICTONHCA JOOUjEHH MyTeM TEePEHCKOT
UCTpaXKMBama MIKOJICKUX apxuBa. OBu mnomauu he OUTH KBaHTUTATUBHO
oOpahenn m mpukaszaHu, a ciykuhe Ja ce TMpHKake 3aCTYIJBEHOCT CTpPaHHX
je3uKa, MPBEHCTBEHO PYCKOT, a MOTOM PYCKOT y OJHOCY Ha OCTajle je3uke, y
3a]]aTOM BPEMEHCKOM OKBHDY.

Jlpyru J1eo UCTpakuMBama 3a KOPIyC y3MMa TOJaTKe U3 YIUTHHKA KOje Cy
NOMYHaBaIM YYCHHUIIM OJHOCHHUX IIKOJA Ha TepuTopuju ommtrHe CoMOop, a
KOjU y4€ PYCKH Je3UK Kao APYTU CTpaHH je3uk (Ha Teputopuju onmmruae ComO6op
PYCKH je3UK C€ He M3ydaBa Kao IMPBH CTPAHU je3UK y OCHOBHHM MIKOJaMa).
[Torom, y xopmyc yna3e ¥ MOAAlY U3 YIIUTHUKA 32 HACTABHUKE, KA0 U UHTEPBjY
ca jeIlHMM OJf HACTaBHHKA PYCKOT je€3HKa, 3allOCICHOT y OCHOBHO] INIKOJHM Ha
ucnuTUBaHoj teputopuju. [loganm he OMTH MOABPrHYTH M KBaHTHUTATUBHO] H
KBAJIMTATHUBHO] aHanu3u. AHketupaHo je 108 ydenmka Bummx paspena (ox 5.
10 8. pa3pea OCHOBHE MIKOJIE) KOjH Y4e PYCKHU je3UK M IeT HaCTaBHHKA PyCKOT
je3uka (Tpoje mpeaajy y mKojaaMa Koje Cy y4eCTBOBaJIe y HCTPaKUBabY, a JBOjE
npezajy y IpUBaTHUM LIEHTPUMa 32 y4yeme CTpaHux je3uka). [Ipema momanmma
[IIkoscke ynpase, Ha TEPUTOPHjH KOja C€ UCTPAXKYje UMa YKYITHO TPH 3arociieHa
HACTaBHUKA PYCKOT je3WKa y OCHOBHHMM IIIKOJIaMa.

Ha Teputopuju onmtuae Com60p Hanasu ce 19 OCHOBHUX IIKOJIA, OJ 4era 5
rpajackux u 14 cecokux mkona. [Ipeqmer uHTepecoBama Ccy NPBEHCTBEHO Oumie
IIKOJIE Y KOJUMa C€ TPEHYTHO yUHU PYCKH j€3HK, a IOTOM U OHE Y KOjUMa CE PYCKHU
Je3uK Hekaza u3y4asao. [lonaTke je yCTynuio cefaM OCHOBHHX ILIKOJIA, JIOK CY
TPHU LLIKOJIE J]aJIe yCMEHH OJr0BOp IIyTEM Pa3roBopa 0 TOME Jia ce y TUM LIKoJIama
WIN HUj€ YYHO PYCKH Je3UK WM He el JIa YCTyIe CBOj apXuB Ha KopuIiheme.

5. Pe3yararu

MCTOIIOM AHKCTC IPUKYIIJbEHU CY CTaBOBHM YYCHHKA MW IpcJaBavda IIpeMa
yUeHY PYCKOT je3uka. Y aHkeTu je ydecTBoBaio 108 ydeHuWka BUIIUX pa3pena
U 5 mpenaBaya, o]l KOJUX je Cy Tpoje (HIONO03U PYCHCTH, a IPYTH Cy APYror
o0Opa3oBHOT Tpodwia KOju HHUje (GUIONOMIKOT CMepa, IITO ce objamrmaBa
TPEHYTHOM IMOJIMTUKOM HE3aroll/baBamba y jaBHOM CEKTOpPY, T€ C€ MPEIMETH
NOoZeJbyjy W TpefaBadynMa KOju HHUCY 3a McTH crpydHH. OBa JBa mpeaaBava
Takol)e HUCY HM N3BOPHU TOBOPHUIM PYCKOT je3UKa.
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[IITo ce Th4ye y4eHWKa, OHH Cy CBHM M3 HIKOJA KOje Cy M YCTYIHIIE apXUBCKY
rpaby. Ox mux 108, 21 noxaha netu paspen, 25 mecrty, a no 31 y4eHUK ceaMu
u ocMu paszpen. Ha nmutame o momy, onroBopmio je 106 yuennka u ox tora je 57
nesojunua (53.8%) u 49 neuaka (46.2%).

Hajnpernennuja apxuBa Koja je YCTYIUbEHa M Ha OCHOBY KOj€ je HampaBJbCH
JjarpaM 3acTyIJbCHOCTH Pa3IMYUTHX CTpaHux je3uka ox 1950. rogune, ma
o 2000, xama mpeoBragaBa SHIJICCKU je3WK HAa YUTABO] TEPUTOPHU)U OIIITHHE
Combop, 6una je O ,,UBan ['opan Koaunh* y Cranumuhy. Ocum oBe, apxuB
cy ycrymwie u cneaehe mkomne:OIll ,,Ormen [lpuma®, Komyr, OLI ,Ilerap
Kouuh*, Puhuma, OL ,,JIaza Koctuh*, I'akoBo, O ,,Moma [Iujane*, bauku
Bbper,Olll ,,Hukomna Tecna®, Kipajuhero, OILI ,,Bo Jloma Pubap®, ComGop.

OcCHOBHE IIKOJE KOje Cy YCMEHHM TyTeM mpyxwie unpopmanuje cy OILI
,»bpaTrcTBo jemuHCcTBO, COMOOp, Y K0jOj C€ y4HO caMO HeMadyku, Mahapcku u
enraecku jesuk, morom OLI ,,ABpam Mpa3zosuh®, Com060p, 4uju AUPEKTOP
TBPJIU J1a C€ OJl OCHMBAA LIKOJIE y 0] YUU CAMO €HIJIECKH je3HK, a JUPEKTOP
OlIl ,,Anekca Illantuh* u3 Anekce Illantuha je u3jaBuia na wUXOBU hamu yue
TPEHYTHO PYCKH j€3HK, ajlil JIa apXUB HE MOXKE J]a YCTYIH Ha KOpHUIIhewme.

Ha tepuropuju ommruae CoMO0p, pyCKH je3HK Ce YUU Kao JIPyTd CTPaHH je3UK’
y OUI ,,Ormen [puma“ y Komyry, OII ,,ITerap Kounh* y Pulyuru, OII ,,Morma
[Mujane y baukom bpery u Ol ,,Anexkca [llantuh* y Anexcu Hlantuhy. Pycku
J€3WK ce He Y4H Kao IPBH CTPaHH je3UK Ha TepuTopHju ommrtrHe CoMO0p.

Kaga cy y muramy npemaBadynm W METOJE paja Ha 4Yacy y NPONUIOCTH W
caJammocTh, ynopehuBame HUje MoOrjio na Oyne u3BpiieHo. Hajayxu crax
JIOCTYITHUX TpeaBada Ha Teputopuju ommruHe CoMO0p je 6 ToanHa Ha MecTy
HACTaBHUKA PYCKOT je3HKa, a 0 Ha4MHy paja npexasada o 1950. rogune nema
rOTOBO HUKAKBUX PACMOJIOKUBUX TparoBa, Kako TBpAe y McTopHjckoM apXuBy y
ComMO0Opy ¥ OCHOBHUM IIIKOJIaMa KOj€ Cy yYECTBOBAJIE y MCTPaKUBAmy. JeanHH
MUCAHU TOJAlM U3 MepHoja KaJa ce PYCKH je3UK aKTHMBHO YYMO Ha TEPUTOPUJU
nene COPJ nponahenu cy y Jlerornucy ocHoBHe mikoie y KibajuheBy, a ycMeHnM
nmyTeM J100Hja ce nHopMalyja o OUBIIE TUPEKTOpUIe OCHOBHE mIKoje y Komyty
Jia cy yueHHM Hekaaa (y nepuoay oko 1970.) y Toj KoM pa3MemUBaIN MMCMa
W TlaKeTe ca Bprmmanuma u3 Pycuje. Y ocHoBHOj mikonmu y KipajuheBy Owmia je
aKTUBHA cekrja JbyOourtesbu pycKor je3uka, Yijy WIaHOBH Cy MUK HA TAKMUYCHA

5 Crpanu je3uK ce yBOIH y IIPBOM pa3peLy OCHOBHe mikouie mkoscke 2005/6. roxune. ITo uetoj pedopmu MIKOJICTBA,
YUCHUIY OCHOBHUX IIKOJIA y IETOM paspesy 100Hujajy ApyTH CTPaHH je3UK, a KOjH 3aBUCH OJf HHTEPECOBabha YICHUKA,
aJu y MpakcH 0] MOryhHOCTH 1IKOJIE, OJHOCHO PacIo0KUBOCTH MpeAaBaya 3a oapeheHu CTpaHu je3uK.
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¥ OCBajaJiv 3Ha4YajHa MECTa, ca3Haje ce u3 Jleronuca. Y T0j KO, HACTABY PYCKOT
je3uKa M3BOJAWIIA je JUIUIOMHUPAHHU PYCHCTA U, TI0 peunMa TUPEKTOPUIIE HIKOJIE,
HACTaBHUIIA j€ TPUIaBajia 3Ha4aj CaMOM HAYMHY T0ly4aBama U cama je TpaBuia
ayJIMo MaTepHjall Koju O KOPUCTHIIA ca YUCHHUIIMMA Ha YacoBUMa. Y MPHIIOTY ce
Haunasze nenoBu u3 Jlerormca OL ,,Hukona Tecna®, Kipajuheso.

Camnka 1. Jleroriuc y OUI ,,Huxona Tecna®, KibajuheBo. Buau ce akTHBHOCT cexiuje
JbyOuTesbr pycKor je3uka.
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Cauxa 2. Jleronuc y OIIl ,,Hukona Tecna®, KipajuhieBo. Buau ce akTuBHOCT Cekimje
JbyOuTesbu pycKor je3uka.

[IITo ce THUe cafalImber cTamba, HHPopMalyje cy 1001jeHe Ha OCHOBY YIIUTHHUKA
Y MHTEPBjya ca HACTaBHULIUMA. Y MHTEPB]jyy Cy Y4eCTBOBaJla TPH HACTaBHUKA.

6. AHasin3a 100MjeHuX pe3yJTaTa

[Ipema ankerama, BehnHa yuyeHHKa je 3aMHTEPECOBAHA 33 YUCHE PYCKOT je3UKa,
01HOCHO 41% je y MOTIyHOCTH 3aUHTEPECOBAHO, a 37% ce AeTMMUYHO CITaXe Ja
j€ 3aMHTEPEeCOBAHO 32 yUeHE OBOT je3HKa.
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3auHTepecoBaH/a cam 3a yuere pycKor
jesuka.

My NOTNYHOCTH Ce Cnaxem

B ie/IMMUYHO Ce Crakem
HUCaM cUTypaH/Ha

B le/IMMUYHO Ce He Cakem

My NOTNYHOCTY Ce He ClaXem

I'paduk 1. CraB yueHHKa O 3aMHTEPECOBAHOCTH 32 YUCHE PYCKOT je3HKa.

Kaga cy y nuTamy HBUXOBU MpENaBayd U HUXOB CTaB O 3aWHTEPECOBAHOCTH
yUEHHKa 32 yueHe PyCKOr je3uKa, MUIIUbEHa Cy MojesbeHa. /IBaseceT mocto ce
y NOTIYHOCTH Claxke, 1Ba npeaaBada (40%) ce JeTMMUYHO ClIaxy Aa Cy HEeroBU
YUEHHIIM 3aMHTEPECOBAHU 3a yueme pyckor jesuka, 20% HHje CUT'YPHO, UCTO
TOJIMKO CEACTMMHUYHO HE CIaxy, MoK je 78% ydeHHKa M3pa3uio BeoMa BHCOK
CTEIEeH 3aMHTEPECOBAHOCTH 3a pycku je3uk. IIpumehyje ce na onu npenasauu
KOjU Cy aHT@KOBAaHH y MPUBATHOM CEKTOPY Cy CHTYPHHJH Yy TO Ja Cy UM hanu
3aUHTEPECOBAHH 32 YUCH-E je3UKa.

W Ha nuTame J1a 1M je pyCKH je3UK JIAKO HAYyYUTH, MPEIaBadd U yUCHUIT UMa]y
pa3IMuuTe CTaBOBE. 3a YUCHHUKE, TBpAha rIacu Cmuampam 0a je pycKu je3ux 1aKo
Hayuumu, a 3a TpeaaBade, TBPAWbA TIACH YueHuyu cmampajy 0a je pycku je3ux
naxo Hayuumu. IIpouentyanno, BehuHa yueHrKa ce Ui y MOTIYHOCTH ClIaxe Ja
j€ PYCKH je3WK JIaKO HAyYWTH WIH C€ NEeTMMHYHO CIIaXKe, a 30HMp MpolieHaTa OBe
JIBE OIIIHje U3HOCH YaK 63.9% CBUX yueHHKa OBE TPU OCHOBHE IIKOJIE.

CmaTtpam Aa je pycKM je3uK N1aK0 Hay4yUTu

12; 12%

0; 0%

27;27%
20; 20% § My NOTNYHOCTY Ce CRamem
B e /IMMMYHO Ce CAakem
HUCaM curypaH/Ha
M 1e/IMMUYHO Ce He Cakem

42; 41% My NOTNYHOCTY Ce HEe CAaXem

I'padux 2. CraB yuyeHHKa O TOME J1a JIX j& PYCKH jE3UK JIAKO HAyUUTH.
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YueHuum cmatpajy Aa je pycku jesuK n1ako
HayuuTH

My NOTNYHOCTY Ce Cakem

B 1e/IMMUYHO CE CIaXKEM
HUCaM curypaH/Ha

B 1e/IMMUYHO Ce He Cakem

Wy NOTNYHOCTY Ce He cnaxem

I'padux 3. CraB npegaBaya 0 TOME Ja JIH j€ PYCKH je3UK JTaKO HAYUHUTH.

Ha ocHOBy OBHMX mHTama MOXEMO Ja 3aKJbyduMO Ja TIIOCTOjU Bepa y
3aMHTEPECOBAHOCT haka Koj JBa npenaBadya (y MOTIYHOCTH C€ CIaXKeM,
JETMMAYHO C€ CIIaXKeM), TOK CYy JPYTH WM HECUTYPHH WU CE JCTUMHYHO HE
CJIaXKy ca CTaBOM Jia Cy haim 3anHTepecoBaHH 3a yUeHhEe PYCKOT je3HKa.

O camo0j MOTHBAIIMjU 33 yYEHE MOXKE C€ MPUYATH M Y KOHTEKCTY KOPUCHOCTH
cTedeHor 3Hama y Oyayhnoctu. Kaga je crpanu je3suk y muTamy, HACTaBHULIU
YEeCTO OYEKY]y JIa YUCHHUIIM y BUIIMM pa3peanMa OCHOBHE mmikoiie Beh yBuhajy u
MpEno3Hajy cuTyalyje y kojuma he UM je3uk Koju yde OUTH 0J1 KOPUCTH. Y 3eBIIN
y 003up cBe Behy MpUCYTHOCT 1 U3JI0KEHOCT €HITIECKOM je3UKy, BehnHa y4eHnKa
yBHuDha BEroB 3Hauaj jep ce CBAaKOJIHEBHO C lUM cycpehe. Y ocHOBHUM mIkoiama
Ha Tepuropuju onmutuHe ComMO0p, Kao JPyrd CTPaHU je3UIH yde ce HeMadKH,
pycku u ppaHIycku. Hemauku je3uk je JOCTUrao BEIHKY MomyJapHocT y Cpouju
300r IpyHITBEHO-€KOHOMCKE CUTYyalldje, KaJa je MyHO JpkaBjbaHa PemyOmuke
Cpb6wuje morpaxkuiio oyayhHoct y Pemmyonmin Hemaukoj u To je Ipyra je3uk 9ujy
NPaKTUYHY MPUMEHY YYeHHUIH jacHo Buae. C 003UpOM Ha MEIUjCKY KamIlamby
y Peny6mumm CpOuju, y kojoj Pycwja mma 3HauajaH yTHIa) HA €KOHOMCKH,
(MHAHCHU]CKH, TOJUTUYKH U ApYyITBeHU acniekT CpOwmje, TorudHo ce Hamehe
MUTakE O 3aCTYIJBEHOCTH PYCKOT je3uKa y 0Opa3oBamy W MPaBHUM CTaBOBHMA
YYEHHKA, OJTHOCHO MIIAJINX JbY.IH, O PycHju, pycCKOM je3uKy u pPyCKOj KYJITYpH.

AHanM3upaH je ¥ Taj CTaB PEUYCHUIIOM Yy aHKETH Pycku jesux he mu 6umu 00
xopucmu y 6yoyhnocmu. Kana je oBa u3jaBa y MuTamy, MUILBEHE YICHUKA CE
pasnukyje y Behem creneny. [IporieHar oHUX HCTTMTAaHUKA KOJH CE€ Y TIONTYHOCTH
ciaxy ca oBuM ctaBoM je 13.9%, a OHUX KOju ce AeTuMUYHO cinaxy je 38%. Kanga
Cy y NMuTamy NpeaaBadu, ABOje C€ NSIMMUYHO CJake ca CTaBOM ja he 3Hame
PYCKOT je3rKa OMTH 0/1 KOPUCTH BbUXOBUM yUEHHIIMMA, 0K jeJlaH peaBay Huje
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CUrypaH. YMecTo 3aKkjbydKa, ImoctaBuhe ce nurame: YKOIUKO HUCMO CHTYpPHH
y MO3UTHBAH UCXOJ OHOra LITO PajuMo, MOCEOHO Kajia ce paju O MPEHOLICHY
3Hama, C KOJHMKO EHTy3Hja3Ma U ycrexa MO>KEMO CBOj LIUJb JIa OCTBAPUMO?

Kanma ce paan o pyckoj KylATypH, BETHKH MMPOIICHAT yUYEeHUKA 3aKJbYdy]je /1a je Hallla
KyJITypa clIn4Ha pyckoj (25% ce y motmyHocTH cnaxe, a 40.7% ce nenmuMuaHo
cllaxe), MaJa ce MPOIEHAT OHMX YYEHHKa KOjU CaMOyBEpeHO TBpAE Aa IIyHO
3Hajy 0 HAYMHY XHBOTa Y Pycuju cmamyje (y MOTIYHOCTH CE CIaxKy J1a MHOTO
3Hajy 0 HauuHy *kuBoTa 14.8%, a nemumuuno ce cnaxe 39.8%). Y nupekTHoj
BE3W ca OBMM CTaBoBHMaA je W cieneha TBpama: Koo kyhe enedam, caywam u
yumam caopaxcaj na pyckom jesuxy (na TB-y, xomnjymepy...) Koju nuje y 6ezu
ca wkonckum epaousom. Yax 45.4% wvcnuTaHuka ce y MOTIYHOCTH HE CIaxe, a
13.9% ce nenMMHUYHO HE Cllake. YKOJIMKO YUYEHHIH HHUCY JUPEKTHO H3II0KEHH
M3BOpHMa MHQOpMaIMja Ha PYCKOM jE€3HKY, HUXOBO MHIIJBEI-E U CTAaBOBU CE
(dbopMupajy Ha OCHOBY OHOTa IITO Y]y OJ1 IIpeaBaya y IIKOJIU, OJ1 POJUTEIha KO
Kyhe 1 myTeM pa3InduTHX Meu]ja.

Ha nurame otBopeHor Ttuna [IIma 6u oonpuneno mome oa Oyoew
3auHmepecosanuju/a 3a yuerse pyckoe jezuxa? UCIMTaHUIM CY 1aBaIH Pa3InIuTe
OJITOBOpE KOjU C€ MOTY JIOHEKJe u rpynucati. Tako mux 15.7% TBpae ma cy
3aJI0BOJbHU yacoBuMa, bux 10.2% cmaTpa aa O UM NOMOIJIO yueme IecMulla,
rnename (GuUIMoBa W €MHCHja Ha PYCKOM je3uKy, mux 6.5% cmatpa na Om
nyToBame y Pycujy Omi10 oJACTHIIAJHO 3a yUeme je3uka, a ibux 11% cmarpa na
6u BeheMm MHTepecoBamy JONPHHEIO BHUIIE KPEaTMBHOCTHU IpeJaBaya Ha dacy
MOIYT TAKMUYCHA, 3aHUMJBHBHX Urapa U CIMYHO. AHAJIM30M CTaBOBa yUCHHKA
KOje I0jlydaBa pyCcHCTa YOuJbHBa je 3aMHTEPECOBAHOCT 3a yUYEHE OBOI' je3HKa,
Kao W OpOjHOCT OHUX KOJH CMaTpajy Ja Cy YaCOBH PYCKOT je3WKa y IIKOJIU U
KpEeaTHBHU U 3aHUMJBMBH, JOK YYEHHIM HACTaBHMKAa HE(HIIOJOIIKOT cMepa
4eCTO HaBOJIE MOTPeOy 3a IPYTUM IpeiaBadeM Kako O 9ac OMo 3aHUMIBUBHjH, a
OHU MOJCTAaKHYTHjU 32 YUCHE TOT je3HKa.

[IITo ce TMYe TPEHYTHOT CTama KajJa je y MHUTamy MpelaBambe PYCKOT je3HKa,
npenaBavyu cMaTpajy 1a je 0osba cuTyaldja 3a n300p yuOeHnKa Hero mTo je Ouia
paHuje, aJu ¥ J1ajbe CBU KOPHCTE JI0J]aTHA CPEJCTBA U MaTepHjajie Ha YaCOBUMA
KaKo OM 3aMHTEPECOBAIN YUCHHUKE.

Kana cy y nmutamy pacnoioXuBH yIOSHUIM 32 PYyCKHU je3HK, MOpa Ce HarJIacHTH
Jla je WIaK BHJJBUB TPOTPEC Y OJHOCY HA yIOEHWKE JOCTYIHE Yy PaHHjUM
NEepUOIMMa H3y4aBamka OBOT je3rKa. ToMe y PUIIOT Uy CTAaBOBH IpeaBaya, aju
U MHUIIUBEH-E METOINYapa, HayYHHKA KOjU ce 6aBe OBUM MoJbeM. Tako, Ha IpuMep,
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HampanoBuh n Konwapeuh (2010: 264) HaBome na, mo Opojy o0jaBJbeHUX
jeaMHUIa W3 O00JACTH METOAMKE IOJydYaBarma CTPAHOT je3UKa, PYCKH jE3HK
MpeBa3wIa3y Yak | MMOMyJapHU €HTJIECKHU je3uK. AyTOpKe Takol)e KOHCTaTyjy Ja
je morpebaH ,,CyIITHHCKH 320KPET Y OJHOCY MpeMa JIMHTBOIUIAKTUIIH, TEOPHjH
yubeHrka u mpakcu mwuxose uspazae’ (2010: 275), a y nporuBHoM he mpohm 10
CTarHupama Ha oBoM ToJby. W ['mHMh HaBOIM 1a je cuTyanuju 100pa jep mocToje
Tpu yuOeHHUYKa KOMIUIETa OJ00peHa oJi cTpaHe MUHHUCTapCcTBa IMPOCBETE 3a
PYCKH Kao IPYTH CTpaHM je3WK, ajli HaBOJM M JIa MIOCTOjH CaMoO jeTHa OIIIHja 3a
n300p yiOeHuKka Kaja je y nuTamy pyCKH Kao pBH cTpanu je3uk (2018: 113-114).

[ITo ce TMue aHKeTUpaHUX HacTaBHUKA, 40% BUX ce NeIUMHYHO craxe, a 20%
y MOTIIYHOCTH, /1a y3 CaBpeMeHe YIIOEHHUKE JIAKO MOTY Jla OpraHu3yjy KpeaTuBaH
gac, 10k ce 20% y MOTIYHOCTH HE CJIaKe ca OBOM M3jaBOM M HCTO TOJHKO CE
JETUMUAYHO HE CIIaXKe.

[ToTtom, y TOKY CBOT paJHOT cTa)<a IpejiaBaya pycKor je3uKa, HU jeJlaH MpeaaBay
HHUje MMao HCKYCTBO pa3MEHE Ca YYEHHUIMMa WIM HACTaBHHUIMMA Ca PYCKOT
ropopHor nozapydja. C apyre crpaHe, Ha NUTambe KaKBe HOBUHE/MHOBaLU]E
OM y4eHWIIM YBENH KaJa Cy y MHTalky YacOBU PYCKOT je€3HWKa, OJrOBOPU CY
pasHOBpCHH, a yak 31.5% yueHHKa je 3aMHTEpPECcOBaHO 3a MyToBame y PycwHjy,
HITO CMaTpajy BeoMa MOTHBHUINYNHM M BaKHUM 3a CIIO3HABAKE PYCKE KYJIType
U ycaBpIIaBame PYyCKOr je3uka, motoM 10.2% y4yeHHKa HaBOIU JIOTHCUBAHHE
ca BpuimanuMa u3 Pycuje, a uctu Opoj ydeHHKa K€M IITO BUIIE €MHUCHja U
¢uIMOBa Ha PYCKOM je3UKy. 3aCTYIUBEHHU Cy U JIOTOBOPHU TOMYT YacoBa IyTEM
Ckajna ca hauuma u3 Pycuje, noTom ynTame yaconuca u Jpyro.

VY ynuTHUKY 32 HACTaBHUKE MOCTaBJHEHO j€ MUTame ,,Koje HacTaBHEe MeToze Cy
HajyCIeNIHNje Y o/eJbebuMa (TpymmaMa) Kojuma mpenajere?’, Ha Koje cy AaTu
pasnumuutu oarosopu. Oarosopu cy cienehu: unrtame, ciymame, pasroBop, paj
y mapy, paj y TpylH, HHAUBUAYATHH paJ, KOMOMHOBaHE MeToje, Kopuuiheme
ayIuo-BU3YEIHUX CPEICTaBa, METOJa paja Ha TEeKCTy, NMUCAaHW U TpaduyuKH
pagoBH, METOJIE 3aCHOBaHE HA MPAKTUYHUM aKTMBHOCTHMA yueHHKa. C 003upoM
Jla OBO IIUTamE€ HUje NPYKWIO MHOTO Ca3Hama, ypaheH je U MHTEepBjy ca TpU
UCTIMTaHHUKA KOja Cy TIOMyHWIa 1 ankeTy. Kaja je y nmuTamy HauuH Ha KOjU OCTajy
y TOKy ca aKTyeJIHHM HAaCTaBHHUM METOJ[aMa, HACTaBHUIIM HABOJE OAJa3aK Ha
CTpy4YHE CEMUHape U pa3MeHy HCKyCTBa ca kojerama y Pycuju u Cpouju.

lIto ce Tnue ynorpebe KOMIjyTepa U MHTEpHETA Ha 4acy WM y CBPXY daca,
jelaH UCIMTaHUK HaBOJU J1a Y CaMoj IIKOJIM He KOPUCTH KOMITjyTep 300T Jiomer
MHTEpHETAa y LIKOJH, ajH Jla YYCHUIM paje HeKe 3agaTke koj Kyhe y3 momoh
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KoMmIjyTepa. J[pyru HacTaBHUK, KOJH pajJH Y IPUBATHO] IITKOJIM 33 YUCHE CTPAHUX
je3rKa, HaBOJIM J1a YECTO KOPUCTH U MHTEPHET U KOMIIJYTEP, aJlk U JIa CBAKAaKO TO
3aBHCH O]1 yCJIOBA KOj€ HYIU YYHOHHIIA. MOKeMO J1aTh Kpahu OCBPT Ha YN ELCHHILY
Jla Ce 4acOBH MOTY MpPUIPEMAaTH y3 MoMoh KOMIjyTepa U MHTEepHeTa Ko Kyhe
TaKo MITO C€ MOKE MPUIIPEMUTH U TTOHETHU ca coOoM opehenu maTepujai Koju ou
00Jbe MOJCTHUIIA0 YUCHHUKE Ha PaJi U 3aMHTEPECOBAO 3a CaM je3uK Wi oapeheny
TeMy.

Ha nurame na nmu ynorpeba HOBUX TEXHOJIOTHja YTHUYE HA 3aWHTEPECOBAHOCT
yYeHHKa, jeJaH MCIUTAHUK TBPJAM Ja HE, JOK Apyra JBa TBpJE CYIPOTHO U
uctudyy Behy aHra)koBaHOCT M MOTHBHCAHOCT yUYEHHKA MPUIMKOM YHOTpeOe
HOBHX TexHOJIoTHja. OCUM OBOTa, MPHJIMKOM UHTEPBjya CE€ y OJrOBOpUMA jaBJba
yrnorpeba MeTo/e je3MYKUX acolldjalyja, MTO Ce CMaTpa BeoMa IMOTOJIHOM
METOJIOM KaJla C€ y4e HHOCIOBEHCKH jE3UIIH.

OHO WITO ce ycresno cazHaTH O MeTojama KOpUIINeHUM y paHUjUM NEepUoauMa
HACTaBe j€ CTaB O HAYMHY IIpeJjaBama KOJjU Cy CaMU UCIIUTAHUIIM UCKYCHIIU Kao
yueHuiy. HajBuie ce 3amepa yecta ynorpeda ppoHTAIHOT HaYWHA Pajaa, TOTOM
cTporo (oxycupame Ha yyuOeHHMUKH MaTepHjain Oe3 Martepujayia Koju Ou Omo
3aHMMJBMBMjU yUYEHUIIMMA WIM MX JOJATHO aHTa)oBao Ha yacy. Mctude ce u
caBpeMeHa 00Jba NMOBE3aHOCT U JIOCTYIHOCT MaTepHjajla Ha UHEPHETY, 1ITO je y
HPOLUIUM NEPUOINMA, IIPE PACTIPOCTPAHEHOCTH HHTEPHETA, OMII0 HE3aMUCIIUBO.
HaBoau ce 1a jaHac HaCTaBHHK HHUje TOJMKO JOMHUHAHTaH y MPOIECY HACTaBe y
OJTHOCY Ha yYEHHKa.

[Tocnenma aza ucTpaxkmBama je oOpaja MmojaTka JOOWjeHHX Ha TEepeHy, Y
MIKOJICKMM apxuBama. CaTHCTUYKOM aHaJM30M OBHMX IOJaTaka JoOujeHa je
3aCTYIIJBEHOCT CTPaHMX je3UKa Ha TepuTopuju oniutuHe CoMO0p U TO Ha OCHOBY
noyataka u3 mkone ,,MBan ['opan Koaunh™ w3 Cranmmmha. Ctpanu jesunu
KOjH Cy C€ M3y4aBaJli Ha OBUM IpocTopuMa y niepuoay ox 1950. no 2017. ronune
jecy GpaHIyckd, HEMadyKH, PYCKH M €HTJIECKH je3uK. [lomymapHocT HeMadkor
jesuka Haruio pacrte ox 1950. rogune, na 6u noxkuBeo Hajpehu ycnex ox 1954. 1o
1960. roaune, Kaja MOJIAKO MOIYJIAPHOCT HOYMHE JIa OMaja, IITo je mponpaheHo
napajeTHUM TOPAaCTOM 3aCTYIJBEHOCTH PYCKOT je3MKa, KOjU IMpeoBiagaBa O]
1974. no 1990. ronune, Kaga mpeoBaiaBa €HIJIECKU j€3UK, 3aapkaBajyhu Taj
CTaTyC CBE J0 JaHAIIkBHUX JaHa. Pycku ce mocTtemeHo ry0u, cMamyje ce Opoj
yYEHHKa KOjH Ta y4H, a OJJIaCKOM IpeJaBaya y MeH3H]jy, OH IMOTYHO HIIYe3aBa.
TaxBa je cutyanuja y BehHHH OCHOBHHX IIIKOJIA.
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[To momanimma n3 Marnunux kura y Ol ,,Hukona Tecna“, KibajuheBo, mkosncke
roguue 1974/75. cBu y4eHHIN MMOYHIbY Jia YUY€ PYCKU jE3WK, a CTPaHH je3UK ce
y 0BOj mKoJH, kao u 'y Cranummuhy, yBoau u'y Tpehem u uetBprom paspeny. C
0031poOM J1a HE TOCTOjU Yy apXUBU JOKYMEHT KOjUM ce yTBphyje na i je pycku
y HHKUM pa3peauMa OCHOBHE IIKOJIe 00aBe3aH Wi M300pHH, Ha OCHOBY Opoja
YYCHUKA KOJH y4€ CTPaHH je3WK, MOYKEMO JIa 3aKJbYIHMO Ja je W300pHH jep y
HEKUM OJICJbCHhUMa HE TIPUCYCTBY]jY CBH YYCHHIIM OBHM YacOBHUMA. Y OCHOBHO]
mkonu y Komyty, cutyanmja je ucra. Jlakie, pycku je3uK ce YBOJH Uy HIDKAM
paspenuma 1974/75. mkoncke roavHe. ApXuBa je y OBOj LIKOJU NPUIHYHO
Hecpel)eHa, anm ce MOXKe yOUHTH YBOheHme EHTTIECKOT je3rKa moueTkom 90-mx
rO/IMHA, 1a OM OH IOJIAaKO TOCTA0 BoJehn y OJHOCY Ha PYCKH U HEMAUKH je3HK,
KOjH Cy C€ YUYHJIU M Y OBOj IIKOJH. Y Tpajackoj mkomu ,,MBo Jloma Pubap® pycku
JE3WK ce T0jaBJbyje Ha KPaTKO M Y AJIEKO MalkbeM WHTEH3UTETY HEro y CEOCKHM
mkonama. Yak M y KJbY4HO) IIKOJCKO] roaunu 1974/75, xaga ce y ceocKum
IIKOJIaMa youyaBa IPEBJIacT PyCKOT je3uKa Ha CBUM HUBOMMa 00pa3oBama, y 0BOj
LIKOJIM MPEOBJIaZiaBa HEMAUKH Je3UK Kao cTpaHu. To je 00janrmeHo NpeTXoaHo
HABEJCHUM pa3Jio3uMa Jia ce, 3axBajbyjyhH COIIMOEKOHOMCKHM TpPEHIOBHMA,
PYCKH je3HK MOTUCKYje Ka CEOCKHM IIKOJIaMa, TJe Ce 3aJprKaBa J0 JeBEIECTHX
rOJIMHA JIBaJIECETOr BEKa, a Y TPaJICKUM IIKOJIaMa MOYHMIbY Ja Ce H3ydaBajy
»MOJICPHHJH"* CHIVIECKH M HEMAYKH je3WK. BakKHO je CKpeHYTH MaXiy Ja JIaHac
,,HE TOCTOJU jacHa Jp>KaBHA CTpaTervja yuyermwa MOjeIMHUX CTPAHUX je3HKa Koja
Ou Omia y CKJIaJy ¢ €KOHOMCKHUM, KYJITYPHUM, HAyYHUM, CTPYYHUM HOTpedama
u notpedama TpxumTa paga“ (I'manh 2018: 111).

100

50 DpaHLyckm
= EHINIECKM
= Hemauku
= PycKun
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I'paduk 4. 3acTymibeHOCT CTpaHUX je3uka y HacTaBu o1 1950. mo 2000.
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7. 3ak/pyuak

Moske ce 3aKJbyuuTH Ja XUIOTe3a Ja je PYCKU Je3UK MOMyJapHUjU Y OCHOBHUM
IKojlaMa Ha TepuTopuju ommruHe CoMOOp Ha OCHOBY yTHIIaja MeAHja HUje
notBphena. Pycku je3swk ce BpaTHO y OCHOBHE IIKOJIE HAKOH JYXEr Mepuoja,
aJIM He Y BEIIMKO] MepH, jep o 19 mkora, KOJIMKO Opoju OBa OIMIITHHA, camMo y 4
IIKOJIE Ce M3y4yaBa PYCKH je3HK U TO Kao IPYTU CTPaHU, JOK CE OJI IPBOT pa3pea
OCHOBHE IIIKOJI€ M3y4aBa CHIJIECKH je3HK Y mporeHTy o1 100%.

OO0k MeToa Koje cy KopuitheHe y u3ydaBamy PYCKOT je3MKa HeKaja U caja
HUCMO MOTJIM JIOKyMEHTOBAHO MOTBPJAWUTH M U3YYWUTH, M j€ BUIAH HANpPEaaK
y AM3ajHy U CTPYKTYpH YUOEHHKa KOjU CE€ caja KOpPHUCTE, a U MMaMO HCKa3
mpenaBava Jia ce CTATHO CIIyXe JOAaTHUM MaTepHjauMa Kako OM 9acoBU OMIIN
KpPEaTUBHUjH, MPHUCTYNayHUju Jennd. He cMeMo 3a00paBUTH HU TEXHOJOIIKH
pa3Boj oOpa3oBama y KOjeM je caja JIaKIle peaTn30BaTH ayu0-BH3YEITHE
METO/IE yUeHa, a U YUYSHHIIN MOTY JIAaKO JIa TpoHal)y Ha MHTEPHETY AOAAaTHH WU
3aHUMJBUB CapPXKaj KaKo OM yCaBPIIMIIN MO3HABAE CTPAHOT je3nKa.

Ha ocHoBy oaroBopa o nHOBaInujaMa Koje OM y4EHHIIM YBEIH Yy HaCTaBy PyCKOT
je3nKa, MOXKEMO J1a 3aKJbYYUMO JIa UM je MOTpeOHa MHTEPaKIHja U OKPYKEHE Y
KOjeM ce TOBOpH Ha pyckoM je3uky. [lonceTnmo, Hajuenthu OAroBOpH Ha MMUTAHE
0 WHOBaIlMjaMa OWJTN Cy IyTOBame, JOMMCUBALE ca BpuImauma, CKajm 9acoBu
ca yeyHuuuma (ma u paspeaumma) u3 Pycuje, mTo cBe moapasymeBa AUPEKTHY
U3JI0KEHOCT je3HKY.

3akspyurheMo J1a IOCTOjH OIIIITa 3aMHTEPCOBAHOCT 33 PYCKH je3HK U Y BETHKOM
CTETIEHY 3a PYCKYy KYJITYypy, aJld J1a Cy yCJIOBHU JKMBOTA, a TMIOHEKaJ M CPelCTBa
y LIKOJIaMa OrpaHHuYeHa, T€ y4YeHUIMMa Huje Moryhe o0e30eauTu TupeKTaH
KOHTAKT ca KyJTYypOM je3nka Koju yue. C Ipyre cTpaHe, MEJUjCKU Cy YUCHHUIIN
BUIIIE U3JIOKEHU EHIJIECKOM TOBOPHOM IOJPYYjy, TOK C€ PYCKO TOTOBO YOIIIITE
HE TI0jaBJbyje U MOTPeOaH MM j€ TMOJACTHIA] U CaBET IITA je TO MITO OM MOTJIN
Jla 4uTajy, TJIeNajy WIN CIylajy Kopuctehu cBoje KOMITjyTepe WM MOOWITHE
tenegone. Cam pax Ha TepepHy je MOCIYXHO Ja J00HjeMO OAroBOp Ha
NPETHOCTABKY, JIM j€ OTKPHO M HEKe JoJaTHE MpobjeMe y MPpaKcH MoTydaBamba
PYCKOT je3HKa.
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Besedotvorni razvoj slovenske kolesarske
terminologije po prvi svetovni vojni

Po prvi svetovni vojni je bilo kolesarstvo ena od Sportnih panog, ki so se med prvimi medn-
arodno organizirale, z razvojem podrocja pa se je pricel tudi razvoj terminologije. Prispevek
bo predstavil besedotvorne znacilnosti razvoja samostalniskega kolesarskega izrazja od prve
svetovne vojne do danes. Poudarek bo na spreminjanju pogostnosti besedotvornih vrst in
drugih znacilnostih izrazja. Namen prispevka bo orisati tiste besedotvorne spremembe v kole-
sarskem izrazju, ki jih je mogoce najti tudi v splosni slovenski leksiki.

Kljuéne besede: kolesarstvo, terminologija, besedotvorje, besedotvorne vrste

Word-formational Development of Slovenian Cycling Terminology after the First
World War

After the First World War, cycling was one of the first internationally organized sports disci-
plines. The development of the field stimulated change in its terminology. This article pres-
ents word-formational characteristics of nominal cycling expressions as they evolved from
the First World War to the present. The emphasis is on the change in frequency of word-
formational types and of other terminological features. The purpose of this paper is to outline
certain word-formational changes in cycling terminology that can also be found in the general
Slovenian lexicon.

Keywords: cycling, terminology, word formation, word-formational types

1 Uvod

Kolesarstvo je eden najbolj priljubljenih Sportov. Na Slovenskem se je pricelo
razvijati Ze pred prvo svetovno vojno, po njej in po krajSem zatisju pa je dobilo
nov zagon. Po vojni je Sport postal priljubljen nacin prezivljanja prostega Casa, iz
kolesarskega izletniStva premoZznih izbrancev pa se je razvil v danes zelo notranje
diferencirano in mnozi¢no Sportno podroc¢je. Hkrati s podro¢jem se je razvija-
lo in spreminjalo tudi podro¢no izrazje, saj jezik vedno odseva zunajjezikovno
realnost.
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V ¢lanku bodo na primeru kolesarske terminologije iz dveh ¢asovnih obdobij
prikazane besedotvorne znacilnosti slovensc¢ine in njihovo spreminjanje. Taksne
spremembe v kolesarski terminologiji sovpadajo z ustaljevanjem izrazja, pospese-
nostjo sodobne komunikacije in splosno razsirjenostjo obravnavanega podrocja.

1.1 Kratka zgodovina kolesarstva na Slovenskem

Telesna aktivnost se je v organizirani in sistemski obliki v Evropi zacela pojavlja-
ti v 17. stoletju, na Slovenskem pa mnogo pozneje. Pri nas se je Sport uveljavil
predvsem z uvedbo obvezne telovadbe v nekaterih Solah konec 19. in v zacetku
20. stoletja, pa tudi s sokolskimi nastopi v drugi polovici 19. stoletja (StepiSnik
1968: 22-68, 136-137; Honzak Jahi¢ 1999: 283-285).

Kolesarstvo v Evropi je bilo sprva izletniSko. Pri nas se je pojavilo v 80. letih 19.
stoletja; prvi so kolesarili bogati mescani, ki so si lahko privosc¢ili takrat zelo dra-
ga kolesa, imeli pa so tudi ¢as za ukvarjanje s Sportom. Prvi kolesarski klub so v
Ljubljani ustanovili Nemci leta 1885, Slovenci so jim sledili leta 1887 s Klubom
slovenskih biciklistov Ljubljana. Pred vojno je prevladovalo zlasti izletnisko ko-
lesarstvo, saj je bilo organiziranje tekmovanj za klube in odseke prevelik strosek
(StepiSnik 1968: 136-142).

Po prvi svetovni vojni je bilo kolesarstvo ena od Sportnih panog, ki so se med
prvimi mednarodno organizirale in povezovale. IzletniStvo je bilo Se naprej zelo
priljubljeno, klubi pa so prevzeli sistemski razvoj tekmovalnega kolesarstva, ki
se je iz vecjih slovenskih krajev raz$irilo tudi v manjSe. Najve¢ji razmah med
vojnama je tekmovalno kolesarstvo pri nas dozivelo okoli leta 1930, delno tudi
pod vplivom priljubljenosti v drugih evropskih drzavah, zlasti Franciji. Zelo se je
razvilo dirkalis¢no kolesarstvo. Po drugi svetovni vojni se je trend razvoja neka-
terih Sportnih panog, tudi kolesarstva, prevesil od tekmovalnega k mnozi¢nemu
Sportu (StepiSnik 1968: 202-281).

Na Slovenskem je bila leta 1948 ustanovljena Kolesarska zveza Slovenije. V pet-
desetih letih 20. stoletja se je stanje v slovenskih kolesarskih klubih slabsalo,
predvsem s finan¢nega vidika — dobri tekmovalci so bili redki, poskrbeti je bilo
treba za nagrade, finanéna nadomestila za prehrano, plage itd. Stevilo kolesarskih
dirk se je zmanjsalo. Kolesarska zveza Slovenije je zaCela ve¢ pozornosti posve-
¢ati razvoju mnozi¢nega kolesarstva (Stepisnik 1979: 78-99). To je postalo v
letih do osamosvojitve eden najbolj priljubljenih $portov na Slovenskem.

Glavna tezava, ki je pestila slovensko kolesarstvo, je bil dostop do koles. Kolesa
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so bila izjemno draga in jih je bilo tezko uvazati, zato so kolesarske organizacije
poskusale do koles priti na druge nacine. Zeleli so, da bi se kolesa izdelovalo
na Slovenskem — prvi, ki je v svoji delavnici izdeloval in popravljal kolesa, je
bil Fran Batjel (Pavlin 2011). Znana izdelovalca in sestavljalca koles sta bila
Se Djino Kav¢i¢ in Ivan Valant. Po letu 1965 se je uveljavila znamka Rog, ki je
bila do 90. let 20. stoletja kultna slovenska kolesarska znamka (Stepisnik 1979:
101-102).

Kolesarstvo se je v drugi polovici 20. stoletja pocasi notranje diferenciralo na
gorsko in cestno tekmovalno kolesarstvo ter na mnozi¢no in rekreativno kolesar-
stvo, znotraj njih pa so se razvile razli¢ne kolesarske discipline (Kolesarska zveza
Slovenije 2011).

1.2 Razvoj kolesarskega izrazja

Slovensko $portno izrazje se je razvilo iz sokolskega telovadnega izrazja. Kole-
sarska terminologija se je zacela razvijati v zacetku 20. stoletja, a se je razvoj upo-
Casnil (ne pa ustavil) zaradi obeh svetovnih vojn. V Sportu je Joso Gorec zbral ta-
kratno kolesarsko in motoristicno strokovno izrazje (Kolesarska zveza Slovenije
1957: 3-35).! Sportni jezik, ki ga je objavljal tednik Sport in ki se je uveljavil med
obema vojnama, je vseboval stevilne tujke. Njegov razvoj skozi ¢as izkazuje, da
je sprejel vecino starogrskih terminov, podomacil je nekatere angleske besede in
zavrnil skoraj vse izraze nemskega izvora (Ulaga 1993: 317).

Nedoslednost pri nastajanju Sportne terminologije (zlasti v zvezi s pogostim in ne-
konsistentnim prevzemanjem) opazajo Stevilni Sportni strokovnjaki. Kot v drugih
strokah sta tudi v Sportu prisotni dve terminoloski tendenci: raba slovens¢ini ne-
prilagojenega ali delno prilagojenega prevzetega izrazja in zahteve po doslednem
slovenjenju terminologije (Humar 2004, Bezgovsek 2013). Silvo Kristan (2000:
10) navaja, da je terminologija eden od temeljev vsake znanosti, zato bi morala biti
slovenska Sportna terminologija urejena in jasna, predvsem pa brez tujk. S kriti-
ko trenutnega stanja v Sportni terminologiji se ukvarja tudi Borut Pistotnik (2009:
51-53) — predvsem ga motita nedoslednost rabe dogovorjene Sportne terminologije
in uporaba tujk (fitness, boardanje, skejtanje, wind surfing, beach wolley itd.).?

1 Izrazje je zbrano v drugem letniku Casopisa (leto izdajanja 1921), in sicer v Stevilkah 5 (stran 35), 6 (strani 44 in
45)in 7 (strani 52 in 53). Skupno je Joso Gorec zbral 131 krovnih terminov (pri nekaterih so znotraj krovnega termina
navedene $e razliice, npr. samostalnik s pridevnikom).

2 O dilemah pri slovenjenju golfske terminologije piSe v spletnem prispevku Toncka Stanonik (2015).
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Kolesarska terminologija (kot Sportno izrazje na splosno) v veliki meri nastaja s
prevzemanjem iz tujih jezikov in s podomacevanjem izrazja, gotovo pa ni mogoce
zanemariti besedotvornih in pomenotvornih postopkov ter (de)terminologizacije.

2 Besedotvorni vidik spreminjanja jezika

V c¢lanku predstavljeno besedotvorno spreminjanje kolesarske terminologije te-
melji na uveljavljeni besedotvorni teoriji Ade Vidovi¢ Muha (2011).® Teorija je
dopolnjena z nekaterimi spoznanji o besedotvornih znacilnostih novejsih tvor-
jenk, ki so navedena v nadaljevanju. V slovenscino prihajajo novi nacini tvorbe
zlasti iz tujih jezikov — v Casu globalizacije in pospeSenega tehnoloSkega razvoja
je to Se zlasti ocitno. Terminologija je za besedotvorne in druge spremembe sicer
nekoliko manj dovzetna kot splosno izrazje, saj mora biti stabilnejsa (Sinclair
2005).

Na spremembe v leksikalnem sistemu v sedanjem Casu vplivata predvsem pre-
vzemanje iz tujih jezikov in prevladujoca govorna komunikacija. Nova poime-
novanja so lahko glede na izvorni jezik prevzeta, hibridna ali domaca, prihajajo
lahko iz jedra (splosna raba) ali obrobja (npr. zargon, sleng) nekega jezika. Sis-
temsko nepredvidljivi besedotvorni postopki so bolj podvrzeni spremembam kot
sistemsko predvidljivi (Stramlji¢ Breznik 2010: 22-31, 37-46; Stramlji¢ Breznik
2003: 105-112).

Natasa Logar (2004: 121-132; 2006: 87—101) je odkrila naslednje tipe sistemsko
nepredvidljivih novih tvorjek: e-tvorjenke (m-poslovanje), kratice in simbole s
piko (s/.wiki), kombinirana pisna znamenja (.-)), sklope (hodi-moz), okrnjenke
(mobi), prekrivanke (nogomanija), besednozvezne menjavanke (grak in zvofika),
opustitev notranjega dela besede (#’'woodski) in vnos locila v besedo (Si.mobil).

Znacilne za novej$o slovensko leksiko so hibridne tvorbe.* So »tvorbe, pri katerih
se prevzete morfemske prvine zdruzujejo oz. kombinirajo z domacimi po doma-
¢em ali po tujem tvorbenem vzorcu« (Stramlji¢ Breznik in Vorsi¢ 2009: 830).
Irena Stramlji¢ Breznik (2011: 125-126) je hibridne zloZzenke z nadomestnimi
sestavinami razdelila na take, ki so tvorjene po slovenskem besedotvornem vzor-
cu (alkoljub), in take, ki so tvorjene po tujem tvorbenem vzorcu in vsebujejo

3 Slovenska besedotvorna teorija zajema sistemsko predvidljive in sistemsko nepredvidljive besedotvorne postop-
ke, med prvimi izpeljavo, sestavljanje in zlaganje, med drugimi pa npr. sklapljanje in poenobesedenje (Vidovi¢ Muha
2011: 112).

4 Ada Vidovi¢ Muha (1988) jih ni uvrstila v slovenski besedotvorni sistem, ker nimajo nedvoumne skladenjske
podstave.
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konfikse oz. afiksoide (bogracfest, kvazisvoboda). Podobno je hibridne tvorjenke
v kolesarskem izrazju razdelila tudi UrSka Vranjek Oslak (2018a), ki je nove tipe
tvorjenk uvrstila v uveljavljeno besedotvorno delitev. Pri tem jih je glede na izvor
nedomace sestavine delila na tvorjenke s prevzeto sestavino (medponskoobrazil-
ne zlozenke in navadne izpeljanke s prevzeto sestavino iz sodobnih jezikov) in
na tvorjenke z afiksoidno sestavino (medponskoobrazilne zlozenke s prevzeto
sestavino iz klasiénih jezikov).?

3 Analiza kolesarskega izrazja

Besedotvorni razvoj kolesarskega izrazja je v tem ¢lanku predstavljen s pomocjo
primerjave terminologije iz starejSih in novejSih kolesarskih virov. Izbira teme-
lji na zgodovinskem razvoju kolesarskega Sporta in njegovega izrazja — starejsi
viri so iz ¢asa od 1920 do 1960 in zajemajo zlasti leta med obema vojnama, ko
je kolesarstvo dozivelo prvi razcvet; novejsi viri so izsli po letu 2000 in izka-
zujejo izrazje, kakr$no je znacilno za trenutno obdobje mnoZi¢ne popularizacije
kolesarstva.

Iz starejSih virov je bilo zbranih 213 kolesarskih izrazov, iz novejsih pa 261.
V srediS¢u analize je samostalniSka terminologija — pri enobesednih izrazih na
samostalnike, pri besednih zvezah pa na vecbesedne izraze s samostalniSkim je-
drom.® Samostalni$ki termini so v terminologiji najpogostejsi, hkrati pa za bese-
dotvorno analizo tudi najbolj relevantni.

3.1 Viri

Starejsi kolesarski viri zajemajo dve periodi¢ni publikaciji in zbornik ob sedem-
desetletnici kolesarstva pri nas. Sportni ¢asnik Sport je izhajal med letoma 1920
in 1922 kot uradno glasilo Sportne zveze,’ ¢asnik Polet je izhajal pri Zvezi fizkul-
turnih drustev v Sloveniji med letoma 1945 in 1966,% knjigo Sedemdeset let slo-
venskega kolesarskega sporta pa je leta 1958 (z letnico 1957) izdala Kolesarska
zveza Slovenije in opisuje razvoj kolesarstva pri nas od 1887 do 1957.

5 O tem tudi v Kern 2016.

6 Ceprav so samostalniki termini najpogostejsi, spadajo med strokovne termine besednovrstno tudi glagoli, pri-
devniki, prislovi (Vintar 2008: 18).

7V letu 1920 je izslo 27 stevilk, v letu 1921 50 Stevilk, v letu 1922 pa 14 stevilk. V raziskavo so vkljucene vse
Stevilke.

8 'V raziskavo sta vkljucena letnika 1945 (19 stevilk) in 1946 (8 stevilk).
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Novejsi kolesarski viri zajemajo dve periodi¢ni publikaciji, strokovni priro¢nik in
ucbenik. Revija Bicikel.com je prva slovenska specializirana kolesarska revija,’
casnik Delo pa je dnevnik nacionalnega znacaja, ki izhaja Sest dni v tednu in v
$portni rubriki objavlja intervjuje in novice iz sveta Sporta.'’ Delo Sem kolesar.
Gorski kolesar. je gorskokolesarski priro¢nik avtorja Gorazda StraziSarja, ki je
namenjen kolesarjem zacetnikom, ki bi radi pridobili splosen pregled nad podro-
¢jem. Ucbenik Trening kolesarjev Mirana KavaSa pa podrobno opisuje zakonito-
sti kolesarskega treninga in je namenjen predvsem trenerjem in posameznikom,
ki so s problematiko delno Ze seznanjeni.

3.2 Primerjava starejSega in novejSega izrazja

Zbrano izrazje je primerjano na ve¢ ravneh. Najprej je razdeljeno glede na 1) eno-
ali veCbesednost. Enobesedni izrazi so nato razdeljeni glede na 2) prevzetost ali
(ne)tvorjenost, tvorjeni izrazi pa Se glede na 2a) besedotvorno vrsto.'' Nazadnje
so enobesedni izrazi primerjani Se glede na 3) izvor — ali so nastali s pomenskim
prenosom oziroma (de)terminologizacijo ali pa gre za novejse tvorjenke, speci-
ficne za kolesarsko izrazje.

Podrobneje so analizirani le enobesedni izrazi, saj bi bilo treba pri besedotvorni
analizi besednih zvez upostevati tudi besednozvezno skladnjo.

1)

Zastopanost eno- in vecbesednih kolesarskih izrazov pokaze, da so v starejsih vi-
rih pogostejsi vecbesedni izrazi (74,2 odstotka), medtem ko v novejsih virih pre-
vladujejo enobesedni termini (53,3 odstotka). To nakazuje vecjo opisnost starej-
Sih kolesarskih izrazov (npr. dvosedezno kolo proti tandem, klasicna tekma proti
klasika, kriterijska dirka proti kriterij), medtem ko so novejsi termini pogosteje
enobesedni in bolj ustaljeni.” K ve¢jemu $tevilu enobesednih terminov v novej-
Sem izrazju pomembno pripomore tudi prevzemanje enobesedne terminologije,
npr. singlespeed, slopestyle, spiner, street, tour itd.

9 'V raziskavo so vkljucene vse Stevilke revije iz leta 2013, to je deset revij (dve sta dvojni).
10V raziskavo so vkljucene vse $tevilke ¢asnika iz leta 2013.
11 Po delitvi Ade Vidovi¢ Muha (2011).

12 Vec o analizi vecbesednega kolesarskega izrazja v Vranjek Oslak 2018b.
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Vecbesedni izrazi Enobesedni izrazi | Skupaj
Starejsi viri | 158 (74,2 %) 55 (25,8 %) 213
Novejsi viri | 122 (46,7 %) 139 (53,3 %) 261

Tabela 1: Zastopanost eno- in vecbesednih kolesarskih terminov.

2)

Trditev o pogostnosti prevzemanja v novejSem izrazju potrjuje delitev izrazja
glede na tvorjenost, netvorjenost ali prevzetost. Izrazi so uvrsc¢eni med prevze-
te, kadar gre za novejSe izraze, zlasti iz angles¢ine, a tudi drugih jezikov (npr.
enduro, grupetto, kruzer, muslauf). Izrazi, ki so sicer prevzeti iz tujih jezikov, a
so ze uveljavljen del slovenskega jezika, so uvrs¢eni med netvorjene izraze (npr.
kaseta, kros, prolog, runda). Enobesedni kolesarski izrazi so v starejSih virih ve-
¢inoma tvorjeni (69,1 odstotka) ali netvorjeni (27,3 odstotka), prevzetih je malo,
medtem ko so izrazi iz novejSih virov ve¢inoma tvorjeni (56,8 odstotka) ali pre-
vzeti (30,2 odstotka).

Prevzeti izrazi Netvorjeni izrazi Tvorjeni izrazi | Skupaj
Starejsi viri | 2 (3,6 %) 15 (27,3 %) 38 (69,1 %) 55
Novejsi viri |42 (30,2 %) 18 (12,9 %) 79 (56,8 %) 139

Tabela 2: Zastopanost tvorjenih, netvorjenih in prevzetih enobesednih kolesarskih
terminov.

Tvorjeni izrazi so razdeljeni Se po besedotvornih vrstah, katerih analiza je po-
kazala manjSo besedotvorno pestrost med izrazi iz starejSih kolesarskih virov.
Med njimi so najpogostejSe navadne izpeljanke (63,2 odstotka, npr. dirkalisce,
kolesar, starter, zracnica itd.), ki so za slovens¢ino najbolj tipi¢na besedotvor-
na vrsta. Drugih besedotvornih vrst je manj, rahlo izstopajo Se modifikacijske
izpeljanke (7,9 odstotka, npr. zvoncek, vilice), sestavljenke (7,9 odstotka, npr.
protipih, protiveter, predtrenaza) in medponsko-priponske zlozenke (7,9 od-
stotka, npr. prostotek, casomerilec). Pri izrazih iz novejSih virov je pestrost
vecja — Se vedno prevladujejo navadne izpeljanke (35,4 odstotka, npr. enosle-
dnicar, obrocnik, spustasica, veriznik), a po pogostnosti jim sledijo poenobese-
denja (15,2 odstotka, npr. 20-palcnik, enokolesnik, enoprestavnik, polnovzme-
tenec, trdak),” navadne izpeljanke s prevzeto sestavino (11,4 odstotka, npr.

13 O poenobesedenju v slovenskem besedotvornem sistemu tudi Anzelj 2015 in Stramlji¢ Breznik 2018.
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ciklokrosist, dopingiranec, frirajder, muslaufarka), medponskoobrazilne zlo-
zenke s krati¢no sestavino (10,1 odstotka, npr. MTB dirka, SPD-pedal, BMX-
-kolo)" in medponskoobrazilne zlozenke z afiksoidno sestavino (7,6 odstotka,
npr. aeronastavek, mikrovzmetenje, monocikel)."” Nekaj je tudi kratic (5,1 od-
stotka, npr. 4X, BMX, DH, XC). Zanimivost so medponskoobrazilne zlozenke z
enocrkovno sestavino (v starejsih virih: j-kolo; v novejsih virih: U-kljucavnica,
V-zavora).'®

Starejsi Novejsi

tvorjeni tvorjeni

izrazi (38) |izrazi (79)
navadne izpeljanke 24 (63,2 %) | 28 (35,4 %)
modifikacijske izpeljanke 3(7,9 %) 3(3,8%)
sestavljenke 3 (7,9 %) 2 (2,5 %)
medponsko-priponske zloZenke 3 (7,9 %) 2 (2,5 %)
medponskoobrazilne zloZenke 1(2,6 %) 1(1,3%)
medponskoobrazilne zloZenke z afiksoidno sestavino | 1 (2,6 %) 6 (7,6 %)
medponskoobrazilne zloZenke z enocrkovno sestavino | 1 (2,6 %) 2 (2,5 %)
medponskoobrazilne zloZenke s prevzeto sestavino 2 (5,3 %) 1(1,3 %)
medponskoobrazilne zloZenke s krati¢no sestavino 8 (10,1 %)
navadne izpeljanke s prevzeto sestavino 9 (11,4 %)
poenobesedenja 12 (15,2 %)
kratice 4 (5,1 %)
e-tvorjenke 1(1,3 %)

Tabela 3: Zastopanost posameznih besedotvornih vrst.

Zanimiva je razlika v pogostnosti besedotvornih in pisnih dvojnic. Ce-
prav je Stevilo enobesednih izrazov iz
Se, najdemo v naboru kar nekaj dvojnic, npr.
lec,  profesionist/profesijonalist/profesionalec,  pnevmatika/pneumatika,
senior/senijor, handikap/handicap. Take dvojnice so vecinoma posledi-
ca neustaljenosti (zapisa) terminov zaradi razmeroma mladega podrocja, ki
se Se razvija. Zdi se, da so dvojnice iz novejSega izrazja veCinoma pisne, ne

starejSih virov precej manj-
casomerec/casomeri-

14 O uvricanju besednih zvez z neujemalnim levim prilastkom med zlozenke v Arhar Holdt in Dobrovoljc 2016.
Zapis terminov skupaj, narazen ali z vezajem je tak kot v besedilnem viru.

15 Delitev na tvorjenke s prevzeto sestavino in na tvorjenke z afiksoidno sestavino je predstavljena v Vranjek Oslak
2018a; prevzeta sestavina je globalizem iz sodobnih jezikov, afiksoidna sestavina pa internacionalizem iz klasi¢nih
jezikov.

16 Medponskoobrazilne zlozenke z enocrkovno sestavino so omenjene tudi v Stramlji¢ Breznik 2003.
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besedotvorne, in so posledica neustaljenosti zaradi nedavnega prevzemanja,
npr. freerider/frirajder, peleton/peloton,'” a za natan¢nej$o analizo bi moral biti
nabor izrazja vecji.

3)

Tretja raven primerjave zajema izvor enobesednih kolesarskih izrazov. 1z-
razi lahko v terminologijo pridejo iz drugih jezikov (prevzemanje), iz dru-
gih zvrsti istega jezika (npr. iz sploSnega jezika ali iz izrazja drugih strok s
terminologizacijo,'® lahko tudi s pomenskim prenosom) ali pa so na novo tvor-
jeni in obstajajo le znotraj obravnavane terminologije.

Vecina kolesarskih izrazov iz starejsih virov je nastala s terminologizacijo iz
sploSnega jezika in drugih strok (zlasti motociklizma in strojnistva, npr. fek-
movalec, zavora, os, vodilo), izrazov, ki so nastali s pomenskim prenosom, pa
je malo (npr. vilice, okrepcevalnica, okvir). To nakazuje na neustaljenost in
relativno novost kolesarskega izrazja iz tistega Casa — pisci so se pri pisanju o
kolesarstvu zatekali k sploSno znanim in pomensko jasnim izrazom, ki za ra-
zumevanje ne zahtevajo posebnih miselnih operacij (kot jih zahteva pomenski
prenos). Med izrazi iz novejsih virov nasprotno prevladujejo nove tvorjenke, ki
so specificne za to stroko — ker je stroka Ze uveljavljena in njeno izrazje razvito,
lahko ve¢ novih izrazov nastane s tvorbo (obcutno vec kot v starejSem izrazju
tudi s prevzetimi sestavinami, saj je prevzemanje tudi sicer zelo produktivno) in
manj s terminologizacijo (npr. krosistka, spustas, ultrakolesarjenje proti glav-
nina, pletenica, kilometrina). Pogostejsi so tudi izrazi, ki nastanejo s pomen-
skim prenosom, saj je njihovo razumevanje preprostejse, ce je stroka razvita in
uveljavljena (npr. gugalnica 'ovira v obliki gugalnice, ki se prevesi na drugo
stran, ko nanjo zapelje kolesar', ubeznik 'vodilni kolesar, ki ga poskusajo ujeti
drugi kolesarji', koza 'kolo za kronometer, ki je po obliki kot koza', miza 'ovira v
obliki mize', traktor 'gorsko kolo, s katerim se lahko kot s traktorjem vozimo po
neurejenem terenu', Zelva 'kos zascitne opreme, po obliki kot Zelvji oklep' itd.).

17 Dvojnice za terminologijo niso znacilne, saj strokovno izrazje tezi k enopomenskosti (Humar 2004: 20-21).
Lahko pa se pojavijo kot npr. rezultat »¢asovno zapoznelih posegov« (Vidovi¢ Muha 2013: 20).

18 O terminologizaciji in determinologizaciji sta pisali Andreja Zele (2004: 137) in Mojca Zagar Karer (2007: 600).
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Prevzemanje | Terminologizacija Pomenski Nove tvorjenke | Skupaj
prenos
StarejSi o 0 o o 55
viri 2 (3,6 %) 40 (72,7 %) 3 (5,5 %) 10 (18,2 %)
yi:iveJSI 42 (30,2 %) | 15 (10,8 %) 22 (15,8 %) | 60 (43,2 %) 139
Tabela 4: Kolesarski termini glede na izvor.
4 Sklep

Primerjava kolesarskega izrazja iz Casovno razli¢nih virov je pokazala, da raz§ir-
jenost podrocja in ustaljenost izrazja vplivata na znacilnosti terminov. Zastopa-
nost besedotvornih vrst v izrazih iz novejsih virov potrjuje, da se v slovens¢ini
vse pogosteje pojavljajo hibridne besedotvorne vrste, ki vsebujejo vsaj eno pre-
vzeto sestavino. To je tudi glavna razlika med kolesarskimi izrazi iz starejSih in
novejsih virov. Razvoj kolesarskega izrazja gre tako od prve svetovne vojne vse
bolj v smeri prevzemanja, hibridizacije besedotvornih tipov in tvorbe za kolesar-
sko stroko specifi¢nih izrazov, hkrati pa se je terminologija tega podrocja zelo
razsirila tudi v splosni jezik.
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Cnyzama Jepuej u nezoeomo npago — jasu4uHa
aHAJIM3a HA MAKeJIOHCKHUOT NMPeBO/

Bo pamkuTe Ha 0BOj TPy BpIIMME KOHTPACTHBHA aHAJIM3a Ha JICKIapaTHBHHOT CBP3HUK da BO
JIBA CJIOBEHCKH ja3WIId — BO MAKEIOHCKUOT M BO CIIOBEHEUKHOT. KopIycoT Bp3 koj paboTnme
e noBecra Cnyeama JepHej u Heco80mo npago, BO OPUTNHAI Ha CIIOBEHEYKH M BP3 HEj3HHHOT
IPEBOJI HA MaKEJOHCKH.

LlenTa HU € 1a 10jeMe 10 KOHKPETHH 3aKIIyUOLH 32 TOA KOj CBP3HHK 07 MAKEJOHCKHOT ja3nK
€ eKBUBAJICHT Ha JEKJIapaTUBHUOT CBp3HUK da. /lamu OBOj CBP3HHMK MMa €/I€H €IMHCTBEH
MIPEBOJ HA MAKEJOHCKHU HJIU MOBEKE pa3IMYHHU COOABETHHUIIM.

[Toarame ox ceMaHTHKaTa Ha TJIaroJOT BOBEIyBad Ha JACKIIapaTHBHATA [ENI-pEUCHUIA U
noarame 0 3aKITy9OIIH.

Kny4ynu 360poBH: KOHTpACTHBHA aHANN3a, ACKIApATUBHA CBP3HUIM, [aHKap, MakeTOHCKH
Jja3UK, CIIOBEHEUKH ja3HK

The Yerney’s Justice — linguistics analysis of the Macedonian translation

This paper represents contrastive analysis of the declarative conjunction da in the short story
The Yerney’s Justice and in its translation into Macedonian. We have concluded that the Slo-
venian conjunction da has many different translation equivalents in Macedonian language. It
depends of the verb that impose dependent clause. Also, our general conclusion is that the last
translation of this short story is the most adequate regarding the spirit of the target language.
We hope the results we got will be useful for all who deal with Slovenian or Macedonian lan-
guage, or in both languages. Particularly, we consider that this contrastive analysis will help
to all who translate from Slovenian to Macedonian language.

Keywords: contrastive analyses, declarative conjunctions, Cankar, Macedonian, Slovenian

Bo ¢okycor Ha 0BOj Tpyn € ja3u4yHa aHalM3a HAa MaKEJIOHCKHOT MPEBOJ Ha
noBecta Ciyeama Jepnej u necogomo npaeo (Bo opuruHai: Hlapec Jernej in
njegova pravica) OJ CIOBEHEYKHOT IHCATEN, MPETCTAaBHUK HAa CIOBEHEUYKaTa
MozepHa, Mean [ankap (1876 — 1918), nanumrana n u3gaaena 8o 1907 roauna.
Ha MmakeZoOHCKM OBaa TOBECT WMa YETHPH PA3IUYHU IPEBOAU M HEKOJIKY
uznanuja. [lpsuot npesoj e ox 1947 roauna, a nocnegHuot — oa 1990 roauna.
Bo pamkuTe Ha 0BOj TpyA Ke U3BpIIUME cliopea0eHa ja3uuHa aHalu3a Ha CEKOj
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0]l YETUPUTE IPEBOJU CO CIOBEHEYKHOT opuruHai. Co oryien Ha Toa Jeka
cTaHyBa 300p 32 YETHPHU PA3IUYHU NPEBOAM OYEKyBaMe€ M Pa3jIMYHU ja3UYHU
pemieHrja. Ja3udHaTa aHaaM3a HAa TMOBECTa K€ ja M3BeJeME Ha CHHTAKCHUYKO
HUBO, Taka HITO K€ IO pasrielyBaMe CIOBEHEUKUOT CBP3HUK da BO paMKUTE
Ha JIEKJIapaTUBHU 3aBHCHOCIIOKEHHU PEUYCHUIIM M Ha TPEBOJAHHUTE €KBUBAJICHTU
BO MaKeIOHCKHUTE M3J[aHHja Ha MOBECTAa. AHANM3aTa ja BPIIUME BpP3 CICIHUTE
m3nannja: of 1960 roamna, Bo mpeBoa Ha Mnwmja Mumuwn; on 1966 roauna,
Bo mpeBoja Ha Jumurap [orymescku; on 1967 roguna, Bo mpeBoa Ha Yeno
[IBetkoBuk u ['one Credanoscku u oa 1990 ronuna, Bo nmpeBoJ Ha AJleKcaHAap
[Torrocku. Co orsen Ha TOa HITO c€ OCBPHYBaMe KOH NPEBOAOT Ha 0Baa MOBECT,
ke mageme W mH(pOpManuMM 3a mpeBeayBaunte. Mnmja MumuuH — apamarypr,
rIIyMel, pexxucep, npeseaysad. IIpeBemayBan oa pycku, XpBaTCKH, Oyrapcki,
¢bpaniyckn u ox cioBeHedkd. O CJIOBEHEUKHU ja MPEBEN MpeIMEeTHATa ITOBECT
n ywre eaHa apama on Lankap. Jumurap [orymeBcku — mnpeBeayBan oJ
TepPMaHCKH, O]l CIIOBEHEUKH — caMo MOBECTa MITO HU € OoKyc Ha uHTepec. Uemo
[IBetkoBuKk 1 ['orie CTeaHOBCKM OCBEH MOBECTA, 01 CJIOBEHEUKH MPEBEIe YIITe
yeTupu packasu o [lankap. Anexcannap Ilonoscku, moer, poMaHOIUCEL, aBTOP
3a jiena, mpeBeayBad 1 npenejysad. Mima geceTuny npeBeeHu U Mpereanu aea
0J1 CIOBEHEYKH.

AHaJu3a Ha CBP3HUKOT da

CuHTakcMyKkaTa aHaiW3a Ha IOBeCTa Ke ja H3BeIeMe NPEeKy aHajiu3a Ha
CJIOBEHEYKHOT JICKJIAPATUBEH CBP3HUK da. AHamn3ara ja BpIIMME HA TO] HAUYWH
IITO MPBO [0Aarame 0OJ1 CJIOBEHEUYKUOT PUMED, EKCIIEPIIHPAH O U3BOPHUOT TEKCT,
MOTOA TO JaBaMe HErOBHOT CKBHBAJICHTEH MAaKEJIOHCKH MPEBOJ (O YETHPUTE
pa3IMYHM W3/aHUja HAa MaKEJOHCKHOT MPEeBOJ) M JoaraMe [0 3aKIy4OlH.
Kpurepuymor 3a usgenyBame Ke HM Ouje CEeMaHTHKaTa Ha HaJApeIeHHOT
npeauKar.

JleknapaTUBHHUTE 3aBUCHOCIIOKEHH PEUCHHIM (BO JIMTEeparypara MO3HATH H
KaKo: MMEHCKHU, COAPKMHCKW, HHTEHIIMOHAIHH, NPEAMETHH, 00jacHYBayKH,
KOMIUICMCHTapHU, WCKa3HU WTH.) CE TAKOB THII PEYCHUIM BO YUH PAMKH
3aBHCHATA ja Pa3BHBA, ja Pa30TKPHUBA COAPKUHATA HA €JICH JIeN O] IJIaBHATa Je-
pedeHuna. 3aBucHaTa OOMYHO HEMOCPEIHO Ce BP3yBa 3a OHOj JIeJ Of TJIaBHATa
anja compxuHa ja objacHysa. (I'ypkoBa-Mumrosa, JI. 2000: 263)

['maBHaTa en-pedeHnIa CoApsKu JIMIHOTIAarojiacka (hopma mTo IMpUmara Ha eIHO
0J1 MHOKECTBATa IJ1aroju:
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— verba dicendi — riraronu Ha 300pyBame;

— verba cogitandi — ryaroyim Ha UHTEIEKTYaIHH JIejCTBA U COCTOjOu;
— verba sentiendi — riaronu Ha CeTHUIIHA MEPLETILN]a;

— TJIaroJiv Ha OIIIITA OICHA;

— TJIaroJid Ha eMOIMOHAIIHY JIEjCTBA, COCTOjOH U PEaKIIHH.

a) da BOBEJICH O]l TJIaroJiv IIITO My INpHUMaraaT Ha CEMaHTUYKOTO THE310 verba
dicendi

1) Tebi sem rekel, da pojdi spat, zato ker si pijan!

WM: Tebe T peKoB Aa OAMII Jia CH JIETHEI, 3aIlITO CH IHjaH!
JI': Tebe Tv pEeKOB Aa OIUIII HAa CITUCHEC, 3AIITO CH MUjaH!
UYI[ I'C: Tebe Ti peKOB /1a OIMII HA CIIHEH-E, 3aIITO CH ITHjaH!

AIl: TeGe TH peKOB Aa OJMII Ha CIHEHHE, 3aT0a IITO CH NHjaH!

imas!
HM: Tu pekoB Aa cu Oaparr rocrogap Ha APYro MECTO — FOJIEM € CBETOB, a JOJITH
HO3¢ uMari!

JIT': Buepa Tu pekoB ga cu Oapalll Ha APYro MECTO roCrojap — rojieM ¢ CBETOB U
JIOJITH HO3€ nMart!

UYII I'C: Buepa Tu pexoB Aa cH Oapair Ha Jpyro MECTO TOCIoap — TOJIEM € CBETOT U
JIOJTH HO3€ MMar!

AIl: Buepa T1 pexoB a cu Oapail Ha IpYro MECTO rOCrojiap — rojeM € CBETOB H
JIOJTH HO3€e uma!

CrnoBeHeukHoT CBp3HUK da ox (1) m on (2) BO cuTe M3JaHMja HA MAaKEIOHCKU
jasuk e mpeBejieH co da. Co mapTHUKyJiaTa CBP3HUK Od OBJIE Ce MpejiaBa BojjaTa Ha
TOBOPHUTEJIOT, HErOBaTa kesba /1a ce U3BPIIM JI€jCTBOTO BOBEIEHO CO 3aBHCHATA
nen-peuenunia. Toa aejcTBO € He(haKTUBHO U TOKMY 3aTOa € BOBEJIEHO €O Od. 3a
(1) m 3a (2) Ha MaKeTOHCKA CTpaHa €IUHCTBEH COOJIBETHHUK Ha da € TOKMY 0d.

3) Ni¢, tja me zeno; tam, pravijo, da sem doma.

HIM: U cemak TaMy Me roHAT, TaMy BeJiaT, CyM Ouia goma.

ATl': 3amyaao me OpkaaT TaMy, TaMy CyM, BellaT, 00XeM JoMa.
YL I'C: 3anmyano Me OpkaaT Tamy, TaMy CyM, BeslaT, 00KeM JoMa.

AIT: Humrro, tamy Me ¢piiaar; Tamy, Bejar, MU € JIOMOT.

CrnoBeHeuknot da on (3) BO MakeJIOHCKHOT NMPEBOJ MMa HYJITH EKBHUBAJICHT.
Bo o0BOj cimyuaj eOMHCTBEH EKCIOHEHT Ha TIpaMaTudkara akoMojaluja e
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cynpacerMeHTaJIHaTa MeJIOYHa KOHTYypa. 3a (3) cocemMa € HOpMaJIHO HaMECTO
HYJITH €KBUBAJICHT BO NMPEBOJIOT J1a C€ JaBU U JeKda, TIPH ILITO HEMa Jla Ma notpeda
0J1 IHTEPITyHKIIM]ja IOMeTy BOBEyBAaUKHOT ITPEIUKAT U 3aBUCHATA JIeI-PEUCHHUIIA.

4) Pareci, da si nedolzen, pa reci, da nisi ubijal, nisi kradel - joj tebi!
WIM: A xaxell Ji ieKa CH HEBHH, Ka)Kelll JI JieKa He cu yOMBaJl M HE CH Kpajesn —
TeIko tebe!

AI': A ke pedemn i ieKa CH HEBUH, K€ pEUeII JIn AeKa He CH yOmBal, JAeKa He CU
Kpajen — Temko tebe!

YI[ I'C: A ke pedelr i1 JeKa CH HEBUH, K€ peYell JIM JeKa He cu yOuBaj, AeKa He
CH KpaJieJl — TelKo Tede!

AIl: 1 360pyBaj aeka cu HEBHH, U 300pyBaj AeKa He cu yOWBal, HE CH Kpajen —
Temko tede!

CiioBeHEeukHOT da oj1 (4) BO MaKkeJOHCKHUOT MPEBOJ] € MpeaagcH co dexd, Koj €
Haj(hPEKBEHTEH JIEKIapaTUBEH CBP3HHUK BO MaKEIOHCKHOT ja3uK. OBOj CBP3HHUK
BO MaKEJOHCKHOT ja3WK U HAjUeCTO Ce CpeKaBa CO JIEKCHKa IITO ce OJHECYBa Ha
JiejcTBa Ha 300pyBambe, EMUTYBAE IMOPaKa 01 KAKOB OMJIO BUIL.

0) da BOBeneH OA INIarojy LITO My IpUIlafaaT Ha CEMaHTUYKOTO jajpo verba
cogitandi

5) Meni pa se prav in dobro zdi, da te ni potrla bridkost - moskim vino, solze ba-
bam!

HM: MeHe nak MU ce YMHH, [IeKa KaJoT yLITe HE T€ CMauKal: Ha MaKUTE — BUHO,
Ha 6abute — comsu!

JI': Cé Mu ce ynHHM JIeKa Tarata He Te CKPIIIH — MaKUTE MUjaT, a )KCHUTE TaXKarT.
YI[ I'C: Cé mu ce unHH JAeKa TaraTa He T¢ CKPIIHM — MaKUTE MTHjaT, a JKCHUTE Taxar.

AIl: Me pagyBa u 1o0Opo € IITO JKaJoCTa He T€ HaJBU — 3a MaXHTE BUHO, Ha OaduTe
coisu!

CnoBeHEeUKHOT CBP3HHK da 011 (5) Bo MaketoHCKkuTe n3nanuja ox1 1960, 1966 u 1967
TOJIMHA € TIPEeBeIeH co Oexa. EnuucTBeHo Bo u3aanueto o 1960 roauna, mpen dexa
CTOM 3aIMpPKa, IITO MOKEME JIa TO MPOTOJIKYBaMe KaKO BIIMjaHUE O] CIOBEHEYKHOT
jaswWK, BO KOj TIpe] da CeKorail CTOoU 3anmupka. Bo MakeJOHCKHOT ja3uK MPaBHIIOTO
¢ JIeKa IpeJ] dexa He ce THUIIYBa 3aIpKa, KaKo IITO € BO MOJIOIHEKHUTE U3/IaHt]a
(1966, 1967). Bo uzganuero on 1990 roauna da e npeBeieH co wimo, Ipyu MTO €
npedopMyMpaHa IenaTa pedeHuIia 1 Hamecto verba cogitandi, kako mTo € Toa
Clly4yaj BO OPUTHHAIHUOT TEKCT, BO MPEBOJOT CBP3HUKOT I'O BOBEIYyBa IJIaroj Ha
ommra oneHa. Muaky, Bo npsure Tpu m3nanuja (UM; JII' YLL; I'C), ocBen dexa,
KaKO COOJIBETHHK Ha da coceMa € COOJIBETEH U HYJITH CKBHUBAJICHT.
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Cniope Munosa-I'ypkosa (2000: 266), deka OCBEH IITO IO CpekaBaMe CO JTEKCHKa
IITO C€ OJHECYBa Ha JiejcTBa Ha 300pyBame, EMUTYBambE MOpaka 0] KaKoB OHII0
BUJI, TO CpekaBaMe U CO JIEKCHKa MITO omndaka MHTEIEKTYaIHH, eMOI[OHAIHH,
CETHJIHHM U CJ1. IejCTBA, COCTOjOM U peakiuu. Cropes Toa, BO PBUTE TPH MOCOUEHH
M3JIaHuja, 0BOj CBP3HUK € ynoTpeOeH npaBuiaHo. Of apyra cTpaHa, umo ce jaByBa
CO JIEKCHKA IITO M3pa3yBa eMOIIMOHAIHH JI€jCTBA MM €MOIIMOHAHH PEaKIuy 1
COCTOjOM U CO JIEKCHKA Ha OLIEHA, KaKOo IITO € MPUMEPOT OJ1 TOCIETHOTO U3JaHHE.

6) Jerneju se je zazdelo, da ga tista okna ne pozdravljajo vec tako prijazno, kakor
so ga pozdravljala zmerom; in da je na hisi, na vsem belem domu, kakor tiha
bridkost vdove.

WM: Ha JepHej My ce cTopH, KaKo J1a He IO [103/[paByBaaT BeKe 3eJIEHUTE TPO30PIHU
Taka Jby0e3HO, KaKo IITO T'0 [03]paByBaa OTCEKOIall U KAKO Ja € Bp3 Kykara, Bp3
LeauoT Oell oM, HeKaKkBa TUBKA Tara Ha BJOBHIIA.

JT': Ha JepHej My ce IpUYMHH AeKa THE 3€JICHHU ITPO30PIIH HE TO 03/IpaByBaaT Beke
MIPHjaTEeNICKX KaKo IITO T'O TMO3paByBaa CEKOrall U AeKa BO KyKaTa, BO I[EITHOT Oel
JIOM 3aBJlaJicalla HeKaKBa THBKA BIOBHYKA Tara.

YI[ I'C: Ha JepHej My ce cTopH Jieka THE 3€JICHU MIPO30PIU HE TO [T03/IpaByBaaT Beke
OHaKa MPHUJaTeJICKH KaKo IITO TO MO3[paByBaa CEKOralll; U KaKo JIa ¢ Bp3 Kykara, Bp3
L[EJINOT OeJT IOM, HEeKaKBa THBKA BJJOBUYKA Tara.

All: Ha Jepreja My ce IpUYHHM JIeKa 3eJICHUTE MPO30PIH BeKe HE TO MO3paByBaar
OHaKa Jby0e3HO KaKo LITO Io IMO3paByBaa CeKOralll; U AeKa Bp3 KyKaTa, Bp3 IIEIUOT
0eI oM, Kako Jia JIerHaia THBKA Tara Ha BJIOBHIIA.

Da on (6) BO mpBUOT MPEBOJ HAa MOBECTa Ha MAKEIOHCKH ja3uK € MpeBeleH
CO HAYMHCKUOT CBP3HHK KAKO Od, a BO TOJOIHEKHUTE IMPEBOAU — CO OeKd.
HaunHCKHOT xaxko Oa BOBelyBa HauMHCKa (MOJajHA) MPHUJIOLIKOOINpeaeadeHa
JIeNT-peueHuIla, Koja HOCH TIOJJaTOIM 3a TOa Ha KOj HAYHMH C€ OJIBUBAJIO JIEjCTBOTO
on riaBHara jgen-pedenuna. Bo npesogor ox ULl I'C BropuoT da e ucto taka
MpeaZeH CO HAUMHCKUOT Kako 0a. MoxeMe J1a UCTaKHEeMeE JIeKa U IBaTa CBP3HUKA
C€ COOJIBETHU EKBUBAJIEHTH Ha da, co Toa MITO co ynoTpedara Ha €AHUOT WM Ha
JIPYTHOT C€ MOCTUTHYBA pa3iuyeH e(eKT.

7) Kaj mislis, da sem ti bil pokazal prag zato, ker sem bil pijan in slabe volje?
WIM: Mucouni iy, eKa TH T TIOKa)KaB IIparoT 3aToa, IITo OB JIYT U HePacHoJIOoKeH?
JU': Mucnuir ju xeKa T ja [MOKaXaB BpaTara, 3aToa IITO OCB MHjaH U JIOIIO
HacTpoeH?

Yl I'C: Mucnuin nu AeKa TH ja MMOKakaB BparaTa, 3aToa IITO OCB IMHjaH ¥ JIOIIO
HacTpoeH?

AIl: 3ap Mucnum Ageka TH IO MOKakaB MparoT 3aroa INTO CyM OWJ NUjaH |
HEepPacHoiI0KeH?
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8) In mislim, da sem prisel na pravi kraj!

VIM: U mucnam, Aeka CyM JIOIION TaMy Kaj mTo Tpeda!
Al': Y cMeTam Aeka CyM JIOIION KaJje mTo Tpeda!

YI[ I'C: Y cmeTam geka cyM JIOIION Kaje mTo Tpeda!

AIl: I MucaM ieKa J10j10B Ha BUCTHHCKOTO MECTO!

9) Zdaj ti verjamem, da res nisi kradel!

WM: Cera tu BepyBam, JeKa HaBUCTHHA HE CHU Kpaje!
JI': Cera Ti BepyBaM JieKa HAaBUCTHHA HE CH KpaJl.
Ul I'C: Cera T BepyBaM JieKa HaBUCTHHA HE CH KpaJl.

AIl: Cera Tu BepyBaM JieKa BUCTHHA HE CU Kpaze!

Da on (7), (8) u (9) BO cuTe mpeBoAM HAa MAKEIOHCKU € TMPENajeH CO OeKd.
EnuHCTBEHO 1ITO Ke 3a0eexrMe € BIMjaHHeTO BO OJTHOC Ha MHTEPITyHKIIHjaTa
0J1 I3BOPHHUOT ja3uK BO M3aaHueTo oj MM, kaje mro mpex deka CTOU 3alupKa,
IITO BO MAKEIOHCKHOT ja3uK HE CE IOMYIITa.

B) da BOBCJICH O/ I'J1aroJiv mTo My npnnafaaT Ha CCMaHTH4YKOTO I'HE310 IJaaroJim
Ha oInmTa omeHa

10) Kako ¢udno je, da se ¢lovek izpremeni kar pred o¢mi, ob belem dnevu - Se vce-
raj je bil, pa ga ni ve¢, nekdo drug sedi tam!

VM: Kosnky e 4yHO, YOBEK MpeJ] OUYM Ja TH Ce U3MEHH, 10 Oell JIeH — Buepa yITe

Oerre Tyka, ma ro Hema Beke, HeKOj JIpyT Ceau Tamy!

JT': Konky e 4yiHO KOra 4OBEeK ce MEHyBa TaKa ITPpeJl OYHUTe Ha HEKOTo, cpe]| Oel JieH

— a KOJIKY JI0 BUepa ymTe Oerie T0j, a cera ro Hema moBeke, Ipyr HEKOj ceau Tyka!

YII I'C: Konky e 4yHO KOTra Y9OBEK ce MEHyBa Taka IpeJ OYHTe Ha HEKOTO, Cpel
0er IeH — a KOJIKY JI0 BUepa yImITe Oerne Toj, a cera To HeMa MoBeke, IpyT HeKOj CeTu
TyKa!

AIT: Konky e HeOOMYHO J1a TJiejan KaKko YOBEKOT IIPEe OYH c€ MEHYyBa, pH Oel JieH
1o BYepa Oerire, a cera BeKe ro Hema, HeKoj JAPYT CeIU TyKa.

Da on (10) mo HagpeneH MpeAnKaT MITO My IIpUara Ha CEMaHTUYKOTO THE3/10 —
TJIaroJIM Ha OIIITA OlleHA, UMa HEKOJIKY €KBUBAJICHTU. Bo HajcTapoTo u3naHue
¢ TIpenaJcH co aa, Bo m3ganujarta ox 1966 u 1967 rogumHa — cO MpamaiHruoT
3aMEHCKH 300p KOra, u BO HajJHOBOTO M3/IaHUE CO IMPAIlaTHUOT 3aMEHCKH 300p
kako. Bo mocnenHoro m3maHue, mpeBeAyBadoT MOBTOPHO HMHTEPBEHHPAT BO
OJTHOC Ha BOBEYBAYKHOT Iaroi. iMeHo, BO M3BOPHHOT TEKCT CTaHyBa 300D 3a
TJIaroJ Ha OIIITa OIeHa, a BO MPEBOJIOT — 3a verba sentiendi.

11) Ni lepo, da mu je odpovedal; na stara leta odpovedal!

VIM: He e y6aBo mITo My OTKakaJl, Hd CTapH TOJMHHA 13 My OTKaxe!
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JI': He e y6aBo mITO My OTKa)kaJ, O] CTapX TOJAUHU MYy OTKaXka!
UYI[ I'C: He e ybaBo mITO My OTKakaJl, IO/ CTAPH TOJUHHA My OTKakaut!

AIlI: He e y6aBo mITO My OTKa)kaJ, Ha CTapy TOJUHH J]a My OTKaKeI!

[lImo e (hakTUBEH CBP3HHK U TOj € MPEBOJIHUOT MAKEJIOHCKH €KBUBAJICHT Ha da
orn (11).

12) Pravicno je, da se pokorimo za grehe.
WM: IIpaBennuBoO € TpIUME 332 IPEBOBUTE.
ATI': TIpaBo € Aa TpnuMe 3a FPEBOBUTE.

YII I'C: IIpaBo e xpa TpriuMme 3a TPEBOBUTE.
AII: TlpaBeHO € 1a TpIIMME 32 TPEBOBUTE.

CnoBeHeuKHOT CBp3HUK da oA (12) Bo uznanueto o 1960 roamnHa e mpeseseH co
HYJITH €KBUBAJICHT, HO BEpPOjaTHO € JeKa CTaHyBa 300p 3a Tpelika, 3allTo Baka
JlaJieHaTa peveHna Hema cMuciia. Bo cure apyru usnanuja, da e mpeBelieH co
0a. OBOj CBpP3HHK, OJIHOCHO KOHCTPYKIIMjaTa IITO ja oOpa3yBa ce KOPUCTH 3a
UMEHYBame Ha JjCTBOTO.

3akiay4yok

Bo paMkuTe Ha 0BOj TPY/1T0 pas3riielyBaBMe CJIOBEHCUKUOT ICKIIapaTUBEH CBP3HUK
da Bo moBecta Cnyeama Jepnej u neco6omo npaso M BO HEJ3UHUOT TPEBOJ HA
MaKC€IOHCKH, BO UCTUPH pa3JIMIHU I/IBI[aHI/Ija. IToaraBme O OPUTMHAJIHUOT TEKCT
Ha CJIIOBEHEUKH M CO METOJT Ha KOHTPACTHBHA aHAJIN3a JJ0araBMe JI0 3aKIy4OIIH.

DamoHagpeneHu peAuKaTH 01 CEMaHTHYKOTO THe3710 verba dicendi Ha Make1oHCKa
CTpaHa I'0 CPETHABME CO CIIETHUTE NPEBOJIHU PELICHHU]a: HYJITH €KBUBAJIEHT, 0d U
Oeka. IIpeBoiHHUTE pelIeHnja Ha da 10 HaJpeACHH NPEIUKATH 0/l CEMAaHTHYKOTO
rae3no verba cogitandi, kou TM cpeTHaBME BO MOBECTA Ha MAKEJIOHCKHU CE€: 0eKd,
wmo, xako Oa. Ilo rmaronuTe Ha OmMIITa OLEHA da HAa MaKeJIOHCKA CTpaHa MMa
HAJMHOTY MPEBO/IHU pellIeH]ja: HYJITH €KBUBAJICHT, Ko2d, KaKo, 0d, Wmo.

BaxHo e 1a ce ucTakHe eKa Ha [IpeBeyBadoT Ha IPBOTO W31aHKUE Ha OBaa IOBECT
My BIIMjaena MHTEPIyHKIHjaTa O W3BOPHUOT jasuk. VIcTo Taka, of aHaiIM3aTta
MOXeE JIa Ce COTJIe/Ia JIeKa Ha MpeBelyBaunTe Ha n3aanuero ox 1967 ronuna nocra
UM BJIMjael MPETXOTHO U3BPIIEHUOT MpeBoa oA 1966 roauHa, 3amTo rojaem Opoj
0]l aHAJIM3UPAHUTE TIPIMEPU BO THE JBE M3/IaHH]ja C€ UACHTUYIHU.
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HajuoBuotr mpeBox, onoj ox 1990 roamna, Hyau HajrosieM Opoj TOWHAKBH,
MOKPEaTHBHU PEIICHH]ja, OMHOCHO HE CE JPXKH CTPOro 10 OPUTHHATIHUOT TEKCT,
TYKY C€ TPy/AU IPEBOIHHUTE PEelIeHHja 1a OuIaT BO AyXOT Ha LIETHUOT ja3uK.

Ce HajgeBaMe J€Ka pe3yJsiTaTUTE 10 KOM J0jI0BME, kK€ UM OMgaT KOPUCHHM Ha
MaKeJOHHCTHUTE, Ha CIIOBEHUCTUTE U Ha OHHE LITO MPEBEIyBaaT O] CIIOBEHEUKU
JasuK.

PeFI/ICTap Ha U3BOpPUTE
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Subjektivizacija zivali v Cankarjevi kratki
pripovedi

Gradivo za analizo sestavlja sedem zivalskih Crtic, ki jih je Cankar napisal od leta 1911 do
1914, ko je zivel na Rozniku. Cankar v svojih Crticah zivali pripoznava kot bitja, ki ima-
jo lastne interese. Crtice od bralcev zahtevajo konfrontacijo in krepitev zavesti o ideologki
naturalizaciji nasilja nad zivalmi, s tem pa omogocajo premik zavesti iz antropocentri¢ne v
ekolosko-eticno sfero ter zahtevajo pripoznanje inherentne vrednosti vseh zivih bitij.

Kljuéne besede: ckokritika, animalisti¢na etika, moralni status zivali, I[van Cankar
Subjectivization of animals in Cankar’s short stories

The material used for analysis consists of seven short stories written by Cankar from 1911 to
1914, when he lived in RozZnik. Cankar, in his short stories, acknowledges animals as beings
that have intrinsic interests. The readers of his short stories are expected to strengthen their
awareness about the ideological normalization of violence towards animals, thereby enabling
a shift of awareness from an anthropocentric to an ecological-ethical view. The readers are
also required to recognize the inherent value of all living beings.

Keywords: ecocriticism, animal ethics, moral status of animals, Ivan Cankar

Uvod

Ker zivimo v Casu potrosnisko in tehnolosko usmerjene patriarhalne druzbe,
ki ¢loveka postavlja v superioren polozaj in svet obravnava izklju¢no z vidika
njegovih interesov, smo prica vse vecjemu ekonomsko-politicnemu izkoris¢anju
Cloveskih in necloveskih Zzivali ter okolja. Izkoris¢anje zivali obstaja v vseh
druzbah, vendar se v nobenem druzbenem sistemu zivali ni izkori$¢alo tako maso-
vno in v tako brutalnih razseznostih, kot se to dogaja v korporativnem kapitalizmu.
Ker nas nasa odgovornost do zivali sili k preucevanju in interpretiranju literature
z vidika pravic zivali, je Se posebej pomembno, da preizprasujemo razli¢ne ide-
ologije, ki se po navadi implicitno izrazajo skozi besedila, in obsodimo koncepte,
ki ustvarjajo in vzdrzujejo neenakosti ter omogocajo nadaljnje izkoris¢anje zivali.
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Kadar govorimo o Cankarju, redko omenjamo njegov odnos do zivali, saj se
ta aspekt Cankarjevega pisanja v literarni zgodovini dojema kot marginalen.
Vsekakor se je tem vprasanjem do danes namenjalo premalo pozornosti.! Ker
nimamo veliko avtobiografskih podatkov, ki bi pricali o Cankarjevem odnosu do
zivali,? lahko njegov odnos do Zivali razumemo z vidika njegovega svetovnega in
zivljenjskega nazora. Cankar je ze zgodaj spoznal krivi¢nost druzbene ureditve in
brez upostevanja tega dejstva ni mogoce razumeti velikega dela njegove literature
(Bernik 1996: 1). Njegova senzibilnost do zivali se je intenzivirala na samotnem
in odmaknjenem RoZniku, kjer je Cankar Zivel od 1910 do 1917, in je tesno pove-
zana z njegovim skepticizmom do ¢loveka in druzbe, kot tudi njegovo globalno
pravi¢nostno drzo, ki ne dopuscéa nikakrSnega redukcionizma. Cankar je na Du-
naju, ko je stanoval v proletarskem predmestju Ottakring in od blizu spoznaval
delavske razmere, nacelno in prakti¢no sprejel socialisticno teorijo za osnovo
svoje zivljenjske in slovstvene umetnosti (Kos 1992: 210).° Vse do konca svojega
zivljenja si je prizadeval za kritiko druzbeno politicnega sistema, ki temelji na
izkori§Canju in zatiranju Drugega ter se zavzemal za enakopravnost in svobodo
vsakega posameznika. Cankarjevo razmerje do zivali torej lahko razumemo z
vidika njegove socialisticne usmerjenosti, iz katere izhajajo tudi njegova priza-
devanja za druzbeno angazirano umetnost.*

Gradivo za analizo v pri¢ujoem prispevku sestavlja sedem zivalskih crtic, ki jih
je Cankar uvrstil v cikel Iz tujega zZivijenja (zbirka Moja njiva).’ V ¢lanku bomo
izpostavili razli¢ne koncepte zivali, kjer je zivali mogoce pripoznati kot moralne

1 Narava je bila v vseh svojih oblikah Ze prastari predmet umetnosti, medtem ko so bile zivali, kljub svojemu
pogostemu pojavljanju v literarnih besedilih, redkokdaj predmet osrednje pozornosti literarne vede (Kernev Strajn
2007: 41).

2 Cankar v avtobiografskem ciklu Moje zZivijenje (1914) ne omenja domacih zivali, saj si jih najverjetneje niso
mogli privoséiti. Omenja zgolj, da so kot otroci v enajsti $oli (Soli pod mostom) lovili in jedli kapeljne (Cankar 1975:
10). Zivali prav tako ne omenja v svojih politi¢nih spisih.

3 Stevilni slovenski pisatelji so izsli iz malih kmegkih, trskih ali malomes¢anskih razmer, toda nihe iz tak3nega
druzbenega dna kakor Cankar. Pripadnost druzbenemu razredu, ki mu kratijo vse pravice, tudi pravico do dela, ob-
stanka in ¢loveka dostojnega zivljenja, je dala pecat njegovim otroskim letom in poznejSemu zivljenju (Petré 1947:
5).

4 Podobno kot ugotavlja Miklavz Komelj v eseju Este animal que soy, v katerem zagovarja, da se je v odnosu do
zivali konstituirala revolucionarna pozicija Rose Luxemburg, lahko na nek nacin trdimo tudi za Cankarja. Njuna
globalna pravi¢nostna pozicija, ki sta jo Cankar in Rosa Luxemburg zavzela kot socialista, ne dopus¢a nobenega
redukcionizma, kar pomeni, da sta izkori§¢anje zivali povezala z izkori§¢anjem ljudi. V Cankarjevih érticah je opazna
pretocnost kritike Cloveskega in zivalskega izkljucevanja, torej kritika ideologije speciesizma z ideologijami rasizma,
evgenike itd., kar pomeni, da se zatiranje zivali pretaka v zatiranje druzbenih skupin in obratno. To pomeni, da je
Cankar prepoznal, da so vse strukturne neenakosti med seboj povezane in skupaj tvorijo sistem medsebojno odvisnih
in vzajemno delujoc¢ih izkljucevanj in dominacij.

5 'V Cankarjevi literaturi so zivali Zze od zgodnjega obdobja pomembno izhodi§¢no obmocje metafore in simbola,
vendar $ele v ciklu Iz tujega Zivijenja dobijo tudi samostojno motivno-tematsko ubeseditev (Ceh Steger 2001: 175).
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subjekte, in obsodili ideologije, ki ustvarjajo in vzdrZzujejo neenakosti ter s tem
omogocajo nadaljnje izkoriS¢anje Zivali. V njem bomo izpostavili miselno para-
digmo dualizma, antropocentrizem, antropomorfizem, evgeniko in domestikacijo.

Teoretska izhodis¢a

Ekokritika (angl. ecocriticism)® oziroma literarna ekologija je razmeroma nova
disciplina neantropocentri¢ne literarne vede, ki se je v angloameriskem prostoru
razmahnila od srede osemdesetih let prej$njega stoletja (Ceh Steger 2011: 95). V
svoje tematsko podrocje je poleg narave dovolj razpoznavno umestila tudi eti¢ne
vidike preucevanja odnosov med ¢lovekom in zivaljo. Ekokritika pripisuje naravi
in zivalim samostojno, od ¢loveka neodvisno delovanje ter jim priznava status
subjekta (Ceh Steger 2012: 206-207).

Ekokritika je posebej kriticna do antropocentrizma, na podlagi katerega ¢lovek
zmeraj z vrha hierarhi¢ne lestvice presoja in odloc¢a o necloveskih bitjih ter jih po-
tiska v polozaj Drugega, kot tudi do s strukturalizmom vzpostavljenih hierarhi¢nih
dualizmov zahodne patriarhalne druzbe (Ceh Steger 2011: 95), ki ohranjajo in
reproducirajo diskriminiranje, zatiranje in izkoriS¢anje zivali.

V ¢lanku se bomo poleg ekokritike naslanjali tudi na animalisti¢no eti¢no teorijo,
ki jo je utemeljil eti¢ni teoretik Gary L. Francione. V zbirki esejev Zivali kot os-
ebnosti (2008) je predstavil abolicionisti¢no teorijo pravic zivali, ki jo utemelju-
je na zavesti kot nujnem in zadostnem pogoju za moralno pomembnost zivali
in s tem polnopravno ¢lanstvo v moralni skupnosti. Francionov eticni model
je deontoloski, kar pomeni, da imajo vse zivali inherentno vrednost (vse Zivali
imajo temeljno pravico, da niso obravnavane kot lastnina drugega) in egalitaren,
kar pomeni, da so interesi ljudi in Zivali moralno enakovredni, zato jih moramo
obravnavati po nacelu enakovredne obravnave (Vicar 2011: 510-511).

Iz tujega Zivijenja

V crtici Istrski osel, ki je za razliko od drugih zivalskih Crtic postavljena v istrsko
okolje, Cankar tematizira naturalizacijo nasilja nad zivalmi in problematizira

6 Izraz ekokritika je leta 1978 skoval William Rueckert v razpravi Literature and ecology: Experiment in ecocritics
(Kernev Strajn 2007: 40). Ekokritika je bila sprva tesno povezana z ekologijo in okoljskimi gibanji, ki so se pojavila
v $estdesetih letih prejinjega stoletja kot odziv na silovit razvoj tehnike in industrializacije (Ceh Steger 2012: 200).
Vendar vprasanje narave in zivali obravnava tudi izven ekoloskih okvirjev, saj lahko ekoloska gibanja pogosto razu-
memo kot zgolj §e en natin obvladovanja narave in kot e eno obliko antropocentri¢ne naravnanosti (Kernev Strajn
2007: 39).
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¢lovekov negativni odnos do oslov, ki je posledica evgeni¢ne logike.” V njej kri-
tizira predstavnike oblasti, ki se odloc¢ijo za »poplemenitenje« oslovskega rodu,
ter se norCuje iz ucenjakov, ki ob¢inskim mozem svetujejo, naj se obrnejo na
slavne Abruce, kjer naj bi po njihovem ziveli »najplemenitejsSi« osli. Ko se velika
pri¢akovanja Istranov, da bodo na ladji ugledali najmo¢nejSega in najlepsSega osla,
razblinijo, se dvoli¢nost kmetov, mes¢anov in »imenitnikov« izrazi v njihovem
krutem obracunu z zivaljo. Nad osla se spravijo s Sibami, palicami, gorja¢ami in
vesli, ker videz zivali ni v skladu z njihovimi pri¢akovanji (Cankar 1974: 203).

Crtica kritizira vzrejo Zivali, ki temelji na evgeniki, torej razvri¢anjem na ple-
menite in neplemenite pasme, s ¢imer se upravicuje diskriminiranje razli¢nih vrst
zivali.? Evgeni¢na ideologija zivali obravnava izklju¢no z vidika genetskih last-
nosti, s ¢imer upravicuje superiornost in inferiornost vrst. Taksno kategoriziran-
je zivali je antropocentricno, saj zivali obravnava izklju¢no z vidika ¢loveskih
kriterijev.

Osel v crtici ni predstavljen kot ¢loveku ponizna in vdana zival, temve¢ kot
avtonomen subjekt, ki ima pravico do Zivljenja in svobode. Crtica se konca s
pripovedoval¢evo moralno obsodbo ¢loveskega nasilja. Nad mestom se kot opo-
min njihovi surovosti vsako noc iz istrskih hribov oglasa glas, ki od ljudi zahteva
prevzemanje objektivne odgovornosti za trpljenje zivali (Cankar 1974: 204).

V ¢Crtici Sova je Cankar spregovoril o predsodkih, ki imajo svoj izvor v ljudskem
izro€ilu, in njihovih negativnih vplivih na ¢lovekov odnos do zivali.'® Osrednji
motiv v Crtici je no¢na ptica, ki si jo €lovek skuSa podrediti, s ¢imer Cankar
neposredno problematizira ¢lovekov antropocentri¢ni odnos do zivali. Druzina
sovo razume kot trofejo, ki jo Zelijo udomagiti.!" Crtica s tem problematizira
udomagitev in instrumentalno vrednost Zivali. Ceprav sova kot osrednji motiv
preraste v simbol smrti, je poslednja misel o ¢lovekovem brezbriznem pose-
ganju v Zivljenja zivali glavno sporocilo Crtice: »Na slepo je posegel Clovek v

7 Crtica Istrski osel je bila prvi¢ objavljena 24. junija 1911 v Slovenskem narodu (Kos 1974: 321).

8 Grozljiv prizor mucenja osla, nad katerega se spravijo Istrani, je podoben mucenju konja, ki ga najdemo v romanu
Zlocin in kazen (1866). Znano je, da je Fjodor Mihajlovi¢ Dostojevski v veliki meri vplival tudi na Cankarja (Avsenik
Nabergoj 2005: 49). Konja na trgu pretepejo do smrti (Dostojevski 2005: 65-70), medtem ko oslu uspe pobegniti v
hribe.

9 Pojem evgenika je leta 1883 prvi uporabil angleski raziskovalec, biolog in antropolog Francis Galton (Marshall
2010).

10 Crtica je bila objavljena 18. maja 1912 v Slovenskem narodu. Gre za prvo izmed Zivalskih &rtic, ki so postavlje-
ne v roznisko okolje (Kos 1974: 322), kamor se je Cankar naselil leta 1910.

11 »Kupili smo to sovo od meznarja, da bi jo imeli pri hisi, kakor jo imajo po drugod papige.« (Cankar 1974: 205).
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neznano zivljenje in je bil ubijalec.« (Cankar 1974: 208). Cankar na koncu obsodi
negativne predsodke do zivali, ki so posledica ohranjanja stereotipov in ljudske
vrazevernosti.'> Statusu subjekta se moc¢no pribliza, ko pripovedovalec opazuje
ujeto ptico in se zave njene avtonomnosti,’* s problematizacijo ¢loveskih kon-
struktov zivali in omejevanjem njihove svobode pa vzpostavi prostor drugacnega
misljenja zivali ter zahteva priznanje njihove inherentne vrednosti.

Cankar je v Crtici Muhe problematiziral ¢lovekov nemoralni odnos do zuzelk, s
¢imer je presegal simbolisticne nazore in moralne koncepcije zahodne druzbe.'
Crtica prikazuje muéenje ZuZelk, nad katerimi se spravlja Sestletni dedek (Can-
kar 1974: 209)."" V prepoznavanju muh kot soCutnih bitij in prepoznavanju
njihovega trpljenja, brezupa, strahu ter umiranja Cankar vzpostavlja pros-
tor, ki odpira drugacno misljenje zuzelk. Cankar muh obenem ne tematizira z
antropocentri¢nega vidika kot ¢loveku nadleznega mréesa,'® temve¢ jih kljub
antropomorfizacijam obravnava kot ¢uteca in inteligentna bitja, ki ¢utijo bolecino
in imajo lastne interese. V Crtici je v ospredju njihov interes, da ne bi trpele, in
njihov interes do nadaljnjega zivljenja.'’

V naslednji ¢rtici je Cankar vzpostavil kriti€no drzo do splo$no uveljavljene
floskule, da je pes ¢lovekov najboljsi prijatelj, in problematiziral ¢lovekov ambiv-
alentni odnos do te vrste Zivali.!® V ¢rtici Psi ni prikazal zgolj ¢lovekovega krute-

12 Sovo in njen »mrtvaski« glas je kot znanilko nesre¢e in blizajo¢e se smrti oznacil ze Vergilij v Eneidi. V kr§¢anstvu

je sova veljala tudi za simbol nevernikov, krivovercev in predvsem zidov (Germ 2006: 200). Demoniziranje je enako
kot zani¢evanje zivali najbolj pogosta vrsta antropocentrizma (Masson in McCarthy 1998: 61). Sove so zaradi ljudskega
povezovanja s smrtjo pogosto preganjali (Brehm 1982: 245).

13 »Ves dan je stala sova v kletki tiha, nepremi¢na, samosvoja [...]« (Cankar 1974: 207).
14 Crtica je iz8la 30. novembra 1912 v Slovenskem narodu (Kos 1974: 322).

15 Povsem v nasprotju s predsodki o nedolznosti otrostva kot uteleSenja sentimentalne Cistosti v ¢rtici nastopa »nenavadno
lep otrok, ki je sposoben muciti in ubijati zivali. Cankar v értici o muhah prvi¢ problematizira romanti¢no ideologijo nedolz-
nega otrostva, ki se je oblikovala pod okriljem romanti¢nih pesnikov ob koncu 18. in na zacetku 19. stoletja (Burcar 2012)

16  Clovek je v preteklosti razvil dva izrazito antropocentriéna tipa pogleda na Zivali: sinatropskega, kjer so Zivali
obravnavane kot $kodljive, in antropofilnega, kjer so zivali obravnavane kot koristne (Golez Kauci¢ 2013: 71). Dru-
zba, ki razvrsca zivali na koristne in Skodljive vrste, je speciesisti¢na druzba, ki prve izkoris¢a, druge pa unicuje in
zatira. Kategoriziranje in razvrsc¢anje zivali na Skodljive in koristne vrste izkljuéno glede na ¢lovekove interese sta
glavna vzroka za njihovo legitimno izkoris¢anje.

17 Tako kot Cankar v svojih zivalskih Crticah tudi Andrej Makuc v svojih kratkih zgodbah Oci (2011) tematizira
nasilje nad zivalmi, ki je v vseh svojih oblikah odraz realnih druzbenih razmer in njenih vsakdanjih legitimnih praks iz-
koriS¢anja zivali za ¢lovekove namene. Prikaz vsakr$nih oblik mucenja zivali v literaturi je Se danes moralno obcutljiva
tema. Tudi pri Makucu nastopajo otroci kot mucitelji zivali, kar kaze na to, da je nasilje sploSen in $ir$i problem druzbe,
njenih vrednot in ideologij, ki temeljijo na izkori$¢anju in zatiranju Drugega. V ozadju ¢rtice je Cankarjeva implicitna
druzbena kritika, saj je nasilje posledica hierarhi¢nega ustroja druzbe.

18 Ni natan¢nih podatkov, kdaj je ¢rtica nastala. Cankar jo je najbrz napisal med novembrom 1912 in majem 1913
(Kos 1974: 322).
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ga ravnanja do psov, temvec je zamajal temeljne binarne konstrukte ¢loveskosti
in Zivalskosti. Crtica obravnava problematiko zapus&enih psov, s ¢imer zastavlja
vprasanje individualne in druZbene odgovornosti za trpljenje zavrZenih Zivali.
Gary Francione (2008: 25) pravi, da zivali potrebujejo le eno pravico, ki za seboj
potegne vse ostale, in sicer, da Zivali ne obravnavamo kot lastnino. Crtica prob-
lematizira lastninski status zivali, zaradi katerega obravnavamo zivali moralno
enakovredno s predmeti, ki jih preprosto zavrzemo, ko nam ve¢ ne Kkoristijo.
Crtico lahko beremo kot kritiko druzbenih konstruktov Zivalskosti in ¢loveskosti,
saj pripovedovalec rusi tradicionalno binarno nasprotje med ¢lovekom in zivaljo,
ko opazuje »parjenje«' zivali, ter problematizira kulturno sistematizacijo Cistega,
ki se pripisuje ¢loveku, in necistega, ki je v domeni zivali.? S tem ko Cankar hu-
manizira Zivali in razgali ¢lovekovo animali¢no naravo (Ceh Steger 2001: 178),
rusi antropocentri¢no razmerje do zivali.

Na tem mestu Cankar zavrne zivalsko promiskuitetnost in problematizira zakore-
ninjene antropocentri¢ne predsodke o »€isti« ljubezni, ki naj bi bila lastna samo
¢loveski vrsti. V ospredju Crtice je eti¢na ideja, da je zival v svojem nagonu nara-
vna in iskrena, medtem ko se ¢lovek pretvarja in prikriva svojo ¢utno naravo (Ceh
Steger 2001: 178). S tem Cankar pripoznava, da so zivali sposobne ljubiti, torej
jim vraca dostojanstvo, ki je bilo zivalim odvzeto, in kritizira ustaljene predsodke
o pasji promiskuiteti, ki je posledica ¢lovekovega vpliva in udomacitve (Masson
in McCarthy 1998: 117).2!

Cankar v crtici Lisjak zopet problematizira udomacitev kot clovesko zatiralsko
prakso podrejanja Zivali.?> Rebecca Cassidy (2007: 2) udomacitev ali domesti-
kacijo oznaci kot »¢lovekovo kontrolo zivali in njihovo prevedbo v lastnino«.?
Pridrzevanje zivali v ujetniStvu je stalna in zatiralska praksa ¢lovekovega odno-
sa do zivali, ki omogoca izkori§¢anje in zlorabljanje Zivali za razlicne namene.

19  Z jezikom pogosto reflektiramo in artikuliramo na$ diskriminatorni odnos do zivali (Vicar: 2011: 510), na kar
opozarja lingvisticna neenakost pri uporabi izrazov za ¢loveka in drugacnih za zival, kot je na primer »parjenje«, ki
se uporablja izklju¢no za zivali, in ne za ljudi. Cankar ze v zacetku értice zamaje binarne konstrukte ¢loveskosti in
zivalskosti, saj pravi, da psi ljubijo (Cankar 1974: 216).

20 »Ni¢ umazanega, takoreko€ ni¢ zivalskega ni bilo v tem tekmovanju [...]« (Cankar 1974: 218) in »Ni¢ Cistega,

takorekoC ni¢ ¢loveskega ni bilo v tem pozelenju [...]J« (Cankar 1974: 219).

21 Enako kot trdi Miklavz Komelj (2010: 77) v svojem eseju Este animal que soy, se moznost enakosti med ¢love-
kom in Zivaljo odpira prek razmisljanja, da ¢lovek ni ¢lovek in da zival ni zival, torej v prelomu s »samoumevnostmi«
identitarne logike. Cankar v Crtici pripoznava, da so zivali veliko ve¢, kot smo jim pripravljeni priznati, s kritiziran-
jem antropocentrizma pa zamaje tudi ¢lovekovo vecvredno pozicijo.

22 Cankar je Crtico Lisjak napisal v maju 1913, saj je konec tega meseca iz§la v Slovenskem narodu (Kos 1974:
323).

23 Enako tudi Tuan (2007: 141-153) udomacitev oznaci kot manipulacijo in nadvlado ¢loveka nad zivaljo.
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Lisjak je tako kot sova zrtev ujetnistva, samomor pa postane nujna resitev v vseh
okoli¢inah, ki so za ¢loveka kot za Zival brezupne in brezizhodne.?* Crtica enako
kot ¢rtiva Sova problematizira tudi kupovanje oziroma prodajanje Zivali, kar vz-
postavlja izkoris¢anje zivali in vzdrzuje njihov status lastnine.

Osrednja ideja Crtice je kritika clovekovega nasilnega podrejanja zivali in uvelja-
vljanje takSnega stanja kot legitimnega in eti¢no pravilnega (Bernik 1983: 456).
Cankar z vso neposrednostjo prikaze dvoli¢nost ¢loveske druzbe in clovekovo
nerazumevanje drugih ne¢loveskih vrst. Crtica se kon¢a z absurdno utemeljitvijo
zensk, da so zival pokoncale, ker je kradla pis¢ance, medtem ko v istem trenutku
same jedo ocvrte pis¢ance (Cankar 1974: 223).25 Ceprav pripovedovalec v sanjah
dozivlja zival kot simbol, je v ospredju njena avtonomnost, ki se izraza kot tujost.
Zival se ne podreja ¢loveku, Zivi svoje Zivljenje, ki je Gloveku tuje in nedoumljivo
(Ceh Steger 2001: 178).

V ¢rtici Firbec?® je Cankar spregovoril o pobijanju in zavrzenju mladicev, ki sta
Se danes stalni praksi preprecevanja nezelenih zivali.?” V €rtici spremljamo usodo
pasje druzine, ki je odvisna od naklonjenosti oziroma nenaklonjenosti svojih gos-
podarjev, zaradi katerih Zivali tragicno koncajo. Cankar je v Crtici problematiziral
tudi diskriminiranje glede na spol zivali, saj dekla iz legla ubije psicko, medtem
ko ostale stiri pse pustijo pri zivljenju (Cankar 1974: 224). Cankar v Crtici prvic¢
zastavi tudi vprasanje ¢lovekovega odnosa do bolnih in poskodovanih zivali, ki
so se jih raje znebili. Z likom brez¢utne dekle, ki pobije Zivali na grozovit nacin,
je kritiziral kmecko zaostalost, lahkomiselnost in poboznost ljudi. S tem Can-
kar vzpostavlja tudi kriticen odnos do Cerkve in verske slepote, ki sta usmerjali
miselnost in zivljenje ljudi.?®

24 Cankar nakazuje, da je za samomor zivali kriv ¢lovek, saj ne prepoznava trpljenja, ki ga zivalim povzroca ujet-
nidtvo: »Zalovali smo dolgo in odkritosréno; zdi pa se mi &udno, da se niti v meni, niti v drugih ni zganilo ni¢esar
takega, kar bi bilo podobno sramu ali kesanju.« (Cankar 1974: 220).

25 Francione (2008: 25-28) pravi, da druzba trpi za t. i. ymoralno shizofrenijo«, saj z Zivalmi ravnamo povsem
drugace, kot pa mislimo ali govorimo, da ravnamo.

26  Crtica je bila objavljena 13. decembra 1913 v Slovenskem narodu (Kos 1974: 323).

27 Andrej Makuc se v svoji zgodbi Pasje prav tako dotika pogosto zamolCane krutosti nad psi. V njej pripoveduje
o neizmernem trpljenju psice, ker ji gospodar vzame in pobije njene mladice (Makuc 2011: 23).

28 Ker je imela Cerkev kot odlo¢ilna institucija pomembno vlogo pri vzgoji in posredovanju moralnih zapovedi, je
soodgovorna za mucenje in smrt Stevilnih zivali.
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Cankarjevi psi so antropomorfizirani. Antropomorfizacije zivali so problematicne,
ker clovek projicira svoje lastne misli in obcutenja na zivalske vrste. Kadar nas-
topa zival s samostojnim glasom, mora pose¢i po cloveskem glasu, pri ¢emer
moramo lo¢iti njen avtonomni glas od personifikacije zivali v okviru antropocen-
trizma (Ceh Steger 2012: 207). Cankarjeve antropomorfizacije Zivali so povezane
s ¢loveskim hrepenenjem, da bi presegel omejitve med sabo in drugimi vrstami.?’
Cankarjevi antropomorfizmi so torej v vlogi empati¢nega poistovetenja z Drugim.

Crtica Kakaduj se zatne s pripovedovaléevo refleksijo o ¢lovekovi nezmoznosti,
da bi dokon¢no spoznal in razumel druga bitja, s ¢imer se artikulira ena izmed
glavnih poant zivalskega cikla.*® Moznost vzpostavitve blizine z Zivaljo se zgodi
v tistem trenutku, ko se pripovedovalec zave njene tujosti oz. kot pravi Bran-
islava Vicar v svojem Filozofskem kontekstu animalisticne etike v poeziji Jureta
Detele in Miklavia Komelja (2013: 42), moznost clovekove vzpostavitve blizine
z zivaljo se lahko zgodi Sele tedaj, ko pride do priznanja zivali lastne govorice.
Ze sam cikel z naslovom Iz tujega Zivljenja namiguje na to, da je tujost osrednji
pojem, ki se pojavlja in vzpostavlja ¢lovekov odnos do zivali. Kakaduj je v Crtici
prispodoba za skrivnostnost zivljenja, vendar po drugi strani Crtica problematizira
tudi ¢lovekov odnos do zivali. V njej Cankar zopet odpira vprasanja o eti¢ni in
moralni neupravicenosti izkoris¢anja ptic, ki jih ¢lovek ze vec¢ kot dva tisoc let
vzreja v kletkah in voljerah kot domade zivali.*' Ceprav Cankar Zival uporabi
kot metaforo za izpovedovanje zivljenjskega smisla, kakaduj s svojo tragi¢nostjo
opozarja, da je vzrejanje ptic v ujetniStvu moralno in eticno nesprejemljivo, saj
povzroca trajno odvisnost in popolno izgubo avtonomnosti zivali.

Sklep

Cankar zivalim priznava interes do zivljenja, ki je temeljni interes vsakega zivega
bitja. Ker zivalim priznava njihove interese, jim priznava tudi status subjekta.*
Upravic¢eno lahko govorimo tudi o pripoznavanju njihove inherentne vrednosti,
saj Cankar v vseh Crticah izpostavlja, da ima vsaka stvar svoje, samo njej lastno

29 Na to se navezuje tudi pogosta metafora ocesa, saj pripovedovalec skusa spoznati, vstopiti v kozo drugega in
ga razumeti.

30 Crtica Kakaduj je bila objavljena 5. februarja 1914 v Slovenskem narodu (Kos 1974: 323-324).

31 Prvi uvoz papig v Evropo sega v Cas Aleksandra Velikega (356-323 pr. n. §.). Aleksander Veliki je v Gr¢ijo
prinesel aleksandrove papige, ki so jih nato gojile indijske princese v ¢udovitih voljerah, zanje pa skrbeli posebej
izuceni sluzabniki (Martin 1992: 13).

32 Cankar v vseh zivalskih ¢rticah poudarja pravico do svobode, ki jo razume kot eticni imperativ vseh zivih bitij. S
tem se neposredno pribliza Francionovi abolicionisti¢ni teoriji, ki temelji na popolni odpravi vsakr$ne uporabe zivali.
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zivljenje,* ki je ¢loveku tuje in nedostopno. S tem neposredno pripoznava, da
ima zival vrednost samo na sebi, torej ne sluZi za namene drugega, ki jo podkrepi
s konceptom tujosti, s pomocjo katerega prepoznava zivali onkraj apriorizmov
naravnega reda stvari.

Cankarjevi koncepti zivali ponekod dobivajo simbolne razseznosti, spet drugic¢
pa Cankar do zivali vzpostavlja povsem konkreten odnos, s ¢imer ustvarja, $iri in
problematizira razli¢ne koncepte zivali.** S pomocjo transformacij ¢loveskega in
zivalskega, ki se pojavljajo v sanjah, prividih in prisluhih, Cankar kritizira kul-
turne konstrukte ¢loveka/zivali.

Cankar v zivalskih ¢rticah problematizira ¢lovekov antropocentricni in antropo-
morfni odnos do Zzivali, ustaljene ideoloske predstave o ¢loveku in zivali ter z
njimi povezane globoke strukture zatiranja v kulturi, ki je zrasla in temelji na
izkoris¢anju Drugega.’® V Crticah so orisane zivalske usode, ki so izrazito tragicne.
S svojo tragiko pa krepijo bralcevo zavest o ideoloski naturalizaciji nasilja, s
¢imer vzpostavljajo moznost za radikalno transformacijo odnosov med ljudmi in
Zivalmi.
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Expanu3anusita KaTo MeTAUHTEPIPETALMS HA
JIUTEPATYPHOTO NMPOU3BeIeHHUE

W3cnenBanero mpobieMaTH3Wpa METaWHTEPIPETalusATa Ha JIMTEPATyPHH IPOWU3BEACHHS
npe3 XXI B. ®oKkychT nazia BbpXy HENPEKBCHATOTO 3aBPBILAHE KbM KJIACUKATa U HEHHUTE
HHTEpIpeTannuu. AKIIEHTHpA ce Ha ekpaHu3anuaTa Ha [llaxrazapos ,,Ana Kapeanna. Cpadarta
Ha BpoHCKH®, KOATO OCBEH MOJEPEH MPOYNT Ha poMaHa Ha TOJCTOH M e cBOeoOpa3HO
IIPOIBIDKEHHE Ha CIOXKETA.

KurouoBu ngymu: Jles Toncroil, ekpaHn3amus, MeTaHHTEpIpeTalus, JUTapaTypHa KJIacuka,
KHUHO

Adaptation as a metainterpretation of a literature work

The study problematize metainterpretation of a literature work in the 21st century. The main
focus is on regularly return to the classics and its interpretations. Emphasis is given to the
Shakhnazarov’s adaptation “Anna Karenina: Vronsky’s Story”, which is modern reading of
Tolstoy’s novel and is a kind of continuation of the story.

Keywords: Lev Tolstoy, adaptation, metainterpretation, literature classics, film, reception

ExpaHHOTO BB3MPOM3BEXKIAHE HA JUTEPATypHO MPOHU3BEACHHE OPOpPMS
caMOCTOSsITeNTHA MHTEPAMCUUIUIMHAPHA MPOOJIeMaTuKa, KaTo Mpe3 MOCISAHUTE
JIECETHJIETHSI U3CJE/BaHUATA B Ta3M HACOKa IPUA0OMBAT BCE IO-TOJsIMA
BCEOOXBAaTHOCT. BCBIIHOCT B3auMOBpB3KaTa MEXAY JHUTEpaTypara U KUHOTO €
HEW3MEHHA, CUJIHA M HEJeNIMMa OIIe OT MPOXOXKJAHETO Ha CEJAMOTO M3KYCTBO.
[IspBUTE DUIMH YECTO YEPIIAT HAPATUBHU MMOXBATH U CIOKETH OT JIUTEepaTypara.
He 3akbcHsABAT UM Hall-paHHUTE CHIIOCTABKH 33 B3aUMOJICHCTBUETO MEXK/Y JBETE
M3KyCTBa B TpyjaoBere Ha AizenmaiH, [lynoBkun, Jlemok, Emmaitn u ap.
JLxopmx biycToyH maBa Tiachkk Ha HM3cleBaHUATa ¢ KHUTara cu ,,Novels to
Film” (1957). B mocnencTeue ce 000co0sBa 15U KBTI OT HAYYHH pa3pabOTKH 110
npobiieMaTuKaTa, 00Bbp3BaIia GUIMOBUTE alalTAllHH.

T’prGHI/IHTa B HaCTOAIMA JOKJIAJd CC (I)OKyCI/IpaT BbpXY Auajiora MExay TEKCTa
N HCTOBUTC CKpaHHU3aluU. Ha IpCACH IUIaH € H3BCJACHA TCHACHIUATA IPE3
MOCICAHUTC T'OANHU PCIKUCBOPUTE J1a THPCAT PaA3JIMIHU KOHLCIIINUHA, YPEC3 KOUTO
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Jla IPEICTABAT €/1HAa HOBA BEPCHUs Ha Beue IMO3HATO MPOU3BEJIEHU U TEKCTOBO U
BU3yalHO. M3cienBaHeTo akleHTUpa Ha ekpaHu3anuara Ha Illaxnaszapos ,,AHa
Kapenunna. Cprdara Ha BpoHCKH, KOATO OCBEH MOJIEPEH IMPOYUT HA pOMaHa Ha
ToncTolt 1 € cBoeoOpa3HO NPOABIHKEHNE Ha CIOKETA.

AjanTanuuTe HE caMo JaBaT HOBAa BHU3yallHa MHTEPIpETAls Ha JUTepaTypara.
B Tax, oT eaHa cTpaHa, MMaMme PEXUChOpPCKAaTa KOHLEMIMS U OOOCHOBKA Ha
JeHCTBUATA HA TIEPCOHAXKHTE, OT JPYyTa, 3PUTEIICKUTE OYaKBaHUA 3a (pUIMOBaTa
Bepcus. B cbiioro Bpeme, kuHemaTtorpaguctuTe OUBAaT MOBJIUSHU HE CaMO OT
COOCTBEHUTE CH BIXKJIAHHS, HO U OT ChbBPEMEHHHTE INPOLECH U IMPEIXOJHUTE
BU3yanHu TpaHcopmanumu. B kpaiiHa cMeTka BCSKa HOBa CGKpaHM3aLUs €
METanHTepIpeTalys Ha INTePaTypPHOTO IPOU3BEICHHUE, CII0’KHO B3aUMOACHCTBHE
MEXJy IHCMEHO CJIOBO, BU3YaJHH PEXKUCHOPCKU MPOUUTH U 3PUTEICKU
BB3IPUATHUS. [IMaI0rbT MOMEXKIY UM C€ € IPEBbPHAI B 3abJDKUTEITHO 3BEHO.

OcHoBHaTa 0a3a mpu ekpaHH3alusTa € poMaHbT. [Ipu amanramunTe HAMame
COBCHK MEXIy OeNeTpUCTUKaTa W KHHOTO, a Koylaboparus MEXIy JIBeTe
u3KycTBa. Pa3bupa ce ceaMOTO H3KYyCTBO HMMa CBOMTE NPEIMMCTBA, HO U
HeJ0CTaThIH. /I0KaTo CBETHT Ha JINTEpaTypara JIECHO Ce ITOTAIls BbB BETPEIITHUTE
MPOTHBOPEYHS U C JIEKOTA Ce 3a/1hJI0aBa B €K3UCTEHIIMAIHU BBIIPOCH, TO KHHOTO
TpssOBa J1a MpaBU CBOUTE BHYIICHHMs 4ype3 KapTuHHTe. CIIOBOTO HE ycIisiBa aa
BB3IPOU3BE/IE IUIOCTHO (PU3UYECKOTO CHIIECTBYBaHE Ha MepcoHaxkuTe. Upes
HENPEeKbCHATH OMHCAHMS, MAJIKU JCTalIIH, TO M3Tpak[a MaJIKoO [0 MaJKO IUTbTHA
1 sICHA BU3Hs, KaTO pa3ynuTa Ha aKTUBHOTO B’BO6pa)KeHI/Ie Ha ynuTarteis. B kuHOTO
€ TOYHO 00paTHOTO. PU3UYECKUTE XapaKTEPUCTHKH ce HaOaBAT 4Upe3 eAUH WU
JBa pakypca (KpylHHM IUIaHOBE, BapHO, MAHOPAMHHU KapTHHHU). TyK TpyaHOCTTa
€ MPH H3rPaXJAaHETO Ha BBTPEIIHUTE OCOOEHOCTH Ha TepouTe. biycToyH
oTOeNsA3Ba, Ye (PWIMBT 4Ype3 OpraHU3alMsITa Ha BBHHIIHM 3HAIM OT HAIIWTE
BU3YaJTHM BB3NPUATHS WM Ype3 JUaiora MOXe Ja HU BOAM KBbM OIpeaesieHa
MHCBJI, HO HE MOXXE Jla HU MOKake MUCBHITA JUPEKTHO. lIpu expaHHu3auuTe
BBTPCHIHUAT CBIAT Ha MNCPCOHAKHUTE OouBa HUHTCPHOPETUPAH MHOT'OKPATHO.
Kuurara Ha0aBst €KCIUTMIIUTHO 3HAHKE 32 AYIIEBHUTE ChCTOSHUS U MUCITH, KOUTO
TpsiOBa J1a MPUIOOUAT HOBO BU3YalIHO MPEBBILTBIICHUE HAa €KpaHa. 3a LeiaTa U
PEKUCHOPBT, U AKTHOPUTE CE€ ONMUTBAT Ja Ha0aBsAT IMpaBIONoOn0o0HA TieaHa
TOYKa, KOHIIENITyaJIeH KOPITyC, Ype3 KOUTO Ja ce N300pa3siT MUCIUTE Ha TEPOUTE.
Cn0BOTO MpeTHPIIsABA penuiia MPOMEHH, KaT0 KHHEMAaTOrpaUCTUTE TPUBHACIT
pasznuyHa aTMocdepa B 1eHCTBHETO, TPOMEHAT OTHOIICHHUATA MEKAY OCHOBHUTE
NEPCOHAXH, a MOTHBAIMATA HA JACUCTBHUATA UM NPUAOOMBAT An(epeHIpaHH
HIOQHCH.
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[lynoBkuH u3BEXKAa akcuomara, d4e OOEKTUBBT Ha KaMmepaTa 3aMEHs
BCEBIDKJAIIOTO OKO Ha pas3ka3Bada. Ho mpu ajganTtupaHeTo Ha JUTEpaTypHO
IpoM3Be/IeHNE KamepaTa OMBa HaCTaBIsIBaHA OT POMAHUCTA / TIOBECTBOBATENS U
CHHMMallla [Ipe3 IpU3Mata Ha pexucbopckus norses. He tpsOBa u na ce npomycka
(baxTbT, 4e IpH BCsika HOBA (PUIIMOBA BEPCHSI PEXKUCHOPUTE OOPBILAT MOTJIe]l KbM
NPEIXOJIHUTE EKpaHHHU €KBUBAJICHTH Ha JIaJICHO Mpou3BeeHue. Jloka3aTescTBo
3a TOBa Ca HENPEKbCHATUTE IOBTOPEHHs] IpPU IOCTPOSBAHETO HA KaJpH,
BBBEKJAHETO HA IIEPCOHAKU, CHMBOJIHHU €JIEMEHTH U T. H. B cBO€TO m3cnenBaHe
3a MpUMeEp i€ U3MO0JI3BaM €IHO OT Hal-4ecTo (PMIMUPAHUTE NPOU3BEACHUS, a
nMeHHo pomana Ha JleB Tonctoit ,,Ana Kapenuna“ u mo-to4ao GokychT nmomnaaa
BBpPXY nocneanara sepcust ot 2017 r. Ha pexucbopa Kapen [llaxna3apos.

Wmaliky npeaBuj 4eCTOTHOCTTA Ha ajanTtauuure (Hajg 34), HAMa Kak Ja He Cu
3aaJieM BBIIPOCa 3all0 TOJIKOBA YECTO TO3M POMAH IOMaJia B IMOJIE3PEHUETO
Ha pexuchopure. B cBosita kaura “Thinking to Screen. Film as philosophy”
(2007) Tomac BapTeHOBpr roBopu 3a pa3ziHuyHUTE NCUXOJIOTUYECKU U3MEPEHUS
BbB (unmmure. Hskom expaHHM MpOW3BENEHUs NPUOSTBAT KBbM HITIOCTpPAIUS
Ha (umocopCcku Te€3M M MO3ULMM, IPYTH C€ OMMTBAT J1a BHUKHAT MO-ABIOOKO
M Jla U3BENAT BaXXHH EK3MCTEHIMAIHU IMPOOJIEMHU, KOUTO 3acsiraT OCHOBHHTE
TpeBorn Ha o0mecTBOTO. TOBa NMpUBIMYA MacoBHs 3pUTEN KbM ekpaHa. B
Ta3|u Bpb3Ka BBIIPOCHUTE 33 CMUCHIIA HA )KMBOTA, 32 CTpEMeXa KbM IIACTHE, 3a
WHANBHIyaJIN3Ma, JIIOO0BTA, CTPACTTa, CTOSIIIIMA B OCHOBATa Ha ,,AHa Kapenmna®,
JaBaT Obp3 OTrOBOP 3a YECTUTE My €KpaHHM MHTeprpeTanuu. JIrobosra Ha AHa
MpEeMHUHAaBa MPEIeINTe Ha €3HKa, KYJITypara u BpeMeTo. POMaHbT € B3MOKHOCT
BCEKM KUHEMaTOrpauCT Aa pa3rbpHEe Bb3MOXKHOCTUTE CH.

[{sm0cTHO MOKEM Aa pa3riiefame siBjieHUeTo ,,AHa Kapenuna“ karo Tpancmeinex
npoekT. XeHpu JKEHKHMHC JaBa CIEJHOTO oIlpejerneHue: ,,IpaHcMeIuiHusIT
pa3ka3 MOpelcTaBisiBa NPOLEC, KBAETO IUIOCTHH XYAOXKECTBEHH EIEMEHTH
Ce pasNpoCTpaHsBaT IMOCIEAOBATEIHO Ype3 MHOMXKECTBO KaHAIM 3a MEIUIHO
CHABp)KaHME, KaTo IeNTa € Jla Ce Ch3Aajae YHH(DHUIUpPaH W KOOPIWHUPAH
pasBiiekaresieH XyaokecTBeH npoaykr'® (Jenkins, 2007). ,,Ana Kapenuna™ Hu
€ Mo3HaTa 4Ype3 pa3IMyHu MEIUINHHU U3TOUHHUIU — CIOKETHT OMBa MPEBBILTBTEH
B KHHOTO, TEJIEBU3UATA, TE€AaThpa, KOMHUKCHUTE, UTPOBH Kyu3u U 1p. Camuar
[[MaxHa3apoB CHUMa E€JHOBPEMEHHO TEJIEBH3MOHEH cepHall OT HEeT 4YacTu U
(GbUIMOB BapHWaHT, C MPOIBIDKUTETHOCT OT JBa 4yaca W JBaHaiiceT MUHYTH. B
Pycust e moka3zaH mbpBO CEpHAITBT.

1 Henry Jenkins. Transmedia Storytelling 101. <http://henryjenkins.org/blog/2007/03/transmedia_storytell-
ing 101.html>. (mocnenno Bunsau Ha 30.07.2018.)
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[Tocnennara agantanus 1Mo cBoeoOpa3eH HauuH € EeHOMEH, IO Ce OTHAcs 10
HeltHuTe npeamectBeHuiy. [laxHasapoB n30upa pasinyeH K04 KbM CBOSTa
TpakToBKa. To# IpencTaBs crloxkera 3a u3ryominara cebe CHM B rpexa jKeHa
Ipe3 HaIlbJIHO HOBAa IJIelHA TOYKa: mpe3 pas3kaza Ha Bponcku. Cumponwure,
CTpYKTypaTa, CIO’)KeTHaTa JIMHUs OWBAT 3alla3eHHd BbB BU3yallHAaTa TBOpOa mpu
CTpUKTHOTO aaantupane. unmpT Ha lllaxHa3apoB nmokasBa pa3ivyeH MOAXON,
KOWTO € HETUIIWYEH, 10 Ce€ OTHACA JI0 TMOCTaBsiHETO Ha ,,AHa Kapenuna* nHa
exkpaHa. PexxucbopsbT 3amouBa ¢ BoitHata mexay Pycus u Snonus npe3 1904 r.,
KaTO 3pUTENAT € BbBEJEH B CUTYyallUATa MOCPEICTBOM HAYaJIHU HaAmuCcH. Tyk e
MOMEHTHT J1a BMBbKHA, ue Kapen [1laxHa3zapoB u3mon3Ba 3a OCHOBA M TOBECTTA Ha
Bepecaes ,,I1o Bpeme Ha simoHCKaTa BOMHA.

Cunbt Ha AHa Cepreii KapeHuH € BOGHEH JieKap, KOUTO ToeMa KOMaHABaHETO
Ha nosieBara O6onHuna B Manmkypus. Tam nonaga u panenust rpad Bponcku,
MpEeNICTaBeH KaTo ,,BakKHA Kiieuka™. CaMHAT MepcoHax 0TOEIs3Ba, Y€ € OUI ABITO
BpeMe B Uy )KOMHa, MpeXuBsJT baakaHckaTa BoiiHa, ydacTBal B 3 Outku B Pycus, HO
€ paHeH HeJeno, Jokato urpae kaptu. lllaxnasapos gonucsa He caMO UCTOPUSITA
Ha BpoHcku, HO 1 Ha ocTaHanmuTe nepcoHaxku. Taka HanpuMmep Anekceit Kapennn
€ MOYMHAJ MajKoO cjlel CMbpTTa Ha AHa, ablepsra Ha KapeHuHna 3arusa Ha
S-ropuiHa BB3pacTt, a Cepreii e orrneaan ot Jluaus MBanosHa.

[ToBeueTo pexUCHLOPU C€ BOAST CTPUKTHO OT IO CIOKETHATa JIMHHUS AHa —
Bponckn — Kapenun. PomansT Ha JleB ToscTol He 3aBbpmiBa ¢ rudenta Ha
Kapenuna, HO 32 knHEMaTOrpaMCTUTE B MTOBEYETO CITydad HAMa KaKBO MOBEUE
Jla ce Kaxke. AHa e sIIpoTO Ha €KpaHU3aLMUTE U C Kpasi Ha CIO)KETHATA M JIMHUSA Ce
Oenexxu kpail Ha ucropusata. Bepcusita Ha [llaxHa3apoB HaIrbJIHO c€ OTTIACKBA
oT To3u ctepeoTun. B Hes Bponcku, momonien ot Cepreil, ce Bpblia Ha3aja B
CIIOMEHHUTE CH 3a €HHUrMaTH4HaTa AHa, KaTo IIbPBO CE€ OMUCBA HEMHATa CMBPT
MpeIu TpUAECeT TOANHNA. B crioMeHuTe My TsUTOTO ¥ € 00€300pa3eHo, HO JTUIETO
€ 3ama3eHo HemokbTHaTo. [lornensT M € omucaH KaTo y:KacsBalll, B HEro HsAMa
Oonka W cTpamganue, a JuKyBaHe. Mmamusat KapenuH mcka ma pasbepe 3amio
Maiika My ce e camoyOmna. Bcuuku ceprno3Hu ekpaHW3alud A0 TO3H MOMEHT
ce ONMUTBAT Jla HAMEepsAT MPaBIONOA00CH OTTOBOP HA pElIeHUEeTO Ha AHa Ja ce
XBBPJIM MOJ] BllaKa, HO B MOBEYETO CIydyau JICUCTBHTA HA TEPOMHATA Ca JIEKO
paskosiebanu. IllaxHazapoB mocTaBsi BBIpOca OII¢ B HauajgoTo. Toil HE jaBa
SICEH OTrOBOpP, HO HACOYBAa KbM CBOSITA TPAKTOBKA. B xoHmenmmsata my AHa ce
camMoyOuBa, Kelaelku CMbPTTa CH, 3a Ja JaJie U3siBa Ha CBOSA OYHT U Ja HaKaxxe
Bponcku.
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OUIMOBHAT pa3ka3 HE Tedye JUHEHHO. J[eMICTBHETO HEMPEKBCHATO MpecKada OT
MUHaAJIO KbM Hactosie. Cien onucaHueTo Ha cMbpTTa Ha Kapenuna Bponcku
ce BpbBIAa KbM TAXHOTO 3all03HAHCTBO Ha rapara’ B MockBa. PexuchopbT nma
HAI'bJIHO HOBA KOHLIETILIUS U 32 TO3U €MK307. BpoHCKH ce KauBa B KyETO, KbIETO
Malika My TU IIpeJcTaBs equH Ha apyr. Cieq ToBa M [0aBa pbKa, KOraTo Clu3a
ot Bnaka. [1laxHa3apoB pasrpsina U Jopa3BUBa TSAXHATa Cpella, 3a 1a 000CHOBE
BJIIOOBAHETO UM OT IIPBB MOIJIE]. 32 CMETKa Ha TOBA € IIPOITyCHAT UHIIUJCHTBT Ha
rapara, KOMTo AHa Ipruema 3a JIOIIO Npea3HaMeHoBaHue. L{snocTHo BB Gumma
JIMIICBAT CHMBOJIHUTE MOMEHTH, 3aJI05K€HU B poMaHa Ha ToscTol. PycKkusT kiiacuk
3ajara peiulia BayKHU €JIEMEHTU KAaTO KHUraTa, YepBEHAaTa YaHTHUYKA, CBEIITA,
CBHHMILATA, CEJITHUHA, HOXKA..., KOUTO MO €AWH WM JAPYr HA4WH HACOYBaT KbM
cha0aTa Ha TepOMHSATA, EMOIMOHATHATA U O00pOa M BBHTPEIIHU MPEKUBIBAHUS.
Taka HanpuMep U3LAII0 € IPOIYCHAT eMU301bT, KOraTo AHa ce Bpblla oT MockBa
IIPU CEMENCTBOTO CH U CJIM3a Ha rapa bomoroso.

Buenuuara u BATEPBT ce BTypHaxa Hacpelia 1 1 ce cOopuuKaxa ¢ Hesl 3a BpaTara.
M toBa 1 ce cropu Beceno. T oTBOpu M u3nese. BATBbpBT csakam s vakaiie,
PaZloCTHO 3aCBUPH U UCKalle Ja sl rpabHe U OTHECE, HO TSI C€ YJIOBH C pbKa 3a
CTyZIeHaTa JpBXKKa U KaTo MpHIbpXKAIIe POKIIATA CH, Clie3e Ha MepOHAa U MUHA
3aj] BaroHa. BATepbT Oemie cuiieH Ha cThIOAaTa, HO HA TIEPOHA M 33]] BATOHUTE
oemre Tuxo. C HacJiaza, C II'bJIHK I'bPAM TA BAUIIBAIIC CHCXHUA, CTYJACH Bb3AYX U
3acTaHayia Kpail Barona, orjie)xaanie rmepona u ocsereHara rapa. (Tosmcroit 1952:
126.)

BbymryBarmiara Oyps uma BakHO 3HaueHue. ['apu bpayHuHT oTOens3Ba, e OypsTa
IMOKa3Ba HaW-CHJIHO THMHATa CBHIMHOCT HAa AHA, HeWiHaTa E€MOITMOHAIIHOCT M
MopasiHa ysi3BUMOCT. [IpoabikaBa Te3ata cH, Y€ ,,ChC CBOSTA CTUXUHHOCT,
JIECTPYKTUBHU U30JIMIH, U3ITBIIHEHN C ITEPUOJIA HAa OTHOCUTEIIHO CIIOKOWCTBHE,
OypsiTa karcynupa HaOmmkaBamaTa Bpb3ka Ha AHa ¢ Bponcku™ (Browning
2010: 26).

Ha nepona 15 Buxkna BpoHcku, KOWTO 51 € mociaeaBal.

— He 3naex, ye mpTyBate. 3amo mbTyBaTe? — MOMMTA TS, KATO OTIyCHA pPbHKaTa, C
KOSITO ce Oe ynoBmia 3a Bparara. M HeyabpKuMa pajocT U OXKHBIICHUE CHsiexa Ha
mureto u. (Toncroii 1952: 127-128.)

2 BebuHoct e CIIOMEHATO, Y€ CC MO3HABAT OT NPECIH.
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AHa nycka cTyAeHara ApbXKKa, AEHCTBUE, KOETO MPSIKO MOXKE J1a C€ CBBPKE C
JKUBOTA ¥ J10 TO3U MOMEHT — CTYZIeH, 0e3pai0CcTeH 1 0€3CTpacTeH, KaTo 1aBa MsICTO
panoctTa ¥ Bb30yaTa /a s 3aBiajesT. 1o3u enu3o € BaKeH 3a MocieBaiaTa
pa3Bpb3Ka B OTHoLIeHUsATa Mexx 1y Kapenuna u Bponcku. B ekpanuzanuute 3aema
10JIaraioTo My ce MsacTo, Ho I1laxHa3apoB pemiaBa /1a nIpeHanuIle HCTOpUATa 1
Jla TIPeHece YacT OT JMaora Mekay JBaMaTa Ha rapata B [letepOypr.

B umHTeprnperanyaTra Ha OTHOLIEHHMATAa MEXTy AHa U BpoHCKH B pasnuuHuTE
KMHOEKBHUBAJICHTH Ha pOMaHa ce 3a0es13Ba pa3rpaHndyeHue crpsmo pusndeckara
uM Bpb3ka. Hanpumep B aganrtamuute Ha Knapwsue bpayn, XXynuen J{roBuBne,
Anexkcanabp 3apXu U Jp. TSUIOTO OMBA MOTHCKAHO, KaToO Ce 3acThIIBA UIEATA,
Yye BOJELIM IpU JEeHCTBUATA HA TepouTe ca Abi0okure dyBcTBa. CTpacrra
U (QU3MUECKUTE YJIOBOJICTBUS ca MpeHeOperHaTtu. 3a CMETKa Ha TOBAa, Cpej
MIOCJIEIHUTE EKPaHHU BapHaluu Kato Te3u Ha bepHapa Poys, Ixo Paiit, Kapen
[ITaxHa3apoB ce pa3ynTa Ha pa3rpbIIaHETO Ha CTPACTTA U INTBTCKOTO MPOSBICHUE
Ha moOoBTa. BbB (unmoBara Bepcust o 2017 r. HEBEOHBXK ce 3asiBsABa, ue
AHa ce ropzee ChbC CBOETO IOJIOKEHHE U JI000B. PexxuchopbT HE Hamupa 3a
HE0OXOJMMO Jla MOKa)Ke HEMHUTE Tep3aHusl, IPEeIU T4 Ja ce OT/AaJe Ha cTpacTTa
cu kbM Bponcku. M36panara ocHOBHa TIjle/lHa TOYKa — Ta3u Ha BpoHcku — My
MO3BOJISIBA J1a ITPOIYCHE TOA0OHN MOMEHTH, HO IOJJOOHM MPa3HUHU HE YCIIsBa Ja
JlaJie eKCILUIUIUTEH OTTOBOP HA BBIIPOCa KOs € AHa U 3aI10 ce CTUra J10 HEMHOTO
camoyoOwmiictBo. B memHOMeTpakHaTa Bepcus lllaxHazapoB mnpeneOpersa u
MOMEHTHUTE, KOrato AHa 3asBsiBa Ha BpoHcku, ue € OpeMeHHa, yCclIoBUsITa, KOUTO
Kapenun 1 nmocraBsi, KOrato Ts My IpH3HaBa 3a JIOOOBHHUKA CH, IBTYBAaHETO B
qy)XOMHA U T. H. BCHUKM Te3H MPOIMYCKU MpaBsAT (UIMOBHUS HApaTUB HAKbCaH,
(dparmMeHTapeH, a JAEHCTBUATA M PEAKIMUTE HA IEPCOHAKUTE HEAO0CTATBUHO
000CHOBaHU. 32 CMETKa Ha TOBA PEKHUCHOPHT 0OABS HOBU CLIEHH, OTCHCTBAILHU B
aJanTalUuUTe J10 TO3M MOMEHT, HO criope LllaxHa3apoB BayKHU 3a pa3rpbLIaHETO
Ha Bpb3KaTa Mexay Kapenuna n Anekceit Bpoucku. OueBuHO cTpaTerusita Ha
PYCKHsI KHHEMATOrpaduCT € Jja ce AUCTaHIMpa OT BCUUKH MO3HATU JJO MOMEHTA
MOJIEIM Ha MHTEpIIpeTanus Ha poMaHa Ha ToJICTON U J1a U3HEHaJa 3pUTENIUTE C
HaITbJIHO HOBA KOHLICTILIHS.

KakTo cromeHax, MOYTH BCUYKM aJanTallMM 3aBbpPLIBAT ChC CMBpPTTa Ha AHa.
O1wie B M3rpa)aHeTo Ha KMHOTO KaTO M3KYCTBO BIDKJIAME Pa3IMYHHU MOJIXO0IU
KbM poMaHa Ha ToJcToil m HeroBoTo mpeHanucBane. Hamara Bepcust ot 1927
r., o3arnaBeHa ,JI1000B*, Ha pexucbopa Eamyna ['ynnur mma nBa ¢unaina,
KaTo BMXJaMe MpEeHANMCBaHe U MpoMsiHa Ha croxkera. Kpuctusin Jlroreit npasu
HMHTEpecHa CThIIKAa. ToW Mpoib/KaBa M JIOpa3BHBa HapaTHBa. AJanTanusra
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My € oT 1935 r., KoATO € mbpBaTa 3ByKOBa €KpaHHA TPAHCKPHIIIUS HA POMaHa,
3ajara Ha MeJoJpaMaTuyHocTTa. B Hes Bponcku Hamycka AHa, 3a Ja oTHIe
Ha ¢ponTa. OKazanara ce B O€3U3XO/AUIAa TEPOUHS pellaBa Ja MPEeKpaTh CBOS
*uBOT. Clell Te3U ABe aJjanTalluu peXUCbOPUTE BCE MO-CTPUKTHO CE MPUIBPHKAT
KbM OIMCAHUATA, 3aJI0’KEHU B TeKcTa. MepojaBeH e noaxoasT Ha [Jxo Paiit B
ajmanTanusita My Ha ,,AHa Kapeanna“ ot 2012 r. Toit 06BBp3Ba MpOCTPAHCTBOTO
Ha TeaTbpa U KHHOTO, HO ¥ TYK PEXKHChOPHT pelliaBa Ja 1aJie CBOS IPOYUT U BU3US
0e3 ma mocsira reHepaaHo Ha crokeTHaTa nuHus. Yak npe3 2017 r. [llaxrazapos
pelaBa a pa3uynu Bb3npueTara ,MaTpuna‘“. @uiMbT My OTHOBO 3aBBpILBA ChC
CMBPT, HO TO3H ITBT — Ta3u Ha BpoHCKkwH.

AxTthopuTe, u3bpanu 3a poiure Ha AHa u Bpoucku, ca EmmzaBera Bospcka
u Makcum MartBeeB. B xuBOoTa /1Bamarta ca ChIpPy3d, HO TOBa HE ycCIsBa Ja
JIONIPUHECE 32 EKpaHHaTa XuMusl Mexy repoute. B Pycust He npuemar bosipcka
karo KapeHunHa, KakTo 1 U3MEHEHUATa B crokeTa. CaMusT peKuChop KOMEHTHUPA,
ye Ha pycKaTa ITyOJinKa € TpyAHO Jia c€ yroiu, 0COOEHO0, KOraTo cTaBa BBIIPOC 3a
KJIACUYECKHS pOMaH Ha ToJICTON.

Peanno, mouyTtu Bcsika €KpaHHA MHTEprpeTanus Ha ,,AHa Kapenuna ce oka3Ba
HOCpeIHaTa MPOTHBOPEUUBO OT MyOiankara. MTHTEpPEeCHOTO TyK €, Ue sKeJIaHUeTO
Ha KI/IHeMaTOI‘pa(bI/ICTI/ITe Ja MpEACTaBsAT CBOsATa MHTCPIIPETALlMA Ha poMaHa €
HecIUpHO. B cTpeMerxa cu 1a 6b/ie pa3/inueH U OPUTHHAJIEH B CBOSITA KOHLIETILIUS
[ITaxHa3apoB IpaBU HOBA CTHIIKA B €KPAHHUS IIPOUYUT HA BEIMKOTO IPOU3BEICHHUE
Ha Toncroit. [Tonxox, kKoiiTo MOXxe OM 03HAMEHYBa M3UEPIIBAHETO HA MTO3HATUTE
MaTpHULM [IPH aJaITUPAHETO HA NIPOU3BEICHUETO U OTKPUBAIL HOBH U3MEPEHHUS
Ipe KHHOTBOPIIUTE.
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Prva svetovna vojna kot izvor generacijskega
romana? Zanru na sledi’

Prispevek na primeru generacijskega romana ponazarja, da poteka opredeljevanje zanrov
pogosto neempiri¢no in v znamenju raziskovalcevega namena. Najsodobnejsa literarnovedna
Studija tega zanra (Zadravec 1997) namre¢ v glavnem temelji na ¢lanku Franceta Vodnika iz
leta 1936/1937, v katerem je avtor obravnaval Sest izvirnih slovenskih romanov. Slednji naj bi
tvorili novo vrsto, imenovano »romani generacije«. Gre za avtobiografska besedila ve¢inoma
mladih avtorjev, ki poleg Custvenega in miselnega sveta mladostniskega junaka prikazujejo
Se usodo njegovih vrstnikov ter njihove spopade s starejSimi generacijami in z ustaljenimi
vrednotami, s ¢imer kazejo doloceno sorodnost z razvojnimi romani. Vodnik je pojav umes-
til v Sirsi kontekst svetovne knjizevnosti, ki so jo takrat mo¢no zaznamovala dela t. i. izgu-
bljene generacije, vendar se le-ta v izvirnih knjizevnostih sploh niso obravnavala kot romani
enotnega, »generacijskega« zanra. Druge knjizevnosti sicer poznajo »generacijske« zanre,
pogosto pa gre za neustaljene oz. sporne pojme, katerih raba temelji na krhkem teoretskem
temelju oz. na neustaljeni zanrski zavesti. Tudi v slovenskem prostoru je mogoce govoriti
o tovrstnem problemu. Vodnikovi »romani generacije« so v nadaljevanju namre¢ doziveli
Se nekaj obravnav, ki so precej neempiricne narave. Poleg tega, da so zanr preimenovali v
generacijski roman, so ovrgli tudi Vodnikovo tezo o povojnem pojavu. Tako je Zadravec kot
zaCetnika zanra krstil Cankarjeve Tujce, Grdina pa je zgodovino generacijskega romana celo
razsiril do AleSovcevega Kako sem se jaz likal. Da je temeljito in empiri¢no proucevanje gen-
eracijskega romana nujno potrebno, pokaze raba pojma v slovenskem prostoru. Pojem namrec
poleg del, podobnih Vodnikovim romanom generacije, po nemskem zgledu (Generationen-
roman) oznacuje tudi rodbinske romane, poleg tega pa se uporablja tudi za vsakr$na dela, ki
uprizarjajo znacilnosti neke generacije.

Kljucne besede: generacijski roman, roman generacije, zanrske oznake, razvojni roman, rod-
binski roman

World War I as the origin of the so-called »generational novel«? On the trail of a genre

Exploring the example of the so-called »generational novel« the article illustrates how genres
are often defined non-empirically and influenced by the authors’ intentions. The most recent
study of this genre is mainly based on an article from 1936/1937, in which France Vod-
nik described six Slovene novels, which he claimed to form a new genre, called »post-war

1 Pricujo¢ prispevek je nastal na podlagi magistrske naloge na Institutu za slavistiko Univerze v Gradcu pod men-
torstvom prof. Andreja Lebna.
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novel of a generation«, which emerged after World War 1. The novels concerned are partly
autobiographical works by mostly young authors who besides the adolescent main person’s
emotional world and his mindset portray the destiny of his contemporaries and their conflicts
with older generations and established traditional values. Vodnik integrated these novels into
the broader context of international literature, which at that time was heavily influenced by
works of the so-called »lost generation«. However, these works were never considered to be-
long to a homogeneous »generational« genre. Such phenomena can indeed be found as well
in other languages, but often non-established and used with a critical distance or only with a
vague consciousness of what the term actually describes, which is also the case in Slovene
literary public. Vodnik’s »novels of a generation« have been objects of several studies, which
renamed the genre into »generational novel« and broadened its history into the 19th century,
however, they were not able to contribute a distinct and meaningful definition. This has led to
several problems in today’s use of the term, as it is used in at least three different meanings.
Firstly, for works, as tackled in this article, secondly for multi-generational novels and thirdly
for all kinds of novels, considered to be dealing with a certain generation.

Keywords: generational novel, generational genres, genre theory, genre names, coming of
age-novel

Povojni slovenski »romani generacije«?

France Vodnik je med letoma 1936—-1937 v reviji Mentor objavil tridelni ¢lanek
z naslovom Povojni slovenski »romani generacije«. V njem obravnava Sest izvir-
nih slovenskih romanov, ki so iz§li med letoma 1929—-1932 in naj bi tvorili novo

vrsto romana, ki je slovenska knjizevnost dotlej Se ni poznala. Gre za naslednja
dela:

* Ivan Pregelj: Usehli vrelci (1929)

* Jus Kozak: Celica (1932)

+  Bratko Kreft: Clovek mrtvaskih lobanj (1929)
* Bogomir Magajna: Gornje mesto (1932)

*  Miran Jarc: Novo mesto (1932)

+  Makso Snuderl: Izgubljena zemlja (1934)

Od takratne literarne tradicije, ki jo je mo¢no zaznamoval subjektivizem oz. za-
nimanje za ¢lovekovo osebno zgodbo in s tem za avtobiografsko pisanje (pod
Cankarjevim vplivom), naj bi se razlikovali v tem, da v njih »prevladuje teznja po
objektivni, zivljenjsko-Siroki, epski knjizevnosti« (Vodnik 1936/1937: 29). Zato
naj bi $lo za nekaksna hibridna dela, katerih skupne znacilnosti Vodnik opisuje
takole:
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Le-ti se lo¢ijo od zgolj osebnih izpovedi, premisljevanj in simboli¢nih alegorij po
tem, da skuSajo poleg avtobiografije, t. j. opisa lastnega zivljenja, podati tudi duha
dobe in dusevne napore rodu. Razlocek je pa viden tudi v slogu. Zakaj dasi tudi v
teh delih prevladuje Se vedno avtobiografski, torej subjektivni element, ki se kaze
zlasti v Custvenih in miselnih izpovedih ter v vrtajoci analizi, se vendarle v njih ze
cuti prodor objektivnega zivljenja. To se ne vidi samo iz vsebine, v kateri prihaja
do izraza novi nazor o povezanosti in skupni usodi vsega rodu, marve¢ tudi iz obli-
ke, ki postaja vsebolj epska, zivljenjsko-Siroka in objektivna. Ti pisatelji torej znova
sku$ajo uveljaviti v knjizevnosti pomen zivljenjske fabule ali zgodbe in dejanja, ki
je osnova slehernega pripovednistva. To velja kljub temu, da hocejo vsa ta dela, ki
jih zato imenujem »romane generacije«, biti v prvi vrsti idejni dokumenti dobe in
rodu. »Romani generacije« torej niso vsi oni romani, ki jih je povojni pisateljski rod
napisal, marve¢ imenujem tako samo tiste romane oziroma spise, katerih junak — da
se tako izrazim — je zivljenje te generacije same. (Vodnik 1936/1937: 29)

Torej gre za avtobiografske romane, ki se ne omejujejo samo na opis enega sa-
mega junaka, temvec je njihov poudarek tudi na prikazu ve¢ vrstnikov in druzbe-
nih razmer ¢asa njihovega nastanka. Kot razloge za povecano produkcijo taksnih
del navaja »neurejenost, notranje vrenje ter iskanje novih poti in vrednot, ki so
znacilne za dobo po svetovni vojni« (Vodnik 1936/1937: 30), ki naj bi prav v
takrat ziveCih generacijah povzrocali potrebo po dokumentiranju dozivetega in
po ocenjevanju danih razmer. Vodnik sicer trdi, da naj ne bi §lo za izklju¢no
slovenski, ampak za mednarodni pojav, konkretne primere taksnih del pa iS¢emo
zaman: »Tudi drugod, v francoski, nemski in drugih knjiZevnostih bi mogli na-
Steti nepregledno vrsto del, v karih se je po vojni, posebno mladi rod izpovedal
o samem sebi ter o svojem Casu« (Vodnik 1936/1937: 30). S tem se navezu-
je na dela pisateljev, rojenih okoli leta 1900, ki so jih izkuSnje v zvezi s prvo
svetovno vojno globoko zaznamovale in so jih predelovali v knjizevnosti ter v
pisanju iskali smoter Zivljenja. Taks$ni pisatelji niso delovali le v Evropi, ampak
tudi v Ameriki, kjer se jih je prvotno prijela oznaka izgubljena generacija, ki se
je potem razsirila tudi na evropska tla. Mednjo so mdr. sodili Ernest Hemingway,
William Faulkner in John Dos Passos, v Evropi pa sta tovrstna dela pisala mdr.
Aldous Huxley in Erich Maria Remarque (Parvanova 2003: 21). Dela teh avtorjev
s0 se sicer obravnavala kot romani neke generacije, ki so jih zdruzevale dolo¢ene
skupne znacilnosti (in tudi tu je Slo za razlicne generacijske skupine), ne pa kot
dela znotraj nekega skupnega, enotnega Zanra, saj so bila Zanrsko heterogena —
mdr. so bili oznaceni kot vojni romani. Vodnikova Studija torej ni izrecna Zanrska
Studija, ampak poskus uvrS€anja literarnega ustvarjanja slovenskih pisateljev v
SirSi evropski oz. svetovni literarni kontekst. Vodnik je pri uvrs¢anju del deloma
odstopil od lastne definicije, poleg tega pa je tudi pomesal opredeljevanje zanra
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in literarnozgodovinsko periodizacijo. Kot eno glavnih razlik med novimi romani
generacije in tradicionalnimi avtobiografskimi deli namre¢ izpostavlja, da naj bi
prve pisali mladi avtorji. Kozak in Pregelj sta bila ob objavi svojih del stara 36 oz.
40 let, s ¢imer se bistveno razlikujeta od ostalih avtorjev, ki so romane napisali
v dvajsetih, vendar je Vodnik njuni deli tudi oznacil kot blizji takratni tradiciji.
Poleg tega je Vodnik opisoval povojne romane, kar tudi ocenjuje kot skupno
znacilnost: »Torej Sestero razlicnih spisov, ki govore o treh nasih Se Zivecih ro-
dovih! Prav ta ‘nasa doba’ pa jih kljub razli¢ni starosti druzi in veze v neko celoto
oziroma vsaj sorodno skupino. Tudi so vsi omenjeni spisi nastali Sele v povojnem
¢asu, kmalu drug za drugim.« (Vodnik 1936-1937: 30). Vodnikov poudarek torej
ni samo na generacijskosti kot skupni znacilnosti, ampak tudi na Casu nastanka.
Vprasljivo je namrec, ali je Cas nastanka oz. dogajanja ustrezen oz. dovoljSen kri-
terij za opredeljevanje Zanra, saj bi v tem primeru slo za zaCasen, enkraten pojav
brez kontinuitete. Ker Zanri odgovarjajo na druzbene in kulturne procese, lahko
s¢asoma dobivajo nove oblike in pridobijo ali izgubijo pomembnost, zaradi ¢esar
kontinuiteta seveda ni conditio sine qua non za Zanrskost (Gymnich/Neumann
2007: 39). Ne glede na to pa nasteta dela zaznamujejo skupne lastnosti. Gre za
avtobiografska besedila, katerih glavne osebe so mladi ljudje na pragu odraslosti,
avtorji pa se ve€inoma nahajajo priblizno v isti starostni dobi kot njihovi junaki.
Besedila obravnavajo poleg posameznikovih izkuSenj in razmisljanj tudi splosni
izkustveni in miselni svet njegovih vrstnikov, ki je pogosto v nasprotju z vredno-
tami starejSih, zaradi Cesar gre za odslikavo neke generacije in njenega razlikova-
nja oz. odtrgovanja od predhodnih generacij. V ospredju so notranji konflikti in
tezave, povezani z odraS¢anjem.

Prva zabelezena omemba pojma roman generacije v slovenskem prostoru izhaja
iz leta 1911, ko je Ivan Cankar v pogovoru z Izidorjem Cankarjem, objavljenem
v mesecniku Dom in svet, govoril o »nacrt[u] za roman generacije od 1. 1894 do
1907« (Cankar 1911: 320). Nacrta naposled ni uresnicil, prav tako iz napisanega
ni mogoce sklepati, ali je imel v mislih dolo¢eno vrsto romana oz. ali se je sklice-
val na ustaljeno zanrsko oznako. V pismu Henriku Tumi se glede istega romana
namre¢ izraza takole: »S strastjo in ljubeznijo mislim ze tri leta na roman ..., v
katerem bi rad vtelesil na$ narod, ves, kakor je. V zivi podobi njegove zgodovine
od 1894-1905« (v Zadravec 2005: 339). Iz teh besed ni mogoce razbrati, ali je
nacrtoval oris cele druzbe ali le ene same generacije, ¢e pa vseeno izhajamo iz
slednjega, se poraja vpraSanje, ali so se romani generacije morda ze pisali pred
prvo svetovno vojno. Slovenska publicistika je pojem — sode¢ po razpolozljivih
podatkih — prvi€ uporabila 1929 (Niko Bartulovi¢: 6) v zvezi z delom Na prelomu
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hrvaskega pisatelja Nika Bartulovic¢a in 1930, ko je bilo z njo oznaceno delo Rubé
Giuseppeja Antona Borghesa (Gruden 1930: 6). Pri obeh delih gre za romana s po-
dobnimi znacilnostmi kot jih imajo Vodnikovi romani generacije. Italijanska knji-
zevnost dejansko pozna pojav, ki se imenuje Romanzo generazionale in je v veliko
vidikih podoben Vodnikovim romanom generacije. Ciampitti, ki mu je nedavno
namenil celo monografijo I/ romanzo generazionale, ga oznacuje kot roman, ki se
je razvijal v zvezi z razvojnim oz. vzgojnim romanom. Junak je namre¢ mlad ¢lo-
vek, ki pa v nasprotju z junaki pravkar omenjenih zanrov zavestno zanika vsakrSen
osebni razvoj ali vzgojo. Medtem ko so Vodnikovi romani generacije hibridi med
subjektivnostjo in objektivnostjo,’ tezijo romanzi generazionale po Ciampittiju k
subjektivnosti. Generacijskost se v tak$nih delih namre¢ ne izraza prek opisovanja
generacije, ampak se vzpostavlja tako, da se pripadniki dolocene generacije v no-
tranjem svetu junaka in njegovem upornistvu prepoznajo in se z njim poistovetijo,
saj s svojim misljenjem in ravnanjem ustvarja podobo njihovega staliS¢a in njiho-
vih konfliktov s starejSimi generacijami. Ciampitti je uposteval tudi dela izgubljene
generacije, ki pa v nasprotju z Vodnikovo trditvijo nikakor ne oznacujejo zacetka
tega zanra. Zgodovina slednjega namre¢ po njegovem mnenju sega precej dlje, in
sicer do leta 1774 in Goethejevega Trpljenja mladega Wertherja, ki ga oznacuje kot
enega dveh klasicnih generacijskih romanov (drugi tovrstni roman naj bi bil Ultime
lettere di Jacopo Ortis Uga Foscola) (Ciampitti 2012: 12). Prav tako je vprasljivo,
ali so bili taksni romani ob objavi Vodnikove Studije ze obravnavani kot Romanzi
generazionale, saj naj bi §lo za novejsi pojem:

Termin je prvi¢ pravilno uporabil Pasolini v televizijskem intervjuju z Renzom Pari-

som o njegovem romanu Cani sciolti [izSel leta 1973, opomba F. K.], kot pripoveduje

Paris v spremni besedi istega romana. [...] Literarna kritika je do danes vedno govo-

rila samo o vzgojnem romanu (Bildungsroman) in nikoli o Romanzu generazionale,
pri ¢emer je oba podZzanra pogosto pomesala. (Romanzo generazionale, Wikipedija.)?

Italijanska literarna javnost je pojem torej dolgo uporabljala, vendar ne vedoc, kaj
naj bi toéno oznadeval. Ce upostevamo, da Trplienje mladega Wertherja, ki naj bi
po Ciampittiju predstavilo prototipsko delo tega zanra, v nemskojezi¢nem prostoru
velja kot pisemski oz. mladostniski roman, je treba pojasniti, kako Zanr sploh nasta-
ne oz. kako se ga opredeljuje.

2 Pojem objektivnost uporabljam po Vodniku in Ciampittiju, sicer zavedajo¢ se njegove problemati¢nosti v zvezi
z literarnimi deli.

3 1l termine ¢ stato usato correttamente per primo da Pasolini in un’intervista televisiva a Renzo Paris sul suo ro-
manzo Cani sciolti, come racconta Paris nella postfazione dello stesso romanzo [...]. La critica letteraria sino ad oggi
ha parlato solo del romanzo di formazione (Bildungsroman) e mai di quello generazionale, confondendo spesso i due
sottogeneri. [Prevod v slovensc¢ino F. K.]
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O Zanrski teoriji in njenih zagatah

Znanstveno ukvarjanje z zanri je najstarejSi predmet literarnih ved, saj najdemo
metakategorijska razmisljanja ze v Aristotelovi Poetiki, hkrati pa ga je mo¢ ozna-
¢iti tudi kot njihov najstarej$i problem. Natan¢neje gre za cel »snop problemov«
(Zymner 2003: 33). Enega glavnih problemov je Hempfer leta 1973 imenoval
»anarhijo pojmov« (cit. po Neumann/Niinning 2006: 1), ki se za¢ne Ze pri samem
pojmovanju predmeta,* okoli katerega v ve¢ jezikih vlada zmes$njava. V angle-
skem diskurzu npr. pogosto nesistemati¢no oz. neenotno razlikujejo med pojmi
genre, kind in type, medtem ko se pojma Gattung in Genre v nemscini pogosto-
krat uporabljata sinonimno, v slovens¢ini pa najdemo pojme (nad-)vrsta, zvrst in
(pod-)zanr. Raba pojma je namre¢ tudi odvisna od posameznega pristopa.’ Tudi
okoli zanrskih oznak vlada precej$nja anarhija pojmov, ki je pogojena s komuni-
kativnim znacajem Zanrov, saj se zanrskih oznak posluzujejo in jih ustvarjajo vsi
udelezenci literarne komunikacije. Chandler (2002: 2) je opredeljevanje zanrov
zato oznacil kot »theoretical minefield«, saj enoten model ne obstaja in se zanri
opredeljujejo po raznoterih kriterijih. Tako beremo pri Stockwellu (2002, cit. po
Neumann/Niinning 2006: 4): »Zanre lahko opredeljujemo socialno, zgodovin-
sko, funkcionalno, avktorialno, politi¢no, stilisticno, poljubno, idiosinkrati¢no ali
s kombiniranjem katerih koli teh naginov.«® Zanri sicer temeljijo tudi na med-
besedilnem razvoju, npr. ko se dela vsebinsko ali formalno navezujejo na druga
dela zanra in mu s tem zagotavljajo neko kontinuiteto (Juvan 2006: 178-180), ne
glede na to pa gre tudi za »jezikovne igre« (Zymner 2003: 59), torej jezikovne
konvencije, ustvarjene in vzpostavljene v in za komunikacijo o literaturi. Zanrske

4 Tudi glede stroke, ki se ukvarja s zanrsko teorijo, v slovens¢ini vlada dolocen pojmovni pluralizem, saj sta v rabi
pojma genologija in genealogija.

5 Vslovenskem diskurzu sta bila dolgo v rabi dva nasprotujoca si modela hierarhij pojmov: Po eni strani je to Kme-
clova (in s tem slovenisti¢na) lestvica zvrst (npr. epika) — vrsta (npr. roman) iz leta 1973/1974, ki ji je Sele kasneje
dodal niz Zanr — podzanr (npr. zgodovinski roman — romanti¢ni zgodovinski roman). Primerjalna knjizevnost pa se je
posluzevala Kosove tipologije, ki je predlagala prav obratno razlikovanje vrsta (npr. epika) — zvrst (npr. roman), leta
2001 pa jo je opustil v prid novemu modelu nadvrsta/nadzvrst — vrsta/zvrst, pri ¢emer je enacil pojma zvrst in vrsta,
pojma zanr pa $e vedno ni uposteval. Ta se je kljub temu v slovenskem diskurzu v zadnjem ¢asu dodobra uveljavil
(Juvan 2006: 151-152). Juvan (2006: 152) ga oznacuje kot »interpretacija oz. konkretizacija literarne zvrsti v dolo-
¢eni tematiki/snovi, obliki, obdobju ali literarni smeri, stilu«, zaradi ¢esar zanri predstavljajo »prav[o] realnost dis-
kurza, [...] ki dejansko regulirajo komunikacijo«, medtem ko so pojmi zvrst/vrsta in Se posebej nadvrsta omejeni na
znanstveni diskurz in teoreti¢ne razprave. Na vidik uporabnosti se navezuje tudi leksikon Literatura (2009: 475), ki
pojem zanr opredeljuje kot »bolj specificen« termin kot literarna vrsta oz. zvrst. Sodobno prakso poimenovanja po-
vzame Zupan Sosi¢ (2017: 386) v svojem najnovejSem delu Teorija pripovedi, kjer zanr oznacuje kot »ve¢pomenski
terming, ki se »v slovenski literarni vedi [...] uporablja kot sinonim za literarno vrsto ali zvrst, Ceprav se najveckrat
pojavlja v vlogi ozje genoloske dolocitve, torej podvrste.«

6 »Genres can be defined socially, historically, functionally, authorially, politically, stylistically, arbitrarily, idio-
syncratically, or by a combination of any of these.« [Prevod v slovens¢ino F. K.]
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oznake zaznamujejo tako znotraj- kot tudi medjezikovne razlike, ki se lahko izra-
zajo tako na sinhroni kot tudi na diahroni ravni (Zymner 2003: 61), saj nastanejo
in se uporabljajo vedno znotraj nekega druzbenega oz. kulturnega konteksta, za-
radi Cesar je vsakr$no medjezikovno primerjanje zanrov kocljivo pocetje (Juvan
2006: 165). Tudi pri opredeljevanju zanrov ne gre za absolutne resnice, ampak
za aposteriorno ustvarjanje smisla oz. zgodovinopisno dejanje nasploh, ki poteka
v dolo¢enem trenutku iz doloCenega interesa (Juvan 2006: 163), kakor ugotavlja
tudi Zymner (2007: 104):

Tukaj gre za specificne rezultate dojemanja in strukturiranja ljudi, ki v dolocenih
komunikativnih, zgodovinsko in kulturno specifi¢nih kontekstih stvari kot »posame-
zna dela«, »zanre«, »celoten korpus literature«, »skupke« razli¢énih momentov, »po-
dobno« ali tudi »isto« sploh Sele vzpostavljajo kot kategorije in jih uporabljajo kot
kognitivne sheme. »Podobno« namre¢ ne obstaja samo po sebi, ampak je tako reko¢
vedno (in vedno v nepredvidljivem $tevilu pogledov, glede na kontekst, izkusnje,
pridobljeno tradicijo in kognitivno fleksibilnost) v »oceh opazovalca«.”

Zato je tudi vsakrSen prikaz Zanrske zgodovine problematicen, saj predpostavlja
neko kontinuiteto oz. neprestan razvoj, ki pa Zanru ni nujno inherenten (Lamping
2009: XVI).

Kako torej pride do nastanka oz. razvoja zanra? Zymner (2007: 105-110) ime-
nuje dve perspektivi, iz katerih pride do spremembe obstojeega Zanra oz. do
nastanka novega: perspektiva sodelujocih in perspektiva opazovalcev. Sodelujoci
so vsi akterji literarnega polja, ki se aktivno udelezujejo komunikacije o literaturi
svojega Casa. Opazovalno perspektivo pa zavzemajo tisti, ki literarna besedila
oznacujejo in opredeljujejo iz daljSe Casovne razdalje do objave oz. nastanka be-
sedila, pod kar spada tudi literarno zgodovinopisje. Sodelujoci lahko prispevajo
k spremembi zanra ali k nastanku novega, kadar se domislijo nove oznake, jo
prevedejo iz tujih jezikov ali oponasajo predstavnike tujejezicnega zanra. Prav
tako lahko obstoje¢ zanr na vseh formalnih, vsebinskih in funkcionalnih ravneh
spremenijo in tako prispevajo do nastanka novega (pod-)Zanra. 1z opazovalne
perspektive lahko pride do retrospektivnega konstruiranja novega zanra ali pa do
spremembe obstojeCega, Ce literarni zgodovinar v ze obstojeCem Zanru ugotovi

7 »Es handelt sich hierbei um spezifische Wahrnehmungs- und Strukturierungsleistungen von Menschen, die in
bestimmten kommunikativen, historisch und kulturell spezifischen Kontexten tiberhaupt erst so etwas wie ‘einzelne
Werke’, ‘Gattungen’, ‘das Gesamtcorpus der Literatur’, ‘Ensembles’ verschiedenartiger Momente, ‘das Ahnliche’ oder
auch ‘das Gleiche’ kategorial konstituieren und als kognitive Schemata (vgl. Laszlo/Viehoft 1993; Sinding 2002)
nutzen. ‘Das Ahnliche’ gibt es eben nicht an und fiir sich, sondern es liegt sozusagen immer (und immer in unabseh-
bar vielen Hinsichten, je nach Kontext, Erfahrung, erworbener Tradition und kognitiver Flexibilitit) im ‘Auge des
Betrachters’.« [Prevod v slovenséino F. K.]



116 6. Mednarodno znanstveno sreéanje mladih humanistov

nove znacilnosti. Dokon¢ne ali popolne opredelitve zanra torej ne gre pricakova-
ti, saj lahko Zanri tekom Casa spremenijo svojo pojmovno vsebino (Juvan 2006:
165), zato terja opredeljevanje Zanrov njihovo dolgoro¢no spremljanje in more-
bitne aktualizacije.

Generacijski Zanri v drugih knjiZevnostih

Ceprav je Ciampitti v svojo analizo vklju¢il tudi dela svetovne knjizevnosti (mdr.
Varuh v rzi J. D. Salingerja), ni posebej osvetljeval zanrskega diskurza v drugih
jezikih. S pojavi, ki jih je opisal, so se namre¢ ukvarjali tudi literarni kritiki in
zgodovinarji v drugih jezikih. Svedska knjizevnost pozna termin Generationsro-
man, ki ga je proucil Holmberg v ¢lanku iz leta 1995. Oznacuje ga kot roman,
ki opisuje duh in ideje generacije mladih, ki se gibljejo med 15. in 30. letom
starosti, spopade in upor mlajSe generacije proti starejSim, in posledi¢no privlaci
bralce v isti starostni dobi. Junak taksnih knjig naj bi bil pogosto mlad, samoten
in zmeden mladenic, v ospredju knjig pa je tudi ohranjanje mladostniskega duha,
kar se pogosto izraza v rabi izvirnega, slengovskega jezika. Avtorji taksna dela po
navadi piSejo v obdobju svojega Zivljenja, ki ga tudi opisujejo, vendar Holmberg
dopusca tudi naknadno pisanje taksnih del iz zrelejSe perspektive. Tudi pri Holm-
bergu je zacetek zanra oznaCen z Goethejevim Wertherjem, prav tako se znova
srecujemo z Varuhom v rzi in z deli izgubljene generacije. Slednje smatra kot
drugacen tip tega romana, saj naj bi slo za pojav, ki je omejen na eno generacijo,
medtem ko drugi tip ni omejen samo na eno generacijo, ampak je splosno name-
njen vsem bralcem v mladostniski dobi, vendar razlikovanje izrecno oznacuje
kot preliminarno in ne vklesano v kamen. Holmberg opozarja na ve¢ pomembnih
vidikov: sicer zmotno domneva, da gre za termin, ki ga pozna samo Svedska knji-
zevnost, vendar nakazuje na nevarnost zmesnjave pojmov, saj trdi, da ga ne gre
zamenjati z nemSkim Generationenroman, ki ustreza slovenskemu rodbinskemu
romanu. Prav tako opozarja na to, da se termina v veliki meri posluzujejo literar-
na kritika in zalozbe, ki od tega pri¢akujejo vecji trzni uspeh (Holmberg 1995:
147-156). Ceprav gre njegov &lanek bolj razumeti kot poskus razloZitve doslej
neproucevanega pojma z obcutno mero previdnosti, prinasa pomembno sporoci-
lo: Tudi Svedska literarna javnost se termina ocitno posluzuje, ne da bi vedela, kaj
tocno pomeni. Sredstva pisateljev taksnih del za ¢im pronicljivejSo uprizarjanje
izkustvenega sveta bralcev je zaloznica Jessika Gedin (1999: 16) strnila v sicer
neznanstveno, a zato ni¢ manj zgovorno definicijo Generationsromana:



Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes 117

10 % imen izdelkov

10 % imen skupin/pesmi
20 % seksa

20 % mamil

10 % alkohola

30 % nesrecne ljubezni

Tudi angleskojezicna literarna javnost, iz katere knjiZzevnosti veliko del, upoSte-
vanih v omenjenih $tudijah, nenazadnje tudi izhaja, je seznanjena s tovrstnimi po-
javi. Pojem Generational novel sicer obstaja, a ne gre za uveljavljen pojem. Prvic¢
se namre¢ najveckrat uporablja v smislu nemskega Generationenromana, ko pa
se nanasa na pojave, s katerimi se ukvarja pricujoci ¢lanek, gre velikokrat za pre-
vode iz drugih jezikov (takSne primere je najti tudi v slovenskem prostoru). Tako
ga npr. danski anglist Bent Sorensen uporablja v disertaciji o severnoameriskem
literarnem generacijskem diskurzu. Sklicuje se na sorodnost z vzgojnim roma-
nom, saj trdi, da je vsak generational novel tudi primerek oz. pasticcio vzgojnega
romana. Razliko med zanroma pojasnjuje s tem, da generational novel kot eno
klju¢nih tem obravnava vprasanje pripadnosti oz. izob¢enosti junaka v generaciji
ter spopade s starejSimi generacijami. Prav tako je odvisen od recepcije, saj mora
biti delo tudi sprejeto kot generacijsko. Tako lahko njegov avtor postane glas
generacije (Jensen 2011: 457) — to nas vodi k pojmu voice of a generation-novel.
Ta je v angleSkojezi¢ni literarni javnosti sicer v rabi, velikokrat pa ga najdemo
v druzbi dveh narekovajev. Ne gre namre¢ za uveljavljen literarnovedni, ampak
v prvi vrsti za publicisticen pojem, ki je bil v zadnjem casu predmet kriticnih
¢lankov. Za zacetnike takSnega Zanra sicer veljajo predstavniki izgubljene gene-
racije, katerih dela pa se v ¢asu ob in po njihovi objavi nikakor niso oznacevala
kot VOAG-novels, kot zapisuje Wick (2015): »pripadniki stare garde so svojim
posameznim generacijam zagotovo posodili glas, vendar jim nih¢ée ni vsilil ozna-
ke VOAG — vsaj ne v teh besedah — dokler ni minil znaten ¢as od objave njihovih
knjig. In s tem mislim leta, ne mesecev.® Tudi Varuha v rzi, ki v veliko $tudijah
velja kot prototipsko generacijsko delo, se je oznake prijel Sele 16 let po obja-
vi romana (Wick 2015). Grossmann se je leta 2006 spraSeval, kdo bi lahko bil
novi ameriski glas generacije, in znacaj takSnih romanov pri tem zelo nonsa-
lantno skrc¢il na naslednjo izjavo: »Paradoks vsakega Voice-romana je v tem,
da zdruzuje generacijo bralcev okoli ideje, da so v svetu Sminkerjev prav oni

8 »[M]embers of the old guard certainly gave voice to their respective generations, but no one foisted the VO-
AG-label on them — at least not in those words — until well after the publication of their books. And I'm talking years,
not months.« [Prevod v slovenséino F. K.]
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edini neprilagojeni frajerji, ki govorijo resnico.«’ Na pojavu, ki ga opisuje, temelji
tudi Zanr cult novel, ki se v prvi vrsti vzpostavlja prek recepcije. Kultne postanejo
namre¢ zato, ker se veliko (posebej mladih) bralcev poistoveti z junakom, svojim
vrstnikom, kar lahko doseze tak$ne razseznosti, da bralci za¢nejo posnemati knji-
zne junake. To se je zgodilo npr. v primeru Goethejevega Wertherja, ko je prislo do
t. 1. »Wertherjeve mrzlice«, v okviru katere so bralci zaceli nositi podobna oblacila
kot njihov vzornik, nekateri pa so po njegovem zgledu celo storili samomor. Kle-
in se v monografiji Kultbiicher zelo iz¢rpno ukvarja s tovrstnimi pojavi. Tudi pri
njem naletimo na Ze znane obraze. Poleg Wertherja, ki ga smatra kot prvo tovrstno
delo, obravnava Varuha v rZi in pripadnika nemske izgubljene generacije Ernsta
Glaeserja in Ericha Maria Remarqua, torej pisatelja, ki sta po prvi svetovni vojni
objavila romana Generacija 1902 in Na zahodu nic novega. U¢inek taksnih del po
Kleinu temelji na tem, da dela prek razli¢nih pripovednih strategij oz. razpoznavnih
referenc na izkustveni svet bralca povzrocajo obc¢utek avtenti¢nosti in vzbujajo vtis,
da delo zajame njegov zivljenjski slog in obravnava njegova bivanjska vprasanja.
Tako lahko knjizno besedilo in vrednote, ki jih posreduje, postanejo merilo za bral-
¢evo misljenje oz. vedenje. Prevelika stopnja referencialnosti na te procese ucinku-
je neugodno, saj potrebuje bralec taksnih del dovolj prostora za projiciranje lastne
podobe na delo. Zato gre pogosto za avtorjev prvenec, ki ni izrecno avtobiografski,
saj Se nima mocno izoblikovane javne podobe in bralcu tako ponuja ve¢ moznosti
za prenos bralcevih projekcij v besedilo (Klein 2014: 339-341). Dovzetni za takSen
pojav so Se posebej mladostniki, saj se prvi¢ v zivljenju soocajo s situacijo, da mo-
rajo svojo identiteto izoblikovati sami prek vkljucevanja v druzbene podsisteme in
jim vrednote, pridobljene v druzinskem oz. star§evskem okviru, pri tem niso v do-
volj$njo pomoc (Klein 2014: 139). Klein osvetljuje tudi, kako lahko kultne knjige
ponujajo generacijsko identiteto: generacijskost v skladu z Weisbrodovo posodo-
bitvijo Mannheimovega koncepta generacije nastane prek naknadnega dojemanja
skupnih izkuSenj. Gre torej za pojav, ki v retrospektivni interpretaciji Sele nastane,
v zvezi s ¢imer lahko pride tudi do izoblikovanja razlicnih generacijskih identitet.
Glaeserjeva Generacija 1902 naj bi kot prvo literarno delo takrat mladim ponujal
moznost umestitve lastne izkusnje v §irsi kontekst cele generacije, pripadniki katere
so bili premladi, da bi se vojne udelezili kot vojaki (Klein 2014: 230-233). Kultne
postanejo le redke knjige. Nemska literarna javnost za druge knjige, podobne roma-
nom generacije in njegovim sorodnikom iz drugih jezikov, ki niso doziveli kultne
recepcije, pozna pojem Adoleszenzroman (mladostniSki roman), v okvir katerega
sodita tudi Werther in Varuh v rzi (Kaulen 1999: 7).

9 »The paradox of every Voice novel is that it brings a generation of readers together around the idea that they alone
are the single badass misfit truth teller in a world full of phonies.« [Prevod v slovens¢ino F. K.]
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V lu¢i medjezikovnih zanrskih razlik vseh navedenih modelov seveda ni mogoce
brez ostanka prenesti na slovenske romane generacije, vendar predstavljajo kori-
stna izhodis¢a za nadaljnje proucevanje.

Kako je roman generacije postal generacijski roman

Po objavi Vodnikovega ¢lanka se je pojem roman generacije v tridesetih letih
pojavil Se nekajkrat. V istem ¢asu (od 1. 1935) se je zacel pojavljati tudi pojem
generacijski roman, ki se je leta 1941 (Pogled 4) v Casopisu Jutro prijel tudi ze
omenjenega italijanskega romana generacije Rube. Gre torej za isti pojav? Odgo-
vor najdemo pri Zadravcu, ki je leta 1972 pisal o »avtobiografsko-generacijskem
romanu«. V ¢lanku uposteva vsa dela, ki jih je obravnaval tudi Vodnik in jih prav
tako umesca v okvir evropske knjizevnosti in med dela izgubljene generacije:
»Val generacijskih romanov v dvajsetih letih ni zajel le Slovenijo, ampak vso
Evropo.« (Zadravec 1972: 209). Sestim romanom iz Vodnikovega ¢lanka dodaja
Se Zalesje se prebuja (1936) Miska Kranjca. Ker gre za delo, ki je bilo objavlje-
no priblizno ob istem casu kot ostali romani generacije (¢asovni lok med prvim
in zadnjim delom znasa 7 let), Se vedno ostaja odprto vprasanje, ali je res mo¢
govoriti o kontinuiteti tega zanra. K njemu se pridruzuje vsaj e vprasanje, zakaj
se je Zadravec 34 let po objavi zadnjega tovrstnega romana ponovno ukvarjal
s tem pojavom. Iz njegove analize vsekakor postane razvidno, da je zasledoval
povsem drugacen namen kot Vodnik — proucuje jih namre¢ prvenstveno kot pod-
zanr avtobiografskega romana, saj se sprasuje, kam sodijo romani, ki niso »¢iste«
avtobiografije:

Klasi¢ne avtobiografije pisejo obicajno starejsi pisatelji, generacijske so pisali sami
mladi avtorji. Medtem ko prvi opazujejo snovne motive iz velike ¢asovne razdalje,
sporocajo spomine, v glavnem objektivno, hladno, pa hocejo le-ti posegati v svoj Cas,
ga sodijo, z revolto spreminjajo. Ko psiholosko secirajo sebe in svoje okolje, tudi na-
padajo, obtozujejo. Ti romani so polni elementarne, nazorske, umetnostne, politicne
eksplozivne snovi, kriki proti dusevnosti, ki je hromila generacijo. So torej obracun
in usmerjanje, polemika in akcija, upor in obtozba. [...] Skratka: po polemi¢nosti, na-
padalnosti, ki zivi v imenu »enega in celotnega rodu, se avtobiografsko-generacijski
roman obcutno lo¢i od avtobiografskega romana, ki hoce biti gradivo tudi za »resne
zgodovinarje. (Zadravec 1972: 214.)
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Nadalje trdi:

Najvaznejsa lastnost teh romanov je ta, da, razen v Celici, avtobiografski element v
njih ni popolnoma jasno izrazen, da jih ni mo¢ povzeti v sintagmo »moj roman«. Na-
pisani so v tretji osebi, ne v prvi, kot veleva tradicija avtobiografskega romana. Res
je, da tudi generacijska sestavina ni zmerom jasno razvidna in ne poudarjena, da se
vcasih tudi generacija pojavlja bolj v silhuetni obliki kakor pa z natan¢no individua-
liziranimi predstavniki. [...] Oblika generacijskega romana zato ni enotna, kliSejska
zvrst. Predvsem pa to ni roman, ki bi uporabljal le neprizadet, »porocevalski stil«,
kot podoben nemski roman. Avtorji so zmerom tudi emocionalno soprizadeti. Zato

je mo€ za to zvrst uporabiti termin avtobiografsko-generacijski roman. (Zadravec
1972:214.)

Zadravceva definicija torej ne odstopa bistveno od Vodnikove, v nasprotju s sle-
dnjim pa izrecno poudarja vidik pripovedovalca. Prevelika avtobiografskost po
njegovem namre¢ zatira izrazanje generacijskega, zato naj bi bil tretjeosebni pri-
povedovalec primernejsi za $irsi prikaz druzbenih okolis¢in. Podobno kot Vodnik
izraza tudi Zadravec (1972: 212-213) dolo¢ene dvome glede pripadnosti Koza-
kove Celice generacijskim romanom, saj meni, da preve¢ individualizira in ga
zato uvrsca v tradicijo Cankarjeve avtobiografije.

Do naslednje Studije traja 19 let, ko se avtobiografsko-generacijski roman leta
1991 otrese prvega pridevnika in po Zadravcéevi zaslugi postane generacijski ro-
man. Njegova druga Studija se glede zasnove od njene prehodnice znatno raz-
likuje. Medtem ko je bila v ospredju prve Studije razprava o pripovedni obliki
0z. o avtobiografskosti tak§nih romanov, druga Studija ne postavlja ve¢ vprasanj,
temvec v prvi vrsti predstavlja pregled. V vprasanje o pripovedovalni perspektivi
se sploh ne spusca in tudi glede avtobiografskosti se izraza precej redkobesedno:
»Vsak generacijski roman je tudi avtobiografski.« (Zadravec 1997: 76). Druga
$tudija vendar prinasa pomenljivo spremembo. Se vedno sicer izpostavlja pomen
povojne dobe za razmah generacijskega romana, kot zacetnika zanra pa krsti Can-
karja in njegov roman Tujci. Trdi tudi, da naj bi se tovrstna dela Se pisala in kot
novejsi primer navaja tretji del Kovacicevih Prislekov. S tem ovrze tezo iz prve
Studije, da naj bi takSne romane pisali mladi avtorji, saj je Kovaci¢ svoj roman pi-
sal iz zrelejSe perspektive, kar Zadravec Se izrecno omenja. Tretji del monografi-
je, ki je izsel 8 let kasneje, zopet prinasa drugacen prikaz generacijskega romana.
Gre za dvostranski pregled, ki je v prvi vrsti posvecen Ivanu Cankarju, ostala dela
pa so navedena le Se po naslovih (Zadravec 2005).

Zadnja obseznejSa obravnava generacijskega romana izhaja iz leta 2013: gre za
esej Generacijski romani UroSa Zupana, ki se po svoji zasnovi od ostalih Studij
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bistveno razlikuje. Ne gre za literarnozgodovinsko zanrsko Studijo, avtor ponuja
svojo, zelo jasno izoblikovano predstavo o tem, kaj naj bi bili generacijski ro-
mani: »Knjigo napise pripadnik iste generacije, v ¢asu izida mlad pisatelj, v njej
je mogoce prepoznati konture sveta, v katerem smo odrasc¢ali, nase psihe so v
tem svetu prepletene s popkulturo in junak je seveda nesprijaznjen z resni¢nostjo
in i8¢e nekaksen absolut.« (Zupan 2013: 1792). S tem se navezuje na romane
ameriske generacije vpadljivo mladih okoli Bretta Eastona Ellisa in se podaja na
iskanje slovenskih del, ki bi se lahko kosala z Ellisom. Kot edina taksna primera
sprejme Drobtinice Miha Mazzinija in Bomba la petrolia Andreja Morovica, to-
rej dva romana, od katerih eden (Morovic¢, prim. Sozina 2009: 130) izrecno velja
za avtobiografski roman, drugemu pa se avtobiografskost vsaj pripisuje (prim.
Crv-Suznik 2002: 843), Eeprav jo avtor sam zavra¢a (Rushton 2014). Poleg tega
poudarja dimenzijo, ki ji predhodniki niso posvetili pozornosti, in sicer bral¢evo.
Kot prvi namre¢ opozarja na to, da je dojemanje generacijskega v veliki meri
odvisno tudi od samega bralca — ¢e se le-ta v knjiznem delu prepozna, se verje-
tnost, da bo delo prepoznal kot generacijski roman, znatno poveca: »Sam o dru-
gih generacijah tezko sodim in zdi se mi, da bi bilo tak$no pocetje goljufija, saj
bo ‘naloga’ pisanja o taksSnih knjigah, ¢e seveda obstajajo, v daljni ali pa bliznji
prihodnosti doletela koga drugega. MlajSega. Zagotovo mlajSega. Nekoga, ki bo
osupnil nad delom vrstnika, pisatelja, ki Se ne bo predale¢ od pubertete.« (Zupan
2013: 1729). Ceprav sklica na zgodovino Zanra v Zupanovem eseju ni in ¢etudi
z drugimi besedami kot njegova predhodnika, vsekakor opisuje podoben pojav
kot Vodnik in Zadravec: romane, ki uprizarjajo neko razvojno stopnjo mladega
¢loveka in ki jih je napisal avtor v priblizno isti starostni dobi. Pripovedna per-
spektiva je v romanih, ki jih obravnava Zupan, prvoosebna, kar jih razlikuje od
vecine romanov pri Zadravcu in Vodniku. To pa ni protislovno, saj vemo, da se
zanr v ¢asu spreminja.

Igor Grdina v ¢lanku o avtobiografiji pri Slovencih v drugi polovici 19. stoletja
znatno razsiri tradicijo generacijskih romanov, saj meni, da AleSovec skozi Kako
sem se jaz likal »pravzaprav pripoveduje generacijski roman« (Grdina 1992:
344), saj naj bi uprizarjal usodo generacije, ki je svojo Solsko izobrazbo pridobila
v ¢asu neoabsolutizma. Primerja ga z JarCevim Novim mestom, ki generacijskost
prikazuje skozi ve¢ junakov, in meni, da AleSovec pred moderno pac ni imel
pripovednih moZnosti, ki jih je imel Jarc, zaradi Cesar je svoj generacijski roman
posledi¢no oblikoval drugace. Grdina izpostavlja pomembnost avktorialne pripo-
vedne drze, brez katere naj bi bilo »avtobiografski tekst nemogoce ¢epiti na ste-
blo generacijskega besedila«. Da bi avtobiografija postala generacijsko besedilo,
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mora avtor po Grdini obvladati avtobiografskega junaka (in s tem samega sebe) v
tolikSni meri, da skozenj prikazuje tudi generacijsko usodo, kar ni ni¢ drugega kot
razpetost med individualnim in sploSnim oz. generacijska Sirina, ki jo najdemo
tudi pri Zadravcu in Vodniku. Bistveno rahlja kriterije za oznacevanje besedila
kot generacijsko, saj meni, »da je vsaka avtobiografija pravzaprav hkrati tudi
nekak generacijski tekst: avtor je vsaj do neke mere le simbolna ali celo alego-
ri¢na sublimacija cele generacije — kar pogosto sreCujemo tudi v generacijskih
romanih, ki so kajpak lahko grajeni tudi drugace, na vec osrednjih osebah (seveda
zanje tudi ni nujno, da temeljijo na avtobiografski izkusnji)« (Grdina 1992: 344).

Sklep

Po pregledu ve¢ Studij o romanih generacije oz. generacijskih romanih lahko
sklenemo, da sicer obstaja neka zavest o znaCaju generacijskih romanov, ki pa
ni utrjena. Najsodobnejsa Studija, ki je tudi edini vir za ¢lanek na Wikipediji, na-
mre¢ v glavnem temelji na eseju iz 1930-ih let. Problem deloma ti¢i tudi v tem, da
je premalo omemb oznake, kar otezuje vzpostavitev ¢im SirSega besedilnega kor-
pusa, ki bi omogocil temeljito proucevanje zgodovine zanrov. A. BelSak (2002:
154) je leta 2002 objavila pregled slovenskih Zanrov v dalj$i prozi in ugotovila,
da je zanr generacijskega romana neustaljen in neutrjen. dLib sicer ponuja 86 za-
detkov za sintagmo generacijski roman in 56 za sintagmo roman generacije, ki pa
se pogosto nanasajo na ista oz. na tujejezicna dela. Vec takih romanov je nastalo
po prvi svetovni vojni, a pisali so jih Ze na zacetku 20. stoletja in celo Se pred tem.
Vprasljivo je tudi, ali je §lo za odziv na splosno teznjo svetovne knjizevnosti 0z.
za odgovor na zgodovinske dogodke, kot to pojasnjujeta Vodnik in Zadravec, ali
pac za razvoj slovenske knjizevnosti in posebej avtobiografske knjizevnosti pod
vplivom Cankarja, ki naj bi »gnal mlade avtorje k izpovedim o lastnem razvoju,
kot trdi tudi Zadravec (1972: 213). Za nazornejsi prikaz generacijskega romana bi
bilo treba ugotoviti ve¢ zgledov posebej v casu med 1936 in 1984, ki jih v Studijah
primanjkuje. Proucevanje Studij generacijskega romana ponazarja, da je oprede-
ljevanje zanrov pogosto odvisno od avtorjevega namena — v vseh Studijah je zanr
opredeljen izrazito deduktivno, tj. na osnovi vnaprej postavljene definicije. Tudi
istovetenje pojmov roman generacije in generacijski roman se je tako zgodilo
mimogrede in brez vsakr$ne utemeljitve. Ker je sam koncept generacije pojav, ki
se vzpostavlja prek aposteriornega pripovedovanja in je zato podvrZen razlicnim
nac¢inom razumevanja in dojemanja tega, kaj je generacijsko, je tudi razumevanje
generacijskega romana podvrzeno podobni logiki. Cetudi dela niso homogena,
se dajo v vseh obravnavanih romanih vendar ugotoviti skupne znacilnosti. Gre
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za besedila z nihajoco mero avtobiografskosti, ki uprizarjajo mladega ¢loveka na
razvojni stopnji njegovega zivljenja oz. na prehodu k odraslosti in obravnavajo
s tem povezane tezave. Avtor se pogosto nahaja v isti starostni dobi kot njegovi
junaki.

O tem, da je zanrska zavest o generacijskem romanu precej krhka, prica tudi
zmesnjava pojmov, ki vlada v slovenskem diskurzu. Kot generacijski romani se
po nemskem zgledu oznacujejo namrec tudi rodbinski oz. druzinski romani. Dve
od stirih del, ki jih na Wikipediji najdemo na strani Generacijski romani znotraj
kategorije Romani po zvrsti,' sta pravzaprav rodbinska romana. Podobno zme-
$njavo je moc najti tudi v leksikonu Literatura (2009: 78) ter na Cobissu. Prav
tako kot v drugih jezikih se zanr obravnava z negotovostjo oz. zadrzanostjo. Tako
je npr. Jan leta 2006 oznako uporabljal brez vsakrsne problematizacije, Ceprav se
je tri leta prej glede nje izrazil dokaj jasno: »Slovenska literarna zgodovina sicer
pozna poimenovanja podzvrsti (npr. generacijski roman), ki so nastala na podla-
gi publicisti¢nih domislic in temeljijo na porocanju o Sestih romanih, vendar je
takSne kriterije tezko sprejeti.« (Jan 2003: 17). Eden glavnih problemov je torej
zakoreninjen v rabi pojma. Pogostejsa in doslednejsa raba bi namre¢ utrjevala
zavest o romanu, seveda pod pogojem, da se sklene priblizna konvencija o tem,
kaj je generacijski roman. Do takrat pa se bo pojem uporabljal v trojnem smislu:
prvic za vrsto razvojnega oz. mladostniSkega romana (kar bi bilo treba Se natanc-
neje dolociti), ki je predmet tega ¢lanka, drugic za rodbinske romane in tretjic za
vsakrSen roman, ki govori o kaki generaciji. Vsaka teh rab je na svoj nacin ute-
meljena, vendar bi doslednejSe locevanje med njimi odpravilo marsikatero zme-
$njavo in olajsalo literarno komunikacijo.

Vira
CANKAR, Izidor, 1911: Obiski (Iz zZivljenja in delovanja nasih umetnikov). VII. Ivan Can-

kar. Dom in svet 24/1. 316-320.

RUSHTON, Ryan, 2014: A Literature of Independence: Miha Mazzini. The Skinny. (Dostop
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10 Uvrsceni v kategorijo so poleg Mazzinijevih Drobtinic Se¢ Gospod Pepi ali zgodnje iskanje imena Jozeta Snoja,
Malahorna Nade Gaborovi¢ in Pavilihova kronika Jusa Kozaka.
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The demarcations after the First World War created new minorities in the successor states of
Austria-Hungary, as the Carinthian Slovenes. The years between the World wars most signifi-
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Politicna raba »pozabljenega« zgodovinskega spomina: (de)konstrukcija slovenske
manjSine na avstrijskem KoroSkem v izbrani spominski literaturi

Razmejitve po prvi svetovni vojni so ustvarile nove manjsine v drzavah naslednicah Avstro-
ogrske monarhije, kot so koroski Slovenci. Leta med svetovnima vojnama so spremenila tako
njihovo percepcijo s strani nemske vecine kot tudi njihovo samopodobo. Skupno zivljenje
je postalo zivljenje drug mimo drugega, manjSina pa je bila zatirana. To deloma traja Se do
danasSnjega dne.

Kljuéne besede: Koroski Slovenci, spominska literatura manjs$ine, 20. stoletje

Introduction’

After the implosion of Austria-Hungary Austria became a sovereign country. The
treaty of Versailles and its previous Parisian treaties rearranged the European
boarders and made referendums necessary, and it was for the people to decide in
which country they want to live in. One of these referendums took place in the
Austrian Bundesland [federal state] Carinthia on 10/10/1920. In a region with a

1 This article is based on Carinthian Slovenes (CS) memoir literature regarding the time between the end of Aus-
tria-Hungary and the aftermath of WW II, the 1970-ies and present day as far as possible due to space; and personal
conversations and experiences by the author.
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Slovene-speaking population majority, the Carinthians had to choose between
Austria and the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes. The propaganda against
the Slovene speaking population used in the years 1918-1920 during the Kdrn-
tner Abwehrkampf/boj za severno mejo [Carinthian defensive struggle] continued
after the referendum, becoming more and more nationalistic. In memoir literature
of Carinthian Slovenes (hereinafter CS), the referendum is often seen as the first
major attack against the Slovene-speaking population. After Austria’s integra-
tion into the German Reich in 1938, pressure on the minority increased dramati-
cally (Kofer 2015: 19). After the German invasion of the Kingdom of Yugoslavia
in 1941, the terror increased even more. When the partisan movement® rose in
Carinthia, people who wanted to liberate their country were called bandits, the
same propaganda used 1918/1920 was in use again from 1938 onwards. This dic-
tion continued after the end of WW II, marking the minority once again not equal
and even more “Yugoslav” as soon as the Slovene minority claimed their rights
according to the Austrian State Treaty. In addition, since Austria followed a pol-
icy of continuity, often people stayed in the same positions they were working in
during the Nazi era. This meant the same fears and accusations for the minority,
no or less education in the mother tongue, no or poor treatment in the hospitals,
no or very little refund or reparation for suffered wrongs during the Nazi rule,
etc. This continues to the present day although improvement in higher educa-
tion has taken place and the relationship between the minority and the majority
has improved. Minority’s members are awarded prizes and therefore visible, by
and all this still does not change the overall situation and living conditions of
the minority. Topographical signs and the mentioning of the Slovene population
in the federal constitution, though, are still problematic and sensitive issues to
discuss. The above-mentioned historical events and their consequences for the
“new” minority will be discussed in this paper on behalf of selected contemporary
witnesses’ memoir literature.

Constructing minorities

Given that present day Carinthia was part of the “first Slavic nationhood’” in
Europe, it seems ridiculous to claim that members of the now Slovene minority in
Carinthia have to go back were they came from or that the minority was Yugoslav

2 Most of the partisans were CS, but they were supported in logistics and arming by partisans from Yugoslavia
(mostly Slovenia, often due to family reasons) and non-Slovene local population.

3 The (Alpic) Slav population came to the area of present-day Carinthia in the 6th century. In the following years,
the “first Slavic state”, Carantania, developed.
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and not “Austrian” since Austria declared herself in the aftermath of WWI a Ger-
man*republic. People began to (be) divide(d) themselves between “German” and
“Slovene”, with the “Windische™ somewhere in-between (Goetz 2012: 39).

The Windic March included parts of Carinthia and Carniola, was a medieval
march within the Holy Roman Empire and later on belonged to the Habsburg
monarchy until its end, also giving the emperor the title “Lord on the Windic
march”. Everyone that spoke some kind of Slovene dialect was labeled as “win-
disch”; the pejorative use of the word is a product of the late 19" century and
increased heavily before the Carinthian plebiscite. Slovene speaking Carinthians
are “Carinthians” if they vote for the remain in Austria instead of joining the
Kingdom, on condition that they admit that they are in fact Germans, Slovene is
inferior to German (in both language and culture) and that they do not want to live
in a South Slav Kingdom whatsoever —more or less assimilation in its purest form.
German-nationalist historian Martin Wutte, the main character in forming this
Windischen-theory, scientifically “proved” that there were two Slovene popula-
tions in Carinthia: the German-friendly, non-national Windisch people who did
not speak Slovene but Windisch (which is so distinct from the Slovene standard
that it is very problematic for speakers of the two languages to understand each
other) and who were not interested in politics or consolidation with the Kingdom;
and the Slovene-national population who spoke their mother tongue in public,
claimed Slovene and/or bilingual education, fought in the defensive struggle for
Yugoslavia and voted white in the plebiscite (Wutte 1927).

The unsuspected changes of 1918

In the monarchy, Slavs were the majority, and a large population spoke Slovene.
In 1910, 1.4 million people (~ 2.6 % of the whole population) stated that their
vernacular language was Slovene. Most of them lived in the Carniola crown
land. Also, there was a large minority in the southern parts of the dukedoms of
Styria (29.4%) and Carinthia (21.2%). These numbers show that nearly a fourth
of Carinthia’s population was officially Slovene; they enjoyed rights such as bi-
lingual education, newspapers, associations (especially in the bank sector) and
had representatives in the councils and federal assembly. This quickly changed as

4 When I write “German” in the paper, it refers to the historical understanding of “German” but not necessarily
nowadays Germany.

5 Windisch, depriving from “wendisch” meaning “Slavonic”, “slowenisch” was introduced by Kopitar, Metelko
and Jarnik into standard German, colloquial windisch remained in use as a name for the dialects of the Carinthian and
Lower Styrian Slovenes (https://austria-forum.org/af/AEIOU/Windisch/Windisch_english, accessed 10/25/2018).
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Austrian German nationalists arose and began to sow their hatred against every-
thing non-German. Nevertheless, it was normal to have bilingual signs, bilingual
schools (although mostly only in lower education), bilingual church representa-
tives etc.

Although WWI was officially over in 1918, skirmishes and fighting were still
ongoing in areas where the boundaries had not been settled definitely. Following
the peace treaty negotiations of St. Germaine, plebiscites took place in Vorarl-
berg (1919), Burgenland, Tyrol and Salzburg (1921), and in Carinthia. During the
fighting between the First Austrian Republic and the SHS-State approximately
430 people lost their lives on both sides by the summer of 1919.

The hopes after WWI that Austria would protect everybody living within it equal-
ly were not realized: Bilingual signs quickly disappeared; schools were hindered
or closed; Slovene speaking people became second-class citizens; people feared
what will happen to those that officially voted for Yugoslavia (Jelen 1990: 4).
Those still speaking Slovene in public were outlawed and, if possible, ruined
by state agencies such as the Kdrntner Bodenvermittlungsstelle [Carinthian or-
ganization for soil imparting] or driven into bankruptcy (organizations like the
Kdrntner Bodenvermittlungsstelle helped to get rid of CS farmers already in the
late 1920s (Danglmaier/Koroschitz 2015: 125). The newer scientific and memoir
literature shows that the division of the Slovene-speaking population into CS (or
Yugoslavs) and Windische has had an impact up to the present day. The attempt
to divide and construct the minority was common. By making the language dis-
appear in public, by declaring Austria as a German state, by closing schools and
by transferring “Slovene-nationalist” (or simply Slovene-speaking) priests and
teachers from the bilingual region, the CS were deprived of their educated mem-
bers, since most of them earned their living as small farmers or workers. After
the plebiscite 1938, which was neither fair nor secret (Jelen 1990: 50), the second
wave of deportation of highly educated people took place immediately afterwards
(Kupper 1990: 58), as well as massive deportation of Carinthian Slovene families
in 1942 (Kolenik 2001: 39, 51-54, 57; Holmar 1990: 30; Zablatnik 1990: 96, Sri-
enc 1990: 101; Cernut 1990: 185-186; Kofer 2015: 76) into work/resettlement or
eventually concentration camps. The German propaganda described CS as Yugo-
slavs, bandits, communists and traitors. The population’s approval was incredibly
strong and within a very short time, new laws and directives were implemented.
The work already done by Homeland societies, executive forces and politicians
helped the new Nazi rulers to effectively get rid of the last remaining teachers
and priests as well as members of political parties. The men were fighting in the
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German army, their families were deported to concentration (Haderlap, A. 2008:
6, 15, 62, 78, 80, 95, 132) or resettlement camps; indeed, some even got their
call-up papers while in a resettlement camp (Sticker 1990: 190). Often soldiers
on furlough found their family’s house empty or inhabited by German Carin-
thian neighbors, resettlers of the German minorities of South Tyrol, Yugoslavia
or farmers from the German Reich. Many of them decided to go into the woods
to fight for the liberation of Austria — or simply to survive the Nazi terror and not
go back to the front, often also bringing their families (Verdel 1990: 306-307).
One of the most outrageous memoire literature texts on that is Gamsi na plazu by
Karel (Gasper) Prusnik (published in Slovene 1958 in Ljubljana and in German
1980 in Klagenfurt/Celovec), which also caused quite a media echo. Within the
book, the reader follows GaSper during his way into the resistance and learns how
“normal” life was for a freedom fighter, as well as what a freedom fighter had to
suffer after the war.

In 1939, a census was carried out and for the first time there was a distinction
made between Slovene and “Windisch”, which was possible to declare until the
last conventional Austrian census in 2001 (Statistics Austria, Census of 2001).
This census was later used for the organized mass deportations (Sadolsek 1990:
283). The assimilation process was heavily enforced and explains why represen-
tatives of the Slovene minority after the war did not want to be part of any census
or poll in which questions about language or ethnicity were included. The fear
that these lists would be used again to terrorize the Slovene minority was not to
deny.

Maja Haderlap, whose novel Angel of oblivion® is one of the most well-known
memoir-literature texts about living as a Slovene-speaking family in Carinthia,
has written that she wrote the novel mainly because of the persecution, harass-
ment, and repression she had to face growing up in Carinthia as a member of the
minority. In an article in the Austrian daily newspaper Die Presse (Haderlap, M.
2013), she describes what happened after an interview for an Italian newspaper.
She was portrayed as a partisan hater of Carinthia and subsequently received
threats after the interview was brought to the Carinthian audience by a Carinthian
newspaper.

As one can see through the above-mentioned article, the repressions and harass-
ments the Slovene minority had to face did not end after WW II. Even today,

6 Haderlap, Maja, 2011: Engel des Vergessens. Wallstein, Gottingen. Angel of oblivion, 2016, archipelage books.
Transl. by Tess Lewis, Angel pozabe 2012, Litera. Transl. by Stefan Vevar.
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some of the rights guaranteed by law are not translated into practice, but avoided
as much as possible (for instance, regarding the topographical sign dispute men-
tioned below).

Until today, the minority is facing discrimination for the use of their language in
public. Memorial sculptures, bilingual signs and bilingual headmasters of bilin-
gual schools are still something disturbing in Carinthia.’

After the war, plebiscite commemoration, the “Ortstafelsturm”® and present
day

The actions of mostly CS fighting against the Nazi-regime, was one of the main
reasons why Austria could mark herself after WW 1I as the first occupied coun-
try, as stated at the Moscow Conference, October 1943, in the Joint Four-Nation
Declaration. However, this resistance was forgotten very quickly — (CS) resis-
tance fighters were still labelled as disloyal communist Yugoslav bandits who
harmed innocent citizens. They never or barely received recognition or appre-
ciation — since again, a strong Yugoslavia was right across the border. Although
minority rights were written into the State Treaty of 1955 (Artikel 7, Rechte der
slowenischen und kroatischen Minderheiten 1955), for example the right of hav-
ing access to educational institutions with curricula in their mother tongue or, if
there are Slovene speaking people in the community, the provision of topographic
inscriptions, etc. in the language of the minority and in German; the CS minority
faced discrimination and terror from the authorities. After years of propaganda,
the mixed population itself was no longer a mixed population, but strictly di-
vided into “German” Carinthians and CS. The third group, finding itself some-
where in between but mostly tending to nationalize themselves as “Germans”
with a different dialect, declared itself as “Windische”.” “Windisch” has today
become an expression that often declares the sender as “German” to avoid the
analysis or internal conflict with the Slovene heritage (Gombos 1987: 119, Ringel

7 For the different cultures of remembrance see Koschat, Michael (2010): Braune Flecken im Ortsbild. Die
Abwehrkimpferdenkmdler in St. Jakob/St. Jakob und Rosegg/Rozek. Anmerkungen zum historisch-ideologischen
Kontext und Gedanken zur Kdrntner Geddchtniskultur und Erinnerungspolitik [Gibers. v. Filipi¢, Hanzi]. Klagenfurt,
Laibach, Wien: Hermagoras.

8 Timeline available at http://kaernten.orf.at/news/stories/2734344/ (accessed 02/01/2018).

9 Nowadays, the “Windische” have societies, internet-appearance (social media etc.) like http://www.windische.
at/ AKADEMIE FI/GESCHICHTE/AK GE_Vorsp.htm, https://www.kab-or.at/85.html, https://www .kaerntnerwin-
dische.com/, www.windische.at, http://www.persman-museum.at/uebersetzungen-aus-der-slowenischen-linkspres-
se/die-windischen-beharren-auf-ihre-identitaet-das-ist-ein-menschenrecht-windische-wenn-jemand-nicht-sein-will-
was-er-ist-novice-nr-40-s-7-18-10-2013 (all accessed 18/07/2018).
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1987: 173175, Malle 1987: 18-22). Throughout conversation or interviews with
“Windisch” people, one can find these boundaries within families: The father, for
example, declares himself as (Carinthian) Slovene, speaking his Slovene dialect
whenever having the possibility, also with his wife, but never with the children;
the oldest son, a studied historian, declares the family “from a historical view as
German”, the daughter as Windische (verbatim record, private conversation with
P.P. (Spring 2016), S.V. (Fall 2017), S.P. (Summer 2017)). None of the three
children speaks Slovene in whatsoever form.

Since the political propaganda from 1938 onwards said that “the Carinthian
speaks German”, — modified into “Kéarnten wird einsprachig” (Carinthia will be
monolingual) used in then Carinthian Governor Jorg Haider’s election campaign
(2006). Haider used historical memory with the belief that everything Slavic was
bad and that attempts were made to attack Carinthia to get re-elected — any vis-
ible sign that there were people living in Carinthia who did not refer to German
as their first language or mother tongue had to be erased. This culminated in the
so-called “Ortstafelsturm”, its prelude and aftermath in the 1970s. Prior to the
rally against bilingual topographic signs, which Peter Gstettner and others de-
scribed as a pogrom (Gstettner 2002), political parties, in order to get votes and
jeopardize social peace, used “conflicts” between the majority and the minority.
In fact, the Slovene minority did nothing else but to demand the implementation
of their guaranteed rights.

In November 1945, the first free elections took place in Carinthia. The Slovene
minority was not allowed to run for election. Britain, being the occupying power
in Carinthia, forbade the demarcation-discussion in election campaigning — the
fight within the Slovene party whether to accept or not disabled the political orga-
nization from participating. Since most of the Slovene representatives had been
active members in the Osvobodilna Fronta (Liberation front), having fought the
Nazis together with Yugoslav partisans in the whole area of Carinthia and be-
yond, naturally they openly talked about uniting parts of Carinthia with the new
federal state of Yugoslavia, an act born of fear. Although the Carinthian plebi-
scite was won with the votes of the CS (mostly because of pragmatic, economic
reasons); instead of guaranteeing them the freedom to continue with their lives,
they were marginalized, their language forbidden and the community had to face
deportation and killings. After WWI, King Petar I’s Yugoslav troops had to re-
treat — after WWII, there could have been a chance to unite the Slovene speaking
people. The people in power forced continuity, which had lethal consequences
for members of the community, too. Because denazification did not take place in
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Carinthia since many politicians, school headmasters etc. continued to work in
the same or even higher positions after a short interruption, under the pretext that
institutional continuity was a priority, the disintegration and/or segregation of the
CS continued (Vedernjak 1977: 35). Kolenik cites the Slovenski vestnik (Kéarntner
Slowenin Schussopfer in Eisenkappel 16. 8. 1946: 4) referring to Amalija Oraze
who was shot by a British soldier while on her way home from a cultural meeting
and bled to death in the hospital under the supervision of Dr. Kroilitsch, a former
SA and NSDAP member and after 1945 official of the Austrian People’s Party
(Kolenik 2008: 176-177).

The organizers/main characters of the plebiscite commemoration have been the
Kdrntner Abwehrkdmpferbund (Carinthian defensive action association), the Ul-
richsberggemeinschaft (Ulrichsberg society), the Kdrntner Heimatdienst (Carin-
thian homeland service), the Kameradschaftsbund (camaraderie association),
and Carinthian politicians of all main parties (Austrian Liberal Party, Austrian
People’s Party, Austrian Social Democrats).

Especially for the CS, these meetings tend to raise conflicts, mostly because poli-
ticians use the given space for discrediting them and/or their language. Carinthian
newspapers have tended to report about such meetings as something normal, a
natural consequence of the naive social-democrat politics in Vienna, itself a con-
sequence of the federal Government’s ignorance of the situation in Carinthia.'
Because of the 50" anniversary of the plebiscite in 1970, the atmosphere between
the majority and the minority became more and more tense. Since the event was
organized by former member of the SS Dr. Franz Koschier and given that par-
ticipants wore Nazi insignia (Gstettner 2004: 83) etc. openly, with impunity, al-
though forbidden by federal law already in 1945 (Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945) and again in 1947 (Verbotsgesetz 1947), it was no surprise that the CS
were on standby. Both sides carried out vandalizing actions at commemoration
sculptures. However, there was never any realizable attempt or radical Slovene
movement in these years to unite parts of Carinthia with socialist Yugoslavia, or
to ban everything German, as was claimed by Carinthian nationalists and politi-
cians. In fact, the propaganda was that there must be Slovene topographic signs
erected — although the minority had the right to bilingual signs. This “fear” of
unification with Yugoslavia was permanently visible and used by politicians of

10 Austria is a federal state with nine more or less sovereign states, each with its own constitution and legislature.
If the federal government is drafting a new law or similar, this has to be approved by the Landesregierung. Therefore,
laws that are not “convenient” are heavily discussed or simply not implemented, in Carinthia’s case without conse-
quences, e.g. late governor Haider’s fight with the Constitutional court, https://kaernten.orf.at/news/stories/2734344/
(accessed 09/15/2018).
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every party to get votes. Since the end of the Austria-Hungary, Slovene-speaking
Carinthians were no “real” Carinthians. Every attempt to regain the status they
had before WWI was used as part of the propaganda to stoke hatred against Slo-
vene speaking people and define them as Yugoslavs. It was normal to tell people
from the Slovene minority to “go back to Yugoslavia” over the Loibl-Pass (“Ho-
ruck iiber’'n Loibl”, a statement that was used by the Nazis while deporting Carin-
thian Slovene families (UNIKUM 2003)). Such statements were often seen as
“legitimate expression of one’s mind”, whilst CS demands for guaranteed rights
were “factious” and “seditious”.

The “Ortstafelsturm” itself lasted about a month, first bilingual signs were put
up 09/21 and 09/22/1972 — and immediately vandalized or dismantled. Until the
end of the year, nearly every re-erection was followed by dismantling, therefore
making the task impracticable — a first in the history of Austria. Media and politi-
cians said that it was a spontaneous expression of people’s anger, but bearing in
mind the above-mentioned actions in the years before, it was no surprise. Still,
the watching without acting by the police and the statements of the Carinthian
governor playing down the seriousness of the events (although he also received
threats) showed the minority that they have no rights and the majority that they
can do whatever they want because they have political backup.

Carinthian politicians then decided that bilingual signs are only possible where
more than 25% of the city’s population speaks Slovene, and Chancellor Kreisky
wanted to carry out a special census to see where the Slovene speaking population
was living — heavily boycotted by all Slovene parties, out of fear of the future us-
age of this lists, too (Klemenci¢ & Klemenci¢ 2008: 101-104).

ol ¢
ot

Figure 1: 10/10/2011.



136 6. Mednarodno znanstveno sreéanje mladih humanistov

In Figure 1 above, it says that that Carinthian Windische fought and voted to stay
in Austria, while the Slovenes voted for the SHS Kingdom — not true, as men-
tioned earlier (Mitsche 1990: 381; Goetz 2012: 31). The votes of the Slovene-
speaking population made a significant difference, but surely quite a few of them
would have declared themselves as "Windische” in Wutte’s spirit at that very
moment.

Conclusion

CS demands for guaranteed rights were branded as factious and seditious, as at-
tempts to “slavicize” Carinthia and to take it away from Austria — and they still
are. In 2017, Carinthia was to get a new constitution — and for the first time, men-
tion was formally made of the two languages in Carinthia and of the minority
community itself. Until the very end, the three parties in power (a coalition of
the Green Party, the People’s Party and the Social-Democrat Party) had in mind
to write “Die Fiirsorge des Landes und der Gemeinden gilt den deutsch- und
slowenischsprachigen Landsleuten gleichermaflen” (The care of the country and
the municipalities applies equally to German-speaking and Slovenian-speaking
compatriots) — but People’s party head Benger voted against it because of, as
he mentioned, “voices from the population™' and the fact that the “Carinthian
population has a problem with the term Slovene-speaking” (Breineder, Klatzer
02/11/2017)."2 It seems that the fear of even mentioning the CS is still a big issue
in Carinthia. Again, the argument was made that these actions only disturb social
peace.

Today, the minority must still face insults and discrimination if speaking in the
mother tongue® — nevertheless, politicians still think that it is not possible in
Carinthia to acknowledge the bilingual past and to use this knowledge in the
future.

11 Read herefore http://kaernten.orf.at/news/stories/2846624/, https://diepresse.com/home/innenpolitik/5163751/
Scheitert-Kaerntens-Landesverfassung-am-Wort-Slowenisch, http://www kleinezeitung.at/kaernten/landespoli-
tik/5227755/Protokoll-zum-Nachlesen Neue-Kaerntner-Landesverfassung-beschlossen, https://derstandard.
at/2000052174867/Kaerntner-OeVP-will-bei-Verfassungsreform-weiterverhandeln ete. (all accessed 04/15/2018).

12 Breineder, Christa/Klatzer, Jiirgen (02/11/2017): Kérnten: Wie man eine Volksgruppe unsichtbar macht, avai-
lable at https://kurier.at/politik/inland/eine-analyse-ueber-christian-bengers-volksgruppenpolitik-wie-man-kaernt-
ner-slowenen-unsichtbar-macht/245.718.130 (accessed 04/15/2018).

13 Read herefore KOLB, Jonas, 2018: Prdsenz durch Verschwinden. Sprache und Ethnizitdt in der Alltagspraxis
Junger Kdrntner Slowen_innen. Bielefeld: transcript.
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When politicians fight in 2016 against the employment of bilingual headmasters
in bilingual schools (if a German monolingual person also applies for this job),
using the language criteria as a discrimination against monolingual teachers,'
but have no problem if all the headmasters were to speak only German, one can
see that the old propaganda is still working and polemicizing. The only thing that
becomes obvious is the Carinthian problem with facing its own history —although
political (like the Ortstafelkompromiss in 2011) but mostly private attempts are
made (like the Persmanhof-museum, erinnern.at, and other remembrance societ-
ies) to change that.
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Nove interpretacije izbrane pisne zapuscine
slovenskih vojakov z vzhodne fronte prve
svetovne vojne

Prispevek predstavlja dozivljanje prve svetovne vojne v Galiciji skozi zapise slovenskih voja-
kov, ki so sluzili v avstro-ogrskih oborozenih silah. Avtorja analizirava spomine o dogajanju
na fronti, vojnem ujetnistvu, dezerterstvu, poti na fronto ter vrnitvi v domovino, e posebej
pa se osredotocava na teme odnosa vojakov do domovine in obratno, nacionalnih problemov
v multietniénih avstro-ogrskih oborozenih silah, na dezerterstvo in vojno ujetnistvo. Clanek
temelji na interpretaciji objavljenih avtobiografskih virov, prispevkih iz slovensko piSocih
Casnikov ter temeljni in novejsi znanstveni literaturi o izbrani temi.

Kljuéne besede: vzhodna fronta, prva svetovna vojna, avtobiografski zapiski, slovenski
vojaki

New Interpretations of the Selected Written Legacy of Slovenian Soldiers from the East-
ern front of the First World War

The paper presents the experience of the First World War in Galicia through the autobio-
graphical notes of Slovenian soldiers who served in the Austro-Hungarian armed forces. The
authors analyse the memories of events on the front, military captivity, desertion, the way to
the front, and the return to the homeland. Special focus is given to the themes of the relation-
ship of soldiers to the homeland and vice versa, the national problems in the multi-ethnic
Austro-Hungarian armed forces, desertion and prisoners of war. The paper is based on the in-
terpretation of published autobiographical sources, contributions from Slovenian newspapers,
and basic and new scholarly literature on the chosen topic.

Keywords: Eastern Front, First World War, autobiographical notes, Slovenian soldiers

Uvod

Vse grozote, ki jih je prinesla prva svetovna vojna, so moc¢no vplivale na
razmi$ljanje mnogih vojakov, ki so v nemogo€ih razmerah zastavljali svoje
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zivljenje za domovino. Svoja razmisljanja mnogo vojakov ni moglo zadrzevati
zgolj v sebi, zato so jih izlili na papir. Tako je prva svetovna vojna poleg prisp-
evkov iz casnikov dobro dokumentirana v raznih pismih s front, dnevnikih in po
vojni s spomini. Vsak pisni izdelek po svoje pripoveduje o vojni, o odnosih in
izkuSnjah vojakov in civilistov ter tako osvetljuje nacin misljenja in delovanja
neke generacije. Tako se je rodila tudi t. i. vojna literatura. Dnevniski zapiski med
prvo svetovno vojno so bili dokaj popularni, zgodovinarjem pa ponujajo upora-
bne vire (Luthar 2000: 17). Nenazadnje je tako pisanje ze med vojno, Se posebej
pa po vojni, postalo popularno, ker je »pretresalo duSe bralcev« (Svoljsak 2011:
524). Vojna je torej poleg vseh strahot prinesla le nekaj dobrega — veliko ust-
varjalno moc¢. Vojaki so namre¢ zapustili brezstevno Stevilo povednih pri¢evanj
o hladnokrvnosti, krutosti, krvavosti, Zalosti, usodnosti, nemoci ipd. S tem pa vse
to pisanje ni pomenilo zgolj oporoke vojakov piscev, temvec se je tako oblikoval
poseben slog in jezik, ki sta opredeljevala ne le literaturo 20. stoletja, temvec
tudi fraze, besedne figure, evfemizme v gospodarstvu, Sportu idr. (Fussel, 2013).
Dejstvo je, da so travmati¢ne izkusnje pokazale tudi v drugi smeri: grozot, ki so
jih doziveli, v€asih ni bilo mo¢ zajeti v besede. V pismih, dnevnikih in spominih
sodobnikov se namre¢ srecujemo tudi z njihovo nezmoznostjo upodobitve grozot
vojne, ki je razbila druzine, unicila gospodarske sisteme in celo imperije, preob-
likovala drzave, spremenila jezik, nacin ¢ustvovanja in nenazadnje tudi sam nacin
posredovanja Custev (Luthar 2000: 9-10).

Avtobiografija kot del historiografije

V tradicionalni literarni stroki je bila t. i. literarna avtobiografija! uvrs¢ena v
polliterarno zvrst, kar je pomenilo grenki podton in je bila velikokrat nacrtno
spregledana. Leben (2007) sicer ugotavlja, da literarna veda Se v sodobnem
¢asu avtobiografskim besedilom ne posve€a pretirane pozornosti, najbrz zara-
di problemati¢nosti pojma, ki mu v vec kot stoletnem znanstvenem diskurzu ni
bilo mo¢ dolociti znacilnosti, ki bi lahko bile sploSno sprejete, hkrati pa je ostala
obvezana referen¢nemu, zunajliterarnemu »resnicnemu« svetu. Tako je bila v
preteklosti naceloma izlocena iz »Ciste« literature in sredine zanimanja literarnih
teoretikov. Kljub temu pa se je v zaCetku sedemdesetih let prejSnjega stoletja
razmahnilo raziskovanje takih besedil v SirSem kontekstu oz. je avtobiograf-
ska proza usla »izpod nekam negostoljubnega okrilja ozko pojmovane literarne

1 Literarna avtobiografija ima $e najve¢ skupnega z besedilnimi vrstami, ki jih druzi mo¢na avtobiografska funkcija
(npr. dnevnik, spomini, pismo). Ta besedila, ki imajo v prvi vrsti predvsem pragmati¢ni namen, se pogosto s prevze-
manjem pripovednih postopkov in izrazne vrednosti literature vpisujejo v literarni diskurz (Ceh Steger 2008: 3—4).
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vede« (Koron in Leben 2011: 7), interes zanje pa se kot pomembno raziskovalno
podrocje Se povecuje. Koron in Leben, ki izhajata iz Folkeflika (1993: 11-12),
sta iskala razloge za povecanje zanimanja v literarni vedi v sami formi avtobio-
grafske proze, ki prinasa relevantna vprasanja o razmerju med fakti in fikcijo,
nanaSanje na zunajbesedilno resni¢nost, o subjektu v avtobiografiji in njegovi
identiteti itd.

Raziskovanje avtobiografskih besedil se je v osemdesetih oz. devetdesetih letih
prejSnjega stoletja razmahnilo tudi v zgodovinopisju. Pred tem je bilo »v uporabi«
zgolj, kadar je Slo za kak$sno pomembno zgodovinsko osebnost. V sedemdesetih
letih pa se je povecalo zanimanje za zgodovino vsakdanjega zivljenja ter zgodovi-
no mentalitet, zato so avtobiografski viri postali klju¢ni, ceprav Verginella (2011:
95-108), ki se je podrobneje ukvarjala z avtobiografskimi zapiski slovenskih vo-
jakov predvsem v prvi svetovni vojni, opozarja, da je med Slovenci nedvomno
premalo zavedanja o tem, da so ravno avtobiografski viri ena kljucnih skupin vi-
rov za razumevanje dogajanja v prvi svetovni vojni, Se posebej na vzhodni fronti.

Pri pisanju zgodovine prve svetovne vojne se je veliko zgodovinarjev (npr. Is-
nenghi, Fussel, Leed) opiralo na korespondence, dnevnike, spomine in celo liter-
arna dela tistega Casa, da so lazje zajeli duh tistega Casa. Po takem nacinu pisanja
zgodovine prve svetovne vojne so se zaceli ozirati tudi nekateri slovenski zgo-
dovinarji (npr. Oto Luthar). Tako se je izdajanje dnevniskih zapisov in spominov
iz velike vojne razsirilo tudi na Slovenskem. Zgolj skromni nabor avtobiograf-
skih del bova avtorja predstavila tudi v nadaljevanju prispevka. Najvec sloven-
na vzhodni fronti. O dogajanju na tem prostoru najbolj neposredno obliko osebne
pripovedi najdemo v pismih, saj ponujajo najbolj Cisto, neposredno in najmanj
preoblikovano razli¢ico vojne, veliko pa je tudi dnevnikov ter najmanj ¢asovno
neposrednih in razmisljajoce napisanih vojnih spominov. Vsi ti zapisi so neke
vrste spomenik, ki so ga z objavami postavili uzaloS¢eni prijatelji in sorodniki, da
bi se spominjali tistih, ki so umrli (Svoljsak 2011: 525).

Dejstvo je torej, da so dnevniki, pisma in drugi spomini povezani s subjektivnost-
jo in posameznikovim dojemanjem takratnega dozivljanja sveta, pa vendar lahko
z njegovo reprodukcijo resni¢nosti, torej opisov izkuSenj, veliko izvemo tudi o
okolju, v katerem je dogajanje dozivljal, o vedenjskih vzorcih vojakov, njihovih
navadah in »vsakdanjosti« na fronti, velikokrat pa tudi o vojakovem razumevanju
vojne, posameznikovemu pogledu na svet v SirSem smislu (Verginella, 2005: 78).
Na fronti je na primer pisanje dnevnika lahko pomenilo umik od grozot bojisca
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ali morda delno potesitev domotozja, ¢e so pisali svojim domacim, ter predvsem
umik v zasebnost, da so zadostili obcutku za individualnost. Verginella hkrati
opozarja, da je tako v dnevnikih kot v pismih pripoved okrnjena (v veliki meri
zaradi konfliktov in travm, ki jih posameznik na fronti dozivlja). Tako je tre-
ba pri zgodovinski analizi in interpretaciji upoStevati tudi zamolc¢ano. V obzir
moramo vzeti tudi takratne druzbene norme, ki so v ¢asu prve svetovne vojne
veljale za pisanje pisem ali dnevnika. Te so izhajale iz mescanskih dolocil, ki
so bila zelo natan¢na. Po ustaljenih mescanskih kriterijih je prva svetovna vo-
jna svoje mesto sicer pogosteje nasla v druzinskih kronikah kot pa v dnevnikih,
ki so bili primernejsi za intimnejSa izpovedovanja. Po meS¢anskem bontonu so
dnevniki nastajali predvsem socasno z odras¢anjem in custvenim zorenjem. Tako
ne preseneca, da so slovenski avtorji ohranjenih dnevniskih zapisov pogosto sred-
nje in visoko izobrazeni vojaki, npr. Franc Zupanci¢, Alojzij Trstenjak, Janko
Hacin, Albin Peterlin idr. Ne smemo pa pozabiti, da je avtobiografsko zapuscino
zapustila tudi cela mnozica preprostih kmeckih fantov (Verginella 2005: 179—
180; Zupanci¢ 1998; Hacin 2002; Macek 2015).2 Na tem mestu gre v slovenskem
zgodovinopisju omeniti povsem svezo znanstveno monografijo o dozivetjih slov-
enskega vojaka Bostjana Olipa, ki so jo uredili slovenski zgodovinar Miha Simac
in drugi (Simac et al. 2018).

Avtobiografski viri so tako prispevali in Se prispevajo k boljsSemu uvidu posa-
meznih vsebin v zgodovini, celovitejSimi seznanitvami z dozivljanjem zgo-
dovine, bolj poglobljenemu poznavanju posameznikovih izkuSenj in hkrati k
analizi osebnih vrednotenj prostora ter Casa, v katerem je zivel (Verginella 2011:
97). Ob tem se moramo pri analizah avtobiografskih virov zavedati, da ne ponu-
jajo celovitega pogleda v vojne izkusnje vojastva, nam pa omogocajo predvsem
fragmentiran pogled v misli, Custvovanja in dozivetja piscev, kar nam pomaga
slediti vojakom, njihovemu odhodu od doma, vstopu v vojasko zivljenje, boju s
sovraznikom ipd. (Verginella 2005: 177-178). Se zmeraj pa je zgodovinar tisti,
ki izjasni pomen razmisljanja in ¢ustvovanja posameznega pisca avtobiografskih
zapiskov, zato je izredno pomembna »poklicna drza zgodovinarja« (Gay 1984:
110). Leki¢ (1999: 104) celo meni, da je kriticna analiza pri vrednotenju spomin-
skega gradiva in spominske literature najpomembnejsa in poteka v dveh delih:
kot zunanja analiza, kjer je potrebno preuciti zunanje znacilnosti spominov, s
katerim se preverja avtentiCnost besedila, in kot notranja ali vsebinska kriti¢na

2 Po letu 2014, ko smo obelezevali stoto obletnico izbruha prve svetovne vojne, je v slovenskem zgodovinopisju
raziskovanje prve svetovne vojne dozivelo razcvet. V zadnjih $tirih letih so izsla Stevilna dela najrazli¢nejsih tipo-
logij, ki obravnavajo razli¢ne aspekte vojne. Uporabljeni viri in literatura, ki sva jih avtorja upostevala pri pisanju
doti¢nega prispevka, predstavljajo zgolj fragment relevantnih del.
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analiza, ki je najvi$ja stopnja analize. S slednjo je treba ugotoviti, koliko so in-
formacije in podatki, podani v spominskih virih, objektivni odsev stvarnosti in
v kolik$ni meri gre za obremenitev s subjektivnimi dejavniki, ki so znacilni za
take zgodovinske vire. Eno klju¢nih tezav pri analizi avtobiografskih virov, ki
ga je postavil Rok Stergar (2005), predstavlja vprasanje, ali je mogoce avtorju
dokumenta verjeti oziroma ali se je preko analize tekstov mogoce dokopati do
kolikor toliko zanesljive rekonstrukcije pretekle realnosti. Pod to tezavo ne spada
zgolj verodostojnost navedenih dejstev, temvec tudi nivo subjektivnosti avtorja.
Toda Se tako verodostojne informacije so lahko postale zrtev cenzure s strani
vojaskega obvescevalno-nadzornega urada (nemsko Kriegsiiberwachungsamt, v
nadaljevanju KUA) (Svoljsak 2005: 110).

Kljub vsem tezavam, s katerimi se zgodovinar sooca ob analizi avtobiografskih
virov, ostaja nesporno dejstvo, da bi brez dnevnikov, spominov in korespon-
denc, ki so nastali tekom prve svetovne vojne na frontah, danes bili prikrajSani
za spoznanja pomembnih vidikov socialne in kulturne zgodovine za ¢asa prve
svetovne vojne. Brez njih, pa naj so bili ti napisani za ozjo ali SirSo publiko, bi
bilo raziskovanje te fronte ohromljeno, saj so uradne zgodovine drzav akterk in
ostali objavljeni dokumenti prepogosto apologetski, nenatan¢ni in ponekod tudi
neto¢ni (Hazemali 2017: 163). Navkljub izpostavljenim tezavam in omejitvam
so slovenski vojaki, ki so krvaveli za »dom in cesarja«, v svoji avtobiografski
produkciji pustili duh tistega ¢asa, ki ga je moc¢ analizirati in tako zapolniti medel
mozaik bojev na vzhodni fronti za Galicijo v usodnem letu 1914, kjer se je borilo
toliko slovenskih vojakov.

Spomini s krvave Galicije

Leopold Vadnjal (1989)° je v svojih spominih z naslovom Zapiski vojaka napisal:
»Slabo si nas sprejela, Galicijal« (Vadnjal 1989: 1247). Kot eden izmed prosto-
voljcev v vojski ni pricakoval, da ga bodo tam cakali tako hudi dnevi. Galicija
ni postala prizoris¢e novih dogodivs¢in in novih junastev kot so obljubljali v
vojaskih prospektih, spodbujevalno geslo »Za vero, dom, cesarjal« pa ni bilo
ve¢ tako opogumljajoce. IzCrpavajoci pohodi, lakota, Stevilni ekscesi in zmeraj
prisotna smrt ter ujetnistva so Galicijo, kot v temeljitem diplomskem delu ugotav-
lja Miha Sluga (2007), spremenili v »kraj izgubljenih iluzij«. V spominih mnogih
vojakov, ki so se borili na t. i. ruskem bojiscu, je Galicija zapisana kot mucen

3 Leopold Vadnjal je bil vojak znamenitega 17. »slovenskega« pehotnega polka, t. i. kranjskih Janezov. V svojih
spominih je popisal trpljenje slovenskih fantov v ruskem ujetnistvu.
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spomin na ponesrecen »ognjeni krst«, kot je uvodne boje v tej avstro-ogrski kro-
novini oznacil ¢lan 23. dalmatinskega pehotnega polka Jurij Music (1965: 84).
Intimne izpovedi vojakov so kaj hitro zavrnile propagandne slike, ki so e zmeraj
prikazovale ponosne in zmagovite vojake, obdane z bodrilnimi verzi. Zato pa
so se opisom brezglavega bezanja in, kot so smatrali vojaki, nerazumnega pre-
metavanja Cet sem in tja, pridruzili avtenti¢ni opisi bojev, dusevnih obcuten;j,
groze in smrti, predvsem pa izrazi nejevolje in osuplosti nad nepricakovanim in
nezazelenim razvojem dogodkov.

Vojaki so ob vseh porazih v pismih kritizirali predvsem vojasko vodstvo. Ivan
Maticic, slovenski pisatelj, ki je prezivel grozote vojne na ve¢ frontah, je v svo-
jih spominih zapisal, da so se v avgustovskih bojih v Galiciji leta 1914 dogajali
razni lapsusi in so se po pomoti med seboj streljali tudi avstro-ogrski vojaki, ko
so patrulje Sle poizvedovat o sovrazniku. 26. 8. 1914 so udarili ob Ruse, ki so
na njih cakali ze ve¢ dni. Rusi so po mnenju Maticica nanje zaceli streljati in
Jjim »posteno zabrenkali in z gostim ognjem in svincem krstili na§ polk in vso
divizijo.« Zapisal je, da je zmeraj mislil, da bo $lo v vojni vse tako, kot je §lo na
vajah ali ob paradah. Plastic¢en prikaz krvavih bojev je v svojih spominih zapisal
tako:

Vse navzkriz treska, fr¢i in galiske poljane krvavijo. Popadamo na tla in rijemo z
glavo k zemlji ali drug na drugega. Take vojne si nismo zamisljali, kajti o tem nam
niso nikoli pravili nasi predstojniki, saj niso imeli o pravi vojni prav nobene izkusnje,
kakor mi ne, zdaj pa so z nami vred vsi zdvojeni in brez glave [...]. Na$ polk je sel ra-
kom zvizgat. Ne samo nas polk, temvec¢ ves tretji kor je bil moc¢no razrahljan. Mnogo
je bilo zajetega in ranjenega, a mnogo jih je padlo. (Mati¢i¢ 1966: 42.)

Preziveli vojaki so upali, da bo politi¢ni vrh prevzel odgovornost za katastrofalne
poteze in ¢im prej sklenil mir, a ta je postal v lu¢i dogodkov enako oddaljen kot
zmaga (Grahek 2001: 15-17). Vojaki so imeli veliko za povedati tudi o ¢astnikih.
Ob zgrazanju nad posebnimi privilegiji le-teh, ko je slo za hrano, napredovanja,
prenocisca in podobno, so jim ocitali tudi pomanjkanje hrabrosti oziroma golo
strahopetnost, ki je bila Se posebej prisotna v Karpatih na prelomu leta 1914
(Hacin 2002: 101). Razpeti med brutalno realnostjo vsesplosnega pomanjkanja in
smrti na eni ter nedojemljivega generalStaba na drugi strani se je ogromno voja-
kov predalo obupu. Na vojno so priceli gledati kot na »eno samo klanje«, ki ni ni¢
drugega kot znamenje »(anti)kulture 20. stoletja« (Zupancic 1998: 9).

Dogajanje, ki je sledilo, je pokazalo, da vojno klanje ni zaobslo niti civilnega pre-
bivalstva Galicije, ki si dotlej Se ni bilo opomoglo od krvavih medetnicnih trenj
iz 19. stoletja (Wolff 2004: 837; Wolff 2010: 189-191). V svojih deprimirajoc¢ih
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spominih je Franc Arnejc med drugim opisal trenutek, ko je vojake nekega dne
obiskal sam nadvojvoda Friedrich Avstrijski, vrhovni* poveljnik avstro-ogrskih
oborozenih sil:

Tu nas je priSel nadzorovat nadvojvoda Friderik, pravi sorodnik cesarske hise in
veliki zatiralec in morilec poljskega oziroma ukrajinskega naroda [...]. To je bilo
njegovo geslo: »Bolje je devetindevetdeset nedolznih usmrtiti kakor enega krivega
izpustiti.« [...] Vesel sem, da mi ni treba biti pri sprejemu [...] ¢e$ da smo Se premalo
umiti in osnazeni za tega »junaka«, ki vodi vojno v ozadju. (Arnejc 1970: 33.)

Podobno opisovanje muk, trpljenja in spominov na domace in padle prijatelje

.....

obtozil kar cesarja Franca Jozefa oz. »naSega ljubega rablja« (Tusar 2003: 20).

Slabe razmere in porazi na vzhodni fronti so seveda povzrocili zeljo po ¢im
prejsSnjem koncanju morije. Hacin je pomenljivo zapisal, da ¢eprav so se vojaki
Se pred kratkim na bojis¢a odpravljali v upanju na prepricljivo zmago Avstro-
Ogrske, je ta ze po prvih bojih postajala vprasljiva (Hacin 2002: 88).

Da bi bilo vojne konec pred bozicem, kot je bilo zmotno prepricanje ob casu
veselega mahanja vojakov z vlaka na poti na fronto, so vojaki kaj hitro ugoto-
vili. Prva polovica 1915 ni prinesla namre¢ nikakr$nih izboljSav, kve¢jemu nas-
protno. Tako zima kot pritiski ruske vojske na Avstro-Ogrsko so bili kruti in
skoraj nevzdrzni. Kljub tem razmeram se je med vojaki pojavljala tudi pozitiva.
Vojak Tone, ¢igar pismo najdemo v dnevniku Frana Mil¢inskega (2000), razlaga,
da vojna niti ni tako strasna in da mu bojevanja $e ni dovolj. V nadaljevanju celo
napise, da se je ideja o kakrSnem koli premirju vojakom celo upirala, saj naj bi
bila zmaga in mir Ze skorajda zagotovljena. TakSna pisma so zelo redka, povrh
vsega pa se pri analizi porajajo dvomi o tem, ali je avtor dejansko bil na omenje-
nem bojiscu. Res pa je, da so centralne sile v drugi polovici leta 1915 na vzhodni
fronti zacele doZivljati prodorne uspehe, zaradi esar so vojaki ponovno priceli
verjeti v konec vojne in posledi¢no vrnitev domov. Toda nih¢e od deset tisocih
slovenskih vojakov si ni mislil, da bodo zaradi vstopa Italije v vojno (23. maja
1915) skupaj s Stevilnimi drugimi soborci slovenski etni¢ni prostor zgolj preckali
in se utrdili ob Soci. O novi prerazporeditvi, tokrat proti Italijanom, je v svojih
spominih pisal tudi vojak Albin Peterlin:

Naslednji dan zjutraj smo se ze poslavljali od blatne Galicije, katere sem bil Ze sit,
v nadi, da je ne bomo videli nikdar ve¢, kar pa se nam ni zgodilo, razen tistim, ki so
dali na laski fronti Zivljenje za domovino. (Simac 2009: 357.)

4 Nominalni poveljnik je bil cesar Franc Jozef.
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Podobna pisma in novice, ki so s fronte prihajala v domovino, so seveda okre-
pila protivojno razpolozenje v zaledju. Tako je zacelo usihati Stevilo nadobudnih
prostovoljcev, vojaki, ki so bili mobilizirani na fronto, pa so vse manj voljno in s
¢edalje vecjim odporom odhajali na bojis¢a. Pri tem so mocno kritizirali tiste, ki
so bili po njihovem mnenju za vojno odgovorni (Mil¢inski 2000: 97).

Stike z domacimi so vojaki na fronti vzpostavljali predvsem preko poste. V ta
namen je bila ustanovljena t. i. vojna posta, v okviru le-te pa so uvedli tudi dop-
isnice, ki so jih vojaki dobili zastonj, zasebniki pa pri poStnih uradih. Ob prihodu
na bojisce je vsak vojak dobil tudi svojo Stevilko postnega urada, kamor so lahko
posiljali listine, tiskovine, vzorce ipd. Najvecje zanimanje pri domacih so vzbu-
jale novice s front, ki so bile poleg ¢lankov v ¢asnikih, osnova informacij z bojisc.
Pri tem je imela veliko vlogo tudi cenzura, ki je posegala tako v pisma borcev kot
tudi ¢lanke, objavljene v takrat izhajajocih casnikih. Svojim domacim so vojaki
posiljali prosnje, naj jim posiljajo predvsem razne tobacne izdelke, ki se jih na
fronti ni dalo dobiti (Kladnik 2009: 319-321).

Ceprav je v domovini v tem &asu vladalo protivojni vzdusje, pa so se slovensko
piSoci ¢asniki trudili krepiti predvsem narodno zavest. Tako je katoliSki ¢asnik za
Stajersko Slovenski gospodar (20. 7. 1916, §t. 29: 3) 20. julija 1916 objavil pismo
vojakov iz Galicije, ki naj bi zapisali:

Moskal, stoj! Slovencev Se ne pozna$ popolnoma! Ponujamo ti zopet jeklenega fizola

za popotnico, da ti s tem prestrizemo predolgo perje. Zacasno se nas je neko Stevilo

uvrstilo k 97. pespolku, a vendar ostanemo le vedno stari korenjak iz Stajerskega
pespolka, pri kojem ze dolgo sluzimo kot ponosni Slovenci.

Pozvali so Se vse »spodnje Stajerske Slovence« naj jim zaupajo, da Rusi ne
bodo nikoli gospodarili slovenski domovini. »Za to smo mi Slovenci pod ¢astno
prisego zastavili svojo zvestobo domovini in cesarju, da prepre¢imo vsako pot
sovraznikom v na§o domovino.«

Kljub medijski bodritvi pa so se slovenski vojaki zaceli sprasevati o bistvu bo-
jevanja za »pravo« domovino in kaj to sploh je. Okrepilo se je obtoZevanje oblasti
podonavske monarhije in njenega vojnega ekspanzionizma. Janko Hacin (2002:
29) je ugotovil, da so njegovi tovarisi prepevali madzarske pesmi, izobesali ¢rno-
rumene zastave, nobene »nase«. »Tezka suZnost, ki nas sili umirati za tuje in-
terese pod tujimi zastavami.« Nenehni avstro-ogrski porazi so krepili vsaj opti-
mizem za zrusenje podonavske monarhije, hkrati pa se vojaki niso mogli znebiti
skruSenosti in potrtosti, ko so morali opravljati vse vojaske dolznosti za reSitev
Avstro-Ogrske in pri tem Zrtvovati celo sebe in svoje rojake. Vedno manj je bilo
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zaupanja v Avstro-Ogrsko, ki so jo oznacevali za »pijano in oSabno«. Vsem pa
je bil zagotovo v interesu ¢imprejsnji konec vojne, ne glede na njen izid (Sluga
2007: 52-53).

Med vojaki so bili prisotni tudi medetni¢ni spori. Velikokrat je prihajalo do
Sovinisti¢nih opazk o »lumpih« in »zalegi slovanski« s strani nemskih oz.
madZarskih posameznikov, kar je gotovo vplivalo na moralo slovenskih vojakov.
Prav tako je prihajalo do zagretih polemik o nepriviligiranem polozaju Slovencev
ter drugih nenemskih in nemadzarskih narodov v monarhiji in v oborozenih silah.
To je bilo dovolj, da se je marsikdo zacel strinjati z ugotovitvijo, »da nasa vlada
ni avstrijska, temve¢ nemska, da so v Avstriji poleg Nemcev samo Se Ogri in ne
Slovani« (Zupanci¢ 1998: 8). Hkrati pa se je krepil tudi slovenski narodni ponos.
Grahek (2001) je rad poudarjal, da je ponosen na svoje slovenstvo, a da je hkra-
ti zvest avstrijski vojak. Ne nazadnje pa o zvestobi slovenskih vojakov pricajo
tudi Stevilna odlikovanja, ki so bila dodeljena »slovenskim« enotam za njihovo
pozrtvovalno sluzenje in zvestobo domovini.

Podobnih pricevanj izpod peres slovenskih vojakov je Se mnogo. Pri analizi
takSnih spominov pogosto prihaja do odkritja faktografskih napak, kot so na prim-
er neto¢ni datumi ali Stevilke napadajocih ruskih vojakov, ki so bile skoraj vedno
napihnjene, a to vira ne naredi neuporabnega, saj Se vedno nudi jasen pogled, na
primer na psiholosko stanje vojaka na fronti, v njegova razmisljanja, zelje, skrbi
in podobno. Tako je denimo vojno Maks Simon¢i¢ (1935: 12) oznacil kot »veliko
lumparijo«, saj so v vojakovo »lahkoverno buco« natresli polno »najneumnejsih
lazi«, zraven dali §e malo Zganja in pesmi »O du mein Osterreich!«, samo za to,
da bi ljudi »zredili za streljanje in klanje ljudi«, ¢eprav niso nikdar nikomur storili
ni¢ zalega. Poleg tega so vojaki razmisljali o tem, da naj se za domovino bojujejo
kar njihovi voditelji, oz. tisti, ki so v vojno najbol; silili. Vendar pa obtoZevanj na
rovas nasprotnika seveda ni manjkalo, niti niso mnozi¢no simpatizirali z njim, a
bojevanje tako dale¢ od doma je najpogumnejse pripeljalo do vprasanja, kako je
lahko priSel »posten Kranjec do tega, da se mora pretepati za umazane Zidovske
capine«, ¢e pa bi bilo vendarle bolje to turobno, mocvirnato in pusto pokrajino
med Dnjestrom in Vislo, imenovano Galicijo, »zabrisati ruskemu carju pod zobe
zastonj« (Simonci¢ 1935: 100).

Dezerterstvo in rusko ujetnistvo

Prvi spopadi proti ruskemu nasprotniku v bitki za Galicijo so terjali skoraj po-
lovico mostva in castnikov »slovenskega« 17. pehotnega polka »Kranjskih
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Janezov«. V naslednjih bojih je bilo v avstro-ogrskih oborozenih silah vec¢ ra-
njenih, padlih in pogreSanih vojakov, kot jih je stalo v bojnih vrstah. Mnogo
vojakov je padlo v rusko vojno ujetnistvo ali pa so se celo predali prostovoljno
(ve¢ o tem v nadaljevanju). Zgodbe, ki jih pripovedujejo slovenski ujetniki v
Rusiji, imajo neke skupne kazalce. Sprva opisujejo odhod na fronto, nato »hitro«
predajo ali odpadnistvo — kar v praksi ni bilo vedno res — nato transport v rusko
zaledje, internacija, potem osvoboditev — ki je za nekatere prisla prepozno ali pa
sploh ne — in kot zadnje vrnitev v domovino. Zgodbe ponujajo razlicen pogled v
posameznikovo Custveno vpletenost v vojno in doZivljanje ujetniStva, hkrati pa
nas seznanjajo z nacini ohranjanja in predajanja spomina na vojno (Verginella
2005: 183).

Zajeti vojaki so bili razporejeni v taboris¢a v ukrajinskem zaledju fronte ali pa so
bili poslani globje v Ruski imperij. Ker je bilo ujetnikov vedno vec, so se v Rusiji
in Sibiriji odpirala vedno nova taboris¢a. Ujetniki so do tja potovali ve¢ dni, v¢a-
sih celo tednov. V vecini ujetniskih taboriS¢ so vladale tezke zivljenjske razmere,
ujetniki so ziveli v prenatrpanih barakah, vojasnicah, izpraznjenih Solah ali drugih
stavbah. Zanje so veljala stroga pravila, omejeno je bilo gibanje, zelo slaba je bila
tudi preskrba s hrano, obleko in obutvijo. K dobremu pocutju zagotovo ni dodalo
tamkaj$nje vreme — ostre zime, hud mraz in velika vlaga ter v poletju vro¢ina. V
ujetniStvu so se pogosto Sirile razne bolezni, epidemije kolere, tifusa, malarije itd.
Ujetniki so morali delati v rudnikih ali na zeleznicah, kjer so bile razmere zelo
tezke. Mnogi so delali tudi pri kmetih, kot bomo videli v nekaterih spodaj opisa-
nih primerih, in posestnikih. Nekateri so z njimi vzpostavili celo dobre odnose in
se naucili ruskega jezika, kar jim je gotovo olajsalo nadaljnje zivljenje v vojnem
ujetnistvu (SvoljSak, Ujetniki v casu prve svetovne vojne).

Prodorni so na primer Trstenjakovi opisi ujetniskega zivljenja v Rusiji, med ka-
terimi najbolj pritegne dogajanje ob februarski in oktobrski revoluciji leta 1917.
Hkrati dobimo vpogled v Trstenjakovo simpatiziranje do revolucije in odstopa
carja, ne pa tudi do njenega nadaljevanja, saj ni odobraval nereda ob odsotnosti
vsakr$nih oblasti, pojava nediscipline med ruskimi vojaki, nespostovanja predpo-
stavljenih in tudi ne ruskega izstopa iz vojne. Ob Stevilnih popotovanjih iz enega
vojnega taboris¢a v drugega Trstenjak Ze skoraj s simpatijo in naklonjenostjo
opisuje mogoc¢no in brezmejno rusko pokrajino ter njeno preprosto, kmecko pre-
bivalstvo (Macek 2015: 30).

Pripovedi o ruskem ujetnistvu so skoraj brez ideologije in z bistveno manj pred-
sodkov, ugotavlja Petra SvoljSak (2011). Mladi slovenski vojak je v vojni stopil
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v sredisce svetovnega dogajanja in na Ruskem dobil neponovljivo in edinstveno
izku$njo, tudi o boljSevizmu in ruski revoluciji. Slovenski pric¢evalci ujetniske iz-
kusnje so najStevilcnejsi v vrsti pricevalcev vojne. Spomini slovenskih ujetnikov
v Rusiji so »prava enciklopedija ¢loveske iznajdljivosti«, v katerih ujetniki pripo-
vedujejo o svojih potovanjih preko pol sveta. Opisi mest in pokrajin so skrbni in
natancni, podkrepljeni z zgodovinskimi orisi in opisi ljudi, njihovih $eg in navad.
Pripoved vojakov je najveckrat preprosta in hudomusna, v vsebini pa ni zaznati
samohvale ali samopomilovanja. Ceprav so tedaj slovenski mozje svet izkusili
na povsem izjemen nacin, pa vendarle niso ostali slepi za nova okolja, v katerih
so se znasli, in v tem je pravzaprav posebnost slovenskih spominskih pricevanj o
prvi svetovni vojni.

Slovenski gospodar (»Slovenski Korosec v vojnem ujetnistvu,« 10. 12. 1914, st.
51:1-2) je ze 10. decembra 1914 objavil ¢lanek z naslovom Slovenski Korosec v
ruskem ujetnistvu. V prispevku je objavljeno pismo vojaka, ki je sluzil pri cesar-
sko-kraljevem domobranskem polku $t. 4. Domacim je sporo¢il, da je postal vojni
ujetnik v Sibiriji, v Tomsku. ZapisSe, da je bil ujet ze 31. avgusta skupaj s celotnim
sanitetnim oddelkom 1. bataljona. ZapiSe, da so se do taborisca vozili ve¢ kot 15
dni, ve€¢inoma pa so bili lacni. Opisuje, da so Ziveli v izredno slabih razmerah, da
je razsajalo veliko bolezni. ZapiSe Se, da je v bolnisnici veliko nemskih in avstrij-
skih vojakov, vsi pa se sprasujejo, kako dolgo bo vojna Se trajala, saj je vse skupaj
videti tako brezupno.

V zadnjih dveh letih vojne so Se posebej vojaki juznoslovanskih porekel prehajali
v vojno ujetniStvo kar prostovoljno. V kolikSni meri so te »predaje in odpadi« v
resnici bili, je stvar diskurza in raziskovanja, ki jima slovensko zgodovinopisje Se
ni namenilo ustrezne pozornosti. Po mnenju Vadnjala sicer slu¢aji prostovoljnega
prehajanja k nasprotniku niso bili pretirano Stevilni, saj so mnogi namre¢ vedeli,
da jih v yjetnisStvu ¢akajo nove travmati¢ne oblike odtujenosti, veliko pa je k temu
pripomogel tudi strah pred neznanimi in daljnimi kraji ter seveda zaradi propa-
gandnega prepricevanja o divjem in krutem nasprotniku (Vadnjal 1989: 129). Tu
pa tam so se med ujetimi nasli tudi taki, ki so poskusali ubezati in se vrniti nazaj
med svoje, kar bi nujno pomenilo tudi njihovo ponovno udejstvovanje na boji-
$¢ih. Eden od uspesnih ubeznikov je pripomnil, da se pravzaprav prostovoljno
vdajajo samo ruski vojaki, ki trpijo hudo lakoto, nasprotno pa, da ulovijo Rusi
malo nasih vojakov, ker raje bezijo, kakor da bi padli Rusom v roke, kot je opisal
ze tudi Albin Peterlin (Sluga 2007: 50).
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Ko je bil leta 1918 v Brest Litovsku sklenjen separatni mir med centralnimi silami
in novo boljSevisko vlado v ruski drzavi, je bila s tem razglaSena tudi amnestija
za vojne ujetnike. Zanimivo je, da je bila vrnitev v domovino za mnoge sloven-
ske ujetnike nova boleca izkusnja, saj jih domaci pogosto niso pri¢akovali, saj so
mislili, da so mrtvi. Poleg tega pa so se nenazadnje vrnili v novo drZavo in novo
druzbeno okolje, ki jim je bilo pogosto nenaklonjeno, predvsem zaradi moznosti
Sirjenja boljseviskih idej, s katerimi so se ujetniki seznanili v ruskih revolucijah
(Svoljsak 2011: 536).

Tisti slovenski vojaki iz ruskega ujetnistva, ki so se po koncu vojne uspeli vrniti k
svojim druzinam, so velikokrat naleteli na prazen dom, nemalokrat so se zene vo-
jakov ponovno porocile ali pa jih morda pricakale Se z dodatnim otrokom. Mnogi
izmed vojakov so se na poti domov »izgubili«. Tisti, ki so pot domov Ze nasli, pa
nikoli niso ostali isti. Kruti prizori in travme krvave Galicije so jim ostali v spo-
minu. V spominu so ostale tudi zgodbe, ki so jih nekateri vojaki delili z vzhodne
in tudi z drugih front, ali pa so jih zapisali po vrnitvi domov. Take zgodbe, Ce-
ravno v vecini krute in Zalostne, bogatijo zgodovinopisje, hkrati pa so objavljeni
dnevniki, spomini, pisma in drugi avtobiografski zapisi, ki so nemalokrat polni
filozofskih vpraSanj o smislu vojne, boja, zivljenja, neke vrste spomenik in nena-
zadnje opomin na to, kaj nam vojna lahko prinese.
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Kranjska hranilnica v ¢asu prve svetovne vojne

Clanek obravnava delovanje Kranjske hranilnice v ¢asu prve svetovne vojne. Predstavljen je
pomen, ki ga je imela hranilnica na slovenskem prostoru na zacetku 20. stoletja. V prispevku
so predstavljene spremembe in posledice, ki jih je prinesla vojna. Poleg tega obravnava po-
sledice, s katerimi se je soocala hranilnica po septembrskih dogodkih leta 1908, ki so mo¢no
zaznamovali njeno delovanje tudi med prvo svetovno vojno. Z letom 1918 in zakljuckom vo-
jne ter prenehanjem obstoja Avstro-Ogrske se je znasla tudi hranilnica v novih gospodarskih,
kulturnih, druzbenih in politi¢nih okvirih Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev.

Kljuéne besede: Kranjska hranilnica, vojna, depoziti, hipotekarni krediti, vrednostni papirji,
vojna posojila

Carniolan Savings Bank during the World War I.

The paper discusses about the business of the Carniolan Savings Bank during the World War
L. In the article is presented the significance that savings bank had on the Slovene territory at
the beginning of the twentieth century. It presents the changes and the consequences of the
war. Furthermore, it deals with the consequences that savings bank faced after the events of
September 1908, which strongly marked its function during the World War I. In 1918, the
year when the war ended and it was the end of the existence of Austro-Hungarian Monarchy,
the savings bank has found itself in the new economic, cultural, social and political frame-
works of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes.

Keywords: Carniola Savings Bank, war, deposits, mortgage loans, securities, war bonds

Kranjska hranilnica in gospodarske prilike do leta 1914

V ¢asu pred prvo svetovno vojno je bila Kranjska edina slovenska dezela v Avstro-
-ogrski monarhiji z vecinskim slovenskim prebivalstvom. Obsegala je 9.954 km?
in po popisu prebivalstva, izvedenem leta 1910, je imela 525.925 prebivalcev,
93 % je bilo Slovencev, preostanek pa so sestavljali Nemci, Italijani, Cehi in
drugi narodi. Na zacetku 20. stoletja je bila Kranjska pretezno agrarna dezela, vec¢
kot polovica prebivalstva se je prezivljala s poljedelstvom, Zivinorejo, vinogra-
dnistvom, gozdarstvom in drugimi agrarnimi panogami. V urbanih sredis¢ih se je
zaCela razvijati industrija. Industrializacijo so spremljali urbanizacija, izgradnja
prometne in informacijske infrastrukture, zacetek elektrifikacije ter sodobnega
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banc¢nega in zavarovalniskega sistema. Osrednji problem Kranjske je bilo mno-
zi¢no izseljevanje prebivalstva v zadnjih desetletjih pred prvo svetovno vojno
(Sega 2014: 7-9).

Ob izbruhu svetovne vojne, ki se je zacela z vojno napovedjo Avstro-Ogrske Srbiji,
je bila Kranjska hranilnica s 50 milijoni kron vlog in 61 milijoni kron upravnega
premozenja Se vedno najveéja hranilnica na Slovenskem, strumno reorganizirana in
za vsak primer pripravljena.!

Zgoraj navedeni citat najdemo v tekstu, ki ga je pripravil tajnik Zdruzenja Zve-
ze delodajalcev Drago Potocnik leta 1944 ob proslavi 124 obletnice delovanja
hranilnice. Kranjska hranilnica je bila ustanovljena leta 1820, predstavljala je re-
gulativno hranilnico, ki je imela nalogo, da spodbuja prebivalce k varcevanju.
Na podlagi regulative, objavljene leta 1844, je sprejemala vloge v vseh oblikah,
poleg tega pa je dajala hipotecna, komunalna, meni¢na, lombardna posojila in
posojila na osnovi tekoCega racuna. Leta 1873 je ustanovila posebno Kreditno
drustvo, ki je bilo namenjeno trgovcem in obrtnikom. RazSiritev delovanja je
sprejela leta 1889, ko je odprla Starostno hranilnico. Isto leto je zacela sodelovati
pri financiranju in kreditiranju projektov mestnih ob¢in? (Lazarevi¢ 1999: 76-77).

Slovenski sistem institucij denarnega posrednistva je bil ustanovljen v drugi polo-
vici devetnajstega in v zacetku 20. stoletja. Najprej so se izoblikovale regulativne
hranilnice, potem so sledile kreditne zadruge in na prelomu stoletja so nastale
banke oziroma delniske druzbe. V ¢asu pred prvo svetovno vojno je bila najmoc-
nejSa Kranjska hranilnica. Sledila sta ji Mestna hranilnica ljubljanska in Maribor-
ska mestna hranilnica. Vecina slovenskih regulativnih hranilnic ni imela vecjega
vpliva izven lokalnega okolja. Bile so zelo majhne. Izpostavljene tri hranilnice
pa so imele kar dve tretjini vsega naloZzenega denarja pri slovenskih hranilnicah
(Lazarevi¢ 2000: 26, 43).

Dolgo obdobje miru do konca 19. stoletja je spodbudilo gospodarski razvoj, zlasti
industrije. Obdobje po letu 1900 je prineslo ve¢ politi¢nih napetosti, tako v av-
stro-ogrski kot tudi v svetovni politiki. Ti so sCasoma pripeljali do izbruha prve
svetovne vojne (Fritz 1972: 497). Avstro-ogrska monarhija je bila z okupacijo leta
1878 in Se posebej z aneksijo Bosne in Hercegovine leta 1908 vpletena v politicne
razmere na Balkanu. Balkanski vojni predstavljata zadnjo veliko evropsko krizo
pred izbruhom prve svetovne vojne. Ta krizna situacija je privedla do slabsanja
gospodarske pozicije v monarhiji ze pred zacetkom prve svetovne vojne (Fischer

1 AS 437 8k. 38 Zgodovina Kranjske hranilnice: 1.
2SI ZAL _LJU/0362, st. 29, Denkschrift, 1895: 13-14.
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2005: 149). Zato je tudi Kranjska hranilnica v letnem porocilu za poslovno leto
1912 posebej namenila vrstice, s katerimi je poskusSala prepricati svoje komitente,
da v ¢asu vojne ni nevarnosti za denar, ki ga imajo naloZenega pri nje;j:

[...] denar v takem casu ni nikjer varnejse hranjen kot v hranilnicah, do¢im se drugod
lahko izgubi, potrati ali ukrade. Najmanj pa tisti, ki iz neosnovanega strahu dvigne v
hranilnici nalozen denar, da ga potem doma v skrinji ali postelji skrije, izgubi obresti,
ki jih drugace hranilnica placuje. Bodite torej previdni in ne verujte praznim govo-
ricam ljudi, ki vas vsled neizkusenosti ali celo iz sebi¢nih namenov strasijo z vojno
nevarnostjo!?

Trend upadanja vlog je hranilnica poskusala razloziti s splosSnim pomanjkanjem
gotovega denarja, ki so ga koristili konkuren¢ni denarni zavodi, predvsem pa
banke, tako da so ponujale vlagateljem visje obrestne mere. Hranilnica pa kot
»pupilarnovarni zavod«* ni mogla slediti bankam. S 1. januarjem 1913 so posku-
Sali resiti nastalo situacijo z zviSanjem depozitne obrestne mere na 4,5 %, kar je
povzrocilo tudi dvig obrestne mere za hipotekarna posojila na 5,5 %. Ukrepi so
na kratko prispevali k izboljSanju situacije v hranilnicah, ampak niso imeli dol-
gotrajnega ucinka zaradi omenjenih razmer na Balkanu in zacetka prve svetovne
vojne naslednje leto.” V letnem porocilu hranilnice za leto 1914 je bilo zapisano:

Koncem leta 1913 je bilo upati, da bode denarna draginja pojenjala. Obrestna mera
Avstro-ogrske banke, ki je od zacetka leta 1913 znasala 6 %, znizala se je 28. novem-
bra 1913 na 5,5 %, 21. januarja 1914 na 5 %, 4. februarja 1914 na 4,5 % in 13. marca
1914 celo na 4 %. Denar je torej postal v primeri z letom 1913 bistveno cenejsi. To je
bil pac vzrok, da se je stanje nasih vlog od konca leta 1913 do izbruha vojne nekoliko
dvignilo.®

Z namenom, da se zagotovita material in delovna sila, je Avstro-ogrska monarhi-
ja od zacetka prve svetovne vojne plansko organizirala in nadzorovala preskrbo s
surovinami, prehrano ter trg delovne sile. Kljub temu se je zelo hitro izkazalo, da
monarhija ni bila gospodarsko pripravljena na dolgotrajno vojno. Ze z zakonom o
sluzenju vojaske dolznosti, objavljenim 26. decembra 1912, je bila vpeljana nova
oblika vojnega gospodarstva. Celotno prebivalstvo in gospodarstvo sta bila na

3 Kranjska hranilnica v letu 1912: 23.

4 Kranjska hranilnica je sprejemala tudi pupilarno varne vloge sodnih varovancev, cerkva, skladov in ustanov, zato
je imela status pupilarno varnega zavoda. Ti zavodi so imeli zajamceno varnost nalozb za osebe pod varustvom ali
skrbniStvom.. Ta status pa je imel veliki znacaj in so hranilnice na ta nac¢in dokazovale posebno varnost vlozenega
denarja. (Lazarevi¢ 1999: 77; <http://bos.zrc-sazu.si/cgi/a03.exe?name=sskj testa&expression=pupilarna&hs=1>.
Dostop 15. 5. 2018.)

5 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice: 2.
6 Kranjska hranilnica v letu 1914: 4.
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razpolago vojaskim potrebam. Prednostne naloge so bile preoblikovanje gospo-
darstva v oborozevalno gospodarstvo, omogociti preskrbo vojske in prebivalstva
ter pridobiti zadostna finan¢na sredstva za vodenje vojne. Na prelomu leta 1914
in 1915 se je brezposelnost prevesila v kriticno pomanjkanje delovne sile. Am-
pak, po prvotnem vojnem Soku, ki je trajal do pomladi 1915, je sledila naslednja
faza, za katero je bilo znacilno zivahno gospodarstvo. Leta 1915 se je pojavila
konsolidacija avstro-ogrske vojne ekonomije, a je ze naslednje leto sledil upad
proizvodnje. Inflacijsko financiranje vojne, blokada nasprotnikov, zaskrbljujoci
upad kmetijske proizvodnje, pomanjkljivosti prometne industrije in pomanjka-
nja surovin so prisli do posebnega izraza v letu 1917. V zadnjem letu vojne je
sledil hitri gospodarski zlom, ki je bil povezan z obnovljenim zmanjsanjem dela
(Sandgruber 1995: 319-320; Svoljsak 2015: 187-188). Z vsakim letom vojne
je bilo nacrtovanje in urejanje gospodarske dejavnosti bolj centralizirano, pre-
skrba pa vse bolj racionalizirana. Veliko vecje tezave kot v industriji so imeli z
urejanjem v kmetijstvu, zlasti zaradi pomanjkanja delovne sile. Delovna sila, ki
s0 jo sestavljali ve€inoma Zenske in vojni ujetniki ni mogla nadomestiti v vojsko
vpoklicanih moskih, ujetniki pa so bili poleg tega Se podhranjeni. Posledi¢no se
je hektarski donos zelo zmanjsal, ponekod je upadel za polovico (Fischer 2005:
149; veé o tem v Sorn 1997: 21-25, 27).

Posledice septembrskih dogodkov iz leta 1908

Nacionalna nasprotja v Avstro-ogrski monarhiji so se ob koncu 19. stoletja zao-
strovala in prislo je do nacionalne polarizacije. Nasprotja so dosegla velike raz-
seznosti v zadnjih desetletjih pred zaetkom prve svetovne vojne. Vrhunec so
predstavljali protinemski izgredi v Ljubljani leta 1908, ko je vojska streljala na
slovensko mnozico in ubila dva demonstranta. Posledice so bile zelo globoke
in nepovratne (Melik 2002: 601; Mati¢ 2014: 14). Ceprav so razbita okna hitro
popravili in so Stevilni izgredniki dobili denarne in zaporne kazni, sta nezaupa-
nje in sovrastvo med Slovenci in Nemci Se pridobila na svoji tezi. Najvec spre-
memb je dozivela Ljubljana, ki je kazala od takrat dalje slovensko znacilnost.
Izginili so nemski in dvojezi¢ni napisi na trgovinah in lokalih (MatjaSi¢ 1984: 31;
Goropevsek 1998: 120). Kranjska hranilnica je na obénem zboru 30. decembra
1909 sprejela odlocitev o spremembi napisa na stavbi, ki je bil od takrat dalje v
slovenskem jeziku. Poleg tega sta obe strani izvajali hude gospodarske pritiske,
propagirano je bilo geslo »Svoji k svojim.«” Ceprav je hranilnica zamenjala napis

7 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice od 1909 do 1918: 1.



Slovani od preloma 19. in 20. stoletja do danes 159

na svoji stavbi in zacela objavljati letna porocila tudi v slovenskem jeziku, je Se
naprej veljala za nemski finan¢ni steber na Kranjskem. Ta status je obdrzala vse
do konca obstoja Avstro-Ogrske, kar je razvidno tudi iz letnih poro€il. V njih naj-
demo zapise o njenem druzbenem in dobrodelnem delovanju. Od ¢istega dobicka
je vsako leto namenjala dolo¢eno vsoto razliénim ustanovam. Najvi§je podpo-
re so bile delezne nemske institucije, kot so Filharmoni¢na druzba v Ljubljani,
Theaterverein, nemski otroski vrtci v Ljubljani, Trzi¢u, Zagorju in Kocevju ter
kranjska sekcija nemskega planinskega drustva.! V ¢asu od leta 1910 do 1918 se
je znesek namenjen nemskim ustavam ustalil na 60 % celotne vsote, namenjene
dobrodelnim namenom. Slovensko prebivalstvo je ocitalo hranilnici, da zanemar-
ja slovenske ustanove, kar je bil eden izmed razlogov, zakaj je v njihovih oceh Se
naprej veljala za nemski denarni zavod.

Nasprotja se niso polegla vse do zacetka prve svetovne vojne, medsebojne obtoz-
be in sumnicenja so bila del vsakdanjika. Iz Kranjske hranilnice so mnozi¢no dvi-
govali prihranke vse do junija 1909. Hranilne vloge, ki jih je Kranjska hranilnica
izplacala vloznikom med oktobrom 1908 in junijem 1909, so dalec¢ presegale vso
njeno razpolozljivo gotovino. Tudi prodaja vrednostnih papirjev ni zadostovala
rasto¢im zahtevam, zato se je odlocila za odpovedovanje kreditov in realiziranje
hipotekarnih in ob¢inskih posojil.” V tem ¢asu se je stanje vlog zmanjsalo iz 71
milijonov na 46 milijonov kron, upravno premozenje pa je padlo iz 82 milijonov
na 62 milijonov kron. Hranilnica je v osmih mesecih izplacala ¢ez 24 milijonov
kron, torej okrog 40 % svojih vlog. Kljub veliki izgubi je rezervni sklad ostal
nedotaknjen in je znaSal 7.580.000 kron. Uprava Kranjske hranilnice je v dneh
»velikega navala« ugotovila, da zaradi prevelikih nalozb v hipotekarna posojila
ne more hitro zagotoviti gotovine. Zato je spremenila svojo nalozbeno politiko.
Do konca junija je realizirala 7,5 milijona kron hipotekarnih posojil. Leta 1910 je
stanje hipotekarnih in ob¢inskih posojil padlo na 50 %, leta 1914 na 46,9 %, 1916
celo na 35,5 % nalozenega denarja. Da bi zagotovila denar, ne da bi ogrozila svoj
rezervni sklad, je hranilnica zacela prodajati nepremic¢nine, ki jih je imela v lasti.
Poslopje starega streliSca v Ljubljani je prodala leta 1910, naslednje leto tudi hiSe
v Trstu.!”

8 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice od 1909 do 1918: 1.
9 AS 437 k. 38 Zgodovina hranilnice od 1909 do 1918: 1, 5.
10 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice od 1909 do 1918: 1-2.
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Leta 1909 je zviSala depozitno obrestno mero iz 4 % na 4,5 %, da bi pridobila
nove stranke. Vendar ni dosegla vecjega uspeha, ker so ji sledili drugi denar-
ni zavodi, med njimi tudi najvecja konkurencna institucija, Mestna hranilnica
ljubljanska. V obdobju, ki je sledilo, so Se naprej zneski izplacanih prihrankov
presegali zneske novo pridobljenih. Ta trend, kot bomo videli v nadaljevanju, se
je spremenil Sele v Casu prve svetovne vojne oziroma leta 1916."

Delovanje Kranjske hranilnice v ¢asu prve svetovne vojne

Zacetek prve svetovne vojne je kljub dobri pripravljenosti in visoki likvidnosti
hranilnic na splosno povzrocil mo¢no izplacevanje vloZzenega denarja. Kranjska
hranilnica je zaradi zelo zategnjenih mednarodnih odnosov in v pricakovanju bli-
zajocih se vojnih dogodkov Ze junija 1914 pripravila milijon kron, ki jih je pri-
dobila iz svojih naloZb v tujih denarnih zavodih. Na podlagi izkusnje iz kriznega
obdobja od oktobra 1908 do junija 1909 je zelela biti pripravljena na morebitno
mnozi¢no dvigovanje prihrankov prebivalstva. Zato je postopno znizevala hipo-
tekarna posojila, ki so predstavljala leta 1914 40 % vseh vplacanih depozitov, v
vrednostnih papirjih pa je imela ve¢ kot 26 milijonov kron.'> V prvih dneh vojne
se je vecCina denarnih institucij soocCala s pospeSenim dvigovanjem prihrankov. Po
prvem Soku ob izbruhu vojne se je polozaj relativno hitro umiril. Od 4. avgusta
1914 dalje se je situacija obrnila in so skoraj vse denarne institucije zacele beleziti
ponovno nalozbo hranilnih vlog in posledi¢no zmanjsanje zahtevkov za izplace-
vanje (Fritz 1972: 497).

V Ze omenjenem letnem porocilu Kranjske hranilnice za poslovno leto 1914 so
bili objavljeni podatki o gibanju izplacanih vlog v prvih dneh vojne oziroma do
1. avgusta 1914, ko je drzava razglasila moratorij. Moratorij je predstavljal mero,
ki omogoc¢a denarnim zavodom omejitev dvigovanja hranilnih vlog. Za hranilni-
ce je ta odlok drzave odprl povsem nove pravno utemeljene poslovne moznosti in
povzrocil popolno odstopanje od prej uveljavljene prakse iz podobnih prejs$njih
kriznih razmer. Namrec€, v preteklosti so se hranilnice trudile, da na vsak nacin
zagotovijo sredstva za svoje deponente in Se posebej v primerih, ko je prihajalo
do mnozi¢nih zahtev za izplacevanje vlozenega denarja (Fritz 1972: 497; Vuki-
cevic¢ 2017: 490).

Kranjska hranilnica je na podlagi te mere omejila visino zneska, ki ga je izplacevala

11 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice od 1909 do 1918: 1-2.
12 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice. Med prvo svetovno vojno: 1.
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na mesecni ravni, in sicer 500 kron na posamezno vlozno knjizico. Ta znesek se je
Hranilnica se je s to potezo poskusala priblizati svojim vlagateljem. Kmalu zatem
je porocala o pomiritvi vlagateljev. Sledilo je mirnejSe obdobje, ki je trajalo od
avgusta do oktobra 1914, ko je hranilnica izplac¢ala samo 351.007 kron vec kot je
bilo na novo vlozZenega denarja. Naslednji graf kaze, da je bilo mirnejSe obdobje
prekinjeno Sele novembra 1914, ko je Avstro-Ogrska razpisala prvo vojno poso-
jilo, kar je privedlo do novega vala dvigovanja denarja. Ta denar pa so prebivalci
prerazporedili in vlagali v razpisane vojne vrednostne papirje.'

3.500.000
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2.500.000 /

2.000.000 A\ /
1.500.000

1.000.000 //\\ /
N —
500.000
0
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Graf 1: Odnos vpla¢anega in izpladanega denarja od junija do konca leta 1914.14

Kot ze omenjeno, je hranilnica v ¢asu po letu 1908 ugotovila, da vlaganje v hi-
potekarna posojila ni ve¢ donosno. Poleg tega je bil ta denar manj likviden in
hranilnici ni omogocal zanesljivosti v nepredvidenih situacijah, kot je bil strah
pred vojno. 1z teh razlogov se je hranilnica odlocila, da zamenja svojo naloZbeno
politiko. Primat je prevzel nakup drzavnih vrednostnih papirjev. Ta trend je tra-
jal vse do leta 1918. Iz grafa, ki sledi, je razvidno, da je z zacetkom vojne 1914
znesek vlozenega denarja v vrednostne papirje zelo skokovito narasel. K temu
so vsekakor prispevala drzavna vojna posojila, ki bodo obravnavana v posebnem
poglavju.

13 Kranjska hranilnica leta 1914: 4-5; AS 437 §k. 38 Zgodovina hranilnice. Med prvo svetovno vojno: 1.

14 Podatki so zbrani na podlagi kratkih mesecnih porocil, ki so bila objavljena v ¢asopisu Laibacher Zeitung.
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Graf 2: Vlaganje hranilnice v hipotekarna posojila in drzavne vrednostne papirje.'

Potrebno je posebno poudariti, da so imele slovenske regulativne hranilnice zelo
veliko nalozb v drzavnih obveznicah in drugih vrednostnih papirjih, ki so veljali
za zanesljive nalozbe. Slovenske hranilnice so imele do zacetka prve svetovne
vojne v povprecju petino svojih aktiv nalozenih v vrednostnih papirjih, med nji-
mi pa Kranjska hranilnica kar eno tretjino. Delez denarja, naloZzenega v drzavnih
vrednostnih papirjih, je dosegel polovico vseh nalozb med prvo svetovno vojno.
Da je tako velik delez pripadal tej rubriki, so prispevale serije vojnih obveznic
s katerimi je Avstro-ogrska monarhija krila stroske vojne (Lazarevi¢ 1999: 79).

V okviru nove nalozbene politike in zaradi narascanja cen so uporabniki, kljub
vojni, vsako leto redno placevali svoje hipotekarne obveznosti. Kot je razvidno iz
tabele 1, je hranilnica povsem prekinila izdajo novih posojil, namenjenih majh-
nim posestnikom na Kranjskem oziroma posojila, ki niso presegala 600 kron. Ta
posojila so imela niZjo obrestno mero, po navadi enako kot je veljala za vloge.
Razumljivo je, da hranilnica ni Zelela izdajati kreditov, ki niso bili prav donosni.
Poleg tega so prve dve leti vojne izostala nova posojila za komitente, ki so ziveli
izven Kranjske, kar se je spremenilo leta 1916. Znesek odplacanih obveznosti
je vsako leto presegal znesek novo odobrenih kreditov in je posledi¢no bil trend
skupnega stanja hipotekarnih posojil v konstantnem upadanju iz leta v leto.

15 Podatki so bili zbrani na podlagi ohranjenih letnih poro¢il z zaklju¢nimi racuni ohranjenimi za ¢as od leta 1914
do 1917.
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Hipotekarna posojila . .. . . ..
L . : ‘]v Hipotekarna posojila za Kranjsko Hipotekarna posojila
za Kranjsko po nizji . . . ] q ;
; . po redni obrestni meri 5 ¥4 % izven Kranjske Hipo-
obrestni meri 4 /2 %
tekarna
Leto' | Z % ’g g 2 z % s § z z % é“ g z posojila
s [ gs s (d 5 g2 s % 3 g (skupni
2|78 | @z 2 ~g FE 2 | "e | T8
Z S g5 Z =3 2s z =} g znesek)
1914 |/ 14.310 346.134 | 431.240 467.216 15.423.070 |/ 90.733 4.432.603 | 20.201.807
1915 |/ 57.760 288.374 | 255.361 722.923 14.955.508 | / 53.600 | 4.379.003 | 19.622.885
19167 | / 105.274 | 183.099 | 199.711 1.712.688 13.442.531 1.471 | 147.810 | 4.232.664 | 17.858.295
1917 |/ 64.190 118.910 | 1.477.656 1.753.831 13.166.296 | 2.904 | 388.623 | 3.846.945 | 17.132.151

Tabela 1: Gibanje hipotekarnih posojil od leta 1914 do leta 1917.18

Vstop Italije v vojno leta 1915 je povzrocil nov preplah med vlagatelji Kranjske
hranilnice, saj se je Kranjska z Ljubljano nasla v zaledju soske fronte. Kot je pri-
kazano v grafu 3, je znesek vlozenega denarja prvic po letu 1908 presegel znesek
izplac¢anih hranilnih vlog. Razlika je bila okrog 5 milijonov kron. Tako je stanje
vlog v letu 1916 v primerjavi s prej$njim letom naraslo za 8 milijonov kron in je
zna$alo 56.158.000 kron. Upravno premozenje se je povisalo za priblizno 10 mi-
lijonov kron, na 74.358.000. Leta 1916 se je hranilnica soocala tudi z zmanjSanim
Stevilom ¢lanov v primerjavi s prejSnjimi leti. Razlog za to sta bili mobilizacija in
zamenjava generacij, ki je zaradi starosti izstopila iz drustva Kranjske hranilnice.
Nove ¢lane je izvolila na obénem zboru 13. januarja 1916.%

16  Podatki so zbrani na podlagi ohranjenih letnih poro¢il in zaklju¢nih ra¢unov.

17 Leta 1916 se je spremenila obrestna mera za hipotekarne kredite: za hipotekarne kredite do 600 K se je zmanj-
Sala iz 4 > na 4 Y %, za hipotekarne kredite nad 600 K pa se je obrestna mera veckrat spremenila in sicer iz 5 % na

5 %, potem na 4 % %, da bi se kon¢no ustalila na 4 %2 %.

18 Za leto 1918 manjkajo podatki, ker ni ohranjenega letnega porocila z zaklju¢nim ra¢unom.

19 Rechnungs—Abschluss der krainischen Sparkasse des Jahres 1915; Rechnungs—Abschluss der krainischen Spar-
kasse des Jahres 1916.
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Graf 3: Odnos vplacanih in izplacanih depozitov hranilnice od leta 1901 do 1917.%°

Leta 1917 je hranilnica belezila novo naras¢anje vlog. V tem letu je bilo vpla-
¢anih 24.258.000, izplac¢anih pa 15.381.000 kron. Zacel jo je skrbeti odnos med
hipotekarnim posojili in nalozbami v vrednostne papirje. Vrednostni papirji so
padali sorazmerno z rastjo cen oziroma padcem vrednosti avstrijske krone (ve¢ o
inflaciji glej: Mérz 1981: 211-225). Hranilnica je ugotovila, da je vlozila prevec
denarja v avstrijske drzavne vrednostne papirje. Zato je bila na obénem zboru
24. maja 1917 sklenjena odlocba, s katero naj bi povisala nalozbo v hipotekarna
posojila. Leta 1917 je odnos med tema dvema naloZbenima rubrikama v bilanci
znasal 66,5 % v vrednostnih papirjih in 35,5 % v hipotekarnih kreditih. Zaradi
velikih izgub na trgu vrednostnih papirjev je hranilnica zacela od leta 1915 krepiti
posebni rezervni sklad za kurzne razlike. Leta 1917 je spet prenesla 100.000 kron
v omenjeni rezervni sklad.”!

V avstrijskih drzavnih papirjih je imela hranilnica konec leta 1918 vec kot 50 %
vseh vlog, kar je pomenilo 42 % od celotnega upravnega premozenja. Stanje vliog
je narascalo vse do konca avgusta, ko je stanje znaSalo 71.889.568 kron. Dogodki,
ki so sledili in pripeljali do razpada Avstro-ogrske monarhije so izzvali tudi nove
valove mnoZi¢nega izplatevanja hranilnih vlog. Ze septembra je bilo dvignjenih
900.000 kron, oktobra 4 milijone, novembra 800.000 in do konca decembra Se
1.500.000 kron. Ob koncu leta je stanje padlo na 66.407.651 krono. Ustanovitev
Narodne vlade za Slovenijo 31. oktobra 1918 je primoralo tudi hranilnico, da se

20 Rechnungs—Abschluss der krainischen Sparkasse des Jahres 1917.
21 Rechnungs—Abschluss der krainischen Sparkasse des Jahres 1917.
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je prilagodila novim razmeram, v katerih se je znasla. Tako je 27. decembra 1918
sklicala izredno sejo obcega zbora, na kateri so izvedli volitve. Izvoljeno je bilo
14 novih ¢lanov, od katerih jih je bilo 13 Slovencev. S to potezo je ena petina Cla-
nov pripadala Slovencem, ostale Stiri petine pa Nemcem. V Slovenskem narodu
je bil naslednjega dne objavljen seznam sprejetih ¢lanov: Zupan dr. Ivan Tav¢ar,
podzupan dr. Karel Triller, prelat Andrej Kalan, Anton Kristan, Ivan Knez, Leon
Souvan, Alojzij Lilleg, kanonik Erkerj, kanonik Sisko, Feliks Urbanc, Janko Ju-
van, dr. Demeter Bleiweis, pater Hugolin Sattner in Karel Polak star (Slovenski
narod 28. 12. 1918: 4). Uprava je sprva ostala nespremenjena, ob¢ni zbor pa je
pristal na to, da se Slovencem prepusti mesto podpredsednika in dve mesti med
ravnatelji, kuratorij pa je ostal v celoti nemski. Sklepi so ostali samo prazna ¢rka
na papirju, ker je dvorni svetnik Janko KremenSek prepovedal njihovo izvrsitev.
Narodna vlada je Ze pred tem ob¢nim zborom hranilnice, na seji 13. decembra
1918, razpravljala o nadaljnjem delovanju Kranjske hranilnice. Obvestila je hra-
nilnico, da njena ponudba ni zadostna in da ji narodna vlada ne bo ugodila.”
Dvorni svetnik Kremensek je dobil nalogo, »naj Studira vprasanje, ali bi se ne
dalo drustvo razpustiti in nastaviti komisar«.* Preureditev Kranjske hranilnice je
sledila v naslednjem letu. Na dveh izrednih sejah ob¢nega zbora so bili ponovno
izvoljeni novi ¢lani, nemski predstavniki so prenehali sodelovati. Do konca julija
1919 je bila hranilnica dokon¢no prestrukturirana in uprava je bila od takrat dalje
v slovenskih rokah.*

Drzavna vojna posojila in Kranjska hranilnica

Financiranje vojne je bil eden vecjih problemov Avstro-ogrske monarhije. Pove-
¢evanje neposrednih in posrednih davkov ni moglo zadostovati za potrebe vojne.
Ceprav so se drzavni dohodki nominalno poveéevali iz leta v leto, se je realna
vrednost zaradi inflacije hitro zmanjSevala. Stroske so lahko poravnavali samo na
dva nacina, in sicer z vojnimi posojili ter tiskanjem novega denarja, kar je prive-
dlo do vedno vecjega razvrednotenja valute. Tako je nastal zac¢aran krog, ki je leta
1918 dokoncno privedel do gospodarskega zloma monarhije (Fischer 2005: 149).

Za pokritje vojnega proracuna je drzava uvedla vojna posojila — prvo s 5,5 %
obrestmi je razpisala jeseni 1914. Za boljSo obvescenost prebivalstva o pomenu
vojnega posojila so se vrstila predavanja tudi po Solah. Prebivalstvo je bilo sprva

22 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice: 2-3; AS 437 §k. 12 Bericht des Prisidenten 27. 12. 1918.
23 33.seja Narodne vlade SHS v Lj. 13. dec. 1918, 184.
24 AS 437 sk. 12 Bericht des Prasidenten 30. 5. 1919; AS 437 $k. 12 Verhandlungsschrift 18. 7. 1919.
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zelo navduseno, tudi zaradi priporocil duhovsc¢ine, v nadaljevanju vojne pa so
bila njihova vplacila vedno manjSa (Habjan 2014: 68).

Vec kot polovica vojnih stroskov je bila financirana z izdajanjem vojnih posojil,
s katerimi se je drzava zadolZevala pri drzavljanih, podjetjih in razli¢nih denarnih
institucijah. Z zbranim denarjem so placevali Stevilne vojne kooperante, kot so
bila industrijska podjetja za proizvodnjo orozja in opreme, obrtniki, ki so delali
za oborozevanje in vojni oskrbovalci hrane. Drzavljani so za vpla¢an denar do-
bili dividende. Emisije vojnih posojil so bile objavljane posebej v avstrijskem in
posebej v ogrskem delu drzave, razpisovala sta jih avstrijski in ogrski minister za
finance. Od jeseni 1914 do poletja 1918 je bilo vplacanih skupaj 53,72 milijard
kron. Avstrijska vojna posojila imenovana Kriegsanleihe so se delila na drzav-
no posojilo (Staatsanleihe) in vrednostne papirje (Staatsschatzchein) in so imela
vi§je obrestne mere, kot so bile regularne. Zacetek vsake emisije je bil objavljen
v lokalnih dnevnih ¢asopisih (Vukicevi¢ 2017: 488-490).

Prvo vojno posojilo iz leta 1914 je povzrocilo mnozic¢no dvigovanje in preusmer-
janje prihrankov. Hranilnica je zaradi tega izdvojila iz svojega premoZenja le
600.000 kron. Njeni komitenti pa so za ta namen dali 2.796.000 kron.” V nasle-
dnji letih se je hranilnica bolj odzivala in namenjala visje vsote denarja vojnim
posojilom. Za drugo in tretje vojno posojilo je dolocila skupaj 3.400.000 kron,
iz sklada ZavetiS¢a za neozdravljive Franca Jozefa ustanovljenega leta 1910 je
posebej vplacala za tretje vojno posojilo Se 500.000 kron. Do konca leta 1917 je
vplacala na radun vojnih posojil 28.300.000 kron nominalne vrednosti. Ce pri-
merjamo ta znesek s stanjem prihrankov iz istega leta, je hranilnica vplacala 33 %
svojega celotnega upravnega premozenja (85.985.023 kron).”* V zadnjem letu
vojne je skupni znesek dosegel 34.250.000 kron.?’

Sklep

Nihanje hranilnih vlog je nastopilo z letom 1908, kar so povzrocili septembrski
dogodki in gospodarski pritisk, ki ga je obcutila tudi Kranjska hranilnica. Ta ne-
gativni trend se je nadaljeval tudi v prvih letih prve svetovne vojne, vse do leta
1916. Tekom naslednjih dveh let, oziroma do avgusta 1918, je ta trend narascal in
se je visalo tudi upravno premozenje Kranjske hranilnice. Temu je sledil ponovni

25  Rechnungs—Abschluss der krainischen Sparkasse des Jahres 1914.
26  Rechnungs—Abschluss der krainischen Sparkasse des Jahres 1917.
27 AS 437 sk. 38 Zgodovina hranilnice: 13.
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padec, ki je bil pospesen v obdobju med septembrom in decembrom leta 1918.
Za obdobje vojne je bilo znacilno, da je hranilnica Se dodatno usmerila svojo
nalozbeno politiko v drzavne vrednostne papirje. Ceprav v prvem letu v manjsi
meri, se je hranilnica redno odzivala na drzavna posojila, ki jih je avstrijska vla-
da objavljala. Ta politika se je na koncu vojne pokazala kot pogubna in je bila
v direktni povezavi s propadanjem vrednosti drzavne valute in inflacijo, ki se je
skozi leta samo stopnjevala. Ze v zagetku leta 1918 lahko opazimo ponovni pre-
obrat in ponovno potenciranje zapostavljenih hipotekarnih kreditov. Kljub vojni
in zelo tezkim gospodarskim poloZajem celotne Avstro-Ogrske se je pokazalo, da
je inflacija omogocila redno odplacevanje kreditnih obveznosti, kar je povzrocilo
konstantno zmanjsevanje dolgov, ki so ga imeli komitenti do Kranjske hranilnice.
Z zakljuc¢kom prve svetovne vojne leta 1918 ter s prenehanjem obstoja Avstro-
-ogrske monarhije se je Kranjska hranilnica nasla v novih gospodarskih, kultur-
nih in druzbenih okvirih Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev.

Viri

Arhivski viri

ARS — Arhiv Republike Slovenije.

AS 437 Hranilnica Dravske banovine.

ZAL — Zgodovinski arhiv Ljubljana.

SI ZAL LJU/0362 Zbirka muzeja denarnih zavodov.

Objavljeni viri

33. seja Narodne vlade SHS v Lj. 13. dec. 1918. Peter Ribnikar (ur.) 1998: Sejni zapisniki
Narodne vlade Slovencev, Hrvatov in Srbov v Ljubljani in Dezelnih viad za Slovenijo
1918-1921. 1. del: od 1. nov. 1918 do 26. feb. 1919. Ljubljana: Arhiv republike Slove-
nije.

Kranjska hranilnica v letu 1912. Ljubljana: Kleinmayr & Bamberg, 1913.

Kranjska hranilnica v letu 1914. Ljubljana: Kleinmayr & Bamberg, 1915.
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Velike bitke iz leta 1914 med Avstro-Ogrsko in Ruskim cesarstvom na vzhodni fronti:
slovenski pogled

V prispevku je predstavljen slovenski pogled na velike bitke iz leta 1914 med Avstro-Ogrsko
in njeno zaveznico Nemskim cesarstvom na eni ter Ruskim cesarstvom na drugi strani na
»avstro-ogrskem« delu vzhodne fronte v prvi svetovni vojni. V seriji spopadov so avstro-
ogrske armade dosegle zmagi pri Krasniku in Komarovu, a so bile silovito porazene pri Gnili
Lipi in Ravi-Ruski, kar je povzrocilo zacetek dezintegracije avstro-ogrskih kopenskih sil.
Skupaj z Nemskim cesarstvom sta obe centralni sili uspeli vzdrzati ruske ofenzive, ki so sle-
dile, in do konca leta 1914 prepreciti ruski prodor v Translajtanijo.
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Introduction

[...] dispense with any notions of trenches or other Great War clichés: on the plains
and rolling hills of Galicia' [...] two enormous armies, millions strong, collided on
a vast front in huge encounter battles, featuring great columns of infantry, eager bat-
talions stacked deep, meeting each other with fixed bayonets as the mounted cavalry
dueled and the artillery decided the day with fire. (Schindler 2015: 9.)

There are not many historic events that need no classic introduction, as their nom-
inal power already indicates enough. This is certainly true when it comes to the
First World War, which is one of the most elaborate and well-researched topics
in historiography. Contrary to this fact, there exists a much less explored aspect
of the Great War — the Eastern Front; more specifically, its “Austro-Hungarian”
part. While we know why the Germans lost the war on the Marne, or why the
Italian armed forces collapsed in the attack of the Central Powers in the Twelfth
Battle of the Isonzo - we have a plethora of critically acclaimed written accounts
on this - the Eastern Front remains a lesser-known part of the War.

This piece presents the Slovenian perspective of and overview of the opening
battles of 1914 between the Central Powers and the Russian Empire in Galicia
and Russian Poland. It is based on the analysis of primary sources from the Vi-
enna War Archives, a variety of secondary sources, and relevant scholarly works.

1 “The Galicia in question (German Galizien, Polish Galicja, Latinized Ukrainian Halychyna) does not longer exist
as a geopolitical entity. Its rapid fall into oblivion right after the First World War was influenced decisively by three
factors: (1) its brief existence (just under 150 years); (2) the terrifying consequences of clashes between the armies
of the Central Powers and the Russian Empire in the First World War, and (3) the even more terrifying accounts of
atrocities against the Galician civilian population committed by both sides during the First World War. In the light of
the above, it becomes clear why the stories about this Austro-Hungarian crown land rarely occur before the period of
the First World War, when it had not yet been the cemetery of one of the pillars of Austria-Hungary - its land army,
but only an artificially created and quite distant region (geopolitical entity) on the northern slopes of the Carpathians”
(Hazemali 2017: 162).
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Historical Significance

In their works A Mad Catastrophe: The Outbreak of World War I and the Col-
lapse of the Habsburg Empire ( and Fall of the Double Eagle: The Battle for Gali-
cia and the Demise of Austria-Hungary, British researcher Geoffrey Wawro and
American Historian John Schindler, respectively, established that the brisk vic-
tory of the Russian empire over the Austro-Hungarian armies in the first weeks of
the First World War was no less than of fatal significance for the further course of
the war in Eastern Europe. Addressing these battles bears particular significance
also for Slovenians, for among the Austro-Hungarian military force of more than
a million which was sent to meet the Russian “Steamroller” in Galicia and Rus-
sian Poland were also more than 30.000 Slovenians (Hazemali, Music¢ 1965: 85).
It was the largest march of Slovenian soldiers to an ethnically foreign land or
country in history, comparable only to the march on Italy after the breakthrough
of the Central Powers at Kobarid (Italian/English Caporetto, German Karfreit)
in November 1917 (Hazemali 2017: 166). From the point of view of Slovenian
Historiography, however, it was not until 2005 that the significance of the Eastern
Front of The First World War was addressed when the Slovenian historian Marta
Verginella wrote in her article “Velika vojna v avtobiografskih zapiskih slov-
enskih vojakov” that “the operation of Slovenian soldiers on the Eastern Front
remains [...] a tabula rasa of Slovenian history” (Verginella 2005: 183).

Slovenians remember the Eastern Front of the First World War only through the
testimonies of the people who had fought there, that is, from the preserved written
legacy of Slovenian soldiers. In the past three decades, the Slovenian perspective
was expanded by a handful of professional and scholarly works, written on the
basis of autobiographical and archival sources.? From the valuable diaries, mem-
oirs, and letters — or from the lack thereof — we knew that at least the first year of
the war in the East did not end well for the Austro-Hungarian soldiers, but the true
extent of their defeat had been concealed by the authorities in Vienna. What had
begun in August as an aimless Austro-Hungarian offensive into the unfamiliar
marshes, plains and hills of Galicia and Russian Poland, ended in December in an
all-or-nothing defensive stand in which the already shattered armies of the Dual
Monarchy would suffer not only from the endless Russian offensives, but

9,

2 The most recent one being Marko Stepec’s ,Kot teleta smo bili”: izku$nja in spomin na Galicijo. (Studia Histori-
ca Slovenica, 2015, 15, nr. 2, p. 357-376.
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also brutal winter conditions, and even bloodthirsty wolves (“Beasts and Birds
Scared from Polish Forests by the War”, New York Times, 19. October 1914, nr.
20.722, 64, p. 3).

In order to understand from a military perspective the battles and their outcomes
between Austria-Hungary and her ally the German Empire on the one side, and
the Russian Empire on the other on what has become known as the “Austro-
Hungarian” part of the Eastern Front, it is necessary that we first briefly address
the military capabilities as well as the war plans of both warring factions.

On Mobilization, War Planning, and the Slovenian Soldier

Following the shots of Sarajevo in that fateful summer of 1914, the European
monarchs and their diplomats “sleep-walked™ into what turned out to be the
bloodiest war that the then world had seen, excluding East Asia. For Slovenians,
as for a great many (if not all) European nations, this meant uncertainty and dread.
Contrary to the long held belief among historians of older generations that noth-
ing less than a widespread euphoria had covered the Dual Monarchy on the day
that war was declared* onto Serbia, new findings have shown that the voices of
those who opposed it had been strategically silenced by the newly established
War Surveillance Office (German: Reichsiiberwachungsamt) (SvoljSak 2005:
109-127). One such voice was that of the Slovenian officer Janko Hacin. As a
serviceman with a pacifistic stance, he had not seen other soldiers rushing to their
regiment headquarters, awaiting eagerly their baptism of fire. He claimed that “all
he had seen and heard then was a deafening silence that enveloped thousands of
men, who had no choice but to be there, and an occasional cry of despair” (Hacin
2002: 25-27). According to the English historian Mark Cornwall, the level of
enthusiasm on the days of mobilization had, indeed, been exaggerated in histori-
ography, primarily because of the regime-backed propaganda (Cornwall 2015).

Both the enthusiastic and the hesitant alike were called upon once war broke out,
since Austria-Hungary, like other countries of the time, did not rely solely on
units in active service in a time of war. Its Armed Forces (German Bewaffnete

3 Australian historian Christopher Clark explains in his compelling study that the First World War was not the
inevitable outcome of forces beyond the control of diplomats and politicians of the time. On the contrary — these men
had the tools and resources to contain it (Clark 2013, xxvii).

4 On July 28, Austria-Hungary formally declared war on Serbia on July 28, and three days later, on July 31, the
Emperor declared a general mobilization of all servicemen, ages 21 to 42 (PAM, Avstro-ogrske objave med 1. Sve-
tovno vojno: plakati (1914—1915), Manifest cesarja Franca Jozefa I. ,,Mojim narodom” o zacetku vojnega stanja iz
dne 28.7.1914, poster, unit 31/1).
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Macht, sometimes also Wehrmacht) were formally divided into three branches.
The strongest branch was represented by the Land Forces (German Landstre-
itkrdfte), which were branched even further.” Alongside the Land Forces, the
Austro-Hungarian Armed Forces consisted of the Imperial and Royal Aviation
Troops (German Kaiserliche und Konigliche Lufifahrttruppen) and the Imperial
and Royal War Navy (German Kaiserliche und Kénigliche Kriegsmarine). Ad-
ministratively, Austria-Hungary was divided into fifteen territorial military dis-
tricts, known as Generalkommandos or Truppendivisions- und Militdrkomman-
dos), each with its own corps, which effectively made each district into a corps
district. These military and corps districts were further divided into 106 comple-
mentary military sub districts, corresponding with the recruiting territories of in-
fantry regiments (Gustin 2006: 125-126). The main part of the Slovenian ethnic
territory belonged to the III Corps district stationed in Graz, while the region of
Prekmurje fell under the command of the Bratislava’s V Corps (Fujs 2015: 11;
Svajncer 1988: 9).

Any approximation of the number of mobilized, wounded, killed or missing Slo-
venian soldiers who served in the Austro-Hungarian Armed Forces during the
First World War is at best an estimate. There are different reasons for why this is
s0, the most prominent being forced Germanization and Magyarization from the
predominantly German and Hungarian officers and military leaders. It would be
even more difficult to determine the number of Slovenian officers, since there are
no definitive statistics in existence (Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv,
Nachlésse, B, C/726 DDr. Robert Nowak, box 3—12, folder 4, Wilhelm Winkler,
Der Anteil der nichtdeutschen, 2).

According to Schindler, upon the total mobilization of all available servicemen,
the Austro-Hungarian Armed Forces encompassed some 2 million field soldiers,
including approx. 53,000 officers, and another 1.3 million men serving in a vari-
ety of other military units in rear areas and depots (Schindler 2015: 115). From
the available data, it can be concluded that at the time of the proclamation of a
general mobilization, at least 30,000 Slovenians had received their call of duty

5 The Imperial and Royal Common Army (German kaiserliche und konigliche (abbreviation k.u.k.) Gemeinsame
Armee, shorter Heer) remained undivided, whereas the two halves of the Dual Monarchy received their own ter-
ritorial armies, or defence forces. Thus, Cisleithania (German Cisleithanien) or the Austrian half (officially ,,The
Kingdoms and Lands Represented in the Imperial Council”, German die im Reichsrat vertretenen Konigreiche und
Ldinder) received the Imperial-Royal (German kaiserlich-kénigliche, abbreviation k.k.) Landwehr, and Transleithania
(German Transleithanien) or the Hungarian half (officially ,,Lands of the Crown of St. Stephen”, Hungarian Szent Ist-
van Korondjanak Orszagai) the Royal Hungarian (German koniglich-ungarische, abbreviation k.u.) Landwehr (Hun-
garian Magyar Kiralyi Honvédség), also known as the Honvéd. Also under the command of the latter came the Royal
Hungarian Croato-Slavonian Landwehr (German Kroatisch-Slawonische Landwehr) (Hazemali 2017: 166—167).
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(Svoljsak 2009: 297-316). This mass of soldiers formed 50 infantry divisions,
11 cavalry divisions, and 483 field artillery batteries with around 2,600 guns
(Schindler 2015: 115). According to Scottish historian Norman Stone, the Rus-
sian army of 1914 was not only numerically far superior compared to the forces
of the Dual Monarchy, but also operated with more guns, a better railroad system,
and what mattered most, it was led by an international general staff of seasoned
veterans, who had learnt from their mistakes in the war with the Japanese a de-
cade ago, and were now accustomed to new tactics of warfare (Golovin 1936:
566). The general mobilization was followed by the establishment of the Dual
Monarchy’s highest military instance - The Supreme Command of the Armed
Forces (German Armee-Oberkommando, abbreviation 40K), whose command
would have belonged to the deceased Franz Ferdinand. The Emperor decided
to appoint as Commander-in-Chief the fifty-eight-year old Archduke Friedrich,
Duke of Teschen. In reality, Archduke Friedrich held only a nominal command of
the armies; he left all the decisions to the Chief of Staff, Conrad von Hotzendorf.
Unlike the Austro-Hungarian military apparatus on the eve of the First World
War, its Russian counterpart had been in constant conflict with the Russian War
Ministry. Stone interprets this struggle as an attempt of both parties to gain amity
with the Emperor Nicholas II war (Stone 1975: 24-27). At the outbreak of war,
the latter summoned the members of the General Staff of the Russian Armed
Forces, called Stavka, and appointed the Grand Duke Nikolai Nikolaevich as the
Commander-in-Chief. Much like his Austro-Hungarian counterpart, the Grand
Duke held only nominal power over his armies; the de facto power lay with other
generals, who had also stepped out of the shadows in the later years of the war
(Stone 1975: 27).

In Berlin, The German High Command (German: Oberste Heeresleitung), led by
Helmuth von Molthe the Younger, had everything planned out. In 1905, they had
a seemingly perfect military strategy,’ by one of the greatest strategists of the 18th
century - Alfred von Schlieffen. After the outbreak of war, seven eighths of their
Armed Forces — a force of three million men (Taylor 1966: 21) — was dispatched
to France “through” Belgium. At the same time, they counted on Austro-Hungary
to absorb most of the initial impact by the Russian Empire, thus giving the Ger-
mans enough time to deal with the French. Unlike her German ally who had a
definitive war plan, Austria-Hungary had many: War plan “I” for Italy, War plan
“R” for Russia, War plan “B” for Serbia or Serbia and Montenegro, and in 1913

6 A deployment plan and operational guide for a decisive initial offensive operation against
France.
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they had even begun working on a war plan against Romania (Rauchensteiner
2013: 73). The most feared, but at the same time least envisaged scenario was for
Russia, who naturally had her own plans (Golovin 1936), to strike first in retali-
ation to an Austria-Hungary-lead preventive war against Serbia. Should Russia
attack the Dual Monarchy immediately after the latter had deployed her forces to
the Balkans, the Austro-Hungarian transportation system would collapse — which
is precisely what happened (Gustin 2006: 125). The AOK remained oblivious of
their strategic failures until the middle of August, when the geopolitical situation
in Europe had crystalized; however, by then, only nine Austro-Hungarian corps
divided into three armies and an army detachment, dispatched for Lviv (German
Lemberg), the capital of Galicia, to meet the enemy (Hazemali 2017: 182).

The Battle of Galicia’

After the four Austro-Hungarian armies (three in full strength and the weaker
Army Detachment Kovess, which included the Graz’s III Corps and the majority
of the mobilized Slovenians; the Slovenians from Prekmurje who helped form
the Budapest’s V Corps were part of the First Army) had taken up their planned
positions along the rivers San and Dniester by August 23, the incoming danger
took shape: marching towards the million and a half soon-to-be deployed Austro-
Hungarian soldiers were the Russian armies, the total strength of which amounted
to some 3 million. In the given situation, when it was clear that an attack would
be futile, Conrad von Hétzendorf decided to meet the Russians in an all-out offen-
sive (Hazemali 2016/2017: 51). Thus, on August 23, the Austro-Hungarian First
Army marched headfirst into the Russian Fourth Army near the town of Krasnik.
Budapest’s V Corps was deployed in-between the remaining two Corps (I and X),
which meant the Slovenian soldiers from Prekmurje would be among the first to
undergo a baptism of fire in the first major conflict on the Austro-Hungarian part
of the Eastern Front (Wawro 2015: 190).

In spite of the reckless Austro-Hungarian infantry charges on the fortified hilly
villages in the vicinity of Krasnik, the ineffective artillery that often hit its own
units, and the striking blue-grey uniforms of the Austro-Hungarian soldiers,
which made them easy targets, the two armies of the Dual Monarchy managed
to turn the three-day conflict into a victory (OULK, Book I 1930: 178-186).

7 The term “Battle of Galicia”, also known as the Battle of Lemberg, encompasses a series of battles: the Austro-
Hungarian victories at Krasnik and Komarow, and the two catastrophic defeats at Gnila Lipa and Rawa-Ruska which
resulted in the total withdrawal of their armies to the San river, leaving Lviv (German Lemberg), the capital of Gali-
cia, and the eastern portion of the crown land to the Russians for approximately nine months.



178 6. Mednarodno znanstveno sreéanje mladih humanistov

The Slovenian soldiers of the V Corps, which had been given the task of se-
curing and fortifying Krasnik itself before the Russian XVI Corps could do so,
were badly mauled by the enemy’s “artillery rain” (Schindler 2015: 172). On the
third day, the Russians abandoned their plan in this sector, and Krasnik fell into
Austro-Hungarian hands (Hazemali 2017: 185).

East of Krasnik, the Austro-Hungarian Fourth Army walked straight into the Rus-
sian Fifth. None of the colluding armies expected the battle to be decided in the
vicinity of the village Komaréw (now Komarov-Osada) near the predominantly
Polish city of Zamo$¢. The Austro-Hungarian VI Corps, led by the Croatian gen-
eral of Serbian roots, Svetozar Borojevi¢, played a decisive role in what was to
become the second Austro-Hungarian victory on the Eastern Front. As one of the
most energetic generals of the Austro-Hungarian Armed Forces, he advocated a
steadfast discipline and a fanatical devotion to the state. The Battle of Komarow
showed a common critical disadvantage of the two armies: the general lack of
information on the enemy. The space on which these battles were fought on the
Eastern Front is so great that the armies sometimes had difficulties with locating
one another — a disadvantage which for some smaller formations often turned out
to be fatal (Hazemali 2017: 186—187).

The victory at Krasnik had encouraged the AOK to such an extent that they now
pursued a similar outcome in eastern Galicia, on the triangle Lviv (German Lem-
berg) — Zolochiv (German Solotschiw) — Ternopil (German Tarnopol) (Tunstall
2016: 33). For this, Conrad von Hotzendorf assigned his Third Army, to which
was recently assigned the Graz’s III Corps. On the Russian side, there is no doubt
that the Stavka had wanted to achieve a striking victory in Galicia, which is why
they sent two powerful armies in the direction of the Galician capital, the Eight
and Third. On the hilly and wooded terrain east of Lviv (German Lemberg) where
the Gnila and Zlota Lipa rivers flow, and on the wet marshy plain to the north, a
gigantic battle broke out on August 26, when the Austro-Hungarian Third Army
and the Army Detachment Kdvess with a combined strength of about 115 battal-
ions of infantry, 91 squadrons of cavalry and 376 guns collided with the Russians,
which had amassed more than twice as many men and firepower: 292 battalions of
infantry, 162 squadrons of cavalry and 720 guns (OULK, Book I 1930: 204-208).

The breakdown of the first day of the battle was catastrophic for the Austro-Hun-
garian forces. The fighting exposed all their crumbling weaknesses, which in the
following days only further debunked the possibility of a favorable outcome of
the battle and the war in the east as such. Due to a general lack of so-called special
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maps of the surrounding area and reconnaissance units, most of the Austro-Hun-
garian forces were completely disoriented and uninformed about the power of
the enemy. What is more, due to the glorification of the obsolete military strate-
gies by the AOK, which empowered reckless bayonet charges by the infantry, the
Austro-Hungarian forces suffered terrible losses (Hazemali 2017: 191).

On August 30, the Russian forces succeeded in penetrating the Austro-Hungarian
frontline at Gnila Lipa where Army Detachment Kdvess had been positioned. The
Army Detachment Command found itself under shrapnel fire, while its battalions
were replaced by a seemingly endless line of fleeing men, leaving behind their
weapons, artillery guns, food, and even the wounded. Slovenian soldiers and the
remains of the III Corps managed to absorb a 48-hour long shelling near Pere-
myschljany, but because both its northern and southern flank had collapsed, their
defeat was imminent. In this difficult situation, the order for a general retreat was
given by the Third army command. Four days later, Lviv (Lemberg) fell into Rus-
sian hands without a fight, which sent geopolitical tremors across Europe (Conrad
von Hotzendorf 1921-1925, Book IV: 636).

By mid-September, the Russian armies threw the Austro-Hungarian back to the
Carpathian Mountains. This gave the Russian Empire the opportunity to pen-
etrate the line in the Carpathians and reach into the Pannonian Plain and even
Silesia and the sheer thought of that frightened not only Vienna, but also Berlin.
The complete Austro-Hungarian defeat in the Battle of Galicia, and the dreadful
performance of its Land Forces in Serbia (Rothenberg 1989: 137) resulted in the
mutual disenchantment that troubled relations between the two Central Powers
for the rest of the war (Craig 1965: 340).

The Austro-Hungarian Land Forces in Galicia - the pride of the Dual Monarchy
and the Habsburgs — had begun to disintegrate. In just a few weeks of violent
fighting in Galicia and Russian Poland, they had suffered a death toll of more than
a hundred thousand men (Schindler 2015).8

8 According to the existing figures, this is the absolute minimum.
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First Siege of Przemysl and the Battle of the Vistula River®

When war broke out and the bulk of the Austro-Hungarian newly formed Armies
was sent to meet the Russians, they were accompanied by at least 27,000 engine-
ers, construction and other workers, who had been assigned with the fortification
of the little known fortress city of Przemysl (German: Premissel) (Tunstall 2016:
31). Located on the San River and surrounded by a series of hills, Przemysl was
the strongest northern bulwark of the Dual Monarchy, and their single line of
defense before Fortress Krakow (Tunstall 2016: 2). Fortress building was also
popular in the Russian Empire, where they built a great many on a line that stret-
ched from the Baltic Sea to Galicia. Theirs were also equipped with more fortress
guns than the Austro-Hungarian (Stone 1975: 17-36), but neither side had had
foreseen the artillery advancements made in the 19th century, which would make
the fortresses obsolete during the First World War (Tunstall 2016: 10).

9  Also known as the Battle of Warsaw.
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Aerial Photographs of the Russian Fortress Ivangorod (Polish Deblin) from July 1915. In
the 19" century, the Russian Empire built several such fortresses in order to consolidate the
defenses of Russian Poland (Osterreichisches Staatsarchiv, KA, NL, B, C/1438 Paic, unit
18-26, folder 26, Flieger-Aufnahmen von Ivangorod).

Following the rout of the Austro-Hungarian armies behind the Danube River and
into the Carpathians after the Battle of Galicia, fortress Przemysl along with its
garrison of some 130.000 soldiers was encircled by the Russian Third Army. Led
by General Hermann Kusmanek von Burgneustidten, the garrison was ordered to
withstand the ever increasing pressure of the enemy no matter the cost (Tunstall
2016: 122). Conrad von Hotzendorf was determined to free the besieged garrison,
but whatever plan he wished to implement was put to a hault, as the first combined
operation of the two Central Powers was set in motion on September 29. The two
German military leaders Paul von Hindenburg and Erich Ludendorff managed to
persuade the newly appointed Chief of the German High!'* Command to strength-
en the German Ninth Army and prevent the Russian crossing of the Vistula River.
Conrad von Hotzendorf had promised to send his First Army northwards. At the
same time, he ordered his remaining armies to initiate their own endeavors (Con-
rad von Hotzendorf 1921-1925, Book IV: 866, 902). What resulted was a gigantic
battle, which lasted until the end of October. The Austro-Hungarian First Army
was surprisingly making headway towards the Russian Fortress Ivangorod; how-
ever, the Germans were forced to retreat despite having reached the outskirts of

10 Also Supreme Command.
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Warsaw due to a successful Russian flanking manoeuvre, and a general retreat of
the Central Powers was set in motion on October 27. Despite having bested both
the Germans and the Austro-Hungarians, the Russians did not have the logistics,
nor the manpower to thrust into German Silesia (Tunstall 2016: 74).

Shortly before the battle, in mid-September, the Russian Third Army had first
set up a perimeter around Przemys$l and by October 1, established its siege.'!
Having realized the imminent threat to Warsaw by the Germans, the Russians
were forced to release pressure on the Austro-Hungarian front, and Conrad von
Hoétzendorf seized the opportunity. By October 9, Przemysl was liberated, and the
Russians were on the retreat (Tunstall 2016: 77).

Second Siege of Przemysl and the Battles of .0dz and Limanowa-Lapanow

For the Central Powers, September and October proved disastrous. The fatal de-
feat on the Marne prevented the Germans from sending the promised armies to
the East to support their weaker ally against the Russian Empire. The Schlieffen
plan had failed, or at least had been unsuccessfully executed. After the Battle of
Galicia, the German High Command faced a second crisis: without assistance,
the disintegration of the Austro-Hungarian Land Forces was imminent. For the
latter, whatever ground they managed to take back from the Russians during the
liberation of Przemysl, was lost again on November 4, when harsh weather condi-
tions combined with a renewed Russian offensive into the Carpathians forced the
Austro-Hungarian soldiers into retreat. Once more, General Kusmanek and his
now weakened crew found themselves encircled by the enemy, as Conrad von
Hotzendorf refused to let the fortress city be abandoned. Thus began the Second
Siege of Przemysl, which lasted until March 22, 1915 (Tunstall 2016: 117).

On November 1, Paul von Hindenburg was appointed Supreme Commander of All
German Forces in the East (German: Oberbefehlshaber der gesamten Deutschen St-
reitkrdfte im Osten). He immediately seized the initiative and issued an order for a
new German thrust towards Warsaw, which began on November 11. In a series of
well-executed flankings manoeuvres on both sides, the strengthened Germans pre-
vailed over the numerically superior Russians. On November 29, Grand Duke Nicho-
las ordered a retreat to the heavily fortified Warsaw line; shortly after, £.6dz fell into
German hands. Hindenburg himself summed up the battle with these impactful lines:

11 The Siege of Przemysl, the Stalingrad of the First World War, undoubtedly deserves a greater interest of Slo-
venian historians, since we do not have an official account with special emphasis on the role of Slovenian defenders,
and we know that Slovenian soldiers were among them.
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In its rapid changes from attack to defense, enveloping to being enveloped, breaking
through to being broken through, this struggle reveals a most confusing picture on
both sides. A picture which in its mounting ferocity exceeded all the battles that had
previously been fought on the Eastern front! (Hindenburg 1920: 127.)

To the south, Conrad von Hotzendorf wrongly believed that the advancing Ger-
man offensive had weakened also the Russian armies on the Galician front. A
week after the renewed German offensive, the Austro-Hungarians commenced
their own. Around the first day of December, a major clash occurred near the
town of Limanowa, some 40 kilometers south-east of Krakéw. In a series of
smaller offensives and counter-offensives the Austro-Hungarian armies forced
the Russians away from Fortress Krakéw and out of the Carpathians (OULK,
Book I 1930: 765-813).

The war of movement on the Eastern front was not over yet. For the Russians the
opportunity for new offensives had passed. The focus of the German High Com-
mand continued to lie westwards, but Hindenburg was now certain that should he
manage to amass a big enough army in the east, he would knock Russia out of
the war (Hindenburg 1920). At the AOK, the situation was abysmal. By the end
of 1914, there would be more than a million more Austro-Hungarian casualties
in this sector, of which hundreds of thousands more were dead. What is more,
the AOK now had little to no chance of liberating the 160.000 people stranded in
and around Przemysl. The fortress itself became, as historian John Fahey points
out, a “microcosm of the Austro-Hungarian Empire, with troops speaking at least
fifteen languages” (Fahey 2015: 205). In Vienna, the elderly Emperor was forced
to amass a new army, which had miraculously managed to survive until the final
disintegration of the Dual Monarchy itself (Schindler 2015: 2).
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short stories from the perspective of ecocriticism and animalistic ethics. He pre-
sented his thesis at the 62. Vegan supper, which was hosted by the activist group
For Animals! (which fights for animal rights) in cooperation with Pekarna Mag-
dalenske mreze. He is also the author of the theatre performance »Ugledal je osla
neosla« (2018) that was created under the influence and motives of Cankar’s animal
short stories ,,Iz tujega zivljenja«: The performance puts Cankar’s animals into the
openly racist and xenophobic Western society of today.

Koncrantuna IlyneBa (1987) e acucreHt mo pycka jureparypa B Coduiicku
yausepcuretr ,,CB. Kmument Oxpuacku™. Ts e OakamaBpp mo ,bwiarapcka
bwtonorus, MarucTwp 1o ,,Jlureparypa, KWHO ¥ BU3yallHa KyJITypa“ ¥ TOKTOP TI0
pycka mutepatypa B CY ,,CB. Kimment Oxpuncku®. M3cnensanusita na [lynesa
ce (Qokycupar BBPXY HHTEPIUCIUTUIMHAPHUTE BPB3KH MEXKIy JHTEpaTypara
u kuHoto. Cdepute Ha HayuyHU UHTepecH Ha IlyHeBa ca B obnacTTa Ha pyckara
JuTepaTypa, Bu3yajiHara KyJITypa, KHHOTO U COLlMoiorusaTa. FMima ydyactusi B HAyYHU
koH(pepennuu B bearapus, Pycus, ABctpus, Yarapus, Cinosenust u Mranus.

Konstantina Puneva (1987) is an asst. prof. of Russian Literature in Sofia Uni-
versity. She has bachelor’s degree in Bulgarian language and literature, master’s
degree in Literature, Film and Visual Culture and PhD degree of Russian Classical
Literature from “St. Kliment Ohridski” Sofia University. Puneva’s researches are
focused on the interdisciplinary relations between literature and the cinema. Her
fields of interest are Russian literature, visual culture, film and sociology. She has
participated in conferences in Bulgaria, Russia, Austria, Hungary, Slovenia and
Italy as part of her academicals studies.

Felix Oliver Kohl je student slovenistike na Institutu za slavistiko Univerze v
Gradcu. Magistrsko nalogo je napisal na temo slovenskega generacijskega roma-
na. Med letoma 2016—2018 je sodeloval pri raziskovalnem projektu »Dvojezi¢na
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literarna praksa na Koroskem po ukinitvi literarne revije mladje (1991) in njen
polozaj v nadregionalnem interakcijskem literarnem prostoru«. Njegova razis-
kovalna podrocja so slovenski roman, (avto-)biografsko pisanje in slovenska
knjizevnost v Avstriji. NajnovejSa objava: Nemski prevodi Lipusevih del ob in
po Tjazu v luci konsekracije (2018). Primerjalna knjizevnost 41/3. 17-35.

Felix Oliver Kohl is a student of Slovene Studies at the University of Graz.
Master’s thesis on the genre of the Slovene »generacijski roman«. From 2016 to
2018 he was a student assistant at the research project “Bilingual Literary Prac-
tice in Carinthia after the Discontinuation of mladje (1991) and its Position in the
Supra-regional Sphere of Interaction”. His main research areas are Slovene novel,
(auto-)biographical writing and Slovene literature in Austria. Latest publication:
Nemski prevodi Lipusevih del ob in po Tjazu v luci konsekracije (2018). Primer-
jalna knjizevnost 41/3. 17-35.

Claudia Mayr-Veselinovi¢, MA, born 1986 in Klagenfurt/Celovec, Austria.
Studied history, Slavonic languages Bosnian/Croatian/Serbian and Translating
and Interpreting in Graz, Austria, and Belgrade, Serbia. Currently she’s a PhD
student at the University of Graz, researching Political songs of the Jugosphere
and their influence on Culture, Politics and identity and working as a lecturer at
the Department of Slavic Studies at the Graz University. Her fields of research
contain (cultural) history, e.g. traditional customs, rites, (political) movements
etc. in the Western Balkans; philology and literature as well as Usage and Trans-
lating of smaller languages throughout history and within the surrounding field
(amongst other as research assistant in the FWF funded project Bilingual Literary
Practice in Carinthia after the Discontinuation of mladje (1991) and its Position
in the Supra-regional Sphere of Interaction).

Claudia Mayr-Veselinovi¢, MA, rojena 1986 v Celovcu. Studirala je zgodo-
vino, bosanscino/hrvascino/srbs¢ino ter prevajanje in tolmacenje v Gradcu in
Beogradu. Je doktorska Studentka na Univerzi v Gradcu, kjer raziskuje politicne
pesmi Jugosfere in njihov vpliv na kulturo, politiko in identiteto. Na Institutu za
slavistiko dela kot lektorica. Podroc¢ja njenega raziskovanja so kulturna zgodovi-
na (npr. tradicionalni obic¢aji in obredi), politicna in druga gibanja na zahodnem
Balkanu, jezikoslovje, knjizevnost, raba in prevajanje manj$ih (in med drugim
manjsinskih) jezikov skozi zgodovino in v regionalnem kontekstu (zaposlena je
bila kot asistentka pri projektu Dvojezicna literarna praksa na Koroskem po uki-
nitvi literarne revije mladje (1991) in njen polozaj v nadregionalnem interakci-
Jjskem literarnem prostor).
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Ana Sela je mlada raziskovalka in asistentka na Oddelku za zgodovino Filozof-
ske fakultete Univerze v Mariboru, kjer v okviru doktorskega Studija sodobne
zgodovine raziskuje zgodovino Jugoslavije v 80-ih letih 20. stoletja, predvsem
nadzor kulturne opozicije s strani jugoslovanske politi¢ne policije. Leta 2016 je
magistrirala iz podroc¢ja sodobne slovenske zgodovine na Oddelku za zgodovino
ter iz teme zgodovinskega romana na Oddelku za slovanske jezike in knjizevnosti.
Od leta 2015 je odgovorna urednica Studentskega zgodovinskega ¢asopisa, ki ga
izdaja Studentska sekcija zgodovinskega drustva dr. Franca Kovagi¢a Maribor.
Sama ali v soavtorstvu je napisala Stiri znanstvene prispevke, poglavje v mono-
grafiji, prispevek v zborniku in ve¢ ostalih strokovnih ¢lankov. V soasnem dok-
torskem Studiju slovenistike primerjalno raziskuje reprezentacijo in vlogo zenske
v sodobnem zgodovinskem romanu s tematizacijo reformacije in protireformacije
v slovenski in tuji knjizevnosti.

Ana Sela is a young researcher and assistant at the Department of History at the
Faculty of Arts of the University of Maribor. For her doctoral dissertation, she is
researching Yugoslav history of the 1980s, in particular the control of the cultural
opposition by the Yugoslav political police. In 2016 she received her master’s
degrees in the fields of contemporary Slovenian history at the Department of His-
tory, and Historical Novels at the Department of Slavic Languages and Literature.
Since 2015, she is editor in chief of the Studentski zgodovinski casopis journal,
published by the Student Section of the Historical Society dr. Franc Kovaci¢ in
Maribor. She is the author or co-author of four scholarly articles, two chapters in
scholarly monographs, and several other units. As a simultaneous doctoral stu-
dent of Slovenian studies, she is researching comparatively the representation and
role of women in the modern historical novel with the thematization of reforma-
tion and counter-reformation in Slovenian and foreign literature.

David Hazemali je mladi raziskovalec in asistent na Oddelku za zgodovino Filo-
zofske fakultete Univerze v Mariboru. Leta 2016 je z magistrskima deloma o
Slovenskih vojakih na vzhodni fronti v prvi svetovni vojni in Karakterizacijo sed-
mih naglavnih pregreh v Miltonovem Izgubljenem raju, za katerega je prejel tudi
MikloSicevo priznanje za najboljSe magistrsko delo na Oddelku za angle$¢ino na
Filozofski fakulteti v Mariboru, magistriral iz zgodovine ter angleskega jezika.
Sam ali v soavtorstvu je napisal Sest znanstvenih prispevkov, ki so bili objav-
ljeni v uglednih slovenskih znanstvenih periodikah, dve poglavji v znanstvenih
monografijah in 10 drugih enot. V okviru doktorskega Studija raziskuje zgodo-
vino slovenske skupnosti v ZDA in ameriske oborozene sile, oboje v ¢asu prve
svetovne vojne.
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David Hazemali is a young researcher and assistant at the Department of History at
the Faculty of Arts of the University of Maribor. In 2016, he defended his two mas-
ter’s theses, one on the role of Slovenian soldiers on the Eastern front in the First
World War, the other on the characterization of the Seven Capital Vices in Milton’s
Paradise Lost, and received M.A. degrees in History and English from University
of Maribor. He was awarded the 2016 Miklosi¢ award for best master’s thesis at the
Department of English and American studies. He is the author or co-author of six
scholarly articles, published in reputable Slovenian scholarly journals, two chapters
in scholarly monographs, and 10 other units. For his doctoral dissertation, he is
researching the Slovenian emigrant community in the United States, and the US
Armed Forces, both in the period of the First World War.

Natasa Henig MiSc¢i¢ je mlada raziskovalka na Institutu za novejso zgodovi-
no. Zaposlena je na institutu od oktobra leta 2016. Osnovni $tudij zgodovine je
koncala na Filozofskom fakultetu v Novem Sadu. V Sloveniji zivi od leta 2011,
ko je priSla na magistrski studij zgodovine na Oddelku za zgodovino Filozof-
ske fakultete v Ljubljani. Leta 2015 je uspesno zagovarjala magistrsko nalogo
z naslovom Vpliv propagande v Tretjem rajhu. Filmi Leni Riefenstahl. Jeseni
2016 se je vpisala na doktorski Studij humanistike na Fakulteti za podiplomski
studij Univerze v Novi Gorici. Ukvarja se z raziskovanjem gospodarskega raz-
voja Kranjske v drugi polovici 19. stoletja in z delovanjem Kranjske hranilnice
kot prvega in osrednjega denarnega zavoda na Slovenskem.

vvvvv

tory. She is employed at the Institute since October 2016. She has finished Bachelor
studies of history at the Faculty of Philosophy in Novi Sad. She lives in Slovenia
since 2011, when she came to Master’s degree studies of history at Department of
History at Faculty of Arts in Ljubljana. In 2015 she has successfully defended mas-
ter’s thesis entitled The Influence of Propaganda in the Third Reich. Films of Leni
Riefenstahl. In 2016 she has enrolled in the Ph.D. studies of Humanities (Third lev-
el) at Graduate School in Nova Gorica. She deals with the economic development
of Carniola province during the second half of the 19th century and with Carniolan
Savings Bank, the first monetary institute in the country.
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Italija / Department of Linguistic and Literary Studies DISLL, University of Padova,
Italy),

Ljudmil Dimitrov (Katedra za rusko knjizevnost, Fakulteta slovanskih filologij,
Univerza v Sofiji, Bolgarija in Oddelek za slavistiko, Filozofska fakulteta UL, Slo-
venija / Department of Russian Literature, Faculty of Slavic Studies, Sofia Univer-
sity, Bulgaria and Department of Slavistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana,
Slovenia),

Natasa Gliha Komac (Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU, Lju-
bljana, Slovenija / Fran Ramovs Institute of Slovenian Language SRC SASA, Lju-
bljana, Slovenia),

Miran Hladnik (Oddelek za slovenistiko, Filozofska fakulteta UL, Slovenija / De-
partment of Slovenistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana, Slovenia),

JoZza Horvat (Oddelek za onomastiko in etimologijo, Institut za hrvaski jezik in
jezikoslovje, HAZU, Zagreb, Hrvaska / Department of Onomastics and Etymology,
Institute of Croatian Language and Linguistics CASA, Zagreb, Croatia),

Boris Kern (Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU, Ljubljana,
Slovenija / Fran Ramovs Institute of Slovenian Language SRC SASA, Ljubljana,
Slovenia),

Nina Lazarevi¢ (Oddelek za anglistiko, Filozofska fakulteta Univerze v Nisu, Srbija
/ Department of English, Faculty of Philosophy, University of Ni§, Serbia),

Zeljko Oset (Fakulteta za humanistiko, Univerza v Novi Gorici, Slovenija / School
of Humanities, University of Nova Gorica, Slovenia),

Janez Stergar (Institut za narodnostna vprasanja, Ljubljana, Slovenija / Institute for
Ethnic Studies, Ljubljana, Slovenia),

Namita Subiotto (Oddelek za slavistiko, Filozofska fakulteta UL, Slovenija / Depart-
ment of Slavistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana, Slovenia),

Matej Sekli (Oddelek za slavistiko, Filozofska fakulteta UL, Slovenija / Department
of Slavistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana, Slovenia),
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Miha Simac (Teoloska fakulteta UL, Slovenija / Faculty of Theology, University of
Ljubljana, Slovenia),

Jana Snytova (Oddelek za slavistiko, Filozofska fakulteta UL, Slovenija / Depart-
ment of Slavistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana, Slovenia),

Marko Stepec (Muzej novejie zgodovine Slovenije, Ljubljana, Slovenija / National
Museum of Contemporary History, Ljubljana, Slovenia),

Tomasz Wicherkiewicz (Oddelek za orientalistiko, Univerza Adama Mickiewicza,
Poznan, Poljska / Chair of Oriental Studies, Adam Mickiewicz University, Poznan,
Poland),

Alojzija Zupan Sosi¢ (Oddelek za slovenistiko, Filozofska fakulteta UL, Slovenija /
Department of Slovenistics, Faculty of Arts, University of Ljubljana, Slovenia).






