SOLA JE DOLZNA, s“‘.ovLA Bl MORALA ... RAZMISLJANJE NA TEMO
RAZMERIJ MED STARSI IN SOLO /Gregor Peéan, ravnatelj/ OS Janka Modra, Dol pri Ljubljani

V aktualni druzbeni situaciji sta zahtevi, ki sem ju zapisal v naslovu, Zal vse prepogosti. Zelo je pomembno,
za Cigavo izjavo gre in v kakSnem kontekstu je bila izreCena. Menim, da se v osnovnih Solah dokaj dobro
zavedamo, kaj vse je Sola dolzna in kaj vse bi morala ... (uéencem zagotoviti, nuditi, omogoc¢iti). Nad nasim
delom bedijo mnogotere inSpekcije, ki nas zelo pogosto obiskujejo, ve¢inoma po anonimnih prijavah.
Vprasanje je, koliko je v danih okolis¢inah (druzbenoekonomskih in zlasti zakonskih) Sola zmoZzna nuditi vse
tisto, kar je v resnici dolzna. Druga stran pa so zahteve, izre¢ene s strani starsev, kadar postavijo katero od
trditev iz naslova v nekem kontekstu v povezavi s Solo.

Po mnenju nekaterih starSev bi tako
Sola morala poskrbeti za veliko vec¢ino
zadev, povezanih z njihovimi otroki,
od najosnovnejSe higiene, pa vse tja
do ustreznega motiviranja pred testi
nacionalnega preverjanja znanja (par-
don: pred formativnim preverjanjem,
ki nosi visoko zvenece ime in za ka-
terega ucenci prvi vedo, da v resnici
nima nobene teze). Med tema dvema,
diametralno oddaljenima zadevama
pa jih je Se zelo veliko, za katere sem
Ze velikokrat v svoji petindvajsetletni
pedagoski karieri slisal v naslovu za-
pisani zahtevi.

Problem, kot ga vidim sam, je v raz-
mejitvi pristojnosti in zavedanju dol-
Znosti. Tako si nekateri starsi povsem
napacno tolmacijo svoje pristojnosti,
pa tudi glede starSevskih dolznosti
marsikomu ni vse dovolj jasno. Zelo
rad citiram predsednika Zdruzenja sve-
tov starSev Antona Medena, ki pravi, da
se starsi premalo zavedajo, da so odgo-
vorni za tisto, kar pride iz njihovega
gnezda, in da vse prevec radi skusajo
to odgovornost pripisati drugim - 3oli.

Zal je danes resnicno tako, da ima 3ola
v svoji »oskrbi« otroke precej vec Casa
(zlasti dnevno, pa tudi leto dlje), kot
nekoc. Tako se je povecal tudi mozni
vpliv na vzgojo. Ironicno je, da se je
v preteklih desetletjih zgodilo zelo
veliko sprememb, ki so posegle prav
v vzgojno vlogo 3ole in so jo moc¢no
zmanjsale. Uspesno, Ce je bil to cilj, saj
nikoli ne izvemo, kdo so bili veleumi,
ki so v okviru katere od inStitucij (Mi-
nistrstvo za Solstvo RS, Zavod za Solstvo
RS, Pedagoski institut, Sola za ravna-
telje, Pedagoska fakulteta ...) trenutno
reformo pogruntali, niti tega, kakSen

je bil cilj. O Stevilu teh inStitucij in zla-
sti 0 gromozanskem Stevilu teoretikov,
ki tam delajo oziroma so zaposleni, bi
bilo vredno spregovoriti v posebni te-
matski Stevilki, saj ne verjamerm, da je
Se kje na svetu drzava s tako obseznim
teoreticnim ozadjem. Sistemn je Sel celo
tako dalec¢, da se sam izraz »vzgoja«
ne sme veC pojavljati niti v imenih
nekoc¢ tako imenovanih »vzgojnih«
predmetov. Danes imamo »Sport« in
»Umetnost¢, Sportna vzgoja (in Se prej
Telesna vzgoja) in Likovna ter Glasbena
vzgoja pa so 0odsli na smetiSce zgodo-
vine. Mislim, da prav nih¢e ne bi znal
pojasniti s strokovnega staliS¢a, cemu
je bilo to potrebno. Morda zato, ker
potem ucenci zaradi »vzgajanja« Zivijo
v nenehnem stresu, v kar je precej
starSev (ob mocni podpori nekaterih
Solskih in otroskih psihologov) sve-
to prepricanih. S permisivnostjo pri
vzgoji (globoko se opravicujem, ker
vseeno uporabljam v kontekstu Sole to
inkriminirano besedo; zagotavljam, da
zgolj zaradi pojasnjevalnih razlogov!)
pa se je doseglo samo to, da imamo
danes cele generacije mladih (pa tudi
ne vec prav rosno mladih, saj je zadeva
trajala kar dobrih 20 let), ki se odli¢no
zavedajo svojih pravic, pa bore malo
svojih dolZnosti. Sistem jih je ujckal
prek osnovne in srednje Sole (v zadnjih
letih je svoje dodala Se bolonjska re-
forma na fakultetah), in krog je bolj
ali manj sklenjen. Viljem Scuka pravi,
da je to glavni razlog, da danes mladi
ljudje (v zgodnjih tridesetih) mnozic-
no is¢ejo pomoc pri zdravnikih in da
je najpogostejsa diagnoza depresija
z znaki izgorelosti. Brez tezav lahko
ugotovimo, da je med temi ljudmi
zelo veliko tudi starSev, katerih otro-
ci obiskujejo osnovno 3olo in se zelo

pogosto v resnici slabo zavedajo svojih
starSevskih dolznosti oziroma skusajo
marsikaj »naprtiti« Soli.

Drugi vidik pristojnosti in odgovorno-
sti pa je, da so resorni ministri kot po
tekoCem traku uveljavljali populisticne
ukrepe in podeljevali lai¢ni javnosti
(starSem) pristojnosti, ki zanesljivo
ne sodijo v lai¢ne roke. Kako je lahko
neki minister podpisal, da svet star-
Sev daje soglasje k cenam delovnih
gradiv (pozor: nikakrSnega govora ni
bilo o strokovnih razlogih za to!!!)?
Morda zato, ker sam Ze tako dolgo ni
pogledal v osnovno3olske programe,
kaj Sele vsaj razmisljal, kako bi se dalo
preobsezne ucne programe izvajati (in
tudi izvesti v predpisanem zakonskem
obsegu) brez dodatnih gradiv v obliki
razlicnih delovnih zvezkov, u¢nih listov
in podobnega. Danasnji razredi niso
majhni, fond snovi, ki jo je potrebno
predelati (in utrditi!), pa iz leta v leto
vecji (tudi preobremenjenost nasih
programov bi si zasluzila posebno
tematsko Stevilko!). Rezervnega sce-
narija, kaj storiti, Ce se svet starSev s
cenami gradiv ne strinja, ni. Sola ni
dolzna iskati cenejsih alternativ (cene
vseh potrjenih gradiv so tako ali tako
pri vseh zalozbah prakticno identicne),
tako da res ni povsem jasno, kako v
takSnem primeru naprej. Fotokopira-
nje obstojecih gradiv pomeni krsitev
avtorskih pravic, delo v Soli pa mora
potekati nemoteno. In to je samo
ena od taksnih povsem nerazumnih
pristojnosti povsem brez strokovnih
podlag. Se nedavno je svet starSev
dajal soglasje k predlagani obliki di-
ferenciacije, kar je naslednje povsem
strokovno vprasanje, pa je vseeno o
njem odlocala lai¢na javnost. TakSne in
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Fokus: Starsi v pedagoskem procesu

podobne pristojnosti pomenijo globok
(in grob) poseg v strokovno avtonomijo
50l (kolikor je ob sicersnji centralizaciji
sploh Se imajo), po drugi strani pa pov-
zrocijo pri nekaterih starsih zmotno
prepricanje, da imajo pravico posegati
tudi na druga podrocja Solskega dela.
Nekateri si to preprosto razlagajo, da
je v njihovi pristojnosti prav vse. In
potem je treba utemeljevati in se za-
govarjati zaradi sestave oddelkov (ze
ob sestavi oddelkov prvosolcev hocejo
nekateri starsi uveljaviti svoj prav, saj
oni otroka najbolj poznajo in vedo, da
bi v paralelki bolj funkcioniral, ker ima
tam dva prijatelja vec kot v tej, v katero
je razporejen ...), termina plavalnega
tecaja, kraja in termina Sole v nara-
vi, jedilnikov Solske malice in kosil,
postajalis¢ in voznih redov Solskega
avtobusa (blagor Solam, ki nimajo vo-
zacev!), usmeritev otroka s posebnimi
potrebami (ali tudi neusmeritev) ...

Problem je v najvecji meri, vsaj jaz
ga tako vidim in obcutim, ker je zelo
veliko starSev prepricanih, da vedo o
Soli (zlasti osnovni) vse, saj so jo sami
obiskovali. Si lahko predstavljate

oholost in vzviSenost izjave, ki jo je
nekoc¢ na sodiscu (kot prica sem na-
stopal v neki zadevi) dala odvetnica:
»0O Soli vem prav vse, saj v Solo hodita
moja otrokal« Mar kdo ne bi podvomil
0 poznavanju ozadja organizacije dela
v Soli nekoga, ki bi izjavil kaj takSnega.

Naj zaklju¢im: nobenih problemov
ne vidim v sodelovanju starSev pri or-
ganizaciji dela v Soli, ob upostevanju
pristojnosti, medsebojnem spostova-
nju in obojestranskem izpolnjevanju
dolznosti. Menim celo, da je dobro so-
delovanje klju¢no za dosego (skupne-
ga!ll) cilja: kar se da najbolj pripraviti
zaupane nam mlade ljudi na Zivljenje.
Kadar je sodelovanije res dobro, ko starsi
podpirajo prizadevanja Sole (tudi vzgoj-
nal), kadar Sola podpira (dobro!) doma-
Ce delovanje starSev in ga po potrebi
usmerja, takrat so tudi rezultati zelo
dobri. Kadar eden od obeh segmentov
ne deluje usklajeno z drugim, so rezul-
tati negotovi, lahko tudi slabi. Ce pa en
del drugega zavira ali celo blokira, pa
so rezultati neizogibno slabi. Pri tem
je apriorno nezaupanje ene ali druge
strani najbolj motec in Skodljiv element.
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Mislim, da ni potrebe navajati, kdo ob
tem utrpi najvecjo skodo. Zal je sistem z
mnozico zelo slabih zakonov in pravil-
nikov trenutno taksen, da veliko zgoraj
opisanih anomalij omogoca. ReSitev
(oziroma ublazitev) vidim v nenehnem
dialogu med starsi in Solo, v nenehnem
opozarjanju na vse te nerazumnosti
sistema, kajti ne verjamem, da je prav
vsa zdrava pamet v »dezeli Kranjski«
res izumrla. Sam to po¢nem Ze vsaj
pet let in hitro se je pokazalo, da tudi
starsi razmisljajo zelo podobno in da
tudi njih v veliki vec¢ini motijo vse te
anomalije. Enako pomembne so tudi
povsem odprte karte in doslednost pri
izvajanju postavljenih pravil. Menim
torej, da sta klju¢na za dobro sode-
lovanje 3ole s starsi informiranost in
doslednost (kolegi bi zagotovo nasli Se
kak element, s katerim bi se zagotovo
strinjal tudi sam, vendar je bistvo zajeto
v obeh zgoraj zapisanih).

Vsi skupaj pa lahko samo upamo, da se
bo tak$no zdravo razmisljanje pocasi
vendarle uspelo razsiriti tudi kam vis-
je, med teoreticne vrhove slovenskega
Solstva.




