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Ze nekaj let opazujemo v omladinskih
vritah na univerzi zanimiv preobrat.
Nacionalna omladina, ki sta ji narpd in
nacionalizem bistvo njenega politiénega
programa, dela na tem, da si dokonéno
izgradi in utrdi svoj socialni nasor. Na
drugi strani vidimo. kakor da bi mar-
ksistiena omladina opustila svojo mar-
ksistiéno razredno ideologijo in preila
v skrajni nacionalizem. ;

Ce opazujemo z daleé¢ omladinsko
univerzitetno Zivljenje, se ¢udimo in se
upraviceno sprasujemo: Ali se ni izvriil
v omladini ideoloskt prevrat? Ali ni
nacionalna omladina " opustila svojega
nacionalizma in ii¢e resitve druzbenih
problemov v soctalnem programu? Al
ni, na drugi strani, marksistiéna omla-
dina opustila svoje marksisticne razred-
ne ideologije in is¢e odgovora na rezka
vpradanja sodobnosti v nacitonalizmu?

¥V mislih imamo pozivljeno zanina-
nje za socialne probleme med nacional-
nimi akademiki na eni strani ter temu
odgovarjajoce delo na socialnem polju.
na drugi strani pa vrsto akeij akademi-
kov-marksistov, ki nosijo peéay skrajne-
Za .\'un.rnsfr}.-'wlsf.'wg(a nactonalizma,

Ako hocemo pr.u‘fhm oceniti ta na-
videzni idejni preobrat na nasi univer-
zi, ne smemo ustvarjati zakljuchor pre-
naglo in povrino. Iti moramo globlje v
bistvo tega zentmivega pojava in mora-
mo poiskati one motive, ki so navidezno
privedli do idejnega preobrata,

Nam, nacionalni omladini. je postal
nacionalizem v nasem politicnem pro-
gramu aksiom, o katerem ni razmiilja-
nja in razgovora. Na podlagi naciona-
HZ?H(-‘ SO p."i.‘i!npf“ !.‘ rl”;f’f.'unju dﬂ."l.‘,’ilh
vprasanj. Danes, ko se dogajajo pred
nami globoke soctalne spremembe, iite-
mo novih nacel in ulrjujemo potu za
novo in boljfo organizacijo. &loveske
druzbe. Tako nam je nas socialni nazor
poleg nacionalizma in na podlagi na-
Lo ‘.-,rh':nm pn.\'fm' {Jf.c“'n-nrn Ie:r"f-‘t.' H'I‘I'.\v:f’_i.‘lf
poﬁfff"m'gu programa.

Med tem, ko smo mi pristopili L re-
sevanju socialnih problemov iskreno in
sta nam socialna misel in socialno ustvo
postali bistveni sestavni del nasega pro-
grama, nacienalizem marksistov, ki ga
poudarjajo ob vsaki priliki, ni iskren,
marved jim je le taktiéno sredstvo za
dosego drugih ciljev. Ko opazujemo po-
stopan je marksistov. na nasi unversi, se
nam pokaze slika. kakor da so se oni
odrekli internacionalizmu in so postali
dobri narodnjaki in slovenski domalju-
bi. V resnici je njihov nacionalizem le
fraza in sredstvo, s katerim hoéejo pri-
vlec¢i k sebi ¢im vec pristasev.

Nelkdaj so govorili na universi o pro-
letarcih, o komunizmu, o internaciona-
lizmu in so se odkrito borili proti vsa-
kemu nacionalizmu. Toda kmalu so
wvideli, da njihova gesla ne privlaéijo
mladih ljudi, Nacionalno ¢ustvo mladih
generacij je toliko jako, da bi naletel
vsakdo, ki bi delal proti njemu, na ve-
lik odpor. Zato so marksisti spremenili
svojo taktiko. Danes so njihova nsta
polna nacionalizma,

Ako hotemo prﬂliﬂnn razumeti takti-
ko marksizma glode narodnega vpraia-

nja, moramo vedeti, da marksizem ni
bil nikdar naklonjen nacionalizmu. Bo-
disi, da se je odkrito boril proti njemu,
bodisi da ga je imel le za sredstvo, s
katerim bi mogel lazje doseéi svoje na-
mene. Vedno pa je bil nacionalizem
marksistov naperjen proti obstojecemu
redu, z njim je le, ako ga je sprejel v
svoj program, hotel rusiti obstojeée sta-
nje. Drzal se je starega nafela: divide
et impera, deli in vladal bos.

Glede nasega domacega marksizma je
zanimivo primerjati njegovo taktiko
pred vojno in njegove danasnjo taktiko.
Predvojni marksisti so se odkrito borili
za. jugoslovensko stvar, danes pa jim je
jugoslovenski nacionalizem trn v peti
in se bore proti jugoslovenstvu za tako-
zvane interese slovenskega naroda. Pred
vajno so se borili za jugoslovensko ide-
Jjo, ker so hoteli zrusiti veliko avstrijsko
cesarstvo, Danes se bore za »slovenski
narod« in proti jugoslovenstvi =z name-
nom, da bi oslabili jugoslovensko na-
rodno drzavo in da bi's tem laZje prisli
do svojega eilja.

Alo tako gledamo na njihovo posto-
pan je in to je edino pravilno -
nam je jasno, zakaj so nasi marksisti
polni fras slovenskega nacionalizma. Le
tako moremo razumeti, zakaj se oni, ki
bi se morali boriti proti narodnemu
custvovanju in  proti narodni kulturi,
bore za slovensko samobitnost, za sio-
vensho untverzo, za slovensko rehnikeo,
za slovensko kulturo, za slovenskega élo-
veka. Le tako razumemo vrsto njihovih
akeij, ki bi bile sicer brezsmiselne.
marksisti nikakor niso
spremenili svojega programa, marved so
le spremenili svojo taktiko, Zal nam je
mladih ljadi, ki so se neizkuSeni zatekli
v njihove vrste in nasedli njihovim fra-
da je mladina
avidela njihovo pocetje in njiliovo ne-
iskrermost in da se odvraca od njih.

Vidimo, da

zam. Kaze pa se Ze,

e s iy

Nijednog trenutka ne
smemo 3zaborauiti da na-
rodno ujedinjenje niye de-
lo jedne generacije ni
posledica istoriskog sluca-
Jja. Jo je delo neprekidnih
napora, vekovnih nacio-
nalnih 3ivih sila i morainih
! istoriskih tekovina. Na-
rodno jedinstvo i driavna
celina ne mogu nikada
biti predmet nikakvih po=
gadjanja; oni moraju biti
uvek 13nad naseg dnevnog
3wota i [3nad svih po-
sebnih interesa”
Aleksandar Uiedinitelj
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PRVI DECEMBAR 1936

Treéa godiinjica ujedinjenja bez onoga koji nas je ujedinio. To je glavna
oznaka nesamo toga dana nego i vremena u kojem Fivimo. Na svakom koraku
osecamo da nam nedostaje Njegova moéna i sigurna ruka, oseéamo da uopsite
viSe nema nista na §ta bismo se mogli oslonili.

To ito se kod nas danas radi vopite nema imend, lo nije ni éuvanje, ni
gradenjeé ni osiguranje, to tede voda preko razbijenih brana. Ko se brine za
letinu, nepoznato je. Izgleda da se niko ne brine.

9 oktobra 1934 bili smo jedinstven narod. A '1 decembra 19362 1 decem-
bra 1936 razgovaramo o proceduri kojom bismo se eventualno opet mogli
ujediniti, Mi? Gospoda w foteljama. Narod niko ne pita. Voda davi samo one
u, podrumu, do prveg sprata ne dopire.

Pre godinu dana, kada je izasab prvi broj naség lista, mogli smo raspravljati
i a pravrim osnovama prvog decembra. Danas ne mozemo jer se nalazimo tamo
gde smo bili 1918 pa se verovatno oéekuje da omladina takode kaZe svoje
misljenje o buduéem uredenju odnosno o proceduri buduceg wredenja. Mi
samo skromno velimo da bi mnogima srce zadrhialo kad bi se znalo 5ta omla-
dina misli.

Stvar je. naime, vrlo prosta. Neminovne nadolazi vreme kada demo mi
preuzeli driavu ishoriSéugr ove
svoje. poslednje trenuike da kuéun upropaste sto vise pa da nam je predaju
razbijenog krova i poljuljanil temelja. To mi da gledamo hladnokrvno i
skrstenth ruku?  Oni nemaju tise sta da izgube, znamo; ali, mi imamo da
izgubimo tim vite, {mama da izgubimo sve ako se ovalo nastavi. Zato mi
necemo da se ovako nastavi, ne Zelimo da se prvi decembar proslavlje u atmo-
sferi medusobnog nadmudrivanja. Nego Zelimo da se proslavlja u atmosferi
bratske i iskrene saradnje. Prilike u svetu nisu takve da bi dozvoljavale
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lakomisleno gubljenjé vremena priredivanjem zborova i proizvodnjom Supljih

reci na veliko,

Yasa su opozorenja dobronamerna. Neka se ne zaboravi da sva omladina

ntje dobronamerna, pa neka se ne prede olako preko nasih reéi.

Nafe je duboko wverenje da omladina jednoga dana vise neée morati ovako
da misli na dan oslobodenja i wjedin jenjo. Dan koji zneéi krunisenje najintim-
nijih slutnji naSega naroda od dolaska na Balkanski Poluotok ima da bude

dan radosti i dan secanja. Secanja na Onoga, kojega sena lei nad nama.

»MIR, SLOBODA, NAPREDAK®*

KROMUNISTICKT MIR: RAT. - KOMUNISTICKA SLOBODA: SMRT. -

KOMUNISTICKI

NAPREDAK: ADAM I EVA.

Kada je bivéi lirski pesnik i burZuj
Karl Marks seo za svoj pisaéi sto i na-
Pisao »Kapitale, svakako nije mislio da
¢e to patoloiko delo doneti svetu toliko
nesreée koliko je donelo. I u najoptimi-
stiénijem razpoloZenju, on nije mogao
pretpostavljati da ima toliko mnogo
ogranicenih tipova na svetu, i verovatno
je u svojim svetlim Sasovima bio izne-
naden kolidinom svojih pristalica. Taj
slufaj nam, opet, drasticno pokazuje
koliko bezdana mo%e da bude glupost
ljudska; graniee, ovde, moramo da po-
maknemo vrlo daleko.

Kada danas' objektivno rasmotrimo
posledice marksizma, ne moZemo se
oteti utisku da taj pokret ima jedini
cilj da medu éuveéanstvo unese jad i
nesreéu u nevidenim razmerama. Kakva
internacionalna revolucija! To je samo
jedan od puteva koji vode u emrt. Sija-
set je i drugih. Na Ljubljanskom wuni-
verzitetu se marksisti izdaju za ultra-
nacionaliste, puna su im usta »prava
slovenatkog naroda«. Znamo, to nije
slutaj samo na Ljubljanskom univerzi-
tetu; samo fto ge ovde ludilo pokazuje
u naroc¢ito grotesknom svetlu. Lanjske
godine, nekom prilikom, istakli su ko-

munisti na Univerzitetu slovenacku zas
stavii: istakao ju je student-Srbin prve
godine, koji dakako, ima mnoge pojma
o »pravima slovenackog naredas! Da,
magla je u tim glavama: ali krvava ma-
gla, magla koja seje krv, oganj i smrt.

»Mir sloboda, napredak!« Kao cinié-
no podrugivanje izgleda ova parola na
zaglavlju svih komunistiénih listova ito
nitu na svakom koraku kao smrdljiva
plesan, Marksizam i mir! Put marksi-
zma je pui rata,posledica i najnovija sta-
nica je Spanija, Kakvom Zué¢noicu se go-
vori o pomoéi koju pruzaju Nemacka i
Ttalija, nasa »velika informativna Stam-
pa« bljuje oganj i sumpor. A o SSSR,
koja, u stvari, bije boj za madridsku
»vladue, o njoj se donose vesti: »Ruski
brodovi ga hranom (sa hranom!) na pu-
tu za Spaniju?e¢ Naravne, ne moie biti
ni govora o pitanju da li su ljudi koji
ovako ¢ine patologki optereéeni ili nisuj
takvo pitanje je smefno: ako razgova-
ram sa maniakom, biéu unapred spre-
man na ludacke geste in refi. Pa je zato
krasan vie kada braéa komunisti u svo-
jim listovima donose slike koje prika-
zuju strahote rata. Oni koji pale i kolju
na sve sirane, zgrazavaju se nad straho-
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tuma rata! Vrlo dirljivo, zaista, Uopéte
je marksizam straino dirljiv i pun lepo-
ta. Tako su, naprimer, prekrasni njego-
vi napadi na »imperializme« koji da
gone na rat (ovo nije vie, moZete to &i-
tati na svakoj strunici patoloskih listo-
va). O imperializmu imamo svoje mis-
ljenje, koje éemo jednom izneti, uli je
vike nego komi¢no kada stranka koja
hoée, éak i ratom i revoluciom, da esvo-
ji ceo svet predbacuje nedto drugima.
Marksizam je sinonim imperializma ali
imperializma zlofinatkog, podmuklog,
aziatskog, Prema imperializmu marksi-
zma, koji minira ceo svet, izgledaju im-
perializmi velikih evropskih sila kao
prestareli provineializmi.

Slobeda? Onaj keji ne misli kao ja,
biée streljan kao pas. Tacka. To je mag-
na karta marksisticke slobode. Od ro-
denja do smrti fovek ima da se moli:
»Verujem u hoga Karla svemoguceg,
stvoritelja neba i zemlje: u boga sina,
Lenjina, destojnog sina vea; i u boga
duha svetog Staljina, — — —; ne amen
nego tacka.« U fadistickim zemljama je
drzava takode preuzela odgoj omladine
u svoje ruke. Ali, ne u tolikej i takvej
meri 1 na drugi naéin: kad nemacka
drzava uzme deeu u svoje zavode, rodi-
telji znaju da ¢e biti odgojeni u dobre
Nemce ; marksisticki odgoj stvara mrzi-
telje i rufioce, stvara umne Kretene.
Krasne perspektive.

Pisac ovoga priznaje da je, u svoje
vreme, kao mnogi Evropejei, smatrao da
¢e  boljieviei stvoriti nmovu kulturu;
kakvu takvu, ali kulturu, Medudim, oni
stvaraju novu veru i to fanatiénu i mon-
struoznu veru, intolerantniju nego kato-
licizam za vremena inkvizicije. Oni ¢ine
odvratno nasilje nad duhom, oni duh
ubijaju, i to se da videti veé i na fizio-
nomiama odusevljenih sledbenika apo-
stola Karla: lica fanatika, uZagreni po-
gledi, dva put dva nije Cetiri nego dva
put dva je Marks,

To je sloboda i demokratija i to je
napredak. Sloboda i za najordinarnije
falsifikate istorije (pokret Ujedinjene
omladine srpske je bhio komunisti¢ni
pokrét — najnovije nauéno otkriée dic-
ne omladine vojvodanske!), napredok
u mrak prvih dana ljudskih. Adam i
Eva su bili komunisti jer ono &to je bilo
Adamovo, to je bilo i Evino; pored to-
ga su bili goli i bosi i stanovali po pe-
¢inama. To je krajnja konzekvenca Mar-
ksove »nauke« Otvoreno je ispovedaju
najinteligentniji marksisti, &panski anar-
histi naime. Ali, u ostalih jo& ima, kan-
da, iskrice normalnog razuma pa su ovi
najverniji Marksovi uceniei ostali usam-
Lieni. Drug Stalin, éak, éini neke napore
da uputi »rusku trojkuc sasvim drugim
putem. Ali, neka digne ruku sa tog po-
kufaja. Njegovi drugari hoée »mire,
selobodu« i snapredake. Hoce rat, smrt
i mradnu reakeiju. Njihoy je najnoviji
ideal Katilina, protopip korupcionasa i
hulje. Krasna su vremena u kojim zi-
vimao.

Lzl

DARUJTE KNJIGE!

Sentpeterski podruznici C. M. D. na-
birata knjige za nacionalno ogroZene
kraje. Prosimo cenjene naroénike, da
podljejo na nai urednifki naslov vsaj po
eno knjigo iz svoje domade zbirke, da
jih izroéimo kot dar nafih naroénikov
delavnima podruZnicama.

Uredniitvo.
1Z UPRAVE

Uygzati smo dali v platne nekoliko izvodov
1. letnika »Naie misli¢. Priporoéamo nadim pri-
juteljem, da izpolnijo svoje knjiZnice z enim
izvodom te omladinske kronike, Cel letnik vam
fele lahko proi prave sliko obilnosti in intere-
santnosti materiala, ki smo ga ohdelali v naiih
stalpeih.

Cena posameznemu izvadu snaia Din 30,3
lalko ga dobite v Tiskovni zudrugi v Selenbur-
govi ulici in v uadi upravi. Naroéniki izven
Ljubljane naj poiljejo denar po poloiniei (éek.
v, &, 111200 5 knjigo dobite po isti ceni, ker
plutamo poituimo sami.

Cudimo se, da ljudje okrog »Straze
v viharjus niso poleg Gregordideve sli-
ke med svojimi rubrikami ohjavili,
kdaj se bo brala sveta mada za pakoj
dufie pesnika-trpina,

MINIMALNA MEZDA

Mezda ni samo privatno-pravni insti-
tut, ki zanima le delodajalca in delo-
jemalea, Ona je tudi vaZen narudno-
gospodarski ¢initelj, ki vpliva na pro-
dukeijo in potrednjo. Doloditev mezde
postaja vedno holj zadeva strokovnih
organizacij in drzave. Oblastva interve-
nirajo pri vsakem mezdnem sporu, da
omejijo fkode, ki prizadeva celokupno
narodno gospodarstvo. Pojavi iz delov-
nega pravinega podrocja se socializira-
jo: individualnim pogodbam in ukre-
pom sledijo kolektivni degovori, stav-
ke itd.

Druzba hode izenaditi oba pogodbeni-
ka: delojemalca in delodajalca. Na ta
na¢in omejuje nekdanje liberalno poj-
movanje osebne svobode, ki je s svojimi
praktiénimi posledicami ustvarjalo ne-
enako svobodne éinitelje in sililo delo-
jemalce v bedo in gospodarsko zasnz-
njenost,

Delavske organizacije so omejile ne-
kontrolirano izkeris¢anje delavstva:
mezdnim sporom je sledila nova, pra-
vitnejia ureditev delovnih pogojev. Za-
vest skupnosti interesov je posplodila
delovne pogoje in prepreéila pritisk od
zunaj, ki je bil neomejen pri prejénjem
individualnem sklepanju delovnik po
godb. Nove moéi so imele pravico do
istih pogojev, delayske organizaeijo ni-
so dopuicale nobenega razlikovanja:
delodajalei pa niso bili zainteresirani
na sprejemanju novincev pod istimi
plaéilnimi in delovnimi pogoji.

Toda nastali so izredni ¢asi: organi-
zacije niso bile dovolj moéne, da hi iz-
kljué¢ile dejansko izvajanje zakena po-
nudbe in povprasevanja. Delavstvo, ki
Jje v povojni prosperiteti in povecunju
industrije zavoljo velikega napredka
tehnike zasedlo novoustanovljene tovar-
ne, ni bilo dovolj odporno, ni imelo
moéne organizacijske zavesti in zato tu-
di ni dalo organizacijam dovolj modi
in ugleda napram delodajalcu. Obenem
pa je ftevilo brezposelnih tako naraslo;
da ni bilo nobenih meja socijalni in go-
spodarski bedi.

Statistike socijalnih ustanov naw po-
kazejo vse Katastrofalne posledice veli
kega navala na delovni trg. Industrija
je lahko prevalila na delavee glavno
breme izgub, ki so nastale zavoljo de-
presije,

Drzava je morala nastopiti. Predvsem
je hotela odvrniti od delovnega trga
najvedji del delaveev in jih zaposliti pri
javnih delih, Ta vkrep pa ni povsem
uspel, ker so bile Zrtve prevelike in ker
so bhili zaposleni v prvi vesti delavei, ki
so potrebovali le priloZznosten zasluzek,
do¢im je brezposelno poklicno delav-
stvo ostalo ob strani. Odikodnina za ta-
ko delo ni visoka ter ne zadoita za pre-
zivljanje delavske druZine.

Drugi ukrep je doloéitev minimalnih
mezd. To pa je gospodarski pojav, ki
more imeti velike posledice zlasti na
polju industrijske osamosvojitve in k4
lahko izzove nivelizacijo navzdol tadi
v onih panogah, ki e niso preveé go-
spodarsko in socijalno prizadete. Zato
% ni prislo do realizacije tozadevnega
pooblastila finan¢nega zakona in je na-
ért uredbe o minimalnih mezdah pred-
met vsestranskega. zamudnega razmo-
trivanja.

1L

Povpreéna mezda pri delavstva in na-
meidenstvu je pod normalo. Ona se
spreminja v zvezi z gospodarsko in so-
cijalno strukturo posameznih delav dr-
#ave, sicer pa kaZe tendenco k izenade-
nju na niZji stopnji. Se nepozabljena
mezdna gibanja so pam pokazala, kako
je ta nivelizacija nevarna.

Res je, da je cena poljedelskih pri.
delkoy padla, toda industrijski produk.
ti nigo sledili temu padeu v celoti, taka
da je dana podjetnikom vedja moZnost
diferencialnega zasluzka. Ko pa je do-
segel tudi pocenitev delovne sile, je pri-
fel njegov zasluiek zaradi zuniZanja cen
poljskim pridelkom do e vefjega iz
raza, Vse to poostruje sploino Kkrizo
vkljub gotovim razveseljivim pojavom
vedje in uspeinejie podjetnosti.

Velike rezerve naroduega premoZenja
se izrabljajo brez nujne obnovitve. De-
lavec se demoralizira: dobi delo, ki ga

ni vajen, 7ivi od podpor in tako pre-
haja v drugacno zivljenje, ki ne more
imeti dobrih moralnih in fiziénih posle-
die. Organizem se obrablja, druZabue
osnpve se lzpreminjajo.

Delovni pogoji, zlasti mezda, so pod
vplivom velike ponudbe delovne moéi in
premajhnega povpraievanja. Toda élo-
vek ni navadne blago, mezda ne sme iti
poed mejo, ki ne dovoljuje niti delnega
izvefevanja Eloveskih nalog, od Katerih
je odvisen obstaj naroda in drzave. Ta-
ko sredamo takozvano secijalne mezdo,
ki ima Ze javno-praven znacaj. Ker pa
je dosledna socijalna mezda preveé in-
dividualna, mora drZava najti gotovo
povprefno minimalno mezdo za posa-
mezne stroke in grupe ter s tem posplo-
siti »socijalno mezdo« v poiem »mini-
malna mezdae«,

II1.

Ureditey minimalnih mezd ni samo
nade socijalno vprasanje. Enaka strem-
ljenja najdemo tudi v drugih drzavah
in mednarodnih ustanovah.

Mednarodna organizacija ela je raz-
pravljala o minimalnih mezdah Ze le-
ta 1921. Glavni nasprotniki so bili Ja-
ponei, ki so odklanjali ureditey mezd
zaradi lazje gospodarske ekspanzije,
Sele leta 1928. je bil izdelan nacrt za
konveneijo, ki predvideva dolocitev mi-
nimalnih mezd za vse one panoge, ki
nimajo kolektivnih pogodb in drugih

mezdnih dogovorov. Mezde bi morali
" doloéiti delodajalei in delojemalei spo-

razumno.

Zedinjene ameritke drzave so redile
vprafanje minimalnih mezd v okviru
velikih gospodarskih reform leta 1933.
Isto¢asno je bil dolofen tudi maksimal-
ni delovni éas.

Anglija ima paritetne komisije #e od
1. 1909. Zakon je le okvir za delo teh
komisij, ki dolo¢ajo minimalne mezde
za posamezne industrijske stroke.

Francija je leta 1915, dolodila mezde
za delavke v takozvani hifni industriji.
Reforme sedanje vlade so se ozirale na
vaznost doloéitve minimalnih mezd.

Italija je leta 1931. doloéila minimal-
ne mezde za vse gospodarske panoge
in ustvarila velik socijalno-zakonodajni
kompleks.

V Nemdiji doloda mezde delodajalec
s sodelovanjem zaupniskega sveta,

Pri vsem tem se uveljavlja dvojno
naéelo:

1. driava posega neposredno v preji-
njo prostost pri dolodevanju delovnih
pogojev in postavlja najniZjo mejo, pod
katero ne sme iti nobena mezda v isti
stroki;

2. drzava priznava delaverm pravico,
da spodloéajo pri dolofevanju mezd za
poedine stroké. Odloéham delodajalskih
in delojemalskih  paritetnih  komisij
priznava prisilni znacaj in s tem po-
sredno amejuje nekdanjo pravico. delo-
dajaleev, da sami dolocajo mezde.

Obe naceli se uveljavjata v raznih
driavah razlicno. Nekatere driave pa
poskufajo najti kompromis s tem, da
doloéajo najniZjo mero kot nekake po-
vpreéje, dofim smejo paritetne komi-
sije za posamezne stroke vzeti tudi vidjo
mero kot minimalno.

V.

Delavsivo brez razlike zahteva, da se
mu zavaruje minimalni zasluZek na ta-
ki vigini, éa bo ustrezal vsem nujnim
zalitevam materijalnega . in socijalnega
znadaja. Samo na ta nadin se l.mdn ome-
jile tezke posledice hefie., ki je _nz'l_]b(-ﬂ]
sadela onega produkeijskega éinitelja,
ki ni bil delezen velikih dobickov v do-
bi prosperitete. '

Mezdo pa je nemogode uspesno ure-
diti, ako ne bo refeno tudi vprasanje
brezposelnosti. Tej zadnji tezavi se ho-
mo najlaZje uprli, ako bomo organizi-
rali invalidno in starostno zavarovanije.
Koliko ljudi hira brez dela in brez
sredstev po dolgoletnem delu v %e pro-
padlih ali skréenih podjetjih! Vsem
tem bi bili lahko pomagali z uvedbo
starostnega zavarovanja in znizali Stevilo
nesreénezev, ki morajo Ziveti od tuje
milosti in prijeti za kakrinokoli delo,
da nahranijo svoje Ze izirpano telo!

OSIECKI I MIR

Nobelovu nagradu za mir ima da do-
bije onaj ¢ovek koji u svom vremenu
najvise uradi za mir medu narodima.
Prema tome, to je miroljubiva ustanova
i njezina refenja treba da budu takva
da deluju u duhu pomirenja. Medutim,
ovogodiinju Nobelovu nagradu za mir
je dobio gospodin Karl fon Osiecki.
Prvo: ita je receni gospodin uradio za
mir? Biéemo jako zahvalni svakom
koji nam to moZe objasniti, Koliko mi
znamo, uradio je isto tolike koliko i
sTesteraski glasnik« iz Piskopeje. Dru-
go: kakve je to delovanje u duhu po-
mirenja kada se Nobelova nagrada do-
deljuje tako da u jednom od najveéih
evropskih naroda moZe izazvati samo
utisak provokacije? Mozemo mi imati
i najgore miéljenje o nacionalsocializ-
mu; ali, ne moZemao smetnuti & uma da
je ogromna veéina Nemaca taj reZim
primila velikim odusevljenjem. Nama
se ¢ini da bi bilo u.duhu mireljubivosti
kada bi se s tom ¢injenicom racunalo.
Pogotove pri  dodeljivanju Nobelove
nagrade za mir.

Nama je Zao da se politicka netrpe-
ljivost uvladi vec i u institucije za koje
smo verovali da su savrieno neutralne.
Doduse, odmah da dodamo, sem te neu-
tralnosti i nema §ta vide da se istakne.
O nekoj sreénoj ruci u odabiranju law
reata nema govora. Dokaz? Evo: neko-
liko imena nagradenih za mir: H. Du-
nant i F. Passy (1901), Ducommun i
A, Gobat (1902), W. R, Cremer (1903),
Moneta i Renauld (1907), Arnoldson i
Bajer (1908), d’Estournelles de Con-
stant i Beernaert (1909), Asser i Fried
(1911), Root (1912), Bourgeois (1920),
H. Lange (1921), Quidde (1927) itako-
dalje. Kome ta imena neéto kazuju? Ni-
kome niita, naravno. Isto tako ¢e hiti
zaboravljen i receni gospodin — kako
se ono zove? Da, Ossietzki. Ipak, u da-
nasnje vreme je potrebno izbegavati
provokacije. Narodito onda ako ih nece.
iskupiti provokator nego ko drugi,

Ovom prilikom se seamo ljudi koji
en zaista zasluZni za mir. Seéamo se lju-
di koji su pali u borbi za mir, koji su
svojim Zivotom zapeéatili svoj rad na
svetskom miru. Nad nezaboravljeni Go-
spodar je ufinio vife nego §to su evrop-
ski cilindragi i mameluei ikada i sanjali
da se za mir moZe udiniti. On, naravno,
nije bio odlikovan Nobelovom nagra-
dom. Mi smo, brac¢o, Balkanei, divlji
ljudi, kod nas se jede prstima, ne smete
to zaboraviti. Gospodin Osiecki jede
nozem i viljutkom, zato je i dobio No-
belovu nagradu, dakako. A pored toga
je njegovo nagradivanje i udarac u lice
tim prokletim faSistama, dukle mirolju-
biv gest jedne Kkulturne zemlje prema
drugoj. Takve finese mi, primitivni Bal-
kanei, ne mozemo razumeti. Razumemo
samo da istine i pravde vise nema nigde
na svelu.

CELJSKA AKADEMSKA
+REPREZENTANCA*“

Neka skupina eeljskibh  akademikov
se je zatekla pod firmo Jugoslovanske-
za akademskega droitva v Celju, oziro-
ma Akademskega drustva Brazda, oz-
roma Drudtva jugoslovanskih akademi-
kov, kakor se je prej imenovalo. (Na-
vajamo vsa ta imena, ki jih je to dru-
stvo ze imelo, da ne bo pomot!) Ti
ludje hoéejo po znani taktiki nadeti
sebi reprezentanéni znacaj in s tem do-
seci uspehe tam, kjer bi jih sicer nikoli
ne dosegli, ée bi nastopili pod svojim
pravim imenom, Ne morejo se sprijuz-
niti z mislijo, da reprezentirajo le sebe
same, ne pa celjskih akademikov, ki .
to skupino nodejo imeti nobene zveze.

Nacionalni akademiki Celjani se kar
smehljajo, ko vidijo obupne napore ta-
kozvanih stovarifeve, da bi predstav-
ljali svojo skupine kot celjsko akadem-
sko reprezentanco.

CGudno se nam le zdi, da operirajo 2
reprezentanco oni, ki imajo vedno v
astih stovaridtvog, skolegijalnost«, »dru-
rabno povezanoste, »sodelovanje za iste
stanovske interese« itd., itd. Saj bi tem
tukozvanim »tovarifem« tekom dogod-
kov paé moralo pestati jasno, da be za
stanovske interese celjskih akademikoy
pac najboljie, e prenehajo govoriti o
svoji reprezentancénosti in prepuste ta
naziv drugim, ki ga bolj zasluzijo!
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PSIHOLOSKI VPLIV
ALI VPRASANJE POSTENOSTI?

SPREMINJANJE ODNOSOV DO JUGOSLOVENSKE MISLI. — PREDVOJNI IN DANASNJI

ODNOSI. -

Podtenim Jugoslovanom, ki idejo na-
cionalnega edinstva in z njo nujno zve-
#zano idejo unitaristiéne drzavne uredit-
ve resniéno doZivljajo in ostajajo njej
avesti v vsakih okolif¢inah — tudi ta-
krat, kadar ona nima odloc¢ujodega vpli-
va na celokupno nase Zivljenje —, ne
morejo biti nikakor razumljive velike
in nagle spremembe, ki jih opaZamo
vsak dan v odnosih poedincev in celih
skupin do nje. Tembolj nam postaja to
nerazumljivo, ¢ée primerjamo razvoj na-
iih paliticnih prilik z onim idealnim in
neustrainim razpoloZenjem skoraj vse-
ga nasega naroda pred svetovnim pre-
vratom, zlasti pa v prvih dveh decenijih
nafega stoletja. Takrat je bila — z iz
jemo ohremenjenih pristagev avstro-ogr-
skega patriotizma — jugoslovenska mi-
sel edino uspeina gonilna sila nalega
nacionalnega in politi¢negazivljenja. V
njej je dosegel jugoslovenski nacionalni
genij vrhunee, v njej je rasla naa kul-
turd, njo so imele v programu skoraj vse
nuse politiéne stranke, nedteti listi in
publikaciie, zlasti pa vsi divni nadi
omladinski pokreti. Samo to in nié dru-
gega je bila tista sila, ki je zamajala
temelje mogoinega cesarstva in preoblis
kovala nai del evropskega kontinenta.
Samo to in ni¢ drugega je moglo in sme-
lo terjati nepreecenljive moralne in fi-
ziéne Zrtve jugoslovenskega naroda. Sa-
mo v tem in nobenem drugem praveu
morama izpopolnjevati priborjene vred-
note..

V ¢asu, ko so stale na poti jugosloven-
ski nacionalni misli skoraj nepremaglji-
ve ovire, smo delali v njenem znamenju
éudeze. Nobena #rtev ni bila zanjo pre-
velika.

In danes? 7 zadodfenjem in s prese-
nedenosljo sprejemamo na znanje izjave
befov onih strank, ki so nekoé izpove-
dovale idejo brezkompromisnega ‘jugo-

slovenstva, da sta pri refevanju nadih

DOLZNOST NOVEGA MESIANSTVA JUGOSLOVENSKEGA NACIONALIZMA

politiénh razmer drzava in dinastija iz-
ven diskusije. Mar so take izjave in za-
gotovila res Se potrebna? Drugje zopet
nekdo udi, da je bila ideja narodnega
edinstva samo »trike, za Kkaterim se je
v ¢asu suznosti skrivala misel polititne-
ca edinstva Jugoslovanov. Prizadevanija
mnogih gredo za tem, da bi v resnici
reducirali na to ves njen smisel in vse-
bino. To je cinicno falzificiranje veli-
kanov nalega naroda in najveli¢asinej-
sega vzpona naSe zgodovine, Vsak dan
srecavamo grda zlorabljanja nadih veli-
kih moz Mnoge politicne skupine, svo-
je velike prednike bodisi potvarjajo ali
pa posredno zanikujejo. Brez poguma,
da bi se jim javno odrekle in neposred-
no obsodile, obsojajo one, ki danes iz
povedujejo njih nazore. In ¢e bi si ¢lo-
vek dovolil Salo, da bi iznesel kot svoje
dobesedno misli katerega koli nasih ve-
likanov, ki jih ljubosumne &uvajo nji-
hovi »somidljeniki«, smo prepricani, da
bi eni doziveli od njih samih tudi ne-
posredno obsodbo.

V takih razmerah se moramo jugo-
slovenski nacionalisti, ki nam ideja na-
rodnega edinstva ni bila nikdar »trike.
ki jo nismo nikdar razumeli samo po-
liticno, ki nam je bila redno le izraz
nasega bistva in prirodnih teZenj, ki
smo vedno dobesedno razumeli njene
velike in junagke nosilee, zavedati se je
treba mesianskih dolZnosti. Mnogi so Ze
stopili na to pot. Z resnico, z dokazi
nade preteklosti pobijajo laz in zablodo.
Pri tem se moramo zavedati, da boma
srecavali mnogo nepoitenosti in sezon-
skih Jugoslovenov — #e ved pa takih, ki
so reducirali svojo Sirokogrudnost na-
pram jugoslovenski misli iz psiholo-
ikih vplivev. V éasu, ko je bilo neizved-
ljivo, bi zanjo zZrtvovali vse, & treba
svojo vindividualnost«, danes, ko je das.
da jo uveljavimo, pa je njih firokogrud-
nost zemenjalo patolofko skropulant-
stvo. :

NASE NARODNO-OBRAMBNO DELO

POTREBA ZASEBNEGA NARODNO-OBRAMBNEGA DELA.
VICA NARODNO-OBRAMBNIH INTERESOV. —

— HIERARHICNA LEST-
KJE NAJ DRZAVA RAZBREMENI

PRIVATNO INICIATIVO?

Prehod nasega okrnjenega naroda iz
suznosti v svobodo je nalozil nudi pri-
vatni nacionalni obrambni delaynosti
nove dolznosti in nove metode. Preje
smo se borili za svoje osnovne nucional-
ne pravice v okrilju madehovske drzave
kot »drugorazredni« narod proti hege-
moniji in asimilacijskim teZnjam vla-
dajoéih in priviligiranih, sedaj se bo-
rimo v novi mednarodni situaciji kot
suveren in uedinjen jugoslovenski narod
za praviee fe ponizanih nadih ljudi,

Popolnoma zmoten je bil nazor ne-
katerih, da je v novih razmerah na za-
sebni inicijativnosti slonede narodno-
abrambno delo nepotrebno, ces, da je
sedaj samo nacionalna driava pozvana
bdeti nod opasnostmi, Ki nam prete.
Tudi oni narodi, ki so ob svelovnem
prevratu popolnoma uresniéili svoj na
cionalni in politiéni ideal, niso posta-
vili v svoji zrelosti vprafanja s te strani.
Nasprotno, tudi v fasu najvejili uspe-
hov - ko sma se mi vdajali od veselja
pijanosti in sanjam — ko ofuvali svoj
realizem in negovali zavest velike vred-
nosti prostovoljnega dela, ki je sposob-
no, da na osnovi prostovoljnega nacio-
nalnega davka desega ogromne moralue
in materialne uspehe. Tembolj je bila
#ito absurdna gornja pogreiena misel-
uost za nps, ko nam je polpretekla zgo-
dovina zapustila tezke nacionalue rane.
Z udarei in pretedimi opasnostmi je pri-
nesel Eas iztreznjenje.

Te¥ka usoda nafega naroda onstran
driavnih meja za ogrofenost ¢ dosee-
nih uspehoy postavljata danes vprasa,
uje z druge strani: na katerem podroéju
naj bi se predvsem in na kakien nadin
uveljavljala naia privatna narodno-
obrambna moi?

To vpradanje je bilo éesto sprofeno
' #zvezi z nekaterimi poslednjimi inves
sticijami nafega  narodno-obrambnepa

upitala, Prav gotovo je to vpradanije

aktualno in razpravljanje o njem na-
celne vaznosti, Po nafem mmenju se da
to najenostavnejie rediti z doloditvijo
obvezne hierarhiéne lestvice naiih na-
rodno-obrambnih interesov.

Izven diskusije je, da stoji njej na
¢elu interes za politiéno nasilno odre-
zane dele nafe etnografske in geograf-
ske celine, ki so obenem najbelj priza-
deti v svoji kulturni, gospodarski in so-
cialni eksistenci. Temu mora biti hrez-
pogojna posvedena prvenstvena skrb na-
fega  zasebnega naroidno - obrambnega
udejstvovanja, ki je proZnejie od ofiei-
jelnega in tudi verodostojnejii barome-
ter resniénega razpoloZenja nafega na-
roda, Kakor sledi iz gornjega nadelnega
staliféa, s tem ne predlagamo zanemar-
janja ostalih narodno-obrambnih posto-
jank ob meji in v notranjosti, Hoemo

le, da bi se nasa udejstvovanja ravnala .

po pravilnih Kriterijih, kakor jih po-
stavlja nacionalni interes.

Z onimi, ki so bili mnenja, da je na-
cionalna drzava dolina prevzeti vee na-
rodno-obrambue dolZnosti, se samo de-
loma strinjamo z ozirom na obmejne,
notranje in izseljenitke probleme, Tu
je treba, da se driava zaveda svejih na-
cionalnih obveznosti & tem, da vsaj de-
loma razbremeni zasebno delavnost in
ji omogodi uspedinejie udejstovanje na
drugih podrocjih. Predvsem ob meji in
v notranjosti ima driava polno mozno-
stiy da z izjemno kulturno, gospodarsko
in socialno politiko vrii najpomembnej-
se narodno-obrambno delo,

»Drughi sy, Cirila in Metodas, kot
matici nase zasebne nacionalne obram-
be Zelimo, da bi v svojem delu upoite.
vala gornje nafelo. Ona nosi po svoji
moralni in materialni prednosti pred
vsemi ostalimi narodno-obrambnimi or-
ganizacijami odgovornost za nafo zaseb-
no obrambno politiko, zate Zelimo, da
nudi inicijativen vzgled, Mi poznamo

Z NASIH UNIVERZ

OBCNI ZBOR AKADEMSKE AKCIJE
ZA TZPOPOLNITEV UNIVERZE

Odkar nimamo veé svoje reprezentan-
ce, je obéni zbor Akademske Akcije za
izpopolnitev univerze (AA) edini fo-
rum, kjer se zbero slusatelji vseh fakul-
tet, da preizkusijo svoje moéi in odlo-
¢ajo o svojih potrebah. Ni ¢uda torej,
da se pripravljajo za to priliko vsi s
kar najvecjo skrbnostjo. Do sedaj smo
e vedno imeli redno tri liste, ki so bile
predstavnice treh glavnih miselnosti, ki
obvladujejo nafo univerzo. V veé ali
manj maskirani obliki so vedno nasto-
pali nacionalisti in érni ter rdeéi inter-
nacionalei. Za letofnji obéni zbor pa so
hile vloZene Stiri liste. Katoliski akade-
miki so postavili listo pod geslom
»1940¢, ki zelo spominja na Tavéarjev
»4000¢. Levidarji so se junatko skrili
za »tehnifko< listo in tako pridobili
zase mnogo glasov, ki jih s prave bar:
vo gotovo ne bi dobili. Nacionalisti pa
so letos postavili dve listi. Do sedaj so
bili nacionalisti na vseh nastopih na
univerzi vedno edini. Res, bile so idejne
razlike med enimi in drugimi (pa pro-
sim, ne takoj misliti na JNS in Zbor!),
tudi v notranjem Zivljenju ni bilo ved-
no vse tako, ko hi moralo biti, na zu-
naj pa so le bili vedno udarna celota.
Zakaj pa sedaj naenkrat tako oéiten
razhod tudi v zunanji politiki? Kje so
vzroki? Ali je vzrok temu res samo ne-
premiiljenost in mladostna nerazsod-
nost? Ako je bil ta vzrok, potem je
bila ta preizkuinja zelo koristna, ker je
moral slucaj Akeije vse nerazsodneie
prepridati, da je nad ozkimi klubskimi
interesi Se mnogo vidji in svetejdi in-
teres — interes veeh Jugoslovenay, brez
ozira na strankarsko pripadnost. Ali pa
je morda vzrok globlji? V agitacijskih
letakih smo bili poéaieni tudi mi —
»Nafa misele in njeni sodelavei - ven:
dar na tem mestu na to ne homo odge-
varjali. Nad namen ni bil nikdar rusiti
slogo med nacionalnimi akademiki. Na-
sprotno so masi élanki imeli vedno na-
men premostiti med nami prepade in
odstranjevati ovire, ki so bliZje in ko-
ristnejie  sodelovanje omogocale. Da
smo si nacionalisti z lo¢enim nastopom
mnogo skodovali, mislim, ni treba ome-
njati. Odbili smo vse one neorganizi-
rane nacionaliste, ki sprtima bratoma
niso hoteli zaupati glasoy. Mnogo teh
je zavedlo nedolZno ime stehniskee li-
ste, mnogo pa jih ni volilo. Za to naj-
bolje govori dejstvo, da preko tristo
ljudi, vélanjenih v AA, ni glasovalo.
Ako pomislimo, da je Akademska zve-
Zd, na eni strani, mobilizirala vse, kar
sploh premore — teologe do zadn jega,
redovnice in redovnike z drugih fakul-
tet ter vse svoje ljudi, ki jih imajo do
zadnje dufe popisane, in da o na drugi
straii spravili na volidée tudi levidarji
V&€ svoje pristaie in dobili glasove mno-
zih naivneZev, ki so nasedli lepemu
imenu, potem moramo paé videti, da je
med nevolilei vedina ljudi, ki bi ob
gloZnem nastopu oddali svoje glasove za
nacionalno listo.

Obéni zbor, ki se je vrdil v petek dne
27. novembra 1. 1. popoldne, je potekel
vV znamenju Zivahne borbe in ostre kri-
tike zoper lanski odbor, oziroma lan-
skega predsednika, ki poslov odboru
sploh ni podal, ker je smatral, da je
lanski obéni zbor izvolil njega kot sa-
modrica, ne pa kot predsednika odbo-
re. Ako ni bilo legalnega odbora (po
predsednikovih izjavah), potem tudi ni
moglo biti legalnega predsednika take-
g4 ilegalnega odbora. Vsa kritika je ila
lorej na radun predsednika Verbica, ki
diktatorski vlogi, ki jo je igral, ni bil
dorasel,

Glavna hiba predsednitkega porodila
in dela jo bila ta, da je za vse potrebe
univerze uporabljal pogojne stavke in
prihodnji das, namesto trdilnih stavkov
in sedanjega ter preteklega @asa. Na-

in cenimo njeno novo vodstvo in sodob-
ne njegove nazore, ki so rodili #¢ mno-
go konkretne sadove, vendar Zelimo e
vedjega radikalizma, ki bo sposoben #e
bolj navduditi in pritegniti mlade 1judi.

Mladina, vstopaj v CMD in prispevaj,
da bo njeno delo e bolj poglobljeno in
e uspefnejie na vaeh podroéjih,

steval je obilo avdijenc pri znanih, pa
tudi manj znanih osebah, telefonske
pogovore itd., kar je vse zelo vaZno za
izpopolnitev univerze. Didil se je tudi
s pavovim perjem univerzitetne biblio-
teke, pozabil pa je, da knjiZnica ni
uspeh od danes, temveé od véeraj, od
tedaj, ko so vsi ftudenti in ves narod
spontano zahtevali gradnjo knjiZnice in
se fe ni politiénih nasprotnikov od dela
za skupne interese odrivalo. Govoril je
o gradnji knjiZnice, o akeiji za nabavo
knjig, o pridobitvi znanstvenih knjig iz
razstave ¢eikoslovaske knjige, o licejski
Knjiznici, ki naj dobi ime univerzitetne
knjiZznice, o univerzitetnem skladu, ki
ga naj zlagajo diplomirani ahsolventi
Aleksandrove univerze. Osnutek za
opremo anatomske predavalnice je e
odobren. Manjka samo & postavka v
proratunu. Tudi zadeva hidrotehniske-
ga laboratorija »krasno¢ uspeva; ob-
stoja baje cel6 upanje, da bo nasel kre-
dit pot v predlog proratuna. Enako je
7z novim kemiénim institutom, ki so
zanj nacrti Ze gotovi, Ob koncu poro-
dila je omenjal fe usodo nadih ustanoy
in splofne akademske menze.

Sledila je dolga im Zivahna debata, v
kateri je zlasti bilo zanimive 26 vpra-
sanj, naslovljenih na predsednika, na
katera je ta gospod tezko odgovarjal,
ker za mnoga izmed njih ni imel pri-
mernega odgovora.

Po odobreni razreinici je bila e pre-
cej razpravljanja o predlogih in sludaj-
nostih.

V soboto so se vriile od 8. do 13. ure
volitve novega odbora. Velilni komisiji,
ki ji je predsedoval g. universitetni do-
cent dr. Gorazd Kutej, je bilo oddanih
991 glasov. Od teh je dobila:

lista »1940« 419 glasov in 3 mandate;

lista »tehnikove 328 glasov in 3 man-
date:

strokovna lista nacionalnih akademi-
kov 134 glasov in 1 mandat;

neodvisna nacionalna lista 105 glasov
in 1 mandat.

Pet glasovnic je bilo neveljavnih,

Za predsednika AA v Sol. letu 1936/37
je bil izvoljen jurist g. Jo¥e Derkad.

¥
ALl JE PRAVICA?

Pod tem naslovem prinaia »Balkane
it. 170 od 18. XI. 1936 na wwednem me-
stu pismo ge. Milice Nedeljkovié, sopro-
ge pukovnika in matere nedavno obsoje-
nega slusatelja beograjske univerze Slo.
bodana Nedeljkoviéa. Iz tega pisma pri-
nasamo par izvleékov, Ur.

... Po taki obsodbi nad Franjo Glazerom, ki
je »za Zalos, vendar zavedno sunil v vodo ne-
sreénega mladeniéa, ki se je potopil, stojim
pred vprafanjem: »Ali je pravica?e. ..

<. Imam sina-edinca, ki sem ga vzgojila, da
bi bil rodoljub in patriot, kakor je njegov oie,
ki je prisel z bojnega polia in polja éasti do-
mov s prestreljenimi prsi. Pa se vprasujem:
»Ali sva jaz in njegov ofe — storila proti
njemu greh, ko sva ga »zastrupilag, da bi bil
gored nacionalist?« Konéno vpradam vse mate
re in vse ofete, ali ne bo usoda mojega deteta
pouéiti druge, da mesto da vzgajujo svoje otre.
ke v svetlib dolinostih napram nasi naciji, pos
ljiejo svojo deco med nogometade, kjer se mu
bodo tudi teiki zlocini gledali skozi prte . ..

-.. Ko srefne matere pritakujejo radostnih
dni, doZivljam joz Erno usodo, da mi je sin
robijad, a ona druga dogivljn, da ji ohjestnik
porine otroka v grob in — nikom nista,

Kakino je merilo pri izreku pravice? Moj
sin ni hotel, du koga udari, a ker je #e udaril,
j¢ udaril nezavedno, v borhi.

A F. Glazer? Sunil je svojega tovarida ne
sluéajno, povsem zavedno, ker je: hotel, a za
dokaz naj sluZi njegova obramba: »da je mislil,
da zna njegova #rtey plavatic .

.o« Mutere in sestre, ¢e veste kaj je Bog, si
poloZite roke na srce in se vpradajte: »Ali
obstoja praviea, fe vzporedite wa dva sludaja?e

Razmislite, kuko boste vagajale otroke, Re
cite jim: »Ni vam treba biti nacionalisti, ker
hoste zaneienjuki in lahko boste izgubili gla-
vo; bodite nogometadi, od tega se ne wmirne

O, naraiaj, katerega tlimllmzijn 40 promena-

da, kino in nogomer — tebi je za Jugoslavijo
potreben Franjo Glaser.

Milica Lj. Nedeljkovié.
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SIMON GREGORCIC

Iz borne kmetske hife na pohodju
ponosnega Krna na Goritkem, ki nam
f¢ danes stoji pred oémi kot primer
kmetskih his, ki so edine chranile sta-
rodavne domace obicaje, ki so bile edi-
ne zavetiiée nafe narodnosti’ in narodne
zavesti, je izZel in se dvignil visoko nad
vsakdanjost in povpreénost veliki duh
S. Gregoréica.

Trideset let je poteklo, odkar je mo-
rala utihniti za vedno Siroka, liriéna,
sanjajoca in trpeca, koprneéa in bhoju-
joca se dusa pesnikova, ki na svoji Ziv-
ljenjski poti ni nafla nikdar in nikjer
vsaj nekaj, nekaj dehtecih roz. Povsod
" kamen in trnje,

Pesnik goriskih zelenecih vrtov in zo-
recih polj, pesnik pastirjevih piscali in
pisanih éred, pesnik planinskih logov in
bistrih valov srebrne Sode, pesnik slo-
venske zemlje in slovenske domovine,
narodni buditelj, nosilec idealov brat-
stva in svobode, »pravi pesnik v pravi
¢as« je moral pod silo razmer — poli-
tiénih in moralnih — prerano zapreti
neizpisano knjigo svojega vzornega Ziv-
ljenja.

Hrepenec po svobodi svojega naroda
— v tisti éas je italijanski iredentizem
dosegel svoj visek — je pel svojemu
ljudstva ves preZet s pravo, goreéo do-
movinsko ljubeznijo, pel o svetlih ci-
ljih za zarjami zlatimi, pel o svoji zem-
lji, pel o popolni svobodi.

Prerivajoé se trdo skozi zivljenje, je
moral poleg fizi¢nega trpljenja prestati
vee ved in Se bolj Zgotih psihiénih bo-
lecin, ki mu jih je prizadejala takrat
vodeca slovenska inteligenca s érnim
pecatom na gebi, z Mahnidem na &elu.
Uniéiti je hotel Gregoréica, ¢loveka z
odkritim, zdravim zradajem, s toplim,
globokim pogledom, z duso, ki je on in
njegovi nikdar niso imeli, uniéiti s svo-
jim vplivom, z zvezami in s kritikami,
unifujodimi in povsem negativnimi,
uniciti, ker niso bile pesmi »kaplana«
pigane v duhu Mahni¢evih svetovnona-
zorskih nacel, v duhu éudovitih estetskih
nemogoénosti, v duhu, ki ga je ta ¢éas
smatral Mahni¢ za najbolj primernega
in najbolj pravilnega i pred Bogom i
pred ljudmi.

S, Gregordéié je tipiden primer Zrive.
ki je morala pasti le na podlagi nera-
zumljivega denuncijantstva, na podlagi
kulturno-politiénega boja dvoje razlic-
nih etruj in grupacij, z nasprotujofimi
si temnimi cilji pred seboj; tipicen pri-
mer Zrive, ki je morala pasti, ker je
narodu in svetu odkrito in jasne po-
vedala, kaj misli, kaj hoce, za éem hre-
peni in kaj oznanja in prinasa svojemnu
rodu,

NEKOLIKO BESED
HED INSTVU*

Ce je kdo dvomil, mu je resnifnost nasih
trditev v odprtem pismu na g. Ljotiéa v prejs

nji ftevilki sNae mislie potrdil potek volitev

v Akademsko akcijo. Ceprav se v njem o 3Edin-

stvut z izjemo treh stavkov — pismo je dolgo
tri stolpee! — sploh ne govori, se je ono éntilo
tako prizadeto, da je izdalo letake, v katerih
hode na konfuzen naéin napasti nad list, »Hoée
napastic — v tem je ravno vea bednost. Ker ne
more ovreei naih trditev, v zelo razburjenem
toru oznacuje »Nafo misele kot JNS-arski list.
Oh; ksko je le mogode, da se élovek tako raz-
buri! In ée bi »Naga misele tudi bila INS-arski
list, ne moremo razumeti; v kakini zvezi naj
bi to bilo z nafimi pripombami v edpriem pi-
smu. 'V njem je navedenih nekoliko dejstev in
nasa Zelja je bila, da bi nam »Zbore, odnosno
sEdinstvoe (z ozirom na postopanje »Edinstvac
jih je namreé teiko razlikovati) odgovorila na
nje.
4 stvarjo nobene zveze in nam napriuje nekaj,

Mesto tegn iznaia ono nekaj, kar nima

desar si nam ne upajo ved nili najstrastnejsi
nasprotniki: hamreé, da smo v sluzbi katere-
koli politiéne stranke. Po mnogih élankih, v
katerih kritiziramo poleg postopanja ostalih po-
litiéwih strank tudi ravnanje JNS, morejo trditi,
da smo strankarsko-politiéne opredeljen list su.
mo & najtrie glave.

Ce je sFEdinstvos hotelo, oziroma vodilni eks
ponenti »Zborae, v njem pobiti na uéinkovit
naéin nade trditve, je imelo za to najlepio pri:
liko ob volitvah v Akademsko akeijo. Ali na-

mesto, dn z delom pokaie, da resnitno #eli
—— -

NEMSKI NOVINARJI V JUGOSLAVI]JI

CUDNA POROCILA O JUGOSLAVLI, —

Lansko leto je nemska vlada povabila
jugoslovenske novinarje v Neméijo. V
Beogradu jih je ¢akal nemski aeroplan
»Marsal Hindenburge, s katerim so se
udobno pripeljali v Neméijo, si razgle-
dali tretji Reich in se polni hvale in
toplih ¢lankov, objavljenih po vsem ju-
goslovenskem ¢asopisju, vrnili domov.

V pricetku letoénje jeseni so bili nem-
gki casnikarji gostje nafe vlade, prepo-
tovali vso nafo domovino tju do skraj-
nih meja, ge navzili lepot sinjega Jadra-
na in so preko Zagreba prisli tudi v
Ljubljane, kjer so jim nafe oblasti in
novinarski kolegi nudili na nebotiéniku
poleg divnega razgleda Ze kranjske klo-
base in cvidek.

Potem pa smo priakovali porodil v
nemskih casopisih. Res so bila vsa po-
roéila v le-teh napisana & toploto, tako,
da se je videlo, da je napravila nasa,
vseh raznolikosti in lepot polna driava
mocan vtis na nemske novinarje. Toda
¢udom smo se éudili, ko je prerez Jugo-
slavije pri vseh poroéilih takoj izza Za-
greba izostal. Cakali smo, kdaj pride na
vrsto Slovenija, toda tega nismo doca-
kali. Postalo nam je jasno, da je za
nemsike novinarje, oividno po namigu
od zgoraj, Jugoslavije ne dale¢ od Za-
greba konee, Po pravici povedano, nas
je tako postopanje nemikih éasnikarjev
zacudilo, na drugi strani pa nam je tudi
jasno odprlo oéi: po dejanjih, ne po
lepih frazah bomo sodili nage nove »pri-
jatelje«.

Nagi Casopisi se z malimi izjemanmi
niso niti dotaknili tega, netakinega pi-
sanja nemskih kolegov ali pa so se za-
dovoljili le s suho registracijo in nié vet.
Pika. .

Ce se spustimo v razglabljanje, Kje
je vzrok le-temu nastopu Nemcey, nam
postane kmalu vse jasno. Slovenija je
po mnenju vsakega Nemcea njih »kultur.
boden«, ki bo za Avstrijo naslednja
tocka nacionalno - socialisticne propa-
gande in ¢e jim gre vse po sreci, tudi
sunser Raume«, preko katerega hodo
kmalu postavili svoj — »Drang nach
Adria«. Sicer pa, ¢e so hodili neméiki
novinarji po nadih mestih, fe prav po-
schno po Ljubljani, z odpriimi ofémi —
in Nemeem po navadi ne uide nicesar,
zlasti ¢e gre v njibovo korist <- g0 mo-
rali biti s Slovenijo prav zadovoljni, V
nasih knjigarnah so najlepse izloZbe po-
svedene neméki knjigi, Kjer najdes poleg
resnih leposlovnih in znanstvenih knjig,
fe ved nepotrebne nemike sare,

Le sem pa Lja se najde kaksna sloven-
ska knjiga, ¢e pa nosis ocala, bos morda
zagledal Be katero srbohrvatsko knjigo.
Tukaj bi bil na mestu Ze ponarodel iz
rek: kdor ponizuje se sam, podlaga je
tujéevi peti! Tudi nadi kinematografi
nas zalagajo na debelo z nemikimi fil-
mi. No, v zadnjem casu je postala tudi
reklama v filmih popolnoma nemika.
Kaj bi prevajali in si delali nepotrebne
stroske: kino posecajoéa publika se nad
tem ne razburja, podjetniki pa & manj.

Da pa bo mera polna, se pri nas za-
hteva povsod znanje nemikega jezika.
Pa ne da bi bili na¢elno proti nemi&ini,
saj velja tudi za nas, zlasti za mladino,
da toliko veljas, Kolikor jezikoy obvla-
dad; toda, da bi si edino z znanjem nem-
ifine pomagal v svetu, to ne drzi, Po
Balkanu bos brez francoidine tezko iz-
hajal, ker nemi&ine, vkljub Zivahnim
gospodarskim in politiénim stikom, sko-
ro nihée ne zna. Mislim, da velja 10 za
zapad v dvakratni meri. Iz tega torej
jasno sledi, da ima nemifina edino ve-

slogo nacionalnih organizacij, je ono storiloe
prav tisto, kar smo z nasim iskrenim pismom
hoteli. prepreéiti, Postavilo je svojo samostojno
listo in je v volilni kampanji ponovno z veliko
razburjenostjo napadlo JNAD sJadrane, ki =z
nadim pismom prav tako nima nikake zveze. K
temu- bi bil vsak nadaljni komentar odveg.

Kot iskreni pristaii poftenega sodelovanja
vseh jugoslovenskib nacionalnih omladinskih
struj #elimo, da bhi v »Edinstvue prevladali
trezni in prendarni elementi. To je predpogoj
za vse bodofe uspeine skupne nastope.

SLOVENIJA KOT NEMSKI »KULTURBODEN«,
NASE NEMSKUTARSTVOQ.

IN MLADINA?

ljavo v Srednji Evropi. Toda, da bi mo-
ral pri nas znati veak obrinik, trgovski
vajenee in sotrudnik nemidino, je ab-
surd, absurd toliko bolj, ker bi se moral
8 tujeem, ki pri nas prodaja razgovar-
jati v njegovem jeziku. Kje je tu narod-
ni ponos? Ne samo za Nemce, temved
za vsakogar bi moralo veljati, da se pri-
uéi nafemu jeziku, ¢e hode pri nas pro-
dajati svoje blago.

Zdi se mi, da se mentaliteta naSega
naroda fe dolgo ne bo izpremenila. Nagi

ljudje Zivijo Se vse prevec v apostovanju -

do edino mogocne in blago zvenece
nemicéine, katero so jim od mladih et
vbijali v glave avstrijski valpeti. Toda
vseeno bi pricakovali, da bodo postali
ljudje po osemnajstih letih svobode za-
vednejsi in ponosnejii. No, nas mladine
ne veZe nobena »sveta tradicija¢, ureje-
vali si bomo Zivljenje tako, kot bo nam
samim najbolje.

Poskrbeli pa bomo tudi, da bodo opi-
si tujih novinarjev — tudi nemikih —
objektivnejéi od gori navedenih. Ven-
dar nam potovanje nemskih novinarjev
po Jugoslaviji sluZi v koristen nauk. Po
marsejski tragediji se je slisal enodufen
klic: prod od Francije. Hotemo prija-
teljstvo z Neméijo, ki bo znala in hotela
varovati nafo cast in ponos bolj kot
Francija. Ze takrat so se pojavljali od-
lo¢ni glasovi proti in opozarjali nase
javno mnenje na vee nevarnosti, ki nam
prete, ¢e se vrzemo brez premisleka v
nemski objem. Hvala Bogu, da se nasa
zunanja politika ne ozira na sentimen-
talnost, temve¢ hadi évrsta pota pro¢ od
Francije in Nemdéije, ki bi nas hoteli iz-
mozgavati do kosti — zlasti prvi — in
nas oropane vsega prepustiti svoji usodi.

Jasno je, da tako postopanje nemikih
novinarjev ne sluzi novo nastajajocemu
gospodarskemu in polititnemu. sodelo-
vanju med Jugoslavijo in Nemdéijo. Ze-
limo, da bi si Nemei ob prihodnjem
obisku v nafi drzavi ogledali 1emeljito
in objektivno tudi Slovenijo, opisali na-
fo tolerantnost do nekaj desetin nem-
skili priseljencev in nemdéurjev ter tudi
povidarili, da smo Slovenei del jugoslo-
venskega naroda in ponosni sinovi Ju-
goslavije.

NAS RADIO IN
»OBJEKTIVNOST#

Ker vidimo v radiu institucijo, ki je
last vsega naroda, ker vidimo v njem
premoZenje, &gar obresti morejo -
vati tudi nafi bratje onstran meja, ker
je radio nelo¢ljiva vez med Zivim na-
rodnim telesom, ki se solnéi v svoji last-
ni svobodni kulturi, in med njegovimi
raztresenimi udi, nismo nikdar hoteli
javno povedati, da se nam zdi, da ni vse
v redu, kar se v nafem radiu godi. Ako
danes, v nasprotju s tem principom,
vendar povemo nekaj misli na ta naslov,
storimo to samo z namenom, opozoriti
merodajne ¢initelje na njili dolZnost, vo-
diti raéuna o interesih vsega naroda
brez ozira na politiéno pripadnost.

Ako pogledamo radiofonijo v veéini
drugih dr#av, koliko ekrbnosti in tak-
ta je v programih njihovih oddajnih po-
staj. Vea skrb in vsa propaganda imata
edini namen: vzbuditi zanimanje za ra-
dio v slednji higi njihove knlturne sfere,
raziiriti radio tako, da bo last veega na-
roda in da bo vsak posameznik ob&util
svojo kulturno in nacionalno solastni-
itvo pri tej instituciji. Dobro se zave.
dajo v tujini, da radio ni last samo ene
skupine ljudi, da radio ni organ za pro-
pagando idej vsakokratnih najemnikov
postaje. Zakaj je bilo potrebno, da smo
to povedali? Zato, ker se pri nas na Za-
lost tega sploh ne, ali pa mnogo pre-
malo zavedamo. Pri nas je danes popol-
noma drugade, kot bi moralo bhiti, Da
nas ne bodo skufali napaéno tolma#iti,
povemo naravnost, da nimamo ni¢esar
proti prenakanju cerkvene glashe in go-
vorov ter res pomembnih cerkvenih pri-
reditev  katerekoli veroizpovedi. Take
stvari so se prenadale tudi v &agih, ko 8o
druge Zveze vodile usodo naSega radia.

Cedait.

V mislih imamo ¢isto nekaj drugega.
Radio Ljubljana je o priliki otvoritve
novega folskega kompleksa v Mariboru
vatavil v svoj program (30. novembra)
»zanimivost¢, ki je bila res svojevrsina
zanimivost. Na zelo spreten naéin je
hotel govornik odvrniti pozornost pe-
slusalea od dejstva, da je bil ta kom-
pleks delo nacionalnih moz v ohéinskem
odboru (v tedanjem, ko se je delo pri-
¢elo) in da je ZSola oddolZitev mestne
obé¢ine spominu nepozabnega Viteza in
Kralja. Iz vsega poroéila ni govorilo ve-
selje, da bo nasa obmejna trdnjava he-
gatejia za krasno in moderno kulturno
Zariice, temved hotenje prikriti zasluge
ljudi, ki pripadajo nacionalni ideji. Tu
se nam odkriva zanimiva paralela =
predsednitkim porocilom na obénem
zboru Akademske akcije za izpopolni-
tev univerze, ki je tudi hotelo uspehe
pripisati onim, ki o njih % ni bilo ni-
¢esar slidati, ko je bilo delo za knjiZnico
Ze v pravem tiru. Ali ne &utite, da je ne-
okusno (milo redeno!) izrabljati radio
v take namene, ki ne morejo imeti no-
benega drugega rezultata, kot odbiti od
skupnega narodnega zaklada vse one, ki
ge ne strinjajo s politiéno ideologijo ne-
katerih gospodov, ki odlo¢ajo o progra-
mu slovenske oddajne postaje. Ali mi-
slite, da s tako tendencioznim poroda-
njem pridobivate v narodu simpatije?
Ni¢ ne more razvoju in popularizaciji
radiofonije bolj ikodovati, kot baé za-
nasanie dnevne politike v program na-
fe oddajne postaje. :

Se mnogo bolj kot poroéanje o nowi
foli v Mariboru, pa nas je zacudilo po-
rocanje ljubljanskega radia ob priliki
volitev v Akademsko Akeijo za izpopol-
nitey univerze. Zvecéer po volitvah' smo
med  poroéili slifali tudi volilne rezul-
tate z nage univerze. Vsi, ki smo se pri
delu za te volitve udelezevali kot valil-
ci ali opazovalei, smo bili ogoréeni nad
takim nacinom porofanja. Postaja se je
spozabila tako daleé, da je v svoje po-
rotilo sprejela za posamezne liste nazi-
ve, ki smo jih &tali v predvolilnih pam-
fletih. Mesto. da so bile liste v poroéilu
oznacene z njihovimi oficijelnimi nagi-
vi, je vodstvo postaje (ali kdor Ze od-
lota o naéinu porotanja) smatralo za
oportuno, da oznaéi listo tehnikoy »listo
levi¢arskih skupine, strokovno listo na-
cionalnih akademikov z slisto Jugoslo-
vanske nacionalne strankeg in listo neod-
visnih nacionalnih akademikov z »listo
Ljoticevega pokretac. Zakaj pa niste
oznac¢ili Hsto 31940« 2 listo »JRZ«? Go-
spodije so #i v svojem svetem navduge-
nju nad zmago take daleé, da so poza-
bili. kje je meja med dopustnini in ne-
dopustnim. Eno, pospodje, si je treba
dobro zapommiti: ljubljanski radio ni
propagandni organ JRZ, temveé kultur-
na institucija, last vsega naroda, pa &e-
prav ga vodijo danes JRZ-ljudje. Vsaka
stvar ima svoje meje, tudi strankarska
zagrizenost jih mora imeti, prav poseb-
no pa fe tedaj, e odlodamo o tako va¥ni
stvari, kot je radio.

En sam izgovor preostane upravi po-
staje: da so bili mistificirani, Ako so
bili res mistificirani, potem so gospodje
prenaivni, da bi smeli % dalje voditi
nafo postajo: ako pa so to napravili
premisljeno in namenoma, potem so si
legitimacijo voditeljev tako odgovorne
institucije temeljito zapravili.

MIMOGREDE

SLABT SPOMINI
»Straza v viharjue (3t 8) posveda svojo po-
zornost »Jadranaiu in jugoslovanskemu nacio-
nalistu g Tonetu Klemenéiéuse. Smehljali smo
se, ko smo to Eitali, smehljali se ob mieli, kaj
bi rekli moZokarji pri »Stra¥i¢, & bi mi pisali
o 3Kristusovih mladeihe Vesenjaku, Bereetu itd,

CUDNA DOGODIVSCINA

Na razstavi ¢efkoslovaike knjige, ki je ne-
davno bila v Ljubljani, je na skrivnosten nagin
zmanjkalo 21 knjig. Cudno, da je ravno teh
21 knjig bilo ocenjenih v porodilu o razstavi
v akademskem glasilu snaprednihe akademi-
kov »1551«. Se bolj éudno pa je to, da se je
ravno teh 21 knjig naenkrat natlo v knjiinici
avtorju tega porofila. Kaj ne, da je to »fud-
no«!?

I I i .. ———— 1
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